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Projekt

USTAWA
z dnia......... 2026 1.

o zmianie ustawy o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta

Art. 1. W ustawie z dnia 6 listopada 2008 r. o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw

Pacjenta (Dz. U. z 2024 r. poz. 581 oraz z 2026 r. poz. 26) wprowadza si¢ nast¢pujace zmiany:
1) art. 5 otrzymuje brzmienie:

»Art. 5. Kierownik podmiotu udzielajagcego swiadczen zdrowotnych lub upowazniony
przez niego lekarz moze ograniczy¢ korzystanie z praw pacjenta w przypadku
wystapienia zagrozenia epidemicznego lub ze wzgledu na bezpieczenstwo zdrowotne
pacjentow, a w przypadku praw, o ktorych mowa w art. 33 ust. 1 1 3, takze ze wzgledu

na mozliwos$ci organizacyjne podmiotu.”;
2) wart. 33 po ust. 2 dodaje si¢ ust. 3 w brzmieniu:

,»3. Pacjent przebywajacy w hospicjum stacjonarnym lub w oddziale medycyny
paliatywnej ma prawo do kontaktu ze zwierzgtami domowymi, o ktoérych mowa
w art. 4 pkt 17 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o ochronie zwierzat (Dz. U. z 2023 r.
poz. 1580 oraz z 2025 r. poz. 1696, 1795 1 1844).”.

Art. 2. Ustawa wchodzi w zycie po uptywie 3 miesiecy od dnia ogloszenia.



Uzasadnienie

Prawo pacjenta do kontaktu ze zwierzgtami domowymi to istotny element humanizacji opieki
medycznej. Kontakt ten redukuje poziom stresu, obniza ci$nienie krwi, poprawia nastroj,
a takze zwigksza motywacj¢ do rehabilitacji. Efekty te obserwuje si¢ wsrdd dzieci, seniorow,
pacjentow onkologicznych, 0s6b z zaburzeniami lgkowymi 1 depresyjnymi oraz pacjentow

w stanie terminalnym'.

Obecnie w polskim systemie prawnym brakuje uregulowania gwarantujacego
pacjentom kontakt ze zwierzgtami domowymi. Wprowadzanie i przebywanie zwierzat na
terenie oddziatéw otwartych, takich jak oddzialty medycyny paliatywnej, jest dozwolone
za zgoda kierownika placowki medycznej. Nie istniejg tez szczegdtowe regulacje prawne
dotyczace przebiegu takiej procedury, jednak zastosowanie majg regulacje ogdlne dotyczace
ochrony zwierzat i ich zdrowia oraz zapobiegania zagroZeniom epidemiologicznym?. Zgodnie
z art. 22 ust. 1 ustawy z dnia 15 kwietnia 2011 r. o dziatalnosci leczniczej (Dz. U. z 2026 r. poz.
156) pomieszczenia i urzadzenia podmiotu wykonujacego dziatalno$¢ lecznicza odpowiadaja
wymaganiom odpowiednim do rodzaju wykonywanej dzialalnos$ci leczniczej oraz zakresu
udzielanych $wiadczen zdrowotnych. W zwigzku z tym podmiot leczniczy ma obowigzek
zapewni¢ odpowiednie warunki udzielania $wiadczen zdrowotnych, w tym wymogi sanitarne
1 bezpieczenstwa. Sprawy dotyczace sposobu i warunkéw udzielania §wiadczen zdrowotnych
przez podmiot wykonujacy dziatalno$¢ lecznicza, nieuregulowane w ustawie lub statucie,
okresla regulamin organizacyjny ustalony przez kierownika (art. 23-24 wyzej wymienionej
ustawy). Z kolei, na podstawie art. 11 ust. 1 oraz art. 14-15 ustawy z dnia 5 grudnia 2008 r.
0 zapobieganiu oraz zwalczaniu zakazen i1 chordb zakaznych u ludzi (Dz. U. z 2025 r. poz.
1675 oraz z 2026 r. poz. 26) kierownicy podmiotow leczniczych oraz inne osoby udzielajace
swiadczen zdrowotnych sa obowigzani do podejmowania dzialan zapobiegajacych szerzeniu
si¢ zakazen 1 chorob zakaznych oraz s3 obowigzani do wdrozenia 1 zapewnienia

funkcjonowania systemu zapobiegania i zwalczania zakazen szpitalnych.

L A. Zajac, W. Koziak, A. Betkowska, T. Dzierzanowski , The role and significance of animals as a therapeutic
element in palliative care. Palliat Med 2025; 17: 159-166. DOI: 10.5114/pm.2025.154139.

2 Zob. A. Zajac, W. Koziak, A. Betkowska, T. Dzierzanowski, Znaczenie i rola zwierzqt jako elementu
terapeutycznego w opiece paliatywnej, PRACA POGLADOWA/WYTYCZNE Medycyna Paliatywna 2025;
17(3): 159-166 DOI: https://doi.org/10.5114/pm.2025.154139.



Celem projektowanej zmiany ustawy z dnia 6 listopada 2008 r. o prawach pacjenta
i Rzeczniku Praw Pacjenta® jest przyznanie pacjentom przebywajacym w hospicjach
stacjonarnych lub w oddzialach medycyny paliatywnej uprawnienia do kontaktu ze
zwierzetami domowymi. Zgodnie z definicjg ustawowg zawartg w art. 4 pkt 17 ustawy z dnia
21 sierpnia 1997 r. o ochronie zwierzat* przez zwierzeta domowe rozumie si¢ zwierzeta
tradycyjnie przebywajace wraz z czlowiekiem w jego domu lub innym odpowiednim
pomieszczeniu, utrzymywane przez czlowieka w charakterze jego towarzysza. Wyzej
wymienione uprawnienie, ktére ma zosta¢ przyznane pacjentom be¢dzie moglo by¢ jednak
ograniczone przez kierownika podmiotu udzielajacego $wiadczen zdrowotnych lub
upowaznionego przez niego lekarza w przypadku wystgpienia zagrozenia epidemicznego lub
ze wzgledu na bezpieczenstwo zdrowotne pacjentow, a takze ze wzgledu na mozliwosci

organizacyjne podmiotu.

Nalezy podkresli¢, iz w literaturze przedmiotu w ostatnich latach pojawiajg si¢ opinie
$wiadczace o korzystnym oddziatywaniu zwierzat na pacjentdw objetych opieka paliatywna,
a wraz z nimi zwigksza si¢ zainteresowanie ta forma wsparcia osob nieuleczalnie chorych.
Kontakt ze zwierzgciem moze pozytywnie wptywac na catoksztatt funkcjonowania cztowieka
znajdujacego si¢ u kresu zycia, przynoszac ulge w cierpieniu zardwno emocjonalnym, jak
i cielesnym oraz utatwiajac poruszanie si¢ w zmienionej roli spotecznej. Mimo tych korzysci
rola zwierzat w opiece paliatywnej pozostaje niedoceniana i stosunkowo rzadko jest
uwzgledniana w standardowych procedurach, co moze by¢ powodowane m.in. obawami
dotyczacymi aspektow epidemiologicznych oraz niskiej §wiadomosci na temat mozliwosci
1 sposobu aranzowania spotkan pacjentow ze zwierzgtami w placoéwkach medycznych. Warto
podkresli¢, ze wigz czlowieka z ukochanym zwierzgciem bywa szczeg6lnie silna i1 zdarza sig,

ze zwierzg jest jedyna bliska zywa istotg dla chorego.

Wigz czlowieka ze zwierzgciem, szczegOlnie w chorobie, osamotnieniu 1 podczas
hospitalizacji, ma znaczenie terapeutyczne, emocjonalne i duchowe. Badania w zakresie
leczenia z udziatem zwierzat (animal-assisted therapy — AAT) czy interwencji z udzialem
zwierzat (animal-assisted interventions — AAI) jednoznacznie wskazujga na pozytywny wplyw
kontaktu czltowieka ze zwierzeciem na zdrowie psychiczne 1 fizyczne. Przyktadowo

stwierdzono, ze:

3Dz. U. 22024 r. poz. 581 oraz z 2026 r. poz. 26.
4Dz. U. 22023 . poz. 1580 oraz z 2025 r. poz. 1696, 1795 i 1844,
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1) zastosowanie aktywnos$ci z udzialem zwierzat (AAA, ang. animal-assisted activities)
w trakcie chemioterapii zmniejsza poziom depresji u pacjentdow oraz zwigksza
wysycenie krwi tlenem?;

2) w wyniku badania grupy pacjentow (Sredni wiek = 12,9 roku) sktadajgcej sig
z 9 dziewczat 1 10 chlopcow stwierdzono, iz po wizycie psa terapeutycznego pacjenci
odczuwali mniejszy dystres oraz zaobserwowano istotne zmniejszenie poziomu
zmartwienia, zmeczenia, leku, smutku i bolu. Personel medyczny byt ogdlnie
przychylny tej formie interwencji. U o$miu pacjentow wystapity zakazenia w ciggu
14 dni po wizycie psa, jednak zadnego z nich nie mozna byto jednoznacznie powigzad

z kontaktem ze zwierzeciem®.

Ponadto, w uniwersyteckim szpitalu dziecigcym w Wielkiej Brytanii przeprowadzono
internetowe badanie ankietowe ws$rdd rodzicow 1 personelu w celu oceny wplywu ushugi
interwencji z wudzialem zwierzat (AAI, ang. animal-assisted intervention). Trzech
wolontariuszy—opiekundéw wraz z pigcioma psami rasy golden retriever prowadzito dziatania
AAI na wszystkich o$miu oddzialach pediatrycznych, w tym na oddziatach dziennych,
internistycznych, chirurgicznych, onkologicznych oraz intensywnej terapii. Interwencje
obejmowaty zarowno krotkie spotkania typu ,meet and greet", jak i wsparcie opieki
pielegniarskiej, fizjoterapii oraz terapii zajeciowej, a takze odwracanie uwagi dzieci podczas
pobierania krwi 1 innych badan, w tym badan radiologicznych. Zebrano 200 ankiet,
a odpowiedzi byly zdecydowanie pozytywne. Nie odnotowano zadnych obaw zwigzanych
z obecnoscig psow, ich czystoscig ani zachowaniem. W 100% przypadkéw rekomendowano

wspieranie i rozwijanie podobnych ustug na terenie catej Wielkiej Brytanii’.

Dziedzina AAI (AAI, ang. animal-assisted interventions) w onkologii znaczaco rozwingta
si¢ od momentu jej powstania i posiada duzy potencjal pozytywnego wpltywu na przyszie
wyniki leczenia pacjentow. Aby dalej rozwija¢ te dziedzing, przyszte badania powinny

konsekwentnie poprawia¢ metodologi¢, pelniej raportowa¢ dane oraz w wigkszym stopniu

> Orlandi M, Trangeled K, Mambrini A, Tagliani M, Ferrarini A, Zanetti L, Tartarini R, Pacetti P, Cantore M. Pet
therapy effects on oncological day hospital patients undergoing chemotherapy treatment. Anticancer Res. 2007
Nov-Dec;27(6C):4301-3. PMID: 18214035.

¢ Chubak J, Hawkes R, Dudzik C, Foose-Foster JM, Eaton L, Johnson RH, Macpherson CF. Pilot Study of Therapy
Dog Visits for Inpatient Youth With Cancer. J Pediatr Oncol Nurs. 2017 Sep/Oct;34(5):331-341. doi:
10.1177/1043454217712983. Epub 2017 Jun 14. PMID: 28614971; PMCID: PMC6711573.

7 Uglow LS. The benefits of an animal-assisted intervention service to patients and staff at a children's hospital.
Br J Nurs. 2019 Apr 25;28(8):509-515. doi: 10.12968/bjon.2019.28.8.509. PMID: 31002549. - link:
https://pubmed.ncbi.nlm.nih.gov/31002549/.



uwzglednia¢ dobrostan zwierzat terapeutycznych®. Terapia z udziatem zwierzat, w tym wizyty
certyfikowanych pséw terapeutycznych, stanowi cenne 1 czgsto niedostatecznie
wykorzystywane narzgdzie w odpowiadaniu na niezaspokojone potrzeby pacjentow
onkologicznych. Prospektywne badania wykazaty korzysci objawowe, takie jak zmniejszenie
bolu, dystresu psychicznego oraz zmeczenia w réznych grupach pacjentow, w tym u chorych
na nowotwory. Stosowanie spdjnych procedur i zasad pozwala minimalizowaé ryzyko dla

pacjentow oraz ograniczaé obawy zwiazane z kontrolg zakazen podczas wizyt zwierzat’.

Projektowana ustawa ma wej$¢ w zycie po uptywie 3 miesigcy od dnia ogloszenia.
Projekt nie przewiduje wydania aktéw wykonawczych.

Projekt ustawy nie jest sprzeczny z prawem Unii Europejskie;j.

8 Holder TRN, Gruen ME, Roberts DL, Somers T, Bozkurt A. A Systematic Literature Review of Animal-Assisted
Interventions in Oncology (Part 1I): Methods and Results. Integr Cancer Ther. 2020 Jan-
Dec;19:1534735420943278. doi: 10.1177/1534735420943278. PMID: 32815410; PMCID: PMC7444110.

9 Marcus DA. Complementary medicine in cancer care: adding a therapy dog to the team. Curr Pain Headache
Rep. 2012 Aug;16(4):289-91. doi: 10.1007/s11916-012-0264-0. PMID: 22544640.
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DEKLAROWANE SKUTKI REGULACJI (DSR)
projektu ustawy

Informacja o projekcie

a) Tytul projektu:

‘Proj ekt ustawy o zmianie ustawy o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta

b) Przedstawiciel wnioskodawcy:

‘Katarzyna Piekarska

I. Cz¢$¢ wstepna

[1] Zwiezly opis zidentyfikowanego problemu i proponowanych rozwiazan.

Celem projektowanej zmiany ustawy z dnia 6 listopada 2008 r. o prawach pacjenta
i Rzeczniku Praw Pacjenta jest przyznanie pacjentom przebywajacym w hospicjach
stacjonarnych lub w oddzialach medycyny paliatywnej uprawnienia do kontaktu ze
zwierzgtami domowymi.

[2] Czy byly rozwazane rozwigzania alternatywne?

> Tak
> Nie

Nie istniejg alternatywne S$rodki w stosunku do uchwalenia projektowanej ustawy
umozliwiajace osiggnigcie zamierzonego celu.

I1. Wymogi okreslone w art. 34 ust. 2 pkt 3—5 regulaminu Sejmu

[3] Jakie sa przewidywane skutki prawne projektowanych rozwigzan?

Obecnie w polskim systemie prawnym brakuje uregulowania gwarantujacego pacjentom
kontakt ze zwierzgetami domowymi. Wprowadzanie 1 przebywanie zwierzat na terenie
oddziatow otwartych, takich jak oddzialy medycyny paliatywnej, jest dozwolone za zgoda
kierownika placéwki medycznej. Nie istniejg tez szczegdtowe regulacje prawne dotyczace
przebiegu takiej procedury, jednak zastosowanie majg regulacje ogdlne dotyczace ochrony
zwierzat 1 ich zdrowia oraz zapobiegania zagrozeniom epidemiologicznym.

Niniejszy projekt przewiduje przyznanie pacjentom przebywajagcy w hospicjum
stacjonarnym lub w oddziale medycyny paliatywnej prawa do kontaktu ze zwierz¢tami
domowymi, o ktorych mowa w art. 4 pkt 17 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o ochronie
zwierzat (Dz. U. z 2023 r. poz. 1580 oraz z 2025 r. poz. 1696, 1795 i 1844). Jednakze
kierownik podmiotu udzielajacego §wiadczen zdrowotnych lub upowazniony przez niego
lekarz bedzie mogl ograniczy¢ korzystanie z ww. prawa przez pacjenta w przypadku
wystgpienia zagrozenia epidemicznego lub ze wzgledu na bezpieczenstwo zdrowotne
pacjentow, a takze ze wzglgdu na mozliwosci organizacyjne podmiotu.
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Projektowane rozwigzania sg zgodne z Konstytucja RP oraz spojne z dotychczasowymi
regulacjami.

Projekt nie podlega obowigzkom notyfikacyjnym wynikajacym z prawa UE.

Projektowane rozwigzania sg zgodne z prawem mi¢dzynarodowym.

Projekt ustawy nie jest sprzeczny z prawem Unii Europejskie;.

Projektowana ustawa ma wej$¢ w zycie po uptywie 3 miesiecy od dnia ogloszenia, co
pozwoli wymienionym w projekcie ustawy kierownikom podmiotow udzielajacych

Swiadczen zdrowotnych na przygotowanie si¢ do realizacji przyznanego pacjentom
uprawnienia.

[4] Jakie sa przewidywane skutki spoleczne projektowanych rozwiazan?

Projekt ustawy wywola pozytywne skutki spoleczne. Kontakt ze zwierzgciem moze
pozytywnie wptywaé na catoksztalt funkcjonowania cztowieka znajdujacego si¢ u kresu
zycia, przynoszac ulge w cierpieniu zaréwno emocjonalnym, jak 1 cielesnym, a w
szczegoOlnosci moze:

e zmniejszy¢ odczuwane przez pacjentow cierpienie

e zredukowac ich lek, stres oraz objawy depresji

e poprawic¢ ich samopoczucie i dobrostan emocjonalny

e ulatwi¢ adaptacj¢ do srodowiska szpitalnego

e ulatwi¢ skupienie na tym, co ,.tu i teraz”

e wplyna¢ na zachowanie poczucia normalnos$ci 1 sprawczosci

e zredukowa¢ poczucie osamotnienia

e Dby¢ katalizatorem rozwazan i rozméw na trudne tematy

e ulatwié poruszanie si¢ w zmienionej roli spotecznej

e zmniejszy¢ poczucie zaleznosci od innych

e zwigkszyC poczucie bycia potrzebnym

e Dby¢ zrédtem nieocenionego wsparcia.

[5] Jakie sq przewidywane skutki gospodarcze projektowanych rozwigzan?

Projektowana ustawa nie bedzie miala wptywu na mikroprzedsigbiorcow, matych 1 $rednich
przedsiebiorcow (MSP).

[6] Jakie sa przewidywane skutki finansowe projektowanych rozwiazan, w szczegolnosci
wplyw na sektor finansow publicznych, w tym na budzet panstwa i budzety jednostek
samorzadu terytorialnego?
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Projekt ustawy nie pociaga za sobg obcigzenia budzetu panstwa lub budzetow jednostek
samorzadu terytorialnego.

[7] Wykaz zrodel finansowania, jesli projekt ustawy pociaga za soba obcigzenie budzetu
panstwa lub budzetow jednostek samorzgadu terytorialnego.

W zwigzku z brakiem dodatkowych obcigzen dla budzetu panstwa oraz budzetow jednostek
samorzadu terytorialnego projekt nie wymaga wskazania nowych zrédel finansowania.

[8] Czy projekt ustawy podlega procedurze notyfikacyjnej?
> Nie
» Tak

IT1. Wymogi okreslone w art. 34 ust. 2a i 2b regulaminu Sejmu

[9] Czy projekt ustawy zawiera przepisy okreslajace zasady podejmowania,
wykonywania lub zakonczenia dzialalnoSci gospodarczej (art. 34 ust. 2a regulaminu
Sejmu)?

> Nie
> Tak

[10] Czy wdrozenie projektowanych przepisow spowoduje obcigzenia administracyjne
mikroprzedsi¢biorcow, malych i Srednich przedsi¢biorcow (art. 34 ust. 2a regulaminu
Sejmu)?

> Nie
> Tak

[11] Czy projekt ustawy zawiera przepisy regulacyjne lub okresla wymogi dotyczace
sSwiadczenia uslug transgranicznych w rozumieniu ustawy z dnia 22 grudnia 2015 r.
o zasadach uznawania kwalifikacji zawodowych nabytych w panstwach czlonkowskich
Unii Europejskiej (art. 34 ust. 2b regulaminu Sejmu)?

> Nie
> Tak
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Opinia w sprawie zgodnosci z prawem Unii Europejskiej poselskiego
projektu ustawy o zmianie ustawy o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw
Pacjenta (przedstawiciel wnioskodawcow: posel Katarzyna Maria
Piekarska)

Na podstawie art. 34 ust. 9 uchwaly Seymu Rzeczypospolitej Polskie; z dnia 30 lipca
1992 1 — Regulamin Sejmu Rzeczypospolitej Polskie; (Monitor Polsks z 2022 1. poz. 990,
ze zm.) sporzadza sie nastepujaca opinie:

1. Przedmiot projektu ustawy

Projekt ustawy przewiduje nowelizacje ustawy z dnia 6 listopada 2008 r.
o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta’, zwanej dalej .,ustawg”. Zmiana
dotyczy przyznania pacjentowi przebywajacemu w hospicjum stacjonarnym lub
w oddziale medycyny paliatywnej prawa do kontaktu ze zwierzetami domowymi’
(art. 1 pkt 2 projektu — dodawany art. 33 ust. 3 ustawy). Korzystanie z tego prawa
bedzie moglo by¢ jednak ograniczone przez kierownika podmiotu udzielajacego
swiadczen zdrowotnych lub upowaznionego przez niego lekarza w przypadku
wystapienia zagroZenia epidemicznego lub ze wzgledu na bezpieczenstwo
zdrowotne pacjentow, a takze ze wzgledu na mozliwosci organizacyjne podmiotu
(art. 1 pkt 1 projektu — proponowane brzmienie art. 5 ustawy).

Projektowana ustawa ma wej$¢ w Zycie po uplywie 3 miesigcy od dnia
ogloszenia.

2. Stan prawa Unii Europejskiej w materii objetej projektem ustawy
Ze wzgledu na przedmiot projektu ustawy nalezy przywolac art. 168
Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (TfUE), zgodnie z ktorym przy

‘Dz U.z 20241 poz. 581 oraz z 2026 1. poz. 26.

O kidrych mowa wart. 4 pkt 17 ustawy z dnia 21 sierpma 1997 1. o ochronie zwierzat (Dz. U. z 2023 1.
poz. 1580, ze zm ). tj. zwierzetami tradveyjnie przebywajacymu wraz z czlowiekiem w jego domu lub
innym odpowiednim pomieszczeniu, utrzymywanymi przez cziowieka w charakterze jego towarzysza.




okreslaniu i realizowaniu polityk Unii zapewnia si¢ wysoki poziom ochrony
zdrowia ludzkiego, przy czym dzialania Unii w tej dziedzinie maja charakter
wspierajacy, koordynujacy i uzupetniajacy wobec dziatan panstw czlonkowskich,
ktére pozostaja odpowiedzialne za organizacje i Swiadczenie ushug zdrowotnych
oraz opieki medycznej.

3. Analiza przepisow projektu ustawy pod katem ustalonego stanu
prawa Unii Europejskiej

Projekt dotyczy przyznania okreslonego uprawnienia pacjentom w ramach
organizacji Swiadczet zdrowotnych oraz wykonywania praw pacjenta
w podmiotach leczniczych. Materia ta odnosi sie¢ do sposobu organizacji
i udzielania Swiadezen zdrowotnych, ktory — zgodnie z art. 168 TfUE — pozostaje
w zakresie odpowiedzialnosci panstw cztonkowskich. W konsekwencji przedmiot
projektu ustawy nie jest objety prawem Unii Europejskiej.

4. Konkluzja
Przedmiot poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy o prawach
pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta nie jest objety prawem Unii Europejskiej.
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Opinia w sprawie stwierdzenia, czy poselski projekt ustawy o zmianie
ustawy o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta (przedstawiciel
wnioskodaweow: posel Katarzyna Maria Piekarska) jest projektem ustawy
wykonujacej prawo Unii Europejskiej w rozumieniu art. 95a regulaminu
Sejmu

Projekt ustawy przewiduje nowelizacje ustawy z dnia 6 listopada 2008 r.
o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta’, zwanej dalej ,,ustawa”. Zmiana
dotyczy przyznania pacjentowi przebywajacemu w hospicjum stacjonarnym lub
w oddziale medycyny paliatywnej prawa do kontaktu ze zwierzetami domowymi®
(art. 1 pkt 2 projektu — dodawany art. 33 ust. 3 ustawy). Korzystanie z tego prawa
bedzie moglo by¢ jednak ograniczone przez kierownika podmiotu udzielajacego
$wiadczen zdrowomych lub upowaznionego przez niego lekarza w przypadku
wystapienia zagroZenia epidemicznego lub ze wzgledu na bezpieczenstwo
zdrowotne pacjentow, a takze ze wzgledu na mozliwosci organizacyjne podmiotu
(art. 1 pkt 1 projektu — proponowane brzmienie art. 5 ustawy).

Projekt ustawy nie zawiera przepisow majacych na celu wykonanie prawa
Unii Europejskie;j.

' Dz U.z20241. poz. 581 oraz z 2026 r. poz. 26.

1 O ktérvch mowa wart. 4 pkt 17 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 1. o ochronie zwierzat (Dz. U. 22023 .
poz. 1580, ze zm.), tj. Zwierzetami tradvcyjnie przebywajacymi wraz z czlowiekiem w jego domu lub
inmym odpowiedmim pomieszczeniu, utrzymywanymi przez cziowieka w charakterze jego towarzysza.




Poselski projekt ustawy o zmianie ustawy o prawach pacjenta i Rzeczniku
Praw Pacjenta nie jest projektem ustawy wykonujacej prawo Unii
Europejskiej w rozumieniu art. 95a regulaminu Sejmu.
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