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Projekt
USTAWA

z dnia

o zmianie ustawy o Swiadczeniu ushug droga elektroniczng oraz niektorych

innych ustaw!

Art. 1. W ustawie z dnia 18 lipca 2002 r. o $wiadczeniu ustug drogg elektroniczng

(Dz. U. z 2024 r. poz. 1513) wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

1)

2)

odnos$nik nr 1 do tytutu ustawy otrzymuje brzmienie:

" Niniejsza ustawa wdraza dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2000/31/WE z

dnia 8 czerwca 2000 r. w sprawie niektérych aspektéw prawnych ustug
spoteczenstwa informacyjnego, w szczeg6lnosci handlu elektronicznego w ramach
rynku wewnetrznego (dyrektywa o handlu elektronicznym) (Dz. Urz. WE L 178 z
17.07.2000, str. 1 — Dz. Urz. UE Polskie wydanie specjalne rozdz. 13, t. 25, str. 399,

z pdzn. zm.).”;

w art. 1:

a)

b)

po pkt 1 dodaje si¢ pkt la—1c w brzmieniu:

»la) tryb certyfikacji organéw pozasadowego rozstrzygania sporow;

1b) tryb przyznawania statusu zaufanego podmiotu sygnalizujacego;

Ic) tryb przyznawania statusu zweryfikowanego badacza;”,

uchyla si¢ pkt 2,

w pkt 3 kropke zastepuje si¢ Srednikiem i dodaje si¢ pkt 4—7 w brzmieniu:

,»4) zadania wlasciwych organdw, o ktorych mowa w art. 49 ust. 1 rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego 1 Rady (UE) 2022/2065 z dnia 19 pazdziernika
2022 r. w sprawie jednolitego rynku ustug cyfrowych oraz zmiany dyrektywy
2000/31/WE (akt o ustugach cyfrowych) (Dz. Urz. UE L 277 z27.10.2022,

str. 1, z pdzn. zm.), zwanego dalej ,;rozporzadzeniem 2022/2065”, w tym

D Niniejszg ustawa zmienia si¢ ustawy: ustawe z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego,

ustawe z dnia 17 czerwca 1966 r. o postepowaniu egzekucyjnym w administracji, ustawe z dnia 29 grudnia
1992 r. o radiofonii i telewizji, ustawe z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych,
ustawe z dnia 30 czerwca 2000 r. — Prawo wlasnosci przemystowej, ustawe z dnia 16 lutego 2007 1. o ochronie
konkurencji i konsumentow oraz ustawg z dnia 12 lipca 2024 r. — Prawo komunikacji elektroniczne;j.



3)

koordynatora do spraw ustug cyfrowych, o ktorym mowa w art. 49 ust. 2 tego
rozporzadzenia;

5) tryb postgpowania w sprawie naruszenia obowigzkéw wynikajacych
z rozporzadzenia 2022/2065;

6) odpowiedzialno§¢ cywilng za naruszenie obowigzkéw wynikajacych
z rozporzadzenia 2022/2065 1 tryb postepowania przed sadem;

7) administracyjne kary pieni¢zne za naruszenie obowigzkow wynikajacych

z rozporzadzenia 2022/2065.”;

w art. 2:

a)

b)

d)

po pkt 1 dodaje si¢ pkt 1ai 1b w brzmieniu:

,1a) dostawca bardzo duzej platformy internetowej lub bardzo duzej wyszukiwarki
internetowej — uslugodawce §wiadczacego ustuge platformy internetowej lub
wyszukiwarki internetowej, wobec ktorych Komisja Europejska podjeta
decyzjg, o ktorej mowa w art. 33 ust. 4 rozporzadzenia 2022/2065;

1b) dostawca ustugi posredniej — ustugodawce swiadczacego ustuge posrednia;”,

po pkt 2 dodaje si¢ pkt 2a—2e w brzmieniu:

,»2a) interfejs internetowy — interfejs internetowy w rozumieniu art. 3 lit. m
rozporzadzenia 2022/2065;

2b) koordynator do spraw ustlug cyfrowych — koordynatora do spraw uslug
cyfrowych, o ktorym mowa w art. 49 ust. 2 rozporzadzenia 2022/2065;

2c) nielegalne treSci — nielegalne tresci w rozumieniu art. 3 lit. h rozporzadzenia
2022/2065;

2d) obrot — obrdt w rozumieniu art. 3 lit. X rozporzadzenia 2022/2065;

2e) platforma internetowa — platforme¢ internetowg w rozumieniu art. 3 lit. 1
rozporzadzenia 2022/2065;”,

po pkt 5 dodaje sie pkt Sa w brzmieniu:

,»da) ustuga posrednia — ustuge posrednig w rozumieniu art. 3 lit. g rozporzadzenia
2022/2065;”,

w pkt 8 kropke zastepuje si¢ Srednikiem i dodaje si¢ pkt 9 i 10 w brzmieniu:

»9) wilasciwy organ — wiasciwy organ, o ktorym mowa w art. 49 ust. 1
rozporzadzenia 2022/2065;

10) wyszukiwarka internetowa — wyszukiwarke internetowg w rozumieniu art. 3

lit. j rozporzadzenia 2022/2065.”;



4)

5)
6)

w art. 3:
a) dotychczasowg tres¢ oznacza si¢ jako ust. 1,
b) wust. 1 pkt 3 otrzymuje brzmienie:
,»3) S$wiadczenia przez przedsigbiorce telekomunikacyjnego ustug komunikacji
elektronicznej, chyba ze ustawa stanowi inaczej;”,
c) dodaje si¢ ust. 2 w brzmieniu:

,»2. Przepisy rozdziatow 4a—4f stosuje si¢ do Swiadczenia przez przedsigbiorce

telekomunikacyjnego ustug telekomunikacyjnych.”;

uchyla si¢ rozdziat 3;

po rozdziale 3 dodaje si¢ rozdziat 3a w brzmieniu:

1)

2)

3)

,,Rozdzial 3a

Wtasciwe organy, koordynator do spraw ustug cyfrowych i Krajowa Rada do spraw

Ustug Cyfrowych

Art. 15a. 1. Wiasciwymi organami s3:

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw, zwany dalej ,,Prezesem

UOKIiK”, w zakresie:

a) naruszen przez dostawcoéw platform internetowych obowigzkéw, o ktérych
mowa w rozdziale III w sekcji 4 rozporzadzenia 2022/2065,

b) innych naruszen przepisow rozporzadzenia 2022/2065 skutkujacych
naruszeniem intereséow konsumentéw w rozumieniu art. 22! ustawy z dnia
23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (Dz. U. 22025 r. poz. 1071, 1172 1 1508
oraz z 2026 r. poz. 1841 507);

Przewodniczacy Krajowej Rady Radiofonii 1 Telewizji, zwany dalej

»Przewodniczacym KRRiT”, w zakresie spraw dotyczacych platform udostepniania

wideo, o ktérych mowa w art. 4 pkt 22a ustawy z dnia 29 grudnia 1992 r. o radiofonii

1 telewizji, z wylaczeniem spraw, o ktorych mowa w rozdziale III w sekcji 4

rozporzadzenia 2022/2065;

Prezes Urzedu Komunikacji Elektronicznej, zwany dalej ,,Prezesem UKE”,

w zakresie spraw innych niz wskazane w pkt 11 2.

2. Spory o wlasciwo$¢ migdzy wtasciwymi organami, o ktorych mowa w ust. 1 pkt 1

13, rozstrzyga Prezes Rady Ministrow.



3. W zakresie nieuregulowanym w niniejszej ustawie do postgpowan przed
wlasciwymi organami stosuje si¢ przepisy ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks
postegpowania administracyjnego (Dz. U. z 2025 r. poz. 1691).

Art. 15b. Koordynatorem do spraw ustug cyfrowych jest Prezes UKE.

Art. 15¢. Koordynator do spraw ustug cyfrowych wspotpracuje z Prezesem UOKIK
oraz Przewodniczacym KRRiT w zakresie realizacji zadan okreslonych w niniejszej
ustawie.

Art. 15d. 1. Koordynator do spraw ustug cyfrowych uczestniczy w posiedzeniach
Europejskiej Rady ds. Ustug Cyfrowych.

2. Prezes UOKiK Iub Przewodniczacy KRRIiT uczestnicza, wspolnie
z koordynatorem do spraw ustug cyfrowych, w posiedzeniu Europejskiej Rady ds. Ustug
Cyfrowych w przypadku, gdy przedmiotem posiedzenia sg sprawy begdace we
wlasciwosci Prezesa UOKIiK lub Przewodniczacego KRRIiT.

Art. 15e. 1. W celu przygotowania jednego sprawozdania obejmujacego dziatalnos¢
wszystkich wlasciwych organow, o ktorym mowa w art. 55 ust. 3 rozporzadzenia
2022/2065:

1) Prezes UOKIiK przekazuje koordynatorowi do spraw ustug cyfrowych roczne
sprawozdanie ze swojej dziatalno$ci w zakresie, o ktorym mowa w art. 15a ust. 1
pkt 1, w terminie do dnia 31 marca roku nastepujacego po roku, ktérego dotyczy
sprawozdanie;

2) Przewodniczacy KRRiT przekazuje koordynatorowi do spraw ushug cyfrowych
roczne sprawozdanie ze swojej dziatalno$ci w zakresie, o ktérym mowa w art. 15a
ust. 1 pkt 2, w terminie do dnia 31 marca roku nastepujacego po roku, ktérego
dotyczy sprawozdanie.

2. Koordynator do spraw ustug cyfrowych moze zwroci¢ si¢ do Prezesa UOKIiK lub
Przewodniczacego KRRiT z wnioskiem o uzupelnienie rocznego sprawozdania z
dziatalno$ci w terminie niekrdtszym niz 14 dni od dnia otrzymania tego sprawozdania.

Art. 15f. 1. Przy koordynatorze do spraw ustug cyfrowych dziata Krajowa Rada do
spraw Ustug Cyfrowych, zwana dalej ,,Radg”.

2. Rada jest organem opiniodawczo-doradczym koordynatora do spraw ustug
cyfrowych w zakresie spraw zwigzanych z zapewnieniem bezpiecznego,
przewidywalnego 1 budzgcego zaufanie funkcjonowania rynku ushug cyfrowych.

3. Do zadan Rady nalezy:



1) przedstawianie propozycji dotyczacych poprawy funkcjonowania certyfikowanych
organdw pozasgdowego rozstrzygania sporow 1 zaufanych podmiotow
sygnalizujacych oraz wnioskow dotyczacych ich funkcjonowania;

2) przedstawianie propozycji i wnioskow dotyczacych realizacji prawa dostepu do
danych dla zweryfikowanych badaczy;

3) wyrazanie opinii w przedmiocie realizacji obowigzkow dostawcow ustug posrednich
wynikajacych z rozporzadzenia 2022/2065;

4) wyrazanie opinii w innych sprawach z zakresu funkcjonowania rynku ushug
cyfrowych.

4. Rada sktada si¢ z 12 czlonkéw, w tym przewodniczacego Rady i1 zastepcy
przewodniczacego Rady.

5. Przewodniczacy Rady, zastepca przewodniczacego Rady oraz inni czlonkowie
Rady sa powotywani przez koordynatora do spraw ustug cyfrowych sposréd kandydatow
zglaszanych przez certyfikowane organy pozasadowego rozstrzygania sporoéw, zaufane
podmioty sygnalizujace, podmioty, o ktorych mowa w art. 7 ust. 1 pkt 1, 2, 4-6b, 71 8
ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2024 r.
poz. 1571, z pdézn. zm.?), a takZe organizacje spoleczne i gospodarcze zwigzane
z rynkiem ustlug cyfrowych.

6. Koordynator do spraw uslug cyfrowych moze odwota¢ przewodniczacego Rady,
zastepce przewodniczacego Rady lub innego cztonka Rady przed uptywem kadencji Rady
na wniosek podmiotu, ktory zglosit jego kandydaturg.

7. W miejsce odwotanego przewodniczacego Rady, zastgpcy przewodniczacego
Rady lub innego cztonka Rady koordynator do spraw ustug cyfrowych powotluje nowego
przewodniczacego Rady, zastepce przewodniczacego Rady lub innego cztonka Rady.
Przepis ust. 5 stosuje si¢ odpowiednio.

8. Koordynator do spraw ustug cyfrowych powotuje i odwotuje sekretarza Rady
sposrod osob zatrudnionych w urzedzie obstugujacym Prezesa UKE.

9. Ta sama osoba moze pelni¢ funkcje przewodniczacego Rady nie dtuzej niz przez
dwie kadencje Rady.

10. Kadencja Rady trwa 4 lata.

11. Przewodniczacy Rady kieruje pracami Rady oraz reprezentuje jg na zewnatrz.

2 Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaty ogloszone w Dz. U. z 2024 r. poz. 1871 i 1897, z
2025 r. poz. 619, 620, 621, 622, 1162, 1794, 1837 1 1864 oraz z 2026 r. poz. 187, 203, 328, 370, 6351 637.



7)

12. Obstuge administracyjng Rady zapewnia urzad obstugujacy Prezesa UKE.

13. Wydatki zwigzane z dzialalnoscig Rady sg pokrywane ze $srodkow budzetu
panstwa z czgs$ci, ktorej dysponentem jest Prezes UKE.

14. Cztonkom Rady przystuguje zwrot kosztow przejazdow na posiedzenia Rady na
zasadach okreslonych w przepisach w sprawie naleznos$ci przystugujacych pracownikowi
zatrudnionemu w panstwowej lub samorzadowej jednostce sfery budzetowej z tytutu
podrézy shuzbowej na obszarze kraju. Koszty, o ktorych mowa w zdaniu pierwszym,
zwraca urzad obstugujacy Prezesa UKE.

15. Tryb pracy Rady okresla regulamin ustalony przez koordynatora do spraw ustug
cyfrowych.”;
po rozdziale 4 dodaje si¢ rozdzialy 4a—4f w brzmieniu:

,,Rozdzial 4a
Certyfikacja organéw pozasadowego rozstrzygania sporow

Art. 22a. Certyfikacji, o ktorej mowa w art. 21 ust. 3 rozporzadzenia 2022/2065,
dokonuje koordynator do spraw ustug cyfrowych na okres 5 lat, na zasadach okreslonych
w art. 21 tego rozporzadzenia.

Art. 22b. 1. Podmiot ubiegajacy si¢ o dokonanie certyfikacji sktada do koordynatora
do spraw ustug cyfrowych wniosek o dokonanie certyfikacji.

2. Wniosek o dokonanie certyfikacji sktada si¢ na pis$mie utrwalonym w postaci
elektronicznej 1 opatruje si¢ kwalifikowanym podpisem elektronicznym, podpisem
osobistym albo podpisem zaufanym.

3. Wniosek o dokonanie certyfikacji zawiera nastg¢pujace informacje:

1) nazwe podmiotu ubiegajacego si¢ o dokonanie certyfikacji;

2) adres siedziby podmiotu ubiegajacego si¢ o dokonanie certyfikacji albo adres
miejsca prowadzenia przez ten podmiot dziatalno$ci gospodarczej;

3) adres poczty elektronicznej podmiotu ubiegajacego si¢ o dokonanie certyfikacji;

4) okreSlenie konkretnych spraw, w zakresie ktorych podmiot ubiegajacy si¢
o dokonanie certyfikacji dysponuje wiedzg ekspercka oraz w zakresie ktorych
ubiega si¢ o dokonanie certyfikacji,

5) okreslenie jezyka urzedowego albo jezykéw urzgdowych instytucji  Unii
Europejskiej, w ktorych dany podmiot ubiegajacy si¢ o dokonanie certyfikacji moze

rozstrzygac spory.



4. Do wniosku o dokonanie certyfikacji dotgcza si¢ dokumenty zawierajace
informacje potwierdzajace spetnianie warunkéw, o ktorych mowa w art. 21 ust. 3 akapit
pierwszy rozporzadzenia 2022/2065.

Art. 22¢. 1. Przed dokonaniem certyfikacji koordynator do spraw ustug cyfrowych
zwraca si¢ z wnioskiem o przedstawienie opinii do organdéw administracji publicznej
wlasciwych w sprawach zwigzanych z przedmiotem dziatalno$ci podmiotu ubiegajacego
si¢ o dokonanie certyfikacji w celu oceny, czy podmiot ten dysponuje wiedza ekspercka
dotyczaca konkretnego obszaru nielegalnych tresci lub wiedza ekspercka dotyczaca
stosowania i egzekwowania warunkoéw korzystania z ustug co najmniej jednego rodzaju
platformy internetowe;.

2. Organ administracji publicznej przedstawia opini¢ w terminie 30 dni od dnia
doreczenia wniosku o jej przedstawienie.

3. Jezeli organ administracji publicznej nie przedstawi opinii w terminie, o ktorym
mowa w ust. 2, uznaje si¢, ze wymog przedstawienia opinii zostat spelniony.

Art. 22d. 1. Koordynator do spraw ustug cyfrowych rozpatruje wniosek, o ktérym
mowa w art. 22b ust. 1, w terminie niedtuzszym niz 2 miesigce od dnia jego zlozenia.

2. Jezeli wniosek nie zawiera informacji, o ktérych mowa w art. 22b ust. 3, lub nie
spelnia wymagan, o ktérych mowa w art. 22b ust. 2 lub 4, koordynator do spraw ustug
cyfrowych wzywa podmiot ubiegajacy si¢ o dokonanie certyfikacji do jego uzupetienia
wraz z pouczeniem, ze nieuzupetlienie wniosku w terminie 7 dni od dnia dorgczenia
wezwania spowoduje pozostawienie go bez rozpoznania.

Art. 22e. 1. Koordynator do spraw ustug cyfrowych zawiadamia podmiot ubiegajacy
si¢ o dokonanie certyfikacji o jej dokonaniu.

2. Dokumentem potwierdzajacym dokonanie certyfikacji jest certyfikat wydawany
przez koordynatora do spraw ustug cyfrowych.

3. Certyfikat zawiera nast¢pujace informacje:

1) nazwg certyfikowanego organu pozasagdowego rozstrzygania sporow;

2) nazwg organu dokonujgcego certyfikacji oraz adres jego siedziby;

3) numer lub oznaczenie certyfikatu;

4) date wydania certyfikatu;

5) okres, na jaki zostala dokonana certyfikacja;

6) informacje, o ktorych mowa w art. 21 ust. 3 akapit drugi rozporzadzenia 2022/2065;

7)  podpis organu dokonujacego certyfikacji albo osoby przez niego upowaznione;.



Art. 22f. W okresie, na jaki zostata dokonana certyfikacja, certyfikowany organ
pozasagdowego rozstrzygania sporow jest obowigzany speinia¢ warunki, o ktorych mowa
w art. 21 ust. 3 akapit pierwszy rozporzadzenia 2022/2065.

Art. 22g. 1. Na wniosek certyfikowanego organu pozasadowego rozstrzygania
sporow koordynator do spraw ustug cyfrowych przedtuza okres, na jaki zostata dokonana
certyfikacja na kolejne 5 lat, jezeli organ ten spelnia warunki, o ktorych mowa w art. 21
ust. 3 akapit pierwszy rozporzadzenia 2022/2065.

2. Whniosek sktada si¢ niepdzniej niz 30 dni przed dniem uptywu okresu, na jaki
zostala dokonana certyfikacja.

3. Wniosek zawiera informacje, o ktérych mowa w art. 22b ust. 3. Do wniosku
dotacza si¢ o§wiadczenie o spetnianiu warunkéw, o ktorych mowa w art. 21 ust. 3 akapit
pierwszy rozporzadzenia 2022/2065.

Art. 22h. 1. Koordynator do spraw ustug cyfrowych prowadzi wykaz
certyfikowanych organéw pozasagdowego rozstrzygania spordw zawierajacy nastepujace
informacje:

1) nazwg certyfikowanego organu pozasadowego rozstrzygania sporow;

2) numer lub oznaczenie certyfikatu;

3) adres siedziby certyfikowanego organu pozasagdowego rozstrzygania sporow albo
adres miejsca prowadzenia przez ten organ dziatalno$ci gospodarcze;;

4) adres poczty elektronicznej certyfikowanego organu pozasgdowego rozstrzygania
Sporow;

5) okreslenie konkretnych spraw, w zakresie ktérych certyfikowany organ
pozasagdowego rozstrzygania sporow dysponuje wiedza eksperckg oraz w zakresie
ktorych dokonano jego certyfikacji;

6) okreslenie jezyka urzedowego albo jezykéw urzgdowych instytucji  Unii
Europejskiej, w ktérych certyfikowany organ pozasagdowego rozstrzygania sporéw
moze rozstrzygac spory.

2. Koordynator do spraw ustug cyfrowych zamieszcza wykaz, o ktorym mowa w
ust. 1, w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie podmiotowej urzedu obstugujacego
Prezesa UKE.

Art. 221. 1. Koordynator do spraw ustug cyfrowych odmawia, w drodze decyzji,
dokonania certyfikacji, jezeli podmiot ubiegajacy si¢ o dokonanie certyfikacji nie spetnia

warunkdéw, o ktorych mowa w art. 21 ust. 3 akapit pierwszy rozporzadzenia 2022/2065.



2. Decyzja, o ktorej mowa w ust. 1, jest ostateczna.

Art. 22j. 1. W celu oceny spetniania warunkow, o ktorych mowa w art. 21 ust. 3
akapit pierwszy rozporzadzenia 2022/2065, koordynator do spraw ustug cyfrowych jest
uprawniony do przeprowadzania czynno$ci sprawdzajacych u podmiotu ubiegajacego si¢
o dokonanie certyfikacji oraz certyfikowanego organu pozasadowego rozstrzygania
Sporow.

2. Koordynator do spraw uslug cyfrowych zawiadamia podmiot albo organ,
o ktéorym mowa w ust. 1, o zamiarze przeprowadzenia czynno$ci sprawdzajacych.

3. Czynnosci sprawdzajgce przeprowadza si¢ niewczesniej niz po uptywie 7 dni
1 niepdzniej niz przed uptywem 30 dni od dnia dorgczenia podmiotowi albo organowi,
o ktorym mowa wust. 1, zawiadomienia o zamiarze ich przeprowadzenia. Jezeli
czynnosci sprawdzajace nie zostang rozpoczete w terminie 30 dni od dnia dorgczenia
zawiadomienia, zamiar ich przeprowadzenia wymaga ponownego zawiadomienia.

4. Czynno$ci sprawdzajace przeprowadza si¢ na podstawie wydanego przez
koordynatora do spraw ustug cyfrowych imiennego upowaznienia, ktére zawiera
nastepujace informacje:

1) imieg i nazwisko osoby przeprowadzajacej czynnosci sprawdzajace;

2) nazwe podmiotu albo organu, o ktorym mowa w ust. 1;

3) wskazanie podstawy prawnej przeprowadzenia czynno$ci sprawdzajacych;

4) okreslenie zakresu czynnosci sprawdzajacych;

5) datg i miejsce jego wystawienia;

6) podpis koordynatora do spraw ustug cyfrowych albo osoby przez niego
upowaznione;j.

Art. 22k. 1. Osoba przeprowadzajaca czynnosci sprawdzajace jest uprawniona do:
1) wstgpu na grunt oraz do obiektow budowlanych, a takze pomieszczen i lokali

znajdujacych si¢ w budynkach, w dniach i1 godzinach pracy podmiotu albo organu,

o ktorym mowa w art. 22j ust. 1;

2) wgladu do dokumentéw 1 informacji w zakresie objetym czynnosciami
sprawdzajacymi,

3) zadania ustnych lub pisemnych wyjasnien w zakresie objetym czynnosciami
sprawdzajacymi.

2. Czynnosci sprawdzajacych dokonuje si¢ w obecnosci podmiotu albo organu,

o ktéorym mowa w art. 22j ust. 1, albo osoby przez niego upowaznione;.
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3. Z czynnosci sprawdzajacych sporzadza si¢ protokot, ktory przekazuje sie
podmiotowi albo organowi, o ktorym mowa w art. 22j ust. 1.

4. Protokot zawiera w szczeg6lnosci nastepujace informacje:

1) nazweg podmiotu albo organu, o ktorym mowa w art. 22j ust. 1;

2) okreslenie zakresu czynnosci sprawdzajacych;

3) date rozpoczecia i zakonczenia czynnosci sprawdzajacych;

4) imi¢ i nazwisko osoby przeprowadzajacej czynno$ci sprawdzajace;

5) opis przebiegu czynno$ci sprawdzajacych;

6) ustalenia z przeprowadzonych czynnos$ci sprawdzajacych;

7) informacj¢ o spetnianiu warunkow, o ktorych mowa w art. 21 ust. 3 akapit pierwszy
rozporzadzenia 2022/2065;

8) podpis koordynatora do spraw ustug cyfrowych albo osoby przez niego
upowaznionej oraz podpis podmiotu albo organu, o ktorym mowa w art. 22j ust. 1,
albo osoby przez niego upowaznione;.

5. Podmiotowi albo organowi, o ktorym mowa w art. 22j ust. 1, przystuguje prawo
wniesienia do koordynatora do spraw ustug cyfrowych zastrzezen do otrzymanego
protokotu, w terminie 14 dni od dnia dorgczenia tego protokotu.

6. W przypadku wniesienia zastrzezen do protokotu osoba przeprowadzajaca
czynnosci sprawdzajace dokonuje ich analizy i, w razie potrzeby, podejmuje dodatkowe
czynnoscli, a w przypadku stwierdzenia zasadnosci zastrzezen zmienia odpowiednig czes¢
protokotu w formie aneksu do tego protokotu.

7. W przypadku nieuwzglednienia zastrzezen w catosci albo czgséci koordynator do
spraw ustug cyfrowych przekazuje podmiotowi albo organowi, o ktérym mowa w art. 22j
ust. 1, informacj¢ o tym wraz z uzasadnieniem.

8. O odmowie podpisania protokotu koordynator do spraw ustug cyfrowych czyni
wzmiank¢ w protokole.

Art. 221. 1. Koordynator do spraw ustug cyfrowych cofa, w drodze decyzji,
certyfikacje w przypadku stwierdzenia, ze certyfikowany organ pozasagdowego
rozstrzygania sporow przestat spelnia¢ warunki, o ktorych mowa w art. 21 ust. 3 akapit
pierwszy rozporzadzenia 2022/2065.

2. Decyzja o cofnigciu certyfikacji podlega natychmiastowemu wykonaniu.

Art. 22m. 1. Certyfikowane organy pozasgdowego rozstrzygania sporow przekazuja

koordynatorowi do spraw ustug cyfrowych sprawozdanie, o ktorym mowa w art. 21 ust. 4
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zdanie pierwsze rozporzadzenia 2022/2065, w terminie do dnia 31 marca roku
nastepujacego po roku, ktérego dotyczy sprawozdanie.

2. W terminie 14 dni od dnia otrzymania sprawozdania koordynator do spraw ustug
cyfrowych moze wezwac certyfikowany organ pozasadowego rozstrzygania sporow do
uzupehnienia sprawozdania o dodatkowe informacje, o ktérych mowa w art. 21 ust. 4
zdanie drugie rozporzadzenia 2022/2065. Certyfikowany organ pozasgdowego
rozstrzygania sporow uzupelnia sprawozdanie w terminie 14 dni od dnia otrzymania
wezwania.

3. Do przekazania sprawozdania oraz jego uzupelnienia stosuje si¢ odpowiednio
przepis art. 22b ust. 2.

Rozdziat 4b

Status zaufanego podmiotu sygnalizujacego

Art. 22n. Status zaufanego podmiotu sygnalizujacego przyznaje koordynator do

spraw ustug cyfrowych na zasadach okreslonych w art. 22 rozporzadzenia 2022/2065.
Art. 220. 1. Podmiot ubiegajacy si¢ o przyznanie statusu zaufanego podmiotu

sygnalizujacego sktada do koordynatora do spraw ustug cyfrowych wniosek o przyznanie

tego statusu. Do ztozenia wniosku stosuje si¢ odpowiednio przepis art. 22b ust. 2.

2. Wniosek o przyznanie statusu zaufanego podmiotu sygnalizujacego zawiera
nastgpujace informacje:

1) nazwe¢ podmiotu ubiegajacego si¢ o przyznanie statusu zaufanego podmiotu
sygnalizujacego;

2) adres siedziby podmiotu ubiegajacego si¢ o przyznanie statusu zaufanego podmiotu
sygnalizujacego;

3) adres poczty elektronicznej podmiotu ubiegajacego si¢ o przyznanie statusu
zaufanego podmiotu sygnalizujacego;

4)  okreslenie konkretnych dziedzin, w ktorych podmiot ubiega si¢ o przyznanie statusu
zaufanego podmiotu sygnalizujgcego 1 w zakresie ktorych dysponuje szczegdlng
wiedzg ekspercka oraz kompetencjami do celow wykrywania, identyfikowania 1
zglaszania nielegalnych tresci.

3. Do wniosku o przyznanie statusu zaufanego podmiotu sygnalizujacego dolacza
si¢ dokumenty zawierajace informacje potwierdzajace spetnianie warunkéw, o ktérych

mowa w art. 22 ust. 2 rozporzadzenia 2022/2065.
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Art. 22p. 1. W celu oceny spelniania warunkéw, o ktorych mowa w art. 22 ust. 2
rozporzadzenia 2022/2065, koordynator do spraw ustug cyfrowych przed przyznaniem
statusu zaufanego podmiotu sygnalizujacego wystepuje z wnioskiem:

1) do Prezesa Urzedu Ochrony Danych Osobowych o przedstawienie informacji
dotyczacej podmiotu ubiegajacego si¢ o przyznanie statusu zaufanego podmiotu
sygnalizujgcego w zakresie prawomocnie zakonczonych rozstrzygni¢e¢ w
postgpowaniach, o ktorych mowa w art. 1 ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia 10 maja 2018 r.
o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2019 r. poz. 1781 oraz z 2026 r. poz. 252 i
548), dotyczacych srodkow technicznych i organizacyjnych stosowanych przez ten
podmiot w celu ochrony danych osobowych;

2) o przedstawienie opinii do innych organdw administracji publicznej wlasciwych w
sprawach zwigzanych z przedmiotem dziatalnosci podmiotu ubiegajacego si¢ o
przyznanie statusu zaufanego podmiotu sygnalizujacego w celu oceny, czy podmiot
ten dysponuje szczegbdlng wiedza ekspercka oraz kompetencjami do celow
wykrywania, identyfikowania i zglaszania nielegalnych tresci.

2. Organ, o ktorym mowa w ust. 1, przedstawia informacje¢ albo opini¢, w terminie
30 dni od dnia doreczenia wniosku o jej przedstawienie.

3. Jezeli organ, o ktorym mowa w ust. 1, nie przedstawi informacji albo opinii
w terminie, o ktorym mowa w ust. 2, uznaje si¢, ze wymog jej przedstawienia zostat
spetniony.

Art. 22q. 1. Koordynator do spraw ustug cyfrowych rozpatruje wniosek, o ktorym
mowa w art. 220 ust. 1, w terminie niedtuzszym niz 2 miesigce od dnia jego zlozenia.

2. Jezeli wniosek nie zawiera informacji, o ktérych mowa w art. 220 ust. 2, lub nie
spetnia wymagan dotyczacych postaci wniosku i rodzaju podpisu, o ktorych mowa w
art. 22b ust. 2, lub wymagan, o ktorych mowa w art. 220 ust. 3, koordynator do spraw
ustug cyfrowych wzywa podmiot ubiegajacy si¢ o przyznanie statusu zaufanego podmiotu
sygnalizujacego do jego uzupethienia wraz z pouczeniem, ze nieuzupetnienie wniosku w
terminie 7 dni od dnia dorgczenia wezwania spowoduje pozostawienie go bez
rozpoznania.

Art. 22r. 1. Koordynator do spraw ustug cyfrowych zawiadamia podmiot ubiegajacy

si¢ 0 przyznanie statusu zaufanego podmiotu sygnalizujgcego o jego przyznaniu.
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2. Dokumentem potwierdzajacym przyznanie statusu zaufanego podmiotu

sygnalizujgcego jest zaswiadczenie wydawane przez koordynatora do spraw ustug

cyfrowych.

1)
2)

3)

4)
5)

6)

3. Zaswiadczenie zawiera nast¢pujace informacje:

nazw¢ podmiotu, ktéremu przyznano status zaufanego podmiotu sygnalizujacego;
nazwe organu przyznajgcego status zaufanego podmiotu sygnalizujgcego oraz adres
jego siedziby;

numer lub oznaczenie zaswiadczenia;

dat¢ wydania zaswiadczenia;

informacje o dziedzinach, w zakresie ktoérych podmiot, ktoremu przyznano status
zaufanego podmiotu sygnalizujacego, dysponuje szczeg6lng wiedza ekspercka oraz
kompetencjami do celow wykrywania, identyfikowania i zgtaszania nielegalnych
tresci;

podpis organu przyznajacego status zaufanego podmiotu sygnalizujacego albo
osoby przez niego upowaznione;j.

Art. 22s. 1. Koordynator do spraw ustug cyfrowych prowadzi wykaz zaufanych

podmiotoéw sygnalizujacych, zawierajacy nastepujace informacje:

1
2)
3)
4)
5)

nazwe zaufanego podmiotu sygnalizujacego;

numer lub oznaczenie zaswiadczenia;

adres siedziby zaufanego podmiotu sygnalizujacego;

adres poczty elektronicznej zaufanego podmiotu sygnalizujacego;

okreslenie konkretnych dziedzin, w zakresie ktorych zaufany podmiot sygnalizujacy
dysponuje szczeg6lng wiedza ekspercka oraz kompetencjami do celéw wykrywania,
identyfikowania 1 zgtaszania nielegalnych tresci.

2. Koordynator do spraw ustug cyfrowych zamieszcza wykaz, o ktorym mowa w

ust. 1, w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie podmiotowej urzedu obstugujacego

Prezesa UKE.

Art. 22t. 1. Koordynator do spraw ustug cyfrowych odmawia, w drodze decyzji,

przyznania statusu zaufanego podmiotu sygnalizujacego, jezeli podmiot ubiegajacy si¢ o

przyznanie statusu zaufanego podmiotu sygnalizujacego nie spetnia warunkow, o ktorych

mowa w art. 22 ust. 2 rozporzadzenia 2022/2065.

2. Decyzja, o ktorej mowa w ust. 1, jest ostateczna.
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Art. 22u. 1. W celu oceny spelniania warunkéw, o ktorych mowa w art. 22 ust. 2
rozporzadzenia 2022/2065, koordynator do spraw ustug cyfrowych jest uprawniony do
przeprowadzania czynno$ci sprawdzajacych u podmiotu ubiegajacego si¢ o przyznanie
statusu zaufanego podmiotu sygnalizujacego oraz podmiotu, ktéremu przyznano ten
status. Do czynnosci sprawdzajacych przepisy art. 22j ust. 2—4 oraz art. 22k stosuje si¢
odpowiednio.

2. Koordynator do spraw ustug cyfrowych zawiesza, w drodze postanowienia, status
zaufanego podmiotu sygnalizujagcego na okres trwania czynnosci sprawdzajacych
w przypadku, o ktorym mowa w art. 22 ust. 6 rozporzadzenia 2022/2065.
Na postanowienie nie przystuguje zazalenie.

Art. 22v. 1. Koordynator do spraw ustug cyfrowych cofa, w drodze decyzji, status
zaufanego podmiotu sygnalizujacego w przypadku stwierdzenia, ze podmiot, ktéremu
przyznano ten status, przestat spetnia¢ warunki, o ktorych mowa w art. 22 ust. 2
rozporzadzenia 2022/2065.

2. Decyzja o cofnieciu statusu zaufanego podmiotu sygnalizujacego podlega
natychmiastowemu wykonaniu.

Art. 22w. 1. Zaufane podmioty sygnalizujace przekazuja koordynatorowi do spraw
ustug cyfrowych coroczne sprawozdanie, o ktorym mowa w art. 22 ust. 3 rozporzadzenia
2022/2065, w terminie do dnia 31 marca roku nastepujacego po roku, ktorego dotyczy
sprawozdanie.

2. Do przekazania sprawozdania stosuje si¢ odpowiednio przepis art. 22b ust. 2.

Rozdziat 4c
Status zweryfikowanego badacza

Art. 22x. Koordynator do spraw ustug cyfrowych przyznaje status zwerytikowanego
badacza, o ktorym mowa w art. 40 ust. 8 rozporzadzenia 2022/2065, w celu udzielenia
dostepu do danych, o ktérym mowa w art. 40 ust. 4 tego rozporzadzenia.

Art. 22y. 1. Podmiot ubiegajacy si¢ o przyznanie statusu zweryfikowanego badacza
albo osoba ubiegajaca si¢ o przyznanie takiego statusu sktada wniosek o jego przyznanie
dotyczacy potrzeby przeprowadzenia konkretnych badan, o ktorych mowa w art. 40 ust. 4
rozporzadzenia 2022/2065. Do ztozenia wniosku stosuje si¢ odpowiednio przepis art. 22b

ust. 2.
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2. Wniosek o przyznanie statusu zweryfikowanego badacza zawiera nastepujace

informacje:

1) nazwe¢ podmiotu ubiegajacego si¢ o przyznanie statusu zweryfikowanego badacza
albo imi¢ i nazwisko osoby ubiegajacej si¢ 0 przyznanie tego statusu;

2) adres siedziby podmiotu ubiegajacego si¢ o przyznanie statusu zweryfikowanego
badacza albo adres zamieszkania osoby ubiegajacej si¢ o przyznanie tego statusu;

3) adres poczty elektronicznej podmiotu ubiegajacego si¢ o przyznanie statusu
zweryfikowanego badacza albo osoby ubiegajacej si¢ 0 przyznanie tego statusu;

4) informacje o stosowanych zabezpieczeniach technicznych i organizacyjnych,

majacych na celu zapewnienie bezpieczenstwa i poufnosci danych oraz ochrony
danych osobowych.

3. Do wniosku o przyznanie statusu zweryfikowanego badacza dotacza si¢

dokumenty zawierajace informacje potwierdzajace speinianie warunkoéw, o ktorych

mowa w art. 40 ust. 8 rozporzadzenia 2022/2065.

Art. 22z. 1. Przed przyznaniem statusu zweryfikowanego badacza koordynator do

spraw ustug cyfrowych:

1))

2)

wystepuje do Prezesa Urzedu Ochrony Danych Osobowych z wnioskiem
o przedstawienie informacji dotyczacej podmiotu ubiegajacego si¢ o przyznanie
statusu zweryfikowanego badacza albo osoby ubiegajacej si¢ o przyznanie tego
statusu w zakresie prawomocnie zakonczonych rozstrzygnie¢ w postgpowaniach, o
ktorych mowa w art. 1 ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia 10 maja 2018 r. o ochronie danych
osobowych, dotyczacych $rodkoéw technicznych i1 organizacyjnych stosowanych
przez ten podmiot albo osobe w celu ochrony danych osobowych;

wystepuje z wnioskiem o przedstawienie opinii do innych organéw administracji
publicznej wlasciwych w sprawach zwigzanych z przedmiotem badan, o ktérych
mowa w art. 40 ust. 4 rozporzadzenia 2022/2065, obj¢tych zakresem wniosku o
przyznanie statusu zweryfikowanego badacza, w celu oceny, czy w tym wniosku
wykazano, ze oczekiwane wyniki badan przyczynig si¢ do realizacji celow
wykrywania, identyfikacji i zrozumienia ryzyka systemowego, o ktorym mowa
w art. 34 ust. 1 rozporzadzenia 2022/2065, oraz dokonania oceny adekwatnosci,
efektywnosci 1 skutkow srodkow zmniejszajacych ryzyko, o ktorych mowa w art. 35

tego rozporzadzenia,
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3) przeprowadza test proporcjonalnosci w celu oceny, czy wnioskowany zakres,
warunki i modalno$¢ dostepu do danych sg niezb¢dne 1 adekwatne do realizacji
celow wykrywania, identyfikacji i zrozumienia ryzyka systemowego, o ktorych
mowa w art. 34 ust. 1 rozporzadzenia 2022/2065, oraz dokonania oceny
adekwatnosci, efektywnosci 1 skutkow §rodkdéw zmniejszajacych ryzyko, o ktorych
mowa w art. 35 tego rozporzadzenia.

2. Organ, o ktorym mowa w ust. 1, przedstawia informacje¢ albo opini¢ w terminie
30 dni od dnia dorgczenia wniosku o jej przedstawienie.

3. Jezeli organ, o ktorym mowa w ust. 1, nie przedstawi informacji albo opinii
w terminie, o ktorym mowa w ust. 2, uznaje si¢, ze wymog jej przedstawienia zostat
speliony.

Art. 22za. 1. Koordynator do spraw ustug cyfrowych rozpatruje wniosek, o ktérym
mowa w art. 22y ust. 1, w terminie niedtuzszym niz 2 miesigce od dnia jego zlozenia.

2. Jezeli wniosek nie zawiera informacji, o ktérych mowa w art. 22y ust. 2, lub nie
spelnia wymagan dotyczacych postaci wniosku i rodzaju podpisu, o ktérych mowa w
art. 22b ust. 2, lub wymagan, o ktorych mowa w art. 22y ust. 3, koordynator do spraw
ushug cyfrowych wzywa podmiot ubiegajacy sie o przyznanie statusu zweryfikowanego
badacza albo osobg¢ ubiegajaca si¢ o przyznanie tego statusu do jego uzupetnienia wraz z
pouczeniem, ze nieuzupetnienie wniosku w terminie 7 dni od dnia dorgczenia wezwania
spowoduje pozostawienie go bez rozpoznania.

Art. 22zb. 1. Koordynator do spraw ustug cyfrowych zawiadamia podmiot
ubiegajacy si¢ o przyznanie statusu zweryfikowanego badacza albo osobg¢ ubiegajacg si¢
0 przyznanie tego statusu o przyznaniu statusu zweryfikowanego badacza.

2. Dokumentem potwierdzajacym przyznanie statusu zweryfikowanego badacza jest
za$wiadczenie wydawane przez koordynatora do spraw ustug cyfrowych.

Art. 22zc. Koordynator do spraw ustug cyfrowych przekazuje wniosek, o ktorym
mowa w art. 40 ust. 4 rozporzadzenia 2022/2065, za posrednictwem pojedynczego punktu
kontaktowego, o ktorym mowa w art. 11 ust. 1 tego rozporzadzenia, dostawcy bardzo
duzej platformy internetowej lub dostawcy bardzo duzej wyszukiwarki internetowe;.

Art. 22zd. 1. Na wniosek dostawcy bardzo duzej platformy internetowej lub
dostawcy bardzo duzej wyszukiwarki internetowej, ztozony na podstawie art. 40 ust. 5

rozporzadzenia 2022/2065, koordynator do spraw ustug cyfrowych, w drodze decyzji,
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wyraza zgode albo odmawia wyrazenia zgody na zmian¢ wniosku, o ktorym mowa w
art. 40 ust. 4 tego rozporzadzenia.

2. Decyzja, o ktorej mowa w ust. 1, podlega natychmiastowemu wykonaniu.

Art. 22ze. 1. Koordynator do spraw ustug cyfrowych odmawia, w drodze decyzji,
przyznania statusu zweryfikowanego badacza, jezeli podmiot ubiegajacy si¢ o przyznanie
statusu zweryfikowanego badacza albo osoba ubiegajaca si¢ o przyznanie tego statusu nie
spetnia warunkow, o ktorych mowa w art. 40 ust. 8 rozporzadzenia 2022/2065.

2. Decyzja, o ktérej mowa w ust. 1, jest ostateczna.

Art. 22zf. 1. W celu oceny spetniania warunkow, o ktérych mowa w art. 40 ust. 8
rozporzadzenia 2022/2065, koordynator do spraw ustug cyfrowych jest uprawniony do
przeprowadzania czynnos$ci sprawdzajacych u:

1) podmiotu ubiegajacego si¢ o przyznanie statusu zweryfikowanego badacza albo
osoby ubiegajacej si¢ o przyznanie takiego statusu;

2) podmiotu, ktéremu przyznano status zweryfikowanego badacza, albo osoby, ktorej
przyznano ten status.

2. Do czynnosci sprawdzajacych przepisy art. 22j ust. 2—4 oraz art. 22k stosuje si¢
odpowiednio.

Art. 227zg. 1. Koordynator do spraw ustug cyfrowych wydaje decyzje o zakonczeniu
dostepu do danych, o ktorym mowa w art. 40 ust. 4 rozporzadzenia 2022/2065, dla
podmiotu, ktoremu przyznano status zweryfikowanego badacza albo osoby, ktorej
przyznano ten status, w przypadku stwierdzenia, Ze ten podmiot albo ta osoba przestaty
spelnia¢ warunki, o ktérych mowa w art. 40 ust. 8 rozporzadzenia 2022/2065, lub w
przypadku stwierdzenia naruszenia przepisOw niniejszej ustawy.

2. Decyzja, o ktorej mowa w ust. 1, podlega natychmiastowemu wykonaniu.

3. O wydaniu decyzji, o ktorej mowa w ust. 1, koordynator do spraw ustug
cyfrowych informuje zainteresowanego dostawce bardzo duzej platformy internetowej
lub dostawce bardzo duzej wyszukiwarki internetowe;.

Rozdziat 4d
Odpowiedzialno$¢ dostawcow ushug posrednich

Art. 22zh. 1. Uslugobiorca oraz inny podmiot, o ktérym mowa w art. 53
rozporzadzenia 2022/2065, moze wnie$¢ do koordynatora do spraw ustug cyfrowych

skarge na dostawce uslug posrednich w zwigzku z zarzucanym temu dostawcy
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naruszeniem obowigzkow wynikajacych z tego rozporzadzenia, na piSmie utrwalonym w
postaci elektroniczne;.

2. Skarga zawiera nast¢pujace informacije:

1) informacje o dostawcy uslug posrednich, ktoremu jest zarzucane naruszenie

obowigzkoéw wynikajacych z rozporzadzenia 2022/2065;

2) wskazanie ustugi posredniej, ktorej dotyczy skarga;
3) opis stanu faktycznego bedacego podstawa skargi;
4)  wskazanie naruszenia przez dostawce ustug posrednich obowigzkow wynikajacych

z rozporzadzenia 2022/2065, z przytoczeniem podstawy prawnej tych obowiazkow;
5) uprawdopodobnienie naruszenia obowigzkéw wynikajacych z rozporzadzenia

2022/2065;

6) dane identyfikujace skarzacego.

3. Do skargi dofacza si¢ dokumenty albo ich kopie, ktére moga stanowi¢ dowadd
naruszenia obowigzkow wynikajacych z rozporzadzenia 2022/2065, w szczegdlnosci
materiaty, zrzuty ekranu, nagrania lub inne dokumenty potwierdzajace stan faktyczny
bedacy podstawa skargi.

4. Koordynator do spraw ustug cyfrowych przekazuje skarzgcemu informacje
o przekazaniu skargi koordynatorowi do spraw uslug cyfrowych innego panstwa
cztonkowskiego Unii Europejskiej, wiasciwego dla miejsca siedziby dostawcy ustug
posrednich, ktorego dotyczy skarga.

5. Koordynator do spraw ustug cyfrowych moze zada¢ od skarzacego przedstawienia
ttumaczenia na jezyk polski sporzadzonej w jezyku obcym skargi i dokumentdéw albo ich
kopii, o ktorych mowa w ust. 3, przedtozonych przez skarzacego.

Art. 22zi. 1. Postepowanie przed wilasciwym organem jest prowadzone jako
postepowanie wyjasniajace albo postgpowanie w sprawie naruszenia obowigzkow
wynikajacych z rozporzadzenia 2022/2065.

2. Postgpowanie wyjasniajgce moze poprzedzaé wszczgcie postepowania w sprawie
naruszenia obowigzkow wynikajacych z rozporzadzenia 2022/2065.

Art. 227j. 1. Wiasciwy organ moze wszczaé z urzedu, w drodze postanowienia,
postepowanie wyjasniajace, jezeli okolicznosci sprawy wskazuja na mozliwos¢
naruszenia obowigzkow wynikajacych z rozporzadzenia 2022/2065.

2. Postgpowanie wyjasniajagce ma na celu wstgpne ustalenie, czy nastgpito

naruszenie obowigzkéw wynikajacych z rozporzadzenia 2022/2065 uzasadniajace
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wszczgcie postgpowania w sprawie naruszenia obowigzkow wynikajacych z tego

rozporzadzenia.

3. Zakonczenie postgpowania wyjasniajacego nastepuje w drodze postanowienia.

4. Postepowanie wyjasniajace nie powinno trwa¢ dhluzej niz 4 miesigce,
a w sprawach szczegolnie skomplikowanych — nie dluzej niz 5 miesiecy od dnia jego
wszczecia.

Art. 227zk. 1. Wlasciwy organ wszczyna z urzedu postgpowanie w sprawie
naruszenia obowigzkow wynikajacych z rozporzadzenia 2022/2065.

2. Strong postepowania jest kazdy, wobec kogo zostalo wszczete postepowanie
W sprawie naruszenia obowigzkow wynikajacych z rozporzadzenia 2022/2065.

3. Wilasciwy organ wydaje postanowienie 0 wszczeciu postepowania w sprawie
naruszenia obowigzkéw wynikajacych z rozporzadzenia 2022/2065 oraz zawiadamia
o tym strony postgpowania.

Art. 22z1. 1. W toku postepowania, o ktorym mowa w art. 22zk ust. 1, w celu
realizacji uprawnien, o ktéorych mowa w art. 51 ust. 1 rozporzadzenia 2022/2065,
wiasciwy organ moze przeprowadzi¢ kontrole podmiotu, wobec ktdrego zostalo wszczgte
postgpowanie, zwanego dalej ,,podmiotem kontrolowanym”, w zakresie objetym tym
postepowaniem.

2. Wiasciwy organ wszczyna kontrole z urzedu.

Art. 22zm. 1. Kontrola moze by¢ przeprowadzona przez upowaznionego pracownika
urzedu obstugujacego wlasciwy organ, zwanego dalej ,,kontrolujagcym”.

2. Wiasciwy organ moze upowazni¢ do udzialu w kontroli:

1) pracownika koordynatora do spraw ustug cyfrowych innego panstwa
cztonkowskiego Unii Europejskiej w przypadku, o ktorym mowa w art. 60
rozporzadzenia 2022/2065;

2) osobg posiadajagca wiadomosci specjalne, jezeli do przeprowadzenia kontroli sa
niezbedne tego rodzaju wiadomosci.

Art. 22zn. 1. Upowaznienie do przeprowadzenia kontroli albo udziatu w kontroli
zawiera nastepujace informacje:

1) nazwe wlasciwego organu przeprowadzajacego kontrolg;

2) imig, nazwisko 1 stanowisko kontrolujgcego oraz numer jego legitymacji stuzbowej,

a w przypadku upowaznienia do udzialu w kontroli oséb, o ktorych mowa w
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art. 22zm ust. 2 — imiona 1 nazwiska tych oséb oraz seri¢ i numer paszportu albo

innego dokumentu potwierdzajgcego tozsamosc;

3) wskazanie podstawy prawnej kontroli;

4)  oznaczenie podmiotu kontrolowanego;

5) okreslenie zakresu przedmiotowego kontroli;

6) date rozpoczecia i przewidywany termin zakonczenia kontroli;

7) 1imi¢ 1 nazwisko oraz podpis osoby udzielajacej upowaznienia z podaniem
zajmowanego stanowiska;

8) pouczenie o prawach 1 obowigzkach podmiotu kontrolowanego;

9) dat¢ 1 miejsce wystawienia upowaznienia.

2. Kontrolujacy okazuje podmiotowi kontrolowanemu albo osobie przez niego
upowaznionej upowaznienie do przeprowadzenia kontroli oraz legitymacj¢ stuzbowa.

3. Osoba, o ktorej mowa w art. 22zm ust. 2, okazuje podmiotowi kontrolowanemu
albo osobie przez niego upowaznionej upowaznienie do udzialu w kontroli oraz paszport
albo inny dokument potwierdzajacy tozsamos¢.

4. W przypadku nieobecnosci podmiotu kontrolowanego albo osoby przez niego
upowaznionej upowaznienie do przeprowadzenia kontroli, legitymacja stuzbowa,
upowaznienie do udziatu w kontroli oraz paszport albo inny dokument potwierdzajacy
tozsamo$¢ moga by¢ okazane innemu pracownikowi podmiotu kontrolowanego, ktory
moze by¢ uznany za osobe, o ktorej mowa w art. 97 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. —
Kodeks cywilny, lub przywotanemu swiadkowi bedacemu funkcjonariuszem publicznym
niebedacym pracownikiem wlasciwego organu przeprowadzajacego kontrolg.

5. W przypadku, o ktorym mowa w ust. 4, upowaznienie do przeprowadzenia
kontroli oraz upowaznienie do udziatu w kontroli dorecza si¢ niezwtocznie podmiotowi
kontrolowanemu, niep6zniej niz trzeciego dnia od dnia wszczecia kontroli.

Art. 22z0. 1. Kontrolujacy jest uprawniony do:

1) wstepu na grunt oraz do obiektéw budowlanych, a takze pomieszczen 1 lokali
znajdujacych si¢ w budynkach, w dniach 1 godzinach pracy podmiotu
kontrolowanego;

2) zadania udostgpnienia zwigzanych z przedmiotem kontroli akt, ksigg, pism,
dokumentow oraz ich odpisow 1 wyciggow, korespondencji przesylanej poczta
elektroniczng, informatycznych no$nikow danych w rozumieniu art. 3 pkt 1 ustawy

z dnia 17 lutego 2005 r. o informatyzacji dzialalno$ci podmiotow realizujacych
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zadania publiczne (Dz. U. z 2025 r. poz. 1703 oraz z 2026 r. poz. 160), innych

urzadzen zawierajacych dane informatyczne lub systemow informatycznych i baz

danych, w tym zapewnienia dostgpu do systemow informatycznych i baz danych
bedacych wilasnos$cig innego podmiotu niz podmiot kontrolowany, zawierajacych

dane podmiotu kontrolowanego zwigzane z przedmiotem kontroli, w zakresie, w

jakim podmiot kontrolowany ma do nich dostep;

3) sporzadzania niezbednych dla kontroli kopii, wyciggéw lub notatek z dokumentow
1 materialow, o ktorych mowa w pkt 2, jak rowniez zestawien i obliczen na
podstawie dokumentow lub baz danych;

4) przetwarzania danych osobowych w zakresie objetym przedmiotem kontroli;

5) zadania udzielenia ustnych lub pisemnych wyjasnien od pracownikéw podmiotu
kontrolowanego w zakresie objetym przedmiotem kontroli.

2. Kontrolujacy dokonuje potwierdzenia za zgodno$¢ z oryginatem sporzadzonych
kopii dokumentow i materiatéw, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 3.

3. Osobie, o ktéorej mowa w art. 22zm ust. 2, przystluguja uprawnienia
kontrolujacego, o ktorych mowa w ust. 11 2.

Art. 227zp. 1. Wiasciwy organ w uzasadnionych przypadkach moze zwroci¢ sie do
Policji lub Naukowej i Akademickiej Sieci Komputerowej — Panstwowego Instytutu
Badawczego, zwanej dalej ,,NASK-PIB”, o udzielenie pomocy w przeprowadzeniu
kontroli.

2. Pomoc w przeprowadzeniu kontroli udzielana przez:

1) Policj¢ — polega na zapewnieniu porzadku w miejscu przeprowadzania kontroli
1 osobistego bezpieczenstwa osob obecnych w tym miejscu, a takze na ustaleniu
tozsamosci tych osob;

2) NASK-PIB — polega na udzieleniu wsparcia w ustaleniu stanu faktycznego
w zakresie bezpieczenstwa korzystania z sieci komputerowych.

3. Wiasciwy organ wystepuje z wnioskiem o udzielenie pomocy w przeprowadzeniu
kontroli do komendanta wojewodzkiego Policji wlasciwego ze wzgledu na miejsce
przeprowadzenia kontroli lub NASK-PIB co najmniej 7 dni przed planowanym dniem
wszczecia kontroli. W przypadkach niecierpigcych zwloki wlasciwy organ wystepuje z
wnioskiem co najmniej 3 dni przed planowanym dniem wszczecia kontroli.

4. Koszty poniesione przez Policje lub NASK-PIB z tytulu udzielonej pomocy

w przeprowadzeniu kontroli ponosi wiasciwy organ. Do ustalania poniesionych kosztow
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przepis art. 105ca ust. 4 zdanie drugie ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie

konkurencji i konsumentow (Dz. U. z 2025 r. poz. 1714 oraz z 2026 r. poz. ...) stosuje si¢

odpowiednio.

Art. 22zq. Podmiot kontrolowany, osoba przez niego upowazniona albo inny
pracownik podmiotu kontrolowanego, ktory moze by¢ uznany za osobe, o ktérej mowa w
art. 97 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny, jest obowigzany:

1) udziela¢ kontrolujagcemu wszelkich potrzebnych informacji w zakresie prowadzonej
kontroli;

2)  zapewnic¢ kontrolujgcemu warunki sprawnego przeprowadzenia kontroli;

3) umozliwi¢ kontrolujgcemu wstep na grunt oraz do obiektéw budowlanych, a takze
pomieszczen i lokali znajdujacych si¢ w budynkach;

4)  udostepni¢ kontrolujacemu dokumenty i materiaty, o ktérych mowa w art. 22zo
ust. 1 pkt 2, lub inne przedmioty mogace stanowi¢ dowod w sprawie;

5) umozliwi¢ kontrolujgcemu dostep do nos$nikdéw, urzadzen, systeméw lub baz
danych, o ktorych mowa w art. 22zo ust. 1 pkt 2, w zakresie informacji
zgromadzonych na tych no$nikach, w tych urzadzeniach, systemach lub bazach
danych, w tym korespondencji przesytanej poczta elektroniczna.

Art. 22zr. Kontrolujacy albo osoby, o ktorych mowa w art. 22zm ust. 2, ustalajg stan
faktyczny na podstawie dowodow zebranych w toku kontroli, w szczegdlnosci
dokumentow, przedmiotow, ogledzin, ustnych lub pisemnych wyjasnien oraz innych
nos$nikow danych.

Art. 22zs. Czynnosci kontrolne moga by¢ prowadzone w sposob zdalny za pomoca
srodkow komunikacji elektronicznej, jezeli moze to usprawni¢ przeprowadzenie kontroli
lub przemawia za tym charakter dziatalno$ci prowadzonej przez podmiot kontrolowany.

Art. 22zt. 1. Z przeprowadzonej kontroli sporzadza si¢ protokot kontroli 1 dorgcza
go podmiotowi kontrolowanemu.

2. Protokot kontroli zawiera w szczegolnosci nastgpujace informacje:

1) nazwe¢ podmiotu kontrolowanego;

2)  okreslenie zakresu kontroli;

3) date rozpoczecia i zakonczenia kontroli;

4) imi¢ 1 nazwisko kontrolujacego;

5) opis przebiegu kontroli;

6) ustalenia z przeprowadzonej kontroli;
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7)  podpis kontrolujacego 1 podmiotu kontrolowanego.

Art. 22zu. 1. Podmiotowi kontrolowanemu przystuguje prawo wniesienia do
wiasciwego organu zastrzezen do protokotu kontroli. Zastrzezenia wnosi si¢ w terminie
14 dni od dnia dorgczenia protokotu kontroli.

2. W przypadku wniesienia zastrzezen kontrolujacy dokonuje ich analizy i, w razie
potrzeby, podejmuje dodatkowe czynnosci kontrolne, a w przypadku stwierdzenia
zasadnos$ci zastrzezen zmienia odpowiednig cze$¢ protokotu kontroli w formie aneksu do
tego protokotu.

3. W przypadku nieuwzglednienia zastrzezen w catosci albo czesci kontrolujacy
przekazuje podmiotowi kontrolowanemu informacje¢ o tym wraz z uzasadnieniem.

4. O odmowie podpisania protokotu kontroli kontrolujagcy czyni wzmianke
w protokole.

Art. 22zv. 1. Wlasciwy organ, kontrolujacy oraz osoby, o ktérych mowa w art. 22zm
ust. 2, s3 obowigzani do ochrony tajemnicy przedsigbiorstwa oraz innych informacji
podlegajacych ochronie na podstawie odrgbnych przepiséw, jak rowniez ochrony innych
informacji pozyskanych w zwigzku z wykonywaniem czynnosci kontrolnych, w tym:

1) informacji znanych ograniczonej liczbie oséb, ktorych ujawnienie moze wywotaé
negatywne skutki dla osoby, ktdra te informacje przedstawita, lub dla osoby trzecie;j,
w sytuacji gdy interes, ktory moze by¢ naruszony wskutek ujawnienia tych
informacji, zastuguje na ochrong;

2) dokumentdéw sporzadzonych na uzytek wewnetrzny wiasciwego organu, Komisji
Europejskiej lub koordynatora do spraw ustug cyfrowych innego panstwa
cztonkowskiego Unii Europejskiej oraz korespondencji miedzy tymi organami.

2. Przepisu ust. 1 nie stosuje si¢ do informacji powszechnie dostepnych, informacji
0 Wszczgciu postgpowania, o ktdrym mowa w art. 22zk ust. 1, oraz informacji o wydaniu
decyzji konczacych to postgpowanie 1 ustaleniach zawartych w tych decyzjach.

Art. 22zw. 1. Jezeli w toku kontroli podmiot kontrolowany albo osoba przez niego
upowazniona oswiadczy, ze ujawnione w toku kontroli dokumenty 1 materialy, o ktorych
mowa w art. 22zo ust. 1 pkt 2:

1) zawierajg pisemng komunikacje¢ mi¢dzy podmiotem kontrolowanym a niezaleznym
od podmiotu kontrolowanego adwokatem, radcg prawnym, prawnikiem z Unii
Europejskiej w rozumieniu art. 2 pkt 2 ustawy z dnia 5 lipca 2002 r. o $wiadczeniu

przez prawnikow zagranicznych pomocy prawnej w Rzeczypospolitej Polskiej
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(Dz. U. 22020 r. poz. 823) lub osoba, o ktéorej mowa w art. 2a tej ustawy,

wytworzong w celu realizacji prawa podmiotu kontrolowanego do uzyskania

ochrony prawnej w zwigzku z przedmiotem postgpowania prowadzonego przez
wiasciwy organ, w toku ktérego jest przeprowadzana kontrola, lub

2) zostaly sporzadzone wylacznie w celu realizacji prawa podmiotu kontrolowanego
do uzyskania ochrony prawnej od oséb, o ktérych mowa w pkt 1, w zwiazku

z przedmiotem postgpowania prowadzonego przez wiasciwy organ, w toku ktorego

jest przeprowadzana kontrola
— kontrolujacy pozostawia te dokumenty i materiaty w miejscu kontroli.

2. W przypadku zlozenia o§wiadczenia, o ktorym mowa w ust. 1, kontrolujgcy moze
zapozna¢ si¢ z dokumentem lub materialem, w sposéb pozwalajacy na ustalenie ich
autora, adresata, tytutu, przedmiotu lub daty sporzadzenia. Kontrolujacy jest uprawniony
do zadania od podmiotu kontrolowanego albo osoby przez niego upowaznionej
dodatkowych ustnych wyjasnien w przedmiocie zlozonego o$wiadczenia oraz
przygotowania dokumentu lub materiatu niezawierajacego informacji objetych ochrong
zgodnie z ust. 1, jezeli jest to mozliwe.

3. Jezeli o$wiadczenie, o ktérym mowa w ust. 1, budzi watpliwo$ci w zakresie
spetlnienia przez dany dokument lub material przestanek, o ktorych mowa w ust. 1,
kontrolujacy niezwlocznie, lecz nie p6zniej niz po zakonczeniu kontroli, przekazuje ten
dokument lub material, ktorego dotyczy watpliwos¢, do wtasciwego organu, w sposob
zapewniajacy nalezyte zabezpieczenie przed ujawnieniem tresci tego dokumentu lub
materiatu.

4. Wiasciwy organ po zapoznaniu si¢ zdokumentem lub materiatem, o ktérym mowa
w ust. 3, wydaje w terminie miesigca od dnia jego przekazania postanowienie o jego
zwrocie podmiotowi kontrolowanemu w catosci albo czgsci, jezeli zostaty spetnione
przestanki, o ktérych mowa w ust. 1, albo wydaje decyzje w przedmiocie odmowy zwrotu,
okreslajac jego zakres.

5. Na podmiocie kontrolowanym spoczywa ci¢zar dowodu, ze materiaty, o ktorych
mowa w ust. 1, spelniajg przestanki okreslone w tym przepisie.

Art. 22zx. 1. Wlasciwy organ w ramach pomocy, o ktorej mowa w art. 69 ust. 8
rozporzadzenia 2022/2065, moze przeprowadzi¢ kontrole dostawcy bardzo duzej
platformy internetowej lub dostawcy bardzo duzej wyszukiwarki internetowej, a takze

innej osoby dzialajacej w celach zwigzanych z dzialalno$ciag handlowa, gospodarcza,
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rzemieslnicza lub zawodowg tego dostawcy. W takim przypadku nie wszczyna si¢
postepowania, o ktorym mowa w art. 22zk ust. 1.

2. W przypadku, o ktorym mowa w ust. 1, wlasciwy organ moze upowazni¢ do

udzialu w kontroli:

1) pracownika wlasciwego organu;

2) pracownika Komisji Europejskiej;

3) osoby posiadajace wiadomosci specjalne, jezeli do przeprowadzenia kontroli sg
niezbedne tego rodzaju wiadomosci.

3. Jezeli kontrola, o ktérej mowa w ust. 1, jest prowadzona przy udziale osob,
o ktorych mowa w ust. 2 pkt 1 1 3, w stosunku do tych os6b i podejmowanych przez nie
czynnosci stosuje si¢ odpowiednio art. 22zo ust. 1 i 2, art. 22zr oraz art. 22zs.

Art. 22zy. 1. Wiasciwy organ wydaje decyzje o naruszeniu przez dostawce ustug
posrednich obowiazkéw wynikajacych z rozporzadzenia 2022/2065 nakazujaca
zaprzestania naruszen, jezeli stwierdzi naruszenie tych obowigzkow.

2. W decyzji, o ktorej mowa w ust. 1, wlasciwy organ wskazuje §rodki usunigcia
skutkéw naruszenia obowigzkéw wynikajacych z rozporzadzenia 2022/2065 w celu
zapewnienia wykonania nakazu, w tym w szczego6lno$ci moze:

1) zobowigza¢ dostawce ushug posrednich do zlozenia jednokrotnego lub
wielokrotnego o§wiadczenia o tresci i w formie okre§lonych w decyzji;

2) nakazac publikacj¢ decyzji w calosci albo czgsci, z zaznaczeniem, czy decyzja ta jest
prawomocna, w okreslonej w niej formie, na koszt dostawcy ushug posrednich.

3. W przypadku braku innych skutecznych srodkéw, ktore moga doprowadzi¢ do
usunigcia skutkéw naruszenia obowigzkow wynikajacych z rozporzadzenia 2022/2065,
wlasciwy organ w decyzji nakazuje dostawcy ustug posrednich:

1) zamieszczenie wyraznego ostrzezenia dla ustugobiorcow wchodzacych na interfejs
internetowy;
2) uniemozliwienie dostgpu do tresci naruszajacej przepisy rozporzadzenia 2022/2065.

4. Srodki, o ktorych mowa w ust. 2 i 3, sa proporcjonalne do wagi i rodzaju
naruszenia.

Art. 227z. 1. Jezeli dostawca ustug posrednich zaprzestal naruszania obowigzkow
wynikajacych z rozporzadzenia 2022/2065, wtasciwy organ wydaje decyzje o naruszeniu

przez dostawce ustug posrednich obowigzkéw wynikajacych z tego rozporzadzenia i
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stwierdzajacg zaprzestanie ich naruszania. Przepisy art. 22zy ust. 2—4 stosuje si¢

odpowiednio.

2. Cigzar udowodnienia zaprzestania naruszania obowigzkéw wynikajacych
z rozporzadzenia 2022/2065 spoczywa na dostawcy ustug posrednich.

Art. 22zza. 1. Jezeli w toku postgpowania, o ktorym mowa w art. 22zk ust. 1,
zostanie uprawdopodobnione, na podstawie okolicznosci sprawy, ze dostawca uslug
posrednich:

1) naruszyl obowigzki wynikajace z rozporzadzenia 2022/2065 i zobowigze si¢
do podjecia okreslonych dziatan zmierzajacych do zaprzestania naruszenia lub
zaniechania okreslonych dziatan skutkujacych naruszeniem tych obowiazkow oraz
usunie¢cia skutkOw tego naruszenia,

2) zaprzestal naruszania obowigzkow wynikajacych z rozporzadzenia 2022/2065 i
zobowigze si¢ do usunigcia skutkow tego naruszenia

— wlasciwy organ moze, w drodze decyzji, zobowigza¢ dostawce ustug posrednich

do wykonania tych zobowigzan.

2. W decyzji wlasciwy organ moze okresli¢ termin wykonania zobowigzan lub
zobowigza¢ dostawce ustug posrednich do zlozenia jednokrotnego lub wielokrotnego
o$wiadczenia o tresci i w formie okreslonych w decyzji, lub publikacji decyzji w catosci
albo czesci na koszt dostawcy ustug posrednich.

3. W decyzji wlasciwy organ naktada na dostawce ustug posrednich obowigzek
udzielania w wyznaczonym terminie informacji o stopniu wykonania zobowigzan.

4. Wiasciwy organ uchyla decyzj¢, w przypadku gdy:

1) zostala ona wydana w oparciu o nieprawdziwe, nieckompletne lub wprowadzajace
w btad informacje lub dokumenty;

2) dostawca ustug posrednich nie wykonuje zobowigzan lub obowiazkéw, o ktorych
mowa w ust. 21 3.

5. Wiasciwy organ moze, za zgodg dostawcy ustug posrednich, z urzgedu uchyli¢
decyzje w przypadku, gdy nastgpita zmiana okolicznosci sprawy majacych istotny wptyw
na wydanie decyzji.

6. W przypadku uchylenia decyzji wtasciwy organ orzeka co do istoty sprawy.

Art. 22zzb. 1. Jezeli w toku postepowania, o ktorym mowa w art. 22zk ust. 1,
zostanie uprawdopodobnione, na podstawie okolicznosci sprawy, ze dostawca uslug

posrednich naruszyl obowiazki wynikajace z rozporzadzenia 2022/2065, a dalsza
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dziatalno$¢ dostawcy ustug posrednich moze spowodowac powazne 1 trudne do usuni¢cia
szkody, wlasciwy organ, w celu zapobiezenia ryzyku wystapienia tych szkod, moze,
w drodze postanowienia, zobowigza¢ dostawce, ktéremu jest zarzucane naruszenie
obowigzkow wynikajacych z tego rozporzadzenia, do ograniczenia zakresu §wiadczonych
ushug lub zmiany praktyk naruszajacych te obowigzki.

2. W postanowieniu wlasciwy organ okresla termin obowigzywania ograniczenia
zakresu $wiadczonych uslug lub termin zmiany praktyk, o ktérych mowa w ust. 1,
niedluzszy niz do dnia wydania decyzji konczacej postepowanie, o ktorym mowa w
art. 22zk ust. 1.

3. Na postanowienie przystuguje zazalenie.

Art. 22zzc. 1. Wlasciwy organ moze bez wszczynania postgpowania, o ktorym
mowa w art. 22zk ust. 1, wystapi¢ do dostawcy ustug posrednich w sprawie podejrzenia
naruszenia obowigzkow wynikajacych z rozporzadzenia 2022/2065.

2. Dostawca ushug posrednich, do ktérego wiasciwy organ skierowal wystapienie,
moze w terminie okre§lonym przez ten organ przekazaé stanowisko w tej sprawie.

3. Termin, o ktorym mowa w ust. 2, nie moze by¢ krotszy niz 7 dni, liczac od dnia
dorgczenia wystgpienia.

Art. 22zzd. 1. W przypadku, o ktorym mowa w art. 51 ust. 3 akapit pierwszy
rozporzadzenia 2022/2065, wlasciwy organ moze zadaé¢, w drodze decyzji, aby organ
zarzadzajacy dostawcy uslug posrednich zbadat sytuacje oraz przyjat 1 przedlozyt
wlasciwemu organowi plan dziatania, o ktorym mowa w art. 51 ust. 3 akapit pierwszy
lit. a tego rozporzadzenia.

2. W decyzji wlasciwy organ okresla termin przedtozenia planu dziatania, o ktérym
mowa w art. 51 ust. 3 akapit pierwszy lit. a rozporzadzenia 2022/2065.

3. W przypadku, o ktérym mowa w art. 51 ust. 3 akapit pierwszy lit. b
rozporzadzenia 2022/2065, wilasciwy organ moze ztozy¢ do Sadu Okrggowego w
Warszawie — sadu ochrony konkurencji 1 konsumentéw, zwanego dalej ,,sgdem ochrony
konkurencji 1 konsumentéw”, wniosek o wydanie nakazu tymczasowego ograniczenia
dostepu ustugobiorcow do ustugi, ktérej dotyczy naruszenie obowiazkéw wynikajacych
ztego rozporzadzenia, a w przypadku technicznej niemozliwos$ci wprowadzenia
ograniczenia, ograniczenia dostepu do interfejsu internetowego dostawcy ustlug

posrednich, na ktorym dochodzi do naruszenia tych obowigzkdw.
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4. Do wniosku, o ktorym mowa w ust. 3, przepisy rozdziatu 2 dziatu II tytulu VI
Ksiggi pierwszej ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postgpowania cywilnego
(Dz. U. 22026 r. poz. 468 1 473) stosuje si¢ odpowiednio.

5. W przypadku, o ktorym mowa w ust. 3, sad ochrony konkurencji i konsumentow
wydaje postanowienie w przedmiocie nakazu, ktore uzasadnia z urzedu.

6. Na postanowienie sgdu ochrony konkurencji i konsumentéw przystuguje
zazalenie. Zazalenie wnosi si¢ do sadu drugiej instancji za posrednictwem sadu ochrony
konkurencji i konsumentow. Wniesienie zazalenia nie wstrzymuje wykonania nakazu, o
ktorym mowa w ust. 3.

7. Sad ochrony konkurencji i konsumentow przedstawia akta sprawy sadowi drugie;j
instancji w terminie 7 dni od dnia wptywu zazalenia oraz dorgcza stronie postgpowania
odpis zazalenia.

8. Strona postepowania moze wnie$¢ odpowiedz na zazalenie w terminie 7 dni od
dnia doreczenia jej odpisu zazalenia.

9. Sad drugiej instancji rozpoznaje zazalenie niezwlocznie 1 wydaje postanowienie
w przedmiocie zazalenia, ktore uzasadnia z urzgdu.

10. Na postanowienie sagdu drugiej instancji skarga kasacyjna nie przystuguje.

Art. 22zze. 1. W toku postepowania, o ktérym mowa w art. 22zj ust. 1 lub art. 22zn
ust. 1, dostawcy ustug posrednich, cztonkowie ich personelu lub ich przedstawiciele sa
obowigzani do udzielania wszelkich koniecznych informacji, w tym przekazywania
dokumentow na zadanie wlasciwego organu.

2. Zadanie, o ktorym mowa w ust. 1, zawiera:

1)  wskazanie celu zadania;

2) wskazanie zakresu informacji;

3) wskazanie terminu udzielenia informacji;

4) pouczenie o sankcjach za nieudzielenie informacji oraz za udzielenie informacji
nieprawdziwych lub wprowadzajacych w biad.

3. Osoba fizyczna, do ktorej zostato skierowane zadanie, o ktérym mowa w ust. 1,
moze odméwic udzielenia informacji tylko wtedy, gdy narazitoby to ja lub jej matzonka,
wstepnych, zstgpnych, rodzenstwo oraz powinowatych w tej samej linii lub w tym samym
stopniu, jak réwniez osoby pozostajace z nig w stosunku przysposobienia, opieki lub

kurateli, a takze osobe pozostajacg z nig we wspolnym pozyciu, na odpowiedzialnos¢
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karng. Prawo odmowy udzielenia informacji trwa po ustaniu matzenstwa lub rozwigzaniu
stosunku przysposobienia, opieki lub kurateli.

4. Przepisy ust. 1-3 stosuje si¢ do cztonkéw personelu i przedstawicieli osoby
dzialajacej w celach zwigzanych z dziatalnoscig handlowa, gospodarcza, rzemie$lnicza
lub zawodowa dostawcow ustug posrednich, w przypadku ktérej mozna zasadnie
oczekiwa¢, ze dysponuje informacjami zwigzanymi z podejrzeniem naruszenia
obowigzkow wynikajacych z rozporzadzenia 2022/2065.

5. Kazdy ma prawo sktadania na pismie, z wlasnej inicjatywy lub na prosbe
wlasciwego organu, wyjasnien dotyczacych istotnych okoliczno$ci sprawy.

Art. 22zzf. 1. W postepowaniach, o ktorych mowa w niniejszym rozdziale, wiasciwy
organ dorgcza pisma dostawcom ustug posrednich na adres punktu kontaktowego,
w sposoOb okreslony w art. 11 rozporzadzenia 2022/2065.

2. Dostawcy ustug posrednich bedacy podmiotami, o ktorych mowa w art. 9 ust. 1
pkt 8 albo 9 ustawy z dnia 18 listopada 2020 r. o dorgczeniach elektronicznych (Dz. U. z
2026 r. poz.3 i 507), moga wyznaczy¢ jako punkt kontaktowy adres do doreczen
elektronicznych, o ktorym mowa w art. 2 pkt 1 tej ustawy.

Art. 22zzg. W zakresie nieuregulowanym w niniejszym rozdziale, w przypadku gdy
podmiotem kontrolowanym jest przedsigbiorca, do kontroli stosuje si¢ przepisy rozdziatu
5 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. — Prawo przedsigbiorcow.

Art. 22zzh. Przepisy niniejszego rozdziatu dotyczace podmiotu kontrolowanego
stosuje si¢ takze do innej osoby dziatajacej w celach zwigzanych z dziatalnos$cia
handlowa, gospodarcza, rzemie$lnicza lub zawodowa dostawcow ustug posrednich, w
przypadku ktérej mozna zasadnie oczekiwac, ze dysponuje informacjami zwigzanymi
z podejrzeniem naruszenia obowigzkoéw wynikajacych z rozporzadzenia 2022/2065.

Rozdziat 4e
Odpowiedzialno$¢ cywilna 1 postgpowanie przed sadem

Art. 22zzi. 1. W zakresie nieuregulowanym w rozporzadzeniu 2022/2065,
do roszczen ustugobiorcow z tytulu naruszenia obowigzkéw  wynikajacych
z rozporzadzenia 2022/2065, o ktorych mowa w art. 54 tego rozporzadzenia, stosuje si¢

przepisy ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny.
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2. W sprawach o roszczenia z tytulu naruszenia obowigzkow wynikajacych
z rozporzadzenia 2022/2065, o ktorych mowa w art. 54 tego rozporzadzenia, whasciwy
jest sad okrggowy.

Art. 227zzj. 1. O wniesieniu pozwu oraz prawomocnym orzeczeniu konczacym
postepowanie w sprawie o roszczenie z tytutu naruszenia obowigzkéw wynikajacych z
rozporzadzenia 2022/2065, o ktérym mowa w art. 54 tego rozporzadzenia, sad
zawiadamia niezwlocznie wlasciwy organ.

2. Wiasciwy organ zawiadomiony o wniesionym pozwie W sprawie o roszczenie z
tytutu naruszenia obowiazkow wynikajacych z rozporzadzenia 2022/2065 niezwtocznie
informuje sad o kazdej sprawie dotyczacej tego samego naruszenia, ktéra toczy si¢ przed
wlasciwym organem albo zostala zakonczona. Wilasciwy organ niezwlocznie informuje
sad rowniez o wszczeciu kazdego postgpowania w sprawie dotyczacej tego samego
naruszenia obowigzkow wynikajacych z rozporzadzenia 2022/2065.

3. Sad zawiesza postepowanie, jezeli sprawa dotyczaca tego samego naruszenia
zostala wszczeta przed wlasciwym organem.

4. Sad umarza postgpowanie w zakresie, w jakim prawomocna decyzja wlasciwego
organu o stwierdzeniu naruszenia obowigzkow wynikajacych zrozporzadzenia
2022/2065 uwzglednia roszczenie dochodzone przed sagdem.

5. Ustalenia prawomocnej decyzji wlasciwego organu o stwierdzeniu naruszenia
obowiagzkéw wynikajacych z rozporzadzenia 2022/2065 wigza sad w postepowaniu o
naprawienie szkody wyrzadzonej na skutek naruszenia obowigzkow wynikajacych z tego
rozporzadzenia co do stwierdzenia naruszenia tych obowiazkow.

Art. 22zzk. 1. W sprawach o roszczenia z tytulu naruszenia obowigzkow
wynikajacych z rozporzadzenia 2022/2065, ktore mogg by¢ dochodzone w postgpowaniu
przed sadem, wilasciwy organ lub zaufany podmiot sygnalizujacy moze wytaczaé
powodztwa na rzecz ustugobiorcy z tytutu naruszenia obowiazkéw wynikajacych z tego
rozporzadzenia, za jego zgoda, a takze wstepowac, za zgoda powoda, do postgpowania w
kazdym jego stadium.

2. W przypadkach, o ktérych mowa w ust. 1, do wlasciwego organu oraz zaufanego
podmiotu sygnalizujacego stosuje si¢ odpowiednio przepisy art. 55—60 ustawy z dnia

17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego.
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Art. 22zzl. Jezeli wlasciwy organ uzna, ze przemawia za tym interes publiczny,
przedstawia sgdowi opini¢ w sprawie o roszczenie z tytulu naruszenia obowigzkow
wynikajacych z rozporzadzenia 2022/2065.

Art. 22zzm. Do postgpowania w sprawie o roszczenie z tytulu naruszenia
obowigzkoéw wynikajacych z rozporzadzenia 2022/2065, o ktérych mowa w art. 54 tego
rozporzadzenia, w zakresie nieuregulowanym w niniejszej ustawie stosuje si¢ przepisy
ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego.

Rozdziat 4f

Przepisy o administracyjnych karach pieni¢znych

Art. 22zzn. 1. Dostawca ustug posrednich, ktory nie wypelnia obowigzkow,
o ktorych mowa w:
1) art. 9ust. 115 rozporzadzenia 2022/2065,
2) art. 11 rozporzadzenia 2022/2065,
3) art. 12 rozporzadzenia 2022/2065,
4) art. 13 ust. 1, 2 i 4 rozporzadzenia 2022/2065,
5) art. 14 ust. 14 rozporzadzenia 2022/2065,
6) art. 15 ust. 1 rozporzadzenia 2022/2065
— podlega administracyjnej karze pieni¢zne;.
2. Dostawca ustugi hostingu, ktory nie wypetnia obowigzkéw, o ktoérych mowa w:
1) art. 16 ust. 1, 2 1 4-6 rozporzadzenia 2022/2065,
2) art. 17 ust. 1, 314 rozporzadzenia 2022/2065,
3) art. 18 rozporzadzenia 2022/2065
— podlega administracyjnej karze pieni¢znej.
3. Dostawca platformy internetowej, ktory nie wypelnia obowiazkow, o ktorych
mowa w:
1) art. 20 ust. 1 1 3—6 rozporzadzenia 2022/2065,
2) art. 21 ust. 1 akapit drugi rozporzadzenia 2022/2065,
3) art. 22 ust. 1 1 6 rozporzadzenia 2022/2065,
4) art. 23 rozporzadzenia 2022/2065,
5) art. 24 ust. 1-3 1 5 rozporzadzenia 2022/2065,
6) art. 25 ust. 1 rozporzadzenia 2022/2065,
7) art. 26 rozporzadzenia 2022/2065,
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8) art. 27 rozporzadzenia 2022/2065,

9) art. 28 ust. 11 2 rozporzadzenia 2022/2065,

10) art. 30 rozporzadzenia 2022/2065,

11) art. 31 rozporzadzenia 2022/2065,

12) art. 32 rozporzadzenia 2022/2065

— podlega administracyjnej karze pieni¢znej.

4. Dostawca wyszukiwarki internetowej, ktory nie wypetnia obowiazku, o ktorym
mowa w art. 24 ust. 3 rozporzadzenia 2022/2065, podlega administracyjnej karze
pienigzne;.

5. Administracyjne kary pieni¢zne, o ktorych mowa w ust. 1-4, naktada wiasciwy
organ, w drodze decyzji, w wysokos$ci niewigkszej niz 6 % $wiatowego obrotu
osiggnigtego przez dostawce ustug posrednich w roku obrotowym poprzedzajacym rok
nalozenia kary.

6. Wlasciwy organ moze roéwniez natozy¢, w drodze decyzji, administracyjng kare
pieni¢zng na:

1) dostawce ustug posrednich — w wysokos$ci niewigkszej niz 1 % rocznego dochodu
albo $wiatowego obrotu, osiggnig¢tego przez tego dostawce w roku obrotowym
poprzedzajacym rok natozenia kary,

2) osobg, o ktorej mowa w art. 51 ust. 1 rozporzadzenia 2022/2065 — w wysokosci
niewieksze] niz 1 % rocznego dochodu tej osoby, osiggnietego w roku
poprzedzajacym rok natozenia kary

— jezeli taki dostawca albo taka osoba nie udzielili informacji zadanych przez wtasciwy

organ na podstawie art. 22zze ust. 1 albo udzielili informacji nieprawidtowych,

niekompletnych lub wprowadzajacych w btad lub nie poprawili tych informacji, lub nie
poddaja si¢ kontroli na podstawie art. 22zl ust. 1 lub art. 22zx, w tym nie wykonuja
obowigzkow okreslonych w art. 22zq.

7. Niezaleznie od administracyjnej kary pieni¢znej natozonej na podstawie ust. 6,
wlasciwy organ moze natozy¢ na dostawce ustug posrednich, w drodze decyz;ji, okresowa
kare pieniezng w wysokos$ci nieprzekraczajacej 5 % $redniego dziennego obrotu lub
dochodu dostawcy ustug posrednich osiggnietego w roku obrotowym poprzedzajacym rok
nalozenia kary za kazdy dzien:

1) opdznienia w wykonaniu decyzji, o ktorych mowa w art. 22zy ust. 1, art. 22zz ust. 1

oraz art. 22zza ust. 1,
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2) opodznienia w wykonaniu zadania wtasciwego organu, o ktorym mowa w art. 22zzd

ust. 1,

3) uniemozliwiania lub utrudniania rozpoczgcia lub przeprowadzenia kontroli na
podstawie art. 22zl ust. 1 lub art. 22zx
— do dnia wykonania natozonych na niego obowigzkow albo poddania si¢ kontroli.

8. Okresowg karg pieni¢zng, o ktorej mowa w ust. 7, naktada sig, liczac od daty
wskazanej w decyzji o natozeniu tej kary.

9. Administracyjne kary pieni¢zne, o ktorych mowa w ust. 14, moga zostaé
natozone takze w przypadku, gdy dostawca ustug posrednich zaprzestat naruszania prawa
lub naprawit wyrzadzong szkodg, jezeli wtasciwy organ uzna, ze przemawiajg za tym czas
trwania, zakres lub skutki naruszenia.

Art. 227z0. 1. Wysokos$¢ obrotu, o ktéorym mowa w art. 22zzn ust. 5—7, oblicza si¢
jako sumeg:

1) przychodéw wykazanych w rachunku zyskow i strat — w przypadku dostawcy ustug
posrednich, ktory sporzadza ten rachunek na podstawie przepiséw o rachunkowosci;
2) przychoddéw wykazanych w sprawozdaniu finansowym za rok obrotowy
rownowaznych przychodom prezentowanym w rachunku zyskéw 1 strat
sporzadzanym na podstawie przepisow o rachunkowosci lub wykazanych w innym
dokumencie podsumowujagcym przychody w roku obrotowym, wtym

w sprawozdaniu z wykonania budzetu — w przypadku dostawcy ustug posrednich,

ktéry nie sporzadza rachunku zyskéw 1 strat na podstawie przepisow

o rachunkowosci;

3) udokumentowanych przychodow uzyskanych w roku obrotowym — w przypadku

braku dokumentéw, o ktorych mowa w pkt 11 2.

2. W przypadku gdy dostawca ustug posrednich powstal w wyniku potaczenia lub
przeksztalcenia innych podmiotow, przy obliczaniu wysoko$ci jego obrotu, o ktérym
mowa w art. 22zzn ust. 5-7, wlaSciwy organ uwzglednia obrot osiggniety przez te
podmioty w roku obrotowym poprzedzajagcym rok natozenia kary.

3. W przypadku gdy dostawca ustug posrednich w roku obrotowym poprzedzajacym
rok natozenia kary nie osiggnat obrotu, wtasciwy organ, naktadajac administracyjng kare
pienigzng na podstawie art. 22zzn ust. 1-4, 6 1 7, uwzglednia $redni obrot osiggnigty przez
dostawce ustug posrednich w trzech kolejnych latach obrotowych poprzedzajacych rok

nalozenia kary.
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4. W przypadku gdy dostawca ustug posrednich nie osiggnat obrotu w okresie
trzyletnim, o ktorym mowa w ust. 3, wysokos$¢ administracyjnej kary pieni¢znej natozone;j
przez wlasciwy organ na podstawie art. 22zzn ust. 14, 6 i 7 nie przekracza rOwnowartosci
6 000 euro.

5. W przypadku gdy dostawca ustug posrednich przed wydaniem decyzji
naktadajace; administracyjng kar¢ pieni¢zng nie dysponuje danymi finansowymi
niezbednymi do ustalenia obrotu za rok obrotowy poprzedzajacy rok natozenia kary,
wlasciwy organ, naktadajac administracyjng kar¢ pieni¢zng na podstawie art. 22zzn
ust. 1-4, 6 1 7, uwzglednia:

1) obrot osiaggniety przez dostawce ustlug posrednich w roku obrotowym
poprzedzajacym ten rok;

2) w przypadku, o ktérym mowa w ust. 3 — $redni obrét osiggniety przez dostawce
ustug posrednich w trzech kolejnych latach obrotowych poprzedzajacych ten rok.

6. W przypadku, o ktorym mowa w ust. 5 pkt 2, przepis ust. 4 stosuje si¢
odpowiednio.

7. Przeliczenie warto$ci euro na ztote jest dokonywane wedlug kursu $redniego
walut obcych ogloszonego przez Narodowy Bank Polski w ostatnim dniu roku
kalendarzowego poprzedzajacego rok natozenia kary.

Art. 22zzp. Ustalajac wysoko$¢ administracyjnej kary pienigznej, o ktorej mowa
w art. 22zzn ust. 1-4, 6 1 7, wlasciwy organ:

1) manauwadze interes publiczny i kieruje si¢ tym, aby kara pieni¢zna byta skuteczna,
proporcjonalna i odstraszajaca;
2) uwzglednia:
a) charakter, cigzar, powtarzalno$¢ i1 czas trwania naruszenia obowigzkow
wynikajacych z rozporzadzenia 2022/2065,
b) zakres 1 rodzaj dziatalnosci prowadzonej przez podmiot dopuszczajacy si¢
naruszenia obowigzkow wynikajacych z rozporzadzenia 2022/2065,
c¢) mozliwosci ekonomiczne podmiotu dopuszczajagcego si¢ naruszenia
obowigzkow wynikajacych z rozporzadzenia 2022/2065.

Art. 227zq. Wplywy z tytutu administracyjnych kar pieni¢znych, o ktérych mowa w

art. 22zzn ust. 1-4, 6 1 7, stanowig dochdd budzetu panstwa.
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Art. 22zzr. 1. Administracyjne kary pieniezne podlegaja egzekucji w trybie ustawy
z dnia 17 czerwca 1966 r. o postgpowaniu egzekucyjnym w administracji (Dz. U. z 2026
r. poz. 268 1 516) w zakresie egzekucji nalezno$ci pieni¢znych.

2. Administracyjng kar¢ pieni¢zng uiszcza si¢ w terminie 14 dni od dnia, w ktorym
decyzja, o ktorej mowa w art. 22zzn ust. 5-7, stata si¢ ostateczna.

Art. 22zzs. W zakresie nieuregulowanym w niniejszej ustawie oraz ustawie z dnia
14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego do administracyjnych kar
pieni¢znych stosuje si¢ odpowiednio przepisy dziatu III ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
— Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2026 r. poz. 622), z tym ze uprawnienia organow
podatkowych okre§lone w tych przepisach przystuguja wilasciwemu organowi
naktadajagcemu administracyjng kare¢ pieni¢zng, o ktorej mowa w art. 22zzn ust. 14, 6 1

7.7

Art. 2. W ustawie z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego (Dz. U.

22026 1. poz. 468 1 473) w art. 17 w pkt 41! kropke zastepuje si¢ $rednikiem i dodaje sie pkt 46!

w brzmieniu:

Ao roszczenia odszkodowawcze, o ktérych mowa w rozdziale 4e ustawy z dnia
18 lipca 2002 r. o $wiadczeniu ustug drogg elektroniczng (Dz. U. 22024 r. poz. 1513
oraz z 2026 r. poz. ...).”.

Art.3. W ustawie z dnia 17 czerwca 1966 r. o postgpowaniu egzekucyjnym

w administracji (Dz. U. z 2026 r. poz. 268 1 516) w art. 17 § 1a otrzymuje brzmienie:

»$ 1a. O ile odrebne przepisy nie stanowig inaczej, do zazalen na postanowienia, o
ktorych mowa w art. 34 § 2, wydanych przez wierzycieli, dla ktorych organem wyzszego
stopnia jest minister albo w stosunku do ktorych brak jest organu wyzszego stopnia,
stosuje si¢ odpowiednio przepis art. 127 § 3 Kodeksu postepowania administracyjnego, z

tym Ze termin do wniesienia zazalenia wynosi 7 dni od dnia dorgczenia postanowienia.”.

Art. 4. W ustawie z dnia 29 grudnia 1992 r. o radiofonii i telewizji (Dz. U. z 2022 r.

poz. 1722 oraz z 2024 r. poz. 96 1 1222) wprowadza si¢ nast¢pujace zmiany:

1)

po art. 10 dodaje si¢ art. 10a w brzmieniu:

,»Art. 10a. Przewodniczacy Krajowej Rady jest wlasciwym organem, o ktérym
mowa w art. 49 ust. 1 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2022/2065
z dnia 19 pazdziernika 2022 r. w sprawie jednolitego rynku ustug cyfrowych oraz zmiany

dyrektywy 2000/31/WE (akt o ustugach cyfrowych) (Dz. Urz. UE L 277 z 27.10.2022,



2)
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str. 1, z pozn. zm.), w zakresie spraw dotyczacych platform udostepniania wideo, z
wylaczeniem spraw, o ktérych mowa w rozdziale III w sekcji 4 tego rozporzadzenia.”;
w art. 47t:

a) po ust. 7 dodaje si¢ ust. 7a w brzmieniu:

»/a. Decyzje, o ktorej mowa w ust. 6, Przewodniczacy Krajowej Rady
przekazuje do wiadomosci koordynatorowi do spraw ustug cyfrowych, o ktorym
mowa w art. 15b ustawy zdnia 18 lipca 2002 r. o $§wiadczeniu ustug droga
elektroniczng, wraz z informacja o sposobie jej wykonania przez dostawce platformy
udostepniania wideo.”,

b) ust. 8 otrzymuje brzmienie:

»8. W zakresie uregulowanym w niniejszym rozdziale przepisu art. 6
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2022/2065 z dnia
19 pazdziernika 2022 r. w sprawie jednolitego rynku ustug cyfrowych oraz zmiany

dyrektywy 2000/31/WE (akt o ustugach cyfrowych) nie stosuje si¢.”.

Art. 5. W ustawie z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych

(Dz. U. 22025 r. poz. 24) w art. 22! ust. 3 otrzymuje brzmienie:

,»3. Do publicznego udostepniania, o ktorym mowa w ust. 1, nie stosuje si¢ przepisu
art. 6 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2022/2065 z dnia
19 pazdziernika 2022 r. w sprawie jednolitego rynku ustug cyfrowych oraz zmiany
dyrektywy 2000/31/WE (akt o ustugach cyfrowych) (Dz. Urz. UE L 277 z 27.10.2022,

str. 1, z pézn. zm.).”.

Art. 6. W ustawie z dnia 30 czerwca 2000 r. — Prawo wilasnosci przemystowe;j

(Dz. U. 22023 r. poz. 1170) w art. 296 w ust. 3 zdanie drugie otrzymuje brzmienie:

,»Przepisu nie stosuje si¢ do osoby, ktorej odpowiedzialnos¢ jest wytaczona na podstawie
art. 4-6 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2022/2065 z dnia
19 pazdziernika 2022 r. w sprawie jednolitego rynku ustug cyfrowych oraz zmiany
dyrektywy 2000/31/WE (akt o ustugach cyfrowych) (Dz. Urz. UE L 277 z 27.10.2022,

str. 1, z pdzn. zm.).”.

Art. 7. W ustawie z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie konkurencji i konsumentow (Dz. U.

z 2025 r. poz. 1714) wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

1)

w art. 29 po ust. 2a dodaje si¢ ust. 2b w brzmieniu:



2)
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»2b. Prezes Urzedu jest wlasciwym organem, o ktorym mowa w art. 49 ust. 1
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego 1 Rady (UE) 2022/2065 z dnia 19 pazdziernika
2022 r. w sprawie jednolitego rynku ustug cyfrowych oraz zmiany dyrektywy
2000/31/WE (akt o ustugach cyfrowych) (Dz. Urz. UE L 277 z 27.10.2022, str. 1, z p6zn.
zm.), zwanego dalej ,,rozporzadzeniem 2022/2065”, w zakresie:

1) naruszen przez dostawcow platform internetowych obowigzkéw, o ktoérych mowa

w rozdziale III w sekcji 4 rozporzadzenia 2022/2065;

2) innych naruszen przepiséw rozporzadzenia 2022/2065 skutkujacych naruszeniem
interesow konsumentow.”’;

w art. 31 po pkt 7b dodaje si¢ pkt 7ba w brzmieniu:

,»7/ba) wykonywanie zadan wiasciwego organu okreslonych w rozporzadzeniu

2022/2065, w zakresie okreslonym w art. 29 ust. 2b;”.

Art. 8. W ustawie z dnia 12 lipca 2024 r. — Prawo komunikacji elektronicznej (Dz. U.

poz. 1221, 22025 r. poz. 637 1 820 oraz z 2026 r. poz. 252) w art. 419 w ust. 1 w pkt 23 kropke

zastgpuje si¢ Srednikiem i dodaje si¢ pkt 24 w brzmieniu:

,»24) wykonywanie zadan koordynatora do spraw ustug cyfrowych, o ktérym mowa w
art. 49 ust. 2 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2022/2065 z
dnia 19 pazdziernika 2022 r. w sprawie jednolitego rynku ustug cyfrowych oraz

zmiany dyrektywy 2000/31/WE (akt o ustugach cyfrowych).”.

Art. 9. Ustawa wchodzi w zycie po uptywie 30 dni od dnia ogloszenia.



UZASADNIENIE

Wprowadzenie

Opracowanie projektu ustawy o zmianie ustawy o §wiadczeniu ustug droga elektroniczng oraz
niektérych innych ustaw wynika z konieczno$ci zapewnienia stosowania rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2022/2065 z dnia 19 pazdziernika 2022 r. w sprawie
jednolitego rynku ustug cyfrowych oraz zmiany dyrektywy 2000/31/WE (akt o uslugach
cyfrowych) (Dz. Urz. UE L 277 z 27.10.2022, str. 1, z pdzn. zm.), zwanego dalej

,Rozporzadzeniem”.

Rozporzadzenie reguluje zasady §wiadczenia ustug posrednich, do ktorych zalicza sie:

— ushugi zwyklego przekazu — polegajace na transmisji w sieci telekomunikacyjnej
informacji przekazanej przez odbiorce ustugi, lub na zapewnieniu dostepu do sieci internet;

— ushugi cachingu — polegajace na transmisji informacji obejmujacej automatyczne,
krotkotrwate 1 posrednie przechowywanie danych w celu przyspieszenia ponownego
dostepu do nich na zadanie innego podmiotu;

— ushugi hostingu — polegajace na przechowywaniu informacji dostarczonych przez odbiorce
uslugi 1 na jego zadanie (np. przetwarzanie w chmurze), ushugi umozliwiajace

udostepnianie tresci 1 informacji online, ustugi przechowywania i udostepniania plikow.

Podzbiorem tej ostatniej kategorii (hostingu) sa platformy internetowe (np. platformy handlu
elektronicznego, serwisy spotecznosciowe). Do ustug posrednich zalicza si¢ roéwniez
wyszukiwarki internetowe. Szczeg6lng kategori¢ podmiotéw regulowanych przez
Rozporzadzenie, na ktore akt ten naktada dodatkowe obowigzki chronigce uzytkownikdw, sg
bardzo duze platformy internetowe i bardzo duze wyszukiwarki internetowe. Podmioty te

podlegaja zasadniczo nadzorowi ze strony Komisji Europejskie;.

Rozporzadzenie ma na celu stworzenie bezpieczniejszego Srodowiska internetowego dla
konsumentow 1 przedsigbiorstw w Unii Europejskiej (UE), wprowadzajac zestaw przepisow,
ktorych zadaniem jest:

— skuteczniejsza ochrona odbiorcéw ustugi 1 ich praw podstawowych;

— okreslenie jasnych obowigzkow dla dostawcoéw ustug posrednich;

" Za bardzo duzg platforme internetowa lub bardzo duzg wyszukiwarke internetows uznaje si¢ podmiot, ktory
$wiadczy ustugi dla wigcej niz 45 mln aktywnych uzytkownikéw miesiecznie i na podstawie decyzji Komisji
Europejskiej zostal za taki podmiot uznany.



— zwalczanie nielegalnych treéci, ustug lub produktow, m.in. przez obowigzek wdrozenia
przez dostawcoOw uslugi hostingu mechanizmu zglaszania i dzialania (ang. notice and
action);

— osiagni¢cie wickszej przejrzystosci przez lepszg sprawozdawczo$¢ 1 nadzor.

Nalezy podkresli¢, ze zgodnie z regulami obowigzujacymi w zakresie aktow prawnych
uchwalanych przez instytucje UE, rozporzadzenia sa aktami prawnymi bezposrednio
wigzacymi, przeznaczonymi do jednolitego stosowania na catym obszarze UE. W zwiazku
ztym Rozporzadzenie, w tym wspomniane obowigzki dostawcéw ustug posrednich,
obowigzuja bezposrednio w polskim systemie prawnym. Ponadto warto wskazac, iz pierwsza
grupa wyznaczonych decyzja Komisji Europejskiej bardzo duzych platform internetowych
i bardzo duzych wyszukiwarek internetowych ma obowiazek bezposrednio stosowac przepisy

Rozporzadzenia od dnia 25 sierpnia 2023 r.

Rozporzadzenie, w przeciwienstwie do dyrektywy, nie wymaga zatem wdrozenia, a co wigcej

— nie powinno si¢ powiela¢ jego postanowien. Do krajowego porzadku prawnego nalezy

natomiast wprowadzi¢ przepisy, ktoére zapewnig skuteczne stosowanie przepisow

Rozporzadzenia, bez ich powielania i unikajac kolizji z tre$cig tych przepisow. Uregulowania

w prawie krajowym wymagaja zatem w szczegOlnosci nastepujace kwestie majace

odzwierciedlenie w przedmiotowym projekcie ustawy:

—  przepisy instytucjonalne dotyczace wyznaczenia koordynatora do spraw ustug cyfrowych
(Prezesa Urzedu Komunikacji Elektronicznej, zwanego dalej ,,Prezesem UKE”) i
wlasciwych organoéw (Prezesa UKE, Przewodniczacego Krajowej Rady Radiofonii i
Telewizji oraz Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentow, zwanego dalej
,Prezesem UOKIiK”) wraz z okre§leniem zakresu ich wtasciwosci;

—  zasady postgpowania przed organami i wspolpracy migdzy organami, w tym:

—— prowadzenia postgpowania wyjasniajacego, kontroli 1 postepowan przed wlasciwymi
organami, zwigzanych z naruszeniem przez dostawcodw ustug posrednich obowigzkoéw
wynikajacych z Rozporzadzenia (w projekcie ustawy przewidziano jednolitg
procedur¢ przeprowadzania postgpowania W sprawie naruszenia przepisow
Rozporzadzenia i kontroli bez wzgledu na to, ktory organ bedzie ja prowadzit),

—— proceduralne aspekty naktadania kar (przy czym maksymalna wysoko$¢ samych kar
wynika wprost z art. 52 Rozporzadzenia),

— — proceduralne aspekty wnoszenia skarg, o ktorych mowa w art. 53 Rozporzadzenia, na

dostawcow ustug posrednich,



—— kwestie wymagajace ustanowienia procedur, przy uwzglednieniu wymogow
i warunkow wskazanych w Rozporzadzeniu, tj. procedury dokonywania przez
koordynatora do spraw ustug cyfrowych:

———nadania statusu zweryfikowanego badacza, o ktorym mowa w art. 40 ust. 8
Rozporzadzenia; rolg zweryfikowanego badacza jest przeprowadzenie
konkretnych badan w oparciu o dane przetwarzane przez okreslonego dostawce
bardzo duzej platformy internetowej lub  bardzo duzej wyszukiwarki
internetowej; status zweryfikowanego badacza zalezy od spetnienia okreslonych
przestanek i1nadawany jest przez koordynatora do spraw ustug cyfrowych
wlasciwego dla miejsca siedziby danej platformy internetowej lub bardzo duzej
wyszukiwarki internetowej, zapewniajac dostawcy pewnos$¢, iz dane beda
udostepniane przy zachowaniu odpowiednich zasad bezpieczenstwa,

——— nadania statusu zaufanego podmiotu sygnalizujacego (ang. trusted flaggers),
o ktorym mowa w art. 22 Rozporzadzenia; sg to niezalezne podmioty, ktorych
zgloszenia tresci uznanych za nielegalne dokonywane dostawcy ustug
posrednich maja by¢ traktowane przez dostawcoOw w sposob priorytetowy,

— —— certyfikacji organéw pozasagdowego rozwigzywania sporow,

—— zasady dotyczace odpowiedzialno$¢ cywilnej 1 postepowania przed sadami,
w przypadku dochodzenia odszkodowania =z tytulu naruszenia przepisow
Rozporzadzenia,

—— zwiazane z wejSciem w zycie Rozporzadzenia zmiany w przepisach innych ustaw,

ktore zawierajg przepisy niezgodne z Rozporzadzeniem lub powielaja jego regulacje.

Regulacje zawarte w ustawie z dnia 18 lipca 2002 r. o $wiadczeniu ustug drogg elektroniczng
(Dz. U. z 2024 r. poz. 1513), zwanej dalej ,,ustawg o $wiadczeniu ustug drogg elektroniczng”,
stuzyly implementacji do polskiego prawodawstwa przepisow dyrektywy 2000/31/WE
Parlamentu Europejskiego 1 Rady z dnia 8 czerwca 2000 r. w sprawie niektorych aspektow
prawnych ustug spoteczenstwa informacyjnego, w szczeg6élnosci handlu elektronicznego w
ramach rynku wewnetrznego (dyrektywa o handlu elektronicznym) (Dz. Urz. WE L 178 z
17.07.2000, str. 1 — Dz. Urz. UE Polskie wydanie specjalne rozdz. 13, t. 25, str. 399, z p6zn.
zm.). Wraz z wejSciem w zycie Rozporzadzenia, czg$¢ przepisow dyrektywy o handlu
elektronicznym ulegta uchyleniu 1 przeniesieniu do Rozporzadzenia. Zmiany te majg w
konsekwencji wplyw na tres¢ odpowiednich regulacji w ustawie o §wiadczeniu ustug droga

elektroniczng wynikajacych z dyrektywy o handlu elektronicznym.



Majac powyzsze na uwadze, konieczne bylo opracowanie nowelizacji ustawy o $wiadczeniu
ustug droga elektroniczng, w celu przystosowania polskich przepiséw do tresci

Rozporzadzenia.

Konstrukcja prawna Rozporzadzenia, wyznaczajgc zakres kompetencji panstw cztonkowskich
we wdrazaniu przepisoOw Rozporzadzenia, w sposob $cisty wskazata obszary pozostawione

w gestii panstw cztonkowskich.

Tym samym przepisy projektowanej nowelizacji stuzg zaktualizowaniu przepiséw ustawy
o $wiadczeniu ustug droga elektroniczng, w taki sposob, aby z jednej strony dostosowac te
ustawe¢ do zmienianej przepisami Rozporzadzenia dyrektywy o handlu elektronicznym,
a z drugiej strony, aby ustawa ta stanowila podstawe dla nalezytego stosowania przepisow

Rozporzadzenia w polskim porzadku prawnym, w zakresie wskazanym wyze;j.

Co istotne, ze wzgledu na wprowadzone w Rozporzadzeniu zmiany dotyczace przepisow
dyrektywy o handlu elektronicznym, zmianie ulegl zakres przedmiotowy ustawy. Ujmowane
do tej pory w ramach ustawy o $wiadczeniu ustug droga elektroniczng zasady wyltaczania
odpowiedzialnosci ustugodawcy z tytulu $wiadczenia ustug droga elektroniczng wyrazone
zostaly bezposrednio w przepisach Rozporzadzenia. Nalezy podkresli¢ jednak, ze zakres
wylgczenia stosowania przepisoOw nowelizowanej ustawy nie ulegt zmianie. Przepisy zwigzane
z wylaczeniem stosowania przepisOw ustawy, ktore do tej pory odwotywaly si¢ do
implementowanych w ustawie o $wiadczeniu ustug drogg elektroniczng przepisow dyrektywy
o handlu elektronicznym, od tej pory beda stosowane zuwzglednieniem bezposrednio
stosowanych przepisow Rozporzadzenia, w ktoérych s3a zawarte analogiczne przepisy,

z uwzglednieniem zmian, o ktérych wspomniano ponizej.
Zmiany w ustawie o Swiadczeniu ustug droga elektroniczna

Art. 1 projektu ustawy przewiduje wprowadzenie zmian do ustawy o §wiadczeniu ustug droga

elektroniczng.

W art. 1 w pkt 1 znowelizowano odnos$nik do tytutu ustawy o §wiadczeniu ustug droga

elektroniczng informujacy o wdrozeniu dyrektywy o handlu elektronicznym.

W art. 1 w pkt 2 dostosowano zakres ustawy o §wiadczeniu ustug droga elektroniczng do zmian
wynikajacych z Rozporzadzenia, ustalajac, iz ustawa okresla takze tryb certyfikacji organow
pozasadowego rozstrzygania spordw, tryb przyznawania statusu zaufanego podmiotu
sygnalizujgcego, tryb przyznawania statusu zweryfikowanego badacza, zadania wiasciwych

organdw 1 koordynatora do spraw ustug cyfrowych, postepowanie w sprawie naruszenia



obowigzkéw wynikajacych z Rozporzadzenia, odpowiedzialno$¢ cywilng za naruszenie
obowigzkéw wynikajacych z Rozporzadzenia i tryb postepowania przed sadem, a takze

administracyjne kary pieni¢zne za naruszenie obowigzkéw wynikajacych z Rozporzadzenia.

W art. 1 w pkt 3 projektu ustawy zaktualizowano stowniczek definicji wykorzystywanych
w ustawie o $wiadczeniu ustug droga elektroniczng, wprowadzajacy wyjasnienia wyrazen
wykorzystywanych w ustawie, zdefiniowanych w oparciu o przepisy Rozporzadzenia.
Zdefiniowane zostato migdzy innymi pojgcie dostawcy ustugi posredniej, ktory — zgodnie z
przywolanym wyzej rozumieniem uslugi posredniej — obejmowac bedzie takze dostawcow

ushug zwyktego przekazu, cachingu i hostingu.

Zmiana w art. 1 w pkt 4 projektu ustawy stuzy dostosowaniu przepiséw dotyczacych
wylaczenia ze stosowania artykuldw ustawy o $wiadczeniu ustug drogg elektroniczna,
zwigzanemu z uchyleniem art. 12—15 ustawy o $§wiadczeniu ustug droga elektroniczng. Ze
wzgledu na obecne ujecie wytaczenia w przepisach Rozporzadzenia, w zwigzku z ta zmiang
przepisy ustawy nadal nie beda stosowane do $wiadczenia przez przedsiebiorce
telekomunikacyjnego ustug komunikacji elektronicznej, abstrahujac od obowigzkéw
wynikajacych wprost z Rozporzadzenia wzglgdem okreslonych w Rozporzadzeniu
przedsiebiorcow.  Dodatkowo  wskazanych w  tym  artykule  przedsigbiorcow
telekomunikacyjnych beda obowigzywac przepisy ustanowione w projektowanych rozdziatach
4a—4f (ze wzgledu na fakt $§wiadczenia przez przedsigbiorcéw telekomunikacyjnych ushug
posrednich w rozumieniu Rozporzadzenia). Trzeba zwroci¢ uwage, iz przepisy te, chociaz co
do zasady dotycza dziatan organow, to jednakze realizowanych w stosunku do dostawcow 1 w
zwigzku z kwestiami uregulowanymi w Rozporzadzeniu. Zawierajg przy tym pojedyncze
przepisy, ktore naktadaja na dostawce okreslone obowiazki, w zwigzku z czym jest konieczne

zastosowanie wskazanych przepisow wzgledem wymienionych przedsigbiorcow.

Rozdzial 3a. Wlasciwe organy, koordynator do spraw cyfrowych i Krajowa Rada do

spraw Ustug Cyfrowych

W rozdziale 3a okre$lono wiasciwe organy w rozumieniu Rozporzadzenia 1 wyznaczono jeden
z organé6w do petnienia funkcji koordynatora do spraw ustug cyfrowych (dodawane art. 15a

i art. 15b). Uregulowano rowniez funkcjonowanie Krajowej Rady do Spraw Ustug Cyfrowych.

Zgodnie z art. 49 Rozporzadzenia kazde panstwo cztonkowskie jest zobowigzane wyznaczy¢
co najmniej jeden organ, ktoremu powierzy zadanie nadzorowania stosowania i1 w razie

potrzeby egzekwowania niniejszego Rozporzadzenia. W przypadku powierzenia tych zadan



jednemu organowi, ten wyznaczony organ w kazdym panstwie cztonkowskim powinien nosi¢
miano koordynatora do spraw ustug cyfrowych. Koordynator do spraw ustug cyfrowych m.in.
petni rol¢ pojedynczego punktu kontaktowego w odniesieniu do wszystkich spraw zwigzanych
ze stosowaniem Rozporzadzenia dla Komisji Europejskiej, Rady Ustug Cyfrowych,
koordynatorow do spraw ustug cyfrowych z innych panstw cztonkowskich, jak rowniez dla
ewentualnych innych wtasciwych organdéw danego panstwa cztonkowskiego. Rozporzadzenie
przewiduje mozliwo$¢ wyznaczenia w panstwie wiecej niz jednego wiasciwego organu do
spraw okreslnych w Rozporzadzeniu. W przypadku gdy w danym panstwie cztonkowskim
zadania wynikajace zniniejszego Rozporzadzenia powierzono kilku organom, jeden
z wybranych organéw powinien petni¢ role koordynatora do spraw ustug cyfrowych.
Koordynator do spraw ustlug cyfrowych powinien peli¢ funkcje koordynacyjne
1 wspolpracowac z tymi organami zgodnie z prawem krajowym okreslajacym ich odpowiednie
zadania, bez uszczerbku dla niezaleznej oceny przeprowadzonej przez pozostate wlasciwe
organy. Panstwa cztonkowskie powinny réwniez zapewni¢ wspotprace miedzy koordynatorem
do spraw ushug cyfrowych a innymi wlasciwymi organami wyznaczonymi na poziomie
krajowym, w stosownych przypadkach przy wykorzystaniu odpowiednich narzedzi, takich jak
taczenie zasobow, wspdlne grupy zadaniowe, wspdlne czynnos$ci sprawdzajace i mechanizmy

wspotpracy.

Rolg koordynatora jest zatem w szczeg6lno$ci zapewnienie na poziomie krajowym koordynacji
w zakresie kwestii poruszanych w Rozporzadzeniu, migdzy innymi w konteks$cie koordynacji
dziatan poszczegélnych wiasciwych organdéw. Celem Rozporzadzenia jest ochrona rynku
wewnetrznego 1 poprawienie jego funkcjonowania przez ustanowienie zestawu jednolitych,
skutecznych 1 proporcjonalnych zasad na poziomie UE, ktore umozliwiatyby wprowadzanie
innowacyjnych ustug cyfrowych na rynku wewnetrznym 1 zwigkszenie ich skali. Jak jest to
wspomniane w preambule Rozporzadzenia, zwigzane jest to miedzy innymi z konieczno$cig
wyj$cia naprzeciw nowym zagrozeniom, jakie przyniosty odbiorcom ustug cyfrowych rozwoj
internetowych serwisOw spolecznosciowych 1 platform internetowych umozliwiajacych
konsumentom zawieranie z przedsigbiorcami uméw na odlegtos¢, ktore pozwolity
uzytkownikom biznesowym ikonsumentom na przekazywanie iuzyskiwanie dostepu do

informacji oraz zawieranie transakcji na nowe sposoby.

Wobec tego Projektodawca zdecydowal si¢ na podzial przewidzianych m.in. w art. 49
Rozporzadzenia uprawnien i1 obowigzkow zwigzanych z nadzorem 1 egzekwowaniem

Rozporzadzenia na trzy wlasciwe organy. Zgodnie z dodanymi w nowelizacji art. 15a1 art. 15b,



za wlasciwe organy uznani zostali: Prezes UKE, Prezes UOKIiK oraz Przewodniczacy Krajowe;j
Rady Radiofonii i Telewizji. Prezesowi UKE przyznano przy tym funkcje koordynatora do
spraw ushug cyfrowych. Zakres spraw powierzonych Prezesowi UKE jako wiasciwemu
organowi jest ograniczony sprawami zastrzezonymi do wtasciwosci innych organow. Podziat
obowigzkoéw przewidziany w art. 15a jest podyktowany intencja utrzymania odpowiednich
zakresOw przepisOw Rozporzadzenia w kompetencji organow, ktére obecnie petnig role
wlasciwych organéow w sprawach podobnych lub analogicznych do tych przewidzianych
przepisami Rozporzadzenia. W tym kontekscie Prezesowi UOKiK powierzono sprawy w
zakresie naruszen przez dostawcow platform internetowych obowigzkéw, o ktorych mowa w
rozdziale III w sekcji 4 Rozporzadzenia oraz innych naruszen Rozporzadzenia skutkujacych
naruszeniem intereséw konsumentéw w rozumieniu art. 22! ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r.
— Kodeks cywilny (Dz. U. z 2025 r. poz. 1071, z pdzn. zm.). W tym zakresie zawieraja si¢
sprawy dotyczace dostawcow platform internetowych umozliwiajagcych konsumentom
zawieranie z przedsiebiorcami umoéw na odlegto$¢. Majac na uwadze, iz przepisy te w gtownej
mierze odnoszg si¢ do nadzoru nad przedsiebiorcami i ochrony praw konsumenta, uznano, iz

wlasciwym organem do ich nadzoru 1 egzekwowania bedzie Prezes UOKIiK.

W przypadku spraw obejmujacych swym zakresem platformy udostgpniania wideo,
w rozumieniu art. 4 pkt 22a ustawy z dnia 29 grudnia 1992 r. o radiofonii i telewizji (Dz. U.
72022 r. poz. 1722, z pdzn. zm.), wlasciwym organem bgdzie Przewodniczacy Krajowej Rady
Radiofonii i Telewiz;ji.

Prezes Urzedu Ochrony Danych Osobowych nie zostal wskazany jako jeden z wtasciwych
organd6w w rozumieniu Rozporzadzenia, mimo ujecia w przepisach Rozporzadzenia zadan
zwigzanych z ochrong danych osobowych, w szczego6lnosci spraw okreslonych w art. 26 ust. 3
1art. 28 ust. 2 Rozporzadzenia. Jest to podyktowane zakresem obowiagzywania Rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony
osOb fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego
przepltywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (ogdlne rozporzadzenie
o ochronie danych) (Dz. Urz. UE L 1192 04.05.2016, str. 1, zp6zn. zm.) i ustawy z dnia 10 maja
2018 r. 0 ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2019 r. poz. 1781, z p6zn. zm.), na podstawie
ktérego Prezes Urzgdu Ochrony Danych Osobowych bedzie wlasciwy zajmowac si¢ sprawami
dotyczacymi przetwarzania danych osobowych, o ktérych mowa w Rozporzadzeniu. Majac na
uwadze wysoka korelacje migdzy zadaniami okreslonymi w Rozporzadzeniu, w kontekscie

ochrony danych osobowych, a zakresem podleglym Prezesowi Urzedu Ochrony Danych



Osobowych, w celu utrzymania jednolitych zasad przeprowadzania postepowania i pewnosci
prawa, jak i zapobiezeniu potencjalnej dyskryminacji okreslonych podmiotoéw czy nierownemu
ich traktowaniu, jest zasadne pozostawienie regulowania spraw dotyczacych ochrony danych

osobowych przepisom ogdlnego rozporzadzenia o ochronie danych.

Prezes Urzedu Ochrony Danych Osobowych w przypadku wystapienia korelacji miedzy
przepisami Rozporzadzenia a przepisami ogolnego rozporzadzenia o ochronie danych, bedzie
zatem wykonywac swoje obowiazki w oparciu o przepisy ogolnego rozporzadzenia o ochronie

danych oraz ustawy z dnia 10 maja 2018 r. o ochronie danych osobowych.

W projekcie ustawy przewidziano takze regulacj¢ na wypadek, gdy zarowno Prezes UKE, jak
i Prezes UOKIK uznajg si¢ za wlasciwych w sprawie albo Zaden z nich nie uzna si¢ za wlasciwy.
W takim przypadku, w celu zachowania i w tym aspekcie nalezytej niezaleznosci
zainteresowanych organow, spor kompetencyjny bedzie rozstrzygany przez Prezesa Rady

Ministrow.

W sprawach nieuregulowanych w ustawie do postepowan administracyjnych przed wtasciwymi
organami stosuje si¢ ustawe z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2025 r. poz. 1691). Projektowany przepis ustanawia zasade,
w ktorej do postepowania przed wlasciwym organem stosuje si¢ przede wszystkim przepisy
ustawy o $wiadczeniu ustug droga elektroniczng. Wynika to z faktu, ze postgpowania przed
wlasciwymi organami wyrdzniajg si¢ swoja specyficznoscia, w zwigzku z czym nie mogg
podlega¢ przepisom proceduralnym ustanowionym dla postgpowan w klasycznych sprawach
indywidualnych os6b fizycznych. Gospodarczy charakter i duzy stopien zlozonosci
materialnych spraw duzych dostawcow ustug posrednich wymagaja rozwigzan specyficznych
na wigkszosci etapoOw postepowania przed wlasciwym organem — od wszczgcia postgpowania,
przez postgpowanie kontrolne, po decyzje konczace postgpowanie 1 §rodki prawne stuzace ich
weryfikacji. Regulacja proceduralna postgpowan przed wiasciwymi organami nie jest jednak
kompleksowa. Tam, gdzie Projektodawca nie uznal specyfiki spraw z zakresu $wiadczeniu
ustug drogg elektroniczng, tam stworzyl mozliwos$¢ stosowania przepisow Kodeksu

postepowania administracyjnego.

Ze wzgledu na obowiazek spoczywajacy na koordynatorze do spraw ustug cyfrowych,
okreslony w art. 55 Rozporzadzenia, dotyczacy sporzadzenia sprawozdania z dziatalno$ci,
Prezes UOKIK 1 Przewodniczacy Krajowej Rady Radiofonii 1 Telewizji sg zobowigzani do
ztozenia Prezesowi UKE corocznego sprawozdania ze swojej dziatalnosci w zwigzku

z wykonywaniem zadan wynikajacych z Rozporzadzenia, ktore pozostajag w ich wlasciwosci.



Sprawozdania te sg konieczne do petnego zobrazowania dziatalnosci podjetych w polskim
systemie prawnym w zwigzku z wykonywaniem zadan okre$lonych w Rozporzadzeniu,
w ramach sprawozdania wykonywanego przez Prezesa UKE jako koordynatora do spraw ustug

cyfrowych.

Zdecydowanie si¢ na powyzsza konstrukcje oparta na podziale zadan w zwiazku
z wyszczeg6lnionymi sektorami jest podyktowane z koniecznos$cia utrzymania spojnosci oraz
pewnosci prawa — wobec realizowanych na podstawie odrgbnych ustaw obowigzkéw
1 uprawnien organéw m.in. w zakresie przeprowadzania postgpowan w sprawie naruszenia
przepisOw Rozporzadzenia, kontroli, kar pieni¢znych i egzekwowania przepisow. W zwigzku z
postepem technologii, w tym rozwojem komunikacji elektronicznej czy sztucznej inteligencji,
nalezy spodziewa¢ si¢ zwigkszenia liczby regulacji dotyczacych m.in. coraz dynamiczniej
rozwijajacych si¢ platform internetowych. Obecnie w polskim systemie prawnym brakuje
organu, w ktorego zakres wlasciwosci w pelni wpisywalyby si¢ obowigzki zwigzane
z nadzorem nad platformami internetowymi i powigzanymi z tymi prawami ich uzytkownikow.
Prezes UKE, regulujacy kwestie rynku komunikacji elektronicznej i dostarczania internetu,
odznacza si¢ cechami kwalifikujagcymi go do penienia tej roli ze wzgledu na koniecznos¢
spojrzenia na kwesti¢ platform jako jednego z elementéw ekosystemu cyfrowego, ktory
niewatpliwie funkcjonuje dzigki ustugom telekomunikacyjnym — tj. m.in. dostarczaniu

internetu.

Nalezy dodatkowo wskazac, ze juz obecnie tradycyjne ustugi telekomunikacyjne oraz ustugi
Swiadczone droga elektroniczng (czyli ustugi takze objete zakresem Rozporzadzenia)
wzajemnie si¢ przenikaja. Na mocy dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2018/1972 z dnia 11 grudnia 2018 r. ustanawiajgcej] Europejski kodeks tacznosci
elektronicznej?, regulacja zostaly objete nowe kategorie ustug, ktére nie wykorzystuja
numeracji (ushugi tacznos$ci interpersonalnej niewykorzystujace numerdw). Zaliczaja si¢ do
tego m.in. komunikatory internetowe 1 poczta elektroniczna. Ustugi te, zaliczane do tzw. ustug
OTT (Over-the-Top), sa powigzane niewatpliwie z platformami internetowymi. W zwigzku
z przepisami wdrazajacymi Europejski kodeks tacznosci elektronicznej do polskiego porzadku
prawnego, nadzor Prezesa UKE zostanie rozszerzony rowniez na ustugi OTT. Powierzenie
Prezesowi UKE nadzoru réwniez nad platformami internetowymi umozliwiloby holistyczne

podejécie do problematyki komunikacji elektronicznej 1 ustug $wiadczonych droga

2 Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2018/1972 z dnia 11 grudnia 2018 r. ustanawiajaca
Europejski kodeks tacznosci elektronicznej (Dz. Urz. UE L 321 z 17.12.2018, str. 36, z pézn. zm.).



elektroniczng, zwigkszajac przy tym pewno$¢ prawa. Ponadto Rozporzadzenie reguluje
odpowiedzialno$¢ dostawcow ustug posrednich — w tym ustug ,.zwyklego przekazu”, ktora
obejmuje réwniez przedsiebiorcow telekomunikacyjnych. Co wigcej, Europejski kodeks
tacznosci elektronicznej wyposaza regulatora w mozliwos¢ zadania informacji od innych niz
przedsigbiorcy komunikacji elektronicznej, podmiotow — dziatajacych w sektorze komunikacji
elektronicznej lub $cisle powigzanych sektorach, co obejmuje rdwniez zadanie informacji od
dostawcow platform internetowych. Wyznaczenie Prezesa UKE jako koordynatora do spraw
ushug cyfrowych utatwi zatem komunikacje z tymi podmiotami, a takze uzyskanie informacji

dla regulatora, jak te sektory na siebie wzajemnie oddziatuja.

Warto nadmieni¢ przy tym, iz we wlasciwosci sektora cyfryzacji, w tym Prezesa UKE jako
organu nadzorczego, znajduja si¢ aktualnie kwestie wykraczajace poza sprawy tradycyjnych
dostawcow ustug telekomunikacyjnych — chodzi tu m.in. o dyrektywe o prywatnosci
i projektowane rozporzadzenie ePrivacy® — przepisy dotyczace chociazby plikéw cookies,
stosowania innych technik $ledzacych, marketingu elektronicznego majg zastosowanie nie
tylko do dostawcow komunikacji elektronicznej, ale i do dostawcow innych ustug, w tym
platform. Ostatecznie powierzenie tych kompetencji regulatorowi, jakim jest Prezes UKE,
zabezpieczyloby spdjnos$¢ dzialan prawnych w kontek$cie ciggle rozwijajacego si¢ rynku
cyfrowego, réwniez w odniesieniu do znajdujacych si¢ obecnie na etapie projektowania
dyrektyw 1 rozporzadzen Unii Europejskiej regulujacych nowe technologie, komunikacje

elektroniczng, szeroko rozumiany internet i sztuczng inteligencje.

Rozporzadzenie przewiduje takze utworzenie Europejskiej Rady ds. Ustug Cyfrowych (Rady
Ustug Cyfrowych), ktéra stanowi grupe doradczg koordynatorow do spraw ustug cyfrowych.
Kazdemu koordynatorowi przystuguje miejsce w Radzie Ustlug Cyfrowych. Wprowadzone
w art. 15d przepisy maja na celu umozliwi¢ rowniez Prezesowi UOKIiK 1 Przewodniczagcemu
Krajowej Rady Radiofonii 1 Telewizji uczestnictwo w posiedzeniach Rady Uslug Cyfrowych.
Dotyczy to zwlaszcza sytuacji, w ktorej w trakcie posiedzenia Rady Uslug Cyfrowych beda
rozpatrywane sprawy pozostajace we wilasciwosci ktorego§ z wyznaczonych wiasciwych

organdw innych niz koordynator do spraw ustug cyfrowych.

Projektodawca proponuje powotanie spotecznego organu opiniodawczo-doradczego

dzialajacego przy koordynatorze do spraw ustug cyfrowych. Zadaniem Krajowej Rady do

3 Whniosek (wycofany) Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie poszanowania zycia
prywatnego oraz ochrony danych osobowych w facznosci elektronicznej i uchylajace dyrektywe 2002/58/WE
(rozporzadzenie w sprawie prywatnosci i facznosci elektroniczne;j).
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spraw Ustug Cyfrowych bedzie w szczegdlnosci przedstawianie propozycji oraz wnioskow
dotyczacych poprawy funkcjonowania certyfikowanych organéw pozasadowego rozstrzygania
sporéw i1 zaufanych podmiotow sygnalizujacych oraz dostepu do danych dla zweryfikowanych
badaczy oraz wyrazanie opinii w przedmiocie realizacji obowigzkow dostawcow ustug

posrednich wynikajacych z Rozporzadzenia.
Rozdzial 4a. Certyfikacja organow pozasadowego rozstrzygania sporow

W projektowanym rozdziale 4a uregulowano procedure certyfikacji organdéw pozasadowego

rozstrzygania sporow.

Przepisy Rozporzadzenia przewiduja, iz odbiorcy ustugi powinni mie¢ mozliwos¢ tatwego
i skutecznego zaskarzania niektorych decyzji dostawcoOw platform internetowych dotyczacych
nielegalnych tresci lub ich niezgodno$ci z warunkami korzystania z ustug. Rozporzadzenie
wskazuje na mozliwo$¢ rozstrzygania sporéw przez certyfikowane organy, wykazujace si¢
niezbedng niezalezno$cig, srodkami i wiedza ekspercka, ktore umozliwiaja im wykonywanie
swoich dziatan w sposob sprawiedliwy, szybki i oszczedny. Dotyczy to sytuacji, w ktorej osoby
zainteresowane rozstrzygnigciem sporu, w dobrej wierze angazuja si¢ w pozasgdowe
rozstrzyganie sporéw, w tym sporow, ktorych zadowalajace rozstrzygniecie z wykorzystaniem
wewnetrznych systemow rozpatrywania skarg nie bylo mozliwe. Niezalezno$¢ pozasadowych
organéw rozstrzygania sporoOw nalezy zapewni¢ rowniez na poziomie o0sob fizycznych
odpowiedzialnych za rozstrzyganie sporow, w tym za pomoca zasad dotyczacych konfliktu

interesow.

Organy te sa obowigzane do poddania si¢ uprzednio procedurze certyfikacji, zgodnej
z warunkami okreslonymi w art. 21 Rozporzadzenia. Artykut 21 ust. 3 Rozporzadzenia nie
przyznat panstwom czlonkowskim swobody wyboru podmiotu certyfikujacego, wskazujac
certyfikowanie jako zakres kompetencji koordynatora do spraw ustug cyfrowych. W zwiazku
z tym w projekcie przewidziano, iz certyfikacji dokonywal bedzie Prezes UKE jako

koordynator do spraw ustug cyfrowych.

Majac ma uwadze merytoryke powierzonego Prezesowi UKE zadania, okreslono, iz przed
dokonaniem certyfikacji Prezes UKE powinien zasiggna¢ opinii organéw administracji
publicznej w sprawach z zakresu dziedzin, ktore sg reprezentowane przez podmiot ubiegajacy
si¢ o certyfikacje w celu oceny posiadania przez ten podmiot wiedzy eksperckiej w konkretnym
obszarze nielegalnych tresci lub w odniesieniu do stosowania i1 egzekwowania warunkow

korzystania z ustug co najmniej jednego rodzaju platformy internetowej. Wtasciwos$¢ organu
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jest zalezna od zakresu spraw, ktore pozostaja w zgodnosci z przedmiotem dziatalnosci
podmiotu ubiegajacego si¢ o przyznanie certyfikacji, i w oparciu o zidentyfikowany przedmiot
tej dziatalnosci o odpowiednig opini¢ powinien wystapi¢ Prezes UKE. Przewidziano przy tym
termin 30 dni na przedstawienie opinii od dnia otrzymania wniosku o przedstawienie opinii.
W przypadku braku przedstawienia opinii, o ktorg wystapit Prezes UKE, uznaje si¢, ze wymog

uzyskania stanowiska zostal spetniony.

Certyfikacji dokonuje si¢ na wniosek organu pozasagdowego rozstrzygania sporow. W projekcie
okreslono doktadne wymogi formalne, jakie musi spetnia¢ wniosek o certyfikacje, wskazujac
informacje konieczne do podania przez podmiot ubiegajacy si¢ o certyfikacje. Wniosek nie jest

obarczony koniecznoscig uiszczenia oplaty.

Certyfikacja jest dokonywana w oparciu o kryteria okreslone w przepisach Rozporzadzenia.
Postepowanie w sprawie udzielenia certyfikacji moze zakonczy¢ si¢ wydaniem certyfikatu albo
wydaniem decyzji o odmowie certyfikacji. Ponadto w przypadku, w ktorym podmiot przestanie
spelnia¢ warunki okreslone w Rozporzadzeniu, cofa si¢ certyfikat. W takim przypadku réwniez
zostanie wydana decyzja cofajaca certyfikacje. Zgodnie z przepisem art. 21 ust. 3
Rozporzadzenia, certyfikacji udziela si¢ na maksymalny okres 5 lat. Przez caly ten okres
certyfikowany organ pozasadowego rozstrzygania sporéw jest obowigzany spetniaé kryteria
certyfikacji, okreslone w art. 21 ust. 3 Rozporzadzenia. Dokumentem potwierdzajacym
certyfikacje jest przyznany certyfikat. Certyfikowane w ten sposéb organy beda obowigzane
sktada¢ corocznie sprawozdania z wtasnej dziatalnosci, w oparciu o przepisy Rozporzadzenia

zawarte w art. 21 ust. 4 zdanie pierwsze.

Spetnienie warunkéw przez certyfikowany organ pozasgdowego rozstrzygania sporéw bedzie
takze kontrolowane w ramach czynnosci sprawdzajacych przez Prezesa UKE w trakcie okresu,
na jaki zostanie dokonana certyfikacja (maksymalnie 5 lat). W przypadku gdy w wyniku
czynno$ci sprawdzajacych zostanie stwierdzone niespelnianie przez certyfikowany organ
pozasagdowego rozstrzygania sporéw wymogow Rozporzadzenia, Prezes UKE poinformuje o
tym fakcie w projekcie protokotu po czynnosciach sprawdzajacych, do ktérego certyfikowany
organ pozasagdowego rozstrzygania sporoOw bedzie mogt wnies¢ zastrzezenia. Certyfikowane
organy pozasagdowego rozstrzygania sporéOw sa obowiazane przekazywac Prezesowi UKE

sprawozdanie z dziatalno$ci, w oparciu o wytyczne okreslone w Rozporzadzeniu.

Ze wzgledu na zapewnienie nalezytej przejrzystosci 1 utatwienia mozliwosci skorzystania przez
odbiorcow ustug z opcji pozasagdowego rozstrzygania spordéw, zgodnie z przepisami

Rozporzadzenia, Prezes UKE bedzie obowigzany przekazywa¢ Komisji Europejskiej
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informacj¢ o przyznanych i cofnigtych certyfikatach. Informacja bedzie publikowana przez

Komisje Europejska na stronie internetowe;.
Rozdzial 4b. Przyznawanie statusu zaufanego podmiotu sygnalizujacego

W rozdziale 4b wuregulowano procedur¢ przyznawania statusu zaufanego podmiotu

sygnalizujgcego.

Jak wynika z Rozporzadzenia (art. 22), zaufane podmioty sygnalizujace, ktore dzialaja
w wyznaczonych dziedzinach 1 dysponuja wiedza specjalistyczng, przy wykorzystaniu
odpowiednich mechanizmow wdrozonych przez platformy internetowe moga zglasza¢ tym
platformom nielegalne tresci, a zgtoszenia te powinny by¢ traktowane priorytetowo. Odbywacé
ma si¢ to bez uszczerbku dla wymogu przetwarzania wszystkich zgloszen dokonywanych
w ramach mechanizméw rozpatrywania zgloszen ipodejmowania decyzji wich sprawie

w sposoOb terminowy i niearbitralny oraz z zachowaniem nalezytej starannosci.

Nalezy podkresli¢, ze jedng z warto$ci dziatalno$ci zaufanych podmiotow sygnalizujacych jest
mozliwos$¢ reprezentowania przez nie grup osob, ktorych prawa nie sg odpowiednio chronione
ze wzgledu na brak odpowiedniej ich reprezentacji lub wrecz nieobecno$¢ w internecie.
Zgodnie zprzepisami Rozporzadzenia, przyznawanie statusu zaufanego podmiotu
sygnalizujacego nalezy do kompetencji koordynatora do spraw ustug cyfrowych panstwa
cztonkowskiego, w ktérym osoba ubiegajaca si¢ o ten status ma siedzibe. Status ten powinien
by¢ uznawany przez wszystkich dostawcoéw platform internetowych objetych zakresem
stosowania Rozporzadzenia. Jak wskazano w motywie 61 Rozporzadzenia, status zaufanego
podmiotu sygnalizujacego powinien by¢ przyznawany wylacznie podmiotom, a wigc nie
osobom, na podstawie kryteriow okreslonych w art. 22 Rozporzadzenia, ktore wykazaty
migdzy innymi, ze posiadajg szczegolng wiedze ekspercka i1kompetencje w zakresie
zwalczania nielegalnych tre$ci oraz ze dzialaja w sposob dokladny, obiektywny
1z zachowaniem nalezytej starannosci. W celu realizacji przepisOw Rozporzadzenia
w projekcie ustawy uregulowano procedur¢ ubiegania si¢ o przyznanie statusu zaufanego
podmiotu sygnalizujacego, zawieszenia takiego statusu 1w okre$lonych przypadkach —

cofnigcia statusu.

Postgpowanie w sprawie przyznania statusu zaufanego podmiotu sygnalizujacego, o ktorym
mowa w art. 22 Rozporzadzenia, bedzie prowadzil Prezes UKE (zgodnie z dodawanym

art. 22n).
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Przyznanie statusu zaufanego podmiotu sygnalizujacego dokonuje si¢ na wniosek podmiotu.
Motyw 61 Rozporzadzenia moze stanowi¢ wytyczng co do okreslenia rodzaju tych podmiotow,
ktére moga ubiegacd si¢ o status zaufanego podmiotu sygnalizujacego. Stanowi on, iz ,,podmioty
takie moga mie¢ charakter publiczny, na przyklad w przypadku tresci o charakterze
terrorystycznym moga to by¢ jednostki ds. zglaszania podejrzanych tresci w internecie
krajowych organéw $cigania lub Agencji Unii Europejskiej ds. Wspotpracy Organéw Scigania
(,,Europol”); moga by¢ to takze organizacje pozarzadowe i podmioty prywatne lub mieszane,
takie jak organizacje nalezace do sieci gorgcych linii stowarzyszenia INHOPE stuzacych do
zglaszania materiatow przedstawiajacych niegodziwe traktowanie dzieci w celach seksualnych
oraz organizacje zajmujace si¢ zglaszaniem nielegalnych treSci rasistowskich
i ksenofobicznych w internecie. Aby uniknaé¢ obnizenia warto$ci dodanej takiego mechanizmu,
ogolna liczba oso6b, ktérym przyznano status zaufanych podmiotéw sygnalizujacych na mocy
niniejszego rozporzadzenia, powinna by¢ ograniczona. W szczeg6lnosci do ubiegania si¢
o status zaufanych podmiotow sygnalizujacych zachgca si¢ stowarzyszenia branzowe

reprezentujace interesy swoich cztonkow.”.

Przyznanie statusu zaufanego podmiotu sygnalizujacego jest dokonywane w oparciu o kryteria
okreslone w przepisach Rozporzadzenia. Postgpowanie w sprawie przyznania statusu
zaufanego podmiotu sygnalizujacego, w przypadku pozytywnego rozpatrzenia wniosku,

konczy si¢ wydawaniem przez Prezesa UKE zaswiadczenia (art. 22r ust. 2).

Prezes UKE, w drodze decyzji, odmawia przyznania statusu zaufanego podmiotu
sygnalizujacego, jezeli podmiot ubiegajacy sie przyznanie statusu zaufanego podmiotu
sygnalizujgcego nie spelnia warunkéw, o ktorych mowa w art. 22 ust. 2 rozporzadzenia

2022/2065 (projektowany art. 22t).

Prezes UKE przed przyznaniem statusu zaufanego podmiotu sygnalizujacego wystepuje do
Prezesa Urzedu Ochrony Danych Osobowych o informacje¢ dotyczaca podmiotu ubiegajacego
si¢ o przyznanie tego statusu w zakresie prawomocnie zakonczonych rozstrzygniec
w postepowaniach, o ktorych mowa w art. 1 ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia 10 maja 2018 r.
o ochronie danych osobowych, dotyczacych $rodkéw technicznych 1 organizacyjnych
stosowanych przez ten podmiot w celu ochrony danych osobowych, a takze zasigga opinii
innych organéw administracji publicznej w sprawach zbieznych z przedmiotem dziatalnosci
podmiotu ubiegajacego si¢ o przyznanie statusu zaufanego podmiotu sygnalizujagcego w celu
oceny posiadania przez ten podmiot wiedzy eksperckiej w konkretnym obszarze nielegalnych

tresci lub w odniesieniu do stosowania i egzekwowania warunkéw korzystania z uslug co
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najmniej jednego rodzaju platformy internetowej. Przy okre$laniu organu do wystgpienia
z prosba o opini¢, Prezes UKE powinien kierowaé si¢ ich umiejscowieniem w polskim
systemie prawnym oraz posiadang przez nie wiedzg ekspercka i doswiadczeniem w sektorach,
w ktorych wykonujg swoje kompetencje, zapewniajace mozliwos¢ adekwatnej oceny
wskazanych podmiotow operujagcych w danym sektorze. Przewidziano termin 30 dni na
przedstawienie informacji albo opinii od dnia otrzymania wniosku o jej przedstawienie. W
przypadku braku przedstawienia informacji albo opinii w terminie uznaje si¢, ze wymog

przedstawienia stanowiska zostal spetniony.

Przepisy Rozporzadzenia okreslaja sytuacje, w ktorej jest konieczne cofnigcie statusu
zaufanego podmiotu sygnalizujacego. Cofnigcie statusu zaufanego podmiotu sygnalizujacego
réwniez bedzie nastgpowato w drodze decyzji. Ponadto zgodnie z art. 22 ust. 6 Rozporzadzenia,
Prezes UKE po uzyskaniu informacji, iz zaufany podmiot sygnalizujacy dokonal znacznej
liczby niewystarczajaco precyzyjnych, niedokladnych lub nieodpowiednio uzasadnionych
zgloszen, moze zawiesi¢ status zaufanego podmiotu sygnalizujgcego na czas trwania kontroli.
W przypadku stwierdzenia, w ramach postepowania prowadzonego z wlasnej inicjatywy albo
na podstawie informacji otrzymanych od oso6b trzecich, w tym informacji udzielonych przez
dostawce platform internetowych na podstawie art. 22 ust. 6 Rozporzadzenia, iz podmiot nie
spelnia wymaganych warunkéw, Prezes UKE po negatywnym dla zaufanego podmiotu
sygnalizujacego wyniku czynnosci sprawdzajacych wydaje decyzje, w ktorej cofa przyznany
status zaufanego podmiotu sygnalizujacego. Na czas trwania czynnosci sprawdzajacych status
zaufanego podmiotu sygnalizujacego ulega zawieszeniu w formie postanowienia, na ktore nie

stuzy zazalenie.

Na podmiotach, ktérym przyznano status zaufanego podmiotu sygnalizujacego, spoczywa przy
tym obowigzek przekazania sprawozdania do koordynatora do spraw ustug cyfrowych.
Sprawozdanie dotyczy liczby zgloszen wykonanych przez podmiot. Zaré6wno zlozenie
wniosku, jak 1 przekazanie sprawozdania, jest dokonywane w postaci elektronicznej. Podobnie
jak w przypadku organéw pozasgdowego rozstrzygania sporow, Komisja Europejska w oparciu
o informacje dotyczace danych kontaktowych zaufanych podmiotéw sygnalizujacych,
uzyskane od koordynatorow do spraw ustug cyfrowych, bedzie prowadzi¢ publicznie dostepna
baze danych tych podmiotow. Baza danych utatwi dostawcom ewentualne zrewidowanie

dziatalno$ci zaufanych podmiotéw sygnalizujacych.

Rozdzial 4¢c. Status zweryfikowanego badacza
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Projektowany rozdziat 4c reguluje postgpowanie W sprawie przyznania statusu
zweryfikowanego badacza. Badacze, powigzani z organizacja badawcza w rozumieniu art. 2
dyrektywy (UE) 2019/790%, moga ubiegac sie o uzyskanie statusu zweryfikowanego badacza.
Pojecie ,,organizacje badawcze”, zgodnie z rozumieniem motywu 97 Rozporzadzenia, moze
obejmowac organizacje spoleczenstwa obywatelskiego prowadzace badania naukowe, ktorych
gléwnym celem jest wspieranie ich zadan lezacych w interesie publicznym. Zweryfikowani
badacze moga wnioskowac, przez koordynatora do spraw ustug cyfrowych, o dostep do danych
bardzo duzych platform internetowych lub bardzo duzych wyszukiwarek internetowych.
Whioski o dostep do danych moga dotyczy¢ na przyktad liczby wyswietlen lub, w stosownych
przypadkach, innych rodzajow dostepu odbiorcow ustugi do tresci przed ich usuni¢ciem przez
dostawcow bardzo duzych platform internetowych lub bardzo duzych wyszukiwarek

internetowych.

Przyznanie statusu zweryfikowanego badacza jest dokonywane w oparciu o kryteria okre§lone
w przepisach Rozporzadzenia (art. 40 ust. 8 Rozporzadzenia) przez koordynatora do spraw
ustug cyfrowych wilasciwego dla miejsca siedziby, tj. koordynatora, w ktorym znajduje si¢
gléwne miejsce prowadzenia dziatalnosci dostawcy bardzo duzej platformy internetowej albo
bardzo duzej wyszukiwarki internetowej, lub w ktérym jego przedstawiciel prawny ma miejsce

zamieszkania lub siedzibe.

Postepowanie w sprawie przyznania statusu zweryfikowanego badacza bedzie prowadzit na
gruncie krajowym Prezes UKE w celu udzielenia dostepu do danych, o ktérym mowa w art. 40
ust. 4 rozporzadzenia 2022/2065. Potwierdzeniem przyznania statusu zweryfikowanego
badacza bedzie wydanie przez Prezesa UKE zaswiadczenia. Odmowa nadania takiego statusu
konczy si¢ decyzja. Nalezy podkresli¢, ze rolg zweryfikowanego badacza jest przeprowadzenie
konkretnych badan w oparciu o dane przetwarzane przez okre§lonego dostawce. Prezes UKE
przed przyznaniem statusu zweryfikowanego badacza wystepuje do Prezesa Urzedu Ochrony
Danych Osobowych o informacj¢ dotyczaca podmiotu ubiegajacego si¢ o przyznanie statusu
zweryfikowanego badacza albo osoby ubiegajacej si¢ o przyznanie tego statusu w zakresie
prawomocnie zakonczonych rozstrzygni¢¢ w postgpowaniach, o ktérych mowa w art. 1 ust. 2
pkt 5 ustawy z dnia 10 maja 2018 r. o ochronie danych osobowych, dotyczacych $rodkow

technicznych i organizacyjnych stosowanych przez ten podmiot albo osobg w celu ochrony

4 Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2019/790 z dnia 17 kwietnia 2019 r. w sprawie prawa
autorskiego i praw pokrewnych na jednolitym rynku cyfrowym oraz zmiany dyrektyw 96/9/WE i 2001/29/WE
(Dz. Urz. UE L 130 z 17.05.2019, str. 92).
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danych osobowych, 1 zasigga opinii innych organdéw administracji publicznej w sprawach
zbieznych z przedmiotem dziatalno$ci podmiotu ubiegajacego si¢ o status zweryfikowanego
badacza w celu oceny czy we wniosku wykazano, iz oczekiwane wyniki badan przyczynig si¢
do realizacji celow wykrywania, identyfikacji 1 zrozumienia ryzyka systemowego, o ktérym
mowa w art. 34 Rozporzadzenia, oraz do oceny adekwatnosci, efektywnosci i skutkow srodkow
zmniejszajacych ryzyko, o ktorych mowa w art. 35 Rozporzadzenia. Prezes UKE w przypadku
zasigegania opinii powinien kierowac si¢ wtasng wiedza i do§wiadczeniem oraz znajomoscia
polskiego systemu prawnego w okresleniu wilasciwosci organdow dziatajacych w dziedzinie

zainteresowania danego badacza reprezentujacego okreslong organizacj¢ badawcza.

Wydanie zaswiadczenia o nadaniu statusu zweryfikowanego badacza moze by¢ oparte
o wniosek przekazany przez koordynatora do spraw ustug cyfrowych wyznaczonego w innym
panstwie cztonkowskim, w przypadku gdy badacz starajacy si¢ o status zweryfikowanego
badacza jest cztonkiem organizacji badawczej innego panstwa cztonkowskiego. Ze wzgledu na
konstrukcje Rozporzadzenia, sytuacje te przewidziang w art. 40 ust. 9 Rozporzadzenia,
wyczerpuja wprowadzane rozwigzania ustawowe, gdyz niezaleznie od przekazywania wniosku
przez koordynatora do spraw uslug cyfrowych wyznaczonego w innym panstwie, decyzje

wydaje si¢ na wniosek badacza — w tym wypadku zlozony na rece tego innego koordynatora.

Koordynator do spraw ustug cyfrowych wtasciwy dla miejsca siedziby dostawcy bardzo duzych
platform internetowych lub bardzo duzych wyszukiwarek internetowych jest obowigzany
przekaza¢ tym platformom lub wyszukiwarkom wniosek zlozony przez zweryfikowanego
badacza w celu udzielenia dostepu do danych tym badaczom. Dodawany do ustawy o
swiadczeniu ustug drogg elektroniczng art. 22zd przewiduje sytuacj¢, w ktorej dostawca bardzo
duzej platformy internetowej lub bardzo duzej wyszukiwarki internetowej zwraca si¢ do
koordynatora do spraw ustug cyfrowych z wlasnym wnioskiem o zmiang pierwotnie ztozonego
przez koordynatora wniosku. W takim przypadku koordynator jest obowigzany rozpatrze¢
sprawe zgodnie z przepisami Rozporzadzenia okreslonymi w art. 40 ust. 6, a nastgpnie
przekaza¢ dostawcy wniosek z uwzglednionymi zmianami albo informacje o nieuwzglednieniu
wniosku o zmiang. Przyjety w nowelizacji przepis art. 22zc ma za zadanie uszczegdtowic, iz

kontakt odbywa si¢ przez pojedynczy punkt kontaktowy dostawcy.

W nowelizacji okre$lono takze sytuacje, kiedy cofa si¢ status zweryfikowanego badacza (art.
22zg). Cofniecie statusu zweryfikowanego badacza rowniez bedzie nastgpowalo w drodze
decyzji. Zgodnie z art. 40 ust. 10 Rozporzadzenia, Prezes UKE po stwierdzeniu,

iz zweryfikowany badacz nie spetnia wymaganych warunkow okreslonych w Rozporzadzeniu,
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wydaje decyzje, w ktorej cofa przyznany status zweryfikowanego badacza. Wiaze si¢ to
z cofnieciem dostepu do danych, do jakich dostgp miat badacz, ktérego status zweryfikowanego
badacza zostatl cofnigty. Prezes UKE informuje dostawc¢ bardzo duzych platform
internetowych lub bardzo duzych wyszukiwarek internetowych o cofnigciu statusu
zweryfikowanego badacza oraz wycofuje wniosek o udzielenie danych przekazany temu
dostawcy. Cofnigcie statusu zweryfikowanego badacza moze by¢ poprzedzone kontrola
przeprowadzong przez Prezesa UKE. W przypadku stwierdzenia okoliczno$ci wskazujacych na
niespelnianie przez zweryfikowanego badacza warunkow okreslonych w Rozporzadzeniu i
cofnigcia wniosku o udzielenie danych, Prezes UKE informuje, w formie protokotu, o
ustaleniach podjetych w ramach czynnos$ci sprawdzajacych zweryfikowanego badacza, ktory
moze odnies¢ si¢ do ustalen postgpowania sprawdzajacego przez zgloszenie zastrzezen do
protokotu. W przypadku statusu zweryfikowanych badaczy, ze wzgledu na zakres dziatalnos$ci
badaczy, konkretng sprawe, w ktorej dziataja, jak i zakres danych osobowych przetwarzanych
w zwigzku z rozpatrywanym wnioskiem, nie zdecydowano si¢ na utworzenie rejestru badaczy
posiadajacych status zweryfikowanego badacza. Koordynatorzy do spraw ustug cyfrowych
beda jednak obowigzani, zgodnie z przepisami Rozporzadzenia (art. 40 ust. 11), do
przekazywania Radzie Ustug Cyfrowych informacji o osobach lub podmiotach, ktorym nadano

taki status.
Rozdzial 4d. Odpowiedzialnos$¢ dostawcow ustug posrednich
W projektowanym rozdziale 4d uregulowano odpowiedzialno$¢ dostawcow ustug posrednich.

Projekt ustawy zawiera niezbedne aspekty proceduralne umozliwiajace sktadanie skarg na
dostawcow ustug posrednich, o ktorych mowa w art. 53 Rozporzadzenia. Na mocy art. 53
Rozporzadzenia ustugobiorcy, a takze podmioty, organizacje 1 zrzeszenia upowaznione do
dzialania w ich imieniu, moga wnosi¢ skargi na dostawcow ustug posrednich w zwiazku z
zarzucanym naruszeniem przepisOw Rozporzadzenia. Skarga taka jest sktadana do
koordynatora do spraw ustug cyfrowych panstwa cztonkowskiego, w ktorym znajduje si¢ lub
ma siedzibe odbiorca ustugi. Skargi sktadane przez ustugobiorcéw moga by¢ impulsem do
wszczecia postgpowania w sprawie naruszenia obowiazkéw wynikajacych z Rozporzadzenia.
Skarzacy musi by¢ poinformowany przez koordynatora do spraw ustug cyfrowych o sposobie
rozpatrzenia skargi wraz z uzasadnieniem — w tym zakresie rowniez o przekazaniu skargi
koordynatorowi do spraw ustug cyfrowych innego panstwa cztonkowskiego UE, wtasciwego

dla miejsca siedziby dostawcy ustug posrednich, ktérego dotyczy skarga.
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Projekt ustawy przyznaje koordynatorowi do spraw ustug cyfrowych uprawnienie do zadania
od skarzacego przedstawienia thumaczenia na jezyk polski skargi oraz dokumentow albo ich
kopii przedlozonych w jezyku obcym. Obowigzek sporzadzenia ttumaczenia obcigza strong.
Rozwigzanie to pozwala zachowac elastycznos$¢ i efektywnos$¢ dziatania organu, gdyz na etapie
wstepnej oceny koordynator do spraw ustug cyfrowych bedzie mogl analizowaé tres¢ skargi
sporzadzonej w jezyku obcym, w szczegdlnosci w jezyku angielskim, bez koniecznos$ci zagdania
thumaczenia. Dopiero w przypadku podjecia decyzji o wszczgciu postepowania wyjasniajacego
lub prowadzonego w przedmiocie stwierdzenia naruszenia obowigzkow wynikajacych z
Rozporzadzenia, strona bedzie mogla zostaé obowigzana do przedstawienia thumaczenia na
jezyk polski. Wprowadzenie przepisu pozwalajacego koordynatorowi do spraw ustug
cyfrowych zada¢ ttumaczenia eliminuje ryzyko, ze organ bgdzie zmuszony ponosi¢ koszty

przektadu obszernych dokumentdw, ktére moga by¢ istotne dla rozstrzygnigcia sprawy.

Po wszczeciu postepowania naruszeniowego przez wilasciwy organ, skarzacy ma prawo
sktadania na piSmie — z wlasnej inicjatywy lub na prosbe wiasciwego organu — wyjasnien

dotyczacych istotnych okoliczno$ci sprawy.

Jezeli skarga podlega kompetencji innego wlasciwego organu w jego panstwie cztonkowskim,
koordynator do spraw ustug cyfrowych, ktory ja otrzymal, jest obowigzany przekazac¢ ja temu

0rganowi.

Rozdziat 4d reguluje zasady prowadzenia postgpowania w sprawach naruszenia obowigzkow
wynikajacych z Rozporzadzenia. W projekcie ustawy okreslono m.in. procedure prowadzenia
postepowania wyjasniajacego 1 wydania nakazu zaprzestania naruszen. W projekcie ustawy
przewidziano jednolitg procedurg, niezaleznie od tego przez jaki podmiot prowadzone bedzie
postepowanie. Zachowanie odrgbnych procedur postgpowania wtasciwych dla poszczegdlnych
organdw mogtoby skutkowa¢ sytuacja, ze postgpowania o wydanie nakazu zwigzanego
z naruszeniem obowiazkow wynikajacych z Rozporzadzenia bytyby prowadzone w rozny
sposob na podstawie odmiennych przepiséw, co nie byloby zrozumiate i przejrzyste dla stron
postepowania. Z tego wzgledu w projekcie ustawy zaproponowano jednolita odrgbng

procedurg.

Postgpowanie bedzie si¢ zaczyna¢ od wydania przez wlasciwy organ postanowienia
0 Wszczeciu postgpowania w sprawie naruszenia obowigzkow wynikajacych z Rozporzadzenia
oraz zawiadomienia o tym stron postgpowania. W toku postgpowania wilasciwe organy sa
uprawnione do przeprowadzenia kontroli. Zgodnie z przyjetym rozwigzaniem kontrola bedzie

mogtla by¢ prowadzona przez koordynatora do spraw ustug cyfrowych — Prezesa UKE, Prezesa
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UOKIK albo Przewodniczacego Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji, jako wlasciwe organy,
w zakresie wynikajagcym z Rozporzadzenia 1 ich wlasciwos$ci. Z uwagi na fakt, ze kontrola
bedzie dotyczyla przestrzegania przez podmioty kontrolowane przepisOw Rozporzadzenia,
w projekcie ustawy przewidziano jedng wspolng procedurg kontroli bez wzgledu na to, ktory
organ bedzie jg prowadzil. Jak wskazano wczesniej, rowniez w przypadku kontroli jest to
podyktowane koniecznos$cig zapewnienie stosowania przy kontroli jednolitych procedur
i uprawnien organu prowadzacego kontrolg, a takze zagwarantowaniem takich samych praw
podmiotowi kontrolowanemu bez wzgledu, na to ktory organ przeprowadzi kontrole. Przepisy
projektowanego rozdzialu beda miaty zastosowanie w przypadku czynnosci kontrolnych
prowadzonych w ramach postgpowania w sprawie naruszenia obowigzkéw wynikajacych z

Rozporzadzenia.

Kontrole wszczyna si¢ z urzedu. Kontrole beda mogli przeprowadzi¢ pracownicy urzedu
obslugujacego wiasciwy organ, a wziag¢ w niej udziat rOwniez pracownicy koordynatora do
spraw uslug cyfrowych innego panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej w przypadku, o
ktérym mowa w art. 60 Rozporzadzenia, oraz osoby posiadajace wiadomosci specjalne, jezeli
do przeprowadzenia kontroli niezbedne sg tego rodzaju wiadomos$ci. Przepisy przewiduja
elementy niezbedne do zawarcia w upowaznieniu do przeprowadzenia kontroli. Elementy
upowaznienia s3 wzorowane na analogicznym katalogu z art. 49 ust. 7 ustawy z dnia 6 marca
2018 r. — Prawo przedsigbiorcow (Dz. U. z 2025 r. poz. 1480, z p6zn. zm.). Projektowane
przepisy na wzor regulacji obecnie stosowanych, zawartych w ustawie z dnia 16 lutego 2007 r.
o ochronie konkurencji i konsumentéw (Dz.U.z 2025 r. poz. 1714) zawieraja katalog
czynnosci, do ktorych przeprowadzajacy kontrole jest upowazniony. Sg to uprawnienia
w szczegllnosci dotyczace dostepu do materiatow, dokumentow, wstepu do obiektow,
nieruchomosci. Oprocz tego, ze wzgledu na potrzebe zapewnienia efektywnosci 1 sprawnosci
przeprowadzania kontroli, w szczegdlnosci w przypadku czynnosci wymagajacych wiedzy
eksperckiej, wprowadzono regulacje¢ dopuszczajaca udziat w czynnosciach kontrolnych
roéwniez innych osob — posiadajacych wiadomosci specjalne. Osoby takie beda musialy rowniez
dysponowa¢ upowaznieniem udzielonym przez organ przeprowadzajacy kontrolg. Z kontroli
sporzadza si¢ protokot kontroli, do ktérego podmiotowi kontrolowanemu przystuguje prawo

whiesienia zastrzezen, w terminie 14 dni od dnia jego dorgczenia.

Wiasciwy organ podczas kontroli, w uzasadnionych przypadkach, bedzie mogt zwroci¢ sie do
Policji w celu zapewnienia bezpieczenstwa i porzagdku w miejscu dokonywania kontroli przez

pracownikow kontrolujacego. Asysta funkcjonariuszy Policji ma zapewni¢ sprawny i
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bezpieczny przebieg czynnosci kontrolnych. W tym celu funkcjonariusze asystujg
kontrolujacym przy wejsciu do siedziby podmiotu kontrolowanego, zapewniaja kontrolujacym
bezpieczne przeniesienie zebranych w toku kontroli materialdéw do siedziby kontrolujacego

oraz legitymujg osoby obecne w miejscu kontroli.

Projekt ustawy przewiduje rowniez mozliwo$¢ zwrocenia si¢ przez wlasciwy organ o pomoc
w przeprowadzeniu kontroli do Naukowej i Akademickiej Sieci Komputerowej — Panstwowego
Instytutu Badwczego, zwanego ,,NASK-PIB”, w celu wsparcia podmiotu kontrolujacego
w ustaleniu stanu faktycznego w zakresie bezpieczenstwa korzystania z sieci komputerowych,
biorac pod uwage doswiadczenie NASK-PIB w zakresie realizacji swoich zadan statutowych
(w tym prowadzenie badan naukowych i prac rozwojowych w zakresie cyberbezpieczenstwa,
prowadzenie dziatan w cyberprzestrzeni, w tym testow bezpieczenstwa oraz dziatalnos¢ CSIRT
NASK). Pomoc NASK-PIB polega w szczegdlnos$ci na interpretacji dziennikow systemowych
w celu ustaleniu stanu faktycznego dotyczacego aktywnos$ci w korzystaniu ushugobiorcéw

z ustug $wiadczonych przez dostawcdw ustug posrednich.

Po zakonczeniu postegpowania wlasciwy organ begdzie uprawniony:

— wyda¢ decyzj¢ o naruszeniu przez dostawce ustug posrednich obowigzkéw wynikajacych
z Rozporzadzenia 1 nakazujacg zaprzestania naruszen, jezeli stwierdzi naruszenie
obowigzkow wynikajacych z Rozporzadzenia. W decyzji tej wlasciwy organ bedzie mogt
tez okresli¢ $rodki usunigcia trwajacych skutkOw naruszenia obowiazkéw w celu
zapewnienia wykonania nakazu, w szczegdlnosci zobowigza¢ dostawce do zlozenia
jednokrotnego lub wielokrotnego o§wiadczenia o tresci i w formie okreslonej w decyzji;

— wyda¢ decyzje¢ o naruszeniu obowigzkéw wynikajacych z Rozporzadzenia 1 stwierdzajaca
zaprzestanie ich naruszania, jezeli dostawca ustug posrednich zaprzestat naruszania

obowigzkow wynikajacych z Rozporzadzenia.

Nalezy przy tym zwroci¢ uwage, iz cigzar udowodnienia okolicznosci, o ktorych mowa
w przypadku wydawania decyzji o uznaniu praktyki przedsiebiorcy za naruszajaca obowigzki
wynikajace z Rozporzadzenia 1 stwierdzajaca zaniechanie jej stosowania, spoczywa na

dostawcy ustug posrednich.

Dodano réwniez uprawnienie do wydawania decyzji nakazujacej dostawcy ushug posrednich
zamieszczenia wyraznego ostrzezenia dla ustugobiorcow wchodzacych na interfejs internetowy

oraz uniemozliwienia dostepu do tresci naruszajacej Rozporzadzenie.
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Oprocz tego, jezeli w toku postepowania w sprawie naruszenia obowigzkow wynikajacych z
Rozporzadzenia zostanie uprawdopodobnione — na podstawie okolicznos$ci sprawy — ze
dostawca ustug posrednich naruszyt obowigzki wynikajace z Rozporzadzenia, a dostawca
zobowiaze si¢ do podjecia lub zaniechania okreslonych dziatan zmierzajacych do zakonczenia
naruszenia lub usunigcia jego skutkow, wiasciwy organ bedzie moégh, w drodze decyzji,
zobowigza¢ przedsigbiorce do wykonania tych zobowigzan. W takiej decyzji wtasciwy organ
moze okresli¢ termin wykonania zobowigzan lub zobowigza¢ dostawce do zlozenia
jednokrotnego lub wielokrotnego oswiadczenia o tresci 1 w formie okreslonej w decyzji, lub do
publikacji decyzji w catosci albo w czesci na koszt dostawcy, z zaznaczeniem, czy decyzja ta

jest prawomocna.

Projektodawca umozliwit rowniez stosowanie §rodkow tymczasowych, o ktérych mowa w art.
51 ust. 2 lit. e Rozporzadzenia — jezeli dalsza dziatalno§¢ dostawcy ustug posrednich moze
spowodowac¢ powazne i trudne do usunigcia skutki, wtasciwy organ, w celu zapobiezenia tym
skutkom, moze, w drodze postanowienia, zobowigza¢ dostawce, ktoremu jest zarzucane
naruszenie obowigzkow wynikajacych z Rozporzadzenia, do ograniczenia zakresu

Swiadczonych ustug lub zmiany praktyk naruszajacych te obowigzki.

Ponadto w projekcie ustawy zawarto rozwigzanie, zgodnie z ktérym wiasciwy organ bedzie
moégl, bez wszczynania postgpowania, wystapi¢ do dostawcy ushlug posrednich w sprawie
podejrzenia naruszenia obowigzkow wynikajacych z Rozporzadzenia, aby umozliwi¢ dostawcy
w okre$lonym terminie, niekrotszym niz 7 dni, przekazanie stanowiska w sprawie, ktorej
dotyczy wystapienie. W tym kontek$cie projektowana ustawa wprowadza analogiczne
rozwigzania na wzor przepisoOw innych aktow Unii Europejskiej, w tym Europejskiego kodeksu

tacznosci elektroniczne;.

Projektowany art. 22zzd ust. 3 zapewnia stosowanie art. 51 ust. 3 Rozporzadzenia,
umozliwiajac ztozenie wniosku do Sadu Okregowego w Warszawie — sagdu ochrony konkurencji
1 konsumentéw o wydanie nakazu tymczasowego ograniczenia dostepu ustugobiorcow do
ushugi, ktoérej dotyczy naruszenie obowigzkow wynikajacych z Rozporzadzenia lub do
interfejsu internetowego dostawcy ustug posrednich, na ktérym dochodzi do naruszenia.
Ztozenie wniosku musi by¢ poprzedzone zadaniem, aby organ zarzadzajacy dostawcy ustug
posrednich bez zbednej zwtoki zbadat sytuacje, przyjat i przedtozyt plan dziatania . Zadanie
przedtozenia planu dzialania moze nastgpic, jezeli wszystkie inne uprawnienia, o ktérych mowa

w art. 51 Rozporzadzenia, zostaly wyczerpane, a naruszenie nie zostato usuniete lub nadal trwa
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1 wyrzadza powazne szkody, ktoérych nie mozna uniknag¢ w drodze wykonania innych

uprawnien.

Jak okre§lono w projektowanym art. 15a ust. 3, w sprawach nieuregulowanych w ustawie
przewiduje si¢ stosowanie przepisow Kodeksu postgpowania administracyjnego do
postepowan prowadzonych przez wilasciwy organ. Jak okreslono w kolejnych przepisach
ustawy, przed wlasciwymi organami moga toczy¢ si¢ postgpowania administracyjne, zwigzane
z regulacjami Rozporzadzenia z zakresu prawa procesowego oraz kontrolg w celu weryfikacji
przestrzegania przepisow Rozporzadzenia, ktorg sprawujg wlasciwe organy w zakresie swoich
wiasciwosci. Tego typu konstrukcja jest podyktowana konieczno$cig uniknigcia sytuacii,
w ktorej, w ramach proby stworzenia szczegdlowego postgpowania w sprawie naruszenia
obowigzkéw wynikajacych z Rozporzadzenia, zostatlyby pominigte okre§lone, niezbgdne
elementy postgpowania, oraz zdrugiej strony — uniknigcia konieczno$ci nadmiernego

odwotywania do przepisow Kodeksu postepowania administracyjnego.
Rozdzial 4e. Odpowiedzialno$¢ cywilna i postepowanie przed sagdem

W  projektowanym rozdziale 4e uregulowano kwestie odpowiedzialnosci cywilnej

1 postgpowania przed sagdem.

Zgodnie z motywem 121 Rozporzadzenia, ,,bez uszczerbku dla ustanowionych w niniejszym
rozporzadzeniu przepisow dotyczacych wytaczenia z odpowiedzialno$ci w odniesieniu do
informacji przekazywanych lub przechowywanych na zadanie odbiorcy ustugi, dostawca ustug
posrednich powinien ponosi¢ odpowiedzialno$¢ za szkody poniesione przez odbiorcow ustugi
spowodowane naruszeniem obowigzkdéw okreslonych w niniejszym Rozporzadzeniu przez tego
dostawce. Takie odszkodowanie powinno by¢ zgodne z przepisami i procedurami okre§lonymi
w obowigzujagcym prawie krajowym 1 powinno pozostawaé bez uszczerbku dla innych
mozliwo$ci odwotania si¢ dostgpnych na mocy przepiséw o ochronie konsumentow”. Majac na
wzgledzie powyzsze, w projekcie ustawy zawarto regulacje dotyczace odpowiedzialnosci
cywilnej 1 postgpowania przed sagdami, w przypadku dochodzenia odszkodowania z tytulu

naruszenia przepisow Rozporzadzenia.

W art. 54 Rozporzadzenia uregulowano, ze odbiorcy ustlugi maja prawo dochodzi¢ od
dostawcow ustug posrednich, zgodnie z prawem UE i prawem krajowym, odszkodowania za
wszelkie szkody lub straty poniesione w wyniku naruszenia przez tych dostawcow ich

obowigzkoéw wynikajacych z Rozporzadzenia.
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W projekcie ustawy, w celu zagwarantowania odbiorcy ustugi prawa dochodzenia od
dostawcow ustug posrednich odszkodowania za wszelkie szkody lub straty poniesione
w wyniku naruszenia przez tych dostawcoéw ich obowigzkdéw wynikajacych z Rozporzadzenia,
przesadzono, ze w zakresie nieuregulowanym w Rozporzadzeniu do roszczen odbiorcow ustug
z tytulu naruszenia obowigzkow wynikajacych z Rozporzadzenia, o ktorych mowa w art. 54
tego rozporzadzenia, stosuje si¢ przepisy ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny.
Zdecydowano rowniez, iz sadem wiasciwym bedzie sad okregowy. Jest to podyktowane
cigzarem oraz skomplikowaniem tych spraw, dotykajacych czgsto szczegolnie chronionych

danych odbiorcy ustugi.

W dodawanym art. 22zzk ust. 1 proponuje si¢ takze, analogicznie jak w innych sprawach
dotyczacych np. ochrony praw konsumentow, przyznanie wlasciwym organom i zaufanym
podmiotom sygnalizujacym prawa wytaczania powddztwa na rzecz ustugobiorcy z tytutu
naruszenia obowigzkow wynikajacych z Rozporzadzenia, za jego zgoda, a takze wstgpowania,

za zgoda powoda, do postgpowania w kazdym jego stadium.

Rozporzadzenie przewiduje, ze ustugobiorcy maja prawo umocowaé podmiot, organizacj¢ lub
zrzeszenie (spetniajace okreslone kryteria) ,,do wykonania w ich imieniu praw przyznanych
niniejszym rozporzadzeniem” (art. 86). Ustawa umozliwiajaca stosowanie Rozporzadzenia
powinna zawiera¢ zatem zasady doprecyzowujace kwesti¢ reprezentowania osob, ktérych
prawa wynikajace z Rozporzadzenia zostaly naruszone, przez organizacje spoteczne
w postgpowaniach przed sadami krajowymi (przepisy Kodeksu postgpowania cywilnego w
kontek$cie postgpowan sadowych nie zapewniaja obecnie w tym zakresie wystarczajacej

podstawy prawnej).

Rozdzial 4f. Przepisy o administracyjnych karach pieni¢znych

W projektowanym rozdziale 4f uregulowano nakladanie 1 wysoko$¢ administracyjnych kar
pieni¢znych.

Projektowany art. 22zzn uprawnia wtasciwy organ — zgodnie z jego wtasciwoscia, do nalozenia
administracyjnych kar pienig¢znych, w drodze decyzji, za niewypelnianie lub nienalezyte

wypetnianie obowiazkow okreslonych w poszczegolnych przepisach Rozporzadzenia.

W pierwszej kolejnos$ci nalezy wskazac, iz przestanki naktadania i maksymalne wysokosci kar
wynikaja wprost z Rozporzadzenia (art. 52). Wiasciwy organ bedzie mogl natozy¢ na podmiot
obowigzany do przestrzegania przepisOw Rozporzadzenia kar¢ pieni¢zng na podstawie 1 na

warunkach okreslonych w Rozporzadzeniu, w wysokosci do 6 % $wiatowego obrotu
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osiggnietego w roku obrotowym poprzedzajacym rok nalozenia kary. Nalezy podkresli¢, iz
wysoko$¢ maksymalnej kary, wynoszaca 6 % $wiatowego obrotu, wynika wprost
z Rozporzadzenia. W zwigzku z tym unijny prawodawca nie przewidzial mozliwos$ci
odstgpienia od tej wysokosci w kierunku przewyzszajacym te wartos¢. Trzeba zwroci¢ uwage,
1z w przypadku wystgpienia ewentualnego sporu co do wysokos$ci kary za dane naruszenie,
w oparciu o odrebne przepisy krajowe, to do wlasciwego organu nalezy obowigzek wskazania
odpowiedniej podstawy prawnej, a co za tym idzie — doboru odpowiedniej wysokosci kary,

w wartosciach wskazanych w przepisach.

Ponadto wlasciwy organ bedzie moégt natozy¢ na podmiot obowigzany do przestrzegania
przepisbw Rozporzadzenia kar¢ pieni¢zng na podstawie 1 na warunkach okreslonych
w Rozporzadzeniu, w wysokosci do 1 % $wiatowego obrotu osiggnigtego w roku obrotowym
poprzedzajacym rok natozenia kary — w przypadku, jezeli podmiot ten nie poddaje si¢ kontroli
lub nie wypelia obowigzkéw zwigzanych z udzieleniem informacji, o ktérych mowa
w Rozporzadzeniu, a ktore sg zwigzane z dzialalno$cig handlowa, gospodarcza, rzemieslnicza
lub zawodowa tych podmiotow. W takich przypadkach kara w wysokosci niewigkszej niz 1 %
rocznego dochodu moze by¢ rowniez natozona na wszelkie inne osoby dzialajace w celach
zwigzanych z dziatalno$cig handlowa, gospodarcza, rzemie$lnicza lub zawodowa dostawcy

ustug posrednich, lub cztonka personelu lub przedstawiciela dostawcy ustug posrednich.

Wprowadza si¢ rowniez mozliwos$¢ nalozenia okresowej kary pieni¢znej, ktorej maksymalna
dzienna wysoko$¢ wynosi niewiecej niz 5 % $redniego dziennego $wiatowego obrotu lub
dochodu danego podmiotu osiggnigtego w roku obrotowym poprzedzajacym rok nalozenia
kary. Wprowadzenie okresowych kar pienieznych jest podyktowane zapewnieniem
zaprzestania naruszenia zgodnie z wydang decyzja nakazujacg usunigcie stwierdzonych

nieprawidlowosci.

Zgodnie z Rozporzadzeniem pafistwa cztonkowskie powinny zapewni¢, aby grzywny lub
okresowe kary pienigzne naktadane za naruszenia byly skuteczne, odstraszajace
1 proporcjonalne w zaleznosci od zaistnialych okolicznosci analizowanych w kazdym
przypadku indywidualnie, przez ustanowienie krajowych przepisow 1 procedur zgodnie
z Rozporzadzeniem, z uwzglgdnieniem wszystkich kryteridow dotyczacych ogélnych warunkow

naktadania grzywien lub okresowych kar pienieznych.

Wiasciwy organ powinien przy wymierzaniu kary bra¢ pod uwage w szczeg6dlnosci charakter,

cigzar, powtarzalno$¢ i czas trwania naruszenia lub podejrzenia naruszenia, a w stosownych

25



przypadkach takze zdolno$¢ ekonomiczng, techniczng 1 operacyjng danego podmiotu

obowigzanego do przestrzegania przepiséw Rozporzadzenia.

Wysokos$¢ kar, zgodnie z Rozporzadzeniem, jest uzalezniona od $wiatowego obrotu
wykazanego przez podmiot. W tym kontek$cie wskaza¢ nalezy, i1z pojgcie to jest
wykorzystywane w unijnych rozporzadzeniach, w tym w Rozporzadzeniu, o ktérym mowa w
niniejszym uzasadnieniu, oraz w ogélnym rozporzadzeniu o ochronie danych, jak i w polskim
prawodawstwie, w ustawie z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie konkurencji 1 konsumentow.
Wplywa to na potencjalny wymiar kary, réznicujgc jg w tym zakresie od kar przewidzianych
dotychczasowymi przepisami wlasciwymi dla wlasciwych organow, a wigc wykluczajac
mozliwo$¢ powstania ewentualnej dysproporcji. Podyktowane jest to charakterem obowigzkow

przewidzianych w Rozporzadzeniu.
Administracyjne kary pieni¢zne bedg stanowity dochod budzetu panstwa.

W odniesieniu do kar pieni¢znych, w zakresie nieuregulowanym w niniejszej ustawie oraz
w ustawie z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego, stosuje si¢
odpowiednio przepisy dziatu III ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa
(Dz. U. z 2026 1. poz. 622), ktéry dotyczy migdzy innymi zobowiazan podatkowych, kwestii
zaleglo$ci podatkowych, odsetek za zwloke, wygasnigcia zobowigzan podatkowych, ulg,
przedawnien, nadptaty, odpowiedzialnosci solidarnej i podatkowej 0sob trzecich, a takze praw

1 obowigzki nastgpcdéw prawnych 1 podmiotdéw przeksztatconych.
Zmiany w przepisach innych ustaw — art. 2-8

W przepisach zmieniajacych zawarto zmiany w obowiazujacych ustawach majacych na celu

spojnos¢ wprowadzanych zmian z obowigzujacymi przepisami prawa.

W art. 2 projektu ustawy wprowadza si¢ zmiany do ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks
postgpowania cywilnego wynikajace z dodania wlasciwosci rzeczowej dla sadu okrggowego

(roszczenia wynikajace z naruszenia obowigzkoéw wynikajacych z Rozporzadzenia).

W art. 3 projektu ustawy wprowadza si¢ zmiang w ustawie z dnia 17 czerwca 1966 r. o
postepowaniu egzekucyjnym w administracji (Dz. U. z 2026 r. poz. 268, z poézn. zm.)
podlegajaca na modyfikacji art. 17 § la, zgodnie z ktorym do zazalen na postanowienia
wydanych przez wierzycieli, dla ktérych organem wyzszego stopnia jest minister albo w
stosunku do ktoérych brak jest organu wyzszego stopnia, stosuje si¢ odpowiednio art. 127 § 3
Kodeksu postepowania administracyjnego, z tym ze termin do wniesienia zazalenia wynosi 7

dni od dnia dorgczenia postanowienia.
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W art. 4 projektu ustawy wprowadza si¢ zmiany w ustawie z dnia 29 grudnia 1992 r. o radiofonii
i telewizji, polegajace na: wskazaniu, iz Przewodniczacy Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji
jest wilasciwym organem, o ktorym mowa w art. 49 ust. 1 Rozporzadzenia, oraz na
zobowigzaniu Przewodniczacego Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji do przekazywania do
wiadomos$ci koordynatorowi do spraw ustug cyfrowych decyzji nalozonej na dostawce
platformy udostepniania wideo, o ktorej mowa w art. 47t ust. 6 ustawy o radiofonii i telewizji.
Modyfikuje si¢ ponadto ust. 8 w art. 47t w zwiazku z dezaktualizacja zawartego w nim

odestania.

W art. 5 projektu ustawy wprowadza si¢ zmian¢ w ustawie z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie
autorskim i prawach pokrewnych (Dz. U. z 2025 r. poz. 24) polegajaca na aktualizacji odestania

znajdujacego sie w ust. 3 w art. 221

W art. 6 projektu ustawy wprowadza si¢ zmiany do ustawy z dnia 30 czerwca 2000 r. — Prawo
wiasnosci przemystowej (Dz. U. z 2023 r. poz. 1170), w zwiazku z uchyleniem art. 12—-15 w
ustawie o $§wiadczeniu ustug drogg elektroniczng. Podyktowane jest to koniecznos$cia
ujednolicenia odestania do uchylonych w niniejszej ustawie przepisow rozdziatu 3 dotyczacych
wylaczenia odpowiedzialnos$ci ustugodawcy z tytutu §wiadczenia ustug droga elektroniczna,

przez zastgpienie ich odestaniami do odpowiednich przepiséw Rozporzadzenia.

Projektowany art. 7 dokonuje zmiany w ustawie z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie konkurencji
1 konsumentow polegajacej na wskazaniu Prezesa UOKIK jako wihasciwego organu, o ktorym

mowa w art. 49 ust. 1 Rozporzadzenia.

Projektowany art. 8§ dokonuje zmiany w ustawie z dnia 12 lipca 2024 r. — Prawo komunikacji
elektronicznej (Dz. U. poz. 1221, z p6Zzn. zm.) polegajacej na wskazaniu Prezesa UKE jako

koordynatora do spraw ustug cyfrowych.
Przepisy koncowe

Majac na wzgledzie, ze Rozporzadzenie weszto w zycie z dniem 16 listopada 2022 r., jest
niezbedne, aby projektowane zmiany zostaly wprowadzone do polskiego porzadku prawnego

jak najszybcie;.

Zgodnie z art. 93 Rozporzadzenia jest ono stosowane od dnia 17 lutego 2024 r. Do tego dnia
panstwa cztonkowskie podaja do wiadomosci publicznej oraz przekazuja Komisji Europejskiej
1 Radzie Ushug Cyfrowych nazwe swojego wlasciwego organu wyznaczonego na koordynatora
do spraw ustug cyfrowych wraz z jego danymi do kontaktu oraz nazwy innych witasciwych

organdw, wraz z wyznaczonymi im odpowiednimi zadaniami.
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Projekt ustawy nie zawiera przepisOw technicznych w rozumieniu przepiséw rozporzadzenia
Rady Ministrow z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie sposobu funkcjonowania krajowego
systemu notyfikacji norm i aktéw prawnych (Dz. U. poz. 2039, z pdzn. zm.) i w zwigzku z tym

nie podlega procedurze notyfikacji.
Projekt ustawy jest zgodny z przepisami prawa UE 1 stuzy ich stosowaniu.

Projekt ustawy nie podlega przedstawieniu wilasciwym organom i instytucjom Unii
Europejskiej, w tym Europejskiemu Bankowi Centralnemu, w celu uzyskania opinii, dokonania

powiadomienia, konsultacji albo uzgodnienia.

Wejscie w zycie projektowanej ustawy bedzie miato wptyw na funkcjonowanie gospodarki
i przedsigbiorczos¢, w tym funkcjonowanie mikroprzedsigbiorcow, matych i $rednich
przedsigbiorcow w zwigzku z wyposazeniem wlasciwych organéw w kompetencje kontrolne,

zmierzajace do zapewnienia skutecznos$ci i egzekwowalnosci przepisOw Rozporzadzenia.

Wejscie w zycie ustawy bedzie miato wptyw na rodzing, obywateli, gospodarstwa domowe,
osoby starsze oraz osoby niepetnosprawne — uzytkownicy uslug oferowanych przez
ustugodawcow, np. uzytkownicy platform spoltecznosciowych, w zwigzku z wejsciem w zycie
Rozporzadzenia zostang wyposazeni w mozliwo$¢ skladania skarg na dzialalnos$¢
ustugodawcow do Prezesa UKE na zasadach okre$lonych w Rozporzadzeniu. Ponadto
projektowana ustawa przewiduje mozliwos¢ dochodzenia odszkodowania za poniesione przez
uslugobiorcg straty zwigzane z dziataniem uslugodawcy w ramach postgpowania

prowadzonego przed sadem powszechnym.

Projekt ustawy stosownie do wymogoéw art. 5 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalnosci
lobbingowej w procesie stanowienia prawa (Dz. U. z 2025 r. poz. 677, z pdzn. zm.) oraz zgodnie
z § 52 ust. 1 uchwaly nr 190 Rady Ministrow z dnia 29 pazdziernika 2013 r. — Regulamin pracy
Rady Ministréw (M.P. z 2026 r. poz. 404) zostal zamieszczony w Biuletynie Informacji
Publicznej na stronie podmiotowej Rzadowego Centrum Legislacji, w serwisie Rzadowy

Proces Legislacyjny.
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Nazwa projektu
Ustawa o zmianie ustawy o §wiadczeniu ustug droga elektroniczng
oraz niektorych innych ustaw

Ministerstwo wiodgce i ministerstwa wspélpracujace
Ministerstwo Cyfryzacji

Osoba odpowiedzialna za projekt w randze Ministra, Sekretarza
Stanu lub Podsekretarza Stanu
Dariusz Standerski, Sekretarz Stanu w Ministerstwie Cyfryzacji

Data sporzadzenia
1.06.2026

Zrédto:

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) 2022/2065 z dnia 19 pazdziernika 2022 r. w
sprawie jednolitego rynku ustug cyfrowych oraz
zmiany dyrektywy 2000/31/WE (akt o ustugach
cyfrowych) (Dz. Urz. UE L 277 2 27.10.2022, str.

Kontakt do opiekuna merytorycznego projektu 1, zpézn. zm.)

Mateusz Sztobryn, Departament Projektow i Strategii, email:
Mateusz.Sztobryn@cyfra.gov.pl

Jarostaw Sekuta, Wydziat Regulacji i Spraw Europejskich,
Departament Projektow i Strategii, email:
Jaroslaw.Sekula@cyfra.gov.pl

Nr w Wykazie prac legislacyjnych
i programowych Rady Ministrow:
uCi140

1. Jaki problem jest rozwigzywany?

W dniu 4 pazdziernika 2022 r. zostato przyjete rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2022/2065 z dnia 19
pazdziernika 2022 r. w sprawie jednolitego rynku ushug cyfrowych oraz zmiany dyrektywy 2000/31/WE (akt o uslugach
cyfrowych), zwane dalej ,,rozporzadzeniem 2022/2065”. Ministerstwo Cyfryzacji jest odpowiedzialne za zapewnienie
skutecznego stosowania przepisOw wynikajacych z tego rozporzadzenia w polskiej przestrzeni prawnej. Organem
odpowiedzialnym za przygotowanie nowej regulacji prawnej w tym zakresie jest minister wlasciwy do spraw informatyzacji,
gdyz do jego zadan, zgodnie z art. 12a ust. 1 pkt 7 ustawy z dnia 4 wrzesnia 1997 r. o dziatach administracji rzadowej (Dz.
U. 22025 . poz. 1275, z p6zn. zm.), naleza sprawy dotyczace rozwoju ushug swiadczonych droga elektroniczna.

Rozporzadzenie 2022/2065 jest aktem bezposrednio stosowanym i kazde z panstw czlonkowskich jest obowiazane do
zapewnienia jego skutecznego stosowania w swoim porzadku prawnym przez przyjecie wilasciwych przepisow
wewnetrznych. W rozporzadzeniu 2022/2065 do uregulowania na poziomie krajowym przekazano wyznaczenie organu
petnigcego role koordynatora ds. uslug cyfrowych, tj. regulatora odpowiadajgcego za przestrzeganie przepisOw
rozporzadzenia 2022/2065 w Polsce, oraz nadanie mu odpowiednich uprawnien z tym zwigzanych.

Niezbedne jest wprowadzenie:

1) procedur krajowych wynikajgcych z rozporzadzenia 2022/2065, tj. certyfikacji organdow pozasgdowego rozstrzygania
sporow, przyznawania statusu zaufanego podmiotu sygnalizujacego i statusu zweryfikowanego badacza,

2) przepisdOw dotyczacych przeprowadzania kontroli,
3) regulacji dotyczacych administracyjnych kar pieni¢znych.

Proponowane dziatania legislacyjne zostaly oparte na zalozeniu, ze regulacja na poziomie krajowym dotyczy¢ bedzie w
ograniczonym i podstawowym stopniu przepisow, ktore zostaly przez prawodawce unijnego wprost przekazane do
uregulowania w prawie krajowym.

Przyjecie zmian w przepisach oraz prace wdrozeniowe beda shuzy¢ realizacji celow, dla ktorych zostata podjeta inicjatywa
unijna. Zapewnienie skutecznego nadzoru nad przestrzeganiem przepisOw, stanowigce jeden z wymogow prawidlowego
wdrozenia rozporzadzenia 2022/2065, przyczyni si¢ do wigkszej transparentno$ci w zakresie podejmowanych przez
platformy internetowe decyzji moderacyjnych. Stosowanie procedur wynikajacych z rozporzadzenia 2022/2065 pomoze
lepiej chroni¢ uzytkownika przed potencjalnie nadmiarowym usuwaniem tresci (mechanizmy odwotania od decyzji platformy
internetowej o usunigciu lub blokadzie treéci). Mechanizmy nadzoru nad dziatalno$cig platform internetowych i
wyszukiwarek internetowych (w ramach wspotpracy regulatorow wyznaczonych w panstwach cztonkowskich oraz Komisji
Europejskiej) zwigksza skutecznos¢ egzekwowania przepiséw takze wobec duzych platform internetowych i wyszukiwarek
dziatajacych transgranicznie.

2. Rekomendowane rozwiazanie, w tym planowane narzedzia interwencji, i oczekiwany efekt

W ramach prac wdrozeniowych rozporzadzenia 2022/2065 rekomenduje si¢ nowelizacj¢ ustawy z dnia 18 lipca 2002 r.
o $wiadczeniu ushug droga elektroniczng (Dz. U. z 2024 r. poz. 1513), stanowigcej implementacje dyrektywy 2000/31/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 8 czerwca 2000 r. w sprawie niektorych aspektow prawnych ushug spoteczenstwa
informacyjnego, w szczegdlnosci handlu elektronicznego w ramach rynku wewnetrznego (dyrektywa o handlu elektronicznym)
(Dz. Urz. WE L 178 z 17.07.2000, str. 1 — Dz. Urz. UE Polskie wydanie specjalne rozdz. 13, t. 25, str. 399, z pézn. zm.),
zmienianej przepisami rozporzadzenia 2022/2065. Prace wdrozeniowe beda réwniez wymagaé nowelizacji innych aktow
prawnych, w ktorych sg zawarte odestania do zmienianych przepisow ww. ustawy o §wiadczeniu ustug drogg elektroniczna, jak
1 odpowiednich przepiséw sektorowych.




Nowelizacja ustawy o §wiadczeniu ustug droga elektroniczng przewiduje:

1) uchylenie przepisow dotyczacych zasad wylgczenia odpowiedzialno$ci ustugodawcow z tytutu Swiadczenia ustug droga
elektroniczng, ktore stanowig implementacj¢ dyrektywy 2000/31/WE, w zakresie zmienianym przez rozporzadzenie
2022/2065, a ktoére wraz z wejsciem w zycie rozporzadzenia 2022/2065 bedg stosowane bezposrednio w panstwach
cztonkowskich;

2) wskazanie Prezesa UKE jako wlasciwego organu sprawujacego nadzor nad stosowaniem przepisOw rozporzadzenia
2022/2065 oraz powierzenie mu roli koordynatora ds. ushug cyfrowych w rozumieniu rozporzadzenia 2022/2065. Wraz
z wejSciem w zycie ustawy nowelizujacej kompetencje Prezesa UKE zostang rozszerzone o obowiazki organu nadzorczego
oraz koordynatora ds. ushig cyfrowych wskazane w rozporzadzeniu 2022/2065, w szczego6lno$ci o uprawnienie do
przeprowadzania kontroli podmiotéw obowigzanych do przestrzegania przepisow rozporzadzenia 2022/2065, do naktadania
administracyjnych kar pienieznych, wspolpracy z koordynatorami innych panstw cztonkowskich Unii Europejskiej oraz z
Radg Usthug Cyfrowych i Komisja Europejska;

3) wskazanie Prezesa Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw, zwanego dalej ,,Prezesem UOKiK”, oraz
Przewodniczacego Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji jako wtasciwych organow sprawujacych nadzor nad stosowaniem
przepisdéw rozporzadzenia 2022/2065 w zakresie swojej wlasciwosci, okreslonej przepisami ustawy;

4) uregulowanie zasad i trybu certyfikacji organdw pozasadowego rozstrzygania sporow;
5) uregulowanie zasad i trybu przyznawania statusu zaufanego podmiotu sygnalizujacego;
6) uregulowanie zasad i trybu przyznawania statusu zweryfikowanego badacza;

7) okreslenie zasad prowadzenia postepowania kontrolnego zwigzanego z przestrzeganiem przepisdw rozporzadzenia
2022/2065 przez podmioty do tego obowiazane;

8) uregulowanie kwestii dotyczacych administracyjnych kar pienigznych mozliwych do natozenia przez wlasciwe organy
w zwigzku ze stwierdzeniem nieprzestrzegania przepisow rozporzadzenia 2022/2065 przez podmioty do tego obowigzane.
Maksymalne warto$ci dotyczace wymierzanych kar pienieznych wynikajg wprost z rozporzadzenia 2022/2065;

9) zmiany w innych ustawach wymagane ujednoliceniem przepisow ze wzgledu na zmiane¢ odestan spowodowanych
uchyleniem rozdziatu 3 nowelizowanej ustawy.

Zgodnie z rozporzadzeniem 2022/2065 kazde panstwo czlonkowskie jest zobowigzane wyznaczy¢ organy wilasciwe, ktorym
powierzono zadanie nadzorowania stosowania i, w razie potrzeby, egzekwowania stosowania niniejszego rozporzadzenia. Jezeli
wyznaczono wigcej niz jeden organ wlasciwy, jest konieczne okreslenie, ktory z nich pelni funkcje koordynatora ds. ustug
cyfrowych. Koordynator ds. ushug cyfrowych powinien dziata¢ jako pojedynczy punkt kontaktowy w odniesieniu do wszystkich
spraw zwigzanych ze stosowaniem rozporzadzenia 2022/2065 dla Komisji Europejskiej, Europejskiej Rady ds. Ustug
Cyfrowych, koordynatorow ds. ustug cyfrowych z innych panstw cztonkowskich UE, jak rowniez dla innych wlasciwych
organéw danego panstwa czlonkowskiego. W szczegolnosci, w przypadku gdy w danym panistwie cztonkowskim zadania
wynikajace z niniejszego rozporzadzenia powierzono kilku wlasciwym organom, koordynator ds. ustug cyfrowych powinien
petni¢ funkcje koordynacyjne i wspdtpracowaé z tymi organami zgodnie z prawem krajowym okreslajacym ich odpowiednie
zadania, bez uszczerbku dla niezaleznej oceny przeprowadzonej przez pozostale wlasciwe organy. Panstwa czlonkowskie
powinny rowniez zapewni¢ wspotprace migdzy koordynatorem ds. ustug cyfrowych a innymi wlasciwymi organami
wyznaczonymi na poziomie krajowym, w stosownych przypadkach przy wykorzystaniu odpowiednich narzedzi, takich jak
aczenie zasobow, wspolne grupy zadaniowe, wspdlne czynnosci sprawdzajace i mechanizmy wspotpracy. W projekcie ustawy
przewidziano funkcjonowanie dziatajacej przy Prezesie UKE Krajowej Rady do spraw Uslug Cyfrowych. Bedzie to organ
opiniodawczo-doradczy Prezesa UKE w zakresie spraw zwiazanych z zapewnieniem bezpiecznego, przewidywalnego i
budzacego zaufanie funkcjonowania rynku ustug cyfrowych. W sktad Rady beda wchodzili przedstawiciele certyfikowanych
organdw pozasadowego rozstrzygania sporéw, zaufanych podmiotow sygnalizujacych, podmioty, o ktérych mowa w art. 7 ust.
1 pkt 1,2 14-6¢c, 71 8 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2024 r. poz. 1571, z
pézn. zm.), organizacje spoteczne oraz gospodarcze zwigzane z rynkiem ushug cyfrowych. Prace ww. Rady bedg stuzyty
regularnemu zbieraniu opinii interesariuszy w kwestii egzekwowania przepisow rozporzadzenia 2022/2065. Majac na wzgledzie
powyzsze, w projekcie ustawy wskazano wtasciwe organy w sprawach z zakresu okreslonego w rozporzadzeniu 2022/2065 oraz
koordynatora ds. ustug cyfrowych, ktorego role petni¢ bedzie Prezes UKE. Jednoczes$nie w projekcie ustawy, z uwagi na zakres
wlasciwosci, przewidziano, ze czgs¢ obowigzkoéw zwigzanych ze stosowaniem rozporzadzenia 2022/2065, bedzie wykonywana
przez wlasciwe organy, czyli przez Prezesa UOKIiK, Przewodniczacego Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji oraz Prezesa UKE
w zakresie wynikajacym z rozporzadzenia 2022/2065.

W rozporzadzeniu 2022/2065 przewidziano wprowadzenie na poziomie panstw czlonkowskich mozliwosci zaangazowania si¢
w pozasgdowe rozstrzyganie sporow przez certyfikowane organy, ktore dysponuja niezbedna niezaleznoscia, srodkami i wiedzg
ekspercka, aby wykonywac swoje dziatania w sposob sprawiedliwy, szybki i oszczgdny. Niezalezno$¢ pozasgdowych organow
rozstrzygania sporow nalezy zapewni¢ rowniez na poziomie 0sob fizycznych odpowiedzialnych za rozstrzyganie sporéw, w tym
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za pomocg zasad dotyczacych konfliktu interesow. Z tego wzgledu w projekcie ustawy przewidziano procedure certyfikacji
organdw, ktore bylyby zainteresowane prowadzeniem tego typu polubownych postepowan. Certyfikacji bedzie dokonywat
Prezes UKE jako koordynator ds. ustug cyfrowych. Przed dokonaniem certyfikacji Prezes UKE zasigga opinii organow
administracji publicznej wlasciwych w sprawach zwigzanych z przedmiotem dziatalnos$ci podmiotu ubiegajgcego si¢ o
dokonanie certyfikacji w celu oceny posiadania przez ten podmiot wiedzy eksperckiej w konkretnym obszarze nielegalnych
tresci lub w odniesieniu do stosowania i egzekwowania warunkow korzystania z ustug co najmniej jednego rodzaju platformy
internetowej. Certyfikacji dokonuje si¢ na wniosek organu pozasgdowego rozstrzygania sporéw. Wniosek sklada si¢ w
postaci elektronicznej do Prezesa UKE. Certyfikacja jest dokonywana w oparciu o kryteria okreslone w przepisach
rozporzadzenia 2022/2065. Postepowanie w sprawie udzielenia certyfikacji moze zakonczy¢ si¢ wydaniem certyfikatu albo
wydaniem decyzji o odmowie certyfikacji. Jezeli podmiot przestanie spelnia¢ warunki okreslone w rozporzadzeniu
2022/2065, Prezes UKE cofa certyfikacje w drodze decyzji. Zgodnie z przepisem art. 21 ust. 3 rozporzadzenia 2022/2065,
certyfikacji udziela si¢ na maksymalny okres 5 lat. Przez caly ten okres certyfikowany organ pozasadowego rozstrzygania
sporow jest obowigzany spelnia¢ warunki okreslone w art. 21 ust. 3 rozporzadzenia 2022/2065. Dokumentem
potwierdzajacym certyfikacje jest przyznany certyfikat. Certyfikowane w ten sposob organy beda obowigzane sktadac
corocznie sprawozdania z wlasnej dziatalno$ci, w oparciu o przepisy rozporzadzenia 2022/2065 zawarte w art. 21 ust. 4
zdanie pierwsze. W projekcie przewidziano takze mozliwo$¢ zlozenia przez certyfikowany organ pozasadowego
rozstrzygania sporow wniosku o przedtuzenie okresu certyfikacji. Prezes UKE prowadzi wykaz certyfikowanych organow
pozasadowego rozstrzygania sporow.

W rozporzadzeniu 2022/2065 przewidziano takze funkcjonowanie zaufanych podmiotow sygnalizujacych, dziatajacych
w wyznaczonych dziedzinach, w ktérych dysponuja wiedza specjalistyczna. W mysl rozporzadzenia 2022/2065 status
zaufanego podmiotu sygnalizujagcego powinien byé przyznawany przez koordynatora ds. ustug cyfrowych panstwa
cztonkowskiego, w ktérym podmiot ubiegajacy si¢ o ten status ma siedzibe; status ten powinien by¢ uznawany przez wszystkich
dostawcow platform internetowych objetych zakresem stosowania niniejszego rozporzadzenia. Status zaufanego podmiotu
sygnalizujacego nalezy przyznawac¢ wylacznie podmiotom (a nie osobom), ktore to podmioty wykazaly migdzy innymi, ze
posiadaja szczeg6lng wiedzg ekspercka i kompetencje w zakresie zwalczania nielegalnych tresci oraz ze dzialaja w sposob
doktadny, obiektywny i z zachowaniem nalezytej starannosci. W celu realizacji przepisow rozporzadzenia 2022/2065
w projekcie ustawy uregulowano procedur¢ ubiegania si¢ o przyznanie statusu zaufanego podmiotu sygnalizujgcego,
zawieszenia takiego statusu i w okreslonych przypadkach cofnigcia statusu. Postgpowanie w sprawie przyznania statusu
zaufanego podmiotu sygnalizujacego, o ktorym mowa w art. 22 rozporzadzenia 2022/2065, bedzie prowadzit Prezes UKE na
wniosek podmiotu, ktory ubiega si¢ o przyznanie takiego statusu. Wniosek sktada si¢ w postaci elektronicznej do Prezesa
UKE. Motyw 61 rozporzadzenia 2022/2065 stanowi¢ moze wytyczng co do okreslenia rodzaju tych podmiotdéw, ktore moga
ubiegaC si¢ o status zaufanego podmiotu sygnalizujacego. Przyznanie statusu zaufanego podmiotu sygnalizujacego jest
dokonywane w oparciu o kryteria okreslone w przepisach rozporzadzenia 2022/2065. Postgpowanie w sprawie przyznania
statusu zaufanego podmiotu sygnalizujacego, w przypadku pozytywnego rozpatrzenia wniosku, konczy si¢ wydawaniem
przez Prezesa UKE zaswiadczenia. Prezes UKE prowadzi wykaz zaufanych podmiotéw sygnalizujacych. Prezes UKE, w
drodze decyzji, odmawia przyznania statusu zaufanego podmiotu sygnalizujacego, jezeli podmiot ubiegajacy si¢ przyznanie
statusu zaufanego podmiotu sygnalizujacego nie spetnia warunkéw, o ktérych mowa w art. 22 ust. 2 rozporzadzenia
2022/2065. Prezes UKE przed przyznaniem statusu zaufanego podmiotu sygnalizujgcego wystepuje o informacje do Prezesa
Urzedu Ochrony Danych Osobowych oraz zasigga opinii innych organéw administracji publicznej wtasciwych w sprawach
zbieznych z przedmiotem dziatalno$ci podmiotu ubiegajacego si¢ o przyznanie statusu zaufanego podmiotu sygnalizujacego.

Ze wzgledu na wage zagadnienia, jakim jest dziatalno$¢ zaufanych podmiotéw sygnalizujacych, Prezes UKE moze wystapic¢
o informacj¢ do Prezesa Urzedu Ochrony Danych Osobowych w sytuacji, w ktorej zgodnie z oceng Prezesa UKE kwestia
ochrony danych osobowych okaze si¢ nadrzgdna. Przewidziano termin 30 dni na przedstawienie informacji lub opinii od dnia
doreczenia wniosku o jej wydanie. Prezes UKE rozpatruje wniosek o przyznanie statusu zaufanego podmiotu
sygnalizujacego, w terminie niedluzszym niz 2 miesigce od dnia jego ztozenia.

Przepisy rozporzadzenia 2022/2065 okreslaja sytuacje, w ktorej jest konieczne cofniecie statusu zaufanego podmiotu
sygnalizujacego. Cofnigcie statusu zaufanego podmiotu sygnalizujacego begdzie rowniez nastgpowato w drodze decyzji.
Ponadto zgodnie z art. 22 ust. 6 rozporzadzenia 2022/2065, Prezes UKE po uzyskaniu informacji, iz zaufany podmiot
sygnalizujacy dokonatl znacznej liczby niewystarczajaco precyzyjnych, niedoktadnych lub nieodpowiednio uzasadnionych
zgloszen, moze zawiesi¢, w drodze postanowienia, status zaufanego podmiotu sygnalizujgcego na czas trwania kontroli.
W przypadku stwierdzenia, w ramach postgpowania prowadzonego z wlasnej inicjatywy albo na podstawie informacji
otrzymanych od o0sob trzecich, w tym informacji udzielonych przez dostawce platform internetowych na podstawie art. 22
ust. 6 rozporzadzenia 2022/2065, ze podmiot nie spetnia wymaganych warunkow, Prezes UKE po negatywnym dla zaufanego
podmiotu sygnalizujacego wyniku postgpowania sprawdzajacego wydaje decyzje, w ktorej cofa przyznany status zaufanego
podmiotu sygnalizujacego.

Podobnie w projekcie ustawy uregulowano przyznawanie statusu zweryfikowanego badacza, o ktorym mowa w art. 40 ust. 8
rozporzadzenia 2022/2065. Przyznanie statusu zweryfikowanego badacza jest dokonywane w oparciu o kryteria okreslone
w przepisach rozporzadzenia 2022/2065 przez koordynatora ds. ustug cyfrowych wilasciwego dla miejsca siedziby, tj.
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koordynatora, w ktorym znajduje si¢ gtdwne miejsce prowadzenia dzialalno$ci dostawcy bardzo duzej platformy internetowe;j
albo dostawcy bardzo duzej wyszukiwarki internetowej, lub w ktoérym jego przedstawiciel prawny ma miejsce zamieszkania
lub siedzibe. Wniosek sktada sie w postaci elektronicznej do Prezesa UKE. Postgpowanie w sprawie przyznania statusu
zweryfikowanego badacza bedzie prowadzil na gruncie krajowym Prezes UKE, a potwierdzeniem przyznania tego statusu
bedzie wydanie zaswiadczenia. Odmowa nadania takiego statusu nastepuje w drodze decyzji administracyjnej. Nalezy
podkresli¢, ze rolg zweryfikowanego badacza jest przeprowadzenie konkretnych badan w oparciu o dane przetwarzane przez
wskazanego dostawce ustug posrednich. Prezes UKE przed przyznaniem statusu zweryfikowanego badacza wystepuje o
informacje do Prezesa Urzedu Ochrony Danych Osobowych oraz zasigga opinii innych organdéw administracji publicznej w
sprawach zwigzanych z przedmiotem badan, bedacych przedmiotem wniosku o dostep do danych, o ktorym mowa w art. 40
ust. 4 rozporzadzenia 2022/2065. Prezes UKE w przypadku zasiggania opinii powinien kierowaé si¢ wlasng wiedzg i
do$wiadczeniem oraz znajomoscia polskiego systemu prawnego w okresleniu wilasciwosci organdw dzialajacych
w dziedzinie zainteresowania danego badacza reprezentujacego okre$long organizacje badawcza. Prezes UKE bedzie
obowigzany wystepowac o informacje do Prezesa Urzedu Ochrony Danych Osobowych. Podyktowane jest to ryzykiem
naruszenia ochrony danych osobowych w przypadku udzielenia badaczowi dostepu do danych danego dostawcy, co wymaga
nalezytej oceny kazdego takiego wniosku. Wydanie zas§wiadczenia o nadaniu statusu zweryfikowanego badacza moze by¢
oparte o wniosek przekazany przez koordynatora ds. ustlug cyfrowych wyznaczonego w innym panstwie cztonkowskim,
w przypadku gdy badacz starajacy si¢ o status zweryfikowanego badacza jest czlonkiem organizacji badawczej majace;
siedzibe w innym panstwie cztonkowskim. Ze wzgledu na konstrukcje rozporzadzenia 2022/2065, sytuacje te przewidziang
w art. 40 ust. 9 rozporzadzenia 2022/2065, wyczerpuja wprowadzane rozwigzania ustawowe, gdyz niezaleznie od
przekazywania wniosku przez koordynatora ds. ustug cyfrowych wyznaczonego w innym panstwie, decyzj¢ wydaje si¢ na
wniosek badacza — w tym wypadku ztozony na rece tego innego koordynatora. Koordynator ds. ustug cyfrowych wlasciwy
dla miejsca siedziby dostawcy bardzo duzej platformy internetowej lub dostawcy bardzo duzej wyszukiwarki internetowej
jest obowigzany przekazac tej platformie lub wyszukiwarce wniosek ztozony przez zweryfikowanego badacza w celu
udzielenia dostgpu do danych. Przewidziano sytuacje, w ktorej dostawca bardzo duzej platformy internetowej lub dostawca
bardzo duzej wyszukiwarki internetowej zwraca si¢ do koordynatora ds. ustug cyfrowych z wiasnym wnioskiem o zmiane
pierwotnie ztozonego przez koordynatora wniosku. W takim przypadku koordynator jest obowigzany rozpatrze¢ sprawe
zgodnie z przepisami rozporzadzenia 2022/2065 okreslonymi w art. 40 ust. 6, a nastepnie przekaza¢ dostawcy wniosek z
uwzglednionymi zmianami albo informacj¢ o nieuwzglednieniu wniosku o zmiang. Przyjety w nowelizacji przepis art. 22zc
ma za zadanie uszczegdlowic, iz kontakt odbywa si¢ przez pojedynczy punkt kontaktowy dostawcy oraz wskazywac, ze
Prezes UKE, w drodze decyzji, wyraza zgodg lub odmawia zgody na zmiang wniosku, o ktorym mowa w art. 40 ust. 4
rozporzadzenia 2022/2065, na wniosek dostawcy bardzo duzej platformy internetowej lub bardzo duzej wyszukiwarki
internetowej, ztozony na podstawie art. 40 ust. 5 rozporzadzenia 2022/2065. W rozporzadzeniu 2022/2065 okreslono takze
sytuacje, kiedy cofa si¢ status zweryfikowanego badacza. Cofnigcie statusu zweryfikowanego badacza réwniez bedzie
nastepowato w drodze decyzji. Zgodnie z art. 40 ust. 10 rozporzadzenia 2022/2065, Prezes UKE po stwierdzeniu,
iz zweryfikowany badacz nie spelnia wymaganych warunkéw okreslonych w rozporzadzeniu 2022/2065, wydaje decyzje o
zakonczeniu dostgpu do danych dla zweryfikowanego badacza. Cofnigcie statusu zweryfikowanego badacza moze by¢
poprzedzone kontrolg przeprowadzong przez Prezesa UKE. W przypadku statusu zweryfikowanych badaczy, ze wzgledu na
zakres dziatalno$ci badaczy, konkretng sprawe, w ktorej dziatajg, jak i zakres danych osobowych przetwarzanych w zwigzku
z rozpatrywanym wnioskiem, nie zdecydowano si¢ na utworzenie rejestru badaczy posiadajacych status zweryfikowanego
badacza. Koordynatorzy ds. ustug cyfrowych beda jednak obowiazani, zgodnie z przepisami rozporzadzenia 2022/2065, do
przekazywania Radzie Uslug Cyfrowych informacji o osobach lub podmiotach, ktérym nadano taki status.

W rozporzadzeniu 2022/2065 przewidziano, ze bez uszczerbku dla ustanowionych tym rozporzadzeniu przepiséw dotyczacych
wylaczenia z odpowiedzialnosci w odniesieniu do informacji przekazywanych lub przechowywanych na zadanie odbiorcy
ustugi, dostawca ushug posrednich powinien ponosi¢ odpowiedzialno§¢ za szkody poniesione przez odbiorcéw ustugi
spowodowane naruszeniem obowigzkow okreslonych w rozporzadzeniu 2022/2065 przez tego dostawce. Takie odszkodowanie
powinno by¢ zgodne z przepisami i procedurami okreslonymi w obowigzujacym prawie krajowym i powinno pozostawac bez
uszczerbku dla innych mozliwo$ci odwotania si¢ dostgpnych na mocy przepiséw o ochronie konsumentow. Majac na wzgledzie
powyzsze, w projekcie ustawy zawarto regulacje dotyczace odpowiedzialnoSci cywilnej i postgpowania przed sadami,
w przypadku dochodzenia odszkodowania z tytulu naruszenia przepisow rozporzadzenia 2022/2065.

W celu zagwarantowania przestrzegania przepisow rozporzadzenia 2022/2065 w projekcie ustawy przewidziano naktadanie
administracyjnych kar pieni¢znych. Wysoko$¢ kar okreslono, uwzgledniajagc wymogi rozporzadzenia 2022/2065, zgodnie z
ktorymi panstwa czlonkowskie zapewnig mozliwo$¢ karania za naruszenia obowigzkéw ustanowionych w rozporzadzeniu
2022/2065 w sposob skuteczny, proporcjonalny i odstraszajacy, uwzgledniajac charakter, cigzar, powtarzalnos¢ i czas trwania
naruszenia oraz majac na uwadze interes publiczny, zakres i rodzaj prowadzonej dziatalnosci, jak réwniez mozliwosci
ekonomiczne podmiotu dopuszczajacego si¢ naruszenia. Panstwa cztonkowskie powinny zapewnic, by grzywny lub okresowe
kary pieni¢zne naktadane za naruszenia byly w kazdym indywidualnym przypadku skuteczne, proporcjonalne i odstraszajace,
przez ustanowienie krajowych przepiséw i procedur zgodnie z rozporzadzeniem 2022/2065, z uwzglednieniem wszystkich
kryteriow dotyczacych ogdélnych warunkow naktadania grzywien lub okresowych kar pieni¢znych. W mysl rozporzadzenia
2022/2065 panstwa czlonkowskie ustanawiajg przepisy dotyczace sankcji majacych zastosowanie w przypadku naruszen tego
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rozporzadzenia przez dostawcow ustug posrednich podlegajacych ich kompetencji oraz przyjmujg wszelkie srodki niezbedne
do zapewnienia ich wykonania zgodnie z art. 51 rozporzadzenia 2022/2065. Nalezy zwroci¢ uwage, iz panstwo cztonkowskie,
w ktorym znajduje si¢ gtéwne miejsce prowadzenia dziatalnosci dostawcy ushug posrednich, ma wylaczne uprawnienia w
zakresie nadzorowania i egzekwowania rozporzadzenia 2022/2065, z wyjatkami tj.: 1) Komisja Europejska ma wytaczne
uprawnienia w zakresie nadzorowania i egzekwowania rozdziatu I1I w sekcji 5 rozporzadzenia 2022/2065; 2) w odniesieniu do
dostawcow bardzo duzych platform internetowych i bardzo duzych wyszukiwarek internetowych Komisja Europejska ma
uprawnienia w zakresie nadzorowania i egzekwowania tego rozporzadzenia inne niz okreslone w rozdziale III w sekcji 5
rozporzadzenia 2022/2065; 3) jezeli Komisja Europejska nie wszczela postgpowania w sprawie tego samego naruszenia,
panstwo czlonkowskie, w ktorym znajduje si¢ gldwne miejsce prowadzenia dzialalno$ci dostawcy bardzo duzej platformy
internetowej lub bardzo duzej wyszukiwarki internetowej, ma w odniesieniu do tych dostawcow uprawnienia w zakresie
nadzorowania i egzekwowania obowiazkéw wynikajacych z rozporzadzenia innych niz okreslone w rozdziale III w sekcji 5
rozporzadzenia 2022/2065.

Nalezy podkresli¢, iz zakres wyltaczenia stosowania przepisow nowelizowanej ustawy nie ulegt zmianie. Przepisy zwigzane
z wylaczeniem stosowania przepisoOw ustawy, ktore do tej pory odwotywaty sie do implementowanych w ustawie o $wiadczeniu
ustug droga elektroniczng przepiséw dyrektywy o handlu elektronicznym, od tej pory beda stosowane z uwzglednieniem
bezposrednio stosowanych przepiséw rozporzadzenia 2022/2065, w ktoérych sa zawarte analogiczne przepisy. W zwiazku z tym
przepisy ustawy nadal nie bgdg stosowane do §wiadczenia przez przedsigbiorce telekomunikacyjnego ustug komunikacji
elektronicznej, z wylaczeniem przepisow rozdzialow 4a—4f ustawy, ktdre stosuje si¢ do $wiadczenia przez przedsigbiorce
telekomunikacyjnego ustug telekomunikacyjnych.

3. Jak problem zostal rozwigzany w innych krajach, w szczego6lnosci krajach czlonkowskich OECD/UE?

Rozporzadzenie 2022/2065 jest aktem prawnym bezposrednio obowigzujacym, ma zatem bezpoSrednie zastosowanie we
wszystkim panstwach cztonkowskich UE.

Jednym z celow, dla ktorego przyjeto rozporzadzenie 2022/2065, jest zapewnienie skutecznego nadzoru nad dostawcami ustug
posrednich oraz zapewnienie spojnego poziomu ochrony odbiorcéw ich ushug. Rozporzadzenie 2022/2065 ma utatwié
funkcjonowanie dostawcow ustug posrednich na jednolitym rynku, w taki sposob, aby nie musialy one dostosowywac si¢ do
mozliwie rozbieznych przepisow krajowych. Wszystkie panstwa cztonkowskie UE stosuja przepisy rozporzadzenia 2022/2065.
Jednoczesnie jednak rozporzadzenie 2022/2065 pozostawia pewne kwestie do uregulowania i doprecyzowania w prawie
krajowym poszczegoélnych panstw cztonkowskich. W szczegdlnosci dotyczy to zaprojektowania skutecznego systemu
egzekwowania przepisow rozporzadzenia 2022/2065 w danym panstwie.

W efekcie w pozostatych panstwach cztonkowskich UE, analogicznie jak w przypadku Polski, byly prowadzone lub sa
prowadzone nadal niezbgdne prace wdrozeniowe. Obejmuja one wyznaczenie organu, ktory ma pelni¢ funkcje nadzorcze
wynikajace z rozporzadzenia 2022/2065 (koordynator ds. ustug cyfrowych) oraz ewentualne przyznanie dodatkowych zadan
wynikajacych z rozporzadzenia 2022/2065 innym regulatorom krajowym. Prace te obejmuja takze przeglad i dostosowanie
(zmiana badz uchylenie) przepisow krajowych dotyczacych dostawcow ustug posrednich do nowych wymogdw, jakie naktada
niniejsze rozporzadzenie (w tych panstwach gdzie przyjeto regulacje krajowe wchodzace w zakres merytoryczny spraw
regulowanych w rozporzadzeniu 2022/2065).

Ponizej przedstawiono organy wskazane do pelnienia roli koordynatora ds. ustug cyfrowych w innych panstwach cztonkowskich
UE:

Panstwo Koordynator ds. ustug cyfrowych — wyznaczony | Zakres kompetencji danego regulatora
lub planowany do wyznaczenia

Austria KommAustria (Austrian Communications Media
Authority)

Belgia Belgian Institute for Postal and Telecoms (BIPT) Telekomunikacja, Poczta

Butgaria Communications Regulation Commission Telekomunikacja, Poczta

Chorwacja Croatian Regulatory Authority for Network Telekomunikacja, Poczta, Koleje
Industries (HAKOM)

Cypr Cyprus Radiotelevision Authority (CRTA) Media

Czechy Czech Telecommunication Office Telekomunikacja, Poczta

Dania Danish Competition and Consumer Authority Ochrona konkurencji, Ochrona konsumentow
(DCCA)




Estonia Consumer Protection and Technical Regulatory Telekomunikacja, Koleje, Ochrona
Authority (CPTRA) konsumentoéw

Finlandia Finnish Transport and Communications Agency Transport, Telekomunikacja
(Traficom)

Francja Regulatory Authority for Audiovisual and Digital Media, Telekomunikacja
Communication (ARCOM)

Niemcy Federal Network Agency (Bundesnetzagentur, Telekomunikacja, Poczta, Koleje, Energia
BNetzA)

Grecja Hellenic Telecommunications and Post Telekomunikacja, Poczta
Commission (EETT)

Wegry National Media and Infocommunications Authority | Media, Telekomunikacja
(NMHH)

Irlandia Media Commission (Coimisiiin na Mean) Media

Wiochy Authority for Communications Guarantees Media, Telekomunikacja, Poczta
(AGCOM)

Lotwa Consumer Rights Protection Centre Ochrona konsumentow

Litwa Communications Regulatory Authority (RRT) Telekomunikacja, Poczta, Koleje

Luksemburg Competition Authority Ochrona konkurencji

Malta Malta Communications Authority (MCA) Telekomunikacja, Poczta, eCommerce

Holandia Authority for Consumers and Markets (ACM) Ochrona konkurencji, Telekomunikacja,

Transport, Poczta, Energia, Ochrona
konsumentéw

Portugalia National Communications Authority Telekomunikacja, Poczta

Rumunia National Authority for Administration and Telekomunikacja, Poczta
Regulation in Communications (ANCOM)

Stowacja Council for Media Services Media

Stowenia Agency for Communication Networks and Services | Telekomunikacja, Poczta, Koleje
(AKOS)

Hiszpania National Markets and Competition Commission Ochrona konkurencji, Telekomunikacja,
(CNCM) Energy, Poczta, Transport

Szwecja Postal and Telecommunication Authority (PTA) Telekomunikacja, Poczta

4. Podmioty, na ktére oddzialuje projekt

Grupa Wielkos¢ Zrodio danych Oddziatywanie
Uzytkownicy 96,2% gospodarstw GUS (Spoteczenstwo informacyjne w Polsce | Mozliwo$¢ sktadania
internetu domowych w Polsce w20251) skarg na dziatalnos¢

ustugodawcow do
Prezesa UKE na
zasadach okreslonych w
rozporzadzeniu
2022/2065.

Mozliwo$¢ dochodzenia
odszkodowania za
poniesione przez
ustugobiorce straty




zwigzane z dzialaniem
ustugodawcy w ramach
postepowania
prowadzonego przed
sagdem powszechnym.

Dostawcy ustug | Okoto 10 tys. w catej UE Brak rzeczowych rejestrow dostawcow ustug | Obowiazki naktadane
posrednich posrednich utrudnia adekwatne okreslenie przez rozporzadzenie
W 2024 r. ustugi liczby podmiotow. Impact Assessment 2022/2065, konieczno$¢
stacjonarnego dostepu do wykonany przez Komisj¢ Europejska szacuje | poddania si¢ kontroli
internetu swiadczyto w liczbg takich dostawcow w Europie na okoto | wypehniania
Polsce 2133 dziesigc¢ tysigcy (wystepujacych w formie obowigzkow
przedsiebiorcéw mikro-, matych, $rednich i duzych okreslonych
telekomunikacyjnych, przedsigbiorstw) — dane Komisji Europejskiej. | w rozporzadzeniu
natomiast ustuge mobilnego 2022/2065
dostepu do internetu Dane pochodza z Raportu UKE o stanie przeprowadzanej przez
$wiadczyto 108 rynku telekomunikacyjnego w 2024 r. wiasciwe organy,
przedsigbiorcow mozliwos¢ koniecznosci
telekomunikacyjnych. Podklasa 63.10.D, Pozostata dziatalnos¢ uiszczenia
ustugowa w zakresie infrastruktury administracyjnej kary
Na poczatku 2026 1. w obliczeniowej, przetwarzania danych, pienigznej w przypadku
Polsce bylo zarejestrowanych | zarzadzania stronami internetowymi stwierdzenia naruszenia
25 564 firm (hosting) i dzialalno$ci powigzane. obowigzkow
okreslonych na podstawie wynikajacych z
aktualnej klasyfikacji PKD Trudnos¢ w okresleniu liczby podmiotow rozporzadzenia
jako potencjalni tego rodzaju wynika m.in. z faktu, iz definicja | 2022/2065.
hostingodawcy. platformy internetowej zostata wprowadzona
do prawa
Brak danych dotyczacych stosunkowo niedawno.
liczby platform
internetowych.
Prezes 1 Informacja ogoélnodostgpna Szereg obowigzkoéw
UKE zwigzanych

Z powierzeniem
Prezesowi UKE roli
wlasciwego organu oraz
koordynatora ds. ustug
cyfrowych.

Zostaje wprowadzone
uprawnienie do
prowadzenia
postepowan w zakresie
naruszania obowigzkow
wynikajacych z
rozporzadzenia
2022/2065, w tym
mozliwo$¢ prowadzenia
kontroli oraz naktadania
administracyjnych kar
pienigznych.

Zgodnie z przepisami
projektu ustawy Prezes
UKE bedzie wydawacé
decyzje

W postgpowaniach
dotyczacych:

— certyfikacji organow
pozasadowego
rozstrzygania sporow;

— przyznania statusu
zaufanego podmiotu




sygnalizujacego;

— przyznania statusu
zweryfikowanego
badacza.

Prezes UKE bedzie
réwniez organem
obowigzanym do
prowadzenia wspotpracy
z koordynatorami ds.
ustug cyfrowych innych
panstw cztonkowskich
UE

Prezes UOKIiK

Informacja ogoélnodostgpna

Projekt ustawy naktada
na Prezesa UOKiK
obowigzki w zakresie
spraw, o ktérych mowa
w rozdziale III w sekcji
4 rozporzadzenia
2022/2065, oraz innych
spraw dotyczacych
ochrony konsumentow, o
ktérych mowa

w rozporzadzeniu
2022/2065. W ramach
tych obowiazkéw Prezes
UOKIK bedzie
uprawniony do
prowadzenia
postepowan w zakresie
naruszania obowiazkow
wynikajacych z
rozporzadzenia
2022/2065 i naktadania
administracyjnych kar
pienigznych. Organ ten
bedzie rowniez
obowigzany do
przesytania do Prezesa
UKE corocznie
sprawozdania z
przeprowadzonych przez
siebie dziatan
zwigzanych z pelnieniem
zadan wlasciwego
organu w rozumieniu
rozporzadzenia
2022/2065.

Przewodniczacy
Krajowej Rady
Radiofonii i
Telewizji

Informacja ogoélnodostgpna

Projekt ustawy naktada
na Przewodniczacego
Krajowej Rady
Radiofonii 1 Telewizji
obowigzki w zakresie
spraw, o ktérych mowa
w rozporzadzeniu
2022/2065, dotyczacych
platform udostepniania
wideo, w rozumieniu art.
4 pkt 22a ustawy z dnia
29 grudnia 1992 1. 0
radiofonii i telewizji




(Dz. U. 22022 1. poz.
1722, z pbzn. zm.), z
wylaczeniem spraw, o
ktorych mowa w
rozdziale III w sekcji 4
rozporzadzenia
2022/2065. W ramach
tych obowiazkdéw bedzie
on uprawniony do
prowadzenia
postgpowan w zakresie
naruszania obowigzkow
wynikajacych z
rozporzadzenia
2022/2065 i naktadania
administracyjnych kar
pienieznych. Bedzie
réwniez obowigzany
przesyta¢ do Prezesa
UKE corocznie
sprawozdania z
przeprowadzonych przez
siebie dziatan
zwigzanych z pelnieniem
zadan wlasciwego
organu w rozumieniu
rozporzadzenia
2022/2065.

Organy
pozasadowego
rozstrzygania
Sporow

Brak danych

Brak danych

Rozporzadzenie
2022/2065 naktada na
panstwa cztonkowskie
obowigzek
certyfikowania organow
pozasadowego
rozstrzygania sporéw na
potrzeby rozwigzywania
sporow wynikajacych z
decyzji dostawcow
platform internetowych
(art. 20 rozporzadzenia
2022/2065). Projekt
ustawy ustanawia
procedurg certyfikacji
takich organow.

Zaufane
podmioty
sygnalizujace

Brak danych

Brak danych

Dostawcy platform
internetowych
wprowadzaja niezbedne
srodki techniczne i
organizacyjne w celu
zapewnienia
priorytetowego
traktowania zgloszen
dokonywanych przez
zaufane podmioty
sygnalizujace, dziatajace
w wyznaczonych
dziedzinach, w ktorych
dysponujg wiedza
ekspercka, za
posrednictwem




mechanizmoéw, o ktorych
mowa w art. 16
rozporzadzenia
2022/2065. Projekt
ustawy ustanawia
procedure uzyskiwania
statusu zaufanego
podmiotu
sygnalizujacego.

Zweryfikowani
badacze

Brak danych

Brak danych

Na uzasadniony wniosek
koordynatora ds. ustug
cyfrowych wlasciwego
dla miejsca siedziby
dostawcy bardzo duzych
platform internetowych
lub dostawcy bardzo
duzych wyszukiwarek
internetowych udzielaja
dostepu do danych
zweryfikowanym
badaczom, ktorzy
spelniaja wymogi
okreslone w art. 40 ust. 8
rozporzadzenia
2022/2065. Projekt
ustawy ustanawia
procedurg uzyskiwania
statusu
zweryfikowanego
badacza.

Sady
administracyjne

16 wojewoddzkich sadow

administracyjnych i Naczelny

Sad Administracyjny

Informacja ogoélnodostgpna

Rozpatrywanie skarg na
decyzje Prezesa UKE.
Rozpatrywanie odwotan
od decyzji 1 postanowien
wlasciwych organéw w
sprawach okre$lonych
przepisami
rozporzadzenia
2022/2065.

Sady okregowe

47

Informacja ogo6lnodostepna

Zwigkszenie wptywu
spraw zwigzanych z
roszczeniami
ustugobiorcow za
naruszenia obowigzkow
dostawcow ustug
posrednich
wynikajacych z
rozporzadzenia
2022/2065.

Sady apelacyjne

11

Informacja ogdlnodostepna

Zwigkszenie wpltywu
spraw w zwigzku z
nowymi uprawnieniami
sadow okregowych.

Sad Okregowy
w Warszawie —
sad ochrony
konkurencji i
konsumentow

Informacja ogdélnodostepna

Rozpatrywanie
wnioskdéw o wydanie
nakazu tymczasowego
ograniczenia dostgpu
ustugobiorcow do ushugi,
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ktorej dotyczy
naruszenie obowigzkéw
wynikajacych z
rozporzadzenia
2022/2065 lub do
interfejsu internetowego
dostawcy ustug
posrednich, na ktorym
dochodzi do naruszenia.

Sad Apelacyjny
w Warszawie

Informacja ogoélnodostgpna

Zwigkszenie wpltywu
spraw w zwigzku
nowymi uprawnieniami
Sadu Okregowego w
Warszawie — sadu
ochrony konkurencji i
konsumentoéw

Policja

Informacja ogoélnodostgpna

Pomoc w
przeprowadzeniu
kontroli dostawcow
ustug posrednich.

Prezes Urzedu
Ochrony Danych
Osobowych

Informacja ogoélnodostgpna

Udzielanie informacji w
zakresie wnioskow o
przyznanie statusu
zaufanego podmiotu
sygnalizujacego oraz
wnioskow o dostep do
danych dla badaczy.

NASK -
Panstwowy
Instytut
Badawczy

Informacja ogoélnodostgpna

Pomoc w
przeprowadzeniu
kontroli dostawcow
ustug posrednich

5. Informacje na temat zakresu, czasu trwania i podsumowanie wynikow konsultacji

Projekt ustawy w ramach konsultacji publicznych zostat przestany z terminem zglaszania uwag 14 dni do podmiotow takich

jak:

A A G

e e e T e e T e T
N N R WD = O

Polska Izba Informatyki i Telekomunikacji,
Polska Izba Komunikacji Elektroniczne;j,
Krajowa Izba Gospodarcza,
Krajowa Izba Komunikacji Ethernetowe;,
Polska Izba Radiodyfuzji Cyfrowej,
Polska Izba Handlu,
Izba Gospodarki Elektronicznej,
Krajowa Izba Gospodarki Cyfrowej,

. Fundacja Bezpieczna Cyberprzestrzen,

. Polskie Towarzystwo Informatyczne,

. Fundacja Nowoczesna Polska,

. Fundacja Projekt Polska,

. Internet Society Poland,

. Fundacja Panoptykon,

Krajowa Izba Gospodarcza Elektroniki i Telekomunikacji,

. Stowarzyszenie Inzynieréw Telekomunikacji,

. Zwigzek Pracodawcow Mediow Publicznych,
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18. Zwigzek Pracodawcow Mediow Elektronicznych Mediakom,
19. Zwiazek Pracodawcow Branzy Internetowej IAB Polska,
20. Zwiazek Telewizji Kablowych w Polsce Izba Gospodarcza,
21. Zwigzek Rzemiosta Polskiego,
22. Polska Organizacja Handlu i Dystrybuciji,
23. Naczelna Rada Zrzeszen Handlu i Ustug,
24. Polskie Stowarzyszenie Marketingu SMB,
25. Fundacja Moje Panstwo,
26. Amerykanska Izba Handlowa w Polsce,
27. Federacja Konsumentow,
28. Zwiazek Cyfrowa Polska,
29. Stowarzyszenie Praktykow Ochrony Danych Osobowych,
30. Sektorowa Rada ds. Kompetencji — Telekomunikacja i Cyberbezpieczenstwo,
31. Stowarzyszenie Producentéw i Dystrybutoréw Oprogramowania Rozrywkowego,
32. Federacja Przedsiebiorcow Polskich,
33. Fundacja Open Allies,
34. Fundacja Instrat,
35. Fundacja Startup Poland,
36. Wikimedia Europe,
37. Fundacja Forum Konsumentow,
38. Stowarzyszenie Dziennikarzy i Wydawcow Repropol,
39. Stowarzyszenie Sygnat,
40. Izba Wydawcow Prasy,
41. Stowarzyszenie Autorow ZAiKS (ZAiKS),
42. Zwigzek Autoréw i Producentéw Audiowizualnych (ZAPA),
43. Zwiazek Polskich Autorow i Kompozytorow ZAKR,
44. Stowarzyszenie Kreatywna Polska (SKP),
45. Federacja Zwiazkow Zawodowych Pracownikéw Telekomunikacii,
46. Sie¢ Badawcza Lukasiewicz — PORT,
47. Stowarzyszenie Nowoczesnej Edukacji Prawne;.
Projekt ustawy zostal skierowany do opiniowania z terminem zglaszania uwag 14 dni do nastepujacych podmiotow:
1. Prezesa Urzedu Komunikacji Elektroniczne;j,
Prezesa Urzgdu Ochrony Danych Osobowych,
Prezesa Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow,

Przewodniczacego Krajowej Rady Radiofonii 1 Telewizji,

2
3
4
5. Przewodniczacego Komisji Nadzoru Finansowego,
6. Rzecznika Matych i Srednich Przedsigbiorcow,

7. Rzecznika Praw Obywatelskich,

8. Rzecznika Praw Dziecka,

9. Prezesa Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej,

10. Prezesa Krajowej Izby Radcow Prawnych,
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11. Prezesa Naczelnej Rady Adwokackie;j,

12. Prezesa Krajowej Rady Komornicze;,

13. Prezesa Krajowej Rady Notarialnej,

14. Przewodniczacego Krajowej Rady Kuratorow,

15. Dyrektora Naukowej i Akademickiej Sieci Komputerowej — Panstwowego Instytutu Badawczego,
16. Przewodniczacego Krajowej Rady Sadownictwa,

17. Prezesa Naczelnej Rady Lekarskiej,

18. Prezesa Naczelnej Rady Pielegniarek i Potoznych.

Projekt ustawy zostat skierowany do opiniowania z terminem zglaszania uwag 21 dni do nastepujacych organizacji zwigzkow

zawodowych:

1) NSZZ ,,Solidarno$¢”;

2) Ogoélnopolskiego Porozumienia Zwigzkéw Zawodowych;
3) Forum Zwiazkoéw Zawodowych.

Projekt ustawy zostat skierowany do opiniowania z terminem zglaszania uwag 21 dni do nastgpujacych reprezentatywnych
organizacji pracodawcow:

1) Konfederacji ,,Lewiatan”;

2) Zwiagzku Rzemiosta Polskiego;

3) Pracodawcoéw Rzeczypospolitej Polskie;;

4) Business Centre Club;

5) Zwiazku Przedsigbiorcow i Pracodawcow;
6) Federacji Przedsigbiorcow Polskich;
7 Polskiego Towarzystwa Gospodarczego.

Skrécenie terminu wynikalo z potrzeby pilnego procedowania projektu ustawy shuzacej stosowaniu prawa UE.

Projekt ustawy zostal takze przekazany do zaopiniowania do Rady Dialogu Spolecznego, Rady Dzialalnosci Pozytku
Publicznego i Rady Dialogu z Mtodym Pokoleniem.

6. Wplyw na sektor finanséw publicznych

(ceny stale Skutki w okresie 10 lat od wejscia w zycie zmian [mln zt]

(0-10)

Dochody
ogolem

budzet
panstwa

JST

ZUS

NFZ

FP+FS

FGPS +
FEP

Wydatki
ogolem

budzet
panstwa

JST

ZUS

NFZ

FP+FS
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FGPS +

FEP
Saldo
ogolem
budzet
panstwa
JST
ZUS
NFZ
FP +FS
FGPS +
FEP
Ewentualne skutki finansowe wynikajace z wejscia w zycie przedmiotowej ustawy dla czesci 09 — Krajowa Rada
7 rodia Radiofonii i Telewizji, 10 - Urzad Ochrony Danych Osobowych; }4 — Sadownictwo administracyjne; 15 — Sady
inansowania powszechne; 27 — Cyfryzacja; 42 — Sprawy wewnetrzne; 53 — UOKIK, 76 — UKE, zostang sfinansowane w ramach
dotychczasowych srodkow finansowych i nie bedg stanowi¢ podstawy do planowania oraz ubiegania si¢ o dodatkowe
srodki z budzetu panstwa na ten cel w roku wejs$cia w zycie ustawy oraz w latach kolejnych.
Dodatkowe | Administracyjne kary pieniezne:
informacje, | Projekt zaktada, ze Prezes UKE moze natozy¢ na dostawce ushug posrednich obowigzanego do przestrzegania
w tym przepiséw rozporzadzenia 2022/2065, w drodze decyzji:
wskazanie
srodet e administracyjng kare pieni¢zng w wysokosci niewigkszej niz 6 % $wiatowego obrotu osiggnigtego przez ten
danych i podmiot w roku obrotowym poprzedzajgcym rok nalozenia kary,
przyth_ych’ e okresowa karg pieniezng w wysokosci nieprzekraczajacej 5 % Sredniego dziennego obrotu lub dochodu
g;lgfelifzen dostawcy ustug posrednich osiggnietego w roku obrotowym poprzedzajacym rok natozenia kary za kazdy
dzien opdznienia,
e administracyjng kare pieniezng w wysokosci niewigkszej niz 1% rocznego dochodu albo §wiatowego obrotu
danego podmiotu w roku obrotowym poprzedzajacym rok natozenia kary.
Przedmiotowe rozwigzania wptyng na wielko§¢ wptywow finansowych do budzetu panstwa. Jednoczesénie ze wzgledu
na istotne novum przedmiotowych rozwigzan okreslenie nawet przyblizonych skutkéw finansowych jest utrudnione.
Zgodnie z rozporzadzaniem 2022/2065 dostawcy ustug posrednich, ktérzy nie majg siedziby w UE, ale oferuja ustugi
w UE wyznaczajg na pismie osob¢ prawng Iub fizyczng do dzialania w charakterze ich przedstawiciela prawnego w
jednym z panstw cztonkowskich, w ktorych dostawca oferuje swoje ustugi. Takie rozwigzanie ma utatwié
egzekwowanie obowigzkow wynikajacych z rozporzadzenia 2022/2065 od dostawcow z panstw trzecich. W mysl
rozporzadzenia 2022/2065, w przypadku gdy jest to konieczne do wykonywania zadan wynikajacych z
rozporzadzenia, koordynatorom ds. ustug cyfrowych w odniesieniu do dostawcéw ustug posrednich podlegajacych
kompetencji ich panstwa cztonkowskiego przystuguje réwniez uprawnienie do przyjecia nastepujacych srodkow, tj.:
1) zadania, aby organ zarzadzajacy tych dostawcow bez zbednej zwloki zbadat sytuacje, przyjat i przedtozyt plan
dziatania okreslajacy niezbedne $rodki majgce na celu zaprzestanie naruszenia, zapewnit przyjecie takich §rodkow
przez dostawce i przedlozyl sprawozdanie z przyjetych $rodkéw; 2) w przypadku gdy koordynator ds. ushug
cyfrowych uzna, ze dostawca ustug posrednich nie spetit w wystarczajacy sposob tych wymogow, ze naruszenie nie
zostato usunigte lub nadal trwa 1 wyrzadza powazne szkody oraz ze naruszenie to wigze si¢ z przestepstwem
zagrazajagcym zyciu lub bezpieczenstwu 0s6b — zwrocenia si¢ do organu sgdowego swojego panstwa cztonkowskiego
z wnioskiem o nakazanie tymczasowego ograniczenia dostepu odbiorcéw do ustugi, ktorej dotyczy naruszenie, lub —
wylacznie gdy nie jest to wykonalne z przyczyn technicznych — do interfejsu internetowego dostawcy ustug
posrednich, na ktérym dochodzi do naruszenia.
7. Wplyw na konkurencyjnos¢ gospodarki i przedsiebiorczosé, w tym funkcjonowanie przedsi¢biorcéw, oraz na
rodzine, obywateli i gospodarstwa domowe
Skutki
Czas w latach od wejsécia w zycie 0 1 2 3 5 10 | ZLgcznie
zmian (0-10)
W ujeciu duze
pienigznym |_przedsigbiorstwa
(wmln zt, | sektor mikro-,
ceny state malych i s’:.rednich
. r) przedsigbiorstw
rodzina, obywatele
oraz gospodarstwa
domowe
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x
pracownicy | | | | | |

W ujeciu | duze Koniecznos¢ poddania si¢ kontroli ze strony wlasciwych organow, w tym adekwatne;j
niepienigz- | przedsigbiorstwa wspOtpracy w ramach wszelkich czynnosci kontrolnych okreslonych przepisami. Obowigzek
nym zaptaty administracyjnej kary pienieznej w przypadku stwierdzenia przez wlasciwy organ
naruszenia obowiazkow wynikajacych z rozporzadzenia 2022/2065.

sektor mikro-, Koniecznos¢ poddania si¢ kontroli ze strony wlasciwych organow, w tym adekwatne;j

matych i srednich wspdtpracy w ramach wszelkich czynnosci kontrolnych okre$lonych przepisami. Obowigzek

przedsigbiorstw zaptaty administracyjnej kary pieni¢znej w przypadku stwierdzenia przez wlasciwy organ

naruszenia obowiazkow wynikajacych z rozporzadzenia 2022/2065.

rodzina, obywatele Zgodnie z rozporzadzeniem 2022/2065 obywatele zyskaja mozliwo$¢ wnoszenia skarg do

oraz gospodarstwa Prezesa UKE na dziatanie dostawcow ustug posrednich.

domowe
Niemie-
rzalne
Dodatkowe | Wplyw na przedsiebiorcow
informacje, | Dokonujgc oceny wplywu projektowanych zmian, nalezy zwrdcié uwage, iz precyzyjne oszacowanie skutkow
w tym przedmiotowych regulacji jest utrudnione, a w przypadku niektorych aspektéw na obecnym etapie prowadzonych prac
wskazanie | — njeosiggalne. Kontrolom wykonywanym przez Prezesa UKE oraz inne wiasciwe organy beda podlegaé nie tylko
zrodet ) przedsigbiorcy, lecz wszyscy ustugodawcy oferujacy ustugi posrednie polegajace na §wiadczeniu ustug znanych jako
danyph ! ustugi ,,zwyktego przekazu”, ,.cachingu” i ,hostingu”. Projekt ustawy nie naklada na te podmioty dodatkowych,
przyjetych | wychodzacych poza ramy rozporzadzenia 2022/2065 obowiazkéw, a jedynie stuzy wyposazeniu wiagciwych organéw
g;’}g;;czen w kompetencje kontrolne, zmierzajace do zapewnienia skutecznosci i egzekwowalnosci przepiséw rozporzadzenia

2022/2065. Tym samym, w zwigzku z wynikiem kontroli przeprowadzonej przez wlasciwy organ, podmioty
obowigzane do przestrzegania przepisow rozporzadzenia 2022/2065 mogg by¢ zmuszone do poniesienia wydatkow
koniecznych do wdrozenia rozwigzan okreslonych w rozporzadzeniu 2022/2065. Szacowane koszty, ktore potencjalnie
beda musialy zosta¢ poniesione przez podmioty, zaleza od paru czynnikow, takich jak zasigg oddziatywania
ustugodawcy (terytorialny, liczba uzytkownikow korzystajacych z ustug), jak i modelu biznesowego przyjetego przez
dany podmiot. Szczegotowe wyliczenia wskazane sa w Impact Assessment wykonanym przez Komisje Europejska. W
zakresie projektowane] ustawy koszty poniesione przez podmioty obowigzane do przestrzegania przepisOw
rozporzadzenia 2022/2065 bylyby zwigzane z hipotetycznymi administracyjnymi karami pieni¢znymi, do ktorych
naktadania uprawniony jest wlasciwy organ w zakresie swojej wilasciwosci, w przypadku stwierdzenia
niewywigzywania si¢ przez te podmioty z przestrzegania obowigzkéw wynikajacych z rozporzadzenia 2022/2065.
Nalezy wyraznie podkresli¢, iz nowe obowigzki po stronie przedsigbiorcow oraz ewentualne koszty z tym zwigzane
wynikajg wprost z przepisow rozporzadzenia 2022/2065, nie za$ z samego projektu ustawy.

Wplyw na obywateli

Obywatele — jako uzytkownicy ustug oferowanych przez ustugodawcow, np. uzytkownicy platform
spotecznosciowych, w zwiazku z wejsciem w zycie rozporzadzenia 2022/2065 zostang wyposazeni w mozliwo$é
sktadania skarg na dziatalno$¢ ustugodawcow do Prezesa UKE na zasadach okreslonych w rozporzadzeniu 2022/2065.
Ponadto, projektowana ustawa przewiduje mozliwo$¢ dochodzenia odszkodowania za poniesione przez ushugobiorce
straty zwigzane z dzialaniem uslugodawcy w ramach postgpowania prowadzonego przed sadem powszechnym.

8. Zmiana obciazen regulacyjnych (w tym obowiazkéw informacyjnych) wynikajacych z projektu

[ ] nie dotyczy

Wprowadzane sg obcigzenia poza bezwzglednie [ ] tak

wymaganymi przez UE (szczegoty w odwrdcone; [X] nie

tabeli zgodnosci). [ nie dotyczy

(] zmniejszenie liczby dokumentow X zwiekszenie liczby dokumentow

(] zmniejszenie liczby procedur X zwiekszenie liczby procedur

[] skrocenie czasu na zatatwienie sprawy [] wydtuZenie czasu na zalatwienie sprawy

[ ] inne:

[ ]inne:

Wprowadzane obcigzenia sg przystosowane do ich X tak
elektronizacji. [ ] nie

[] nie dotyczy

Komentarz:

Projekt ustawy nie naktada na podmioty obowigzane do przestrzegania przepiséw rozporzadzenia 2022/2065 obowigzkow
wychodzacych poza zakres tego rozporzadzenia. Wsrod obowiagzkow natozonych przez rozporzadzenie 2022/2065 nalezy
wymieni¢ nastgpujace:.

15




A. Obowigzki dostawcow ustug posrednich:

1) wyznaczanie pojedynczego punktu kontaktowego umozliwiajgcego dostawcy ustug posrednich bezposrednig komunikacje
z organami panstw cztonkowskich oraz Komisjg Europejska i Radg Ustug Cyfrowych;

2) wyznaczanie pojedynczego punktu kontaktowego umozliwiajacego odbiorcom ustugi bezposrednig i szybka komunikacje
z nimi, drogg elektroniczng i w sposob przyjazny dla uzytkownika;

3) uwzglednianie w warunkach korzystania z ustug informacji na temat wszelkich ograniczen, ktore naktadajg w zwigzku z
korzystaniem z ich ustug, w odniesieniu do informacji przekazywanych przez odbiorcéw ustugi;

4) co najmniej raz w roku dostawcy ustug posrednich maja obowigzek podania do wiadomos$ci publicznej w formacie
nadajacym si¢ do odczytu maszynowego oraz w tatwo dostepny sposob jasne, tatwo zrozumiate sprawozdania dotyczace
wszelkiego moderowania tresci, ktore dokonali w danym okresie;

B. Dodatkowe przepisy majace zastosowanie do dostawcow ustugi hostingu, w tym platform internetowych:

1) obowigzek wdrazania mechanizmow umozliwiajagcych dowolnej osobie lub dowolnemu podmiotowi zgloszenie im
obecnosci w ich ustudze okre$lonych informacji, ktore dana osoba lub dany podmiot uwazaja za nielegalne tresci;

2) obowiazek przedstawiania wszystkim zainteresowanym odbiorcom ustugi jasnego i konkretnego uzasadnienia w
odniesieniu do ograniczen nalozonych ze wzgledu na fakt, iz informacje przekazane przez odbiorce ustugi stanowia
nielegalne tresci lub sa niezgodne z warunkami korzystania z ustug dostawcy;

3) w przypadku gdy dostawca ustugi hostingu powezmie jakiekolwiek informacje dajace podstawe do podejrzenia, ze
popetniono, popelnia si¢ lub moze doj$¢ do popetienia przestepstwa zagrazajacego zyciu lub bezpieczenstwu osoby lub
0s0b, ma obowigzek natychmiast informowa¢ o swoim podejrzeniu organy $cigania lub organy sagdowe zainteresowanego
panstwa czlonkowskiego lub zainteresowanych panstw cztonkowskich i przekaza¢ wszystkie dostepne informacje na ten
temat;

C. Dodatkowe przepisy majace zastosowanie do platform internetowych (z wylaczeniem dotyczagcym mikroprzedsigbiorstw
i matych przedsigbiorstw):

1) obowigzek zapewnienia odbiorcom ustugi, w tym osobom Iub podmiotom, ktére dokonaty zgloszenia, dostepu do
skutecznego wewnetrznego systemu rozpatrywania skarg, ktory umozliwia im elektroniczne i bezptatne wnoszenie skarg na
decyzjg;

2) obowiazek informowania o mozliwosci skorzystania przez odbiorcow ustugi z pozasadowego rozstrzygania sporow oraz
wspotpraca, w dobrej wierze, z wybranym certyfikowanym organem pozasadowego rozstrzygania sporéw w celu
rozstrzygniecia sporu,

3) wprowadzenie niezbednych $rodkéw technicznych i organizacyjnych w celu zapewnienia priorytetowego traktowania
zgloszen dokonywanych przez zaufane podmioty sygnalizujace;

4) obowigzek zawieszania na rozsadny okres i po wydaniu uprzedniego ostrzezenia swiadczenia ustug na rzecz odbiorcéw
ustugi czgsto przekazujacych oczywiscie nielegalne tresci,

5) dostawcy platform internetowych, ktorzy prezentujg reklamy na swoich interfejsach internetowych, maja obowigzek
zapewnia¢, aby odbiorcy ustugi byli w stanie w sposob jasny, wyrazny, zwigzly i jednoznaczny oraz w czasie rzeczywistym
stwierdzi¢, m.in. ze informacje sg reklama;

6) dostawcy platform internetowych, ktorzy korzystaja z systemow rekomendacji, w prostym i przystepnym jezyku maja
obowiazek okresla¢ w swoich warunkach korzystania z uslug gtéwne parametry stosowane w ich systemach rekomendacji;

7) dostawcy platform internetowych dostepnych dla matoletnich majg obowiazek wprowadza¢ odpowiednie i proporcjonalne
srodki, aby zapewni¢ wysoki poziom prywatnosci, bezpieczenstwa i ochrony matoletnich w ramach $wiadczonych przez
siebie ustug;

8) specjalne obowiazki platform handlowych w zakresie sprawdzania tozsamosci osob trzecich (,,Know Your Business
Customer”, KYBC), zgodnos¢ w fazie projektowania, informowanie konsumentéw o nielegalnym produkcie lub nielegalne;j
ustudze.

Projekt ustawy przewiduje, w przypadku postepowan kontrolnych lub dotyczacych certyfikacji oraz nadawania statusow
zaufanego podmiotu sygnalizujgcego lub zweryfikowanego badacza, konieczno$¢ wydania decyzji przez Prezesa UKE, co
wigze si¢ z koniecznos$cig zwigkszenia liczby dokumentow oraz procedur. Jednakze przepisy dotyczace kontroli, jak i
wydawania innych decyzji, sg oparte na rozwigzaniach obecnie stosowanych w polskim systemie prawnym, zwlaszcza przez
Prezesa UKE w postepowaniach innych niz te dotyczace zakresu niniejszego projektu. Tym samym wykorzystanie
znajomosci praktyk tego typu postepowan bedzie skutkowaé obnizeniem negatywnego wptywu na czas postepowania lub
liczbe dokumentdéw. Zarazem zarowno skargi na dziatanie ustugodawcoéw, kierowane do Prezesa UKE, jak i na decyzje
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zwigzane z certyfikacja oraz nadawaniem statusow zaufanego podmiotu sygnalizujacego lub zweryfikowanego badacza, sg
przystosowane do elektronizacji.

Dodatkowo rozporzadzenie 2022/2065 przewiduje powierzenie czgsci obowigzkow wynikajgcych z kontroli przestrzegania
przepisow tego rozporzadzenia Komisji Europejskiej, co wptywa na ostateczny wymiar pracy krajowych organow
nadzorczych, ograniczony do dziatan dotyczacych, co do zasady, krajowych ustugodawcow. Wedhug projektu ustawy
postgpowanie bedzie si¢ zaczyna¢ od wydania przez wlasciwy organ postanowienia o wszczeciu postgpowania w sprawie
naruszenia obowiazkoéw wynikajacych z rozporzadzenia 2022/2065 oraz zawiadomienia o tym stron postgpowania. Kontrola
bedzie mogta by¢ prowadzona przez koordynatora ds. ustug cyfrowych — Prezesa UKE albo wlasciwy organ, w zakresie
wynikajagcym z rozporzadzenia 2022/2065. Z uwagi na fakt, ze kontrola bedzie dotyczyla przestrzegania przez podmioty
kontrolowane przepisow rozporzadzenia 2022/2065, w projekcie ustawy przewidziano jedng wspolng procedurg kontroli bez
wzgledu na to, ktory organ bedzie ja prowadzil. W przypadku kontroli jest to podyktowane koniecznoscia zapewnienia
stosowania przy kontroli jednolitych procedur i uprawnien organu prowadzacego kontrolg, a takze zagwarantowaniem takich
samych praw podmiotowi kontrolowanemu — bez wzgledu, na to ktéry organ przeprowadzi kontrole. Prezes UKE,
Przewodniczacy Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji oraz Prezes UOKiK s3 uprawnieni i obowigzani do kontroli
weryfikacji przestrzegania przepisow rozporzadzenia 2022/2065. Kontrole wszczyna si¢ z urzedu. W celu zapewnienia
pewnosci prawnej i rzetelnos$ci przeprowadzenia kontroli odwotano si¢ do zawartych obecnie m.in. w ustawie z dnia 12 lipca
2024 r. — Prawo komunikacji elektronicznej (Dz. U. poz. 1221, z p6zn. zm.) regulacji wymagajacych, aby — co do zasady —
kontrole przeprowadzali pracownicy wiasciwego urzedu (a zatem osoby pozostajace w stosunku pracy) po okazaniu
legitymacji stuzbowej oraz dor¢czeniu upowaznienia do przeprowadzenia kontroli. Projektowane przepisy na wzoér regulacji
obecnie stosowanych, zawartych w ww. ustawie — Prawo komunikacji elektronicznej oraz ustawy o ochronie konkurencji i
konsumentoéw zawieraja katalog czynnosci, do ktorych jest upowazniony przeprowadzajacy kontrole. Sg to uprawnienia w
szczegolnosci dotyczace dostepu do materiatow, dokumentow, wstepu do obiektéw, nieruchomosci. Oprocz tego, ze wzgledu
na potrzebe zapewnienia efektywnos$ci, sprawnosci przeprowadzania kontroli, w szczegdlnosci w przypadku czynnosci
wymagajacych wiedzy eksperckiej, wprowadzono regulacje dopuszczajaca udzial w czynnosciach kontrolnych rowniez
innych os6b — posiadajacych wiadomos$ci specjalne, jezeli do przeprowadzenia kontroli s3 niezbedne tego rodzaju
wiadomosci, czy tez pracownicy Komisji Europejskiej. Osoby takie beda musialy rowniez dysponowaé upowaznieniem
udzielonym przez organ przeprowadzajacy kontrolg. Z kontroli sporzadza si¢ protokot kontroli. Po zakonczeniu postepowania
wlasciwy organ begdzie uprawniony:

—wydac decyzje o uznaniu praktyki dostawcy za naruszajacg obowigzki wynikajgce z rozporzadzenia 2022/2065 i nakazujaca
zaniechanie jej stosowania, jezeli stwierdzi naruszenie obowigzkow wynikajacych z rozporzadzenia 2022/2065. W decyzji
tej wlasciwy organ bedzie mogt tez okresli¢ srodki usuniecia trwajacych skutkéw naruszenia obowigzkow w celu zapewnienia
wykonania nakazu, w szczegolnosci zobowigza¢ dostawce do ztozenia jednokrotnego lub wielokrotnego oswiadczenia o
tresci i w formie okreslonej w decyzji;

— wyda¢ decyzje o naruszeniu przez dostawce ustug posrednich obowiazkdéw wynikajacych z rozporzadzenia 2022/2065 i
stwierdzajgca zaniechanie ich stosowania;

Jezeli w toku postgpowania w sprawie naruszenia obowigzkéw wynikajacych z rozporzadzenia 2022/2065 zostanie
uprawdopodobnione, na podstawie okoliczno$ci sprawy, ze dostawca ustug posrednich:

1) naruszyt obowigzki wynikajace z rozporzadzenia 2022/2065 i zobowiaze si¢ do podjecia lub zaniechania okre§lonych
dziatan zmierzajacych do zakonczenia naruszenia oraz usunigcia jego skutkow,

2) zaprzestal naruszania obowigzkoéw wynikajacych z rozporzadzenia 2022/2065 i zobowiaze si¢ do usunigcia skutkow tego
naruszenia

- wlasciwy organ moze, w drodze decyzji, zobowiagza¢ dostawce ustug posrednich do wykonania tych zobowigzan.

Nalezy przy tym zwroci¢ uwage, iz cigzar udowodnienia okoliczno$ci, o ktérych mowa w przypadku wydawania decyzji o
uznaniu praktyki przedsigbiorcy za naruszajacg obowiazki wynikajace z rozporzadzenia 2022/2065 i stwierdzajaca
zaniechanie jej stosowania spoczywa na dostawcy. Projektowane przepisy okreslaja skutki stwierdzenia nieprawidlowosci w
nastepstwie przeprowadzanego postgpowania, tj. mozliwos¢ nalozenia administracyjnej kary pienieznej. Regulacja
umozliwiajaca natozenie kary na podstawie wynikow kontroli w ramach przeprowadzanego postepowania jest podyktowana
potrzebg zapobiegnigcia sytuacji, w ktorej kara grozitaby dopiero za nieusunigcie nieprawidtowosci wykazanych w
ewentualnym zaleceniu pokontrolnym. Przepisy ustawy nie przewiduja realizacji mechanizmu zalecen pokontrolnych, gdyz
w przypadku dostawcow ustug posrednich i ich obowigzkow przewidzianych w rozporzadzeniu 2022/2065, nadrzednymi
warto$ciami sg czas i sprawno$¢ dziatania, ze wzgledu na ciagly, trwajgcy w czasie rzeczywistym charakter naruszania praw
odbiorcow ustugi. Inne rozwigzanie mogtoby skutkowac, wbrew celowi przepisow, ewentualng zacheta do nieprzestrzegania
przepisow.

9. Wplyw na rynek pracy
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Brak.

10. Wplyw na pozostale obszary

[] srodowisko naturalne [] demografia [] informatyzacja
[] sytuacja i rozwoj [] mienie panstwowe [] zdrowie
regionalny []inne:

X sady powszechne,
administracyjne lub
wojskowe

Rozporzadzenie 2022/2065 oraz projekt ustawy wymuszajg dostosowanie w UKE systemdw telekomunikacyjnych
utatwiajacych rozpatrywanie przez wtasciwy organ spraw oraz utrzymywanie kontaktu z obywatelami. Przewiduje
sig, iz potencjalne zmiany powinny objac istniejace juz systemy teleinformatyczne wykorzystywane przez UKE.

W zwiagzku z wprowadzeniem mozliwosci zaskarzenia decyzji Prezesa UKE w sprawie certyfikacji organow
pozasadowego rozstrzygania sporéw, przyznania statusu zaufanego podmiotu sygnalizujgcego oraz przyznania
statusu zweryfikowanego badacza — przewiduje si¢ zwigkszenie liczby spraw wplywajacych do sadow
Oméwi administracyjnych.

mowie
nie W zwigzku z wprowadzeniem prawa dochodzenia od dostawcéw ustug posrednich odszkodowania za wszelkie
wptywu | szkody lub straty poniesione w wyniku naruszenia przez tych dostawcow ich obowigzkow wynikajacych z
rozporzadzenia 2022/2065 przewiduje si¢ zwigkszenie liczby spraw wptywajacych do sadow okregowych.

W zwigzku z rozpatrywaniem wnioskow o wydanie nakazu tymczasowego ograniczenia dostgpu ushugobiorcow do
ustugi, ktérej dotyczy naruszenie obowigzkow wynikajacych z rozporzadzenia 2022/2065 Iub do interfejsu
internetowego dostawcy ushug posrednich, na ktorym dochodzi do naruszenia, projektowana regulacja spowoduje
zwigkszony wplyw spraw do Sadu Okrggowego w Warszawie — sagdu ochrony konkurencji 1 konsumentow, a co za
tym idzie — takze do Sadu Apelacyjnego w Warszawie.

11. Planowane wykonanie przepisow aktu prawnego

Wejscie w zycie ustawy planowane jest po uptywie 30 dni od dnia ogloszenia.

12. W jaki sposob i kiedy nastapi ewaluacja efektow projektu oraz jakie mierniki zostana zastosowane?

Nie jest konieczne przeprowadzenie ewaluacji ze wzgledu na charakter wdrozeniowy projektu ustawy, okreslajgcego ramy
instytucjonalne i proceduralne stosowania rozporzadzenia 2022/2065. Zgodnie z art. 55 rozporzadzenia 2022/2065 Prezes UKE
jako koordynator ds. ustug cyfrowych sporzadza roczne sprawozdanie ze swojej dzialalnosci na podstawie tego rozporzadzenia,
uwzgledniajace liczbg skarg otrzymanych na podstawie art. 53 rozporzadzenia oraz przeglad dziatan nast¢pczych. Sprawozdanie
to ma obejmowaé takze dziatalno$¢ innych wiasciwych organdow — w tym celu projekt ustawy przewiduje obowigzek
przekazywania przez Prezesa UOKIiK i Przewodniczacego Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji rocznych sprawozdan ze
swojej dzialalnosci w odpowiednim zakresie. Rozporzadzenie 2022/2065 wprowadza naktada na koordynatorow ds. ustug
cyfrowych obowigzek podania rocznego sprawozdania do wiadomos$ci publicznej w formacie nadajagcym si¢ do odczytu
maszynowego. Na tej podstawie mozliwa bedzie ocena stosowania rozporzadzenia 2022/2065 w Polsce.

13. Zalaczniki (istotne dokumenty zrodlowe, badania, analizy itp.)

Brak.
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Ministerstwo
=2 .
Cyfryzacji

Warszawa, 20 marca 2026 r.

Raport z konsultacji publicznych projektu ustawy o zmianie ustawy o $wiadczeniu ustug
droga elektroniczna oraz niektoérych innych ustaw (UC140)

l. Informacje ogélne

Konsultacje publiczne projektu ustawy o zmianie ustawy o Swiadczeniu ustug droga
elektroniczng oraz niektorych innych ustaw (numer w wykazie prac legislacyjnych
i programowych Rady Ministrow UC140) byta prowadzona od 6 lutego do 20 lutego 2026 r.
(14 dni). Zaproszenia do udziatu w konsultacjach publicznych i opiniowaniu zostaty
przekazane do wybranych podmiotow, w tym gronie uwzgledniono interesariuszy, ktorzy
zgtosili swoje wktady w ramach konsultacji zatozen wdrozenia Rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2022/2065 z dnia 19 pazdziernika 2022 r. w sprawie jednolitego
rynku ustug cyfrowych oraz zmiany dyrektywy 2000/31/WE (Akt o ustugach cyfrowych).

1. Omowienie wynikéw konsultacji publicznych

Projekt zostat poddany konsultacjom publicznym z nastepujacymi podmiotami:
1. Krajowa lzba Gospodarczej Elektroniki i Telekomunikacji,

2. Polska Izba Informatyki i Telekomunikaciji,

3. Polska Izba Komunikacji Elektronicznej,

4. Krajowa Izba Gospodarcza,

5. Krajowa Izba Komunikacji Ethernetowej,

6. Polska Izba Radiodyfuzji Cyfrowe;j,

7. Polska Izba Handlu,

8. Izba Gospodarki Elektroniczne;j,

9. Krajowa lzba Gospodarki Cyfrowej,

10. Fundacja Bezpieczna Cyberprzestrzen,

11. Polskie Towarzystwo Informatyczne,

12. Fundacja Nowoczesna Polska,

13. Fundacja Projekt Polska,

14. Internet Society Poland,

15. Stowarzyszenie Inzynieréw Telekomunikacji,

16. Fundacja Panoptykon,

17. Zwigzek Pracodawcow Mediéw Publicznych,

18. Zwigzek Pracodawcow Mediéw Elektronicznych Mediakom,

19. Zwigzek Pracodawcéw Branzy Internetowej IAB Polska,

20. Zwiagzek Telewizji Kablowych w Polsce Izba Gospodarcza,

21. Zwiazek Rzemiosta Polskiego,

22. Polska Organizacja Handlu i Dystrybuciji,

23. Naczelna Rada Zrzeszeh Handlu i Ustug,

24. Polskie Stowarzyszenie Marketingu SMB,

25. Fundacja Moja Panstwo,

26. Amerykanska Izba Handlowa w Polsce,
Telefon: 22 245 55 28 Adres: ul. Krélewska 27
Adres email: Sekretariat. DWM@cyfra.gov.pl 00-060 Warszawa
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27. Federacja Konsumentow,

28. Zwigzek Cyfrowa Polska,

29. Stowarzyszenie Praktykéow Ochrony Danych Osobowych,

30. Sektorowa Rada ds. Kompetencji - Telekomunikacja i Cyberbezpieczenstwo,
31. Stowarzyszenie Producentéow i Dystrybutoréw Oprogramowania Rozrywkowego,
32. Federacja Przedsiebiorcéw Polskich,

33. Fundacja Open Allies,

34. Fundacja Instrat,

35. Fundacja Startup Poland,

36. Wikimedia Europe,

37. Fundacja Forum Konsumentéw,

38. Stowarzyszenie Dziennikarzy i Wydawcoéw Repropol,

39. Stowarzyszenie Sygnat,

40. Izba Wydawcéw Prasy,

41. Stowarzyszenie Autoréw ZAiKS (ZAiKS),

42. Zwiazek Autordw i Producentéw Audiowizualnych (ZAPA),

43. Zwiazek Polskich Autoréw i Kompozytoréw ZAKR,

44, Stowarzyszenie Kreatywna Polska (SKP),

45. Federacja Zwigzkéw Zawodowych Pracownikéw Telekomunikacji,
46. Sie¢ Badawcza tukasiewicz - PORT,

47. Stowarzyszenie Nowoczesnej Edukacji Prawnej.

Ponizej omoéwiono najwazniejsze uwagi, ktére zostaty zgtoszone podczas konsultacji
publicznych projektu ustawy do pierwszej wersji projektu ustawy umieszczonej na stronie
RCL (projekt odstepny na stronie RCL: https://legislacja.rcl.gov.pl/projekt/12406905).

1. Przywrdcenie Rady do spraw Ustug Cyfrowych

Wybrzmiat postulat przywrécenia w projekcie UC140 Krajowej Rady do spraw Ustug
Cyfrowych. Podmioty biorgce udziat w konsultacjach (m.in. Fundacja Panoptykon, Polskie
Towarzystwo Informatyczne, Stowarzyszenie Sygnat oraz Krajowa lzba Gospodarczej
Elektroniki i Telekomunikacji oraz Amnesty International) wskazuja, Zze Rada jako organ
doradzczo-opiniodawczy miat zapewni¢ organom witasciwym staty dostep do wiedzy
eksperckiej niezbednej do oceny technologicznej, prawnej i rynkowej w sprawach
zwigzanych z rozporzadzeniem DSA. Ponadto zwrécono uwage, ze wtasnie w Krajowej
Radzie ds. Ustug Cyfrowych upatrywano statg strukture wspétpracy koordynatora do spraw
ustug cyfrowych =z organizacjami spoteczenstwa obywatelskiego i S$rodowiska
akademickiego. Brak takiego forum oceniane jest krytycznie jako brak mechanizmu kontroli
spotecznej nad dziatalnoscig koordynatora do spraw ustug cyfrowych.

Projektodawca uwzglednit powyzsze uwagi. Przepisy dotyczace Krajowej Rady do spraw
Ustug Cyfrowych (w brzmieniu tozsamym z projektem UC21) zostaty dodane do projektu.

2. Skrécenie terminéw proceduralnych
W tym zakresie przedstawiono krytyczne podejscie do zbyt dtugich terminéw
przewidzianych w projekcie UC140, ktére w opinii interesariuszy (m.in. Zwigzku Telewizji
Kablowych w Polsce Izba Gospodarcza, Polskiego Towarzystwa Informatycznego, lzby



Wydawcow Prasy, oraz Stowarzyszenia Czulent) s3 niedostosowane do dynamiki
srodowiska cyfrowego.

Postulaty odnosity sie do nastepujacych terminéw:

a) termin na rozpatrzenie wnioskbw o nadanie statusu zaufanego podmiotu
sygnalizujacego oraz statusu zweryfikowanego badacza;

Obecny projekt UC140 przewiduje maksymalny, dwumiesieczny termin na rozpatrzenie
whioskdéw o przyznanie statusu zaufanego podmiotu sygnalizujacego (art. 22r ust. 1
projektu UC140) oraz statusu zweryfikowanego badacza (22zc projektu UC140).

Izba Wydawcéw Prasy oraz Stowarzyszenie Czulent postulujg skrocenie terminu do
30 dni z mozliwoscig jego przedtuzenia tylko w uzasadnionych przypadkach oraz
wprowadzenie trybu przyspieszonego w sprawach dotyczacych naruszen prawa
autorskiego i prasowego. Zdaniem tych interesariuszy dwumiesieczny termin jest
nieadekwatny do dynamiki rozpowszechniania sie tresci nielegalnych, a opdznienie w
przyznaniu odpowiedniego statusu moze prowadzi¢ do czasowej utraty ochrony praw
autorskich.

Projektodawca nie uwzglednit podniesionej uwagi. Przyznanie statusu zaufanego podmiotu
sygnalizujgcego oraz statusu zweryfikowanego badacza dokonywane jest w oparciu
o procedure okre$lona w przepisach rozporzadzenia DSA. Okreslajac termin na rozpatrzenie
whnioskéw o nadanie odpowiedniego statusu, projektodawca uwzglednit takze fakt, ze
Prezes UKE przed przyznaniem statusu zaufanego podmiotu sygnalizujacego jest
zobowigzany zwrdéci¢ sie do Prezesa Urzedu Ochrony Danych Osobowych o informacje
dotyczaca podmiotu ubiegajacego sie o przyznanie statusu w zakresie prawomocnie
zakonczonych rozstrzygnie¢ w postepowaniach, o ktérych mowa w art. 1 ust. 2 pkt 5
ustawy z dnia 10 maja 2018 r. o ochronie danych osobowych, a takze zasiegna¢ opinii
innych organéw administracji publicznej w sprawach zbieznych z przedmiotem dziatalnosci
podmiotu ubiegajgcego sie o przyznanie statusu zaufanego podmiotu sygnalizujgcego
w celu oceny posiadania przez ten podmiot wiedzy w konkretnym obszarze nielegalnych
tresci lub w odniesieniu do stosowania i egzekwowania warunkéw korzystania z ustug co
najmniej jednego rodzaju platformy internetowej. Przewidziany termin na przedstawienie
opinii od dnia otrzymania wniosku o przedstawienie opinii to 30 dni.

Warto takze zaznaczy¢, ze zgodnie z rozporzadzeniem DSA aby unikng¢ obnizenia wartosci
dodanej mechanizmu zgtaszania tresci nielegalnych przez zaufane podmioty sygnalizujace,
ogolna liczba oséb, ktérym przyznano ten status powinna by¢ ograniczona. W szczegélnosci
do ubiegania sie o status zaufanych podmiotéw sygnalizujgcych zacheca sie stowarzyszenia
branzowe reprezentujgce interesy swoich cztonkéw. Dotychczas status zaufanego
podmiotu sygnalizujagcego w catej Unii Europejskiej przyznano jedynie 63 podmiotom,
https://digital-strategy.ec.europa.eu/pl/policies/trusted-flaggers-under-dsa.

b) termin ma przekazanie akt sprawy wraz z odwotaniem do Sadu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw;

Zgodnie z art. 22zzj ust. 2 projektu UC140, wtasciwy organ ma 3 miesiace na

przekazanie akt sprawy wraz z odwotaniem do Sadu Ochrony Konkurencji i

Konsumentow.



Zwiazek Telewizji Kablowych w Polsce Izba Gospodarcza postuluje skrocenie terminu
do maksymalnie 90 dni, z kolei Polskie Towarzystwo Informatyczne sugeruje zmiane na
termin 14 dniowy, ewentualnie 30 dniowy. Zdaniem tych podmiotéw ,dtugi termin
administracyjny ostabia realng kontrole sgdow3”.

Projektodawca nie uwzglednit podniesionej uwagi. Przy okreslaniu terminu projektodawca
ujat takze postepowania, ktdre beda dotyczyty dziatan miedzynarodowych przedsiebiorstw.
Wodwczas takie postepowania co do zasady sg bardziej ztozone i skomplikowane z uwagi
obszerno$¢ gromadzonych materiatbw dowodowych w sprawie. koniecznych do
przenalizowania. Ponadto potwierdza to takze dotychczasowa praktyka prowadzenia
postepowan przed UOKIK. Z tej przyczyny projektodawca zdecydowat sie na pozostawienie
3-miesiecznego terminu w celu zapewnienia czasu na analize spraw takze tych ztozonych i
skomplikowanych.

3. Przywrdcenie nadzwyczajnych trybéw KPA
Wyrazono sprzeciw wobec wytaczenia nadzwyczajnych trybéw wzruszenia decyzji
administracyjnych wydanych przez organy wtasciwe (art. 15a projektu UC14).

Polskie Towarzystwo Informatyczne wskazuje, Zze przy pozostawieniu jedynie krotkiej, 14-
dniowej Sciezki wnoszenia odwotania do Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw,
ochrona prawna moze nie by¢ wystarczajagce do naprawienia razacych wad wydanych
decyzji. Polskie Towarzystwo Informatyczne proponuje ,usuniecie wytaczenia roz. 13-14
Kodeksu postepowania administracyjnego, ktére reguluja odpowiednio wznowienie
postepowania i uchylenie, zmiane oraz stwierdzenie niewaznosci decyzji albo zawezenie go
tylko do przypadkéw nieistotnych, pozostawiajac tym samym mozliwos¢ wzruszenia decyzji
w sytuacjach razacego naruszenia prawa”.

Z kolei Zwigzek Telewizji Kablowych postuluje catkowite wykreslenie art. 15a ust. 4
z projektu UC140. Izba argumentuje, ze w polskim w sprawach odwotan od decyzji Prezesa
Urzedu Komunikacji Elektronicznej (sprawy telekomunikacyjne), Prezesa Urzedu Regulacji
Energetyki (sprawy z zakresu prawa energetycznego), Prezesa Urzedu Transportu
Kolejowego, czy nawet Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw dopuszczalne
jest stosowanie tak trybu sadowego kontroli decyzji, jak i nadzwyczajnego
administracyjnego wzruszenia decyzji. Podniesiono réwniez, ze wytagczenie nadzwyczajnych
trybow wzruszenia decyzji przewidzianych w Kodeksie postepowania administracyjnego nie
wynika z wymogdéw unijnych ani konstytucyjnych.

Projektodawca pozostawit, podobnie jak w ustawie UC21 uchwalonej przez Sejm dnia 18
grudnia 2025 roku, wytgczenie roz. 13-14 Kodeksu postepowania administracyjnego.
Przepis bedzie ograniczony tylko do spraw, w ktérych jest przewidziane odwotanie do
SOKIK. Ratio legis tego przepisu polega na wykluczeniu mozliwosci uruchomienia przez
strone tego samego postepowania przed wtasciwym organem dwéch réznych trybéw
kontroli prawidtowosci decyzji wiasciwego organu - zwyczajnego (SOKiIK na zasadach
okreslonych w KPC) i nadzwyczajnego (na podstawie KPA). Projektowany przepis ma na
celu wyeliminowanie zaréwno konkurencyjne, jak i nastepcze stosowanie S$rodkow
prawnych wzruszenia decyzji wtasciwego organu.



4. Przejrzystosc i obowigzek publikacji sprawozdan w BIP

Posrad zgtoszonych uwag zarysowat sie takze postulat zwiekszenia transparentnosci dziatan
Prezesa UKE, Prezesa UOKIiK oraz Przewodniczacego KRRiT poprzez wprowadzenie
ustawowego obowiazku publikacji sprawozdan z dziatalnosci tych organéw w Biuletynie
Informacji Publicznej (BIP). Podmioty biorgce udziat w konsultacjach (Polska Izba Informatyki
i Telekomunikacji, Polskie Towarzystwo Informatyczne oraz Stowarzyszenie Czulent)
domagaja sie umozliwienia stronie spotecznej dokonywania biezacej oceny, na ile skutecznie
realizowane sg zadania wynikajgce z rozporzadzenia DSA.

Polskie Towarzystwo Informatyczne proponuje, aby sprawozdania zawieraty konkretne
wskazniki, takie jak liczba skarg, typ naruszen, czas reakcji oraz liczba wydanych decyzji.
Zkolei Stowarzyszenie Czulent postuluje rozszerzenie jawnosci o publikacje
zanonimizowanych decyzji o natozeniu kar pienieznych oraz szczegétowe statystyki
dotyczace procesu przyznawania statusu zaufanego podmiotu sygnalizujacego, w tym
podawanie przyczyn odmow.

Projektodawca nie uwzglednit zaproponowanych zmian. Art. 55 ust. 1 rozporzadzenia DSA
wprost zobowiagzuje koordynatora do spraw ustug cyfrowych (organy wtasciwe) do
sporzadzenia sprawozdania rocznego ze swojej dziatalnosci a nastepnie do jego podania do
wiadomosci publicznej.

5. Mechanizm blokowania dostepu

Kolejnym istotnym punktem spornym jest mechanizm blokowania dostepu oraz naktadania
srodkéw tymczasowych, ktéry w opinii kilku interesariuszy jest nieproporcjonalny i niespéjny
z art. 52 ust. 3 rozporzadzenia DSA. Podmioty biorace udziat w konsultacjach (Zwigzek
Cyfrowa Polska, Zwigzek Pracodawcéw Mediéw Publicznych oraz Polskie Towarzystwo
Informatyczne) wskazuja, ze projektowany art. 22zzf ust. 1 dopuszcza ingerencje organu
administracyjnego na etapie samego uprawdopodobnienia naruszenia, podczas gdy
regulacje unijne ktadg nacisk na kontrole sagdowa ex ante jako kluczowy bezpiecznik ochrony
praw dostawcoéw i uzytkownikow.

Polskie Towarzystwo Informatyczne dodatkowo proponuje wprowadzenie ustawowe;j
zasady najmniejszej ingerencji oraz ograniczenie czasu uniemozliwienia dostepu do ustugi
do maksymalnie 30 dni, z obowigzkiem przeprowadzenia okresowego przegladu decyzji.
Z kolei 2. Polska Izba Informatyki i Telekomunikacji oraz Krajowa lzba Gospodarczej
Elektroniki i Telekomunikacji, postulujg doprecyzowanie relacji miedzy projektami UC140
i UC141, wskazujac, ze dublowanie kompetencji w zakresie blokowania tresci moze
wywota¢ chaos prawny w przedmiocie podstaw wydawania nakazéw. Zdaniem tych
podmiotéw z brzmienia projektowanego art. 22 zzc ust. 3 nie wynika, czy decyzja dotyczaca
braku skutecznych srodkéw, ktére moga doprowadzi¢ do usuniecia skutkéw naruszenia
obowigzkdédw wynikajacych z rozporzadzenia DSA, jest odrebng czy tg sama decyzja, o ktérej
mowa w ust. 1 tego artykutu. Dlatego proponuja wskazanie wprost, ze jednym
z alternatywnych srodkéw usuniecia naruszenia obowiazkéw wynikajacych z rozporzadzenia
2022/2065 jest skorzystanie z rejestru, o ktérym mowa w art. 110 ust. 8 (projekt UC141).



Projektodawca nie uwzglednit zaproponowanych zmian. Art. 51 ust. 2 lit b rozporzadzenia
DSA uprawnia koordynatora do spraw ustug cyfrowych (wfasciwy organ) do nakazania
zaprzestania naruszen i, w stosownych przypadkach, naktadania srodkéw zaradczych
proporcjonalnych do naruszenia i niezbednych do skutecznego zakonczenia naruszenia lub
zwrocenia sie do organu sadowego w ich panstwie cztonkowskim o dokonanie takich
czynnosci. Analogiczne rozwigzanie w polskim porzadku prawnym ma zastosowane w toku
postepowania w sprawie praktyk naruszajgcych zbiorowe interesy konsumentéw, zgodnie
z ustawg z dnia 17 lutego 2007 r. o ochronie konkurencji i konsumentéw. Na podstawie art.
101a ust. 1 tej ustawy Prezes Urzedu Konkurencji i Konsumentéw jest uprawniony do
zobowigzania przedsiebiorcy do zaniechania okreslonych dziatan.

6. Wytaczenie operatoréw hurtowych z obowigzkéw raportowych
Podmioty bioragce udziat w konsultacjach (Open Allies oraz Polskie Towarzystwo
Informatyczne) wskazuja, ze stosowanie tych samych przepisow do wszystkich
przedsiebiorcéw telekomunikacyjnych jest wyrazem nadregulacji, gdyz operatorzy hurtowi
z istoty $wiadczonych ustug nie wptywaja na tresé i jej nie moderuja.

Open Allies dodatkowo proponuje wprowadzenie do ustawy wyraznego wytaczenia
z obowigzku raportowego (art. 15 DSA) dla przedsiebiorcow nieswiadczacych ustug
uzytkownikom kornicowym w rozumieniu Prawa komunikacji elektronicznej. Podmiot ten
podkresla, ze operator hurtowy nie posiada danych umozliwiajacych identyfikacje
ustugobiorcy, ktéry umiescit tresé, ani nie dysponuje kanatami komunikacji z nim, przez co
sprawozdania sprowadzatyby sie do publikowania ,czystych kartek papieru” z informacja
,hie dotyczy”. Wskazano przy tym na unijng zasade ,one size does not fit all” oraz nowe
regulacje, takie jak Digital Networks Act z 2026 r., ktére rozrdzniaja status operatora
wytacznie hurtowego.

Z kolei Polskie Towarzystwo Informatyczne postuluje doprecyzowanie, aby przepisy
dotyczace nadzoru stosowaé do przedsiebiorcy telekomunikacyjnego wytgcznie w zakresie,
w jakim faktycznie $wiadczy on ustuge posrednia (np. caching lub hosting), a nie w ramach
zwyktego przekazu sygnatébw. Ma to na celu zmniejszenie ryzyka niejasnosci
kompetencyjnych oraz wyeliminowanie nadmiernych obowigzkéw po stronie operatoréw,
co ma bezposredni wptyw na koszty ustug ponoszone przez obywateli.

Projekt UC141 okres$la otoczenie instytucjonalne i proceduralne stosowania przepiséw
rozporzadzenia DSA. Natomiast to samo rozporzadzenie unijne okresla zakres podmiotowy
odbiorcéw, ktorymi sg dostawcy ustug posrednich.

7. Wsparcie dla pozasagdowych organdw rozstrzygania sporéw (ADR) oraz ich
standardy jakosci

Istotne miejsce w konsultacjach zajat réwniez postulat stworzenia dogodnych warunkoéw dla
powstania w Polsce niezaleznych i eksperckich organdéw pozasadowego rozstrzygania
sporow (ADR). Podmioty bioragce udziat w konsultacjach (Fundacja Panoptykon,
Stowarzyszenie Czulent oraz Internet Society Poland Chapter) wskazuja, ze bez aktywnego



wsparcia, w tym wsparcia finansowego w formie dotacji na uruchomienie dziatalnosci organy
te moga w praktyce nie powstac.

Ponadto Stowarzyszenie Czulent postuluje wprowadzenie w ustawie (lub delegacji do aktu
wykonawczego) minimalnych standardoéw jakosci dla certyfikowanych podmiotéw ADR,
obejmujacych m.in. konkretne wymogi dotyczace terminowosci rozpatrywania spraw,
przejrzystosci finansowania, jawnosci zrodet przychodéw oraz przyjaznej, zdalnej procedury
sktadania pism.

Projektodawca nie uwzglednit podniesionej uwagi. Projekt UC140 zawiera wytacznie
przepisy niezbedne do stosowania rozporzadzenia DSA w polskim systemie prawnym.
Wprowadzenie aktywnego wsparcia, w tym finansowego dla organéw pozasgdowego
rozstrzygania sporéw byto przedmiotem kontrowersji podczas prac w Sejmie nad projektem
ustawy UC21 uchwalonej przez Sejm 18 grudnia 2025 r. To rozwigzanie stanowitoby
nadregulacje, z ktérych w przedmiotowym projekcie $wiadomie zrezygnowano, chcac
unikna¢ ewentualnych dalszych opdzZnien w procesie legislacyjnym.

Il. Przedstawienie wynikéw zasiegniecia opinii, dokonania konsultacji albo
uzgodnienia projektu z wtasciwymi organami i instytucjami Unii Europejskiej,
w tym Europejskim Bankiem Centralnym

Projekt ustawy nie wymagat zasiegniecia opinii, dokonania konsultacji ani uzgodnienia
projektu z wtasciwymi organami i instytucjami Unii Europejskiej, w tym Europejskim
Bankiem Centralnym.

V. Wskazanie podmiotéw, ktére zgtosity zainteresowanie pracami nad projektem w
trybie przepiséw o dziatalnosci lobbingowej w procesie stanowienia prawa, wraz
ze wskazaniem kolejnosci dokonania zgtoszen albo informacje o ich braku

Nie odnotowano zgtoszen zainteresowanych podmiotéw w trybie przepiséw o dziatalnosci
lobbingowej w procesie stanowienia prawa.



Zestawienie nieuwzglednionych uwag zgtoszonych w ramach opiniowania

do projektu ustawy o zmianie ustawy o swiadczeniu ustug drogg elektroniczng oraz niektérych innych ustaw (UC140)

Podmiot
whnoszacy uwagi

Jednostka
redakcyjna, do ktdrej
whnoszone sg uwagi

Zgtoszone uwagi

Stanowisko

PGRP

art. 22l ust. 2, art.
22w ust. 2, art. 22zf
ust. 2 i art. 22zi ust. 2
usude

Wskazanie w projektowanych art. 22| ust. 2, art. 22w ust. 2, art. 22zf
ust. 2 i art. 22zi ust. 2 ustawy zmienianej w art. 1 projektu ustawy, ze
decyzje przywotane w ust. 1 tych przepisdw sg decyzjami ostatecznymi
- analogicznie jak ma to miejsce w przypadku decyzji o odmowie
dokonania certyfikacji organdw pozasgdowego rozstrzygania sporéw
(projektowany art. 22i ust. 2), decyzji o odmowie przyznania statusu
zaufanego podmiotu sygnalizujgcego (projektowany art. 22u ust. 2), a
takze decyzji o odmowie przyznania statusu zweryfikowanego badacza
(projektowany art. 22zg ust. 2) - art. 1 pkt 7 projektu ustawy.

Uwaga nieuwzgledniona

Uwaga dotyczy przepisu w brzmieniu z projektu
ustawy o zmianie ustawy o Swiadczeniu ustug
droga elektroniczng oraz niektérych innych
ustaw (UC21), przyjetego przez Rade Ministrow
dnia 23 wrzesnia 2025 r.

PGRP

art. 22j i 22k usude

Wprowadzenie w przypadku prowadzenia czynnosci sprawdzajgcych, o
ktérych mowa w projektowanym art. 22j, rozwigzan analogicznych jak
ma to miejsce w odniesieniu do kontroli przewidzianej w
projektowanym Rozdziale 4d pt.: ,Odpowiedzialnos¢ dostawcow ustug
posrednich”.  Mianowicie ~w  zakresie obowigzku okazania
przez prowadzgcego czynnosci sprawdzajgce upowaznienia do ich
przeprowadzenia oraz legitymacji stuzbowej (projektowany art. 22j), a
takze wskazania w projektowanym art. 22k ust. 4 pkt 8, ze protokoét z
czynnosci sprawdzajacych, précz podpisu koordynatora do spraw ustug
cyfrowych albo osoby przez niego upowaznionej, zawiera rowniez
podpis podmiotu albo organu albo osoby, o ktérych mowa w
projektowanym art. 22k ust. 2. W konsekwencji moze okazac sie
konieczne skreslenie ust. 8 w art. 22k, jako zbednego - art. 1 pkt 7
projektu ustawy.

Uwaga nieuwzgledniona

Uwaga dotyczy przepisu w brzmieniu z projektu
ustawy o zmianie ustawy o $wiadczeniu ustug
drogg elektroniczng oraz niektérych innych
ustaw (UC21), przyjetego przez Rade Ministrow
dnia 23 wrzesnia 2025 r.

PGRP

art. 22zzw usude

Zasadno$¢ odwotania sie w zakresie administracyjnych kar pienieznych
uregulowanych w Rozdziale 4f ustawy zmienianej w art. 1 projektu
ustawy (projektowany art. 22zzw) do dziatu Ill ustawy Ordynacja
podatkowa. Administracyjne kary pieniezne kompleksowo zostaty
uregulowane w Dziale IVa Kodeksu postepowania administracyjnego
zaréwno w zakresie ich naktadania i wymierzania, odstgpienia od ich
naktadania, terminu ptatnosci, udzielania ulg w ich spfacie,
przedawnienia mozliwosci ich naktadania oraz egzekwowania, a takze

Uwaga nieuwzgledniona

Uwaga dotyczy przepisu w brzmieniu z projektu
ustawy o zmianie ustawy o $wiadczeniu ustug
droga elektroniczng oraz niektérych innych
ustaw (UC21), przyjetego przez Rade Ministréw
dnia 23 wrzesnia 2025 r.




przerwania i zawieszenia biegu terminu przedawnienia. Kodeks
przewiduje takze czym jest zalegta kara pieniezna oraz zasady
naliczania odsetek za zwioke w jej zaptacie. Kwestie egzekucji kar
pienieznych wymierzanych przez organy administracji publicznej
ustawodawca catosciowo uregulowat zas w ustawie o postepowaniu
egzekucyjnym w administracji, w tym m.in. w zakresie przejscia
obowigzku objetego tytutem wykonawczym na nastepce prawnego
zobowigzanego - art. 1 pkt 7 projektu ustawy.

UKE

art. 22zzs usude

W art. 1 pkt 7 projektu, w projektowanym art. 22zzs ustawy z dnia 18
lipca 2002 r. o $wiadczeniu ustug drogg elektroniczng (Dz. U. z 2024 r.
poz. 1513), okreslajgcym sposdb obliczania wysokosci obrotu, w
oparciu o ktéry ustala sie wysokosé¢ administracyjnej kary pienieznej,
brak jest regulacji, ktéra umozliwiataby ustalenie wysokosci kary w
przypadku gdy organ nie dysponuje danymi finansowymi niezbednymi
do obliczenia wysokosci obrotu. W zwigzku z powyiszym proponuje
uzupetnienie projektu o przepis, zgodnie z ktéorym w przypadku gdy
przed wydaniem decyzji w sprawie natozenia administracyjnej kary
pienieznej nie mozna ustali¢ wysokosci obrotu osiggnietego przez
dostawce ustug posrednich w roku obrotowym poprzedzajgcym rok
natozenia kary ze wzgledu na brak dostepnosci danych finansowych,
wtasciwy organ ustala wysokos$¢ kary w sposéb szacunkowy w ramach
okreslonego w ustawie maksymalnego limitu, ktory nalezatoby okresli¢
w projektowanej regulacji.

Uwaga nieuwzgledniona

Uwaga dotyczy przepisu w brzmieniu z projektu
ustawy o zmianie ustawy o $wiadczeniu ustug
drogg elektroniczng oraz niektérych innych
ustaw (UC21), przyjetego przez Rade Ministréw
dnia 23 wrzesnia 2025 r.

UKE

art. 419 PKE

Proponuje, aby w art. 8 projektu uzupetni¢ zmiane przepisu art. 419 ust.
1 ustawy z dnia 12 lipca 2024 r. — Prawo komunikacji elektronicznej (Dz.
U. poz. 1221, z pdin. zm.), okreSlajgcego zakres dziatania Prezesa
Urzedu Komunikacji Elektronicznej, zwanego dalej ,,Prezesem UKE”, o
kolejny punkt dotyczacy realizacji obowigzkéw natozonych na Prezesa
UKE jako wtasciwego organu, o ktérym mowa w art. 49 ust. 1
rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2022/2065 z dnia
19 pazdziernika 2022 r. w sprawie jednolitego rynku ustug cyfrowych
oraz zmiany dyrektywy 2000/31/WE (akt o ustugach cyfrowych) (Dz.
Urz. UEL 277 227.10.2022, str. 1, z pdzn. zm.), zwanego dalej ,DSA”, w
zakresie spraw wskazanych w art. 15a ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia ustawy
z dnia 18 lipca 2002 r. o $wiadczeniu ustug drogg elektroniczng.

Uwaga nieuwzgledniona

Zgodnie z art. 49 ust. 2 DSA, koordynator jest
jednoczesnie organem wtasciwym, nie ma
zatem potrzeby rozdzielania obu tych
kompetencji.




UKE

OSR

W pkt 6 OSR projektu zamieszczono informacje, zgodnie z ktéra
ewentualne skutki finansowe wynikajagce z wejscia w zycie
przedmiotowej ustawy dla czesci budzetowej 76 - UKE zostang
sfinansowane w ramach dotychczasowych srodkéw finansowych i nie
bedg stanowi¢ podstawy do planowania oraz ubiegania sie o
dodatkowe srodki z budzetu panistwa na ten cel w roku wejscia w zycie
ustawy oraz w latach kolejnych.

ZauwazyC¢ przy tym nalezy, ze projektowana ustawa, ustanawiajgc
Prezesa UKE koordynatorem do spraw ustug cyfrowych oraz wtasciwym
organem, naktada na Prezesa UKE szereg nowych, wynikajgcych z DSA
zadan. Realizacja tych zadan aktualnymi zasobami kadrowymi UKE nie
jest mozliwa, a ponadto Prezes UKE nie dysponuje srodkami
finansowymi umozliwiajgcymi zwiekszenie zatrudnienia w celu
pozyskania dodatkowych pracownikéow niezbednych do realizacji
nowych zadan.

Jednoczes$nie nalezy wskaza¢, ze na potrzeby realizacji nowych zadan
Prezesa UKE niezbedne jest utworzenie systemu teleinformatycznego
dedykowanego do obstugi tych zadan, przy czym Prezes UKE nie
dysponuje srodkami finansowymi niezbednymi do utworzenia takiego
systemu. System taki powinien umozliwia¢ w szczegdlnosci
przyjmowanie i rejestrowanie skarg i wnioskéw, prowadzenie
elektronicznego obiegu spraw, bezpieczng wymiane korespondenciji,
archiwizacje dokumentéw i materiatu dowodowego oraz raportowanie
i generowanie zestawien statystycznych, a takie zapewniac
odpowiednie standardy bezpieczeristwa informacji.

Podkreslenia przy tym wymaga, ze zgodnie z art. 50 ust. 1 DSA , Paristwa
cztonkowskie s3 obowigzane zapewnic, aby koordynatorzy ds. ustug
cyfrowych dysponowali wszelkimi zasobami niezbednymi do
wykonywania swoich zadan, w tym wystarczajgcymi zasobami
technicznymi, finansowymi i kadrowymi w celu odpowiedniego
nadzorowania wszystkich dostawcéw ustug posrednich podlegajacych
ich kompetencji.”.

Ponadto, jak wskazano w motywie 111 DSA ,Koordynator ds. ustug
cyfrowych, jak rowniez inne wtasciwe organy wyznaczone na podstawie
niniejszego rozporzadzenia, odgrywajg kluczowa role w zapewnianiu
skutecznosci praw i obowigzkéw ustanowionych w niniejszym

Uwaga nieuwzgledniona

Podczas rzgdowych prac nad poprzednim
projektem ustawy umozliwiajgcym stosowanie
DSA, tj. projektem ustawy o zmianie ustawy o
Swiadczeniu ustug droga elektroniczng oraz
niektérych innych ustaw (UC21), kwestie
zwigzane kosztami wejscia w zycie przepisow
byty przyczyna rozbieznosci miedzy
projektodawcy a Ministrem Finansow.

W efekcie konieczne byto wowczas przyjecie, iz
ewentualne skutki finansowe wynikajace z
wejscia w zycie przedmiotowej ustawy zostang
sfinansowane w ramach dotychczasowych
srodkéw finansowych z odpowiednich czesci
budzetowych i nie bedg stanowi¢ podstawy do
planowania oraz ubiegania sie o dodatkowe
$rodki z budzetu panstwa na ten cel w roku
wejscia w zycie ustawy oraz w latach kolejnych.

Z uwagi na koniecznos¢ jak najszybszego
uchwalenia przepisdw wdrazajgcych DSA, w
niniejszym projekcie przyjeto analogiczne
zatozenie.




rozporzadzeniu oraz realizacji jego celéw. W zwigzku z tym konieczne
jest zapewnienie, aby organy te dysponowaty niezbednymi srodkami, w
tym zasobami finansowymi i kadrowymi, w celu nadzorowania
wszystkich  dostawcéw  ustug posrednich  podlegajagcych ich
kompetencji, w interesie wszystkich obywateli Unii. Ze wzgledu na
réznorodnos¢ dostawcéw ustug posrednich i wykorzystywanie przez
nich zaawansowanej technologii przy swiadczeniu ich ustug, bardzo
istotne jest tez, by koordynator ds. ustug cyfrowych i odpowiednie
wtasciwe organy dysponowali odpowiednig liczbg pracownikéw i
ekspertéw  posiadajacych  specjalistyczne  umiejetnosci  oraz
zaawansowanymi srodkami technicznymi, a takze by niezaleznie
zarzadzali zasobami finansowymi niezbednymi do wykonywania ich
zadan. Ponadto poziom zasobow powinien uwzglednia¢ wielkosc,
ztozonos¢ i potencjalny wptyw spoteczny dostawcow ustug posrednich
podlegajacych ich kompetencji, a takze zasieg ich ustug w catej Unii.”.

Majgc na uwadze powyzsze, wnosze o:

1) usuniecie z pkt 6 OSR informacji, zgodnie z ktérg ewentualne skutki
finansowe wynikajace z wejscia w zycie przedmiotowej ustawy dla
czesci 76 budzetu panstwa - UKE zostang sfinansowane w ramach
dotychczasowych srodkow finansowych;

2) zapewnienie w projektowanej ustawie Srodkéw finansowych dla
Prezesa UKE niezbednych do realizacji nowych zadan, a w szczegdlnosci
umozliwiajgcych zwiekszenie zatrudnienia w UKE o 30 etatéw oraz
utworzenie systemu teleinformatycznego, w tgcznej wysokosci 132 906
966 zt w latach 2026-2036, w tym: 5 339 888 zt w 2026 r., 10 075 902
zt w2027 r.,11 053 095 w 2028 r., 11 441 426 zt w 2029 r., 12 391 041
zt w2030r.,12 363943 w 2031 r., 12 901 142 zt w 2032 r., 13 366 562
zt w2033 r., 13 953 832 w 2034 r., 14 915 025 zt w 2035 r., 15 105 111
zt w 2036 r. (rozbieznos¢ kwoty w tgcznej wysokosci z sumg kwot z
poszczegdlnych lat wynika z zastosowanego zaokragglenia kwot).

W zatgczeniu przekazuje szczegdtowy wykaz kosztéow zwigzanych ze
zwiekszeniem kompetencji Prezesa UKE, bedacych skutkiem
finansowym projektowane] ustawy. Jednoczesnie proponuje uzupetnié
pkt 6 OSR o nastepujgce informacje:

»Zgodnie z rozporzadzeniem 2022/2065, konieczne jest zapewnienie
koordynatorowi ds. ustug cyfrowych oraz wtasciwym organom
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niezbednych srodkéw, w tym zasobdw finansowych i kadrowych, w celu
nadzorowania wszystkich dostawcéw ustug posrednich podlegajacych
ich kompetencji. Ze wzgledu na rdéznorodnosé¢ dostawcow ustug
posrednich i wykorzystywanie przez nich zaawansowanej technologii
przy $wiadczeniu ich ustug, bardzo istotne jest tez, aby organy te
dysponowaty odpowiednig liczbg pracownikéw i ekspertéw
posiadajacych specjalistyczne umiejetnosci oraz zaawansowanymi
srodkami technicznymi, a takze by niezaleznie zarzadzaty zasobami
finansowymi niezbednymi do wykonywania ich zadan. Poziom tych
zasobow powinien uwzglednia¢ wielkos¢, ztozonos¢ i potencjalny
wptyw spoteczny dostawcéw ustug posrednich podlegajacych
kompetencji tych organdw, a takze zasieg ich ustug w catej Unii.

W konsekwencji, w zwigzku z naktadanymi na Prezesa UKE w
projektowanej ustawie nowymi zadaniami i koniecznoscig zapewnienia
ich terminowej realizacji, przewiduje sie utworzenie w UKE 30 nowych
etatow, w celu pozyskania pracownikow niezbednych do prowadzenia
spraw wynikajgcych z realizacji obowigzkéw Prezesa UKE jako
koordynatora do spraw ustug cyfrowych oraz wifasciwego organu,
dotyczacych m.in. rozpatrywania skarg na dziatania dostawcow ustug
posrednich, prowadzenia kontroli i czynnosci sprawdzajacych,
prowadzenia  postepowan dotyczacych certyfikacji organdéw
pozasadowego rozstrzygania sporéw oraz przyznawania statusu
zaufanego podmiotu sygnalizujgcego i statusu zweryfikowanego
badacza, prowadzenia europejskiej wspotpracy administracyjnej z
Komisjg Europejska oraz koordynatorami ds. ustug cyfrowych z innych
panstw cztonkowskich Unii Europejskie;j.

Ponadto, przewiduje sie przyznanie Prezesowi UKE dodatkowych
srodkédw finansowych koniecznych do utworzenia nowego systemu
teleinformatycznego, poniewaz dla realizacji nowych zadan niezbedne
jest odpowiednie zaplecze techniczne i organizacyjne, a charakter
nowych zadain wuzasadnia potrzebe stworzenia dedykowanego
rozwigzania teleinformatycznego odpowiadajgcego specyfice tych
zadan.

Analiza pracochtonnosci w zakresie nowych zadan Prezesa UKE:
Zatozenia

Liczba dni roboczych w roku — 252
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Liczba godzin poswiecanych przez 1 pracownika swoim zadaniom w
dniu roboczym -7

Liczba dni urlopowych 1 pracownika w roku — 26

Liczba dni chorobowych 1 pracownika w roku — 10

Liczba dni szkoleniowych 1 pracownika w roku — 7

Liczba roboczogodzin oferowanych w roku przez 1 pracownika — 1463

Roczna pracochtonnos¢ zadan obszaru (wg wykazu najwazniejszych
zadan) — 43 015 godz.

Wyliczona liczba personelu — 29,4

Minimalna liczba etatow personelu — 30

Wykaz najwazniejszych zadan:

certyfikacja organdéw pozasgdowego rozstrzygania sporéw — 1500
godz./rok,

przyznawanie statusu zaufanego podmiotu sygnalizujagcego — 2000
godz./rok,

przyznanie statusu zweryfikowanego badacza — 1500 godz./rok,

prowadzenie postepowan w sprawie naruszenia obowigzkow
wynikajgcych z rozporzadzenia 2022/2065 — 8 200 godz./rok,

wytaczanie powddztw na rzecz odbiorcy ustugi z tytutu naruszenia
rozporzadzenia 2022/2065 — 500 godz./rok,

przedstawianie sgdowi opinii w sprawie o roszczenie z tytutu
naruszenia rozporzgdzenia 2022/2065 — 1500 godz./rok,

rozpatrywanie skarg ustugobiorcéw oraz innych podmiotéw, o
ktérych mowa w art. 53 rozporzadzenia 2022/2065, na dostawcow
ustug posrednich — 9 000 godz./rok,

nadzér nad wykonywaniem ww. zadari — 3000 godz./rok,

udziat w unijnych mechanizmach wspétpracy zwigzanych ze
stosowaniem rozporzgdzenia 2022/2065, w szczegdlnosci poprzez
przygotowanie do udziatu i udziat w pracach Europejskiej Rady ds. Ustug
Cyfrowych oraz innych gremiéw miedzynarodowych — 5 000 godz./rok,

biezagca wspdtpraca z koordynatorami ds. ustug cyfrowych innych
panstw cztonkowskich UE, w tym wymiana informacji, udziat w
dziataniach o charakterze transgranicznym oraz realizacja obowigzkéw
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sprawozdawczych i koordynacyjnych wynikajgcych z mechanizmoéw
wspotpracy unijnej — 2 000 godz./rok,

dziatania informacyjne, edukacyjne i wyjasniajace dotyczace
stosowania rozporzadzenia 2022/2065, skierowane do odbiorcow
ustug oraz dostawcow ustug posrednich — 1 000 godz./rok,

monitoring rynku ustug posrednich oraz dziatania analityczne
zwigzane ze stosowaniem rozporzadzenia 2022/2065, w tym analiza
modeli dziatania platform, praktyk systemdéw rekomendacyjnych,
reklamowych oraz zjawisk systemowych (np. dark patterns,
dezinformacja, ryzyka systemowe) — 500 godz./rok,

obstuga i administracja systemow teleinformatycznych wspierajgcych
wykonywanie zadan wynikajgcych z rozporzadzenia — 2926 godz./rok,

zadania z zakresu prowadzenia dokumentacji pracowniczej i
rozliczenia czasu pracy, rachuby ptac, rekrutacji oraz podnoszenia
kwalifikacji — 1463 godz./rok,

zapewnienie statego wsparcia prawnego w zakresie stosowania
przepisdw, w tym przygotowywanie analiz i opinii prawnych oraz
wsparcie przy sporzgdzaniu rozstrzygnie¢ — 2 926 godz./rok.

Koszty realizacji zadan Prezesa UKE niezwigzane ze zwiekszeniem
zatrudnienia w UKE:

1. Zapewnienie zdolnosci nadzorczych

Wykonywanie zadan przez Prezesa UKE wymagac¢ bedzie prowadzenia
statego monitoringu rynku ustug cyfrowych, identyfikacji dostawcéw
ustug posrednich oraz kwalifikowania ich dziatalnosci zgodnie z
kategoriami okre$lonymi w rozporzadzeniu 2022/2065. Wydatki
obejmujg w szczegdlnosci narzedzia analityczne, dostep do danych oraz
opracowania eksperckie umozliwiajace systemowe rozpoznanie rynku.

Szacowany koszt roczny: 350 000 zt
Sktadniki kosztu: mapowanie rynku krajowego i klasyfikacja ustug
zgodnie z kategoriami swiadczonych ustug (aktualizacja roczna +
aktualizacje okresowe) — 350 000 zt.

Uzasadnienie: Systemowe rozpoznanie rynku ustug posrednich stanowi
warunek skutecznego nadzoru. Klasyfikacja ustug (hosting, platformy
internetowe, marketplace itd.) wymaga oparcia o spdjng metodologie




oraz udokumentowane zrédta analityczne, zapewniajace
poréwnywalnos¢ i transparentnosé kwalifikacji podmiotédw. Podejscie
polegajace na cyklicznym mapowaniu rynku oraz budowie wtasnej bazy
wiedzy o dostawcach ustug posrednich jest standardem przyjmowanym
przez organy wtasciwe w panstwach cztonkowskich UE wykonujace
zadania koordynatora ds. ustug cyfrowych, co wynika z potrzeby
zapewnienia systemowego, a nie wytgcznie reaktywnego modelu
nadzoru — zwtaszcza w odniesieniu do dostawcéw dziatajgcych na
terenie RP.

2. Zapewnienie zdolnosci koordynacyjnej

Koordynator ds. ustug cyfrowych uczestniczy w pracach Europejskiej
Rady ds. Ustug Cyfrowych oraz grup roboczych funkcjonujagcych w
ramach unijnego systemu wspotpracy. Wydatki obejmujg koszty
zwigzane z udziatem przedstawicieli koordynatora ds. ustug cyfrowych
w spotkaniach organizowanych na szczeblu unijnym.

Koszt roczny: 240 000 zt

Sktadniki kosztu: ttumaczenia dokumentéw — 80 000 zt, udziat w
posiedzeniach Europejskiej Rady ds. Ustug Cyfrowych oraz grupach
roboczych — 160 000 zt.

Uzasadnienie: Wspodtpraca w ramach struktur unijnych ma charakter
staty i systemowy. Uczestnictwo w pracach Europejskiej Rady ds. Ustug
Cyfrowych oraz grup roboczych wymaga czesto osobistego udziatu w
spotkaniach i posiedzeniach.

3. Zapewnienie zdolnosci analitycznej

Skuteczne wykonywanie funkcji regulacyjnych wymaga dostepu do
wiedzy eksperckiej dotyczgcej nowych modeli ustug cyfrowych oraz
zjawisk o znaczeniu systemowym. Wydatki obejmujg opracowania
analityczne, ekspertyzy technologiczne oraz wsparcie metodologiczne,
umozliwiajagce podejmowanie decyzji w oparciu o aktualng wiedze
specjalistyczna.

Ponadto, w sprawach o podwyzszonym stopniu ztozonosci przewiduje
sie ponoszenie kosztéw zwigzanych z pozyskiwaniem ekspertyz
specjalistycznych, analiz technicznych, ttumaczen dokumentéw oraz
wsparcia prawnego.

Koszt roczny: 600 000 zt




Sktadniki kosztu: ekspertyzy techniczne (architektura ustug, systemy IT,
realizacja obowigzkéw dostawcéw) — 220 000 zt, ttumaczenia i analiza
dokumentéw o charakterze transgranicznym - 80 000 z,
specjalistyczne wsparcie prawne — 300 000 zt.

Uzasadnienie: Postepowania prowadzone na podstawie
rozporzadzenia 2022/2065 wymagac beda oceny ztozonych zagadnien
technologicznych oraz materiatu dowodowego. Szacuje sie, ze obejmie
ona m.in. analize architektury ustug, systemow moderacji i
rekomendacji, modeli reklamowych czy danych technicznych.
Zapewnienie rzetelnosci i trwatosci rozstrzygnie¢c wymaga¢ moze
dostepu do wyspecjalizowanych ekspertyz technicznych i prawnych.
Utrzymywanie petnoetatowych, wasko wyspecjalizowanych stanowisk
nie zawsze bytoby racjonalne, zwilaszcza przy ograniczeniach
wynagrodzen w administracji publicznej, ktéore utrudniajg
konkurowanie z rynkiem komercyjnym. Dotyczy to rdéwniez
specjalistycznej obstugi prawnej. W konsekwencji korzystanie z
ekspertyz zewnetrznych stanowi rozwigzanie proporcjonalne i
zapewniajgce odpowiedni poziom merytoryczny postepowan, przy
racjonalnym wykorzystaniu srodkdw publicznych.

4. Dziatania informacyjne i edukacyjne

Jednym z zadan Prezesa UKE bedzie zwiekszanie $wiadomosci
uczestnikdw rynku w zakresie obowigzkéw wynikajacych z DSA.
Wydatki obejmujg przygotowanie materiatdw informacyjnych,
prowadzenie konsultacji oraz dziatania edukacyjne. Dziatania te mie¢
beda charakter prewencyjny i wspierajgcy prawidtowe funkcjonowanie
rynku ustug cyfrowych.

Koszt roczny: 300 000 zt

Sktadniki kosztu: materiaty informacyjne i publikacje, konsultacje z
rynkiem, wydarzenia edukacyjne.

Uzasadnienie: Planowane sg dziatania informacyjne i edukacyjne
dotyczace stosowania rozporzgdzenia 2022/2065, skierowane do
dostawcéw ustug posrednich oraz odbiorcéw ustug. Obejmowacd bedg
one m.in. publikacje materiatéw wyjasniajgcych, aktualizacje informacji
na stronie internetowej, spotkania informacyjne oraz konsultacje z
rynkiem. Dziatania te majg na celu utatwienie prawidtowego




stosowania przepisdw oraz ograniczenie liczby naruszen wynikajgcych
z nieprawidtowej interpretacji obowigzkéw regulacyjnych.

5. Utworzenie systemu teleinformatycznego do obstugi zadan Prezesa
UKE wynikajacych z projektowanej regulacji

Koszt jednorazowy (wdrozeniowy): 1 500 000 zt

Projektowane przepisy wigzg sie z koniecznoscia zapewnienia
dedykowanego systemu teleinformatycznego stuzgcego do obstugi
skarg, prowadzenia korespondencji oraz utrzymania kanatow
komunikacji z odbiorcami ustug i dostawcami ustug posrednich. System
powinien umozliwia¢ w szczegélnosci:

przyjmowanie i rejestrowanie skarg oraz wnioskow,

prowadzenie elektronicznego obiegu spraw,

bezpieczng wymiane korespondencji z podmiotami krajowymi i
zagranicznymi,

archiwizacje dokumentéw i materiatu dowodowego,

raportowanie i generowanie zestawien statystycznych,

zapewnienie odpowiednich standardéw bezpieczenstwa informacji.

Szacowany koszt obejmuje zaprojektowanie, budowe i wdrozenie
systemu, integracje z istniejacg infrastrukturg teleinformatyczng UKE,
testy bezpieczenstwa, szkolenia uzytkownikow systemu oraz
przygotowanie dokumentacji technicznej.

Utworzenie dedykowanego systemu jest uzasadnione skalg oraz
specyfikg spraw wynikajagcych z rozporzadzenia 2022/2065, w tym
koniecznoscig zapewnienia sprawnej i terminowej obstugi duzej liczby
skarg oraz poufnosci i integralnosci przetwarzanych danych.”.

KRRIiT

Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji jako konstytucyjny organ panstwa,
powotany do ochrony wolnosci stowa i prawa do informacji, powinna
odgrywac istotng role w nadzorze nad stosowaniem rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2022/2065 z dnia
19 pazdziernika 2022 r. w sprawie jednolitego rynku ustug cyfrowych
oraz zmiany dyrektywy 2000/31/WE (akt o ustugach cyfrowych).
Uzasadnione jest zatem ustanowienie Przewodniczgcego KRRIT jako
jednego z organow wtasciwych w rozumieniu art. 49 ust. 1
rozporzadzenia DSA. Jednoczesnie podtrzymuje stanowisko, ze

Uwaga nieuwzgledniona

Uwaga dotyczy przepisu w brzmieniu z projektu
ustawy o zmianie ustawy o $wiadczeniu ustug
drogg elektroniczng oraz niektérych innych
ustaw (UC21), przyjetego przez Rade Ministréw
dnia 23 wrzesnia 2025 r.
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Przewodniczacy KRRIT powinien by¢ organem wtasciwym nie tylko w
obszarze platform udostepniania wideo lecz w obszarze platform
internetowych stuzgcych wymianie tresci. Zasadne jest przy tym
wytaczenie spod nadzoru KRRIT spraw odnoszgcych sie do nieuczciwych
praktyk handlowych i umodéw zawieranych na odlegtos¢ z
konsumentami, a takze spraw dotyczgcych ochrony danych osobowych
w konteksécie profilowania. Taki zakres kompetencji stanowitby
naturalne poszerzenie obecnego zakresu ustawowych obowigzkéw
KRRIT i zagwarantowatby oddziatywanie jednego regulatora o spdjnym
podejsciu do tych samych lub zblizonych zjawisk. KRRIiT zajmuje sie
regulacjg i dostepem do tresci, niezaleznie od tego, czy sg one
przekazywane jako sygnat, plik audio czy wideo oraz niezaleznie od
sposobu ich dystrybucji w programie, katalogu wideo na zgdanie, czy
na platformie udostepniania wideo. W kierunku tego typu spdjnosci
prawa unijnego zmierzajg tez prace Komisji Europejskiej dotyczace
tresci medialnych.

KRRiT

OSR

Projekt ustawy naktada na Przewodniczgcego KRRiT nowe obowigzki
wynikajagce z przepisbw rozporzadzenia DSA. W ramach tych
obowigzkéw KRRIiT uprawniona bedzie do prowadzenia postepowan i
kontroli, wydawania nakazéw oraz naktadania administracyjnych kar
pienieznych. Bedzie tez uprawniona do udzielania pomocy Komisji
Europejskiej ws. kontroli na terytorium RP wobec dostawcéw tzw. bardzo
duzych platform internetowych lub bardzo duzych wyszukiwarek
internetowych w zakresie naruszania obowigzkéw wynikajgcych z DSA.
KRRIT zobowigzana bedzie rowniez do wspotpracy z Prezesem UKE jako
koordynatorem ds. ustug cyfrowych, w tym do przesytania mu corocznych
sprawozdan z dziatan zwigzanych ze sprawowaniem nadzoru nad
stosowaniem przepisow DSA w zakresie swojej wifasciwosci oraz do
udziatu, wraz z koordynatorem, w posiedzeniach Europejskiej Rady ds.
Ustug Cyfrowych w sprawach dotyczacych wtasciwosci KRRIT. Krajowa
Rada ma rowniez przekazywa¢ do wiadomosci ww. koordynatorowi
decyzje, ktére Przewodniczacy KRRIiT podejmuje wobec dostawcow
platform udostepniania wideo na mocy art. 47t ust. 6 ustawy o radiofonii
i telewizji, wraz z informacjg o sposobie wykonania tych decyzji przez ww.
dostawcow.

Jednoczesnie naktadajgc na KRRiT ww. obowigzki projektodawca nie
przewiduje zadnych $rodkéw finansowych i osobowych, niezbednych do

Uwaga nieuwzgledniona

Podczas rzgdowych prac nad poprzednim
projektem ustawy umozliwiajgcym stosowanie
DSA, tj. projektem ustawy o zmianie ustawy o
Swiadczeniu ustug drogg elektroniczng oraz
niektérych innych ustaw (UC21), kwestie
zwigzane z kosztami wejscia w zycie przepisow
byty przyczyna rozbieznosci miedzy
projektodawca a Ministrem Finanséw.

W efekcie konieczne byto wéwczas przyjecie, iz
ewentualne skutki finansowe wynikajace z
wejscia w zycie przedmiotowej ustawy zostang
sfinansowane w ramach dotychczasowych
$rodkow finansowych z odpowiednich czesci
budzetowych i nie bedg stanowi¢ podstawy do
planowania oraz ubiegania sie o dodatkowe
srodki z budzetu panstwa na ten cel w roku
wejscia w zycie ustawy oraz w latach kolejnych.

Z uwagi na konieczno$¢ jak najszybszego
uchwalenia przepisdw wdrazajgcych DSA, w
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skutecznego i terminowego realizowania opisanych wyzej zadan. W
zwigzku z powyzszym, stanowczo protestuje przeciwko podejsciu
wskazanemu w ,,Ocenie Skutkéw Regulacji” przedmiotowego projektu
ustawy, w ktorym projektodawca zaktada, ze ewentualne skutki
finansowe wynikajgce z wejscia w zycie przedmiotowej ustawy m.in.
dla czesci 09 - Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji zostang sfinansowane
w ramach dotychczasowych srodkéw finansowych i nie beda stanowié
podstawy do planowania oraz ubiegania sie o dodatkowe srodki z
budzetu panstwa na ten cel w roku wejscia w zycie ustawy oraz w latach
kolejnych. Zwracam uwage, ze podejscie to stoi w sprzecznosci z trescig
art. 50 ust. 1 DSA w powigzaniu z przepisem art. 49 ust. 4 tego
rozporzadzenia, zgodnie z ktérym panstwa cztonkowskie majg
obowigzek zapewnienia, zaréwno koordynatorowi ds. ustug cyfrowych
jak i organom wtasciwym w rozumieniu DSA, odpowiednich zasobdéw
technicznych, finansowych i kadrowych. Ponadto zwracam uwage, ze
motyw 111 preambuty DSA wyrazZnie stanowi, ze: Koordynator ds. ustug
cyfrowych, jak réwniez inne wtasciwe organy wyznaczone na podstawie
niniejszego rozporzqdzenia, odgrywajq kluczowq role w zapewnianiu
skutecznosci praw i obowigzkow ustanowionych w niniejszym
rozporzgdzeniu oraz realizacji jego celow. W zwiqzku z tym konieczne
jest zapewnienie, aby organy te dysponowaty niezbednymi srodkami, w
tym zasobami finansowymi i kadrowymi, w celu nadzorowania
wszystkich  dostawcdw ustug posrednich  podlegajgcych ich
kompetencji, w interesie wszystkich obywateli Unii. Ze wzgledu na
réznorodnosc¢ dostawcow ustug posrednich i wykorzystywanie przez
nich zaawansowanej technologii przy swiadczeniu ich ustug, bardzo
istotne jest tez, by koordynator ds. ustug cyfrowych i odpowiednie
wfasciwe organy dysponowali odpowiedniq liczbq pracownikéw i
ekspertow  posiadajgcych  specjalistyczne  umiejetnosci  oraz
zaawansowanymi Srodkami technicznymi, a takze by niezaleznie
zarzqdzali zasobami finansowymi niezbednymi do wykonywania ich
zadan.

W zwigzku z powyziszym, dla wykonywania zadan wynikajacych z
rozporzadzenia DSA domagam sie okreslenia dla KRRiT odrebnych
zrédet finansowania oraz uzupetnienia Biura KRRiT o nowe etaty. Na
marginesie nalezy wspomnie¢, ze na braki kadrowe oraz informatyczne

niniejszym projekcie przyjeto analogiczne
zatozenie.
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w Biurze KRRIiT wskazata w swoim raporcie pokontrolnym Najwyzsza
Izba Kontroli w 2025 r.

Przepisy ustawowe powinny jasno precyzowaé podstawe prawng
natozenia kary administracyjnej przez organ, nie pozostawiajac
watpliwodci i nie dajac organowi dowolnosci w tym zakresie.
Tymczasem watpliwosci moze budzi¢ kwestia, czy uregulowania
dotyczace kar administracyjnych zawarte w przedmiotowym projekcie
ustawy nie odnoszg sie do tych samych naruszen co obowigzujacy
przepis art. 53e ustawy o radiofonii i telewizji. Jako przyktad mozna
wskazaé kare za niewprowadzenie dla matoletnich odpowiednich i
proporcjonalnych srodkéw, o ktérych mowa w art. 28 ust. 1 DSA,
zapewniajgcych wysoki poziom prywatnosci, bezpieczeristwa i ochrony
matoletnich w ramach $wiadczonych ustug i kare za naruszenie art. 47p
ust. 1 ustawy o radiofonii i telewizji, naktadajacego na dostawce
platformy udostepniania wideo obowigzek tworzenia i obstugiwania
skutecznych zabezpieczen technicznych, w tym systeméw kontroli
rodzicielskiej lub innych odpowiednich $rodkéw, majacych na celu
ochrone matoletnich przed dostepem do audycji, wideo stworzonych
przez  uzytkownikéw lub innych  przekazéw  zagrazajacych
prawidtowemu fizycznemu, psychicznemu lub moralnemu rozwojowi
matoletnich, w szczegdlnosci zawierajgcych tresci pornograficzne lub w
sposoéb nieuzasadniony eksponujgcych przemoc.

Nalezy jednoczesnie wskaza¢, ze art. 3 lit h DSA za ,nielegalne tresci”
uznaje informacje, ktére same w sobie lub przez odniesienie do
dziatania, w tym sprzedazy produktow lub Swiadczenia ustug, nie sq
zgodne z prawem Unii lub z prawem jakiegokolwiek parstwa
cztonkowskiego, ktore jest zgodne z prawem Unii, niezaleznie od
konkretnego przedmiotu lub charakteru tego prawa. Mozna zatem
zatozy¢, ze wskazane w projekcie UC140 organy wifasciwe oraz
koordynator do spraw ustug cyfrowych beda zobowigzane do podjecia
dziatan  przeciwko nielegalnym tresciom, polegajacych na
uniemozliwieniu dostepu do tych tresci wystepujgcych w ustudze
Swiadczonej przez dostawce ustug posrednich, niezaleznie od przyjecia
polskiej listy tresci nielegalnych wskazanej w projekcie ustawy UC141.
W zwigzku z powyzszym, zwracam uwage, ze w przypadku nieprzyjecia
w polskim prawie listy tresci nielegalnych wskazanej w tym projekcie,
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lub jakiejkolwiek innej listy tresci nielegalnych, spowoduje to ryzyko
stosowania wprost ww. zapiséw DSA.

KIRP

Oba projekty ustaw ocenic trzeba generalnie pozytywnie w zakresie ich
zgodnosci z przywotanymi powyzej wzorcami ustrojowymi. Aktualne
projekty realizuja tez w tym sensie w istotnym zakresie szczegétowe
postulaty i rekomendacje zawarte w opinii OBSiL KRRP z 28 stycznia
2025 r. do projektu ustawy o Swiadczeniu ustug drogg elektroniczng
(UC21), ze szczegdlnym uwzglednieniem zmian wprowadzonych do
tego projektu po drugiej turze konsultacji, tj. po 19 lipca 2024 r.

Majac na uwadze powyiszg ogdlnie pozytywng ocene opiniowanych
projektow nalezy podkresli¢, ze w projekcie U140 nadal rozdziela sie
kompetencje pomiedzy Prezesa UKE (koordynator ds. ustug cyfrowych),
Prezesa UOKiK i Przewodniczacego KRRiT, a w projekcie UC141
przewiduje wydawanie nakazéw przez Prezesa UKE (tresci inne niz
materiaty wideo) oraz Przewodniczacego KRRIT (platformy wideo). Sam
wybdér modelu administracyjnego miesci sie, jak juz wskazywano w
poprzedniej opinii, w opcji dopuszczonej przez art. 9 i art. 10 DSA
(nakazy sgdowe lub administracyjne), jednak jak wskazywano w
poprzedniej opinii OBSiL, w polskich realiach ustrojowych moze to
budzi¢ obawy o podwyzszone ryzyko dla ochrony wolnosci stowa
w przestrzeni internetowej. W tej opinii podtrzymuje sie zasadniczo
poprzednie stanowisko i rekomendacje modelu sgdowego jako
»,bezpieczniejszego” z perspektywy art. 54 i art. 45 Konstytucji, ale z
uwagi na spetnienie w projektach warunku szerokiej i przynajmniej
potencjalnie realnej kontroli sgdowej przez sgdy powszechne, nalezy
dopuscic tez w pierwszej instancji model administracyjny. Podkreslenia
wymaga jednak jednoczesna konieczno$¢ ustrojowa realnego
zagwarantowania w praktyce wymogu niezaleznosci koordynatora i
innych organdw administracyjnych, w tym obowigzku zapewnienia im
wolnosci od wptywéw politycznych i praktycznej realizacji dziatan w
sposoéb apolityczny.

Pozytywnie trzeba z kolei oceni¢ proponowany w projektach system
srodkow zaskarzenia i projektowang efektywnos¢ mechanizmow
kontroli sadowej. Nalezy w szczegdlnosci podkresli¢ w tym kontekscie,
ze proponowany w projekcie UC141 mechanizm sprzeciwu do sgdu
powszechnego, a w projekcie UC140 mechanizm odwotania do SOKiK

Uwagi nieuwzglednione

Uwagi dotyczg przepisdw w brzmieniu z
projektu ustawy o zmianie ustawy o
Swiadczeniu ustug drogg elektroniczng oraz
niektérych innych ustaw (UC21), przyjetego
przez Rade Ministrow dnia 23 wrzes$nia 2025 r.
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od decyzji egzekucyjnych (kary, nakazy zaprzestania naruszen DSA), w
petni spetniajg standardy konstytucyjne, miedzynarodowe i europejskie
oraz unijne. Sg to bowiem rozwigzania normatywne blizsze tym
standardom, anizeli kontrola wytacznie przez sgdy administracyjne,
ktéora w projektowanych normach ma charakter racjonalnie
ograniczony. W tym kontekscie nalezy jedynie wskazac, ze w praktyce
stosowania tych regulacji przez wtasciwe sady nalezy zapewnic
mozliwie krétki termin rozpoznania sprawy sadowej, dostep do
wstrzymania wykonalnosci przyktadowo przy uprawdopodobnieniu
nieodwracalnej szkody (postepowanie zabezpieczajace) oraz petng
kognicje merytoryczng sadu, obejmujgca zawsze ocene koniecznosci i
proporcjonalnosci sensu stricto. Trzeba w tym kontekscie podkresli¢, ze
w zakresie gwarancji proceduralnych, w szczegdlnosci ETPC
jednoznacznie wyraznie akcentuje bowiem konieczno$é zapewnienia
efektywnych $rodkéw zaskarzenia i efektywnej sadowej kontroli
rozstrzygniec blokujacych, zaréwno co do generalnej ich legalnosci, jak
i co do zakresu ingerencji. Konstrukcja ,sprzeciwu” do sadu
powszechnego (UC141) oraz odwotan do SOKiK (UC140) wpisuje sie
wiec generalnie w dopuszczalny standard kontroli ex post, ale w
orzecznictwie strasburskim podkresla sie przy tym koniecznosc¢
zapewnienia efektywnej drogi do uchylenia blokady w sposéb mozliwie
najszybszy, nawet po usunieciu podstawy faktycznej (np. po
skasowaniu spornego pliku), co nakazuje stosowac projektowane
regulacje takze do takich sytuacji.

Ponadto pozytywnie oceni¢ trzeba zakaz ogdlnego nadzoru i
indywidualizacje nakazéw w zatozeniach projektu UC140. Stusznie
bowiem przewiduje sie decyzje nakazowe i kary za konkretne i
ograniczone przedmiotowo naruszenia. Praktyka stosowania takze tych
regulacji nie moze jednak sprowadza¢ sie do uksztattowania
niedopuszczalnego wymogu prewencyjnej filtracji catej platformy
internetowej lub ruchu sieciowego. Praktyczna realizacja nakazéw musi
bowiem odsyta¢ do identyfikowalnych tresci, kont i do jasno oraz
precyzyjnie zakreslonych kryteridw i obszaréw, aby nie prowadzi¢ do
obowigzku generalnego w istocie monitoringu, co bytoby absolutnie
niedopuszczalne. Nalezy bowiem w tym miejscu zwrdci¢ uwage na
ryzyko zbyt ogdlnego nadzoru i filtracji tresci internetowych ex ante. W
projekcie UC140 wprowadza sie w tym zakresie generalnie
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dopuszczalny rezim egzekwowania postanowien DSA, przez kontrole,
zadania informacji, decyzje nakazowe, odpowiednie kary, ale nalezy tez
zagwarantowaé, by srodki tymczasowe lub inne zobowigzania
naktadane na posrednikow nie kreowaty niedopuszczalnego obowigzku
powszechnej prewencyjnej filtracji wszystkich tresci. TSUE wyraznie
wykluczyt takg mozliwo$¢ w przywotanej sprawie Scarlet/Netlog.
Nakazy muszg by¢ zatem zawsze ,0sadzone”
w skonkretyzowanych przestankach i nie mogg sprowadzac sie do
nieproporcjonalnego zgdania monitorowania catosci zasobdéw
internetowych. Trzeba podkresli¢, ze DSA wymaga, aby krajowe nakazy
byty ,precyzyjne, nalezycie uzasadnione i proporcjonalne”. Miedzy
innymi ETPC wskazuje zas w tym ujeciu, ze obywatel ,z dostateczng
pewnoscig” musi méc przewidzie¢ skutki prawne swoich dziatan, zas
operator internetowy zakres jego obowigzkéw. W tym sensie
pozytywnie nalezy oceni¢ zamkniety katalog przestepstw i czyndw
zabronionych z projektu UC141, ale nalezy tez podkredli¢, ze powinno
to korelowac z koniecznoscig zapewnienia wtasciwych standardéw
postepowania dowodowego oraz z jednoczesnym obowigzkowym
badaniem mniej dolegliwych srodkow w kazdej sprawie indywidualnie.

W perspektywie powyzej przywotanych wzorcéw ustrojowych
potencjalnie problematyczne, cho¢ raczej takie w zakresie ich
stosowania w praktyce, a nie w kontekscie ich dopuszczalnego
normatywnego okreslenia, mogg by¢ tez inne elementy opiniowanych
projektow. W szczegdlnosci proponowany zakres i technika
blokowania, gdyz projekt UC141 przewiduje mozliwos¢ wpisu domen
do rejestru i zobowigzania przedsiebiorcow telekomunikacyjnych do
zablokowania rozwigzywania DNS i przekierowania ruchu do strony
informacyjnej. Rozwigzania te muszg by¢ zas projektowane i w
szczegblnosci stosowane tak, aby unikaé réwnoczesnego odciecia
legalnych tresci wspoétdzielgcych zasoby (IP, domeny). ETPC podkreslit
bowiem, jak wskazano powyzej, ze blokada catych ustug internetowych
(np. catfa strona internetowa), bgdz po adresie IP, bez zawezenia do
konkretnych zasobdw, narusza art. 10 EKPC. Przepisy krajowe i w
szczegblnosci praktyka ich stosowania powinny w konsekwencji
wymagac maksymalnej precyzji w zakresie blokowania (URL, konkretny
zasob), a decyzje tego dotyczagce wymagajg szczegdtowego
uzasadnienia, w tym technologicznego i okresowej weryfikacji. Z
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perspektywy standardu unijnego (KPP UE oraz orzecznictwo TSUE)
srodek ograniczajacy powinien z kolei w prawdzie ,powaznie
zniecheca¢” do dostepu do bezprawnych tresci, ale nie moze tez
rownoczesnie ,niepotrzebnie pozbawia¢” dostepu do informacji
legalnych, a wiec powinien by¢ dobierany i kalibrowany w sposéb
generalnie minimalizujgcy zakazany overblocking. Réwnie istotne jest
tez przy tym praktyczne realizowanie ustrojowego obowigzku ochrony
danych osobowych i tajemnic podmiotowych (art. 51 Konstytucji RP,
art. 8 KPP UE, art. 8 EKPC) w zakresie dziatan kontrolnych odpowiednich
organdéw, w tym absolutnie konieczne proporcjonalne jedynie
uzyskiwanie dostepu do systeméw informatycznych oraz do miedzy
innymi korespondencji email.

Trzeba tez wreszcie wskazaé, ze w procesie stosowania projektowanych
regulacji nalezy zwrdci¢ szczegdlng uwage na proporcjonalnosé
dolegliwosci sankcji ekonomicznych. Kary do 6% Swiatowego obrotu
(UC140) muszg byc¢ zatem zawsze okreslane tak, aby spetniaty wymogi
»skutecznosci, proporcjonalnosci i odstraszajacego charakteru” z prawa
UE, ale jednoczes$nie nie moga one prowadzi¢ do nadmiernej represji,
przyktadowo przy sporadycznych uchybieniach proceduralnych. TSUE
(w sprawach SABAM oraz Telekabel) wyraznie wspomina o potrzebie
,sprawiedliwej réwnowagi” nie tylko pomiedzy prawami
podstawowymi jednostek prywatnych, ale i o koniecznej ochronie praw
i wolnosci podmiotéw prowadzgcych dziatalno$¢ gospodarczg, co
dotyczy tez przedsiebiorcow internetowych. W tym kontekscie nalezy
tez zauwazyé, ze na podstawie tez orzeczenia w sprawie
GlawischnigPiesczek, sady krajowe moga co prawda generalnie
rozszerza¢ stosowanie srodkéw ograniczajgcych poza panstwa UE, ale
w praktyce wymaga to jednak szczegdlnego testu proporcjonalnosci i
jego weryfikacji, uwzgledniajgcego czy globalne skutki nie prowadzg do
nadmiernego ograniczenia debaty w innych (pozaunijnych)
jurysdykcjach. Co istotne wymaga to tez odpowiedniego zastosowania
ustrojowego testu réwnosci, chocby z art. 32 Konstytucji, w tym przez
obowigzek stosowania w praktyce proporcjonalnych jedynie
ewentualnych odstepstw od zasadniczo rownego wytgcznie naktadania
obcigzen proceduralnych i sankcji wzgledem krajowych, unijnych, ale
tez pozaunijnych podmiotéw gospodarczych.
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10.

UOKIiK

Procedura certyfikacji organéw do spraw pozasgdowego rozstrzygania
sporéw, nadawania statusu zaufanego podmiotu sygnalizujgcego oraz
statusu zweryfikowanego badacza (rozdziat 4a-c projektu ustawy) 1.
Proponuje uzupetninie procedury certyfikacji organdw do spraw
pozasgdowego rozstrzygania sporow (rozdziat 4a), procedury
przyznawania statusu podmiotu sygnalizujgcego (rozdziat 4b) oraz
procedury dotyczacej statusu zweryfikowanego badacza (rozdziat 4c) o
nastepujace elementy: 1) dookreslenie, ze przy zasieganiu opinii organu
wlasciwego (Prezesa UOKiK), opinia ta ma charakter wigzacy.
Alternatywnie  proponuje  wprowadzenie zamiast procedury
,uzgodnienia” z organem wifasciwym przyznania certyfikatu lub
statusu. Obecnie art. 22c ust. 3, 22q ust. 3 i 22zb ust. 3 projektu
okreslaja, ze ,jezeli organ administracji publicznej nie przedstawi opinii
W wyznaczonym terminie, uznaje sie, ze wymog przedstawienia opinii
zostat spetniony” natomiast przedmiotowa uwaga zmierza do
wyréznienia w  procedurze ,zasiegania  opinii”  uzgodnien
dokonywanych z organem wtasciwym w zakresie spraw dotyczacych
ochrony intereséw konsumentéw. Nalezy podkresli¢, ze docelowo
dziatalnos$¢ tych podmiotéw bedzie sie materializowaé¢ w relacjach z
organem wtasciwym, w obszarze przez niego nadzorowanym, a zatem
wzmocnienia wymaga rola tego podmiotu przy procedurze certyfikacji;
2) udzielenie uprawnienie organowi wtasciwemu - w zakresie spraw
dotyczacych ochrony intereséw konsumentéw - do przeprowadzenia
czynnosci sprawdzajgcych w celu oceny spetniania przez wnioskujgcy
podmiot warunkéw w ramach procedury ,,uzgodnienia”; 3) inne organy
administracji uczestniczagce w procedurze ,opiniowania” czy
"uzgadniania” rowniez powinny posiada¢ uprawnienie do
przeprowadzenia czynnosci sprawdzajacych podmiot wnioskujgcy; 4)
wprowadzenie do procedury ,przedtuzania certyfikacji/nadania
statusu” wymogu zasiegania opinii organu wiasciwego, albo
wprowadzenie trybu uzgodnienia przedtuzenia certyfikacji/nadania
statusu - z organem witasciwym. Proponowane zmiany majq na celu
zapewnienie koordynatorowi ds. ustug cyfrowych oraz organom
wtasciwym petnej mozliwosci weryfikacji podmiotéw ubiegajgcych sie
0 przyznanie statusu organu do spraw pozasadowego rozstrzygania
sporéw, podmiotu sygnalizacyjnego oraz zweryfikowanego badacza,
aby wykluczyé przyznanie tych statuséw jedynie i wylacznie po

Uwaga nieuwzgledniona
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formalnej analizie ztozonych wnioskéw. Celem proponowanych zmian
jest réwniez doprecyzowanie zakresu wspoétpracy miedzy
koordynatorem ds. ustug cyfrowych a organami wtasciwymi.

11.

UOKiK

Odpowiedzialnos¢ dostawcow ustug posrednich (rozdziat 4d)

2. W art. 22 zm ust. 4 projektu, ktéry odnosi sie do termindw, w jakich
powinno zakonczy¢ sie postepowanie wyjasniajagce wprowadzono dos¢
istotng zmiane, wzgledem projektu, ktéry byt procedowany jako
projekt UC21. W jej wyniku, art. 22zm ust. 4 z przepisu o charakterze
instrukcyjnym  tworzy  przepis  nakazujacy  przeprowadzenie
postepowania w nie dfuzej niz 4 miesigce, a w sprawach
skomplikowanych — nie dtuzej niz 5 miesiecy. Dodatkowo zmieniona
redakcja drugiej czesci zdania — wykreslenie wyrazu ,,nie” wprowadza
watpliwosci  interpretacyjne. Dotychczas projektowany przepis
stanowit ,nie diuzej niz 5 miesiecy”, za$ obecnie w projekcie mowa
»,dtuzej niz 5 miesiecy”. Majac na uwadze cel postepowania
wyjasniajgcego, w trakcie ktérego prowadzone s3 czynnosci
wyjasniajgce, ktore wigzg sie z kierowaniem pytan do podmiotow,
oczekiwaniem na odpowiedz lub potrzeba przeprowadzenia kontroli w
trakcie tego postepowania, w mojej ocenie nalezy zapewnic¢ organowi
mozliwos¢ kompleksowego zbadania sprawy przed wszczeciem
postepowania wtasciwego, nie ograniczajgc tego terminami
granicznymi. Dlatego tez, majgc na uwadze potrzebe zapewnienia
organowi odpowiedniej elastycznosci czasowej w wyjasnieniu sprawy,
proponuje przywrécenie dotychczasowego brzmienia tego przepisu. 3.
W art. 22zo ust. 1 projektu ograniczono mozliwos¢ przeprowadzenia
kontroli przez wtasciwy organ wytgcznie do kontroli w toku
postepowania w sprawie naruszenia obowigzkéw wynikajgcych z
rozporzadzenia 2022/2065 (art. 22zn projektu) oraz zawezono cel
kontroli — do realizacji uprawnien,, o ktérych mowa w art. 51 ust. 1
rozporzadzenia 2022/2065. Proponuje rozszerzenie uprawnienia do
kontroli réwniez na mozliwos¢ prowadzenia kontroli w toku
postepowan wyjasniajgcych, o ktédrych mowa w art. 22zm projektu.
Uzasadnione jest aby uprawnienia kontrolne mogty by¢ zastosowane w
ramach kazdego z rodzajéw postepowania, ktére toczy sie przed
organem wtasciwym, tak aby organ ten modgt skutecznie realizowac
powierzone zadania i przyznane kompetencje. Instrumenty kontrolne
sg jednym ze srodkow ustalenia czy miato miejsce naruszenie i zebrania

Uwaga nieuwzgledniona

Uwaga dotyczy przepisu w brzmieniu z projektu
ustawy o zmianie ustawy o $wiadczeniu ustug
droga elektroniczng oraz niektérych innych
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dowodoéw. Dodatkowo proponuje usuniecie odestania do art. 51 ust. 1
rozporzadzenia 2022/2065, z uwagi na fakt, ze przepis ten odnosi sie
wprost do uprawnien koordynatoréw ds. ustug cyfrowych i moze
powodowa¢ watpliwosci interpretacyjne w zakresie prawidtowej
podstawy do wszczecia kontroli przez organy wtasciwe w zakresie
szerszym niz wynikajacy z art. 51 ust. 1 rozporzadzenia. Literalne
brzmienie art. 22zo ust. 1 zdanie pierwsze projektu wskazuje, ze organ
dokonuje kontroli w celu realizacji zadan nalezgcych do koordynatora
ds. ustug cyfrowych — okreslonych w art. 51 ust. 1 rozporzadzenia. Co
prawda uprawnienia koordynatora ds. ustug cyfrowych okreslone w art.
50, 51 i 56 rozporzadzenia 2022/2065 — stosownie do art. 49 ust. 4 1
tego rozporzadzenia, przystugujg réwniez organom wtasciwym, jednak
okresla to juz inny przepis niz powotany w art. 22 zo projektu. Celem
kontroli prowadzonej przez organ wtasciwy nie jest wykonanie
uprawnien koordynatora ds. ustug cyfrowych (z art. 51 ust. 1), tylko
zebranie dowoddéw naruszenia przepisOw rozporzadzenia. Zatem
wprowadzenie takiego ograniczenia jest niezasadne i moze dawac
podstawe do kwestionowania legalnosci czynnosci kontrolnych
podejmowanych przez organ wtasciwy. Dlatego proponuje sie
usuniecie tego odestania. 4. W art. 22zs projektu proponuje
uzupetnienie katalogu podmiotéw udzielajagcych pomocy w kontroli o
Prezesa Urzedu Ochrony Danych Osobowych (PUODO) i przyznanie
PUODO roli podmiotu, ktéry wspiera w zakresie zebrania i ustalenia
informacji specjalnych i analizie materiatu zebranego podczas kontroli.
Proponuje tez doprecyzowanie, ze taka pomoc prowadzona jest na
whniosek organu wtasciwego. Natomiast w odniesieniu do udziat NASK
— PIB w kontroli, w mojej ocenie, zakres tej pomocy wcigz jest okreslony
zbyt wasko, co moze np. eliminowac mozliwo$é pomocy przy ustaleniu
naruszenia z art. 28 ust. 1 rozporzadzenia 2022/2065 (ochrona
matoletnich). 5. W art. 22zzc ust. 1 projektu proponuje sie zmiane
redakcji zamiast wyrazéow ,0 nakazie” zamieni¢ na ,nakazuje”, czyli
»Wtasciwy organ wydaje decyzje o naruszeniu przez dostawce ustug
posrednich obowigzkéw wynikajgcych z rozporzadzenia 2022/2065
oraz nakazuje zaprzestania naruszen, jezeli stwierdzi naruszenie tych
obowigzkow.”. 6. W art. 22zzc ust. 2 pkt 1 projektu nalezy zastgpic
spojnik ,albo” spdjnikiem ,lub”, gdyz mozliwe jest ztozenie kilku
réoznych oswiadczen w rdinych miejscach. Proponuje tez
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wprowadzenie analogicznej zmiany w art. 22 zze ust. 2 projektu. 7. W
art. 22zzf ust. 1 projektu proponuje zastgpienie wyrazéw ,szkody”
wyrazami ,zagrozenia” lub ,trudne do usuniecia zagrozenia”,
ewentualnie sformutowaniem ,ryzyko szkody”. Doprecyzowanie to
zwiekszy efektywnos¢ stosowania nakazéw przez organy administracji,
w przypadkach naruszern rozporzgdzenia 2022/2065 o powaznych
skutkach, pozwalajagc w najbardziej efektywny sposéb zrealizowac
obowigzek natozony na panstwa cztonkowskie w art. 51 ust. 2 lit. e)
rozporzadzenia 2022/2065. Jak wyjasnia motyw 114 preambuty
rozporzadzenia 2022/2065, ktéry art. 51 ust. 2 lit. e) konkretyzuje,
panstwa cztonkowskie powinny zapewni¢ kazdemu wifasciwemu
organowi uprawnienia i S$rodki wystarczajgce do zapewnienia
»skutecznych czynnosci sprawdzajgcych i skutecznego egzekwowania”,
co obejmuje ,uprawnienie wfasciwych organéw do przyjmowania
srodkéow tymczasowych zgodnie z prawem krajowym w przypadku
ryzyka wystgpienia powaznej szkody”. Rozporzgdzenie 2022/2065
postuguje sie zatem szerszym sformutowaniem, niz zaproponowane w
projekcie, i pozostawia uregulowanie kwestii wydawania srodkow w
prawie krajowym. Zaproponowane doprecyzowanie pozwoli skutecznie
reagowaé na naruszenia rozporzadzenia 2022/20265 o powaznych
skutkach, pozostajac w zgodzie z brzmieniem i celami art. 51 ust. 2 lit e)
tego aktu prawnego. 8. W art. 22zzf ust. 3 projektu ustawy okreslono,
ze na postanowienie, o ktérym mowa w ust. 1, przystuguje zazalenie do
Sadu Okregowego w Warszawie - Sadu Ochrony Konkurencji i
Konsumentéw. Brak jest jednak przepisow regulujgcych kwestie
wykonalnosci postanowienia w trakcie rozpatrywania zazalenia.
Kwestia ta wymaga doprecyzowania bgdz wyjasnienia. 9. W art. 22zzf
ust. 4 wnosze o wydtuzenie wskazanego w przepisie terminu na
przekazanie akt do sadu w przypadku wniesienia zazalenia na
postanowienie z 10 dni do co najmniej miesigca. W procedurze
postepowan prowadzonych na podstawie ustawy o ochronie
konkurencji i konsumentéw w analogicznej sytuacji termin ten wynosi
3 miesigce (art. 81 ust. 5 uokik). 10. W art. 22 zzr ust. 3 pkt 2 projektu
nalezy zmieni¢ akapit pierwszy na akapit drugi, poniewaz w akapicie
drugim jest natozony obowigzek na dostawce, ktdrego niewypetnienie
podlega karze. 11. Zwracam sie tez z prosbg o wyjasnienie powoddw
wykreslenia z art. 22 zzr projektu przepisu zawartego w ust. 7.
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12. | UOKiK OSR Ocena skutkow regulacji i reguta wydatkowa 12. Jak wskazywano na | Uwaga nieuwzgledniona
poprzednich etapach prac nad projektem wdrozenia rozporzadzenia | podczas rzagdowych prac nad poprzednim
2022/2065 skutki finansowe wynikajace ze zmian wprowadzanych w | proiektem ustawy umozliwiajacym stosowanie
projekcie ustawy nie moga by¢ sfinansowane w ramach limitu | psa tj. projektem ustawy o zmianie ustawy o
wydatkow, bedacego w dyspozycji czesci 53 — UOKIK, bez jego | ¢wiadczeniu ustug drogg elektroniczng oraz
zwigkszenia. Dlatego tez zgtaszam potrzebe uzupetnienia projektu i | niektérych innych ustaw (UC21), kwestie
oceny skutkéw regulacji, tak aby zabezpieczy¢ te Srodki wg. zwigzane kosztami wejécia w 2ycie przepiséw
nastepujacych zatozen: ,limit wydatkéw Prezesa Urzedu Ochrony byty przyczyna rozbieznoéci miedzy
Konkurencji i Konkurencji w latach 2026- 2035, bedacych skutkiem projektodawca a Ministrem Finanséw.
finansowym ustawy, wynosi 32 022 485 zt, z tym ze w poszczegdlnych . . , L
latach limit wynosi: 1) 2026 r. — 2 519 003,23 zt; 2) 2027 r. — 2 680 gviet';c;Tnzosnk'jtclfinﬁnt;fgov\:f:"x;:?kzjr;‘c’f:'e' 2
795,37 zt; 3) 2028 r. — 2 801 140,04 zt; 4) 2029 r. — 2 956 110,26 zt; 5) wejécia w zycie przedmiotowe] ustawy zostang
2030r.—3 089 045,72 zt; 6) 2031 r. — 3 258 584,82 zt; 7) 2032 r. — 3 406 sfinansowane w ramach dotvchczasowvch
826,38 zt; 8) 2033 r. —3 592 446,12 zt; 9) 2034 r. — 3 757 582,05 zt; 10) | e yenczasowy -
2035 r. — 3 960 951.06 21", srodkow finansowych z odpowiednich czesci
! budzetowych i nie bedg stanowi¢ podstawy do
planowania oraz ubiegania sie o dodatkowe
$rodki z budzetu panstwa na ten cel w roku
wejscia w zycie ustawy oraz w latach kolejnych.
Z uwagi na koniecznos¢ jak najszybszego
uchwalenia przepisdw wdrazajgcych DSA, w
niniejszym projekcie przyjeto analogiczne
zatozenie.
13. | RPO art. 11a ust. 2 pkt 1 Rozwigzania przedstawione w projekcie w znacznym stopniu realizujag | Uwaga nieuwzgledniona

usude

postulaty wyrazone w wystgpieniu RPO z 12 lutego 2025 r. poprzez
wprowadzenie mechanizmdéw ograniczajgcych nadmierng ingerencje w
wolno$¢  wypowiedzi i zagwarantowanie istotnych  praw
proceduralnych dla stron postepowan dotyczacych blokowania tresci.
W szczegdlnosci nalezy zwrdci¢ uwage na nastepujgce rozwigzania
zawarte w projekcie:

e zawezenie obszaru ingerencji organu wtasciwego4 do
wskazanego w ustawie katalogu czyndw zabronionych
okreslonych w Kodeksie Karnym i innych ustawach (art. 11a);

e dopuszczenie szerszego postepowania dowodowego w
sprawach skomplikowanych, co sprzyja rzetelnosci i
petniejszej analizie sprawy (art. 11 k ust. 2);

Uwaga dotyczy przepisu w brzmieniu z projektu
ustawy o zmianie ustawy o $wiadczeniu ustug
droga elektroniczng oraz niektérych innych
ustaw (UC21), przyjetego przez Rade Ministrow
dnia 23 wrzesnia 2025 r.
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e wprowadzenie kontroli sgdéw powszechnych nad nakazami
blokowania tresci, co odpowiada na kluczowe zastrzezenia
dotyczace ochrony praw obywatelskich, zwtaszcza w
kontekscie ochrony wolnosci wypowiedzi (art. 11q ust. 3);

e brak rygoru natychmiastowej wykonalnosci decyzji organu
wtasciwego, co ogranicza ryzyko nadmiernych i
nieodwracalnych blokad (art. 11n projektu);

e gwarancje udziatu autora tresci w postepowaniu przed
organem witasciwym (art. 11j pkt 3), co wzmacnia gwarancje
proceduralne i daje realng mozliwosc zajecia stanowiska przez
strone, ktdrej tres¢ dotyczy.

Omawiany projekt w swym ostatecznym ksztatcie odpowiada takze na
watpliwosci dotyczgce skutecznosci projektowanego w art. 11a ust. 2
w zw. z art. 11 m ust. 1 pkt 2 narzedzia do ograniczania stosowania
przez platformy internetowe tzw. prywatnej cenzury, na ktére moi
przedstawiciele zwracali uwage podczas posiedzenia Komisji Cyfryzacji,
Innowacyjnosci i Nowoczesnych Technologii w dniu 5 listopada br.

Wspominany przepis w obecnym ksztatcie pozwala ustugobiorcy ztozy¢
wniosek o wydanie nakazu usuniecia ograniczen, o ktérych mowa w art.
17 ust. 1 lub art. 23 ust. 1 DSA, natozonych przez dostawce ustugi
hostingu na ustugobiorce w ramach mechanizmu zgtaszania i dziatania,
o ktéorym mowa w art. 16 tego rozporzadzenia, lub na podstawie
dobrowolnych czynnosci sprawdzajacych, o ktérych mowa w art. 7 tego
rozporzadzenia, z powotaniem sie na co najmniej jedng z nastepujacych
okolicznosci: 1) informacje umieszczone przez ustugobiorce nie
stanowig nielegalnej tresci, a ich usuniecie przez ustugodawce
stanowito nadmierng ingerencje w swobode wypowiedzi ustugobiorcy;

2) w sposdb oczywisty doszto do natozenia ograniczenia w wyniku btedu
dostawcy ustugi hostingu.

Niezaleznie od powyzszego, w celu zapewnia spdjnosci z art. 14 ust. 4
aktu o ustugach cyfrowych nakazujgcego uwzglednianie w procesie
moderacji nie tylko ,, swobody wypowiedzi ustugobiorcy”, lecz ,praw i
prawnie uzasadnionych intereséw wszystkich zaangazowanych stron, w
tym zapisanych w Karcie praw podstawowych [praw] odbiorcow ustugi,
takich jak wolnos¢ wypowiedzi, wolnos¢ i pluralizm medidw i inne
prawa podstawowe i wolnosci” powinno sie zmodyfikowac art. 11a ust.
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2 pkt 1 uwzgledniajgc w jego tresci cytowany fragment DSA.
Uwzglednienie w tresci wskazanego przepisu szerszej kategorii praw i
prawnie uzasadnionych intereséw uzytkownikow pozwolitoby
uzytkownikom na ujmowanie w tresci wniosku takze i takich sytuacji,
ktore — nawet tylko w percepcji wnioskodawcy — dotyczg naruszenia
innych praw i wolnosci niz swoboda wypowiedzi. Taka modyfikacja
poszerzytaby zakres mozliwej do zaprezentowania organowi
argumentacji i utatwitaby wnioskodawcom skuteczne konstruowanie
zarzutéw.
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Ustawa o zmianie ustawy o $wiadczeniu ustug droga elektroniczng oraz niektorych innych
ustaw (UC140)

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2022/2065 z dnia 19
pazdziernika 2022 r. w sprawie jednolitego rynku uslug cyfrowych oraz zmiany
dyrektywy 2000/31/WE (akt o ustugach cyfrowych) (Dz. Urz. UE L 277 z 27.10.2022, str.
1, z pozn. zm.)

TYTUL PROJEKTU

TYTUL WDRAZANEGO AKTU
PRAWNEGO / WDRAZANYCH AKTOW
PRAWNYCH

Po upltywie 30 dni od dnia ogloszenia — krotki termin vacatio legis wynika z mijajacego
terminu na wdrozenia przepisow rozporzadzenia 2022/2065 do krajowych porzadkéw
prawnych — 17 lutego 2024 r.

WYJASNIENIE TERMINU WEJSCIA W
ZYCIE PROJEKTU / PROJEKTOW

JEDN. > KONIECZNOSC JEDN. > .
RED, | TRESC PRZEPISU UE WDROZENIA TN* | RED. TRESC PRZEPISU / PRZEPISOW PROJEKTU UZASADNIENIE
1. Celem niniejszego rozporzadzenia jest
przyczynienie si¢ do wiasciwego
funkcjonowania rynku wewnetrznego
ustug posrednich poprzez ustanowienie
zharmonizowanych przepiséw
dotyczacych bezpiecznego,
przewidywalnego 1 budzacego zaufanie .
j . . , . Przepis o
srodowiska internetowego, ktore utatwia
. L X . charakterze
innowacje 1 w ktorym skutecznie ,
. . ogbélnym
Art. |chronione sg prawa podstawowe zapisane
. N stosowany
1 w Karcie, w tym zasada ochrony :
' wprost nie
konsumentow. wymaoa
2. W niniejszym rozporzadzeniu ymaga
wdrozenia

ustanawia si¢ zharmonizowane przepisy
dotyczace §wiadczenia ustug posrednich
na rynku wewnetrznym. Ustanawia si¢ w
szczegblnosci:

a) ramy warunkowego wylgczenia
odpowiedzialnosci dostawcow ustug
posrednich;



Art.

b) przepisy dotyczace szczegdlnych
obowigzkow w zakresie nalezytej
starannos$ci dostosowane do okreslonych
szczegblnych kategorii dostawcow ustug
posrednich;

¢) przepisy dotyczace wdrazania i
egzekwowania niniejszego
rozporzadzenia, w tym w odniesieniu do
wspotpracy 1 koordynacji migdzy
wlasciwymi organami.

1. Niniejsze rozporzadzenie ma
zastosowanie do ustug posrednich, ktére
sg oferowane odbiorcom ustugi, ktorzy
majg siedzib¢ lub znajduja si¢ w Unii,
niezaleznie od miejsca siedziby
dostawcow tych ustug posrednich.

2. Niniejsze rozporzadzenie nie ma
zastosowania do ustugi, ktora nie jest
ustugg posrednia, ani do wymogow
naktadanych w odniesieniu do takiej
ustugi, niezaleznie od tego, czy taka
ustuga jest §wiadczona za posrednictwem
korzystania z ustugi posrednie;.

3. Niniejsze rozporzadzenie nie ma
wptywu na stosowanie dyrektywy
2000/31/WE.

4. Niniejsze rozporzadzenie pozostaje bez
uszczerbku dla przepisow ustanowionych
w innych aktach prawnych Unii
regulujacych inne aspekty swiadczenia
ustug posrednich na rynku wewnetrznym

Art. 1
pkt 1

1) odnos$nik nr 1 do tytutlu ustawy otrzymuje
brzmienie:
) Niniejsza ustawa wdraza dyrektywe

Parlamentu Europejskiego i Rady 2000/31/WE z
dnia 8 czerwca 2000 r. w sprawie niektorych
aspektow prawnych ustug spoteczenstwa
informacyjnego, w szczegdlnosci handlu
elektronicznego w ramach rynku wewnetrznego
(dyrektywa o handlu elektronicznym) (Dz. Urz.
WE L 178 z 17.07.2000, str. 1 — Dz. Urz. UE
Polskie wydanie specjalne rozdz. 13, t. 25, str. 399,
z poézn. zm.).”;



lub okreslajacych i uzupekniajacych
niniejsze rozporzadzenie,

w szczegolnosci dla:

a) dyrektywy 2010/13/UE;

b) prawa Unii dotyczgcego praw
autorskich 1 pokrewnych;

c¢) rozporzadzenia (UE) 2021/784;

d) rozporzadzenia (UE) 2019/1148;

e) rozporzadzenia (UE) 2019/1150;

f) prawa Unii w dziedzinie ochrony
konsumentow i bezpieczenstwa
produktow, w tym rozporzadzen (UE)
2017/2394 i (UE) 2019/1020 oraz
dyrektyw 2001/95/WE i 2013/11/UE;
g) prawa Unii w dziedzinie ochrony
danych osobowych, w szczegolnosci
rozporzadzenia (UE) 2016/679

1 dyrektywy 2002/58/WE;

h) prawa Unii w dziedzinie wspotpracy
sagdowej w sprawach cywilnych,

w szczegblnosci rozporzadzenia (UE)
nr 1215/2012 1 wszelkich aktow
prawnych Unii regulujacych prawo
wlasciwe dla zobowigzan umownych

1 pozaumownych;

1) prawa Unii w dziedzinie wspotpracy
sadowej w sprawach karnych,

w szczegblnosci rozporzadzenia

w sprawie europejskiego nakazu wydania
dowodow dotyczacego elektronicznego
materiatu dowodowego w sprawach
karnych 1 europejskiego nakazu



Art.

zabezpieczenia dowodow dotyczacego
elektronicznego materiatu dowodowego
w sprawach karnych;

j) dyrektywy ustanawiajacej
zharmonizowane przepisy dotyczace
ustanawiania przedstawicieli prawnych
w celu gromadzenia dowodow

na potrzeby postepowan karnych.

Art. 1
pkt 3

Do celow niniejszego rozporzadzenia
stosuje si¢ nastepujace definicje:

a) ,,ustuga spoleczenstwa
informacyjnego” oznacza ,,ustugg”
zgodnie z definicjg w art. 1 ust. 1 lit. b)
dyrektywy (UE) 2015/1535;

b) ,,odbiorca ustugi” oznacza osobe
fizyczna lub prawng, ktora korzysta z
ustugi posredniej, w szczegolnosci w celu
poszukiwania informacji lub
udostgpnienia jej;

¢) ,,konsument” oznacza osobe fizyczng, |T
ktora dziata w celach innych niz jej
dziatalnos¢ handlowa, gospodarcza,
rzemieslnicza lub zawodowa;

d) ,,oferowac ustugi w Unii” oznacza
umozliwia¢ osobom fizycznym lub
prawnym w co najmniej jednym panstwie
cztonkowskim korzystanie z ustug
dostawcy ustug posrednich, ktéry posiada
istotne powigzanie z Unig;

e) ,,istotne powigzanie z Unig” oznacza
powigzanie dostawcy ustug posrednich z

w art. 2:

a) po pkt 1 dodaje si¢ pkt 1a i 1b w brzmieniu:
»la) dostawca bardzo duzej platformy
internetowej lub bardzo duzej wyszukiwarki
internetowej — uslugodawce §wiadczacego ustuge
platformy internetowej lub wyszukiwarki
internetowej, wobec ktorych Komisja Europejska
podjeta decyzje, o ktorej mowa w art. 33 ust. 4
rozporzadzenia 2022/2065;

Ib)  dostawca ustugi posredniej — ustugodawce
swiadczacego ustuge posrednia;”,

b) po pkt 2 dodaje si¢ pkt 2a—2e w brzmieniu:
,»2a) interfejs internetowy — interfejs internetowy
w rozumieniu art. 3 lit. m rozporzadzenia
2022/2065;

2b)  koordynator do spraw ustug cyfrowych —
koordynatora do spraw ustug cyfrowych, o ktorym
mowa w art. 49 ust. 2 rozporzadzenia 2022/2065;
2c)  nielegalne tresci — nielegalne tresci w
rozumieniu art. 3 lit. h rozporzadzenia 2022/2065;
2d)  obrét — obrot w rozumieniu art. 3 lit. x
rozporzadzenia 2022/2065;

Dostosowanie
definicji
ustawowych
do definicji z
rozporzadzeni
a



Unig wynikajace z posiadania przez niego
siedziby w Unii albo z okre$lonych
kryteriow faktycznych, takich jak:
—znaczna liczba odbiorcow ustugi w co
najmniej jednym panstwie cztonkowskim
w stosunku do jego ludnosci; lub
—ukierunkowanie prowadzonej
dziatalnosci na co najmniej jedno
panstwo cztonkowskie;

f) ,,przedsigbiorca” oznacza osobe
fizyczna lub prawna, bez wzgledu na to,
czy jest nim podmiot publiczny czy
prywatny, ktora dziata — w tym réwniez
za posrednictwem osoby dziatajacej w jej
imieniu lub na jej rzecz — w celach
zwigzanych z jej dzialalno$cig handlowa,
gospodarcza, rzemie$lniczg lub
zawodowa;

g) ,,usluga posrednia” oznacza jedng z
nastepujacych ushug spoteczenstwa
informacyjnego:

()ustuge ,,zwyktego przekazu”
polegajaca na transmisji w sieci
telekomunikacyjnej informacji
przekazanych przez odbiorce¢ ustugi lub
na zapewnianiu dostgpu do sieci
telekomunikacyjnej;

(i1)ustuge ,,cachingu” polegajaca na
transmisji w sieci telekomunikacyjnej
informacji przekazanych przez odbiorce
ustugi, obejmujgcg automatyczne,
posrednie 1 krotkotrwate przechowywanie

2e)  platforma internetowa — platforme
internetowa w rozumieniu art. 3 lit. i
rozporzadzenia 2022/2065;”,

c) po pkt 5 dodaje si¢ pkt Sa w brzmieniu:

,»da) ustuga posrednia — ustuge posrednig w
rozumieniu art. 3 lit. g rozporzadzenia 2022/2065;”,
d) w pkt 8 kropke zastepuje si¢ srednikiem i
dodaje si¢ pkt 9 1 10 w brzmieniu:

»9)  wilasciwy organ — wlasciwy organ, o ktorym
mowa w art. 49 ust. 1 rozporzadzenia 2022/2065;
10)  wyszukiwarka internetowa — wyszukiwarke
internetowa w rozumieniu art. 3 lit. j
rozporzadzenia 2022/2065.”;



tej informacji, dokonywane wylacznie w
celu usprawnienia pozniejszej transmisji
informacji na zadanie innych odbiorcow;
(ii1)ushuge ,,hostingu” polegajaca na
przechowywaniu informacji
przekazanych przez odbiorce ustugi oraz
na jego zadanie;

h) ,,nielegalne tresci” oznaczaja
informacje, ktore same w sobie lub przez
odniesienie do dziatania, w tym
sprzedazy produktow lub §wiadczenia
ustug, nie sg zgodne z prawem Unii lub z
prawem jakiegokolwiek panstwa
cztonkowskiego, ktore jest zgodne z
prawem Unii, niezaleznie od konkretnego
przedmiotu lub charakteru tego prawa;

1) ,,platforma internetowa” oznacza
ustuge hostingu, ktdéra na zadanie
odbiorcy ustugi przechowuje 1
rozpowszechnia publicznie informacje,
chyba Ze takie dziatanie jest nieznaczng
lub wylacznie poboczng cechg innej
ustugi lub nieznaczng funkcja gtownej
ustugi, 1 ze wzgledow obiektywnych i
technicznych nie mozna z niej skorzystac¢
bez takiej innej ustugi, a wiaczenie takiej
cechy lub funkcji w takg inng ustuge nie
jest sposobem na obejscie stosowania
niniejszego rozporzadzenia;

1) ,,wyszukiwarka internetowa” oznacza
ustuge posrednia, ktora umozliwia
uzytkownikom dokonywanie zapytan w



celu wyszukiwania — co do zasady —
wszystkich stron internetowych lub
wszystkich stron internetowych w danym
jezyku za pomocg zapytania na
jakikolwiek temat przez podanie stowa
kluczowego, zapytania gtosowego,
wyrazenia lub innej warto$ci wejsciowej 1
ktéra podaje wyniki wyszukiwania w
dowolnym formacie, w ktorym mozna
znalez¢ informacje zwigzane z zadanym
zapytaniem;

k) ,,publiczne rozpowszechnianie”
oznacza udostepnianie informacji na
zadanie odbiorcy ustugi, ktory przekazat
informacje, potencjalnie nieograniczonej
liczbie 0sOb trzecich;

1) ,,umowa zawierana na odlegto$¢”
oznacza ,,umowe¢ zawierang na odlegtos$¢”
zgodnie z definicjg w art. 2 pkt 7
dyrektywy 2011/83/UE;

m) ,interfejs internetowy” oznacza
oprogramowanie komputerowe, w tym
stron¢ internetowg lub jej czg$¢, oraz
aplikacje, w tym aplikacje mobilne;

n) ,.koordynator ds. ustug cyfrowych
wlasciwy dla miejsca siedziby” oznacza
koordynatora ds. ustug cyfrowych
panstwa cztonkowskiego, w ktorym
znajduje si¢ gtowne miejsce prowadzenia
dziatalnosci dostawcy ustugi posrednie;j
lub w ktorym jego przedstawiciel prawny
ma miejsce zamieszkania lub siedzibg;



0) ,.koordynator ds. ustug cyfrowych
wlasciwy dla miejsca przeznaczenia”
oznacza koordynatora ds. ustug
cyfrowych panstwa cztlonkowskiego, w
ktorym $wiadczona jest ustuga posrednia;
p) ,,aktywny odbiorca platformy
internetowej” oznacza odbiorce ustugi,
ktory skorzystat z ustugi platformy
internetowej, poprzez zadanie od
platformy internetowej hostingu
informacji albo zetknigcie si¢ z
informacjami, ktérych hostem jest
platforma internetowa, i
rozpowszechnianymi za posrednictwem
jej interfejsu internetowego;

q) »aktywny odbiorca wyszukiwarki
internetowej” oznacza odbiorce ushugi,
ktory dokonat zapytania w wyszukiwarce
internetowe] 1 zetknat si¢ z prezentowang
na jej interfejsie internetowym informacja
indeksowang;

1) ,,reklama” oznacza informacje
przeznaczong do propagowania przekazu
osoby prawnej lub fizycznej, niezaleznie
od tego, czy w celach komercyjnych czy
niekomercyjnych, i prezentowang przez
platforme internetowg na jej interfejsie
internetowym za wynagrodzeniem
konkretnie za propagowanie tej
informacji;

s) ,,system rekomendacji”’ oznacza w
pelni lub czgsciowo zautomatyzowany



system wykorzystywany przez platforme
internetowa w celu sugerowania
odbiorcom ustugi w jej interfejsie
internetowym konkretnych informacji i
ich szeregowanie, w tym na skutek
wyszukiwania dokonanego przez
odbiorce ustugi lub w inny sposob
determinujacego wzgledna kolejnos¢ lub
eksponowanie pokazywanych informacji;
t) ,,moderowanie tresci” oznacza
dzialania, bez wzgledu na to czy sg one
zautomatyzowane, podejmowane przez
dostawcow ustug posrednich, ktorych
celem jest, w szczegdlnosci, wykrywanie,
identyfikowanie 1 zwalczanie
nielegalnych tresci lub informacji
niezgodnych z warunkami korzystania z
ich ushug, przekazywanych przez
odbiorcéw ustugi, w tym wdrazane
srodki, ktore wptywaja na dostgpnose,
widoczno$¢ 1 osiggalnos¢ takich
nielegalnych tresci lub informacji, takie
jak depozycjonowanie takich tresci lub
informacji, demonetyzacja,
uniemozliwienie dostepu do nich lub ich
usunigcie, lub ktore wptywaja na
mozliwo$¢ przekazywania takich
informacji przez odbiorcéw ushugi, takie
jak zamknigcie lub zawieszenie konta
odbiorcy;

u) ,,warunki korzystania z ustug”
oznaczaja klauzule, niezaleznie od ich



Art.

nazwy lub formy, ktore reguluja stosunek
umowny miedzy dostawcg ushug
posrednich a odbiorcami ustug;

V) ,,0s0by z niepelnosprawno$ciami"
0znaczajg ,,0s0by z

niepetnosprawnosciami", o ktorych mowa

w art. 3 pkt 1 dyrektywy Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2019/882 38);
w) ,,informacja handlowa” oznacza
»informacje¢ handlowa” zgodnie z
definicja w art. 2 lit. f) dyrektywy
2000/31/WE;

X) ,,0brot" oznacza kwote uzyskang przez
przedsigbiorstwo w rozumieniu art. 5 ust.
1 rozporzadzenia Rady (WE) nr 139/2004
39).

1. W przypadku $wiadczenia ustugi
spoteczenstwa informacyjnego
polegajacej na transmisji w sieci
telekomunikacyjnej informacji
przekazanych przez odbiorc¢ ustugi lub
na zapewnianiu dostgpu do sieci
telekomunikacyjnej dostawca ustug nie
ponosi odpowiedzialnosci za
przekazywane lub uzyskiwane
informacje, pod warunkiem ze dostawca:
a) nie jest inicjatorem transmisji;

b) nie wybiera odbiorcy transmisji; oraz
¢) nie wybiera ani nie modyfikuje
informacji zawartych w transmisji.

10
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ogbélnym
stosowany
wprost nie
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Art.

2. Czynnosci polegajace na transmisji
oraz zapewnianiu dostepu, o ktorych
mowa w ust. 1, obejmujg automatyczne,
posrednie i krotkotrwate przechowywanie
przekazywanych informacji w zakresie,
w jakim stuzy to wylacznie wykonywaniu
transmisji w sieci telekomunikacyjne;,
oraz ze okres przechowywania nie
przekracza czasu rozsgdnie koniecznego
do transmisji.

3. Niniejszy artykul nie ma wptywu

na mozliwo$¢ wymagania od dostawcy
ustug przez organy sagdowe lub
administracyjne, zgodnie z systemem
prawnym panstwa cztonkowskiego, zeby
przerwal naruszanie prawa lub mu
zapobiegt.

1. W przypadku $wiadczenia ushugi
spoleczenstwa informacyjnego
polegajacej na transmisji w sieci
telekomunikacyjnej informacji
przekazanych przez odbiorce ustugi
dostawca ustug nie ponosi
odpowiedzialnosci z tytutu
automatycznego, posredniego

1 krotkotrwalego przechowywania tej
informacji, dokonywanego wytacznie
w celu usprawnienia lub lepszego
zabezpieczenia pOzniejszej transmisji
informacji na zadanie innych odbiorcow
ustugi, pod warunkiem ze dostawca:

11
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a) nie modyfikuje informacji;
b)przestrzega warunkow dostepu

do informacji;

¢) przestrzega zasad dotyczacych
aktualizowania informacji, okreslonych
W sposob szeroko uznany i stosowany
w branzy;

d)nie zaktoca zgodnego z prawem
postugiwania si¢ technologig szeroko
uznang i stosowang w branzy w celu
uzyskania danych o korzystaniu

z informacji; oraz

e) podejmuje bezzwlocznie odpowiednie
dzialania w celu usunigcia
przechowywanych informacji lub
uniemozliwienia dostepu do nich, gdy
uzyska faktyczna wiedze, ze informacje
zostaty usuniete z poczatkowego zrodta
transmisji lub dostgp do nich zostat
uniemozliwiony, albo gdy organy sadowe
lub administracyjne nakazaly usunigcie
informacji lub uniemozliwienie dostepu
do niej.

2. Niniejszy artykut nie ma wplywu

na mozliwo$¢ wymagania od dostawcy
ustug przez organy sagdowe lub
administracyjne, zgodnie z systemem
prawnym panstwa cztonkowskiego zeby
przerwatl naruszanie prawa lub mu
zapobiegt.

12



Art.

1. W przypadku §wiadczenia ustugi
spoteczenstwa informacyjnego
polegajacej na przechowywaniu
informacji przekazanych przez odbiorce
ustugi dostawca ustug nie ponosi
odpowiedzialnosci za informacje
przechowywane na wniosek odbiorcy
ustugi, pod warunkiem ze dostawca:

a) nie ma faktycznej wiedzy o nielegalnej
dziatalnosci lub nielegalnych tresciach,

a w odniesieniu do roszczen
odszkodowawczych — nie wie o stanie
faktycznym lub okoliczno$ciach, ktére

W sposOb oczywisty §wiadczg

o nielegalnej dzialalnosci lub
nielegalnych tresciach; lub

b)podejmuje bezzwlocznie odpowiednie
dziatania w celu usunigcia lub
uniemozliwienia dostgpu do nielegalnych
tresci, gdy uzyska takg wiedzg lub
wiadomos¢.

2. Ust. 1 nie ma zastosowania, jezeli
odbiorca ustugi dziata z upowaznienia lub
pod kontrolg dostawcy.

3. Ust. 1 nie ma zastosowania

w odniesieniu do odpowiedzialnos$ci

na mocy prawa ochrony konsumentow
platform internetowych umozliwiajacych
konsumentom zawieranie

z przedsigbiorcami umow zawieranych
na odlegtos¢, w przypadku gdy taka
platforma internetowa przedstawia

13
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Art.

okreslong informacj¢ lub w inny sposob
umozliwia zawarcie danej transakcji

W sposob, ktory wzbudzatby

u przecigtnego konsumenta przekonanie,
ze informacja, produkt lub ustuga bedace
przedmiotem transakcji sg dostarczane
lub §wiadczone przez samg platforme
internetowg albo przez odbiorce ustugi
dziatajgcego z jej upowaznienia lub pod
jej kontrola.

4. Niniejszy artykut nie ma wplywu

na mozliwo$¢ wymagania od dostawcy
ustug przez organy sagdowe lub
administracyjne, zgodnie z systemem
prawnym panstwa cztonkowskiego, zeby
przerwal naruszanie prawa lub mu
zapobiegt.

Dostawcoéw ustug posrednich nie mozna
uzna¢ za nieuprawnionych do
skorzystania z wytaczen
odpowiedzialnosci, o ktérych mowa w
art. 4, 51 6, tylko z tego powodu, ze w
dobrej wierze 1 z nalezytg staranno$cia
prowadza z wlasnej inicjatywy
dobrowolne czynnosci sprawdzajace lub
podejmuja inne $rodki majace na celu
wykrycie, identyfikacje 1 usunigcie
nielegalnych tresci lub uniemozliwienie
do nich dostepu lub podejmujg niezbgdne
srodki, aby spelni¢ wymogi prawa Unii i
prawa krajowego zgodnego z prawem
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Art.

Art.

Unii, w tym wymogi okreslone w
niniejszym rozporzadzeniu.

Na dostawcow ustug posrednich nie
naktada si¢ ogélnego obowigzku
monitorowania informacji, ktore
dostawcy ci przekazuja lub przechowuja,
ani aktywnego ustalania faktow lub
okolicznos$ci wskazujacych na nielegalng
dziatalnos¢.

1. Po otrzymaniu nakazu podjecia dziatan
przeciwko okreslonej nielegalnej tresci
lub okreslonym nielegalnym tresciom,
wydanego przez odpowiednie krajowe
organy sagdowe lub administracyjne

na podstawie majacego zastosowanie
prawa Unii lub majacego zastosowanie
prawa krajowego zgodnego z prawem
Unii, dostawcy ustug posrednich bez
zbednej zwloki informujg organ, ktory
wydat nakaz, lub inny organ okreslony
w nakazie o wszelkich dziataniach
podjetych w odpowiedzi na nakaz,
wskazujac, czy 1 kiedy zostaty podjete
dziatania w odpowiedzi na ten nakaz.
2. Panstwa cztonkowskie zapewniaja, aby
w przypadku przekazania dostawcy
nakazu, o ktorym mowa w ust. 1, nakaz
ten spetniat co najmniej nastgpujace
warunki:

a) nakaz musi zawiera¢ nastepujace
elementy:

N

T

Art. 4

15

Art. 4. W ustawie z dnia 29 grudnia 1992 r. o
radiofonii i telewizji (Dz. U. z 2022 r. poz. 1722
oraz z 2024 r. poz. 96 i 1222) wprowadza si¢
nastepujace zmiany:

1) po art. 10 dodaje si¢ art. 10a w brzmieniu:
,»Art. 10a. Przewodniczacy Krajowej Rady jest
wlasciwym organem, o ktérym mowa w art. 49 ust.
1 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) 2022/2065 z dnia 19 pazdziernika 2022 .

w sprawie jednolitego rynku ustug cyfrowych oraz
zmiany dyrektywy 2000/31/WE (akt o ustugach
cyfrowych) (Dz. Urz. UE L 277 2 27.10.2022, str.
1, z p6zn. zm.), w zakresie spraw dotyczacych
platform udostepniania wideo, z wytaczeniem
spraw, o ktérych mowa w rozdziale III w sekcji 4
tego rozporzadzenia.”;

2) w art. 47t:

a) po ust. 7 dodaje si¢ ust. 7a w brzmieniu:
»7a. Decyzje, o ktérej mowa w ust. 6,
Przewodniczacy Krajowej Rady przekazuje do
wiadomosci koordynatorowi do spraw ustug
cyfrowych, o ktorym mowa w art. 15b ustawy

Przepis o
charakterze
ogolnym
stosowany
wprost nie
wymaga
wdrozenia

Wdrozenie
czesciowe, w
pozostalym
zakresie
wdrozenie art.
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UCl141



(1) przywotanie podstawy prawnej nakazu
zgodnie z prawem Unii lub prawem
krajowym;

(i1) uzasadnienie wyjasniajace powody,
dla ktérych dane informacje stanowig
nielegalne tresci, przez odestanie do co
najmniej jednego szczegdlnego przepisu
prawa Unii lub prawa krajowego
zgodnego z prawem Unii;

(iii) informacje stuzace wskazaniu organu
wydajacego nakaz;

(iv) jasne informacje umozliwiajace
dostawcy ustug posrednich
zidentyfikowanie i zlokalizowanie
nielegalnych tresci, takie jak co najmniej
jeden doktadny adres URL, oraz,

w stosownych przypadkach, dodatkowe
informacje;

(v) informacje na temat mechanizmow
odwotawczych przystugujacych dostawcy
ustug posrednich 1 odbiorcy ustugi, ktory
przekazat tresci;

(vi) w stosownych przypadkach,
informacje o tym, ktory organ powinien
otrzymac¢ informacje o dziataniach
podjetych w odpowiedzi na nakazy;

b) terytorialny zakres stosowania danego
nakazu na podstawie majacych
zastosowanie przepiséw Unii 1 prawa
krajowego, w tym Karty praw
podstawowych, oraz — w stosownych
przypadkach — ogdlnych zasad prawa

16

z dnia 18 lipca 2002 r. o $wiadczeniu ustug droga
elektroniczng, wraz z informacja o sposobie jej
wykonania przez dostawce platformy udost¢pniania
wideo.”,

b) ust. 8 otrzymuje brzmienie:

»8. W zakresie uregulowanym w niniejszym
rozdziale przepisu art. 6 rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2022/2065 z dnia 19
pazdziernika 2022 r. w sprawie jednolitego rynku
ustug cyfrowych oraz zmiany dyrektywy
2000/31/WE (akt o ustugach cyfrowych) nie
stosuje sig.”.



miedzynarodowego musi by¢
ograniczony do tego, co jest absolutnie
niezbedne do osiggnigcia celu nakazu;

¢) nakaz musi by¢ przekazany w jednym
z jezykow zadeklarowanych przez
dostawce ustug posrednich na podstawie
art. 11 ust. 3 lub w innym jezyku
urzedowym panstw czlonkowskich,
uzgodnionym przez organ wydajacy
nakaz i tego dostawce, a ponadto musi
by¢ przestany do elektronicznego punktu
kontaktowego wyznaczonego przez tego
dostawce zgodnie z art. 11; w przypadku
gdy nakaz nie zostat sporzadzony

w jezyku zadeklarowanym przez
dostawce ustug posrednich lub w innym
uzgodnionym jezyku, nakaz mozna
przekaza¢ w jezyku organu wydajacego
nakaz, pod warunkiem ze towarzyszy mu
thumaczenie co najmniej elementow
okreslonych w lit. a) 1 b) niniejszego
ustepu na taki zadeklarowany lub
uzgodniony jezyk.

3. Organ wydajacy nakaz lub,

w stosownych przypadkach, organ w nim
okreslony przekazuja nakaz
koordynatorowi ds. ustug cyfrowych

z panstwa cztonkowskiego organu
wydajacego wraz z otrzymanymi od
dostawcy ustug posrednich informacjami
o dzialaniach podjetych w odpowiedzi
na ten nakaz.
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4. Po otrzymaniu nakazu od organu
sagdowego lub administracyjnego
koordynator ds. ustug cyfrowych

Z zainteresowanego panstwa
cztonkowskiego bez zbednej zwloki
przekazuje kopi¢ nakazu, o ktorym mowa
w ust. 1 niniejszego artykutu, wszystkim
pozostalym koordynatorom ds. ustug
cyfrowych za posrednictwem systemu
ustanowionego zgodnie z art. 85.

5. Najpdzniej w momencie podjgcia
dziatah w odpowiedzi na nakaz lub,

w stosownych przypadkach, w momencie
okreslonym w nakazie przez organ
wydajacy nakaz, dostawcy ustug
posrednich informujg odbiorce danej
ustugi o otrzymanym nakazie

1 0 dziataniach podjetych w odpowiedzi
na ten nakaz. Takie informacje
przekazane odbiorcy ustugi obejmuja
uzasadnienie, istniejagce mozliwosci
odwotania si¢ oraz opis terytorialnego
zakresu stosowania nakazu, zgodnie

z ust. 2.

6. Warunki 1 wymogi ustanowione

w niniejszym artykule pozostaja bez
uszczerbku dla krajowego prawa
cywilnego procesowego i krajowego
prawa karnego procesowego.
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1. Po otrzymaniu nakazu udzielenia
okreslonych informacji na temat co
najmniej jednego okreslonego
indywidualnego odbiorcy ushugi,
wydanego przez odpowiednie krajowe
organy sagdowe lub administracyjne

na podstawie majacego zastosowanie
prawa Unii lub majacego zastosowanie
prawa krajowego zgodnego z prawem
Unii, dostawcy ustug posrednich bez
zbednej zwloki informuja organ, ktory
wydat nakaz, lub inny organ okreslony
w nakazie o jego otrzymaniu oraz

o dziataniach podjetych w odpowiedzi
na ten nakaz, wskazujac, czy 1 kiedy
zostaty podjete dziatania w odpowiedzi
na ten nakaz.

2. Panstwa cztonkowskie zapewniaja, aby
w przypadku przekazania dostawcy
nakazu o ktorym mowa w ust. 1, nakaz
ten spetniat co najmniej nastgpujace
warunki:

a) nakaz musi zawiera¢ nastgpujace
elementy:

(1) przywolanie podstawy prawnej nakazu
zgodnie z prawem Unii lub prawem
krajowym;

(i1) informacje stuzace wskazaniu organu
wydajacego nakaz;

(ii1) jasne informacje umozliwiajace
dostawcy ustug posrednich
zidentyfikowanie konkretnego odbiorcy

N
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lub odbiorcoéw, na temat ktérych
poszukiwane s3 informacje, takie jak co
najmniej jedna nazwa rachunku lub
niepowtarzalne identyfikatory;

(iv) uzasadnienie wyjasniajace cel, dla
ktoérego wymaga si¢ udzielenia informacji
oraz dla ktérego wymog przekazania
informacji jest niezbedny

1 proporcjonalny w celu okreslenia, czy
odbiorcy ustug posrednich przestrzegaja
majacego zastosowanie prawa Unii lub
prawa krajowego zgodnego z prawem
Unii, chyba Ze nie mozna podac¢ takiego
uzasadnienia z przyczyn zwigzanych

z zapobieganiem przestepczosci,
prowadzeniem postepowan
przygotowawczych, wykrywaniem lub
Sciganiem przestgpstw;

(v) informacje na temat mechanizmow
odwotawczych przystugujacych dostawcy
1 zainteresowanym odbiorcom dane;j
ustugi;

(vi) w stosownych przypadkach,
informacje o tym, do ktdrego organu
nalezy przekaza¢ informacje

o dziataniach podje¢tych w odpowiedzi
na ten nakaz;

b) nakaz moze wymaga¢ wylacznie, aby
dostawca udzielit informacji juz
zgromadzonych na potrzeby §wiadczenia
ustugi 1 znajdujacych si¢ pod kontrolg
dostawcy;
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¢) nakaz musi by¢ przekazany w jednym
z jezykow zadeklarowanych przez
dostawce ustug posrednich na podstawie
art. 11 ust. 3 lub w innym j¢zyku
urzedowym panstw cztonkowskich,
uzgodnionym przez organ wydajacy
nakaz i dostawce, a ponadto musi by¢
przestany do elektronicznego punktu
kontaktowego, wyznaczonego przez tego
dostawce, zgodnie z art. 11; w przypadku
gdy nakaz nie zostat sporzadzony

w jezyku zadeklarowanym przez
dostawce ustug posrednich lub w innym
uzgodnionym j¢zyku, nakaz mozna
przekaza¢ w jezyku organu wydajacego
nakaz, pod warunkiem ze towarzyszy mu
tlumaczenie co najmniej elementéw
okreslonych w lit. a) 1 b) niniejszego
ustepu na taki zadeklarowany lub
uzgodniony jezyk.

3. Organ wydajacy nakaz lub,

w stosownych przypadkach, organ w nim
okreslony przekazuja nakaz
koordynatorowi ds. ustug cyfrowych

z panstwa cztonkowskiego organu
wydajacego wraz z otrzymanymi od
dostawcy ustug posrednich informacjami
o dziataniach podjetych w odpowiedzi
na ten nakaz.

4. Po otrzymaniu nakazu od organu
sagdowego lub administracyjnego
koordynator ds. ustug cyfrowych
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Z zainteresowanego panstwa
cztonkowskiego bez zbe¢dnej zwtoki
przekazuje kopie¢ nakazu, o ktorym mowa
w ust. | niniejszego artykulu, wszystkim
koordynatorom ds. ustug cyfrowych za
posrednictwem systemu ustanowionego
zgodnie z art. 85.

5. Najpdzniej w momencie podjecia
dziatan w odpowiedz na nakaz lub,

w stosownych przypadkach, w momencie
okreslonym w nakazie przez organ
wydajacy nakaz, dostawcy ustug
posrednich informuja odbiorce dane;j
ustugi o otrzymanym nakazie

1 dzialaniach podj¢tych w odpowiedzi
na ten nakaz. Takie informacje
przekazane odbiorcy ustugi obejmuja
uzasadnienie 1 istniejace mozliwosci
odwolania si¢, zgodnie z ust. 2.

6. Warunki i wymogi ustanowione

w niniejszym artykule pozostaja bez
uszczerbku dla krajowego prawa
cywilnego procesowego i krajowego
prawa karnego procesowego.

1. Dostawcy ustug posrednich
wyznaczaja pojedynczy punkt
kontaktowy umozliwiajgcy im
bezposrednig komunikacj¢ — droga
elektroniczng — z organami panstw
cztonkowskich, Komisjg i Radg Uslug
Cyfrowych, o ktérej mowa w art. 61,
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12

na potrzeby stosowania niniejszego
rozporzadzenia.

2. Dostawcy ustug posrednich
udostepniajg publicznie informacje
niezbedne do tatwego zidentyfikowania
ich pojedynczych punktéw kontaktowych
1 kontaktowania si¢ z nimi. Informacje te
muszg by¢ tatwo dostepne

1 aktualizowane.

3. W informacjach, o ktorych mowa

w ust. 2, dostawcy ustug posrednich
okreslaja jezyk lub jezyki urzgdowe
panstw cztonkowskich, ktore, oprocz
jezyka szeroko rozumianego przez jak
najwigksza liczbg obywateli Unii, mozna
wykorzystywac do celow komunikacji

z ich punktami kontaktowymi 1 ktore
muszg obejmowac co najmniej jeden

z jezykow urzedowych panstwa
cztonkowskiego, w ktorym dostawca
ustug posrednich ma swoje glowne
miejsce prowadzenia dziatalnosci lub

w ktorym jego przedstawiciel prawny ma
miejsce zamieszkania lub siedzibe.

1. Dostawcy ustug posrednich
wyznaczaja pojedynczy punkt
kontaktowy umozliwiajacy odbiorcom
ustugi bezposrednig i szybka
komunikacje z nimi, drogg elektroniczng
1 W sposob przyjazny dla uzytkownika,
w tym poprzez umozliwienie odbiorcom

N
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ustugi wyboru $rodkoéw komunikacji,
ktére nie mogg opierac si¢ wylacznie

na zautomatyzowanych narzedziach.

2. W uzupetnieniu obowigzkow
ustanowionych w dyrektywie
2000/31/WE dostawcy ustug posrednich
udostepniajg publicznie informacje
niezbe¢dne uzytkownikom ustugi

do tatwego zidentyfikowania ich
pojedynczych punktow kontaktowych

1 kontaktowania si¢ z nimi. Informacje te
muszg by¢ tatwo dostepne

1 aktualizowane.

1. Dostawcy ustug posrednich, ktorzy nie
maja siedziby w Unii, ale oferuja ustugi
w Unii wyznaczaja na pi$mie osobg¢
prawng lub fizyczna do dzialania

w charakterze ich przedstawiciela
prawnego w jednym z panstw
cztonkowskich, w ktérych dostawca
oferuje swoje ustugi.

2. Dostawcy ustug posrednich
upowazniaja swoich przedstawicieli
prawnych do tego, aby wlasciwe organy
panstw czlonkowskich, Komisja oraz
Rada Ustug Cyfrowych zwracaly si¢

do nich — zamiast do takiego dostawcy
lub dodatkowo — w odniesieniu

do wszystkich kwestii niezbednych

do otrzymywania decyzji wydawanych
w zwigzku z niniejszym rozporzadzeniem
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oraz stosowania si¢ do nich i ich
egzekwowania. Dostawcy ustug
posrednich przekazujg swojemu
przedstawicielowi prawnemu niezbedne
uprawnienia oraz wystarczajace zasoby,
aby zagwarantowac ich skuteczng

1 terminowg wspotprace z wlasciwymi
organami panstw cztonkowskich,
Komisja i Radg Ustug Cyfrowych oraz
zastosowanie si¢ do takich decyzji.

3. Wyznaczony przedstawiciel prawny
moze zosta¢ pociagnicty

do odpowiedzialnosci z tytutu
niewypeliania obowigzkow
wynikajacych z niniejszego
rozporzadzenia bez uszczerbku dla
odpowiedzialnos$ci dostawcy ustug
posrednich i1 krokow prawnych, ktore
moga zosta¢ przeciwko niemu podjete.
4. Dostawcy ustug posrednich podaja
koordynatorowi ds. ustug cyfrowych

w panstwie cztonkowskim, w ktorym ich
przedstawiciel prawny ma miejsce
zamieszkania lub siedzibe, imi¢

1 nazwisko lub nazwe, adres pocztowy,
adres e-mail oraz numer telefonu tego
przedstawiciela prawnego. Dostawcy
zapewniaja, aby informacje te zostaty
podane do wiadomosci publicznej i aby
byly tatwo dostepne, prawidtowe oraz
aktualne.



Art.
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5. Wyznaczenie przedstawiciela
prawnego na terytorium Unii zgodnie
z ust. 1 nie jest rownoznaczne

z posiadaniem siedziby w Unii.

1. W warunkach korzystania z ustug
dostawcy ustug posrednich uwzgledniaja
informacje na temat wszelkich
ograniczen, ktore naktadaja w zwigzku

z korzystaniem z ich ustug, w odniesieniu
do informacji przekazywanych przez
odbiorcow ustugi. Informacje te musza
zawiera¢ informacje na temat wszelkich
polityk, procedur, srodkéw i narzedzi
wykorzystywanych na potrzeby
moderowania tre$ci, w tym na temat
algorytmicznego podejmowania decyz;ji

1 przegladu dokonywanego przez
cztowieka, a takze na temat regulaminu
wewnetrznego systemu rozpatrywania
skarg. Informacje te formuluje si¢ jasno

1 W sposoOb prosty, zrozumialy, przyjazny
dla uzytkownika i1 jednoznaczny oraz
podaje do wiadomosci publicznej w tatwo
dostepnym i nadajagcym si¢ do odczytu
maszynowego formacie.

2. Dostawcy ustug posrednich informuja
odbiorcow ustugi o wszelkich istotnych
zmianach warunkéw korzystania z ustug.
3. Jezeli ustuga posrednia jest skierowana
przede wszystkim do matoletnich lub gdy
korzystajg z niej w gtownej mierze

N
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matoletni, dostawca ustugi posredniej
wyjasnia warunki i ograniczenia
korzystania z tej ustugi w sposob
zrozumialy dla matoletnich.

4. Dostawcy ustug posrednich, stosujac

1 egzekwujac ograniczenia, o ktorych
mowa w ust. 1, dziatajg z nalezyta
starannoscig, w sposob obiektywny

1 proporcjonalny oraz z nalezytym
uwzglednieniem praw i prawnie
uzasadnionych interesow wszystkich
zaangazowanych stron, w tym zapisanych
w Karcie praw podstawowych odbiorcow
ustugi, takich jak wolno$¢ wypowiedzi,
wolnos¢ 1 pluralizm medidéw i inne prawa
podstawowe 1 wolnosci.

5. Dostawcy bardzo duzych platform
internetowych 1 bardzo duzych
wyszukiwarek internetowych zapewniajg
odbiorcom ustugi zwigzle, fatwo dostepne
1 nadajace si¢ do odczytu maszynowego
streszczenie warunkow korzystania

z ustug, w tym informacje o dostepnych
srodkach odwotawczych i mechanizmach
odwotawczych, w jasnym

1 jednoznacznym jezyku.

6. Bardzo duze platformy internetowe

1 bardzo duze wyszukiwarki internetowe
w rozumieniu art. 33 publikujg swoje
warunki korzystania z ustug w jezykach
urzedowych wszystkich panstw
cztonkowskich, w ktorych oferuja ustugi.
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1. Co najmniej raz w roku dostawcy ustug
posrednich podaja do wiadomosci
publicznej w formacie nadajagcym si¢

do odczytu maszynowego oraz w tatwo
dostgpny sposob jasne, tatwo zrozumiate
sprawozdania dotyczace wszelkiego
moderowania tresci, ktore dokonali

w danym okresie. Stosownie

do przypadku sprawozdania te zawieraja
w szczegblnosci nastepujace informacje:
a) w przypadku dostawcow ustug
posrednich — liczb¢ nakazow
otrzymanych od organéw panstw
cztonkowskich, w tym nakazéw
wydanych zgodnie z art. 91 10,
pogrupowanych wedlug rodzaju
odpowiednich nielegalnych tresci,
panstwo cztonkowskie wydajace nakaz
oraz median¢ czasu potrzebnego

na poinformowanie organu wydajacego
nakaz lub dowolnego innego organu
okreslonego w nakazie o jego otrzymaniu
1 na podjecie dziatan w odpowiedzi

na nakaz;

b) w przypadku dostawcow ustug
hostingu — liczbg zgloszen dokonanych
zgodnie z art. 16, pogrupowanych wedtug
rodzaju odpowiednich potencjalnych
nielegalnych tresci, liczbg zgtoszen
dokonanych przez zaufane podmioty
sygnalizujace, wszelkie dziatania podjete
zgodnie ze zgloszeniami w podziale ze

28

Przepis o
charakterze
0go6lnym
stosowany
wprost nie
wymaga
wdrozenia



wzgledu na to, czy dziatanie podj¢to

na podstawie przepisOw prawa czy
warunkow korzystania z ustug dostawcy,
liczbe zgloszen rozpatrywanych

z wykorzystaniem zautomatyzowanych
srodkdéw oraz mediang czasu potrzebnego
na podje¢cie dziatania;

¢) w przypadku dostawcow ustug
posrednich — istotne i zrozumiate
informacje na temat moderowania tresci
dokonanego z wtasnej inicjatywy
dostawcow, w tym na temat korzystania
ze zautomatyzowanych narzedzi,
srodkow przyjetych w celu zapewnienia
szkolen i pomocy osobom
odpowiedzialnym za moderowanie tresci,
liczby i rodzaju przyjetych srodkow,
ktore wplywaja na dostepnosé,
widoczno$¢ 1 osiggalnos¢ informacji
przekazanych przez odbiorcow ustugi
oraz na zdolno$¢ odbiorcow

do przekazywania informacji za
posrednictwem ustugi, a takze innych
powigzanych ograniczen ustugi; zawarte
w sprawozdaniu informacje grupuje si¢
wedlug rodzaju nielegalnych tresci lub
naruszenia warunkow korzystania z ustug
dostawcy uslug, wedtug metody
wykrywania 1 rodzaju zastosowanego
ograniczenia,

d) w przypadku dostawcow ustug
posrednich — liczbe skarg otrzymanych za
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posrednictwem wewngtrznych systemow
rozpatrywania skarg zgodnie

z warunkami korzystania z ustug
dostawcy oraz dodatkowo, w przypadku
dostawcow platform internetowych,
zgodnie z art. 20, podstawe tych skarg,
podjete w odniesieniu do nich decyzje
oraz median¢ czasu potrzebnego

na podjecie takich decyzji, a takze liczbe
przypadkoéw, w ktérych decyzje
uchylono;

e) wszelkie przypadki wykorzystania
zautomatyzowanych srodkéw do celow
moderowania tre$ci, w tym opis
jako$ciowy, wyszczegolnienie
konkretnych celow, wskazniki
doktadnosci 1 ewentualny poziom btedu
zautomatyzowanych srodkow
wykorzystanych w osigganiu tych celow
oraz zastosowane zabezpieczenia.

2. Ust. 1 niniejszego artykutlu nie ma
zastosowania do dostawcow ustug
posrednich, ktorzy kwalifikujg si¢ jako
mikroprzedsigbiorstwa lub mate
przedsiebiorstwa zgodnie z definicja

w zaleceniu 2003/361/WE 1 ktoérzy nie sa
bardzo duzymi platformami
internetowymi w rozumieniu art. 33
niniejszego rozporzadzenia.

3. Komisja moze przyjmowac akty
wykonawcze w celu ustanowienia
wzordow okreslajacych forme, tre$¢ i inne
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szczegbly sprawozdan na podstawie ust. 1
niniejszego artykutlu, w tym
zharmonizowane okresy
sprawozdawczosci. Te akty wykonawcze
przyjmuje si¢ zgodnie z procedurg
doradcza, o ktérej mowa w art. 88.

1. Dostawcy ustug hostingu wdrazaja
mechanizmy umozliwiajace dowolnej
osobie lub dowolnemu podmiotowi
zgloszenie im obecno$ci w ich ustudze
okreslonych informacji, ktére dana osoba
lub dany podmiot uwazajg za nielegalne
tre$ci. Mechanizmy te muszg by¢ fatwo
dostepne i przyjazne dla uzytkownika
oraz musza pozwala¢ na dokonywanie
zgloszen wytacznie drogg elektroniczna.
2. Mechanizmy, o ktérych mowa w ust. 1,
muszg by¢ mechanizmami ulatwiajgcymi
dokonywanie wystarczajgco
precyzyjnych i odpowiednio
uzasadnionych zgloszen. W tym celu
dostawcy ustug hostingu przyjmuja
niezbedne srodki umozliwiajace im

1 utatwiajace dokonywanie zgloszen
zawierajacych wszystkie ponizsze
elementy:

a) wystarczajaco uzasadnione wyjasnienie
powodow, dla ktorych dana osoba lub
dany podmiot zarzucaja, ze odpowiednie
informacje stanowig nielegalne tresci;
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b) jasne wskazanie doktadnej
elektronicznej lokalizacji informacji,
takiej jak doktadny adres URL lub
doktadne adresy URL, oraz,

w stosownych przypadkach, dodatkowe
informacje umozliwiajace identyfikacje
nielegalnych tresci, stosownie do rodzaju
tresci 1 konkretnego rodzaju ustugi
hostingu;

¢) imi¢ i nazwisko lub nazwe oraz adres
e-mail osoby lub podmiotu dokonujacych
zgloszenia, z wyjatkiem zgloszenia
dotyczacego informacji uznawanych za
zwigzane z jednym z przestgpstw,

o ktorych mowa w art. 3—7 dyrektywy
2011/93/UE;

d) oswiadczenie potwierdzajace powzigte
w dobrej wierze przekonanie osoby lub
podmiotu dokonujacych zgtoszenia, ze
informacje i1 zarzuty w nim zawarte s3
prawidtowe i1 kompletne.

3. Zgloszenia, o ktorych mowa

w niniejszym artykule, uznaje si¢ za
dajace podstawe do uzyskania faktycznej
wiedzy lub wiadomosci do celow art. 6
w odniesieniu do okreslonej informacji,
ktorej dotycza, jezeli umozliwiaja
dostawcy ustug hostingu dziatajagcemu

z nalezytg starannos$cig stwierdzenie — bez
szczegdtowej analizy prawnej —
nielegalnego charakteru danej
dziatalnosci lub informacji.
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4. Jezeli zgloszenie zawiera elektroniczne
dane kontaktowe osoby lub podmiotu,
ktore dokonaty zgtoszenia, dostawca
ustug hostingu bez zbg¢dnej zwtoki
przesyta takiej osobie lub takiemu
podmiotowi potwierdzenie otrzymania
zgloszenia.

5. Dostawca powiadamia takze bez
zbednej zwloki taka osobe lub taki
podmiot o swojej decyzji w odniesieniu
do informacji, ktorych dotyczy
zgloszenie, przekazujac informacje

na temat mozliwo$ci odwotania si¢ od
podjetej decyzji.

6. Dostawcy ustug hostingu rozpatruja
wszystkie zgtoszenia, ktore otrzymuja

w ramach mechanizméw, o ktérych
mowa w ust. 1, oraz podejmuja decyzje
w odniesieniu do informacji, ktorych
dotyczg zgloszenia, w sposob terminowy,
niearbitralny 1 obiektywny oraz

z zachowaniem nalezytej starannosci.
Jezeli na potrzeby takiego rozpatrywania
lub podejmowania decyzji korzystaja oni
ze zautomatyzowanych srodkow,
uwzgledniaja informacje na ten temat

w powiadomieniu, o ktérym mowa

w ust. 5.

1. Dostawcy ustug hostingu przedstawiaja

wszystkim zainteresowanym odbiorcom N

ustugi jasne 1 konkretne uzasadnienie

Przepis o

charakterze

0golnym



w odniesieniu do nastepujacych
ograniczen natozonych ze wzgledu

na fakt, iz informacje przekazane przez
odbiorce ustugi stanowig nielegalne tresci
lub sg niezgodne z warunkami
korzystania z ustug dostawcy:

a) ograniczenia w zakresie widocznos$ci
okreslonych informacji przekazywanych
przez dostawce ushugi, w tym usuwanie
tresci, uniemozliwianie dostgpu do tresci
lub depozycjonowanie tresci;

b) zawieszenie, zakonczenie lub inne
ograniczenie ptatno$ci pieni¢znych;

c¢) zawieszenie lub zakonczenie
$wiadczenia ustugi w catosci lub

W czgsci;

d) zawieszenie lub zamknig¢cie konta
odbiorcy ustugi.

2. Ust. 1 ma zastosowanie wylacznie

w przypadku, gdy dostawca zna
odpowiednie elektroniczne dane
kontaktowe. Ma on zastosowanie
najpdézniej od dnia natozenia
ograniczenia, bez wzgledu na powod

1 sposob jego natozenia.

Ust. 1 nie ma zastosowania w przypadku,
gdy informacje sg wprowadzajacymi

w blad tresciami handlowymi o duzej
objetosci.

3. Uzasadnienie, o ktdrym mowa w ust. 1,
musi zawiera¢ co najmniej nastepujace
informacje:
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a) wskazanie, czy decyzja obejmuje
usunigcie informacji, uniemozliwienie
dostepu do nich, depozycjonowanie lub
ograniczenie widocznosci informacji lub
zawieszenie lub zakonczenie ptatnosci
pieni¢znych odnoszacych si¢ do takich
informac;ji albo naktada inne $rodki,

o ktérych mowa w ust. 1, w odniesieniu
do informacji, oraz, w stosownych
przypadkach, zakres terytorialny decyz;ji
1 okres jej obowigzywania;

b) fakty i okoliczno$ci, na podstawie
ktérych podjeto decyzje, w tym

w stosownych przypadkach informacje,
czy decyzj¢ podjeto na podstawie
zgloszenia dokonanego zgodnie z art. 16
czy na podstawie dobrowolnych
czynnosci sprawdzajacych prowadzonych
z wlasnej inicjatywy oraz, gdy jest
absolutnie niezbg¢dne, tozsamos¢
zglaszajacego;

¢) w stosownych przypadkach informacje
na temat wykorzystania
zautomatyzowanych srodkéw podczas
podejmowania decyzji, w tym informacje,
czy decyzje¢ podjeto w odniesieniu

do tresci wykrytych lub
zidentyfikowanych z wykorzystaniem
zautomatyzowanych srodkow;

d) jezeli decyzja dotyczy potencjalnie
nielegalnych tresci, wskazanie podstawy
prawnej, na ktorej opiera si¢ decyzja, oraz
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wyjasnienia dotyczace powodow, dla
ktérych na tej podstawie uznaje si¢ dane
informacje za nielegalne tresci,

e) jezeli decyzja opiera si¢ na zarzucanej
niezgodnos$ci informacji z warunkami
korzystania z ustug dostawcy ustugi
hostingu, wskazanie podstawy umowne;j,
na ktorej opiera si¢ decyzja, oraz
wyjasnienia dotyczace powodow, dla
ktérych uznaje si¢ dane informacje za
niezgodne z t3 podstawa;

f) jasne 1 przyjazne dla uzytkownika
informacje na temat przystugujacych
odbiorcy ustugi mozliwosci odwotania si¢
od decyzji, w szczegdlnosci

w stosownych przypadkach za
posrednictwem wewnetrznych
mechanizmow rozpatrywania skarg,
pozasagdowego rozstrzygania sporow

1 sadowych srodkow odwotawczych.

4. Informacje przekazane przez
dostawcow ustug hostingu zgodnie

z niniejszym artykulem muszg by¢ jasne
1 tatwo zrozumiale oraz na tyle doktadne
1 szczegotowe, na ile mozna tego zasadnie
oczekiwacé w danych okoliczno$ciach.
Informacje muszg w szczegdlnosci

w rozsadny sposob umozliwiaé
zainteresowanemu odbiorcy danej ushugi
skuteczne wykonywanie mozliwos$ci
odwotania si¢, o ktorych mowa w ust. 3

lit. ).
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Art.

18

5. Niniejszego artykutu nie stosuje si¢
do nakazdéw, o ktérych mowa w art. 9.

1. W przypadku gdy dostawca ustug
hostingu powezmie jakiekolwiek
informacje dajace podstawe

do podejrzenia, ze popetniono, popetnia
si¢ lub moze doj$¢ do popetienia
przestepstwa zagrazajacego zyciu lub
bezpieczenstwu osoby lub oséb,
natychmiast informuje o swoim
podejrzeniu organy $cigania lub organy
sagdowe zainteresowanego panstwa
cztonkowskiego lub zainteresowanych
panstw czlonkowskich i przekazuje
wszystkie dostepne informacje na ten
temat.

2. W przypadku gdy dostawca ustug
hostingu nie moze z dostateczng
pewnoscig wskaza¢ zainteresowanego
panstwa cztonkowskiego, informuje
organy Scigania panstwa cztonkowskiego,
w ktorym znajduje si¢ jego siedziba lub
w ktorym jego przedstawiciel prawny ma
miejsce zamieszkania lub siedzibe, lub
informuje Europol.

Do celdéw niniejszego artykutu
zainteresowanym panstwem
cztonkowskim jest panstwo
cztonkowskie, w ktérym wedlug
podejrzen popetiono, popetnia si¢ lub
moze doj$¢ do popelnienia przestgpstwa,
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Art.

19

lub panstwo cztonkowskie, w ktorym ma
miejsce zamieszkania lub znajduje si¢
osoba podejrzana o popelnienie
przestepstwa, lub panstwo czlonkowskie,
w ktorym ma miejsce zamieszkania lub
znajduje si¢ ofiara takiego zarzucanego
przestepstwa.

1. Niniejsza sekcja, z wyjatkiem art. 24
ust. 3, nie ma zastosowania do
dostawcow platform internetowych, ktore
kwalifikuja si¢ jako
mikroprzedsi¢gbiorstwa lub mate
przedsigbiorstwa zgodnie z definicjg w
zaleceniu 2003/361/WE.

Niniejsza sekcja, z wyjatkiem art. 24 ust.
3, nie ma zastosowania do dostawcow
platform internetowych, ktérzy wczesniej
kwalifikowali si¢ do statusu
mikroprzedsigbiorstwa lub malego
przedsigbiorstwa zgodnie z definicja w
zaleceniu 2003/361/WE, przez okres
dwunastu miesiecy od utraty tego statusu
zgodnie z art. 4 ust. 2 tego zalecenia,
chyba Ze sg oni bardzo duzymi
platformami internetowymi zgodnie z art.
33.

2. Na zasadzie odstepstwa od ust. 1
niniejszego artykutu niniejsza sekcja ma
zastosowanie do dostawcow platform
internetowych, ktorzy zostali wskazani
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Art.

20

jako bardzo duze platformy internetowe
zgodnie z art. 33, bez wzgledu na to, czy
kwalifikujg si¢ oni jako
mikroprzedsigbiorstwa czy mate
przedsigbiorstwa.

1. Dostawcy platform internetowych
zapewniajg odbiorcom ustugi, w tym
osobom lub podmiotom, ktore dokonaty
zgloszenia — przez okres co najmnie;j
sze$ciu miesiecy od podjecia decyzji,

o ktoérej mowa w niniejszym ustepie —
dostep do skutecznego wewngtrznego
systemu rozpatrywania skarg, ktory
umozliwia im elektroniczne i bezptatne
wnoszenie skarg na decyzj¢ podjeta przez
dostawce platformy internetowej po
otrzymaniu zgloszenia, lub na nast¢pujace
decyzje podjete przez dostawce platformy N
internetowej ze wzgledu na fakt, iz
informacje przekazane przez odbiorcow
stanowig nielegalne tresci lub sg
niezgodne z warunkami korzystania

z ustug dostawcy:

a) decyzje w sprawie usunig¢cia informacji
lub uniemozliwieniu do nich dostepu lub
ograniczeniu widocznos$ci informacji;

b) decyzje w sprawie zawieszenia lub
zakonczenia §wiadczenia ustugi, w pelni
lub czgsciowo, na rzecz odbiorcow;

¢) decyzje w sprawie zawieszenia lub
zamknigcia konta odbiorcows;
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d) decyzje w sprawie zawieszenia,
zakonczenia lub ograniczenia w inny
sposOb mozliwosci monetyzacji
informacji przekazanych przez
odbiorcow.

2. Okres co najmniej szesciu miesiecy,

o ktorym mowa w ust. 1 niniejszego
artykuhu, rozpoczyna si¢ w dniu,

w ktorym odbiorca ustugi zostat
poinformowany o decyzji zgodnie

z art. 16 ust. 5 lub art. 17.

3. Dostawcy platform internetowych
zapewniaja, aby ich wewnetrzne systemy
rozpatrywania skarg byly tatwo dostepne,
przyjazne dla uzytkownikoéw oraz aby
umozliwialy i utatwialy przekazywanie
wystarczajaco precyzyjnych

1 odpowiednio uzasadnionych skarg.

4. Dostawcy platform internetowych
rozpatruja skargi przekazane za
posrednictwem ich wewnetrznego
systemu rozpatrywania skarg w sposob
terminowy,

niedyskryminujacy, obiektywny

1 niearbitralny. Jezeli skarga zawiera
wystarczajace powody, aby dostawca
platformy internetowej uznat, ze jego
decyzja o niepodejmowania dziatan

w odpowiedzi na zgloszenie jest
nieuzasadniona lub ze informacje,
ktorych dotyczy skarga, nie s nielegalne
1 niezgodne z jego warunkami korzystania



Art.

21

z ustug, lub zawiera informacje
wskazujace, ze dzialanie skarzacego nie
uzasadnia podjetego srodka, dostawca
platformy internetowej bez zbg¢dne;j
zwloki uchyla swoja decyzje, o ktorej
mowa w ust. 1.

5. Dostawcy platform internetowych bez
zbednej zwloki informuja skarzacych

o swojej decyzji z uzasadnieniem
dotyczacej informacji, do ktérych odnosi
si¢ skarga, oraz informujg skarzacych

0 mozliwos$ci pozasagdowego
rozstrzygania sporoOw przewidzianego

w art. 21 oraz o innych dostepnych
mozliwo$ciach odwotania.

6. Dostawcy platform internetowych
zapewniaja, aby decyzje, o ktérych mowa
w ust. 5, podejmowano pod nadzorem
odpowiednio wykwalifikowanego
personelu a nie tylko na podstawie
zautomatyzowanych srodkow.

1. Odbiorcy ustugi, w tym osoby lub Art. 1
podmioty, ktore dokonaty zgtoszenia, pkt 2
do ktorych skierowane sg decyzje, lit. a)

o ktorych mowa w art. 20 ust. 1, maja
prawo wyboru dowolnego organu
pozasagdowego rozstrzygania sporow
certyfikowanego zgodnie z ust. 3
niniejszego artykutu w celu
rozstrzygnigcia sporow dotyczacych tych
decyzji, w tym w odniesieniu do skarg,
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a) po pkt 1 dodaje si¢ pkt 1a — I¢ w brzmieniu:
,la)  tryb certyfikacji organdw pozasgdowego
rozstrzygania sporow;”

7) po rozdziale 4 dodaje si¢ rozdziaty 4a-4f w
brzmieniu:

,,Rozdzial 4a
Certyfikacja organéw pozasadowego rozstrzygania
SpOrow



ktore nie zostaty rozstrzygnigte w ramach
wewnetrznego systemu rozpatrywania
skarg, o ktorym mowa w tym artykule.
Dostawcy platform internetowych
zapewniaja, aby informacje na temat
mozliwo$ci korzystania przez odbiorcéw
ustugi z pozasadowego rozstrzygania
sporow, o ktorym mowa w akapicie
pierwszym, byty tatwo dostepne na ich
interfejsie internetowym, jasne

1 przyjazne dla uzytkownika.

Akapit pierwszy pozostaje bez
uszczerbku dla prawa zainteresowanego
odbiorcy ustugi do wszczecia na kazdym
etapie postepowania w celu zaskarzenia
tych decyzji przez dostawcow platform
internetowych przed sadem zgodnie

Z majacym zastosowanie prawem.

2. W celu rozstrzygnigcia sporu obie
strony wspotpracuja, w dobrej wierze,

z wybranym certyfikowanym organem
pozasadowego rozstrzygania Sporow.
Dostawcy platform internetowych moga
odmowi¢ wspolpracy z takim organem
pozasagdowego rozstrzygania sporow,
jezeli spor dotyczacy tych samych
informacji 1 tych samych podstaw
zarzucanej nielegalnosci lub niezgodnosci
tresci zostat juz rozstrzygniety.
Certyfikowany organ pozasadowego
rozstrzygania sporoOw nie moze narzucac
stronom wigzacego rozstrzygniecia sporu.

Art. 1
pkt 7
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Art. 22a. Certyfikacji, o ktorej mowa w art. 21 ust.
3 rozporzadzenia 2022/2065, dokonuje koordynator
do spraw ustug cyfrowych na okres 5 lat, na
zasadach okreslonych w art. 21 tego
rozporzadzenia.

Art. 22b. 1. Podmiot ubiegajacy si¢ o dokonanie
certyfikacji sktada do koordynatora do spraw ustug
cyfrowych wniosek o dokonanie certyfikacji.

2. Wniosek o dokonanie certyfikacji sktada si¢ na
pismie utrwalonym w postaci elektronicznej i
opatruje si¢ kwalifikowanym podpisem
elektronicznym, podpisem osobistym albo
podpisem zaufanym.

3. Wniosek o dokonanie certyfikacji zawiera
nastepujace informacje:

1) nazwe podmiotu ubiegajacego si¢ o
dokonanie certyfikacji;

2) adres siedziby podmiotu ubiegajacego si¢ o
dokonanie certyfikacji albo adres miejsca
prowadzenia przez ten podmiot dziatalno$ci
gospodarczej;

3) adres poczty elektronicznej podmiotu
ubiegajacego si¢ o dokonanie certyfikacji;
4) okreslenie konkretnych spraw, w zakresie

ktorych podmiot ubiegajacy si¢ o dokonanie
certyfikacji dysponuje wiedza ekspercka oraz w
zakresie ktorych ubiega si¢ o dokonanie
certyfikacji;

5) okreslenie jezyka urzedowego albo jezykow
urz¢dowych instytucji Unii Europejskiej, w ktorych
dany podmiot ubiegajacy si¢ o dokonanie
certyfikacji moze rozstrzygac spory.



3. Koordynator ds. ustug cyfrowych
panstwa cztonkowskiego, w ktorym
znajduje si¢ siedziba organu
pozasadowego rozstrzygania sporow,
dokonuje jego certyfikacji na okres
nieprzekraczajacy pigciu lat, ktéry mozna
przedtuzy¢, na jego wniosek, jezeli organ
ten wykazal, ze spetnia wszystkie
nastepujace warunki:

a) jest bezstronny i niezalezny, w tym
niezalezny finansowo, od dostawcow
platform internetowych i od odbiorcow
ustugi $wiadczonej przez dostawcow
platform internetowych, w tym od 0s6b
lub podmiotéw, ktére dokonaty
zgloszenia;

b) dysponuje niezbedng wiedza ekspercka
na temat problemoéw wystepujacych w co
najmniej jednym konkretnym obszarze
nielegalnych tresci lub w odniesieniu

do stosowania i egzekwowania warunkow
korzystania z ustug co najmniej jednego
rodzaju platformy internetowej, ktora to
wiedza pozwala organowi na skuteczne
rozstrzyganie sporow;

¢) jego czlonkowie otrzymuja
wynagrodzenie niepowigzane z wynikiem
postgpowania;

d) oferowane przez niego pozasgdowe
rozstrzyganie sporow jest atwo dostepne
za posrednictwem technologii tacznosci
elektronicznej oraz istnieje mozliwo$¢
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4. Do wniosku o dokonanie certyfikacji dotacza si¢
dokumenty zawierajace informacje potwierdzajace
spetnianie warunkow, o ktorych mowa w art. 21
ust. 3 akapit pierwszy rozporzadzenia 2022/2065.
Art. 22¢. 1. Przed dokonaniem certyfikacji
koordynator do spraw ustug cyfrowych zwraca si¢
z wnioskiem o przedstawienie opinii do organéw
administracji publicznej wlasciwych w sprawach
zwiazanych z przedmiotem dzialalnosci podmiotu
ubiegajacego si¢ o dokonanie certyfikacji w celu
oceny, czy podmiot ten dysponuje wiedza
ekspercka dotyczaca konkretnego obszaru
nielegalnych tre$ci lub wiedza ekspercka dotyczaca
stosowania i egzekwowania warunkoéw korzystania
z ustug co najmniej jednego rodzaju platformy
internetowe;.

2. Organ administracji publicznej przedstawia
opini¢ w terminie 30 dni od dnia dor¢czenia
wniosku o jej przedstawienie.

3. Jezeli organ administracji publicznej nie
przedstawi opinii w terminie, o ktorym mowa w
ust. 2, uznaje si¢, ze wymog przedstawienia opinii
zostat spelniony.

Art. 22d. 1. Koordynator do spraw ustug cyfrowych
rozpatruje wniosek, o ktorym mowa w art. 22b ust.
1, w terminie nie dluzszym niz 2 miesigce od dnia
jego ztozenia.

2. Jezeli wniosek nie zawiera informacji, o ktorych
mowa w art. 22b ust. 3, lub nie spelnia wymagan, o
ktérych mowa w art. 22b ust. 2 lub 4, koordynator
do spraw ustug cyfrowych wzywa podmiot
ubiegajacy si¢ o dokonanie certyfikacji do jego



Wwszczgcia rozstrzygania Sporow oraz
ztozenia wymaganych dokumentéw
potwierdzajacych przez internet;

¢) ma mozliwo$¢ rozstrzygania sporow
W sposob szybki, skuteczny 1 oszczedny
oraz w co najmniej jednym jezyku
urzedowym instytucji Unii;

f) oferowane przez niego pozasagdowe
rozstrzyganie sporow odbywa si¢ zgodnie
z jasnym i sprawiedliwym regulaminem
wewnetrznym, ktory jest tatwo

i publicznie dostepny, oraz jest zgodne
z obowigzujacym prawem, w tym

z niniejszym artykutem.

Koordynator ds. ustug cyfrowych

w stosownych przypadkach wskazuje

w certyfikacie:

a) konkretne sprawy, w zakresie ktorych
dany organ dysponuje wiedzg ekspercka,
o czym mowa w akapicie pierwszym lit.
b); oraz

b) jezyk urzedowy lub jezyki urzgdowe
instytucji Unii, w ktoérych dany organ
moze rozstrzygac spory, 0 czym mowa
w akapicie pierwszym lit. e).

4. Co roku certyfikowane organy
pozasagdowego rozstrzygania sporow
sktadaja koordynatorowi ds. ushug
cyfrowych, ktory je certyfikowat,
sprawozdanie z dziatalno$ci, okreslajac
co najmniej liczbg otrzymanych sporow,
informacje na temat wynikow tych
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uzupelnienia wraz z pouczeniem, ze
nieuzupelnienie wniosku w terminie 7 dni od dnia
doreczenia wezwania spowoduje pozostawienie go
bez rozpoznania.

Art. 22e. 1. Koordynator do spraw ustug cyfrowych
zawiadamia podmiot ubiegajacy si¢ o dokonanie
certyfikacji o jej dokonaniu.

2. Dokumentem potwierdzajacym dokonanie
certyfikacji jest certyfikat wydawany przez
koordynatora do spraw ustug cyfrowych.

3. Certyfikat zawiera nast¢pujace informacje:

1) nazwe certyfikowanego organu
pozasadowego rozstrzygania sporow;

2) nazwe organu dokonujacego certyfikacji
oraz adres jego siedziby;

3) numer lub oznaczenie certyfikatu;

4) date wydania certyfikatu;

5) okres, na jaki zostata dokonana certyfikacja;
6) informacje, o ktorych mowa w art. 21 ust. 3

akapit drugi rozporzadzenia 2022/2065;

7) podpis organu dokonujacego certyfikacji
albo osoby przez niego upowaznione;.

Art. 22f. W okresie, na jaki zostata dokonana
certyfikacja, certyfikowany organ pozasagdowego
rozstrzygania sporow jest obowigzany speiniaé
warunki, o ktorych mowa w art. 21 ust. 3 akapit
pierwszy rozporzadzenia 2022/2065.

Art. 22g. 1. Na wniosek certyfikowanego organu
pozasagdowego rozstrzygania sporéw koordynator
do spraw ustug cyfrowych przedtuza okres, na jaki
zostala dokonana certyfikacja na kolejne 5 lat,
jezeli organ ten spelnia warunki, o ktérych mowa w



sporow, sredni czas potrzebny do ich
rozstrzygnigcia oraz wszelkie napotkane
niedociggnigcia lub trudnosci. Na
wniosek tego koordynatora ds. ustug
cyfrowych przekazujg one dodatkowe
informacje.

Co dwa lata koordynatorzy ds. ustug
cyfrowych sporzadzajg sprawozdanie

z dziatalnosci certyfikowanych przez nich
organow pozasagdowego rozstrzygania
sporow. W sprawozdaniu tym nalezy

w szczegolnosci:

a) poda¢ liczbe sporow, ktore kazdy
certyfikowany organ pozasadowego
rozstrzygania sporéw otrzymat rocznie;
b) wskaza¢ wyniki postgpowan
whniesionych do tych organéw oraz §redni
czas potrzebny na rozstrzygniecie
SpOrow;

c) okresli¢ 1 wyjasni¢ wszelkie
systematyczne lub sektorowe
niedociaggnigcia lub trudnosci napotkane
w zwigzku z dzialalnoscig tych organdw;
d) okresli¢ najlepsze praktyki dotyczace
takiej dziatalnosci;

e) wydac zalecenia dotyczace sposobow
poprawy takiej dziatalnos$ci.
Certyfikowane organy pozasagdowego
rozstrzygania sporow udostepniajg
stronom swoje decyzje w rozsadnym
terminie, nie pdzniej niz 90 dni
kalendarzowych od dnia otrzymania
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art. 21 ust. 3 akapit pierwszy rozporzadzenia
2022/2065.

2. Wniosek sktada si¢ nie po6zniej niz 30 dni przed
dniem uptywu okresu, na jaki zostala dokonana
certyfikacja.

3. Wniosek zawiera informacje, o ktorych mowa w
art. 22b ust. 3. Do wniosku dotacza si¢
o$wiadczenie o spelnianiu warunkéw, o ktorych
mowa w art. 21 ust. 3 akapit pierwszy
rozporzadzenia 2022/2065.

Art. 22h. 1. Koordynator do spraw ustlug cyfrowych
prowadzi wykaz certyfikowanych organdéw
pozasagdowego rozstrzygania SporOw zawierajacy
nastgpujace informacje:

1) nazwe certyfikowanego organu
pozasadowego rozstrzygania Sporow;

2) numer lub oznaczenie certyfikatu;

3) adres siedziby certyfikowanego organu

pozasagdowego rozstrzygania sporow albo adres
miejsca prowadzenia przez ten organ dziatalno$ci
gospodarczej;

4) adres poczty elektronicznej
certyfikowanego organu pozasagdowego
rozstrzygania sporow;

5) okreslenie konkretnych spraw, w zakresie
ktoérych certyfikowany organ pozasadowego
rozstrzygania sporéw dysponuje wiedzg ekspercka
oraz w zakresie ktorych dokonano jego certyfikacji;
6) okreslenie jezyka urzedowego albo jezykow
urzedowych instytucji Unii Europejskiej, w ktorych
certyfikowany organ pozasagdowego rozstrzygania
Sporow moze rozstrzygac spory.



skargi. W przypadku bardzo ztozonych
sporow certyfikowany pozasadowego
rozstrzygania sporéw moze wedlug
wlasnego uznania przedtuzy¢ termin 90
dni kalendarzowych o kolejny okres
nieprzekraczajacy 90 dni, skutkujacy
maksymalnym tagcznym terminem
wynoszacym 180 dni.

5. Jezeli organ pozasagdowego
rozstrzygania sporow rozstrzygnie spor
na korzy$¢ odbiorcy ustugi, w tym osoby
lub podmiotu, ktére dokonaly zgloszenia,
dostawca platformy internetowej ponosi
wszystkie optaty pobrane przez organ
pozasagdowego rozstrzygania sporow

i zwraca temu odbiorcy, w tym osobie lub
podmiotowi, wszelkie inne zasadne
wydatki, ktore poniost on w zwigzku

z rozstrzygnigciem sporu. Jezeli organ
pozasgdowego rozstrzygania sporow
rozstrzygnie spor na korzy$¢ dostawcy
platformy internetowej, nie mozna
zobowigza¢ odbiorcy ustugi, w tym osoby
lub podmiotu, do zwrdcenia
jakichkolwiek optat ani innych
wydatkow, ktére dostawca platformy
internetowej ponidst lub ma poniesé

w zwigzku z rozstrzygnigeciem sporu,
chyba ze organ pozasgdowego
rozstrzygania spordw uzna, ze odbiorca
ten dziatat w sposob oczywisty w ztej
wierze.
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2. Koordynator do spraw ustug cyfrowych
zamieszcza wykaz, o ktorym mowa w ust. 1, w
Biuletynie Informacji Publicznej na stronie
podmiotowej urzedu obstugujacego Prezesa UKE.
Art. 22i. 1. Koordynator do spraw ustug cyfrowych
odmawia, w drodze decyzji, dokonania certyfikacji,
jezeli podmiot ubiegajacy si¢ o dokonanie
certyfikacji nie spetnia warunkéw, o ktorych mowa
w art. 21 ust. 3 akapit pierwszy rozporzadzenia
2022/2065.

2. Decyzja, o ktorej mowa w ust. 1, jest ostateczna.
Art. 22j. 1. W celu oceny spetniania warunkow, o
ktérych mowa w art. 21 ust. 3 akapit pierwszy
rozporzadzenia 2022/2065, koordynator do spraw
ustug cyfrowych jest uprawniony do
przeprowadzania czynnos$ci sprawdzajacych

u podmiotu ubiegajacego si¢ o dokonanie
certyfikacji oraz certyfikowanego organu
pozasagdowego rozstrzygania Sporow.

2. Koordynator do spraw ustug cyfrowych
zawiadamia podmiot albo organ, o ktérym mowa w
ust. 1, o zamiarze przeprowadzenia czynnos$ci
sprawdzajacych.

3. Czynnosci sprawdzajace przeprowadza si¢ nie
wczesniej niz po uptywie 7 dni 1 nie p6zniej niz
przed uptywem 30 dni od dnia dorgczenia
podmiotowi albo organowi, o ktéorym mowa

w ust. 1, zawiadomienia o zamiarze ich
przeprowadzenia. Jezeli czynno$ci sprawdzajgce
nie zostang rozpoczete w terminie 30 dni od dnia
doreczenia zawiadomienia, zamiar ich



Pobierane przez organ pozasgdowego
rozstrzygania sporow od dostawcow
platform internetowych optaty za
rozstrzygnigcie sporu musza by¢ rozsadne
1 w zadnym wypadku nie mogg by¢
wyzsze niz koszty poniesione przez ten
organ. Rozstrzyganie sporéw musi by¢
dostepne dla odbiorcéw ustugi bezptatnie
lub za nieznaczng optata.

Przed przystapieniem do rozstrzygania
sporu certyfikowane organy
pozasadowego rozstrzygania Sporow
informujg odbiorce ustugi, w tym osoby

1 podmioty, ktére dokonaty zgloszenia,

1 dostawce platformy internetowe;j

0 wysokosci optat lub o mechanizmach
stosowanych do ustalenia wysokosci
optat.

6. Panstwa cztonkowskie mogg ustanowic
organy pozasagdowego rozstrzygania
sporow do celow okreslonych w ust. 1 lub
moga wspiera¢ dziatania niektorych lub
wszystkich organéw pozasadowego
rozstrzygania sporow, ktore panstwa te
certyfikowaty zgodnie z ust. 3.

Panstwa cztonkowskie zapewniaja, aby
ich dzialania podejmowane na podstawie
akapitu pierwszego nie wplywaty

na mozliwo$¢ certyfikowania
zainteresowanych organdéw zgodnie

z ust. 3 przez ich koordynatorow ds.
ustug cyfrowych.
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przeprowadzenia wymaga ponownego
zawiadomienia.

4. Czynnosci sprawdzajace przeprowadza si¢ na
podstawie wydanego przez koordynatora do spraw
ustug cyfrowych imiennego upowaznienia, ktore
zawiera nastgpujace informacje:

1) imi¢ 1 nazwisko osoby przeprowadzajace;j
czynnosci sprawdzajace;

2) nazw¢ podmiotu albo organu, o ktérym
mowa w ust. 1;

3) wskazanie podstawy prawnej
przeprowadzenia czynnos$ci sprawdzajacych;

4) okreslenie zakresu czynnoS$ci
sprawdzajacych;

5) date 1 miejsce jego wystawienia;

6) podpis koordynatora do spraw ustug
cyfrowych albo osoby przez niego upowaznione;j.
Art. 22k. 1. Osoba przeprowadzajaca czynnosci
sprawdzajace jest uprawniona do:

1) wstepu na grunt oraz do obiektow
budowlanych, a takze pomieszczen i lokali
znajdujacych si¢ w budynkach, w dniach 1
godzinach pracy podmiotu albo organu, o ktorym
mowa w art. 22j ust. 1;

2) wgladu do dokumentow 1 informacji w
zakresie objetym czynnosciami sprawdzajacymi;
3) zadania ustnych lub pisemnych wyjasnien w

zakresie objetym czynno$ciami sprawdzajacymi.
2. Czynnosci sprawdzajacych dokonuje sie w
obecnosci podmiotu albo organu, o ktérym mowa
w art. 22j ust. 1, albo osoby przez niego
upowaznionej.



7. Koordynator ds. ustug cyfrowych,
ktory certyfikowal organ pozasadowego
rozstrzygania sporow, cofa te
certyfikacje, jezeli w wyniku czynnosci
sprawdzajacych prowadzonych z wlasne;j
inicjatywy albo na podstawie informacji
otrzymanych przez osoby trzecie ustali,
ze organ pozasagdowego rozstrzygania
sporow nie spetnia juz warunkow
okreslonych w ust. 3. Przed cofnigciem
tej certyfikacji koordynator ds. ustug
cyfrowych zapewnia temu organowi
mozliwos¢ ustosunkowania si¢ do ustalen
dokonanych w toku czynno$ci
sprawdzajacych oraz do zamiaru
cofnigcia certyfikacji tego organu
pozasadowego rozstrzygania sporow.

8. Koordynatorzy ds. ustug cyfrowych
zglaszaja Komisji organy pozasadowego
rozstrzygania sporow, ktore certyfikowali
zgodnie z ust. 3, w tym w stosownych
przypadkach przekazuja informacje,

o ktorych mowa w akapicie drugim tego
ustepu, a takze organy pozasadowego
rozstrzygania sporow, ktorych
certyfikacje cofneli. Komisja publikuje
wykaz tych organdéw wraz z tymi
informacjami na specjalnej stronie
internetowej, ktora jest tatwo dostepna,

1 aktualizuje go.

9. Niniejszy artykut pozostaje bez
uszczerbku dla dyrektywy 2013/11/UE
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3. Z czynnosci sprawdzajacych sporzadza si¢
protokoét, ktory przekazuje si¢ podmiotowi albo
organowi, o ktérym mowa w art. 22j ust. 1.

4. Protokot zawiera w szczego6lnosci nastgpujace
informacje:

1) nazwe podmiotu albo organu, o ktérym
mowa w art. 22j ust. 1;

2) okreslenie zakresu czynnos$ci
sprawdzajacych;

3) date rozpoczecia i zakonczenia czynnosci
sprawdzajacych;

4) imi¢ 1 nazwisko osoby przeprowadzajacej
czynno$ci sprawdzajace;

5) opis przebiegu czynnosci sprawdzajacych;
6) ustalenia z przeprowadzonych czynno$ci
sprawdzajacych;

7) informacj¢ o spetnianiu warunkéw, o

ktérych mowa w art. 21 ust. 3 akapit pierwszy
rozporzadzenia 2022/2065;

8) podpis koordynatora do spraw ustug
cyfrowych albo osoby przez niego upowaznione;j
oraz podpis podmiotu albo organu, o ktérym mowa
w art. 22j ust. 1, albo osoby przez nie
upowaznionej.

5. Podmiotowi albo organowi, o ktorym mowa w
art. 22j ust. 1, przystuguje prawo wniesienia do
koordynatora do spraw ustug cyfrowych zastrzezen
do otrzymanego protokotu, w terminie 14 dni od
dnia dorgczenia tego protokotu.

6. W przypadku wniesienia zastrzezen do
protokotu, osoba przeprowadzajaca czynnosci
sprawdzajace dokonuje ich analizy i, w razie



oraz dla postgpowan i podmiotow
alternatywnych metod rozstrzygania
sporow konsumenckich ustanowionych
na mocy tej dyrektywy.
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potrzeby, podejmuje dodatkowe czynnosci, a w
przypadku stwierdzenia zasadno$ci zastrzezen
zmienia odpowiednig czg$¢ protokolu w formie
aneksu do tego protokotu.

7. W przypadku nieuwzglednienia zastrzezen w
catosci albo czesci koordynator do spraw ustug
cyfrowych przekazuje podmiotowi albo organowi,
o ktérym mowa w art. 22j ust. 1, informacje¢ o tym
wraz z uzasadnieniem.

8. O odmowie podpisania protokotu koordynator do
spraw ustug cyfrowych czyni wzmianke w
protokole.

Art. 221. 1. Koordynator do spraw ustug cyfrowych
cofa, w drodze decyzji, certyfikacje w przypadku
stwierdzenia, ze certyfikowany organ
pozasadowego rozstrzygania sporoOw przestat
spetnia¢ warunki, o ktérych mowa w art. 21 ust. 3
akapit pierwszy rozporzadzenia 2022/2065.

2. Decyzja o cofnigciu certyfikacji podlega
natychmiastowemu wykonaniu.

Art. 22m. 1. Certyfikowane organy pozasgdowego
rozstrzygania sporow przekazuja koordynatorowi
do spraw ustug cyfrowych sprawozdanie, o ktorym
mowa w art. 21 ust. 4 zdanie pierwsze
rozporzadzenia 2022/2065, w terminie do dnia 31
marca roku nastepujacego po roku, ktérego dotyczy
sprawozdanie.

2. W terminie 14 dni od dnia otrzymania
sprawozdania koordynator do spraw ustug
cyfrowych moze wezwac certyfikowany organ
pozasagdowego rozstrzygania sporow do
uzupetnienia sprawozdania o dodatkowe



Art.

22

1. Dostawcy platform internetowych Art. 1
wprowadzaja niezbedne srodki techniczne pkt 2
1 organizacyjne w celu zapewnienia lit. a)
priorytetowego traktowania zgtoszen

dokonywanych przez zaufane podmioty

sygnalizujace, dziatajace

w wyznaczonych dziedzinach, w ktérych

dysponuja wiedza ekspercka, za

posrednictwem mechanizmow, o ktorych Art. 1
mowa w art. 16, a takze rozpatrywania pkt 7

takich zgloszen oraz podejmowania
decyzji w ich sprawie bez zbednej zwloki. | T
2. Status ,,zaufanego podmiotu
sygnalizujacego” na podstawie
niniejszego rozporzadzenia jest
przyznawany, na wniosek dowolnego
podmiotu, przez koordynatora ds. ustug
cyfrowych panstwa cztonkowskiego,

w ktorym wnioskodawca ma siedzibe,
wnioskodawcy, ktory wykaze, ze spelnia
wszystkie nast¢pujace warunki:

a) dysponuje szczegdlng wiedza
ekspercka 1 kompetencjami do celow
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informacje, o ktorych mowa w art. 21 ust. 4 zdanie
drugie rozporzadzenia 2022/2065. Certyfikowany
organ pozasagdowego rozstrzygania sporow
uzupehia sprawozdanie w terminie 14 dni od dnia
otrzymania wezwania.

3. Do przekazania sprawozdania oraz jego
uzupelnienia stosuje si¢ odpowiednio przepis art.
22b ust. 2.

a) po pkt 1 dodaje si¢ pkt la-1c w brzmieniu:

e

1b) tryb przyznawania statusu zaufanego podmiotu
sygnalizujacego;”

,,Rozdzial 4b

Status zaufanego podmiotu sygnalizujacego

Art. 22n. Status zaufanego podmiotu
sygnalizujacego przyznaje koordynator do spraw
ustug cyfrowych na zasadach okreslonych w art. 22
rozporzadzenia 2022/2065.

Art. 220. 1. Podmiot ubiegajacy si¢ o przyznanie
statusu zaufanego podmiotu sygnalizujacego sktada
do koordynatora do spraw ustug cyfrowych
wniosek o przyznanie tego statusu. Do ztozenia
wniosku stosuje si¢ odpowiednio przepis art. 22b
ust. 2.

2. Wniosek o przyznanie statusu zaufanego
podmiotu sygnalizujacego zawiera nastgpujace
informacje:



wykrywania, identyfikowania i zgtaszania

nielegalnych tresci;

b) jest niezalezny od dostawcow platform
internetowych;

¢) podejmuje dziatania majace na celu
dokonywanie zgtoszen w sposob
doktadny 1 obiektywny oraz

z zachowaniem nalezytej starannosci.

3. Zaufane podmioty sygnalizujace
publikuja co najmniej raz w roku tatwo
zrozumiate 1 szczegdtowe sprawozdanie
dotyczace zgloszen dokonanych zgodnie
z art. 16 w danym okresie.

W sprawozdaniu podaje si¢ co najmniej
liczbe zgloszen pogrupowanych wedlug:
a) tozsamosci dostawcy ustug hostingu;
b) rodzaju potencjalnie nielegalnych
tresci bedacych przedmiotem zgloszenia;
¢) dziatan podjetych przez dostawce
ushug.

Sprawozdania te zawierajg wyjasnienie
obowiazujacych procedur
zapewniajacych zachowanie
niezaleznosci zaufanego podmiotu
sygnalizujgcego.

Zaufane podmioty sygnalizujace
przesylaja te sprawozdania
koordynatorowi ds. ushug cyfrowych
przyznajacemu status i podaja je

do wiadomosci publicznej. Informacje
podane w sprawozdaniach nie moga
zawiera¢ danych osobowych.
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1) nazwe¢ podmiotu ubiegajacego si¢ o
przyznanie statusu zaufanego podmiotu
sygnalizujacego;

2) adres siedziby podmiotu ubiegajacego si¢ o
przyznanie statusu zaufanego podmiotu
sygnalizujacego;

3) adres poczty elektronicznej podmiotu
ubiegajacego si¢ o przyznanie statusu zaufanego
podmiotu sygnalizujacego;

4) okreslenie konkretnych dziedzin, w ktorych
podmiot ubiega si¢ o przyznanie statusu zaufanego
podmiotu sygnalizujacego 1 w zakresie ktorych
dysponuje szczeg6lng wiedza ekspercka oraz
kompetencjami do celow wykrywania,
identyfikowania 1 zglaszania nielegalnych tresci.

3. Do wniosku o przyznanie statusu zaufanego
podmiotu sygnalizujacego dotacza si¢ dokumenty
zawierajace informacje potwierdzajace spetnianie
warunkow, o ktorych mowa w art. 22 ust. 2
rozporzadzenia 2022/2065.

Art. 22p. 1. W celu oceny spetniania warunkéw, o
ktérych mowa w art. 22 ust. 2 rozporzadzenia
2022/2065, koordynator do spraw ustug cyfrowych
przed przyznaniem statusu zaufanego podmiotu
sygnalizujacego wystepuje z wnioskiem:

1) do Prezesa Urzgdu Ochrony Danych
Osobowych o przedstawienie informacji dotyczacej
podmiotu ubiegajacego si¢ o przyznanie statusu
zaufanego podmiotu sygnalizujgcego w zakresie
prawomocnie zakonczonych rozstrzygni¢¢ w
postepowaniach, o ktorych mowa w art. 1 ust. 2
pkt 5 ustawy z dnia 10 maja 2018 r. o ochronie



4. Koordynatorzy ds. ustug cyfrowych
przekazuja Komisji i Radzie Ustug
Cyfrowych nazwy, adresy oraz adresy
poczty elektronicznej podmiotow, ktorym
przyznali status zaufanego podmiotu
sygnalizujacego zgodnie z ust. 2 lub
ktorym zawiesili status zaufanego
podmiotu sygnalizujacego zgodnie

z ust. 6, lub ktorym cofneli taki status
zgodnie z ust. 7.

5. Komisja publikuje informacje,

o ktérych mowa w ust. 4, w publicznie
dostepnej bazie danych w fatwo
dostepnym formacie nadajacym si¢

do odczytu maszynowego i aktualizuje t¢
baze danych.

6. W przypadku gdy dostawca platform
internetowych dysponuje informacjami
wskazujacymi, ze zaufany podmiot
sygnalizujacy dokonat za posrednictwem
mechanizmow, o ktorych mowa w art. 16,
znacznej liczby niewystarczajaco
precyzyjnych, niedoktadnych lub
nieodpowiednio uzasadnionych zgtoszen,
w tym informacji pozyskanych

w zwiazku z rozpatrywaniem skarg

w ramach wewnetrznego systemu
rozpatrywania skarg, o ktorym mowa

w art. 20 ust. 4, przekazuje te informacje
koordynatorowi ds. ustug cyfrowych,
ktory przyznal danemu podmiotowi status
zaufanego podmiotu sygnalizujacego,
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danych osobowych (Dz. U. z 2019 r. poz. 1781
oraz z 2026 r. poz. 252 i1 548), dotyczacych
srodkow technicznych i1 organizacyjnych
stosowanych przez ten podmiot w celu ochrony
danych osobowych;

2) o przedstawienie opinii do innych organdéw
administracji publicznej wiasciwych w sprawach
zwigzanych z przedmiotem dziatalno$ci podmiotu
ubiegajacego si¢ 0 przyznanie statusu zaufanego
podmiotu sygnalizujacego w celu oceny, czy
podmiot ten dysponuje szczegdlng wiedza
ekspercka oraz kompetencjami do celéw
wykrywania, identyfikowania i zglaszania
nielegalnych tresci.

2. Organ, o ktorym mowa w ust. 1, przedstawia
informacje albo opini¢, w terminie 30 dni od dnia
dorgczenia wniosku o jej przedstawienie.

3. Jezeli organ, o ktorym mowa w ust. 1, nie
przedstawi informacji albo opinii w terminie, o
ktéorym mowa w ust. 2, uznaje si¢, ze wymog jej
przedstawienia zostatl spelniony.

Art. 22q. 1. Koordynator do spraw ustug cyfrowych
rozpatruje wniosek, o ktorym mowa w art. 220 ust.
1, w terminie nie dluzszym niz 2 miesigce od dnia
jego ztozenia.

2. Jezeli wniosek nie zawiera informacji, o ktorych
mowa w art. 220 ust. 2, lub nie spelnia wymagan
dotyczacych postaci wniosku i rodzaju podpisu,

o ktorych mowa w art. 22b ust. 2, lub wymagan, o
ktérych mowa w art. 220 ust. 3, koordynator do
spraw ustug cyfrowych wzywa podmiot ubiegajacy
si¢ 0 przyznanie statusu zaufanego podmiotu



wraz z niezbednymi wyjasnieniami

1 dokumentami potwierdzajacymi. Po
otrzymaniu informacji od dostawcy
platform internetowych, jezeli
koordynator ds. ustug cyfrowych uzna, ze
istniejg uzasadnione powody, by podjaé
czynnosci sprawdzajace, status zaufanego
podmiotu sygnalizujacego zawiesza si¢
na czas trwania tych czynnosci
sprawdzajacych. Czynnosci sprawdzajace
nalezy przeprowadzi¢ bez zbe¢dne;j
zwloki.

7. Koordynator ds. ustug cyfrowych,
ktéry przyznal danemu podmiotowi status
zaufanego podmiotu sygnalizujacego,
cofa taki status, jezeli w wyniku
czynnosci sprawdzajacych prowadzonych
z wlasnej inicjatywy albo na podstawie
informacji otrzymanych od oséb trzecich,
w tym informacji udzielonych przez
dostawce platform internetowych

na podstawie ust. 6, ustali, ze dany
podmiot nie spetnia juz warunkow
okreslonych w ust. 2. Przed cofnigciem
tego statusu koordynator ds. ustug
cyfrowych zapewnia podmiotowi
mozliwos$¢ ustosunkowania si¢ do ustalen
dokonanych w toku czynnosci
sprawdzajacych oraz do zamiaru
cofnigcia jego statusu zaufanego
podmiotu sygnalizujgcego.
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sygnalizujacego do jego uzupehienia wraz

z pouczeniem, ze nieuzupeknienie wniosku w
terminie 7 dni od dnia dor¢czenia wezwania
spowoduje pozostawienie go bez rozpoznania.

Art. 22r. 1. Koordynator do spraw ustug cyfrowych
zawiadamia podmiot ubiegajacy si¢ o przyznanie
statusu zaufanego podmiotu sygnalizujgcego o jego
przyznaniu.

2. Dokumentem potwierdzajgcym przyznanie
statusu zaufanego podmiotu sygnalizujacego jest
zaswiadczenie wydawane przez koordynatora do
spraw ustug cyfrowych.

3. Zaswiadczenie zawiera nast¢pujace informacije:

1) nazw¢ podmiotu, ktéremu przyznano status
zaufanego podmiotu sygnalizujacego;
2) nazwe organu przyznajacego status

zaufanego podmiotu sygnalizujacego oraz adres
jego siedziby;

3) numer lub oznaczenie za§wiadczenia;
4) date wydania za§wiadczenia;
5) informacje o dziedzinach, w zakresie

ktérych podmiot, ktéremu przyznano status
zaufanego podmiotu sygnalizujgcego, dysponuje
szczegbdlng wiedza ekspercka oraz kompetencjami
do celéw wykrywania, identyfikowania 1 zglaszania
nielegalnych tresci;

6) podpis organu przyznajacego status
zaufanego podmiotu sygnalizujacego albo osoby
przez niego upowaznione;j.

Art. 22s. 1. Koordynator do spraw ustug cyfrowych
prowadzi wykaz zaufanych podmiotéw



8. Po konsultacji z Radg Ustug
Cyfrowych Komisja wydaje, jezeli
zachodzi taka potrzeba, wytyczne w celu
wsparcia dostawcow platform
internetowych 1 koordynatoréw ds. ustug
cyfrowych w stosowaniu ust. 2, 61 7.
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sygnalizujacych, zawierajacy nastepujace

informacje:

1) nazw¢ zaufanego podmiotu
sygnalizujacego;

2) numer lub oznaczenie za§wiadczenia,

3) adres siedziby zaufanego podmiotu
sygnalizujacego;

4) adres poczty elektronicznej zaufanego
podmiotu sygnalizujacego;

5) okreslenie konkretnych dziedzin, w zakresie

ktorych zaufany podmiot sygnalizujacy dysponuje
szczegolng wiedzg ekspercka oraz kompetencjami
do celéw wykrywania, identyfikowania i zglaszania
nielegalnych tresci.

2. Koordynator do spraw ustug cyfrowych
zamieszcza wykaz, o ktorym mowa w ust. 1, w
Biuletynie Informacji Publicznej na stronie
podmiotowej urzedu obstugujacego Prezesa UKE.
Art. 22t. 1. Koordynator do spraw ustug cyfrowych
odmawia, w drodze decyzji, przyznania statusu
zaufanego podmiotu sygnalizujacego, jezeli
podmiot ubiegajacy si¢ o przyznanie statusu
zaufanego podmiotu sygnalizujacego nie spetnia
warunkow, o ktorych mowa w art. 22 ust. 2
rozporzadzenia 2022/2065.

2. Decyzja, o ktérej mowa w ust. 1, jest ostateczna.
Art. 22u. 1. W celu oceny spetniania warunkéw, o
ktérych mowa w art. 22 ust. 2 rozporzadzenia
2022/2065, koordynator do spraw ustug cyfrowych
jest uprawniony do przeprowadzania czynnosci
sprawdzajacych u podmiotu ubiegajacego si¢ o
przyznanie statusu zaufanego podmiotu



Art.
23

1. Dostawcy platform internetowych
zawieszaja na rozsadny okres 1 po
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sygnalizujacego oraz podmiotu, ktéremu przyznano
ten status. Do czynnosci sprawdzajacych przepisy
art. 22j ust. 2—4 oraz art. 22k stosuje si¢
odpowiednio.

2. Koordynator do spraw ustug cyfrowych
zawiesza, w drodze postanowienia, status
zaufanego podmiotu sygnalizujgcego na okres
trwania czynno$ci sprawdzajacych w przypadku, o
ktorym mowa w art. 22 ust. 6 rozporzadzenia
2022/2065. Na postanowienie nie przystuguje
zazalenie.

Art. 22v. 1. Koordynator do spraw uslug cyfrowych
cofa, w drodze decyzji, status zaufanego podmiotu
sygnalizujacego w przypadku stwierdzenia, ze
podmiot, ktéremu przyznano ten status, przestat
spetnia¢ warunki, o ktérych mowa w art. 22 ust. 2
rozporzadzenia 2022/2065.

2. Decyzja o cofnigciu statusu zaufanego podmiotu
sygnalizujacego podlega natychmiastowemu
wykonaniu.

Art. 22w. 1. Zaufane podmioty sygnalizujace
przekazuja koordynatorowi do spraw ustlug
cyfrowych coroczne sprawozdanie, o ktorym mowa
w art. 22 ust. 3 rozporzadzenia 2022/2065, w
terminie do dnia 31 marca roku nastepujacego po
roku, ktorego dotyczy sprawozdanie.

2. Do przekazania sprawozdania stosuje si¢
odpowiednio przepis art. 22b ust. 2.

Przepis o
charakterze



wydaniu uprzedniego ostrzezenia
swiadczenie ustug na rzecz odbiorcow
ustugi czgsto przekazujacych oczywiscie
nielegalne tresci.

2. Dostawcy platform internetowych
zawieszaja na rozsadny okres i po
wydaniu uprzedniego ostrzezenia
rozpatrywanie zgloszen dokonanych za
posrednictwem mechanizméw zglaszania
i dzialania oraz skarg wnoszonych za
posrednictwem wewnetrznych systemow
rozpatrywania skarg, o ktorych mowa w,
odpowiednio, art. 16 1 20, przez osoby lub
podmioty dokonujace czesto oczywiscie
bezzasadnych zgtoszen lub przez
skarzacych wnoszacych czesto
oczywiscie bezzasadne skargi.

3. Przy podejmowaniu decyzji

o zawieszeniu dostawcy platform
internetowych oceniaja w poszczegdlnym
przypadku oraz w sposob terminowy

1 obiektywny, z zachowaniem nalezytej
starannosci, czy odbiorca ustugi, osoba,
podmiot lub skarzacy dopuszcza si¢
naduzywania, o ktorym mowa w ust. 1
12, zuwzglednieniem wszystkich
istotnych faktow 1 okolicznos$ci
wynikajacych z informacji dostepnych
dla dostawcy platform internetowych.
Okoliczno$ci takie obejmuja co najmnie;j:
a) liczbg bezwzgledng oczywiscie
nielegalnych tresci lub oczywiscie
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Art.

24

bezzasadnych zgloszen lub skarg, ktére
zostaly odpowiednio przekazane,
dokonane lub wniesione w danym
okresie;

b) wzgledny stosunek takiej liczby

do catkowitej liczby informacji lub
zgloszen odpowiednio przekazanych lub
dokonanych w danym okresie;

¢) ciezar naduzywania, w tym charakter
nielegalnych tresci, i jego konsekwencje;
d) zamiar odbiorcy ustugi, osoby,
podmiotu lub skarzacego, jezeli mozna go
okreslic.

4. Dostawcy platform internetowych
jasno i szczegdtowo okreslaja

w warunkach korzystania z ustug swoja
polityke dotyczaca naduzywania,

o ktorym mowa w ust. 112, oraz podaja
przyktady faktow 1 okolicznosci, ktore
uwzgledniaja przy ocenie tego, czy dane
zachowanie stanowi naduzywanie, oraz
przy ocenie dtugosci okresu zawieszenia.

1. Oprécz informacji, o ktérych mowa

w art. 15, dostawcy platform

internetowych zawieraja

w sprawozdaniach, o ktorych mowa

w tym artykule, nastepujace informacje: N
a) liczbg sporéw przekazanych

do organoéw pozasgdowego rozstrzygania
sporow, o ktorych mowa w art. 21,

wyniki rozstrzygania tych sporow oraz
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mediane czasu potrzebnego

na przeprowadzenie postepowania

W sprawie rozstrzygania sporow, a takze
udziat sporow, w ktorych dostawca
platformy internetowej wdrozyt decyzje
tego organu;

b) liczbe przypadkow zawieszenia
$wiadczenia ustug na podstawie art. 23

z podziatem na zawieszenia dokonane

w zwigzku z przekazywaniem oczywiscie
nielegalnych tres$ci, dokonywaniem
oczywiscie bezzasadnych zgtoszen oraz
wnoszeniem oczywiscie bezzasadnych
skarg.

2. Do dnia 17 lutego 2023 r., a nastgpnie
€O najmniej raz na szes¢ miesiecy
dostawcy, w odniesieniu do kazdej
platformy internetowej lub wyszukiwarki
internetowej, publikujg w publicznie
dostepnej sekcji swojego interfejsu
internetowego informacje na temat
sredniej liczby aktywnych miesigcznie
odbiorcow ustugi w Unii, obliczonej jako
srednia liczba w okresie poprzednich
sze$ciu miesigcy oraz zgodnie

z metodyka ustanowiong w aktach
delegowanych, o ktérych mowa w art. 33
ust. 2, jezeli te akty delegowane zostaty
przyjgte.

3. Dostawcy platform internetowych lub
wyszukiwarek internetowych przekazujg
koordynatorowi ds. ustug cyfrowych
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wiasciwemu dla miejsca siedziby

1 Komisji — na ich wniosek i1 bez zbednej
zwloki — informacje, o ktorych mowa

w ust. 2, zaktualizowane na moment
ztozenia takiego wniosku. Koordynator
ds. ustug cyfrowych lub Komisja moga
zazadac, aby dostawca platformy
internetowej lub wyszukiwarki
internetowej przekazal dodatkowe
informacje dotyczace obliczenia,

o ktéorym mowa w tym ustgpie, w tym
wyjasnienia i uzasadnienie odno$nie

do wykorzystanych danych. Informacje te
nie mogg zawiera¢ danych osobowych.
4. Gdy w oparciu o informacje otrzymane
na podstawie ust. 2 i 3 niniejszego
artykutlu koordynator ds. ustug cyfrowych
wlasciwy dla miejsca siedziby ma
powody, aby uwaza¢, ze dostawca
platform internetowych lub
wyszukiwarek internetowych osiagnat
okreslony w art. 33 ust. 1 prog sredniej
liczby aktywnych miesi¢cznie odbiorcow
ustugi w Unii, informuje o tym Komisjg.
5. Dostawcy platform internetowych bez
zbednej zwloki przekazuja Komisji
decyzje 1 uzasadnienia, o ktérych mowa
w art. 17 ust. 1, w celu umieszczenia ich
w dostepnej publicznie bazie danych
nadajacej si¢ do odczytu maszynowego
zarzadzanej przez Komisj¢. Dostawcy
platform internetowych zapewniaja, aby
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przekazywane informacje nie zawieraly
danych osobowych.

6. Komisja moze przyjmowac akty
wykonawcze w celu ustanowienia
wzoréw okreslajacych forme, tre$¢ i inne
szczegoty sprawozdan na podstawie ust. 1
niniejszego artykutu. Te akty
wykonawcze przyjmuje si¢ zgodnie

z procedurg doradczg, o ktoérej mowa

w art. 88.

1. Dostawcy platform internetowych nie
moga projektowac, organizowac ani
obslugiwac¢ swoich interfejsow
internetowych w sposéb, ktory
wprowadza w blad odbiorcéw ustugi lub
nimi manipuluje lub w inny istotny
sposob zaktoca lub ogranicza zdolno$¢
odbiorcow ich ustugi do podejmowania
wolnych 1 Swiadomych decyzji.

2. Zakaz przewidziany w ust. 1 nie ma
zastosowania do praktyk objetych
dyrektywa 2005/29/WE lub
rozporzadzeniem (UE) 2016/679.

3. Komisja moze wydaé wytyczne
dotyczace stosowania ust. 1

do konkretnych praktyk, w szczegodlnosci:
a) wigkszego eksponowania niektorych
wyboréw, gdy odbiorca ustugi jest
proszony o podjecie decyzji;

b) wielokrotnego zadania od odbiorcy
ustugi dokonania wyboru, gdy wyboru

N
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takiego juz dokonal, w szczegolnosci
przez pokazywanie wyskakujacych
okienek, ktore zaktocaja srodowisko
uzytkownika;

¢) sprawiania, ze procedura
zrezygnowania z ustugi jest trudniejsza
niz procedura jej subskrypcji.

1. Dostawcy platform internetowych,
ktorzy prezentuja reklamy na swoich
interfejsach internetowych, zapewniaja,
aby — w odniesieniu do kazdej konkretnej
reklamy prezentowanej kazdemu
indywidualnemu odbiorcy — odbiorcy
ustugi byli w stanie w sposob jasny,
wyrazny, zwig¢zly i jednoznaczny oraz

W czasie rzeczywistym:

a) stwierdzi¢, ze informacje sg reklama,
w tym za pomocg widocznych oznaczen,
ktore moga by¢ zgodne z normami

na podstawie art. 44;

b) stwierdzi¢, w imieniu jakiej osoby
fizycznej lub prawnej jest prezentowana
reklama;

¢) stwierdzi¢, jaka osoba fizyczna lub
prawna zapftacita za reklamg, jezeli osobg
ta nie jest osoba fizyczna lub prawna,

o ktorej mowa w lit. b);

d) znalez¢ istotne informacje, pozyskane
bezposrednio 1 tatwo z reklamy, na temat
glownych parametrow wykorzystanych
do okreslenia odbiorcy, ktoremu reklama
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jest prezentowana i, w stosownych
przypadkach, sposobu zmiany tych
parametrow.

2. Dostawcy platform internetowych
zapewniajg odbiorcom ustugi funkcje
umozliwiajaca sktadanie oswiadczenia,
czy przekazywane przez nich tresci sg
informacjami handlowym lub zawieraja
informacje handlowe.

Gdy odbiorca ustugi sktada o§wiadczenie
na podstawie niniejszego ustepu,
dostawca platform internetowych
zapewnia, aby inni odbiorcy ustugi mogli
W sposob jasny i jednoznaczny oraz

W czasie rzeczywistym, w tym za pomocg
widocznych oznaczen, ktore moga by¢
zgodne z normami na podstawie art. 44,
stwierdzi¢, ze tresci przekazane przez
odbiorce ustugi sg informacjami
handlowymi lub zawieraja informacje
handlowe zgodnie z tym o$wiadczeniem.
3. Dostawcy platform internetowych nie
moga prezentowac¢ odbiorcom ustugi
reklam opartych na profilowaniu zgodnie
z definicja w art. 4 pkt 4 rozporzadzenia
(UE) 2016/679 z wykorzystaniem
szczegolnych kategorii danych
osobowych, o ktérych mowa w art. 9

ust. 1 rozporzadzenia (UE) 2016/679.

1. Dostawcy platform internetowych,

ktorzy korzystajg z systemow N
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rekomendacji, w prostym i przystgpnym
jezyku okreslaja w swoich warunkach
korzystania z ustug gtowne parametry
stosowane w ich systemach
rekomendacji, a takze wszelkie opcje
zmieniania tych parametréw przez
odbiorcéw ustugi lub wptywania na nie.
2. W gtéownych parametrach, o ktérych
mowa w ust. 1, wyjasnia sie¢, dlaczego
niektdre informacje sg sugerowane
odbiorcy ustugi. Obejmuja one co
najmniej:

a) kryteria, ktore sa najistotniejsze przy
okreslaniu informacji sugerowanych
odbiorcy ustugi;

b) powody wzglednego znaczenia tych
parametrow.

3. Jezeli na podstawie ust. 1 dostepnych
jest kilka opcji dla systemoéw
rekomendacji, ktore okreslajg wzgledna
kolejnos¢ informacji przedstawianych
odbiorcom ustugi, dostawcy platform
internetowych udostepniajg rowniez
funkcj¢ umozliwiajaca odbiorcy ustugi
wybor 1 zmiane w dowolnym momencie
preferowanej opcji. Ta funkcja musi by¢
bezposrednio 1 tatwo dostgpna

w okreslonej sekcji interfejsu
internetowego platformy internetowe;,
w ktorej informacje sa szeregowane.
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1. Dostawcy platform internetowych
dostepnych dla matoletnich wprowadzaja
odpowiednie i proporcjonalne srodki, aby
zapewni¢ wysoki poziom prywatnosci,
bezpieczenstwa i ochrony matoletnich

w ramach §wiadczonych przez siebie
ushug.

2. Dostawcy platform internetowych nie
moga prezentowacé na swoim interfejsie
reklam opartych na profilowaniu zgodnie
z definicja w art. 4 pkt 4 rozporzadzenia
(UE) 2016/679 z wykorzystaniem danych
osobowych odbiorcy ustugi, jezeli wiedza
z wystarczajaca pewnoscia, ze odbiorca
ustugi jest matoletni.

3. Wypehnianie obowigzkéw okreslonych
w niniejszym artykule nie zobowigzuje
dostawcow platform internetowych

do przetwarzania dodatkowych danych
osobowych w celu oceny, czy odbiorca
ustugi jest matoletni.

4. Po konsultacji z Radg Ustug
Cyfrowych Komisja moze wydac
wytyczne w celu wsparcia dostawcow
platform internetowych w stosowaniu
ust. 1.

1. Niniejsza sekcja nie ma zastosowania
do dostawcow platform internetowych
umozliwiajgcych konsumentom
zawieranie z przedsigbiorcami umow
zawieranych na odlegtos¢, ktorzy
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kwalifikuja si¢ jako
mikroprzedsi¢gbiorstwa lub mate
przedsigbiorstwa zgodnie z definicjg

w zaleceniu 2003/361/WE.

Niniejsza sekcja nie ma zastosowania

do dostawcow platform internetowych
umozliwiajgcych konsumentom
zawieranie z przedsigbiorcami umow
zawieranych na odleglos¢, ktorzy
wczesniej kwalifikowali si¢ do statusu
mikroprzedsigbiorstwa lub malego
przedsigbiorstwa zgodnie z definicja

w zaleceniu 2003/361/WE, przez okres
dwunastu miesiecy od utraty tego statusu
zgodnie z art. 4 ust. 2 tego zalecenia,
chyba ze sg oni bardzo duzymi
platformami internetowymi zgodnie

z art. 33.

2. Na zasadzie odstepstwa od ust. 1
niniejszego artykutu niniejsza sekcja ma
zastosowanie do dostawcow platform
internetowych umozliwiajacych
konsumentom zawieranie

z przedsigbiorcami umow zawieranych
na odlegtos¢, ktorzy zostali wskazani jako
bardzo duze platformy internetowe
zgodnie z art. 33, bez wzgledu na to, czy
kwalifikujg si¢ oni jako
mikroprzedsigbiorstwa czy male
przedsigbiorstwa.
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1. Dostawcy platform internetowych
umozliwiajacych konsumentom
zawieranie z przedsiebiorcami umow
zawieranych na odleglo$¢ zapewniaja,
aby przedsigbiorcy mogli korzystac z tych
platformach internetowych jedynie w celu
propagowania wiadomosci o produktach
lub ustugach lub oferowania ustug lub
produktow konsumentom znajdujacym
si¢ w Unii, jezeli przed takim
skorzystaniem z ich ustug do tych celow
uzyskali — o ile dotyczy to danego
przedsigbiorcy — nastepujace informacje:
a) imi¢ i nazwisko lub nazwe, adres,
numer telefonu i adres poczty
elektronicznej przedsigbiorcy;

b) kopi¢ dokumentu tozsamosci
przedsigbiorcy lub jakakolwiek inng
identyfikacje¢ elektroniczng zgodnie z
definicja w art. 3 rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego 1 Rady (UE) nr
910/2014;

¢) dane rachunku ptatniczego
przedsigbiorcy;

d) w przypadku gdy przedsigbiorca jest
wpisany do rejestru handlowego lub
podobnego rejestru publicznego — rejestr
handlowy, do ktérego przedsigbiorca jest
wpisany, oraz jego numer rejestracyjny
lub réwnowazne $rodki pozwalajace

na ustalenie tozsamosci znajdujace si¢

W rejestrze;
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e) wiasne poswiadczenie przedsigbiorcy,
w ktérym zobowiazuje si¢ do oferowania
wytacznie produktow lub ustug zgodnych
Z majacymi zastosowanie przepisami
prawa Unii.

2. Dostawca platformy internetowe;j
umozliwiajgcej konsumentom zawieranie
z przedsigbiorcami umow zawieranych
na odlegtos$¢, po otrzymaniu informacji,
o ktérych mowa w ust. 1, i przed
umozliwieniem zainteresowanemu
przedsiebiorcy korzystania z jego ustug,
doktada wszelkich staran w celu oceny,
czy informacje, o ktorych mowa w ust. 1
lit. a)-e), sa wiarygodne i petne,
korzystajac z wszelkich
ogolnodostepnych oficjalnych
internetowych baz danych lub interfejséw
internetowych udostgpnianych przez
panstwo cztonkowskie lub Unig¢ lub
zwracajac si¢ do przedsiebiorcy

o przekazanie dokumentow
potwierdzajacych pochodzacych

z wiarygodnych zrodet. Do celow
niniejszego rozporzadzenia
przedsigbiorcy ponosza odpowiedzialno$¢
za prawdziwos$¢ dostarczonych
informacji.

W odniesieniu do przedsiebiorcow,
ktorzy korzystaja juz z ustug dostawcoOw
platform internetowych umozliwiajacych
konsumentom zawieranie
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z przedsiebiorcami umow zawieranych
na odleglto$¢ do celow, o ktérych mowa
w ust. 1, w dniu 17 lutego 2024 r.
dostawcy doktadaja wszelkich staran, aby
uzyska¢ wymienione informacje od
zainteresowanych przedsi¢biorcow

w terminie 12 miesiecy. Jezeli
zainteresowani przedsiebiorcy nie
dostarczg informacji w tym terminie,
dostawcy zawieszaja §wiadczenie ustug
na ich rzecz do czasu dostarczenia przez
przedsigbiorcow wszystkich informacji.
3. Jezeli dostawca platformy internetowe;j
umozliwiajacej konsumentom zawieranie
z przedsigbiorcami umow zawieranych
na odlegtos¢ uzyskat wystarczajace
wskazowki lub ma powody, by sadzié, ze
ktorakolwiek z informacji, o ktorych
mowa w ust. 1, uzyskanych od
zainteresowanego przedsiebiorcy jest
nieprawdziwa, niekompletna lub
nieaktualna, dostawca taki zada, aby
przedsiebiorca niezwlocznie lub

w terminie okreslonym w prawie Unii lub
prawie krajowym usunat takie
uchybienia.

Jezeli przedsigbiorca nie poprawi lub nie
uzupehni takich informacji, dostawca
platformy internetowej umozliwiajacej
konsumentom zawieranie

z przedsigbiorcami umow zawieranych
na odlegtos¢ szybko zawiesza
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$wiadczenie ustug na rzecz tego
przedsigbiorcy w zakresie oferowania
produktow lub ustug konsumentom
znajdujacym si¢ w Unii do czasu
spetnienia zadania w catosci.

4. Bez uszczerbku dla art. 4
rozporzadzenia (UE) 2019/1150, jezeli
dostawca platformy internetowej
umozliwiajgcej konsumentom zawieranie
z przedsigbiorcami umow zawieranych
na odlegto$¢ odmawia przedsiebiorcy
zezwolenia na korzystanie z jego ushugi
zgodnie z ust. 1 1 lub zawiesza jej
swiadczenie zgodnie z ust. 3 niniejszego
artykuhu, zainteresowany przedsiebiorca
ma prawo do wniesienia skargi zgodnie
z art. 20 1 21 niniejszego rozporzadzenia.
5. Dostawcy platform internetowych
umozliwiajgcych konsumentom
zawieranie z przedsigbiorcami umow
zawieranych na odlegltos$¢ przechowuja
w sposob bezpieczny informacje
uzyskane na podstawie ust. 112 przez
okres szeSciu miesigcy po zakonczeniu
stosunku umownego z zainteresowanym
przedsigbiorca. Po uptywie tego okresu
usuwajg oni te informacje.

6. Z zastrzezeniem ust. 2 niniejszego
artykutu, dostawca platformy
internetowej umozliwiajacej
konsumentom zawieranie

z przedsigbiorcami umow zawieranych
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na odlegtos$¢ ujawnia informacje osobom
trzecim jedynie woéwczas, gdy jest to
wymagane zgodnie z majagcym
zastosowanie prawem, w tym z nakazami,
o ktorych mowa w art. 10, a takze
wszelkimi nakazami wydanymi przez
wlasciwe organy panstw cztonkowskich
lub Komisj¢ do celéw wykonywania ich
zadan wynikajacych z niniejszego
rozporzadzenia.

7. Dostawca platformy internetowej
umozliwiajacej konsumentom zawieranie
z przedsigbiorcami umow zawieranych
na odlegtos¢ udostgpnia odbiorcom ustugi
informacje, o ktérych mowa w ust. 1

lit. a), d) 1 €) na swojej platformie
internetowej w sposob jasny, tatwo
dostepny 1 zrozumiaty. Informacje te
muszg by¢ dostepne co najmniej

na interfejsie internetowym platformy
internetowej, gdzie przedstawione sg
informacje na temat produktu lub ustugi.

1. Dostawcy platform internetowych
umozliwiajacych konsumentom
zawieranie z przedsigbiorcami umow
zawieranych na odlegto$¢ zapewniaja
zaprojektowanie 1 organizacj¢ swojego
interfejsu internetowego w taki sposob,
aby umozliwi¢ przedsigbiorcom
wypelianie obowigzkow dotyczacych
informacji przed zawarciem umowy,

N
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zgodnosci 1 informacji na temat
bezpieczenstwa produktow, wynikajacych
Z majacego zastosowanie prawa Unii.

W szczegolnosci zainteresowany
dostawca zapewnia, aby jego interfejs
internetowy umozliwial przedsiebiorcom
podanie informacji na temat nazwy,
adresu, numeru telefonu i adresu poczty
elektronicznej podmiotu gospodarczego,
zgodnie z definicja w art. 3 pkt 13
rozporzadzenia (UE) 2019/1020 1 innych
przepisach Unii.

2. Dostawcy platform internetowych
umozliwiajgcych konsumentom
zawieranie z przedsiebiorcami umow
zawieranych na odlegto$¢ zapewniaja
zaprojektowanie 1 organizacje swojego
interfejsu internetowego w taki sposob,
aby umozliwi¢ przedsigbiorcom
dostarczanie co najmnie;j:

a) informacji niezbednych do jasnego

1 jednoznacznego stwierdzenia, ktore
produkty lub ustugi s3 promowane lub
oferowane konsumentom znajdujacym si¢
w Unii za posrednictwem ustug
$wiadczonych przez dostawcow;

b) wszelkich znakow identyfikujacych
przedsigbiorce, takich jak znak towarowy,
symbol lub logo; oraz

¢) w stosownych przypadkach, informacji
dotyczacych etykietowania i oznakowania
zgodnie z obowigzujacymi przepisami
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prawa Unii dotyczacymi bezpieczenstwa
produktow i zgodnosci produktow.

3. Dostawcy platform internetowych
umozliwiajacych konsumentom
zawieranie z przedsiebiorcami umow
zawieranych na odlegto$¢ doktadaja
wszelkich staran, aby oceni¢, czy tacy
przedsigbiorcy dostarczyli informacje,

o ktorych mowa w ust. 112, przed
umozliwieniem im oferowania produktow
lub ustug na tych platformach. Po
umozliwieniu przedsigbiorcy oferowania
produktéw lub ustug na swojej platformie
internetowej umozliwiajacej
konsumentom zwieranie

z przedsigbiorcami umow zawieranych
na odlegtos¢, dostawca doktada
rozsadnych staran, aby losowo sprawdzi¢,
w jakichkolwiek oficjalnych,
ogolnodostepnych internetowych bazach
danych lub interfejsach internetowych
nadajacych si¢ do odczytu maszynowego,
czy oferowane produkty lub ustugi
zostaly zidentyfikowane jako nielegalne.

1. Jezeli dostawca platformy internetowej
umozliwiajacej konsumentom zawieranie
z przedsigbiorcami umow zawieranych
na odleglo$¢ powezmie wiadomose,
niezaleznie od wykorzystanych srodkow,
o nielegalnym produkcie lub nielegalne;j
ustudze oferowanych przez
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przedsigbiorce konsumentom
znajdujacym si¢ w Unii za
posrednictwem jego ustug, dostawca taki
informuje konsumentow, ktdrzy nabyli
nielegalny produkt lub nielegalng ustuge
za posrednictwem jego ustug, o ile
posiada ich dane kontaktowe, o:

a) tym, ze produkt lub ustuga sa
nielegalne;

b) tozsamosci przedsigbiorcy; oraz

¢) wszelkich odpowiednich srodkach
odwotawczych.

Obowiagzek ustanowiony w akapicie
pierwszym jest ograniczony

do przypadkow nabycia nielegalnych
produktow lub ustug w ciagu szesciu
miesiecy poprzedzajacych moment,

w ktérym dostawca powzigt wiadomos$¢
o ich nielegalnym charakterze.

2. Jezeli w sytuacji, o ktorej mowa

w ust. 1, dostawca platform
internetowych umozliwiajacych
konsumentom zawieranie

z przedsigbiorcami umow zawieranych
na odlegtos¢ nie posiada danych
kontaktowych wszystkich
zainteresowanych konsumentow,
dostawca ten podaje do wiadomosci
publicznej 1 w fatwo dostgpny sposob
na swoim interfejsie internetowym
informacje dotyczace nielegalnego
produktu lub nielegalnej ustugi,
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tozsamosci przedsigbiorcy oraz wszelkich
odpowiednich §rodkéw odwotawczych.

1. Niniejsza sekcja ma zastosowanie

do platform internetowych

1 wyszukiwarek internetowych, ktore
majg $rednig liczbe miesigcznie
aktywnych odbiorcow ustugi w Unii
Wynoszaca co najmniej 45 mln i ktore
zostaty wskazane jako bardzo duze
platformy internetowe lub bardzo duze
wyszukiwarki internetowe na podstawie
ust. 4.

2. Komisja przyjmuje akty delegowane
zgodnie z art. 87 w celu dostosowania
$redniej liczby aktywnych miesiecznie
odbiorcow ustugi w Unii, o ktorej mowa
w ust. 1, w przypadku gdy liczba ludnosci
Unii zmaleje lub wzro$nie o co najmniej
5 % w pordéwnaniu z liczbg ludnosci

w 2020 1. lub z liczba ludnosci po jej
dostosowaniu

na mocy aktu delegowanego w roku,

w ktorym przyjeto

najnowszy akt delegowany. W takim
przypadku Komisja dostosowuje taka
srednig liczbe aktywnych miesigcznie
odbiorcéw ustugi w Unii, aby
odpowiadata ona 10 % liczby ludnosci
Unii w roku, w ktorym Komisja
przyjeta akt delegowany, w zaokragleniu
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w gore lub w dot, tak aby liczba ta byta
wyrazona w milionach.

3. Komisja moze

przyjmowac akty delegowane zgodnie

z art. 87 po konsultacji

z Radg Ustug Cyfrowych, aby uzupetnic
przepisy

niniejszego rozporzadzenia poprzez
ustanowienie metodyki obliczania
sredniej liczby aktywnych miesigcznie
odbiorcow ustugi w Unii do celéw ust. 1
niniejszego artykutu i art. 24 ust. 2,
zapewniajac, aby w metodyce tej
uwzgledniono zmiany rynkowe

1 technologiczne.

4. Po konsultacji z panstwem
cztonkowskim siedziby lub po
uwzglednieniu informacji przekazanych
przez koordynatora ds. ustug cyfrowych
wlasciwego dla miejsca siedziby

na podstawie art. 24 ust. 4 Komisja
przyjmuje decyzj¢ wskazujaca jako
bardzo duzg platforme internetowg lub
bardzo duza wyszukiwarke internetowa
do celéw niniejszego rozporzadzenia
platforme internetowa lub wyszukiwarke
internetowa, w przypadku ktorej srednia
liczba aktywnych miesi¢cznie odbiorcow
ustugi jest rowna liczbie, o ktérej mowa
w ust. | niniejszego artykutu, lub wyzsza
od tej liczby. Komisja podejmuje decyzje
na podstawie danych przekazanych przez
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dostawce platformy internetowej lub
wyszukiwarki internetowej na podstawie
art. 24 ust. 2 lub informacji zagdanych
na podstawie art. 24 ust. 3 lub wszelkich
innych informacji dostepnych Komisji.
Nieprzestrzeganie przez dostawce
platformy internetowej lub wyszukiwarki
internetowej art. 24 ust. 2 lub
niezastosowanie si¢ do wniosku
koordynatora ds. ustug cyfrowych
wlasciwego dla miejsca siedziby lub
Komisji na podstawie art. 24 ust. 3 nie
uniemozliwia Komisji wskazania tego
dostawcy jako dostawcy bardzo duzej
platformy internetowej lub bardzo duzej
wyszukiwarki internetowej zgodnie

Z niniejszym ustepem.

W przypadku gdy Komisja opiera swoja
decyzje na innych informacjach
dostepnych Komisji zgodnie z akapitem
pierwszym niniejszego ustepu lub

na podstawie dodatkowych informacji
zadanych na podstawie art. 24 ust. 3,
Komisja wyznacza dostawcy platformy
internetowej lub wyszukiwarki
internetowej termin 10 dni roboczych
na przedstawienie stanowiska odno$nie
do wstepnych ustalen Komisji oraz
zamiaru wskazania tej platformy
internetowej lub wyszukiwarki
internetowej jako odpowiednio bardzo
duzej platformy internetowej lub bardzo
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duzej wyszukiwarki internetowe;.
Komisja nalezycie uwzglednia
stanowisko przedstawione przez danego
dostawce.

Nieprzedstawienie przez dostawce
platformy internetowej lub wyszukiwarki
internetowej stanowiska na podstawie
akapitu trzeciego nie uniemozliwia
Komisji wskazania tej platformy
internetowej lub wyszukiwarki
internetowej jako bardzo duzej platformy
internetowej lub bardzo duzej
wyszukiwarki internetowej w oparciu

o inne informacje dostepne Komisji.

5. Komisja znosi to wskazanie, jezeli

w nieprzerwanym okresie jednego roku
platforma internetowa lub wyszukiwarka
internetowa nie ma $redniej liczby
aktywnych miesigcznie odbiorcow ustugi
réwnej liczbie, o ktorej mowa w ust. 1,
lub wyzszej od tej liczby.

6. Komisja bez zbednej zwloki
powiadamia o swoich decyzjach

na podstawie ust. 4 1 5 dostawce
platformy internetowej lub wyszukiwarki
internetowej, Rade Ustug Cyfrowych

1 koordynatora ds. ustug cyfrowych
wlasciwego dla miejsca siedziby.
Komisja zapewnia, aby wykaz
wskazanych bardzo duzych platform
internetowych 1 bardzo duzych
wyszukiwarek internetowych byt
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publikowany w Dzienniku Urzedowym
Unii Europejskiej, oraz aktualizuje ten
wykaz. Obowiazki okreslone w niniejszej
sekcji maja zastosowanie lub przestaja
mie¢ zastosowanie do danych bardzo
duzych platform internetowych i bardzo
duzych wyszukiwarek internetowych

w terminie czterech miesiecy od
powiadomienia danego dostawcy, o czym
mowa w akapicie pierwszym.

1. Dostawcy bardzo duzych platform
internetowych i bardzo duzych
wyszukiwarek internetowych z nalezyta
starannos$cig identyfikuja, analizuja

1 oceniajg ryzyko systemowe w Unii
wynikajace z projektu lub
funkcjonowania swojej ustugi

1 powigzanych z nig systemow, w tym
systemoOw algorytmicznych, lub

z korzystania z ich ustug.
Przeprowadzajg oni oceny ryzyka do dnia [N
rozpoczecia stosowania, o ktdrej mowa
w art. 33 ust. 6 akapit drugi, a nastepnie
co najmniej raz kazdego roku,

a w kazdym razie przed uruchomieniem
funkcji, ktére moga mie¢ krytyczny
wplyw na ryzyko zidentyfikowane
zgodnie z niniejszym artykutem. Taka
ocena ryzyka musi uwzglednia¢ specyfike
ich ustug oraz by¢ proporcjonalna

do ryzyka systemowego, biorac pod
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uwage jego wage 1 prawdopodobienstwo,
a takze obejmowac nastepujace rodzaje
ryzyka systemowego:

a) ryzyko rozpowszechniania
nielegalnych tresci za posrednictwem ich
ustug;

b) ryzyko wystgpienia faktycznych lub
przewidywalnych negatywnych skutkow
dla wykonywania praw podstawowych,
w szczegdlnosci prawa podstawowego
do godnosci ludzkiej zapisanego w art. 1
Karty, do poszanowania zycia
prywatnego i rodzinnego zapisanego

w art. 7 Karty, do ochrony danych
osobowych zapisanego w art. 8 Karty,
do wolnosci wypowiedzi i informacji,

w tym wolnosci 1 pluralizmu mediow,
zapisanego w art. 11 Karty,

do niedyskryminacji zapisanego w art. 21
Karty, do przestrzegania praw dziecka
zapisanego w art. 24 Karty 1 do wysokiej
jakosci ochrony konsumentow
zapisanego w art. 38 Karty;

¢) ryzyko wystapienia faktycznych lub
przewidywalnych negatywnych skutkow
dla dyskursu obywatelskiego i procesow
wyborczych oraz dla bezpieczenstwa
publicznego;

d) ryzyko wystapienia faktycznych lub
przewidywalnych negatywnych skutkow
w odniesieniu do przemocy ze wzgledu
na pte¢, ochrony zdrowia publicznego
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1 matoletnich, oraz powaznych
negatywnych skutkéw dla fizycznego

1 psychicznego dobrostanu osoby.

2. Przeprowadzajac oceng ryzyka,
dostawcy bardzo duzych platform
internetowych 1 bardzo duzych
wyszukiwarek internetowych
uwzgledniaja w szczegdlnosci, czy

1 w jaki sposOb nastepujace czynniki maja
wplyw na ryzyko systemowe, o ktorym
mowa w ust. 1:

a) projekt ich systeméw rekomendacji

1 wszelkich innych wlasciwych systemow
algorytmicznych;

b) ich systemy moderowania tresci;

¢) obowigzujace warunki korzystania

z ustug i ich egzekwowanie;

d) systemy wyboru i prezentowania
reklam;

e) praktyki dostawcy zwigzane z danymi.
W ocenach analizuje si¢ rowniez, czy

1 w jaki sposob na ryzyko, o ktérym
mowa w ust. 1, wptywa celowa
manipulacja ich ustuga, w tym w wyniku
nieautentycznego korzystania z ustugi lub
zautomatyzowanego wykorzystywania
ustugi, a takze akcentowanie

1 potencjalnie szybkie i szerokie
rozpowszechnianie nielegalnych tresci

1 informacji, ktore sg niezgodne z ich
warunkami korzystania z ustug.

80



Art.

35

W ocenie uwzglednia si¢ szczegolne
aspekty regionalne lub jezykowe, w tym
specyficzne dla danego panstwa
cztonkowskiego.

3. Dostawcy bardzo duzych platform
internetowych 1 bardzo duzych
wyszukiwarek cyfrowych przechowuja
dokumenty potwierdzajace odnoszace si¢
do ocen ryzyka przez co najmniej trzy
lata po przeprowadzeniu ocen ryzyka

1 na wniosek przekazuja je Komisji

i koordynatorowi ds. ustug cyfrowych
wlasciwemu dla miejsca siedziby.

1. Dostawcy bardzo duzych platform
internetowych 1 bardzo duzych
wyszukiwarek internetowych
wprowadzaja rozsadne, proporcjonalne

1 skuteczne $rodki zmniejszajace ryzyko,
dopasowane do konkretnego ryzyka
systemowego zidentyfikowanego

na podstawie art. 34, ze szczegolnym
uwzglednieniem wplywu takich srodkow N
na prawa podstawowe. W stosownych
przypadkach takie §rodki moga
obejmowac:

a) dostosowanie projektu, cech lub
funkcjonowania ich ustug, w tym ich
interfejsow internetowych;

b) dostosowanie warunkéw korzystania
z ushug 1 ich egzekwowania;
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¢) dostosowanie proceséw moderowania
tresci, w tym szybkosci 1 jako$ci
rozpatrywania zgloszen zwigzanych

z okreslonymi rodzajami nielegalnych
tre$ci oraz, w stosownych przypadkach,
szybkiego usuwania zgtaszanych tresci
lub uniemozliwiania dostepu do nich,

w szczegblnosci w odniesieniu

do nielegalnego nawolywania

do nienawisci lub cyberprzemocy, a takze
dostosowanie odpowiednich procesow
podejmowania decyzji i zasoboéw
przeznaczonych do moderowania tresci;
d) testowanie i dostosowywanie ich
systemow algorytmicznych, w tym
systemow rekomendacji;

e) dostosowanie ich systemoéw reklam

1 przyjecie ukierunkowanych srodkow
majacych na celu ograniczenie lub
dostosowanie prezentowania reklam

w zwigzku ze §wiadczong przez

nich ustuga swiadczona;

f) wzmocnienie wewnetrznych procesow,
zasobow, testowania, dokumentowania
lub nadzoru nad ich dziataniami,

w szczegblnosci w zakresie wykrywania
ryzyka systemowego;

g) inicjowanie lub dostosowanie
wspotpracy z zaufanymi podmiotami
sygnalizujacymi zgodnie z art. 22 oraz
wykonywanie decyzji organéw
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pozasgdowego rozstrzygania sporow

na podstawie art. 21;

h) inicjowanie lub dostosowanie
wspotpracy z innymi dostawcami
platform internetowych lub
wyszukiwarek internetowych za pomoca
kodeksow postgpowania 1 protokotow
kryzysowych, o ktéorych mowa w,
odpowiednio, art. 45 1 48;

1) podejmowanie dziatan
uswiadamiajacych 1 dostosowywanie ich
interfejsu internetowego w celu
udzielenia odbiorcom ustugi wigkszej
ilosci informacji,

j) podejmowanie ukierunkowanych
dziatan w celu ochrony praw dziecka,

w tym stosowanie narzedzi weryfikacji
wieku 1 kontroli rodzicielskiej, narzedzi
majacych na celu pomaganie matoletnim
sygnalizowa¢ niegodziwe traktowanie
lub, w stosownych przypadkach,
uzyskanie wsparcia;

k) zapewnienie, aby informacj¢ — bez
wzgledu na fakt czy stanowi ona
wygenerowany lub zmanipulowany
obraz, tre$¢ dzwickowa lub tres¢ wideo,
ktore tudzaco przypominajg istniejace
osoby, obiekty, miejsca lub inne
podmioty lub zdarzenia, przez co osoba
bedaca ich odbiorcg niestusznie uznaje je
za autentyczne lub prawdziwe — mozna
bylo rozrézni¢ dzigki widocznym
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oznaczeniom, gdy prezentuje si¢ ja na ich
interfejsach internetowych, oraz
dodatkowo udostepnienie tatwej w uzyciu
funkcji umozliwiajacej odbiorcom ustugi
wskazanie takiej informac;ji.

2. Rada Ustug Cyfrowych, we
wspotpracy z Komisja, raz w roku
publikuje kompleksowe sprawozdania.
Sprawozdania te zawieraja nast¢pujace
elementy:

a) identyfikacje 1 ocen¢ najwazniejszego
1 powtarzajacego si¢ ryzyka systemowego
zgloszonego przez dostawcow bardzo
duzych platform internetowych i bardzo
duzych wyszukiwarek cyfrowych lub
zidentyfikowanego na podstawie innych
zrédet informacji, w szczeg6lnosci tych
przekazanych zgodnie z art. 39, 40 1 42;
b) najlepsze praktyki dostawcow bardzo
duzych platform internetowych i bardzo
duzych wyszukiwarek internetowych

w zakresie zmniejszania
zidentyfikowanego ryzyka systemowego.
W sprawozdaniach tych przedstawia si¢
ryzyko systemowe w podziale na panstwa
cztonkowskie, w ktorych ono wystapito,
oraz — w stosownych przypadkach —

w odniesieniu do catej Unii.

3. Komisja, we wspotpracy

z koordynatorami ds. ustug cyfrowych,
moze wyda¢ wytyczne dotyczace
stosowania ust. 1 w odniesieniu
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Art.

36

do konkretnych rodzajéw ryzyka,

w szczegblnosci w celu przedstawienia
najlepszych praktyk i zalecanych
mozliwych §rodkow, z nalezytym
uwzglednieniem mozliwych
konsekwencji tych $rodkow dla
zapisanych w Karcie praw podstawowych
wszystkich zaangazowanych stron.

W trakcie prac nad tymi wytycznymi
Komisja organizuje konsultacje
publiczne.

1. Jezeli wystapi sytuacja kryzysowa,
Komisja — dziatajac na zalecenie Rady
Ushug Cyfrowych — moze przyja¢ decyzje
zobowigzujaca co najmniej jednego
dostawce bardzo duzych platform
internetowych lub bardzo duzych
wyszukiwarek internetowych do podjecia
co najmniej jednego z nastepujacych
dziatan:

a) ocenienia, czy 1 w jakim zakresie oraz
w jaki sposob funkcjonowanie ich ustug

1 korzystanie z nich znaczaco przyczynia
si¢ lub moze znaczaco przyczyniaé si¢

do powaznego zagrozenia, o ktorym
mowa w ust. 2;

b) okreslenia i stosowania szczegolnych,
skutecznych i1 proporcjonalnych srodkow,
takich jak srodki przewidziane w art. 35
ust. 1 lub art. 48 ust. 2, aby zapobiegaé
powaznemu zagrozeniu okreslonemu
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zgodnie z lit. a) niniejszego ustepu, jego
wyeliminowania lub ograniczenia;

¢) ztozenia Komisji sprawozdania

w okreslonym terminie lub w regularnych
odstepach czasu okreslonych w decyzji
na temat ocen, o ktorych mowa w lit. a),
doktadne;j tresci, wdrozenia oraz
jako$ciowych i ilosciowych skutkow
szczegblnych srodkéw podjetych zgodnie
z lit. b) oraz wszelkich innych kwestii
zwigzanych z tymi ocenami lub §rodkami,
jak okreslono w decyzji.

Przy okreélaniu i stosowaniu $rodkow
zgodnie z lit. b) niniejszego ustepu
dostawca lub dostawcy ustug nalezycie
uwzgledniaja wage powaznego
zagrozenia, o ktérym mowa w ust. 2,
pilny charakter $srodkoéw oraz faktyczne
lub potencjalne skutki dla praw 1 prawnie
uzasadnionych intereséw wszystkich
zainteresowanych stron, w tym
ewentualne naruszenie przez te §rodki
praw podstawowych zapisanych

w Karcie.

2. Do celow niniejszego artykutu uznaje
si¢, ze kryzys ma miejsce, gdy
nadzwyczajne okolicznosci prowadza

do powaznego zagrozenia bezpieczenstwa
publicznego lub zdrowia publicznego

w Unii lub w jej znacznej czesci.

3. Podejmujac decyzje, o ktorej mowa

w ust. 1, Komisja zapewnia, aby
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spetnione zostaly wszystkie nastepujace
wymogi:

a) dzialania wymagane na mocy decyzji
s absolutnie niezbedne, uzasadnione

1 proporcjonalne, z uwzglednieniem

w szczegblnosci wagi powaznego
zagrozenia, o ktorym mowa w ust. 2,
pilnego charakteru §rodkéw oraz
faktycznych lub potencjalnych skutkow
dla praw i prawnie uzasadnionych
interesow wszystkich zainteresowanych
stron, w tym ewentualnego naruszenia
przez te Srodki praw podstawowych
zapisanych w Karcie;

b) w decyzji okreslono rozsadny termin,
w ktorym nalezy podjaé¢ szczeg6dlne
srodki, o ktorych mowa w ust. 1 lit. b),
uwzgledniajac w szczegdlnosci pilny
charakter tych srodkow oraz czas
potrzebny na ich przygotowanie

1 wdrozenie;

¢) dzialania wymagane na mocy decyzji
ograniczajg si¢ do okresu
nieprzekraczajacego trzech miesigcy.

4. Po przyjeciu decyzji, o ktorej mowa
w ust. 1, Komisja podejmuje bez zbednej
zwloki nast¢pujace kroki:

a) powiadamia o decyzji dostawce lub
dostawcow, do ktorych skierowana jest
decyzja;

b) podaje decyzj¢ do wiadomosci
publicznej; oraz
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¢) informuje Rade Ustug Cyfrowych

o decyzji, zwraca si¢ do niej

o przedstawienie stanowiska odnos$nie
do tej decyzji i na biezaco informuje ja
o wszelkich pozniejszych zmianach
dotyczacych decyzji.

5. Wybor szczegdlnych srodkow, ktore
nalezy podja¢ zgodnie z ust. 1 lit. b)

1 ust. 7 akapit drugi, nalezy do dostawcy
lub dostawcow, do ktorych skierowana
jest decyzja Komisji.

6. Komisja moze — z wtasnej inicjatywy
lub na wniosek dostawcy — nawigzaé
dialog z dostawca, aby ustali¢, czy

w $wietle szczegdlnych okolicznosci,

w jakich znajduje si¢ dostawca,
zamierzone lub wdrozone $rodki,

o ktérych mowa w ust. 1 lit. b), sa
skuteczne 1 proporcjonalne do osiggnigcia
zamierzonych celow. W szczegdlnosci
Komisja zapewnia, aby $rodki podjete
przez dostawce uslugi na mocy ust. 1 lit.
b) spetnialy wymogi, o ktorych mowa
w ust. 3 lit. a) i ¢).

7. Komisja monitoruje stosowanie
szczegblnych srodkow podjetych

na podstawie decyzji, o ktorej mowa

w ust. | niniejszego artykutu,

na podstawie sprawozdan, o ktérych
mowa w lit. ¢) tego ustgpu, oraz
wszelkich innych istotnych informacji,
w tym informacji, o ktére moze zwrdcic
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si¢ na podstawie art. 40 lub art. 67,

z uwzglednieniem rozwoju sytuacji
kryzysowej. Co najmniej raz w miesigcu
Komisja sktada Radzie Ustug Cyfrowych
regularne sprawozdania z tego
monitorowania.

Jezeli Komisja uzna, ze zamierzone lub
wdrozone $rodki szczeg6élne podjete
zgodnie z ust. 1 lit. b) nie sg skuteczne
lub proporcjonalne, moze, po konsultacji
z Radg Ustug Cyfrowych, przyjac¢ decyzje
zobowigzujaca dostawce do przegladu
dotyczacego okreslenia lub stosowania
tych szczegdlnych srodkow.

8. W stosownych przypadkach w Swietle
rozwoju sytuacji kryzysowej Komisja,
dziatajac na zalecenie Rady Uslug
Cyfrowych, moze zmieni¢ decyzje,

o ktorej mowa w ust. 1 lub w ust. 7 akapit
drugi, przez:

a) cofnigcie decyzji oraz, w stosownych
przypadkach, zobowiazanie bardzo duzej
platformy internetowej lub bardzo duzej
wyszukiwarki internetowe;j

do zaprzestania stosowania srodkow
okreslonych i wdroZonych na podstawie
ust. 1 lit. b) lub ust. 7 akapit drugi,

w szczegblnosci w przypadku gdy
powody zastosowania takich srodkow
przestaty istnie¢;
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Art.

37

b) przedtuzenie okresu, o ktorym mowa
w ust. 3 lit. ¢), o okres nie dluzszy niz
trzy miesigce;

¢) uwzglednienie doswiadczenia
zdobytego podczas stosowania srodkow,
w szczegblnosci ewentualnego naruszenia
przez te srodki praw podstawowych
zapisanych w Karcie.

9. Wymogi okreslone w ust. 1-6 maja
zastosowanie do decyzji i jej zmian,

o ktérych mowa w niniejszym artykule.
10. Komisja w jak najwigkszym stopniu
uwzglednia zalecenia Rady Ushug
Cyfrowych wydane na podstawie
niniejszego artykutu.

11. Po przyj¢ciu decyzji zgodnie

z niniejszym artykutem Komisja co roku,
a w kazdym razie trzy miesigce po
zakonczeniu sytuacji kryzysowej, sktada
Parlamentowi Europejskiemu 1 Radzie
sprawozdanie ze stosowania
szczegblnych srodkow podjetych

na podstawie tych decyzji.

Dostawcy bardzo duzych platform
internetowych 1 bardzo duzych
wyszukiwarek internetowych na wlasny
koszt co najmniej raz w roku poddajg si¢
niezaleznym audytom, ktorych celem jest
ocena wypetniania:

a) obowigzkow okreslonych w rozdziale
11,
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b) zobowigzan podjetych na podstawie
kodekséw postepowania, o ktérych mowa
w art. 45 1 46, oraz protokolow
kryzysowych, o ktorych mowa w art. 48.
2. Dostawcy bardzo duzych platform
internetowych 1 bardzo duzych
wyszukiwarek internetowych zapewniajg
organizacjom przeprowadzajacym audyty
na podstawie niniejszego artykutu
wspotprace i pomoc niezbedng

do umozliwienia im przeprowadzenia
tych audytéw w sposob skuteczny,
wydajny i terminowy, w tym przez
udzielenie im dostepu do wszystkich
istotnych danych i pomieszczen oraz
udzielenie odpowiedzi na pytania ustne
lub pisemne. Powstrzymuja si¢ oni od
utrudniania, nadmiernego wptywania

na prowadzenie audytu lub podwazania
go.

Takie audyty zapewniajg odpowiedni
poziom poufnosci i tajemnicy zawodowej
w odniesieniu do informacji uzyskanych
od dostawcow bardzo duzych platform
internetowych 1 bardzo duzych
wyszukiwarek internetowych oraz os6b
trzecich w kontekscie audytow, w tym po
zakonczeniu audytow. Spetnienie tego
wymogu nie moze jednak negatywnie
wptywac na prowadzenie audytow i inne
przepisy niniejszego rozporzadzenia,

w szczegblnosci przepisy dotyczace
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przejrzystosci, nadzoru i egzekwowania.
Jezeli jest to konieczne do celéw
sprawozdawczosci w zakresie
przejrzystosci zgodnie z art. 42 ust. 4,
do sprawozdan z audytu i sprawozdan

z realizacji audytu, o ktérych mowa

w ust. 4 1 6 niniejszego artykutu, zatacza
si¢ wersje niezawierajace zadnych
informacji, ktére mogtyby zosta¢
zasadnie uznane za poufne.

3. Audyty przeprowadzane zgodnie

z ust. 1 przeprowadzajg organizacje,
ktore:

a) dziataja niezaleznie od danego
dostawcy bardzo duzych platform
internetowych lub bardzo duzych
wyszukiwarek internetowych i innych
0sOb prawnych zwigzanych z tym
dostawcg 1 nie pozostajg z nimi

w konflikcie intereséw; w szczegdlnosci:
(1) nie $wiadczyly ustug niezwigzanych
z audytem dotyczacych spraw bedacych
przedmiotem audytu na rzecz danego
dostawcy bardzo duzej platformy
internetowej lub bardzo duzej
wyszukiwarki internetowej ani osoby
prawnej zwigzanej z tym dostawcg

w okresie 12 miesigcy przed
rozpoczeciem audytu 1 zobowigzaty si¢
nie $wiadczy¢ takich uslug na jego rzecz
w okresie 12 miesigcy po zakonczeniu
audytu;
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(1) nie s$wiadczyty ustug audytu

na podstawie niniejszego artykutu

na rzecz danego dostawcy bardzo duzej
platformy internetowej lub bardzo duze;j
wyszukiwarki internetowej ani osoby
prawnej powigzanej z tym dostawcg przez
okres dtuzszy niz 10 kolejnych lat;

(ii1) nie przeprowadzaja audytu w zamian
za wynagrodzenie uzaleznione od wyniku
audytu;

b) dysponuja potwierdzong wiedza
ekspercka w obszarze zarzadzania
ryzykiem oraz kompetencjami

1 mozliwos$ciami technicznymi;

¢) stosuja potwierdzone zasady
obiektywizmu i etyki zawodowej, oparte
w szczegblnosci na przestrzeganiu
kodeksoéw zawodowych lub
odpowiednich norm.

4. Dostawcy bardzo duzych platform
internetowych 1 bardzo duzych
wyszukiwarek internetowych zapewniaja,
aby organizacje, ktore przeprowadzaja
audyty, sporzadzity w odniesieniu

do kazdego audytu sprawozdanie

z audytu. Sprawozdanie to musi zawiera¢
pisemne uzasadnienie oraz co najmniej
nastepujace informacje:

a) nazwg, adres 1 punkt kontaktowy
dostawcy bardzo duzej platformy
internetowej lub bardzo duzej
wyszukiwarki internetowej poddanego
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audytowi oraz okres, ktorego audyt
dotyczy;

b) nazwe i1 adres organizacji
przeprowadzajacej lub organizacji
przeprowadzajacych audyt;

¢) deklaracj¢ interesow;

d) opis okreslonych elementow bedacych
przedmiotem audytu oraz zastosowanej
metodyki;

e) opis i streszczenie gldwnych wnioskoéw
z audytu;

f) wykaz stron trzecich, z ktorymi
skonsultowano si¢ w toku audytu;

g) opini¢ audytowa dotyczaca tego, czy
dostawca bardzo duzej platformy
internetowej lub bardzo duzej
wyszukiwarki internetowej poddany
audytowi wypelnia obowiazki

1 zobowigzania, o ktorych mowa w ust. 1,
ktdra to opinia moze by¢ ,,pozytywna”,
,»pozytywna z uwagami’ albo
»hegatywna’’;

h) w przypadku wydania opinii
audytowej innej niz ,,pozytywna” —
zalecenia operacyjne dotyczace
szczegolnych srodkow umozliwiajacych
przestrzeganie przepisow 1 zalecany
termin zapewnienia zgodnosci.

5. Jezeli organizacja przeprowadzajgca
audyt nie byta w stanie przeprowadzi¢
audytu niektorych okreslonych
elementow lub wyrazi¢ opinii audytowej
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na podstawie przeprowadzonych przez
siebie czynno$ci sprawdzajacych,

w sprawozdaniu z audytu zamieszcza si¢
wyjasnienie okolicznosci oraz powody,
dla ktoérych elementy te nie mogty zostac
poddane audytowi.

6. Dostawcy bardzo duzych platform
internetowych lub bardzo duzych
wyszukiwarek internetowych, ktorzy
otrzymujg sprawozdanie z audytu inne niz
»pozytywne”, nalezycie uwzgledniaja
skierowane do nich zalecenia operacyjne
w celu podjecia srodkow niezbednych

do wdrozenia tych zalecen. Przyjmuja oni
w terminie jednego miesigca

od otrzymania tych zalecen sprawozdanie
z realizacji audytu, w ktorym okreslaja te
srodki. Jezeli nie wdroza oni zalecen
operacyjnych, muszg przedstawi¢

w sprawozdaniu z realizacji audytu
powody, dla ktorych nie wdrozyli tych
zalecen, oraz okres$lajg ewentualne $rodki
alternatywne, ktore podjeli w celu
zaradzenia wszelkim zidentyfikowanym
przypadkom nieprzestrzegania przepisow.
7. Komisja jest uprawniona

do przyjmowania aktéw delegowanych
zgodnie z art. 87 w celu uzupetnienia
niniejszego rozporzadzenia przez
ustanowienie niezbednych przepisow
dotyczacych przeprowadzania audytow
zgodnie z niniejszym artykutem,
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Art.

38

Art.

39

w szczegoblnosci w odniesieniu

do niezbednych przepiséw dotyczacych
etapow procedury, metodyk audytowych
1 wzorow sprawozdan w odniesieniu

do audytow przeprowadzanych

na podstawie niniejszego artykutu.

W tych aktach delegowanych uwzglednia
si¢ wszelkie dobrowolne normy
dotyczace audytu, o ktérych mowa

w art. 44 ust. 1 lit. e).

Oprocz wymogow okreslonych w art. 27
dostawcy bardzo duzych platform
internetowych 1 bardzo duzych
wyszukiwarek internetowych, ktorzy
korzystaja z systemow rekomendacji,
zapewniaja co najmniej jedng opcje dla
kazdego ze swoich systemow
rekomendacji, ktora nie jest oparta na
profilowaniu zgodnie z definicjg w art. 4
pkt 4 rozporzadzenia (UE) 2016/679.

1. Dostawcy bardzo duzych platform
internetowych lub bardzo duzych
wyszukiwarek internetowych, ktorzy
prezentuja reklamy na swoich interfejsach
internetowych, zbierajg 1 podaja

do wiadomosci publicznej w okreslone;j
sekcji swojego interfejsu internetowego,
za pomocg umozliwiajacego
wyszukiwanie na podstawie wielu
kryteriéw 1 niezawodnego narzgdzia oraz
za posrednictwem interfejsow
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programowania aplikacyjnego,
repozytorium zawierajace informacje,

o ktorych mowa w ust. 2, przez caty okres
prezentowania reklamy az do uptywu
jednego roku po ostatnim
zaprezentowaniu reklamy na swoich
interfejsach internetowych. Dostawcy ci
zapewniaja, aby repozytorium nie
zawierato zadnych danych osobowych
odbiorcow ustugi, ktorym reklama byta
lub mogta by¢ prezentowania, oraz
doktadaja rozsadnych staran, aby
zapewni¢ prawdziwos¢ 1 kompletnos¢
informacji.

2. Repozytorium to zawiera co najmniej
wszystkie nastepujace informacje:

a) tre$¢ reklamy, w tym nazwe produktu,
ustugi lub marki oraz przedmiot reklamy;
b) osobg fizyczna lub prawng, w imieniu
ktorej reklama jest prezentowana;

c¢) osobg fizyczng lub prawna, ktora
zaplacita za reklame, jezeli osoba ta nie
jest osobg, o ktorej mowa w lit. b);
d)okres, w ktorym reklama byta
prezentowana,

e) informacj¢ o tym, czy zamierzano
prezentowac reklame konkretnie co
najmniej jednej szczegolnej grupie
odbiorcoéw ustugi, a jezeli tak — gtdéwne
parametry zastosowane do tego celu,

w tym, w stosownych przypadkach,
gléwne parametry zastosowane w celu
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wylaczenia co najmniej jednej
szczegolnej grupy;

f) informacje handlowe opublikowane
na bardzo duzych platformach
internetowych 1 zidentyfikowane zgodnie
z art. 26 ust. 2;

g) catkowitg liczbe odbiorcow ustugi,
do ktorych reklama dotarta, oraz —

w stosownych przypadkach —
zagregowang liczbe w podziale

na panstwa czlonkowskie w przypadku
grupy lub grup odbiorcéw, do ktorych
reklama byta konkretnie skierowana.

3. W odniesieniu do ust. 2 lit. a), b) i ¢),
jezeli dostawca bardzo duzej platformy
internetowej lub bardzo duzej
wyszukiwarki internetowej usunal lub
uniemozliwit dostep do konkretne;j
reklamy na podstawie zarzucanej
nielegalnosci lub niezgodnosci

z warunkami korzystania z ustug,
repozytorium nie zawiera informacji,

o ktorych mowa w tych literach. W takim
przypadku repozytorium zawiera,

w odniesieniu do danej konkretne;
reklamy, informacje, o ktérych mowa
w art. 17 ust. 3 lit. a)—e) lub art. 9 ust. 2
lit. a) pkt (i) stosownie do przypadku.
Komisja moze — po konsultacji z Radg
Ustug Cyfrowych, wlasciwymi
zweryfikowanymi badaczami, o ktérych
mowa w art. 40, i opinig publiczng —
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Art.

40

wyda¢ wytyczne dotyczace struktury,
organizacji i funkcji repozytoriow,
o ktorych mowa w niniejszym artykule.

1. Na uzasadniony wniosek koordynatora
ds. ustug cyfrowych wiasciwego dla
miejsca siedziby lub Komisji,

w rozsagdnym terminie wskazanym w tym
wniosku, dostawcy bardzo duzych
platform internetowych lub bardzo
duzych wyszukiwarek internetowych
zapewniajg takiemu koordynatorowi lub
Komisji dostep do danych, ktore sa
niezbedne do monitorowania i oceny
przestrzegania niniejszego
rozporzadzenia.

2. Koordynatorzy ds. ustug cyfrowych

1 Komisja wykorzystuja dane, do ktorych |T
uzyskali dostep na podstawie ust. 1,
wylacznie do celd6w monitorowania

1 oceny przestrzegania niniejszego
rozporzadzenia oraz nalezycie
uwzgledniaja prawa i interesy dostawcoOw
bardzo duzych platform internetowych
lub bardzo duzych wyszukiwarek
internetowych oraz zainteresowanych
odbiorcow ustugi, w tym ochron¢ danych
osobowych, ochrong¢ informacji
poufnych, w szczegdlnosci tajemnic
przedsigbiorstwa, oraz utrzymanie
bezpieczenstwa ich ustug.

Art. 1
pkt 2
lit. a)

Art. 1
pkt 7

99

a) po pkt 1 dodaje si¢ pkt la-1c w brzmieniu:
(02

lc) tryb przyznawania statusu zweryfikowanego
badacza;”

,,Rozdzial 4c
Status zweryfikowanego badacza

Art. 22x. Koordynator do spraw ustug cyfrowych
przyznaje status zweryfikowanego badacza, o
ktéorym mowa w art. 40 ust. 8 rozporzadzenia
2022/2065, w celu udzielenia dostepu do danych, o
ktéorym mowa w art. 40 ust. 4 tego rozporzadzenia.
Art. 22y. 1. Podmiot ubiegajacy si¢ o przyznanie
statusu zweryfikowanego badacza albo osoba
ubiegajaca si¢ o przyznanie takiego statusu sklada
wniosek o jego przyznanie dotyczacy potrzeby
przeprowadzenia konkretnych badan, o ktorych
mowa w art. 40 ust. 4 rozporzadzenia 2022/2065.
Do ztozenia wniosku stosuje si¢ odpowiednio
przepis art. 22b ust. 2.

2. Wniosek o przyznanie statusu zweryfikowanego
badacza zawiera nastgpujace informacje:

1) nazw¢ podmiotu ubiegajacego si¢ o
przyznanie statusu zweryfikowanego badacza albo



3. Do celow ust. 1 dostawcy bardzo
duzych platform internetowych lub
bardzo duzych wyszukiwarek
internetowych — na wniosek koordynatora
ds. ustug cyfrowych wiasciwego dla
miejsca siedziby albo Komisji —
wyjasniajg projekt, logike
funkcjonowania i testowanie swoich
systemow algorytmicznych, w tym
systemow rekomendacji.

4. Na uzasadniony wniosek koordynatora
ds. ustug cyfrowych wlasciwego dla
miejsca siedziby dostawcy bardzo duzych
platform internetowych lub bardzo
duzych wyszukiwarek internetowych
udzielajg dostepu do danych,

w rozsagdnym terminie wskazanym w tym
wniosku, zweryfikowanym badaczom,
ktorzy spetniajg wymogi okreslone

w ust. 8 niniejszego artykulu, wylacznie
w celu przeprowadzenia badan, ktore
przyczynia si¢ do wykrycia,
zidentyfikowania i zrozumienia ryzyka
systemowego w Unii okreslonego

na podstawie art. 34 ust. 1 oraz do oceny
adekwatnosci, efektywnosci i skutkow
srodkoéw zmniejszajacych ryzyko

na podstawie art. 35.

5. W terminie 15 dni od otrzymania
wniosku, o ktorym mowa w ust. 4,
dostawcy bardzo duzych platform
internetowych lub bardzo duzych
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imi¢ 1 nazwisko osoby ubiegajacej si¢ o przyznanie
tego statusu;

2) adres siedziby podmiotu ubiegajacego si¢ o
przyznanie statusu zweryfikowanego badacza albo
adres zamieszkania osoby ubiegajacej si¢

0 przyznanie tego statusu,

3) adres poczty elektronicznej podmiotu
ubiegajacego si¢ 0 przyznanie statusu
zweryfikowanego badacza albo osoby ubiegajace;j
si¢ 0 przyznanie tego statusu;

4) informacje o stosowanych zabezpieczeniach
technicznych i organizacyjnych, majacych na celu
zapewnienie bezpieczenstwa i poufnosci danych
oraz ochrony danych osobowych.

3. Do wniosku o przyznanie statusu
zweryfikowanego badacza dotacza si¢ dokumenty
zawierajace informacje potwierdzajace spetnianie
warunkow, o ktorych mowa w art. 40 ust. 8
rozporzadzenia 2022/2065.

Art. 22z. 1. Przed przyznaniem statusu
zwerytikowanego badacza koordynator do spraw
ustug cyfrowych:

1) wystepuje do Prezesa Urzedu Ochrony
Danych Osobowych z wnioskiem o przedstawienie
informacji dotyczacej podmiotu ubiegajacego si¢

o0 przyznanie statusu zweryfikowanego badacza
albo osoby ubiegajacej si¢ o przyznanie tego
statusu w zakresie prawomocnie zakonczonych
rozstrzygnie¢ w postepowaniach, o ktérych mowa
w art. 1 ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia 10 maja 2018 r. o
ochronie danych osobowych, dotyczacych srodkéw
technicznych 1 organizacyjnych stosowanych przez



wyszukiwarek internetowych moga
zwrdcic si¢ do koordynatora ds. ustug
cyfrowych wlasciwego dla miejsca
siedziby z wnioskiem o zmian¢ wniosku,
jezeli uznaja, ze nie s3 w stanie udzieli¢
dostepu do zadanych danych z jednego

z dwoéch nastgpujacych powodow:

a) nie maja dostepu do danych;

b) udzielenie dostepu do danych
doprowadzi do znacznych luk w zakresie
bezpieczenstwa ich ustug lub ochrony
informacji poufnych, w szczegdlnosci
tajemnic przedsigbiorstwa.

6. Wnioski o zmiang¢ zgodnie z ust. 5
zawierajg propozycje co najmniej jednego
srodka alternatywnego, za pomoca
ktoérego mozna udzieli¢ dostgpu

do zadanych danych lub innych danych,
ktory jest odpowiedni 1 wystarczajacy

do celow wniosku.

Koordynator ds. ustug cyfrowych
wlasciwy dla miejsca siedziby podejmuje
decyzje w sprawie wniosku o zmiang

w terminie 15 dni i informuje dostawce
bardzo duzej platformy internetowej lub
bardzo duzej wyszukiwarki internetowej
o swojej decyzji, a w stosownych
przypadkach przekazuje mu zmieniony
wniosek wraz z nowym terminem

na zastosowanie si¢ do wniosku.

7. Dostawcy bardzo duzych platform
internetowych lub bardzo duzych
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ten podmiot albo osob¢ w celu ochrony danych
osobowych;

2) wystepuje z wnioskiem o przedstawienie
opinii do innych organ6w administracji publicznej
wlasciwych w sprawach zwigzanych z
przedmiotem badan, o ktérych mowa w art. 40 ust.
4 rozporzadzenia 2022/2065, objetych zakresem
wniosku o przyznanie statusu zweryfikowanego
badacza, w celu oceny, czy w tym wniosku
wykazano, ze oczekiwane wyniki badan przyczynia
sie do realizacji celow wykrywania, identytikacji 1
zrozumienia ryzyka systemowego, o ktorym mowa
w art. 34 ust. 1 rozporzadzenia 2022/2065, oraz
dokonania oceny adekwatno$ci, efektywnosci i
skutkoéw $rodkéw zmniejszajacych ryzyko, o
ktérych mowa w art. 35 tego rozporzadzenia,

3) przeprowadza test proporcjonalnosci w celu
oceny, czy wnioskowany zakres, warunki i
modalnos¢ dostepu do danych sg niezbedne 1
adekwatne do realizacji celow wykrywania,
identyfikacji 1 zrozumienia ryzyka systemowego,
o ktorych mowa w art. 34 ust. 1 rozporzadzenia
2022/2065 oraz dokonania oceny adekwatnosci,
efektywnosci 1 skutkow srodkow zmniejszajacych
ryzyko, o ktorych mowa w art. 35 tego
rozporzadzenia.

2. Organ, o ktorym mowa w ust. 1, przedstawia
informacje albo opini¢ w terminie 30 dni od dnia
doreczenia wniosku o jej przedstawienie.

3. Jezeli organ, o ktorym mowa w ust. 1, nie
przedstawi informacji albo opinii w terminie, o



wyszukiwarek internetowych utatwiaja

1 zapewniajg dostep do danych zgodnie
z ust. 1 14 za posrednictwem
odpowiednich interfejsow okreslonych
we wniosku, w tym internetowych baz
danych lub interfejséw programowania
aplikacyjnego.

8. Na nalezycie uzasadniony wniosek
badaczy koordynator ds. ustug cyfrowych
wlasciwy dla miejsca siedziby przyznaje
takim badaczom status
»zweryfikowanych badaczy” na potrzeby
konkretnych badan wskazanych w tym
wniosku 1 wydaje uzasadniony wniosek
o dostegp do danych skierowany

do dostawcy bardzo duzej platformy
internetowej lub bardzo duzej
wyszukiwarki internetowej na podstawie
ust. 4, w przypadku gdy badacze ci
wykaza, ze spetniaja wszystkie
nastepujace warunki:

a) sg cztonkami organizacji badawczej
zgodnie z definicjg w art. 2 pkt 1
dyrektywy (UE) 2019/790;

b) dzialaja niezaleznie od interesow
handlowych;

¢) w ztozonym przez nich wniosku
ujawniono finansowanie badan;

d) sa w stanie spetni¢ konkretne wymogi
dotyczace bezpieczenstwa i poufnosci
danych w odniesieniu do kazdego
wniosku oraz chroni¢ dane osobowe,
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ktorym mowa w ust. 2, uznaje si¢, ze wymaog jej
przedstawienia zostal spetniony.

Art. 22za. 1. Koordynator do spraw ustug
cyfrowych rozpatruje wniosek, o ktérym mowa w
art. 22y ust. 1, w terminie nie dluzszym niz 2
miesigce od dnia jego ztozenia.

2. Jezeli wniosek nie zawiera informacji, o ktorych
mowa w art. 22y ust. 2, lub nie spelnia wymagan
dotyczacych postaci wniosku i rodzaju podpisu,

o ktorych mowa w art. 22b ust. 2, lub wymagan, o
ktérych mowa w art. 22y ust. 3, koordynator do
spraw ustug cyfrowych wzywa podmiot ubiegajacy
si¢ o przyznanie statusu zweryfikowanego badacza
albo osobg ubiegajaca si¢ o przyznanie tego statusu
do jego uzupelienia wraz z pouczeniem, ze
nieuzupelnienie wniosku w terminie 7 dni od dnia
dorgczenia wezwania spowoduje pozostawienie go
bez rozpoznania.

Art. 227b. 1. Koordynator do spraw ustug
cyfrowych zawiadamia podmiot ubiegajacy si¢ o
przyznanie statusu zweryfikowanego badacza albo
osobe¢ ubiegajaca si¢ o przyznanie tego statusu o
przyznaniu statusu zweryfikowanego badacza.

2. Dokumentem potwierdzajacym przyznanie
statusu zweryfikowanego badacza jest
zaswiadczenie wydawane przez koordynatora do
spraw ustug cyfrowych.

Art. 22zc. Koordynator do spraw ustug cyfrowych
przekazuje wniosek, o ktérym mowa w art. 40 ust.
4 rozporzadzenia 2022/2065, za posrednictwem
pojedynczego punktu kontaktowego, o ktorym
mowa w art. 11 ust. 1 tego rozporzadzenia,



a w swoim wniosku opisujg odpowiednie
srodki techniczne i organizacyjne
wprowadzone przez nich w tym celu;

e) w ich wniosku wykazano konieczno$¢
1 proporcjonalno$¢ wnioskowanego przez
nich dostepu do danych oraz i jego ram
czasowych dla potrzeb ich badan a takze
wykazano, iz oczekiwane wyniki tych
badan przyczynig si¢ do realizacji celow
okreslonych w ust. 4;

f) planowana dziatalno$¢ badawcza
bedzie prowadzona w celach okreslonych
w ust. 4;

g) zobowigzali si¢ do bezptatnego
podania do wiadomosci publicznej
wynikow swoich badan w rozsagdnym
terminie po zakonczeniu badan,

z zastrzezeniem praw 1 interesow
odbiorcow danej ustugi, zgodnie

z rozporzadzeniem (UE) 2016/679.

Po otrzymaniu wniosku na podstawie
niniejszego ustepu koordynator ds. ustug
cyfrowych wilasciwy dla miejsca siedziby
informuje Komisje i Rad¢ Ustug
Cyfrowych.

9. Badacze moga rowniez ztozy¢ wniosek
do koordynatora ds. ustug cyfrowych

w panstwie cztonkowskim organizacji
badawczej, ktorej sg cztonkami. Po
otrzymaniu wniosku zgodnie

z niniejszym ustepem koordynator ds.
ustug cyfrowych przeprowadza wstgpng
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dostawcy bardzo duzej platformy internetowej lub
dostawcy bardzo duzej wyszukiwarki internetowe;.
Art. 22zd. 1. Na wniosek dostawcy bardzo duzej
platformy internetowej lub dostawcy bardzo duze;j
wyszukiwarki internetowej, ztozony na podstawie
art. 40 ust. 5 rozporzadzenia 2022/2065,
koordynator do spraw ustug cyfrowych, w drodze
decyzji, wyraza zgodg¢ albo odmawia wyrazenia
zgody na zmian¢ wniosku, o ktéorym mowa w art.
40 ust. 4 tego rozporzadzenia.

2. Decyzja, o ktorej mowa w ust. 1, podlega
natychmiastowemu wykonaniu.

Art. 22ze. 1. Koordynator do spraw ustug
cyfrowych odmawia, w drodze decyzji, przyznania
statusu zweryfikowanego badacza, jezeli podmiot
ubiegajacy si¢ o przyznanie statusu
zweryfikowanego badacza albo osoba ubiegajaca
si¢ o0 przyznanie tego statusu nie spetnia warunkow,
o ktorych mowa w art. 40 ust. 8 rozporzadzenia
2022/2065.

2. Decyzja, o ktorej mowa w ust. 1, jest ostateczna.
Art. 22zf. 1. W celu oceny spetniania warunkow, o
ktorych mowa w art. 40 ust. 8 rozporzadzenia
2022/2065, koordynator do spraw ustug cyfrowych
jest uprawniony do przeprowadzania czynno$ci
sprawdzajacych u:

1) podmiotu ubiegajacego si¢ o przyznanie
statusu zweryfikowanego badacza albo osoby
ubiegajacej si¢ o przyznanie takiego statusu,

2) podmiotu, ktéremu przyznano status
zwerytikowanego badacza, albo osoby, ktorej
przyznano ten status.



oceng, czy odpowiedni badacze spetniajg
wszystkie warunki okreslone w ust. 8.
Dany koordynator ds. ustug cyfrowych
przesyla nastgpnie wniosek wraz

z dokumentami potwierdzajacymi
przedtozonymi przez odpowiednich
badaczy i oceng wstepna koordynatorowi
ds. ustug cyfrowych wlasciwemu dla
miejsca siedziby. Koordynator ds. ustug
cyfrowych wiasciwy dla miejsca siedziby
podejmuje bez zbednej zwloki decyzje

o tym, czy przyzna¢ badaczowi status
»zweryfikowanego badacza”.

Przy nalezytym uwzglednieniu
dostarczonej wstepnej oceny ostateczna
decyzja o przyznaniu badaczowi statusu
»zweryfikowanego badacza” lezy w gestii
koordynatora ds. ustug cyfrowych
wlasciwego dla miejsca siedziby

na podstawie ust. 8.

10. Koordynator ds. ustug cyfrowych,
ktory przyznal status zweryfikowanego
badacza 1 wydal uzasadniony wniosek

o dostep do danych na rzecz
zweryfikowanego badacza skierowany
do dostawcow bardzo duzych platform
internetowych lub bardzo duzych
wyszukiwarek internetowych, wydaje
decyzj¢ o zakonczeniu dostepu, jezeli

w wyniku czynnosci sprawdzajacych
przeprowadzonych z witasnej inicjatywy
lub na podstawie informacji otrzymanych
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2. Do czynnosci sprawdzajacych przepisy art. 22]
ust. 2—4 oraz art. 22k stosuje si¢ odpowiednio.
Art. 22zg. 1. Koordynator do spraw ustug
cyfrowych wydaje decyzje o zakonczeniu dostgpu
do danych, o ktérym mowa w art. 40 ust. 4
rozporzadzenia 2022/2065, dla podmiotu, ktéremu
przyznano status zweryfikowanego badacza albo
osoby, ktérej przyznano ten status w przypadku
stwierdzenia, ze ten podmiot albo ta osoba
przestaty spetnia¢ warunki, o ktérych mowa w art.
40 ust. 8 rozporzadzenia 2022/2065, lub w
przypadku stwierdzenia naruszenia przepisow
niniejszej ustawy.

2. Decyzja, o ktorej mowa w ust. 1, podlega
natychmiastowemu wykonaniu.

3. O wydaniu decyzji, o ktorej mowa w ust. 1,
koordynator do spraw ustug cyfrowych informuje
zainteresowanego dostawce bardzo duzej platformy
internetowej lub dostawce bardzo duze;j
wyszukiwarki internetowe;.



od 0s0b trzecich stwierdzi, ze
zweryfikowany badacz nie spetnia juz
warunkow okreslonych w ust. §,

1 informuje o tej decyzji
zainteresowanego dostawce¢ bardzo duzej
platformy internetowej lub bardzo duze;j
wyszukiwarki internetowej. Przed
zakonczeniem dostepu koordynator ds.
ustug cyfrowych umozliwia
zweryfikowanemu badaczowi
zareagowanie na ustalenia dokonane

w toku czynno$ci sprawdzajacych oraz
na zamiar zakonczenia dostepu.

11. Koordynatorzy ds. ustug cyfrowych
wlasciwi dla miejsca siedziby przekazuja
Radzie Ustug Cyfrowych imiona

1 nazwiska lub nazwy oraz dane
kontaktowe osob fizycznych lub
podmiotow, ktérym przyznaty status
»zweryfikowanego badacza” zgodnie

z ust. 8, a takze cel badan, w odniesieniu
do ktorych wystapiono z wnioskiem lub,
w przypadku zakonczenia dostgpu

do danych zgodnie z ust. 10, informacje
dla Rady Ustug Cyfrowych o tym fakcie.
12. Dostawcy bardzo duzych platform
internetowych lub bardzo duzych
wyszukiwarek internetowych udzielaja
bez zbednej zwtoki dostepu do danych,
w tym, o ile to technicznie mozliwe,
danych w czasie rzeczywistym, pod
warunkiem Ze dane te s3 publicznie
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dostepne na ich interfejsie internetowym
dla badaczy, w tym 0s6b powigzanych

z podmiotami, organizacjami

1 stowarzyszeniami nienastawionymi

na zysk, ktorzy spetniajg warunki
okreslone w ust. 8 lit. b), ¢), d) i e)

1 ktorzy wykorzystuja dane wylacznie

do prowadzenia badan przyczyniajacych
si¢ do wykrywania, identyfikacji

1 zrozumienia ryzyka systemowego

w Unii zgodnie z art. 34 ust. 1.

13. Po konsultacji

z Radg Ustug Cyfrowych Komisja
przyjmuje akty delegowane uzupeltniajace
niniejsze rozporzadzenie poprzez
okreslenie warunkow technicznych,
zgodnie z ktorymi dostawcy bardzo
duzych platform internetowych lub
bardzo duzych wyszukiwarek
internetowych maja udostgpnia¢ dane

na podstawie ust. 114, a takze cele,

do ktorych dane te moga by¢
wykorzystywane. W tych aktach
delegowanych okresla si¢ szczegdlne
warunki udostepniania danych badaczom
zgodnie z rozporzadzeniem

(UE) 2016/679, jak rowniez odpowiednie
obiektywne wskazniki, procedury i,

w stosownych przypadkach, niezalezne
mechanizmy doradcze wspierajace
udostepnianie danych, z uwzglednieniem
praw i interesOw zainteresowanych
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Art.

41

dostawcoOw bardzo duzych platform
internetowych lub bardzo duzych
wyszukiwarek internetowych oraz
zainteresowanych odbiorcow ustugi,

w tym ochrony informacji poufnych,

w szczeg6lnosci tajemnic
przedsigbiorstwa, oraz przy zachowaniu
bezpieczenstwa ich ustugi.

1. Dostawcy bardzo duzych platform
internetowych lub bardzo duzych
wyszukiwarek internetowych ustanawiaja
komorke nadzoru przestrzegania
niniejszego rozporzadzenia, ktora jest
niezalezna od ich komoérek operacyjnych
1 sktada si¢ z co najmniej jednego
pracownika ds. nadzoru przestrzegania
niniejszego rozporzadzenia, w tym
kierownika komorki nadzoru
przestrzegania niniejszego
rozporzadzenia. Ta komoérka nadzoru
przestrzegania niniejszego
rozporzadzenia musi mie¢ wystarczajace
uprawnienia, status i zasoby, a takze
dostep do organu zarzadzajacego
dostawcy bardzo duzej platformy
internetowej lub bardzo duze;j
wyszukiwarki internetowej, aby
monitorowac przestrzeganie przez tego
dostawce niniejszego rozporzadzenia.

2. Organ zarzadzajacy dostawcy bardzo
duzej platformy internetowej lub bardzo
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Przepis o
charakterze
0golnym
stosowany
wprost nie
wymaga
wdrozenia



duzej wyszukiwarki internetowe;
zapewniaja, aby pracownicy ds. nadzoru
przestrzegania niniejszego
rozporzadzenia mieli kwalifikacje
zawodowe, wiedze, doswiadczenie

1 umiejetnosci niezbgdne

do wykonywania zadan, o ktérych mowa
w ust. 3.

Organ zarzadzajacy dostawcy bardzo
duzej platformy internetowej lub bardzo
duzej wyszukiwarki internetowej
zapewnia, aby kierownik komorki
nadzoru przestrzegania niniejszego
rozporzadzenia byt niezaleznym
cztonkiem kierownictwa wyzszego
szczebla, ktdremu wyraznie powierzono
odpowiedzialnos¢ za t¢ komorke.
Kierownik komorki nadzoru
przestrzegania niniejszego
rozporzadzenia podlega bezposrednio
organowi zarzadzajacemu dostawcy
bardzo duzej platformy internetowej lub
bardzo duzej wyszukiwarki internetowe;j
1 moze zglasza¢ obawy i ostrzegac ten
organ, w przypadku gdy ryzyko, o ktorym
mowa w art. 34, lub nieprzestrzeganie
przepisow niniejszego rozporzadzenia
wplywa lub moze wptyna¢ na dostawce
bardzo duzej platformy internetowej lub
bardzo duzej wyszukiwarki internetowej,
bez uszczerbku dla obowigzkow organu
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zarzadzajacego w ramach jego funkcji
nadzorczych i zarzadczych.

Kierownik komorki nadzoru
przestrzegania niniejszego
rozporzadzenia nie moze zostacé
odwotany bez uprzedniej zgody organu
zarzadzajacego dostawcy bardzo duzej
platformy internetowej lub bardzo duzej
wyszukiwarki internetowe;.

3. Zadania pracownikow ds. nadzoru
przestrzegania niniejszego
rozporzadzenia sg nastgpujace:

a) wspotpraca z koordynatorem ds. ustug
cyfrowych wiasciwym dla miejsca
siedziby 1 Komisjg do celéw niniejszego
rozporzadzenia,

b) zapewnianie, aby wszystkie rodzaje
ryzyka, o ktorych mowa w art. 34, byty
identyfikowane 1 wlasciwie zglaszane
oraz by podejmowane byly racjonalne,
proporcjonalne 1 skuteczne $rodki
zmniejszajace ryzyko na podstawie

art. 35;

¢) organizacja dziatan dostawcy bardzo
duzej platformy internetowej lub bardzo
duzej wyszukiwarki internetowe;j
zwigzanych z niezaleznym audytem

na podstawie art. 37 oraz nadzor nad tymi
dziataniami;

d) przekazywanie informacji i doradzanie
kierownictwu 1 pracownikom dostawcy
bardzo duzej platformy internetowej lub
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bardzo duzej wyszukiwarki internetowe;j
w odniesieniu do obowigzkow
spoczywajacych na nim na mocy
niniejszego rozporzadzenia;

€) monitorowanie wypelniania przez
dostawce bardzo duzej platformy
internetowej lub bardzo duzej
wyszukiwarki internetowej obowigzkoéw
spoczywajacych na nim na mocy
niniejszego rozporzadzenia;

f) w stosownych przypadkach,
monitorowanie wypetniania przez
dostawce bardzo duzej platformy
internetowej lub bardzo duzej
wyszukiwarki internetowej zobowigzan
podjetych na mocy kodeksow
postepowania zgodnie z art. 45 1 46 lub
protokotéw kryzysowych zgodnie

z art. 48.

4. Dostawcy bardzo duzych platform
internetowych lub bardzo duzych
wyszukiwarek internetowych przekazuja
koordynatorowi ds. ustug cyfrowych
wlasciwemu dla miejsca siedziby

1 Komisji imi¢ 1 nazwisko oraz dane
kontaktowe kierownika komorki nadzoru
przestrzegania niniejszego
rozporzadzenia.

5. Organ zarzadzajacy dostawcy bardzo
duzej platformy internetowej lub bardzo
duzej wyszukiwarki internetowej okresla
1 nadzoruje ustalenia w zakresie
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zarzadzania dostawcy, ktore zapewniaja
niezalezno$¢ komorki nadzoru
przestrzegania niniejszego
rozporzadzenia, w tym podziat
obowiazkow w organizacji dostawcy
bardzo duzej platformy internetowej lub
bardzo duzej wyszukiwarki internetowe;,
zapobieganie konfliktom interesow oraz
nalezyte zarzadzanie ryzykiem
systemowym zidentyfikowanym zgodnie
z art. 34, oraz odpowiada za wdrazanie
tych rozwigzan.

6. Organ zarzadzajacy zatwierdza

i poddaje okresowemu przegladowi, co
najmniej raz w roku, strategie i polityki
w zakresie podejmowania ryzyka
zidentyfikowanego zgodnie z art. 34,

na ktore jest lub moze by¢ narazona
bardzo duza platforma internetowa lub
bardzo duza wyszukiwarka internetowa,
w zakresie zarzadzania tym ryzykiem,
jego monitorowania i zmniejszania.

7. Organ zarzadzajacy poswieca
wystarczajaco duzo czasu na rozwazenie
srodkow zwigzanych z zarzagdzaniem
ryzykiem. Aktywnie uczestniczy on

w podejmowaniu decyzji zwigzanych

z zarzadzaniem ryzykiem i zapewnia
przeznaczenie odpowiednich zasobow
na zarzadzanie ryzykiem
zidentyfikowanym zgodnie z art. 34.
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1. Dostawcy bardzo duzych platform
internetowych lub bardzo duzych
wyszukiwarek internetowych publikuja
sprawozdania, o ktorych mowa w art. 15,
najpézniej dwa miesigce od dnia
rozpoczecia stosowania, o ktérym mowa
w art. 33 ust. 6 akapit drugi, a nastepnie
€O najmniej co szes$¢ miesiecy.

2. W sprawozdaniach, o ktérych mowa
w ust. 1 niniejszego artykutu,
publikowanych przez dostawcéw bardzo
duzych platform internetowych oprocz
informacji, o ktérych mowa w art. 15

i art. 24 ust. 1, okresla sig:

a) zasoby ludzkie, ktore dostawca bardzo
duzych platform internetowych
przeznacza na moderowanie tresci

w odniesieniu do ustugi oferowane;j

w Unii, w podziale na kazdy wtasciwy
jezyk urzedowy panstw cztonkowskich,
w tym na wypetnianie obowigzkow
okreslonych w art. 16122, a takze

na wypelnianie obowigzkéw okreslonych
w art. 20;

b) kwalifikacje 1 znajomos$¢ jezykow osdb
wykonujacych dziatania, o ktérych mowa
w lit. a), a takze szkolenia 1 wsparcie
udzielane takim pracownikom;

c¢) wskazniki doktadnosci 1 powigzane
informacje, o ktorych mowa w art. 15
ust. 1 lit. e), w podziale na kazdy jezyk
urzedowy panstw cztonkowskich.

N
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Sprawozdania sg publikowane w co
najmniej jednym z jezykdéw urzedowych
panstw cztonkowskich.

3. Oprocz informacji, o ktorych mowa
w art. 24 ust. 2, dostawcy bardzo duzych
platform internetowych lub bardzo
duzych wyszukiwarek internetowych
zamieszczaja w sprawozdaniach,

o ktorych mowa w ust. 1 niniejszego
artykutu, informacje na temat $redniej
miesiecznie liczby odbiorcow ustugi

w kazdym panstwie cztonkowskim.

4. Dostawcy bardzo duzych platform
internetowych lub bardzo duzych
wyszukiwarek internetowych przekazuja
koordynatorowi ds. ustug cyfrowych
wlasciwemu dla miejsca siedziby

1 Komisji bez zbednej zwtoki po
zakonczeniu oraz podaja do wiadomosci
publicznej najp6zniej trzy miesigce od
otrzymania kazdego ze sprawozdan

z audytu zgodnie z art. 37 ust. 4:

a) sprawozdanie zawierajace wyniki
oceny ryzyka przeprowadzonej zgodnie
z art. 34;

b)szczegolne srodki zmniejszajace ryzyko
wprowadzone zgodnie z art. 35 ust. 1;

¢) sprawozdanie z audytu przewidziane
w art. 37 ust. 4;

d) sprawozdanie z realizacji audytu
przewidziane w art. 37 ust. 6;
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43

e) w stosownych przypadkach informacje
na temat konsultacji przeprowadzonych
przez dostawce w celu wsparcia ocen
ryzyka i opracowania srodkow
zmniejszajacych ryzyko.

5. W przypadku gdy dostawca bardzo
duzej platformy internetowej lub bardzo
duzej wyszukiwarki internetowej uwaza,
ze opublikowanie informacji

na podstawie ust. 4 moze spowodowac
ujawnienie informacji poufnych tego
dostawcy lub odbiorcéw ustugi,
prowadzi¢ do znacznych luk w zakresie
bezpieczenstwa ustugi $wiadczonej przez
te platforme, stworzy¢ zagrozenie dla
bezpieczenstwa publicznego lub
zaszkodzi¢ odbiorcom, dostawca moze
usuna¢ takie informacje z publicznie
dostgpnych sprawozdan. W takim
przypadku dostawca przekazuje
koordynatorowi ds. ustug cyfrowych
wlasciwemu dla miejsca siedziby

1 Komisji kompletne sprawozdania,
ktérym towarzyszy uzasadnienie
usunigcia tych informacji z publicznie
dostepnych sprawozdan.

1. Komisja pobiera od dostawcow bardzo
duzych platform internetowych i bardzo |N
duzych wyszukiwarek internetowych
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roczng oplat¢ nadzorcza po ich wskazaniu
zgodnie z art. 33.

2. Catkowita kwota rocznych optat
nadzorczych pokrywa szacunkowe
koszty, jakie Komisja ponosi w zwigzku
z wykonywaniem zadan nadzorczych
wynikajacych z niniejszego
rozporzadzenia, w szczego6lnosci koszty
zwiazane ze wskazaniem zgodnie

z art. 33, z utworzeniem, utrzymywaniem
1 funkcjonowaniem bazy danych zgodnie
z art. 24 ust. 5 oraz z systemem wymiany
informacji zgodnie z art. 85, ze
skierowaniem sprawy do Komisji zgodnie
z art. 59, ze wspieraniem Rady Uslug
Cyfrowych zgodnie z art. 62 oraz

z zadaniami nadzorczymi zgodnie

z art. 56 1 rozdzialem IV sekcja 4.

3. Oplate nadzorcza pobiera si¢ rocznie
od dostawcow bardzo duzych platform
internetowych 1 bardzo duzych
wyszukiwarek internetowych za kazda
ustuge, w odniesieniu do ktorej zostali
oni wskazani zgodnie z art. 33.

Komisja przyjmuje akty wykonawcze
okreslajace wysokos¢ rocznej optaty
nadzorczej w odniesieniu do kazdego
dostawcy bardzo duzej platformy
internetowej lub bardzo duze;j
wyszukiwarki internetowe;j. Przyjmujac te
akty wykonawcze Komisja stosuje
metodyke ustanowiong w aktach
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delegowanych, o ktorych mowa w ust. 4
niniejszego artykutu i przestrzega zasad
ustanowionych w ust. 5 niniejszego
artykutu. Te akty wykonawcze przyjmuje
si¢ zgodnie z procedurg doradcza, o ktorej
mowa w art. 88.

4. Komisja przyjmuje akty delegowane
zgodnie z art. 87 ustanawiajace
szczegdlowa metodyke 1 procedury
dotyczace:

a) okreslenia szacunkowych kosztow,

o ktorych mowa w ust. 2;

b) okreslenia indywidualnych rocznych
optat nadzorczych, o ktérych mowa

w ust. 5 lit. b) 1 ¢);

¢) okreslenia maksymalnego ogo6lnego
limitu, o ktorym mowa w ust. 5 lit. ¢);
oraz

d) szczegotowych ustalen niezbednych
do dokonywania platnosci.

Przyjmujac te akty delegowane Komisja
przestrzega zasad ustanowionych w ust. 5
niniejszego artykutu.

5. Akt wykonawczy, o ktorym mowa

w ust. 3, a takze akt delegowany,

o ktérym mowa w ust. 4, muszg by¢
zgodne z nastepujacymi zasadami:

a) przy szacowaniu catkowitej kwoty
rocznej oplaty nadzorczej uwzglednia si¢
koszty poniesione w poprzednim roku;
b) roczna optata nadzorcza jest
proporcjonalna do $redniej liczby
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aktywnych miesigcznie odbiorcow w Unii
w odniesieniu do kazdej bardzo duze;j
platformy internetowej lub kazdej bardzo
duzej wyszukiwarki internetowe;j
wskazanej zgodnie z art. 33;

c) catkowita kwota rocznej oplaty
nadzorczej pobieranej od danego
dostawcy bardzo duzej platformy
internetowej lub bardzo duzej
wyszukiwarki internetowej w zadnym
przypadku nie przekracza 0,05 % jego
swiatowego rocznego dochodu netto

w poprzednim roku obrotowym.

6. Indywidualne roczne optaty nadzorcze
pobrane zgodnie z ust. 1 niniejszego
artykulu stanowig zewnetrzne dochody
przeznaczone na okres$lony cel zgodnie z
art. 21 ust. 5 rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego 1 Rady (UE, Euratom)
2018/1046 *2.

7. Komisja co roku sktada Parlamentowi
Europejskiemu i Radzie sprawozdanie
dotyczace catkowitej] kwoty kosztow
poniesionych w zwigzku

z wykonywaniem zadan wynikajacych

z niniejszego rozporzadzenia oraz
catkowitej kwoty indywidualnych
rocznych optat nadzorczych pobranych
w poprzednim roku.

1. Komisja konsultuje si¢ z Radg Ustug
Cyfrowych oraz wspiera i promuje

N
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opracowywanie 1 wdrazanie
dobrowolnych norm ustanawianych przez
odpowiednie europejskie

1 miedzynarodowe jednostki
normalizacyjne co najmnie;j

w odniesieniu do:

a) dokonywania zgtoszen droga
elektroniczng na podstawie art. 16;

b) norm dotyczacych szablonow,
projektowania i przetwarzania

na potrzeby komunikacji z odbiorcami
ustugi w sposob przyjazny dla
uzytkownika w zakresie ograniczen
wynikajacych z warunkéw korzystania
z ustug 1 zmian do tych warunkow;

c¢) dokonywania zgloszen droga
elektroniczng przez zaufane podmioty
sygnalizujace na podstawie art. 22, w tym
za posrednictwem interfejsow
programowania aplikacyjnego;

d) specjalnych interfejsow, w tym
interfejsow programowania
aplikacyjnego, utatwiajacych
wypetnianie obowiazkoéw okreslonych
w art. 39 140;

e) audytow bardzo duzych platform
internetowych 1 bardzo duzych
wyszukiwarek internetowych zgodnie
z art. 37;

f) interoperacyjnosci repozytoriow
reklam, o ktérych mowa w art. 39 ust. 2;
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Art.

45

g) transmisji danych miedzy
posrednikami reklamowymi w celu
wsparcia wypetniania obowigzkow

w zakresie przejrzystosci zgodnie

z art. 26 ust. 1 lit. b), ¢) 1 d);

h) srodkow technicznych
umozliwiajacych wypetianie
obowigzkow zwigzanych z reklama,
zawartych w niniejszym rozporzadzeniu,
w tym obowigzkow dotyczacych
widocznych oznaczen reklam i informacji
handlowych, o ktorych mowa w art. 26;
1) wyboru interfejséw 1 prezentacji
informacji na temat gldownych
parametrow réznych rodzajow systemow
rekomendacji, zgodnie z art. 27 i 38;

j) norm dotyczacych ukierunkowanych
srodkdéw ochrony matoletnich

W internecie.

2. Komisja wspiera aktualizowanie norm
w $wietle rozwoju technologicznego

1 zachowan odbiorcow przedmiotowych
ustug. Odpowiednie informacje dotyczace
aktualizacji norm sg publicznie i fatwo
dostepne.

1. Komisja i Rada Ustug Cyfrowych
wspierajg i utatwiajg opracowywanie

na poziomie unijnym dobrowolnych
kodeksow postgpowania, ktore majg
przyczyni¢ si¢ do wlasciwego stosowania
niniejszego rozporzadzenia,
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uwzgledniajac w szczegdlnosci
specyficzne wyzwania zwigzane ze
zwalczaniem réznych rodzajow
nielegalnych tresci i ryzyka
systemowego, zgodnie z prawem Unii,
w szczegblnosci dotyczacymi konkurencji
1 ochrony danych osobowych.

2. W przypadku wystapienia znaczacego
ryzyka systemowego w rozumieniu

art. 34 ust. 1 dotyczacego kilku bardzo
duzych platform internetowych lub
bardzo duzych wyszukiwarek
internetowych Komisja moze zaprosi¢
zainteresowanych dostawcéw bardzo
duzych platform internetowych lub
zainteresowanych dostawcéw bardzo
duzych wyszukiwarek internetowych oraz
innych dostawcow bardzo duzych
platform internetowych, bardzo duzych
wyszukiwarek internetowych, platform
internetowych 1 innych ustug posrednich,
w stosownych przypadkach, a takze
odpowiednie wlasciwe organy,
organizacje spoleczenstwa
obywatelskiego 1 inne zainteresowane
strony do udzialu w opracowywaniu
kodeksow postgpowania, w tym poprzez
okreslenie zobowigzan w zakresie
wprowadzania konkretnych srodkow
zmniejszajacych ryzyko, jak rowniez ram
regularnej sprawozdawczosci w zakresie
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wszelkich wprowadzanych §rodkow 1 ich
wynikow.

3. Wykonujac ust. 1 i 2, Komisja i Rada
Ustug Cyfrowych oraz w stosownym
przypadku inne organy daza

do zapewnienia, aby kodeksy
postepowania zawieraly jasno okreslono
cele szczegotowe, kluczowe wskazniki
skutecznos$ci dziatania stuzace

do pomiaru stopnia osiggni¢cia tych
celow oraz aby nalezycie uwzgledniono
w nich potrzeby i interesy wszystkich
zainteresowanych stron, w szczegolnos$ci
obywateli, na poziomie unijnym. Komisja
1 Rada Ustug Cyfrowych daza rowniez
do zapewnienia, aby uczestnicy
regularnie zglaszali Komisji i swoim
odpowiednim koordynatorom ds. ustug
cyfrowych wlasciwym dla miejsca
siedziby wszelkie wprowadzone $rodki

1 ich wyniki mierzone w stosunku

do kluczowych wskaznikow skutecznosci
dziatania przewidzianych w tych
srodkach. W kluczowych wskaznikach
skutecznos$ci dziatania 1 obowigzkach
sprawozdawczych uwzglednia si¢ réznice
miedzy poszczegolnymi uczestnikami
pod wzgledem wielko$ci 1 zdolnosci.

4. Komisja 1 Rada Uslug Cyfrowych
oceniaja, czy kodeksy postgpowania
spetniajg cele okreslone w ust. 11 3, oraz
regularnie monitoruja i oceniajg stopien
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osiggnigcia celow tych kodeksow,

z uwzglednieniem kluczowych
wskaznikow skutecznos$ci dziatania, ktore
moga one zawiera¢. Wnioski z tych
dziatan sg podawane do wiadomosci
publiczne;j.

Komisja i Rada Ustug Cyfrowych
wspierajg i utatwiajg rowniez regularne
przeglady i1 dostosowania kodeksow
postepowania.

W przypadku systematycznego
nieprzestrzegania kodeksow
postepowania Komisja i Rada Ustug
Cyfrowych moga zwrécic si¢

do sygnatariuszy kodeksow postepowania
o podjecie niezbednych dziatan.

1. Komisja wspiera i utatwia
opracowywanie dobrowolnych kodeksow
postepowania na poziomie unijnym przez
dostawcow platform internetowych

1 innych odpowiednich dostawcow ustug,
takich jak dostawcy ustug posrednich

w zakresie reklam internetowych, inne
podmioty zaangazowane w tancuch N
wartosci reklamy programatycznej lub
organizacje reprezentujace odbiorcow
ustugi 1 organizacje spoleczenstwa
obywatelskiego lub odpowiednie organy
w celu przyczynienia si¢ do wigkszej
przejrzystosci podmiotéw w tancuchu
warto$ci reklamy internetowe;,
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wykraczajgcej poza wymogi okreslone
wart. 26 1 39.

2. Komisja dazy do zapewnienia, aby
kodeksy postepowania przyczyniaty si¢
do skutecznej transmisji informacji,

z pelnym poszanowaniem praw

1 interesow wszystkich zaangazowanych
stron, a takze do utworzenia
konkurencyjnego, przejrzystego

i sprawiedliwego srodowiska reklam
internetowych zgodnie z prawem Unii

i prawem krajowym, w szczego6lnosci
w dziedzinie konkurencji i ochrony
prywatnosci i danych osobowych.
Komisja dazy do zapewnienia, aby

w kodeksach postgpowania uwzgledniono
co najmnie;j:

a) transmisj¢ informacji bedacych

w posiadaniu dostawcow ustug
posrednich w zakresie reklam
internetowych odbiorcom ustugi
dotyczaca wymogow okreslonych

w art. 26 ust. 1 lit. b), ¢) 1 d);

b) transmisj¢ informacji bedacych

w posiadaniu dostawcow ustug
posrednich w zakresie reklam
internetowych do repozytoriow zgodnie
z art. 39;

¢) istotne informacje na temat
monetyzacji danych.

3. Komisja zach¢ca do opracowania
kodekséw postepowania do dnia

123



Art.

47

18 lutego 2025 r. oraz do rozpoczecia ich
stosowania do dnia 18 sierpnia 2025 r.

4. Komisja zach¢ca wszystkie podmioty
w tancuchu wartosci reklamy
internetowej, o ktorym mowa w ust. 1,
do poparcia zobowigzan okreslonych

w kodeksach postepowania i ich
wypetniania.

1. Komisja wspiera i utatwia
opracowywanie kodeksow postepowania
na poziomie Unii z udziatem dostawcow
platform internetowych i innych
odpowiednich dostawcow ustug,
organizacji reprezentujacych odbiorcow
ustugi oraz organizacji spoleczenstwa
obywatelskiego lub odpowiednich
organdow w celu promowania pelnego

1 skutecznego rownego uczestnictwa
poprzez poprawe dostepu do ustug
internetowych, ktore — poprzez ich
poczatkowy projekt lub pozniejsze
dostosowanie — uwzgledniajg szczegolne
potrzeby os6b z niepelnosprawnosciami.
2. Komisja dazy do zapewnienia, aby
kodeksy postepowania stuzyty
osiagnigciu celu, jakim jest zapewnienie
dostgpnosci tych ustug zgodnie z prawem
Unii 1 prawem krajowym, aby
zmaksymalizowa¢ przewidywalne
korzystanie z nich przez osoby

z niepelnosprawnosciami. Komisja dazy
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do zapewnienia, aby w kodeksach
postepowania uwzgledniono co najmnie;j
nastepujace cele:

a) projektowanie 1 dostosowywanie ustug,
aby byly one dostepne dla 0sob

z niepelnosprawnos$ciami poprzez
uczynienie ich dostrzegalnymi,
funkcjonalnymi, zrozumiatymi

1 solidnymi;

b) wyjasnianie, w jaki sposob ustugi
spelniaja majace zastosowanie wymogi
w zakresie dostepnosci, oraz podanie tych
informacji do wiadomosci publicznej

w sposob dostepny dla osoéb

z niepelnosprawnosciami;

¢) udostepnianie informacji, formularzy

1 srodkéw przewidzianych na mocy
niniejszego rozporzadzenia w sposob
umozliwiajgcy ich fatwe znalezienie

1 zrozumienie oraz dostgpny dla oséb

z niepetnosprawnosciami.

3. Komisja zache¢ca do opracowania
kodeksow postgpowania do dnia

18 lutego 2025 r. oraz do rozpoczgcia ich
stosowania do dnia 18 sierpnia 2025 r.

1. Rada Ustug Cyfrowych moze zaleci¢
Komisji przystapienie do opracowania
dobrowolnych protokotéw kryzysowych
zgodnie z ust. 2,314 w celu
przeciwdziatania sytuacjom kryzysowym.
Te sytuacje sg $cisle ograniczone

N
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do nadzwyczajnych okolicznos$ci
majacych wptyw na bezpieczenstwo
publiczne lub zdrowie publiczne.

2. Komisja wspiera i ulatwia
uczestnictwo dostawcow bardzo duzych
platform internetowych, bardzo duzych
wyszukiwarek internetowych oraz,

w stosownych przypadkach, dostawcow
innych platform internetowych lub innych
wyszukiwarek internetowych

W opracowywaniu, testowaniu

i stosowaniu tych protokotow
kryzysowych. Komisja dazy

do zapewnienia, aby w protokotach
kryzysowych przewidziano co najmniej
jeden z nastepujacych srodkow:

a) wyswietlanie w widoczny sposob
informacji na temat sytuacji kryzysowej
przekazanych przez organy panstw
cztonkowskich lub na poziomie unijnym
lub, w zaleznosci od kontekstu kryzysu,
przez inne odpowiednie wiarygodne
organy;

b) zapewnienie, aby dostawca ustug
posrednich wyznaczyt specjalny punkt
kontaktowy do celéw zarzadzania
kryzysowego; w stosownych
przypadkach moze nim by¢ elektroniczny
punkt kontaktowy, o ktorym mowa

w art. 11, lub, w przypadku dostawcow
bardzo duzych platform internetowych
lub bardzo duzych wyszukiwarek
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wymaga
wdrozenia



internetowych — pracownik ds. nadzoru
przestrzegania niniejszego
rozporzadzenia, o ktorym mowa

w art. 41;

¢) w stosownych przypadkach
dostosowanie zasoboéw przeznaczonych
na zapewnienie wypetniania obowigzkow
okreslonych w art. 16, 20, 22, 23 1 35

do potrzeb powstatych w wyniku sytuacji
kryzysowe;.

3. W proces opracowywania, testowania
i nadzorowania stosowania protokotow
kryzysowych Komisja wlacza —

w stosownych przypadkach — organy
panstw cztonkowskich; moze ona takze
wlaczy¢ w ten proces organy i jednostki
organizacyjne Unii. W stosownych
przypadkach i w razie potrzeby Komisja
moze rowniez wilaczy¢ w proces
opracowywania protokolow kryzysowych
organizacje spoleczenstwa
obywatelskiego lub inne odpowiednie
organizacje.

4. Komisja dazy do zapewnienia, aby

w protokotach kryzysowych jasno
okreslono wszystkie nastepujace
elementy:

a) konkretne parametry pozwalajace
okresli¢, co stanowi szczegdlne
nadzwyczajne okolicznosci, ktorym
protokot kryzysowy ma zaradzié, i jakie
sg cele tego protokotu;
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b) role kazdego uczestnika i1 srodkow,
ktére majg zosta¢ przez nich
wprowadzone w trakcie
przygotowywania i po uruchomieniu
protokotu kryzysowego;

¢) jasng procedure okreslania, kiedy
nalezy uruchomi¢ protokoét kryzysowy;
d) jasng procedurg okreslania okresu,
w ktorym nalezy wprowadzi¢ srodki
przewidziane do wprowadzenia po
uruchomieniu protokotu kryzysowego,
1 ktory jest $cisle ograniczony do tego, co
konieczne do zaradzenia odpowiednim
konkretnym nadzwyczajnym
okolicznos$ciom:;

e) zabezpieczenia majace na celu
zapobiezenie wszelkim negatywnym
skutkom dla wykonywania praw
podstawowych zapisanych w Karcie,
w szczegdlnosci wolnosci wypowiedzi
1 informacji oraz prawa

do niedyskryminacji;

f) proces publicznego udostepniania
sprawozdan dotyczacych wszelkich
wprowadzonych srodkow, czasu ich
stosowania i ich wynikéw po
zakonczeniu sytuacji kryzysowej.

5. Jezeli Komisja uzna, ze protokot
kryzysowy nie pozwala skutecznie
zaradzi¢ sytuacji kryzysowej lub nie
zabezpiecza wykonywania praw
podstawowych, o ktorym mowa w ust. 4
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Art.

49

lit. e), zada, aby uczestnicy zmienili
protokoét kryzysowy, miedzy innymi
wprowadzajac dodatkowe srodki.

1. Panstwa czlonkowskie wyznaczaja co
najmniej jeden wiasciwy organ
odpowiedzialny za nadzorowanie
dostawcow ustug posrednich

1 egzekwowanie niniejszego
rozporzadzenia (zwany dalej ,,wlasciwym
organem”).

2. Panstwa cztonkowskie wyznaczaja
jeden ze swoich wlasciwych organow

na koordynatora ds. ustug cyfrowych.
Koordynator ds. ustug cyfrowych
odpowiada za wszystkie kwestie
zwigzane z nadzorowaniem

1 egzekwowaniem niniejszego
rozporzadzenia w danym panstwie
cztonkowskim, chyba Ze zainteresowane
panstwo cztonkowskie powierzyto
niektore szczeg6lne zadania lub sektory
innym wilasciwym organom. Koordynator
ds. ushug cyfrowych w kazdym wypadku
odpowiada za zapewnienie na poziomie
krajowym koordynacji w zakresie tych
kwestii, a takze za przyczynianie si¢

do skutecznego 1 spojnego nadzorowania
1 egzekwowania niniejszego
rozporzadzenia w catej Unii.

W tym celu koordynatorzy ds. ustug
cyfrowych wspotpracuja ze soba,

Art. 1
pkt 2
lit. ¢

Art. 1
pkt 4

Art. 1
pkt 6
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¢) w pkt 3 kropke zastepuje si¢ $rednikiem i dodaje
si¢ pkt 4-7 w brzmieniu:
,»4) zadania wlasciwych organow, o ktéorych mowa
w art. 49 ust. 1 rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2022/2065 z dnia 19
pazdziernika 2022 r. w sprawie jednolitego rynku
ustug cyfrowych oraz zmiany dyrektywy
2000/31/WE (akt o ustugach cyfrowych) (Dz. Urz.
UE L 277 227.10.2022, str. 1, z p6zn. zm.),
zwanego dalej ,,rozporzadzeniem 2022/2065”, w
tym koordynatora do spraw ustug cyfrowych, o
ktéorym mowa w art. 49 ust. 2 tego
rozporzadzenia;”

4) w art. 3:

a) dotychczasowg tre$¢ oznacza si¢ jako ust. 1,
b) w ust. 1 pkt 3 otrzymuje brzmienie:

»3) $wiadczenia przez przedsigbiorce
telekomunikacyjnego ustug komunikacji
elektronicznej, chyba ze ustawa stanowi inaczej;”
c¢) dodaje si¢ ust. 2 w brzmieniu:

2. Przepisy rozdziatow 4a-4f stosuje si¢ do
Swiadczenia przez przedsigbiorce
telekomunikacyjnego ustug
telekomunikacyjnych.”;

6) po rozdziale 3 dodaje si¢ rozdziat 3a w
brzmieniu:



z innymi wlasciwymi organami
krajowymi, z Radg Ustug Cyfrowych

1 Komisja, bez uszczerbku dla
przystugujacej panstwom cztonkowskim
mozliwosci wprowadzenia mechanizmow
wspotpracy i1 regularnej wymiany
pogladow miedzy koordynatorem ds.
ustug cyfrowych a innymi organami
krajowymi, w stosownych przypadkach,
w celu wykonywania ich odpowiednich
zadan.

W przypadku gdy panstwo cztonkowskie
oproécz koordynatora ds. ustug cyfrowych
wyznaczy co najmniej jeden wlasciwy
organ, wowczas panstwo to zapewnia,
aby odpowiednie zadania tych organdéw

1 koordynatora ds. ustug cyfrowych byty
jasno zdefiniowane oraz aby te organy

1 koordynator $cisle 1 skutecznie
wspotpracowali ze sobg podczas
wykonywania swoich zadan.

3. Panstwa czlonkowskie wyznaczaja
koordynatorow ds. ustug cyfrowych

do dnia 17 lutego 2024 r.

Panstwa cztonkowskie podaja

do wiadomosci publicznej oraz
przekazuja Komisji 1 Radzie Uslug
Cyfrowych nazwe swojego wlasciwego
organu wyznaczonego na koordynatora
ds. ustug cyfrowych wraz z jego danymi
do kontaktu. Zainteresowane panstwo
cztonkowskie przekazuje Komisji i radzie
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,, Rozdzial 3a

Wiasciwe organy, koordynator do spraw ustug
cyfrowych i Krajowa Rada do spraw Ustug
Cyfrowych

Art. 15a. 1. Wlasciwymi organami s3:

1) Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i
Konsumentow, zwany dalej ,,Prezesem UOKIiK”, w
zakresie:

a) naruszen przez dostawcow platform
internetowych obowigzkdéw, o ktérych mowa w
rozdziale III w sekcji 4 rozporzadzenia 2022/2065,
b) innych naruszen przepisow rozporzadzenia
2022/2065 skutkujacych naruszeniem interesow
konsumentéw w rozumieniu art. 22! ustawy z dnia
23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (Dz. U. z
2025 r. poz. 1071, 1172 1 1508 oraz z 2026 r. poz.
184 1507);

2) Przewodniczacy Krajowej Rady Radiofonii
1 Telewizji, zwany dalej ,,Przewodniczacym
KRRiT”, w zakresie spraw dotyczacych platform
udostegpniania wideo, o ktérych mowa w art. 4 pkt
22a ustawy z dnia 29 grudnia 1992 r. o radiofonii i
telewizji, z wylaczeniem spraw, o ktorych mowa
w rozdziale III w sekcji 4 rozporzadzenia
2022/2065;

3) Prezes Urzedu Komunikacji Elektronicznej,
zwany dalej ,,Prezesem UKE”, w zakresie spraw
innych niz wskazane w pkt 11 2.

2. Spory o wlasciwos¢ miedzy wlasciwymi
organami, o ktorych mowa w ust. 1 pkt 11 3,
rozstrzyga Prezes Rady Ministrow.



Ustug Cyfrowych nazwy innych
wlasciwych organow, o ktérych mowa

w ust. 2, oraz ich odpowiednie zadania.
4. Przepisy majace zastosowanie

do koordynatoréw ds. ustug cyfrowych
okreslone w art. 50, 51 1 56 maja rowniez
zastosowanie do wszelkich innych
wlasciwych organo6w wyznaczonych
przez panstwa cztonkowskie zgodnie

z ust. 1 niniejszego artykutu.
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3. W zakresie nieuregulowanym w niniejszej
ustawie do postepowan przed wiasciwymi
organami stosuje si¢ przepisy ustawy z dnia 14
czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2025 r. poz. 1691).
Art. 15b. Koordynatorem do spraw ustug
cyfrowych jest Prezes UKE.

Art. 15¢c. Koordynator do spraw ustug cyfrowych
wspotpracuje z Prezesem UOKIK oraz
Przewodniczacym KRRiT w zakresie realizacji
zadan okre§lonych w niniejszej ustawie.

Art. 15d. 1. Koordynator do spraw ustug cyfrowych
uczestniczy w posiedzeniach Europejskiej Rady ds.
Ustug Cyfrowych.

2. Prezes UOKIK lub Przewodniczacy KRRiT
uczestniczg, wspolnie z koordynatorem do spraw
ustug cyfrowych, w posiedzeniu Europejskiej Rady
ds. Ustug Cyfrowych w przypadku, gdy
przedmiotem posiedzenia sg sprawy bedace we
wlasciwos$ci Prezesa UOKIK lub
Przewodniczacego KRRiT.

Art. 15e. 1. W celu przygotowania jednego
sprawozdania obejmujacego dziatalnos¢ wszystkich
wlasciwych organow, o ktérym mowa w art. 55 ust.
3 rozporzadzenia 2022/2065:

1) Prezes UOKIiK przekazuje koordynatorowi
do spraw ustug cyfrowych roczne sprawozdanie ze
swojej dziatalno$ci w zakresie, o ktorym mowa w
art. 15a ust. 1 pkt 1, w terminie do dnia 31 marca
roku nastepujacego po roku, ktérego dotyczy
sprawozdanie;



Art. 7 1
art. 8
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2) Przewodniczacy KRRIiT przekazuje
koordynatorowi do spraw ustug cyfrowych roczne
sprawozdanie ze swojej dziatalnosci w zakresie,

o ktérym mowa w art. 15a ust. 1 pkt 2, w terminie
do dnia 31 marca roku nastgpujacego po roku,
ktérego dotyczy sprawozdanie.

2. Koordynator do spraw ustug cyfrowych moze
zwrdécic¢ si¢ do Prezesa UOKIK lub
Przewodniczacego KRRiT z wnioskiem o
uzupehienie rocznego sprawozdania z dziatalno$ci
w terminie nie krotszym niz 14 dni od dnia
otrzymania tego sprawozdania.

Art. 7. W ustawie z dnia 16 lutego 2007 r. o
ochronie konkurencji i konsumentow (Dz. U. z
2025 r. poz. 1714) wprowadza si¢ nastepujace
zmiany:

1) w art. 29 po ust. 2a dodaje si¢ ust. 2b w
brzmieniu:

,»2b. Prezes Urzedu jest wlasciwym organem, o
ktorym mowa w art. 49 ust. 1 rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2022/2065
z dnia 19 pazdziernika 2022 r. w sprawie
jednolitego rynku ustug cyfrowych oraz zmiany
dyrektywy 2000/31/WE (akt o ustugach
cyfrowych) (Dz. Urz. UE L 277 2 27.10.2022, str.
1, z p6zn. zm.), zwanego dalej ,,rozporzadzeniem
2022/2065”, w zakresie:

1) naruszen przez dostawcoéw platform
internetowych obowiazkow, o ktérych mowa

w rozdziale III w sekcji 4 rozporzadzenia
2022/2065;
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2) innych naruszen przepisow rozporzadzenia
2022/2065 skutkujacych naruszeniem interesow
konsumentow.”;

2) w art. 31 po pkt 7b dodaje si¢ pkt 7ba w
brzmieniu:

,»7ba) wykonywanie zadan wlasciwego organu
okreslonych w rozporzadzeniu 2022/2065, w
zakresie okreslonym w art. 29 ust. 2b;”.

Art. 8. W ustawie z dnia 12 lipca 2024 r. — Prawo
komunikacji elektronicznej (Dz. U. poz. 1221, z
2025 r. poz. 637 1 820 oraz z 2026 . poz. 252) w
art. 419 w ust. 1 w pkt 23 kropke zastgpuje si¢
srednikiem i1 dodaje si¢ pkt 24 w brzmieniu:

»24) wykonywanie zadan koordynatora do spraw
ustug cyfrowych, o ktorym mowa w  art. 49 ust. 2
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) 2022/2065 z dnia 19 pazdziernika 2022 r.

w sprawie jednolitego rynku ustug cyfrowych oraz
zmiany dyrektywy 2000/31/WE (akt o ustugach
cyfrowych).”.
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Art.

50

1. Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby
koordynatorzy ds. ustug cyfrowych
wykonywali swoje zadania wynikajace

zZ niniejszego rozporzadzenia w sposob
bezstronny, przejrzysty i terminowy.
Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby
koordynatorzy ds. ustug cyfrowych
dysponowali wszelkimi zasobami
niezbednymi do wykonywania swoich
zadan, w tym wystarczajagcymi zasobami
technicznymi, finansowymi i kadrowymi
w celu odpowiedniego nadzorowania
wszystkich dostawcoéw ustug posrednich
podlegajacych ich kompetencji. Kazde
panstwo cztonkowskie zapewnia, aby
jego koordynator ds. ustug cyfrowych
miat wystarczajaca autonomi¢

w zarzadzaniu swoim budzetem

w ramach ogolnych limitow
budzetowych, tak aby nie wptywac
negatywnie na niezalezno$¢ koordynatora
ds. ushug cyfrowych.

Art. 1

pkt 6
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6) po rozdziale 3 dodaje si¢ rozdziat 3a w
brzmieniu:

,,Rozdzial 3a

Wiasciwe organy, koordynator do spraw ustug
cyfrowych i Krajowa Rada do spraw Ustug
Cyfrowych

Art. 15a. 1. Wlasciwymi organami sa:

1) Prezes Urz¢du Ochrony Konkurencji 1
Konsumentow, zwany dalej ,,Prezesem UOKiK”, w
zakresie:

a) naruszen przez dostawcow platform
internetowych obowigzkdéw, o ktérych mowa w
rozdziale I1I w sekcji 4 rozporzadzenia 2022/2065,
b) innych naruszen przepisOw rozporzadzenia
2022/2065 skutkujacych naruszeniem interesOw
konsumentéw w rozumieniu art. 22! ustawy z dnia
23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (Dz. U. z
2025 r. poz. 1071, 1172 1 1508 oraz z 2026 r. poz.
1841 507);

2) Przewodniczacy Krajowej Rady Radiofonii
1 Telewizji, zwany dalej ,,Przewodniczacym



2. Podczas wykonywania swoich zadan

1 uprawnien zgodnie z niniejszym
rozporzadzeniem koordynatorzy ds. ustug
cyfrowych dziatajg w sposob w pelni
niezalezny. Pozostajg oni wolni od
jakichkolwiek bezposrednich i posrednich
wplywow zewnetrznych, nie zwracaja si¢
do zadnego innego organu publicznego
ani podmiotu prywatnego o instrukcje ani
nie przyjmujg takich instrukcji.

3. Ust. 2 niniejszego artykutu pozostaje
bez uszczerbku dla zadan koordynatorow
ds. ustug cyfrowych w ramach systemu
nadzorowania i egzekwowania
przewidzianego w niniejszym
rozporzadzeniu oraz wspOtpracy z innymi
wlasciwymi organami zgodnie z art. 49
ust. 2. Ust. 2 niniejszego artykutu nie
stanowig przeszkody w wykonywaniu
kontroli sadowej 1 pozostajg rowniez bez
uszczerbku dla proporcjonalnych
wymogow dotyczacych
odpowiedzialno$ci w odniesieniu

do ogo6lnych dziatan koordynatorow

ds. ustug cyfrowych, takich jak wydatki
finansowe lub sktadanie sprawozdan
parlamentom narodowym, pod
warunkiem Ze wymogi te nie utrudniaja
osiggniecia celoOw niniejszego
rozporzadzenia.
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KRRiT”, w zakresie spraw dotyczacych platform
udostgpniania wideo, o ktorych mowa w art. 4 pkt
22a ustawy z dnia 29 grudnia 1992 r. o radiofonii i
telewizji, z wylaczeniem spraw, o ktorych mowa
w rozdziale I1I w sekcji 4 rozporzadzenia
2022/2065;

3) Prezes Urzedu Komunikacji Elektronicznej,
zwany dalej ,,Prezesem UKE”, w zakresie spraw
innych niz wskazane w pkt 11 2.

2. Spory o wlasciwos¢ miedzy wlasciwymi
organami, o ktorych mowa w ust. 1 pkt 11 3,
rozstrzyga Prezes Rady Ministrow.

3. W zakresie nieuregulowanym w niniejszej
ustawie do postepowan przed wiasciwymi
organami stosuje si¢ przepisy ustawy z dnia 14
czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2025 r. poz. 1691).
Art. 15b. Koordynatorem do spraw ustug
cyfrowych jest Prezes UKE.

Art. 15¢. Koordynator do spraw ustug cyfrowych
wspotpracuje z Prezesem UOKIiK oraz
Przewodniczacym KRRiT w zakresie realizacji
zadan okre$lonych w niniejszej ustawie.

Art. 15d. 1. Koordynator do spraw ustug cyfrowych
uczestniczy w posiedzeniach Europejskiej Rady ds.
Ustug Cyfrowych.

2. Prezes UOKIiK lub Przewodniczacy KRRiT
uczestniczg, wspolnie z koordynatorem do spraw
ustug cyfrowych, w posiedzeniu Europejskiej Rady
ds. Ustug Cyfrowych w przypadku, gdy
przedmiotem posiedzenia sg sprawy bedace we



Art.

51

1. W przypadku gdy jest to konieczne
do wykonywania zadan wynikajacych
z niniejszego rozporzadzenia,
koordynatorom ds. ustug cyfrowych

T

Art. 1
pkt 2
lit. c;
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wiasciwosci Prezesa UOKIK lub
Przewodniczacego KRRiT.

Art. 15e. 1. W celu przygotowania jednego
sprawozdania obejmujacego dziatalno$¢ wszystkich
wlasciwych organow, o ktorym mowa w art. 55 ust.
3 rozporzadzenia 2022/2065:

1) Prezes UOKIiK przekazuje koordynatorowi
do spraw ustug cyfrowych roczne sprawozdanie ze
swojej dziatalno$ci w zakresie, o ktorym mowa w
art. 15a ust. 1 pkt 1, w terminie do dnia 31 marca
roku nastepujacego po roku, ktérego dotyczy
sprawozdanie;

2) Przewodniczacy KRRiT przekazuje
koordynatorowi do spraw ustug cyfrowych roczne
sprawozdanie ze swojej dziatalnosci w zakresie,

o ktorym mowa w art. 15a ust. 1 pkt 2, w terminie
do dnia 31 marca roku nast¢pujacego po roku,
ktorego dotyczy sprawozdanie.

2. Koordynator do spraw ustug cyfrowych moze
zwrdcic¢ si¢ do Prezesa UOKIK lub
Przewodniczacego KRRiT z wnioskiem o
uzupehienie rocznego sprawozdania z dziatalno$ci
w terminie nie krotszym niz 14 dni od dnia
otrzymania tego sprawozdania.

»J) tryb postepowania w sprawie naruszenia
obowigzkow wynikajacych z rozporzadzenia
2022/2065;”



przystuguja nastgpujace uprawnienia

w zakresie czynnosci sprawdzajacych,

w odniesieniu do praktyk dostawcow
ustug posrednich podlegajacych
kompetencji ich panstwa
cztonkowskiego:

a) uprawnienie do zadania od takich
dostawcow, a takze wszelkich innych
0s0b dziatajacych w celach zwigzanych

z ich dziatalnoscig handlowa,
gospodarcza, rzemie$lniczg lub
zawodowa, w przypadku ktorych mozna
zasadnie oczekiwac, ze dysponuja
informacjami zwigzanymi z podejrzeniem
naruszenia niniejszego rozporzadzenia,

w tym od organizacji
przeprowadzajacych audyty, o ktorych
mowa w art. 37 1 art. 75 ust. 2, udzielenia
takich informacji bez zbg¢dnej zwloki;

b) uprawnienie do prowadzenia kontroli
lub zwrodcenia si¢ do organu sgdowego

w ich panstwie cztonkowskim

o nakazanie przeprowadzenia kontroli we
wszelkich pomieszczeniach, ktorych tacy
dostawcy lub takie osoby uzywaja

do celéw zwigzanych z ich dziatalnos$cia
handlowa, gospodarczg, rzemie$lnicza lub
zawodowa, lub do Zzadania tego od innych
organow publicznych w celu zbadania,
zajecia, wykonania lub uzyskania kopii
informacji zwigzanych z podejrzeniem
naruszenia w jakiejkolwiek postaci,

Art. 1
pkt 7
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7) po rozdziale 4 dodaje si¢ rozdziaty 4a-4f w
brzmieniu:

Art. 227k. 1. Wiasciwy organ wszczyna z urzgdu
postepowanie w sprawie naruszenia obowigzkow
wynikajacych z rozporzadzenia 2022/2065.

2. Strong postepowania jest kazdy, wobec kogo
zostato wszczete postepowanie w sprawie
naruszenia obowigzkow wynikajacych z
rozporzadzenia 2022/2065.

3. Wlasciwy organ wydaje postanowienie o
wszczeciu postgpowania w sprawie naruszenia
obowigzkow wynikajacych z rozporzadzenia
2022/2065 oraz zawiadamia o tym strony
postepowania.

Art. 2271. 1. W toku postepowania, o ktérym mowa
w art. 227k ust. 1, w celu realizacji uprawnien, o
ktérych mowa w art. 51 ust. 1 rozporzadzenia
2022/2065, wlasciwy organ moze przeprowadzi¢
kontrole podmiotu, wobec ktérego zostalo wszczete
postepowanie, zwanego dalej ,,podmiotem
kontrolowanym”, w zakresie objetym tym
postepowaniem.

2. Wiasciwy organ wszczyna kontrole z urzedu.
Art. 22zm. 1. Kontrola moze by¢ przeprowadzona
przez upowaznionego pracownika urzgdu
obstugujacego wlasciwy organ, zwanego dalej
»kontrolujgcym”.

2. Wlasciwy organ moze upowazni¢ do udziatu w
kontroli:

1) pracownika koordynatora do spraw ustug
cyfrowych innego panstwa cztonkowskiego Unii



niezaleznie od nos$nika, na jakim sg
przechowywane;

¢) uprawnienie do zadania, aby cztonek
personelu lub przedstawiciel takich
dostawcow lub 0sob ztozyt wyjasnienia
w odniesieniu do wszelkich informacji
zwiazanych z podejrzeniem naruszenia
oraz do rejestracji za ich zgoda, za
pomocg wszelkich srodkow technicznych,
odpowiedzi.

2. W przypadku gdy jest to konieczne

do wykonywania zadan wynikajacych

z niniejszego rozporzadzenia,
koordynatorom ds. ustug cyfrowych
przyshuguja nastepujace uprawnienia

w zakresie egzekwowania w odniesieniu
do dostawcow ustug posrednich
podlegajacych kompetencji ich panstwa
cztonkowskiego:

a) uprawnienie do zatwierdzania
zobowigzan proponowanych przez takich
dostawcow w zwiazku z przestrzeganiem
przez nich niniejszego rozporzadzenia
oraz do uczynienia takich zobowigzan
wigzacymi;

b) uprawnienie do nakazania zaprzestania
naruszen 1, w stosownych przypadkach,
naktadania srodkéw zaradczych
proporcjonalnych do naruszenia

i niezbednych do skutecznego
zakonczenia naruszenia lub zwrdcenia si¢
do organu sagdowego w ich panstwie
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Europejskiej w przypadku, o ktorym mowa w art.
60 rozporzadzenia 2022/2065;

2) osobe posiadajgca wiadomosci specjalne,
jezeli do przeprowadzenia kontroli sg niezbedne
tego rodzaju wiadomosci.

Art. 22zn. 1. Upowaznienie do przeprowadzenia
kontroli albo udziatu w kontroli zawiera
nastgpujace informacje:

1) nazwe¢ wiasciwego organu
przeprowadzajacego kontrole;
2) imi¢, nazwisko 1 stanowisko kontrolujacego

oraz numer jego legitymacji stuzbowej, a w
przypadku upowaznienia do udzialu w kontroli

0s0b, o ktérych mowa w art. 22zm ust. 2 — imiona i

nazwiska tych os6b oraz seria i numer paszportu
albo innego dokumentu potwierdzajacego
tozsamos¢;

3) wskazanie podstawy prawnej kontroli;
4) oznaczenie podmiotu kontrolowanego;
5) okreslenie zakresu przedmiotowego
kontroli;

6) date rozpoczecia 1 przewidywany termin
zakonczenia kontroli;

7) imi¢ 1 nazwisko oraz podpis osoby

udzielajacej upowaznienia z podaniem
zajmowanego stanowiska;

8) pouczenie o prawach i obowigzkach
podmiotu kontrolowanego;
9) date 1 miejsce wystawienia upowaznienia.

2. Kontrolujacy okazuje podmiotowi
kontrolowanemu albo osobie przez niego



cztonkowskim o dokonanie takich
czynno§ci;

¢) uprawnienie do naktadania grzywien
lub zwrdcenia si¢ do organu sadowego

w ich panstwie cztonkowskim o natozenie
grzywien zgodnie z art. 52 za
nieprzestrzeganie niniejszego
rozporzadzenia, w tym za pomocg
jakiegokolwiek nakazu wydanego w toku
czynnosci sprawdzajacych na podstawie
ust. 1 niniejszego artykutu;

d) uprawnienie do naktadania
okresowych kar pieni¢znych lub
zwrdcenia si¢ do organu sadowego w ich
panstwie cztonkowskim o nalozenie
okresowych kar pieni¢znych zgodnie

z art. 52, aby zapewni¢ zaprzestanie
naruszenia zgodnie z nakazem wydanym
na podstawie lit. b) niniejszego akapitu
lub za niewykonanie jakiegokolwiek
nakazu wydanego w toku czynno$ci
sprawdzajacych na podstawie ust. 1
niniejszego artykutu;

e) uprawnienie do przyjmowania srodkoéw
tymczasowych lub zwrdcenia si¢

do wlasciwego krajowego organu
sadowego w ich panstwie cztonkowskim
o przyjecie srodkow tymczasowych, aby
zapobiec ryzyku wyrzadzenia powaznych
szkaod.

W odniesieniu do akapitu pierwszego

lit. ¢) i d), koordynatorom ds. ustug
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upowaznionej upowaznienie do przeprowadzenia
kontroli oraz legitymacj¢ stuzbowa.

3. Osoba, o ktorej mowa w art. 22zm ust. 2,
okazuje podmiotowi kontrolowanemu albo osobie
przez niego upowaznionej upowaznienie do udziatu
w kontroli oraz paszport albo inny dokument
potwierdzajacy tozsamos¢.

4. W przypadku nieobecnos$ci podmiotu
kontrolowanego albo osoby przez niego
upowaznionej, upowaznienie do przeprowadzenia
kontroli, legitymacja stuzbowa, upowaznienie do
udziatu w kontroli oraz paszport albo inny
dokument potwierdzajacy tozsamo$¢ moga by¢
okazane innemu pracownikowi podmiotu
kontrolowanego, ktoéry moze by¢ uznany za osobe,
o ktorej mowa w art. 97 ustawy z dnia 23 kwietnia
1964 r. — Kodeks cywilny, lub przywotanemu
swiadkowi bedagcemu funkcjonariuszem
publicznym niebgdacym pracownikiem wilasciwego
organu przeprowadzajacego kontrole.

5. W przypadku, o ktorym mowa w ust. 4,
upowaznienie do przeprowadzenia kontroli oraz
upowaznienie do udziatu w kontroli dorgcza si¢
niezwlocznie podmiotowi kontrolowanemu, nie
pozniej niz trzeciego dnia od dnia wszczgcia
kontroli.

Art. 22z0. 1. Kontrolujacy jest uprawniony do:

1) wstepu na grunt oraz do obiektow
budowlanych, a takze pomieszczen i lokali
znajdujacych si¢ w budynkach, w dniach 1
godzinach pracy podmiotu kontrolowanego;



cyfrowych rowniez przystuguja
uprawnienia w zakresie egzekwowania
okreslone w tych literach w odniesieniu
do innych oséb, o ktérych mowa w ust. 1,
w przypadku niewykonania
jakiegokolwiek nakazu wydanego wobec
nich na podstawie tego ustepu. Mogg oni
wykonywac te uprawnienia w zakresie
egzekwowania wytacznie po przekazaniu
takim innym osobom z odpowiednim
wyprzedzeniem wszystkich istotnych
informacji zwigzanych z takimi
nakazami, w tym informacji dotyczacych
obowigzujacego terminu, grzywien lub
okresowych kar pienieznych, ktore moga
zosta¢ natozone za niewykonanie nakazu,
oraz mozliwosci odwotlania sig.

3. W przypadku gdy jest to konieczne

do wykonywania zadan wynikajacych

Z niniejszego rozporzadzenia,
koordynatorom ds. ustug cyfrowych

w odniesieniu do dostawcow uslug
posrednich podlegajacych kompetencji
ich panstwa cztonkowskiego — jezeli
wszystkie inne uprawnienia przewidziane
w niniejszym artykule majace na celu
doprowadzenie do zaprzestania
naruszenia zostaty wyczerpane,

a naruszenie nie zostato usunigte lub
nadal trwa i wyrzadza powazne szkody,
ktorych nie mozna unikng¢ w drodze
wykonania innych uprawnien dostgpnych
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2) zadania udostgpnienia zwigzanych z
przedmiotem kontroli akt, ksigg, pism,
dokumentow oraz ich odpisow 1 wyciagow,
korespondencji przesytanej poczta elektroniczna,
informatycznych nos$nikéw danych w rozumieniu
art. 3 pkt 1 ustawy z dnia 17 lutego 2005 r. o
informatyzacji dziatalnos$ci podmiotoéw
realizujacych zadania publiczne (Dz. U. 22025 1.
poz. 1703 oraz z 2026 r. poz. 160), innych urzadzen
zawierajacych dane informatyczne lub systemow
informatycznych 1 baz danych, w tym zapewnienia
dostepu do systemow informatycznych i baz
danych bedacych wlasnos$cig innego podmiotu niz
podmiot kontrolowany, zawierajacych dane
podmiotu kontrolowanego zwigzane z przedmiotem
kontroli, w zakresie, w jakim podmiot
kontrolowany ma do nich dostep;

3) sporzadzania niezbednych dla kontroli
kopii, wyciaggdw lub notatek z dokumentow 1
materiatow, o ktorych mowa w pkt 2, jak rowniez
zestawien 1 obliczen na podstawie dokumentow lub
baz danych;

4) przetwarzania danych osobowych w
zakresie objetym przedmiotem kontroli;

5) zadania udzielenia ustnych lub pisemnych
wyjasniefn od pracownikéw podmiotu
kontrolowanego w zakresie objetym przedmiotem
kontroli.

2. Kontrolujacy dokonuje potwierdzenia za
zgodnos¢ z oryginatem sporzadzonych kopii
dokumentow 1 materiatow, o ktorych mowa w ust.
1 pkt 3.



na mocy prawa Unii lub prawa krajowego
— przystuguje réwniez uprawnienie

do przyjecia nastepujacych srodkow:

a) zadania, aby organ zarzadzajacy tych
dostawcow bez zbgdnej zwloki zbadat
sytuacje, przyjat i przedtozyt plan
dziatania okreslajacy niezbedne $rodki
majace na celu zaprzestanie naruszenia,
zapewnit przyjecie takich srodkéw przez
dostawce i przedtozyt sprawozdanie

z przyjetych srodkow;

b) w przypadku gdy koordynator ds.
ustug cyfrowych uzna, ze dostawca ustug
posrednich nie spetnit w wystarczajacy
sposob wymogdéw, o ktérych mowa w lit.
a), ze naruszenie nie zostato usunigte lub
nadal trwa i wyrzadza powazne szkody
oraz ze naruszenie to wigze si¢

Z przestgpstwem zagrazajacym zyciu lub
bezpieczenstwu 0sOb — zwrocenia si¢

do organu sagdowego swojego panstwa
cztonkowskiego z wnioskiem o nakazanie
tymczasowego ograniczenia dostepu
odbiorcow do ustugi, ktorej dotyczy
naruszenie, lub — wytgcznie gdy nie jest
to wykonalne z przyczyn technicznych —
do interfejsu internetowego dostawcy
ustug posrednich, na ktorym dochodzi

do naruszenia.

Koordynator ds. ustug cyfrowych —

z wyjatkiem sytuacji, w ktorej dziata

na wniosek Komisji, o ktdrym mowa
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3. Osobie, o ktorej mowa w art. 22zm ust. 2,
przystuguja uprawnienia kontrolujacego, o ktorych
mowa w ust. 112.

Art. 22zp. 1. Wiasciwy organ w uzasadnionych
przypadkach moze zwrocic¢ si¢ do Policji lub
Naukowej i Akademickiej Sieci Komputerowej —
Panstwowego Instytutu Badawczego, zwanej dalej
»INASK-PIB”, o udzielenie pomocy

w przeprowadzeniu kontroli.

2. Pomoc w przeprowadzeniu kontroli udzielana
przez:

1) Policje — polega na zapewnieniu porzadku
w miejscu przeprowadzania kontroli 1 osobistego
bezpieczenstwa 0osob obecnych w tym miejscu, a
takze na ustaleniu tozsamosci tych osob;

2) NASK-PIB — polega na udzieleniu wsparcia
w ustaleniu stanu faktycznego w zakresie
bezpieczenstwa korzystania z sieci
komputerowych.

3. Wlasciwy organ wystepuje z wnioskiem o
udzielenie pomocy w przeprowadzeniu kontroli do
komendanta wojewodzkiego Policji wlasciwego ze
wzgledu na miejsce przeprowadzenia kontroli lub
NASK-PIB co najmniej 7 dni przed planowanym
dniem wszczgcia kontroli. W przypadkach
niecierpigcych zwtoki wlasciwy organ wystepuje z
wnioskiem co najmniej 3 dni przed planowanym
dniem wszczecia kontroli.

4. Koszty poniesione przez Policj¢ lub NASK-PIB
z tytulu udzielonej pomocy w przeprowadzeniu
kontroli ponosi wlasciwy organ. Do ustalania
poniesionych kosztow przepis art. 105ca ust. 4



w art. 82 — przed zlozeniem wniosku,

o ktérym mowa w akapicie pierwszym
lit. b) niniejszego ustepu, zwraca si¢

do zainteresowanych stron

o przedstawianie pisemnych uwag

W wyznaczonym terminie nie krotszym
niz dwa tygodnie, opisujac $rodki, o ktoére
zamierza wnioskowag, 1 okreslajac
zamierzonego adresata lub zamierzonych
adresatow tych srodkow. Dostawca ustug
posrednich, zamierzony adresat lub
zamierzeni adresaci oraz jakakolwiek
inna osoba trzecia wykazujaca prawnie
uzasadniony interes sg uprawnieni

do udziatu w postepowaniu przed
wlasciwym organem sadowym.
Jakikolwiek nakazany §rodek musi by¢
proporcjonalny do charakteru, cigzaru,
powtarzalnos$ci 1 czasu trwania naruszenia
1 nie moze ogranicza¢ w nienalezyty
sposoOb dostepu odbiorcéw danej ustugi
do zgodnych z prawem informacji.
Ograniczenie dostepu obowigzuje przez
cztery tygodnie, z zastrzezeniem
mozliwosci, ktorg dysponuje wiasciwy
organ sadowy 1 ktdra polega

na umozliwieniu za pomocg wydanego
nakazu koordynatorowi ds. ustug
cyfrowych przedtuzenia tego okresu

o kolejne okresy tej samej dlugosci,

z zastrzezeniem maksymalnej liczby
przedluzen okre$lonej przez ten organ
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zdanie drugie ustawy z dnia 16 lutego 2007 r.

o ochronie konkurencji i konsumentéw (Dz. U. z
2025 r. poz. 1714 1 ...) stosuje si¢ odpowiednio.
Art. 22zq. Podmiot kontrolowany, osoba przez
niego upowazniona albo inny pracownik podmiotu
kontrolowanego, ktéry moze by¢ uznany za osobe,
o ktorej mowa w art. 97 ustawy z dnia 23 kwietnia
1964 r. — Kodeks cywilny, jest obowigzany:

1) udziela¢ kontrolujgcemu wszelkich
potrzebnych informacji w zakresie prowadzonej
kontroli;

2) zapewni¢ kontrolujagcemu warunki
sprawnego przeprowadzenia kontroli;
3) umozliwi¢ kontrolujgcemu wstep na grunt

oraz do obiektow budowlanych, a takze
pomieszczen i lokali znajdujacych si¢ w
budynkach;

4) udostepni¢ kontrolujagcemu dokumenty i
materiaty, o ktorych mowa w art. 22zo ust. 1 pkt 2,
lub inne przedmioty mogace stanowi¢ dowod w
sprawie;

5) umozliwi¢ kontrolujacemu dostep do
nosnikow, urzadzen, systemoéw lub baz danych,

o ktoérych mowa w art. 22zo ust. 1 pkt 2, w zakresie
informacji zgromadzonych na tych nosnikach, w
tych urzadzeniach, systemach lub bazach danych,
w tym korespondencji przesytanej poczta
elektroniczng.

Art. 22zr. Kontrolujacy albo osoby, o ktérych
mowa w art. 22zm ust. 2, ustalajg stan faktyczny na
podstawie dowodow zebranych w toku kontroli,

w szczegblnosci dokumentow, przedmiotow,



sagdowy. Koordynator ds. ustug
cyfrowych przedtuza taki okres wytacznie
wowczas, gdy, uwzgledniajgc prawa

1 interesy wszystkich stron, ktérych
dotyczy to ograniczenie, oraz wszystkie
majace znaczenie okolicznos$ci, w tym
wszelkie informacje, jakie moga mu
przekaza¢ dostawca ustug posrednich,
adresat lub adresaci oraz jakakolwiek
inna osoba trzecia, ktora wykazata
prawnie uzasadniony interes, uzna iz
spetnione zostaty oba ponizsze warunki:
a) dostawca ustug posrednich nie przyjat
niezbe¢dnych $rodkow w celu zaprzestania
naruszenia;

b) tymczasowe ograniczenie nie
ogranicza w nienalezyty sposob dostgpu
odbiorcow ustugi do zgodnych z prawem
informacji, biorgc pod uwagg liczbg
odbiorcow, ktdrych ograniczenie dotyczy,
oraz to, czy istniejg jakiekolwiek
odpowiednie 1 tatwo dostgpne
rozwigzania alternatywne.

W przypadku gdy koordynator ds. ustug
cyfrowych uzna, ze warunki okre§lone

w akapicie trzecim lit. a) 1 b) zostaty
spetnione, lecz nie moze dokonaé
kolejnego przedtuzenia okresu

na podstawie akapitu trzeciego, sktada
nowy wniosek do wtasciwego organu
sadowego, o ktorym mowa w akapicie
pierwszym lit. b).
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ogledzin, ustnych lub pisemnych wyjasnien oraz
innych no$nikow danych.

Art. 22zs. Czynnosci kontrolne moga by¢
prowadzone w sposob zdalny za pomoca srodkow
komunikacji elektronicznej, jezeli moze to
usprawni¢ przeprowadzenie kontroli lub przemawia
za tym charakter dziatalnos$ci prowadzonej przez
podmiot kontrolowany.

Art. 22zt. 1. Z przeprowadzonej kontroli sporzadza
si¢ protokot kontroli i dorgcza go podmiotowi
kontrolowanemu.

2. Protokoét kontroli zawiera w szczegolnosci
nastepujace informacje:

1) nazw¢ podmiotu kontrolowanego;

2) okreslenie zakresu kontroli;

3) date rozpoczecia i zakonczenia kontroli;
4) imi¢ 1 nazwisko kontrolujacego;

5) opis przebiegu kontroli;

6) ustalenia z przeprowadzonej kontroli;
7) podpis kontrolujacego i podmiotu
kontrolowanego.

Art. 22zu. 1. Podmiotowi kontrolowanemu
przystuguje prawo wniesienia do wlasciwego
organu zastrzezen do protokotu kontroli.
Zastrzezenia wnosi si¢ w terminie 14 dni od dnia
dorgczenia protokotu kontroli.

2. W przypadku wniesienia zastrzezen kontrolujacy
dokonuje ich analizy i, w razie potrzeby, podejmuje
dodatkowe czynnosci kontrolne, a w przypadku
stwierdzenia zasadno$ci zastrzezen zmienia
odpowiednig czes$¢ protokotu kontroli w formie
aneksu do tego protokotu.



4. Uprawnienia wymienione w ust. 1, 2

1 3 pozostaja bez uszczerbku dla sekcji 3.
5. Srodki przyjete przez koordynatoréw
ds. ustug cyfrowych w ramach wykonania
uprawnien wymienionych wust. 1,213
musza by¢ skuteczne, odstraszajace

1 proporcjonalne, biorgc pod uwage

w szczegolnosci charakter, cigzar,
powtarzalno$¢ i czas trwania naruszenia
lub podejrzenia naruszenia, ktoérego
dotyczg te srodki, a w stosownych
przypadkach takze zdolno$¢
ekonomiczna, techniczng i operacyjng
danego dostawcy okreslonych ustug
posrednich.

6. Panstwa cztonkowskie ustanawiajg
szczegolne zasady i1 procedury dotyczace
wykonania uprawnien na podstawie

ust. 1, 213 1 zapewniajg, aby
wykonywanie tych uprawnien podlegato
odpowiednim zabezpieczeniom
ustanowionym w majacym zastosowanie
prawie krajowym zgodnym z Kartg oraz
z 0gblnymi zasadami prawa Unii.

W szczegblnosci takie srodki przyjmuje
si¢ wylacznie w zgodno$ci z prawem

do poszanowania zycia prywatnego

1 prawem do obrony, w tym z prawem
do bycia wystuchanym 1 prawem dostepu
do akt, oraz z zastrzezeniem prawa

do skutecznego srodka prawnego
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3. W przypadku nieuwzglednienia zastrzezen w
catosci albo czesci, kontrolujacy przekazuje
podmiotowi kontrolowanemu informacje¢ o tym
wraz z uzasadnieniem.

4. O odmowie podpisania protokotu kontroli
kontrolujacy czyni wzmianke w protokole.

Art. 22zv. 1. Wlasciwy organ, kontrolujacy oraz
osoby, o ktorych mowa w art. 22zm ust. 2, sg
obowigzani do ochrony tajemnicy przedsigbiorstwa
oraz innych informacji podlegajacych ochronie na
podstawie odrgbnych przepiséw, jak rowniez
ochrony innych informacji pozyskanych w zwigzku
z wykonywaniem czynnosci kontrolnych, w tym:
1) informacji znanych ograniczonej liczbie
0sob, ktorych ujawnienie moze wywotac
negatywne skutki dla osoby, ktéra te informacje
przedstawita, lub dla osoby trzeciej, w sytuacji gdy
interes, ktéry moze by¢ naruszony wskutek
ujawnienia tych informacji, zastuguje na ochrong;
2) dokumentow sporzadzonych na uzytek
wewnetrzny wlasciwego organu, Komisji
Europejskiej lub koordynatora do spraw ustlug
cyfrowych innego panstwa cztonkowskiego Unii
Europejskiej oraz korespondencji migdzy tymi
organami.

2. Przepisu ust. 1 nie stosuje si¢ do informacji
powszechnie dostepnych, informacji o wszczeciu
postgpowania, o ktéorym mowa w art. 22zk ust. 1,
oraz informacji o wydaniu decyzji konczacych to
postepowanie i ustaleniach zawartych w tych
decyzjach.
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Art. 22zw. 1. Jezeli w toku kontroli podmiot
kontrolowany albo osoba przez niego upowazniona
oswiadczy, ze ujawnione w toku kontroli
dokumenty i materiaty, o ktorych mowa w art. 22zo
ust. 1 pkt 2:

1) zawieraja pisemng komunikacj¢ migedzy
podmiotem kontrolowanym a niezaleznym od
podmiotu kontrolowanego adwokatem, radca
prawnym, prawnikiem z Unii Europejskie;j

w rozumieniu art. 2 pkt 2 ustawy z dnia 5 lipca
2002 r. o $wiadczeniu przez prawnikow
zagranicznych pomocy prawnej

w Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. z 2020 r. poz.
823) lub osoba, o ktorej mowa w art. 2a tej ustawy,
wytworzong w celu realizacji prawa podmiotu
kontrolowanego do uzyskania ochrony prawnej w
zwiazku z przedmiotem postgpowania
prowadzonego przez wtasciwy organ, w toku
ktorego jest przeprowadzana kontrola, lub

2) zostaly sporzadzone wytacznie w celu
realizacji prawa podmiotu kontrolowanego do
uzyskania ochrony prawnej od osob, o ktérych
mowa w pkt 1, w zwigzku z przedmiotem
postepowania prowadzonego przez wlasciwy
organ, w toku ktorego jest przeprowadzana
kontrola

— kontrolujacy pozostawia te dokumenty i
materiaty w miejscu kontroli.

2. W przypadku zlozenia o$wiadczenia, o ktorym
mowa w ust. 1, kontrolujacy moze zapoznac si¢ z
dokumentem lub materialem, w sposob
pozwalajacy na ustalenie ich autora, adresata,
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tytutu, przedmiotu lub daty sporzadzenia.
Kontrolujacy jest uprawniony do zadania od
podmiotu kontrolowanego albo osoby przez niego
upowaznionej dodatkowych ustnych wyjasnien w
przedmiocie ztozonego o$wiadczenia oraz
przygotowania dokumentu lub materiatu
niezawierajacej informacji obj¢tych ochrong
zgodnie z ust. 1, jezeli jest to mozliwe.

3. Jezeli o§wiadczenie, o ktérym mowa w ust. 1,
budzi watpliwosci w zakresie spetnienia przez dany
dokument lub material przestanek, o ktorych mowa
w ust. 1, kontrolujacy niezwtocznie, lecz nie
p6zniej niz po zakonczeniu kontroli, przekazuje ten
dokument lub materiat, ktérego dotyczy
watpliwos¢, do wlasciwego organu, w sposob
zapewniajacy nalezyte zabezpieczenie przed
ujawnieniem tresci tego dokumentu lub materiatu.
4. Wlasciwy organ po zapoznaniu si¢ z
dokumentem lub materialem, o ktorym mowa w
ust. 3, wydaje w terminie miesigca od dnia jego
przekazania postanowienie o jego zwrocie
podmiotowi kontrolowanemu w catos$ci albo czgsci,
jezeli zostaty spetnione przestanki, o ktorych mowa
w ust. 1, albo wydaje decyzje w przedmiocie
odmowy zwrotu, okreslajac jego zakres.

5. Na podmiocie kontrolowanym spoczywa ci¢zar
dowodu, ze materiaty, o ktorych mowa w ust. 1,
spetniaja przestanki okreslone w tym przepisie. Art.
22zx. 1. Wlasciwy organ w ramach pomocy, o
ktorej mowa w art. 69 ust. 8 rozporzadzenia
2022/2065, moze przeprowadzi¢ kontrole dostawcy
bardzo duzej platformy internetowej lub dostawcy
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bardzo duzej wyszukiwarki internetowe;j, a takze
innej osoby dziatajacej w celach zwigzanych z
dziatalnoscig handlowa, gospodarcza,
rzemie$lnicza lub zawodowa tego dostawcy. W
takim przypadku nie wszczyna si¢ postepowania,
o ktérym mowa w art. 22zk ust. 1.

2. W przypadku, o ktérym mowa w ust. 1,
wlasciwy organ moze upowazni¢ do udziatu w
kontroli:

1) pracownika wlasciwego organu;
2) pracownika Komisji Europejskiej;
3) osoby posiadajace wiadomosci specjalne,

jezeli do przeprowadzenia kontroli sg niezbedne
tego rodzaju wiadomosci.

3. Jezeli kontrola, o ktdrej mowa w ust. 1, jest
prowadzona przy udziale osob, o ktorych mowa w
ust. 2 pkt 1 1 3, w stosunku do tych osob

1 podejmowanych przez nie czynno$ci stosuje si¢
odpowiednio art. 22zo ust. 112, art. 22zr oraz art.
227s.

Art. 22zy. 1. Wlasciwy organ wydaje decyzj¢ o
naruszeniu przez dostawce ustug posrednich
obowigzkow wynikajacych z rozporzadzenia
2022/2065 nakazujaca zaprzestania naruszen, jezeli
stwierdzi naruszenie tych obowigzkow.

2. W decyzji, o ktérej mowa w ust. 1, wlasciwy
organ wskazuje Srodki usunigcia skutkow
naruszenia obowiazkéw wynikajacych z
rozporzadzenia 2022/2065 w celu zapewnienia
wykonania nakazu, w tym w szczego6lno$ci moze:
1) zobowigza¢ dostawce ustug posrednich do
ztozenia jednokrotnego lub wielokrotnego
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oswiadczenia o tresci 1 w formie okreslonych w
decyzji;

2) nakaza¢ publikacje decyzji w catosci albo
czesci, z zaznaczeniem, czy decyzja ta jest
prawomocna, w okreslonej w niej formie, na koszt
dostawcy ustug posrednich.

3. W przypadku braku innych skutecznych
srodkow, ktore moga doprowadzi¢ do usunigcia
skutkoéw naruszenia obowiazkow wynikajacych z
rozporzadzenia 2022/2065, wlasciwy organ w
decyzji nakazuje dostawcy ustug posrednich:

1) zamieszczenie wyraznego ostrzezenia dla
ustugobiorcéw wchodzacych na interfejs
internetowy;

2) uniemozliwienie dostepu do tresci
naruszajacej przepisy rozporzadzenia 2022/2065.
4. Srodki, o ktérych mowa w ust. 21 3, s3
proporcjonalne do wagi i rodzaju naruszenia.
Art. 227z. 1. Jezeli dostawca ustug posrednich
zaprzestal naruszania obowigzkéw wynikajacych
z rozporzadzenia 2022/2065, wlasciwy organ
wydaje decyzj¢ o naruszeniu przez dostawce ustug
posrednich obowigzkéw wynikajacych z tego
rozporzadzenia i stwierdzajaca zaprzestanie ich
naruszania. Przepisy art. 22zy ust. 2—4 stosuje si¢
odpowiednio.

2. Cigzar udowodnienia zaprzestania naruszania
obowiazkow wynikajacych z rozporzadzenia
2022/2065 spoczywa na dostawcy ustug
posrednich.

Art. 22zza. 1. Jezeli w toku postgpowania, o
ktérym mowa w art. 22zk ust. 1, zostanie
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uprawdopodobnione, na podstawie okolicznosci
sprawy, ze dostawca ustug posrednich:

1) naruszyt obowiazki wynikajace z
rozporzadzenia 2022/2065 i zobowigze si¢

do podjecia okreslonych dzialan zmierzajacych do
zaprzestania naruszenia lub zaniechania
okreslonych dziatan skutkujacych naruszeniem
tych obowigzkow oraz usunigcia skutkow tego
naruszenia,

2) zaprzestal naruszania obowigzkow
wynikajacych z rozporzadzenia 2022/2065 1
zobowigze si¢ do usunigcia skutkow tego
naruszenia

— wlasciwy organ moze, w drodze decyz;ji,
zobowigza¢ dostawce ustug posrednich

do wykonania tych zobowigzan.

2. W decyzji wlasciwy organ moze okresli¢ termin
wykonania zobowigzan lub zobowigza¢ dostawce
ustug posrednich do ztozenia jednokrotnego lub
wielokrotnego o§wiadczenia o tresci i w formie
okreslonych w decyzji, lub publikacji decyzji w
catosci albo czesci na koszt dostawcey ushug
posrednich.

3. W decyzji wlasciwy organ naktada na dostawce
ustug posrednich obowiazek udzielania w
wyznaczonym terminie informacji o stopniu
wykonania zobowigzan.

4. Wiasciwy organ uchyla decyzje, w przypadku
gdy:

1) zostata ona wydana w oparciu o
nieprawdziwe, nieckompletne lub wprowadzajace
w blad informacje lub dokumenty;
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2) dostawca ustug posrednich nie wykonuje
zobowigzan lub obowiazkow, o ktorych mowa w
ust. 211 3.

5. Wlasciwy organ moze, za zgoda dostawcy ushug
posrednich, z urzgdu uchyli¢ decyzj¢ w przypadku,
gdy nastgpita zmiana okoliczno$ci majacych istotny
wpltyw na wydanie decyzji.

6. W przypadku uchylenia decyzji wtasciwy organ
orzeka co do istoty sprawy.

Art. 22zzb. 1. Jezeli w toku postepowania, o
ktéorym mowa w art. 227k ust. 1, zostanie
uprawdopodobnione, na podstawie okolicznos$ci
sprawy, ze dostawca ustug posrednich naruszyt
obowiazki wynikajace z rozporzadzenia 2022/2065,
a dalsza dziatalno$¢ dostawcy ustug posrednich
moze spowodowac powazne i trudne do usunigcia
szkody, wlasciwy organ, w celu zapobiezenia
ryzyku wystapienia tych szkéd, moze, w drodze
postanowienia, zobowigza¢ dostawce, ktoremu jest
zarzucane naruszenie obowigzkoéw wynikajacych z
tego rozporzadzenia, do ograniczenia zakresu
$wiadczonych ustug lub zmiany praktyk
naruszajacych te obowiazki.

2. W postanowieniu wlasciwy organ okresla termin
obowigzywania ograniczenia zakresu
$wiadczonych ustug lub termin zmiany praktyk, o
ktorych mowa w ust. 1, niedluzszy niz do dnia
wydania decyzji koficzacej postgpowanie, o ktorym
mowa w art. 22zk ust. 1.

3. Na postanowienie przystuguje zazalenie.

Art. 22zzc. 1. Wlasciwy organ moze bez
wszczynania postepowania, o ktérym mowa w art.



152

227k ust. 1, wystapi¢ do dostawcy ustug posrednich
w sprawie podejrzenia naruszenia obowigzkow
wynikajacych z rozporzadzenia 2022/2065.

2. Dostawca ustug posrednich, do ktorego
wlasciwy organ skierowatl wystapienie, moze w
terminie okreslonym przez ten organ przekazaé
stanowisko w tej sprawie.

3. Termin, o ktéorym mowa w ust. 2, nie moze by¢
krétszy niz 7 dni, liczac od dnia doreczenia
wystapienia.

Art. 22zzd. 1. W przypadku, o ktorym mowa w art.
51 ust. 3 akapit pierwszy rozporzadzenia
2022/2065, wtasciwy organ moze zadac, w drodze
decyzji, aby organ zarzadzajacy dostawcy ustug
posrednich zbadal sytuacj¢ oraz przyjat i przedtozyt
wlasciwemu organowi plan dziatania, o ktérym
mowa w art. 51 ust. 3 akapit pierwszy lit. a tego
rozporzadzenia.

2. W decyzji wlasciwy organ okresla termin
przediozenia planu dziatania, o ktorym mowa w art.
51 ust. 3 akapit pierwszy lit. a rozporzadzenia
2022/2065.

3. W przypadku, o ktorym mowa w art. 51 ust. 3
akapit pierwszy lit. b rozporzadzenia 2022/2065,
wlasciwy organ moze ztozy¢ do Sadu Okregowego
w Warszawie — sadu ochrony konkurencji 1
konsumentow, zwanego dalej ,,sagdem ochrony
konkurencji 1 konsumentéw” wniosek o wydanie
nakazu tymczasowego ograniczenia dostepu
ustugobiorcéw do ustugi, ktorej dotyczy naruszenie
obowiazkow wynikajacych z tego rozporzadzenia,
a w przypadku technicznej niemozliwosci
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wprowadzenia ograniczenia, ograniczenia dostgpu
do interfejsu internetowego dostawcy ushug
posrednich, na ktérym dochodzi do naruszenia tych
obowigzkow.

4. Do wniosku, o ktérym mowa w ust. 3, przepisy
rozdziatu 2 dziatu II tytutu VI Ksiegi pierwszej
ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks
postepowania cywilnego (Dz. U. z 2026 r. poz. 468
1472) stosuje si¢ odpowiednio.

5. W przypadku, o ktérym mowa w ust. 3, sad
ochrony konkurencji i konsumentéw wydaje
postanowienie w przedmiocie nakazu, ktore
uzasadnia z urzedu.

6. Na postanowienie sagdu ochrony konkurencji i
konsumentow przystuguje zazalenie. Zazalenie
wnosi si¢ do sadu drugiej instancji za
posrednictwem sadu ochrony konkurencji 1
konsumentéw. Wniesienie zazalenia nie
wstrzymuje wykonania nakazu, o ktorym mowa w
ust. 3.

7. Sad ochrony konkurencji 1 konsumentow
przedstawia akta sprawy sadowi drugiej instancji w
terminie 7 dni od dnia wptywu zazalenia oraz
doregcza stronie postgpowania odpis zazalenia.

8. Strona postgpowania moze wnies¢ odpowiedz na
zazalenie w terminie 7 dni od dnia dorgczenia jej
odpisu zazalenia.

9. Sad drugiej instancji rozpoznaje zazalenie
niezwlocznie 1 wydaje postanowienie w
przedmiocie zazalenia, ktore uzasadnia z urzedu.
10. Na postanowienie sadu drugiej instancji skarga
kasacyjna nie przystuguje.
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Art. 22zze. 1. W toku postgpowania, o ktorym
mowa w art. 22zj ust. 1 lub art. 22zk ust. 1,
dostawcy ustug posrednich, cztonkowie ich
personelu lub ich przedstawiciele sg obowigzani do
udzielania wszelkich koniecznych informacji, w
tym przekazywania dokumentéw na zadanie
wlasciwego organu.

2. Zadanie, o ktorym mowa w ust. 1, zawiera:

1) wskazanie celu zadania;

2) wskazanie zakresu informacji;

3) wskazanie terminu udzielenia informacji;
4) pouczenie o sankcjach za nieudzielenie

informacji oraz za udzielenie informacji
nieprawdziwych lub wprowadzajacych w btad.

3. Osoba fizyczna, do ktorej zostato skierowane
zadanie, o ktorym mowa w ust. 1, moze odmowié
udzielenia informacji tylko wtedy, gdy narazitoby
to ja lub jej matzonka, wstepnych, zstepnych,
rodzenstwo oraz powinowatych w tej samej linii
lub w tym samym stopniu, jak rowniez osoby
pozostajace z nig w stosunku przysposobienia,
opieki lub kurateli, a takZze osob¢ pozostajaca z nig
we wspolnym pozyciu, na odpowiedzialnos$¢ karna.
Prawo odmowy udzielenia informacji trwa po
ustaniu matzenstwa lub rozwigzaniu stosunku
przysposobienia, opieki lub kurateli.

4. Przepisy ust. 1-3 stosuje si¢ do cztonkow
personelu 1 przedstawicieli osoby dziatajacej w
celach zwigzanych z dziatalnoscig handlowa,
gospodarcza, rzemie$lniczg lub zawodowa
dostawcow ustug posrednich, w przypadku ktérej
mozna zasadnie oczekiwac, ze dysponuje
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informacjami zwigzanymi z podejrzeniem
naruszenia obowigzkéw wynikajacych

z rozporzadzenia 2022/2065.

5. Kazdy ma prawo sktadania na pi§mie — z wlasne;j
inicjatywy lub na prosbe wlasciwego organu —
wyjasnien dotyczacych istotnych okolicznosci
sprawy.

Art. 22zzf. 1. W postgpowaniach, o ktorych mowa
W niniejszym rozdziale, wlasciwy organ dorecza
pisma dostawcom ustug posrednich na adres
punktu kontaktowego, w sposob okreslony w art.
11 rozporzadzenia 2022/2065.

2. Dostawcy ustug posrednich bedacy podmiotami,
o ktorych mowa w art. 9 ust. 1 pkt 8 albo 9 ustawy
z dnia 18 listopada 2020 r. o doreczeniach
elektronicznych, moga wyznaczy¢ jako punkt
kontaktowy adres dorgczen elektronicznych (Dz. U.
22026 1. poz. 31 507), o ktérym mowa w art. 2 pkt
1 tej ustawy.

Art. 22zzg. W zakresie nieuregulowanym w
niniejszym rozdziale, w przypadku gdy podmiotem
kontrolowanym jest przedsiebiorca, do kontroli
stosuje si¢ przepisy rozdziatu 5 ustawy z dnia 6
marca 2018 r. — Prawo przedsigbiorcow.

Art. 22zzh. 1. Przepisy niniejszego rozdziatu
dotyczace podmiotu kontrolowanego stosuje si¢
takze do innej osoby dziatajacej w celach
zwigzanych z dzialalnoscig handlowa, gospodarcza,
rzemies$lniczg lub zawodowg dostawcow ustug
posrednich, w przypadku ktérej mozna zasadnie
oczekiwac, ze dysponuje informacjami zwigzanymi



Art.

52

1. Panstwa cztonkowskie ustanawiaja
przepisy dotyczace sankcji majacych
zastosowanie w przypadku naruszen
niniejszego rozporzadzenia przez
dostawcow ustug posrednich
podlegajacych ich kompetencji oraz
przyjmuja wszelkie §rodki niezbedne
do zapewnienia ich wykonania zgodnie
z art. 51.

2. Sankcje muszg by¢ skuteczne,
proporcjonalne 1 odstraszajace. Panstwa
cztonkowskie powiadamiajg Komisje

o tych przepisach i §rodkach, a takze
niezwlocznie powiadamiaja ja

o wszelkich p6zniejszych zmianach
majacych na nie wptyw.

3. Panstwa cztonkowskie zapewniajg, aby
maksymalna wysokos$¢ grzywien, ktore
moga by¢ natozone za niewypetienie
obowigzku ustanowionego w niniejszym
rozporzadzeniu, wynosita 6 % rocznego
Swiatowego obrotu danego dostawcy
ustug posrednich w poprzednim roku
obrotowym. Panstwa czlonkowskie
zapewniaja, aby maksymalna wysokos¢
grzywny, ktora moze by¢ natozona za
udzielenie nieprawidtowych,
niekompletnych lub wprowadzajacych
w blad informacji, nieudzielenie

Art. 1
pkt 2
lit. ¢

Art. 1
pkt 7
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z podejrzeniem naruszenia obowigzkow
wynikajacych z rozporzadzenia 2022/2065.

,7) administracyjne kary pieni¢zne za naruszenie
obowiazkow wynikajacych z rozporzadzenia
2022/2065.”

,,Rozdziat 4f

Przepisy o administracyjnych karach pieni¢znych
Art. 22zzn. 1. Dostawca ustug posrednich, ktory nie
wypelnia obowigzkéw, o ktorych mowa wr:

1) art. 9 ust. 1 i 5 rozporzadzenia 2022/2065,
2) art. 11 rozporzadzenia 2022/2065,

3) art. 12 rozporzadzenia 2022/2065,

4) art. 13 ust. 1, 2 i1 4 rozporzadzenia
2022/2065,

5) art. 14 ust. 1-4 rozporzadzenia 2022/2065,
6) art. 15 ust. 1 rozporzadzenia 2022/2065

— podlega administracyjnej karze pieni¢zne;.

2. Dostawca ustugi hostingu, ktory nie wypetnia
obowiazkow, o ktérych mowa w:

1) art. 16 ust. 1, 2 1 4-6 rozporzadzenia
2022/2065,

2) art. 17 ust. 1, 3 1 4 rozporzadzenia
2022/2065,

3) art. 18 rozporzadzenia 2022/2065

— podlega administracyjnej karze pieni¢znej.

3. Dostawca platformy internetowej, ktory nie
wypelnia obowigzkéw, o ktorych mowa wr:

1) art. 20 ust. 1 1 3-6 rozporzadzenia
2022/2065,



odpowiedzi lub niepoprawienie
nieprawidtowych, niekompletnych lub
wprowadzajacych w biad informacji oraz
niepoddanie si¢ kontroli wynosita 1 %
rocznego dochodu lub $§wiatowego obrotu
danego dostawcy ustug posrednich lub
danej osoby w poprzednim roku
obrotowym.

4. Panstwa cztonkowskie zapewniaja, aby
maksymalna dzienna wysokos¢
okresowej kary pieni¢znej wynosita 5 %
sredniego dziennego §wiatowego obrotu
lub dochodu danego dostawcy ustug
posrednich w poprzednim roku
obrotowym, a kara ta byta naliczana
poczawszy od daty wskazanej w odnos$ne;j
decyzji.
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2) art. 21 ust. 1 akapit drugi rozporzadzenia
2022/2065,

3) art. 22 ust. 1 1 6 rozporzadzenia 2022/2065,
4) art. 23 rozporzadzenia 2022/2065,

5) art. 24 ust. 1-3 1 5 rozporzadzenia
2022/2065,

6) art. 25 ust. 1 rozporzadzenia 2022/2065,

7) art. 26 rozporzadzenia 2022/2065,

8) art. 27 rozporzadzenia 2022/2065,

9) art. 28 ust. 1 1 2 rozporzadzenia 2022/2065,
10)  art. 30 rozporzadzenia 2022/2065,

11)  art. 31 rozporzadzenia 2022/2065,

12)  art. 32 rozporzadzenia 2022/2065

- podlega administracyjnej karze pieni¢zne;.

4. Dostawca wyszukiwarki internetowej, ktory nie
wypelnia obowiazku, o ktorym mowa w art. 24 ust.
3 rozporzadzenia 2022/2065, podlega
administracyjnej karze pieni¢znej.

5. Administracyjne kary pieni¢zne, o ktorych mowa
w ust. 14, naktada wlasciwy organ, w drodze
decyzji, w wysokosci niewigkszej niz 6 %
$wiatowego obrotu osiggnietego przez dostawce
ustug posrednich w roku obrotowym
poprzedzajacym rok natozenia kary.

6. Wlasciwy organ moze roOwniez natozy¢, w
drodze decyzji, administracyjng kare pieniezng na:
1) dostawce ustug posrednich — w wysokos$ci
niewigkszej niz 1 % rocznego dochodu albo
Swiatowego obrotu, osiggnietego przez tego
dostawce w roku obrotowym poprzedzajacym rok
natozenia kary,
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2) osobe, o ktorej mowa w art. 51 ust. 1
rozporzadzenia 2022/2065 — w wysokosci
niewigkszej niz 1 % rocznego dochodu tej osoby,
osiggnigtego w roku poprzedzajacym rok nalozenia
kary

— jezeli taki dostawca albo taka osoba nie
udzielili informacji zgdanych przez wtasciwy organ
na podstawie art. 22zze ust. 1 albo udzielili
informacji nieprawidtowych, nieckompletnych lub
wprowadzajacych w blad lub nie poprawili tych
informacji, lub nie poddaja si¢ kontroli na
podstawie art. 22z] ust. 1 lub art. 22zx, w tym nie
wykonuja obowiazkéw okreslonych w art. 22zq.

7. Niezaleznie od administracyjnej kary pieni¢zne;j
natozonej na podstawie ust. 6, wlasciwy organ
moze natozy¢ na dostawce ustug posrednich,

w drodze decyzji, okresowg kare pieniezng w
wysokosci nieprzekraczajacej 5 % Sredniego
dziennego obrotu lub dochodu dostawcy ustug
posrednich osiggnigtego w roku obrotowym
poprzedzajacym rok natozenia kary za kazdy dzien:
1) opdznienia w wykonaniu decyzji, o ktoérych
mowa w art. 22zy ust. 1, art. 22zz ust. 1 oraz art.
22zza ust. 1,

2) opo6znienia w wykonaniu zadania
wlasciwego organu, o ktérym mowa w art. 22zzd
ust. 1,

3) uniemozliwiania lub utrudniania
rozpoczegcia lub przeprowadzenia kontroli na
podstawie art. 22zl ust. 1 lub art. 22zx

- do dnia wykonania natozonych na niego
obowigzkow albo poddania si¢ kontroli.
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8. Okresowg kare pieniezng, o ktorej mowa w ust.
7, naklada si¢, liczac od daty wskazanej w decyzji o
natozeniu tej kary.

9. Administracyjne kary pieni¢zne, o ktérych mowa
w ust. 1-4, moga zosta¢ nalozone takze w
przypadku, gdy dostawca ustug posrednich
zaprzestat naruszania prawa lub naprawit
wyrzadzong szkode, jezeli wlasciwy organ uzna, ze
przemawiaja za tym czas trwania, zakres lub skutki
naruszenia.

Art. 227z0. 1. Wysokos$¢ obrotu, o ktorym mowa w
art. 22zzn ust. 5-7, oblicza si¢ jako sumg:

1) przychodoéw wykazanych w rachunku
zyskow i strat — w przypadku dostawcy ustug
posrednich, ktory sporzadza ten rachunek na
podstawie przepisOw o rachunkowosci;

2) przychodoéw wykazanych w sprawozdaniu
finansowym za rok obrotowy réwnowaznych
przychodom prezentowanym w rachunku zyskow 1
strat sporzagdzanym na podstawie przepisow o
rachunkowosci lub wykazanych w innym
dokumencie podsumowujacym przychody w roku
obrotowym, w tym w sprawozdaniu z wykonania
budzetu — w przypadku dostawcy ustug posrednich,
ktory nie sporzadza rachunku zyskow 1 strat na
podstawie przepiséw o rachunkowosci;

3) udokumentowanych przychodow
uzyskanych w roku obrotowym — w przypadku
braku dokumentdw, o ktérych mowa w pkt 11 2.

2. W przypadku gdy dostawca ustug posrednich
powstal w wyniku polaczenia lub przeksztalcenia
innych podmiotdéw, przy obliczaniu wysokosci jego
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obrotu, o ktérym mowa w art. 22zzn ust. 5-7,
wlasciwy organ uwzglednia obrot osiagnigty przez
te podmioty w roku obrotowym poprzedzajagcym
rok nalozenia kary.

3. W przypadku gdy dostawca ustug posrednich w
roku obrotowym poprzedzajacym rok natozenia
kary nie osiggnal obrotu, wtasciwy organ,
naktadajac administracyjng kare pieni¢zng na
podstawie art. 22zzn ust. 1-4, 6 1 7, uwzglednia
$redni obrodt osiggnigty przez dostawce ustug
posrednich w trzech kolejnych latach obrotowych
poprzedzajacych rok natozenia kary.

4. W przypadku gdy dostawca ustug posrednich nie
osiggnat obrotu w okresie trzyletnim, o ktérym
mowa w ust. 3, wysoko$¢ administracyjnej kary
pieni¢znej natozonej przez wlasciwy organ na
podstawie art. 22zzn ust. 1-4, 6 1 7 nie przekracza
rownowartosci 6 000 euro.

5. W przypadku gdy dostawca ustug posrednich
przed wydaniem decyzji nakladajacej
administracyjng kar¢ pieni¢zng nie dysponuje
danymi finansowymi niezb¢dnymi do ustalenia
obrotu za rok obrotowy poprzedzajacy rok
nalozenia kary, wlasciwy organ, naktadajac
administracyjng kar¢ pieni¢zng na podstawie art.
22zzn ust. 1-4, 6 1 7, uwzglednia:

1) obrot osiggniety przez dostawce ustug
posrednich w roku obrotowym poprzedzajacym ten
rok;

2) w przypadku, o ktérym mowa w ust. 3 —
sredni obrot osiggniety przez dostawce ustug
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posrednich w trzech kolejnych latach obrotowych
poprzedzajacych ten rok.

6. W przypadku, o ktorym mowa w ust. 5 pkt. 2,
przepis ust. 4 stosuje si¢ odpowiednio.

7. Przeliczenie warto$ci euro na ztote jest
dokonywane wedtug kursu $redniego walut obcych
ogloszonego przez Narodowy Bank Polski w
ostatnim dniu roku kalendarzowego
poprzedzajacego rok natozenia kary.

Art. 22zzp. Ustalajac wysoko$¢ administracyjnej
kary pieni¢znej, o ktorej mowa w art. 22zzn ust. 1—
4, 617, wlasciwy organ:

1) ma na uwadze interes publiczny i kieruje si¢
tym, aby kara pieni¢zna byta skuteczna,
proporcjonalna 1 odstraszajaca;

2) uwzglednia:

a) charakter, cigzar, powtarzalnos¢ i czas
trwania naruszenia obowigzkéw wynikajacych z
rozporzadzenia 2022/2065,

b) zakres 1 rodzaj dziatalno$ci prowadzone;j
przez podmiot dopuszczajacy si¢ naruszenia
obowiazkow wynikajacych z rozporzadzenia
2022/2065,

c) mozliwos$ci ekonomiczne podmiotu
dopuszczajacego si¢ naruszenia obowigzkow
wynikajacych z rozporzadzenia 2022/2065.

Art. 22zzq. Wpltywy z tytutu administracyjnych kar
pieni¢znych, o ktérych mowa w art. 22zzn ust. 14,
6 17, stanowig dochdd budzetu panstwa.

Art. 22zzr. 1. Administracyjne kary pieni¢zne
podlegaja egzekucji w trybie ustawy z dnia 17
czerwca 1966 r. o postepowaniu egzekucyjnym w



Art.

53

Odbiorcom ustugi, a takze wszelkim
podmiotom, organizacjom i zrzeszeniom
upowaznionym do wykonywania w ich
imieniu praw przyznanych niniejszym
rozporzadzeniem, przystuguje prawo do
wniesienia skargi na dostawcow ushug
posrednich w zwigzku z zarzucanym
naruszeniem niniejszego rozporzadzenia
do koordynatora ds. ustug cyfrowych
panstwa cztonkowskiego, w ktorym
znajduje si¢ lub ma siedzibe odbiorca
ustugi. Koordynator ds. ustug cyfrowych
dokonuje oceny skargi i, w stosownych
przypadkach, przekazuje ja
koordynatorowi ds. ustug cyfrowych

T

Art. 1
pkt 7
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administracji w zakresie egzekucji nalezno$ci
pieni¢znych (Dz. U. z 2026 1. poz. 268 1 516).

2. Administracyjng kare pieni¢zng uiszcza si¢ w
terminie 14 dni od dnia, w ktérym decyzja, o ktorej
mowa w art. 22zzn ust. 5—7, stala si¢ ostateczna.
Art. 227zs. W zakresie nieuregulowanym w
niniejszej ustawie oraz ustawie z dnia 14 czerwca
1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego
do administracyjnych kar pieni¢znych stosuje si¢
odpowiednio przepisy dziatu III ustawy z dnia 29
sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa (Dz. U. z
2026 r. poz. 622), z tym, ze uprawnienia organow
podatkowych okreslone w tych przepisach
przystuguja wlasciwemu organowi naktadajagcemu
administracyjng kar¢ pieni¢zna, o ktérej mowa w
art. 22zzn ust. 1-4, 617.”.

,»Rozdzial 4d. Odpowiedzialno$¢ dostawcow ustug
posrednich

Art. 22zh. 1. Ustugobiorca oraz inny podmiot, o
ktorym mowa w art. 53 rozporzadzenia 2022/2065,
moze wnie$¢ do koordynatora do spraw ustug
cyfrowych skarge na dostawce ustug posrednich w
zwigzku z zarzucanym mu naruszeniem
obowigzkow wynikajacych z tego rozporzadzenia,
na pismie utrwalonym w postaci elektroniczne;.

2. Skarga zawiera nast¢pujace informacje:

1) informacje o dostawcy ustug posrednich,
ktéremu jest zarzucane naruszenie obowigzkow
wynikajacych z rozporzadzenia 2022/2065;



wiasciwemu dla miejsca siedziby wraz z
opinia, jezeli zostanie to uznane za
stosowne. Jezeli skarga podlega
kompetencji innego wlasciwego organu w
jego panstwie czlonkowskim,
koordynator ds. ustug cyfrowych
otrzymujacy skarge przekazuje jg temu
organowi. W trakcie postepowania obie
strony maja prawo do bycia
wystuchanymi i do otrzymania
odpowiednich informacji na temat statusu
skargi zgodnie z prawem krajowym.
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2) wskazanie ustugi posredniej, ktorej dotyczy
skarga;

3) opis stanu faktycznego bedacego podstawa
skargi;

4) wskazanie naruszenia przez dostawce ustug
posrednich obowigzkow wynikajacych z
rozporzadzenia 2022/2065, z przytoczeniem
podstawy prawnej tego obowiazku;

5) uprawdopodobnienie

naruszenia obowigzkéw wynikajacych

z rozporzadzenia 2022/2065;

6) dane identyfikujace skarzacego.

3. Do skargi dofacza si¢ dokumenty albo ich kopie,
ktoére moga stanowi¢ dowdd

naruszenia obowigzkoéw wynikajacych

z rozporzadzenia 2022/2065, w szczegdlnosci
materialy, zrzuty ekranu, nagrania lub inne
elementy potwierdzajace stan faktyczny bedacy
podstawg skargi.

4. Koordynator do spraw ustug cyfrowych
przekazuje skarzacemu, w terminie okreslonym
zgodnie z art. 35-37 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego,
informacj¢ o sposobie rozpatrzenia skargi wraz z
uzasadnieniem.

5. Koordynator do spraw ustug cyfrowych
przekazuje skarzacemu informacje¢ o przekazaniu
skargi koordynatorowi do spraw ustug cyfrowych
innego panstwa cztonkowskiego Unii Europejskie;,
wlasciwego dla miejsca siedziby dostawcy ustug
posrednich, ktorego dotyczy skarga.
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6. Koordynator do spraw ustug cyfrowych moze
zada¢ od skarzacego przedstawienia thumaczenia na
jezyk polski sporzadzonej w jezyku obcym skargi
1 dokumentow albo ich kopii, o ktérych mowa w
ust. 3, przedtozonych przez skarzgcego.

Art. 22z7i. 1. Postgpowanie przed wlasciwym
organem jest prowadzone jako postepowanie
wyjasniajace albo postgpowanie w sprawie
naruszenia obowigzkow wynikajacych z
rozporzadzenia 2022/2065.

2. Postepowanie wyjasniajace moze poprzedzaé
wszczecie postepowania w sprawie naruszenia
obowigzkow wynikajacych z rozporzadzenia
2022/2065.

Art. 227j. 1. Wladciwy organ moze wszczac z
urzedu, w drodze postanowienia, postgpowanie
wyjasniajace, jezeli okolicznos$ci wskazuja na
mozliwo$¢ naruszenia obowigzkéw wynikajacych z
rozporzadzenia 2022/2065.

2. Postgpowanie wyjasniajace moze mie¢ na celu
wstepne ustalenie, czy

nastgpito naruszenie obowiazkéw wynikajacych z
rozporzadzenia 2022/2065 uzasadniajgce wszczecie
postgpowania w sprawie naruszenia obowigzkow
wynikajacych z tego rozporzadzenia.

3. Zakonczenie postgpowania wyjasniajagcego
nastepuje w drodze postanowienia.

4. Postgpowanie wyjasniajace nie moze trwac
dluzej niz 4 miesiace, a w sprawach szczegdlnie
skomplikowanych — dtuzej niz 5 miesiecy od dnia
jego wszczecia.



Art.

54

Odbiorcy ustugi majg prawo dochodzi¢
od dostawcow ustug posrednich, zgodnie
z prawem Unii 1 prawem krajowym,
odszkodowania za wszelkie szkody lub
straty poniesione w wyniku naruszenia
przez tych dostawcow ich obowigzkow
wynikajacych z niniejszego
rozporzadzenia.

Art. 1
pkt 2
lit. ¢

Art. 1
pkt 7
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,,0) odpowiedzialno$¢ cywilng za naruszenie
obowigzkow wynikajacych z rozporzadzenia
2022/2065 i tryb postepowania przed sagdem;”

,»Rozdziat 4e Odpowiedzialno$¢ cywilna i
postepowanie przed sagdem

Art. 22zzi. 1. W zakresie nieuregulowanym w
rozporzadzeniu 2022/2065, do roszczen
ustugobiorcéw z tytutu naruszenia obowigzkow
wynikajacych z rozporzadzenia 2022/2065, o
ktérych mowa w art. 54 tego rozporzadzenia,
stosuje si¢ przepisy ustawy z dnia 23 kwietnia
1964 r. — Kodeks cywilny.

2. W sprawach o roszczenia z tytulu naruszenia
obowigzkow wynikajacych z rozporzadzenia
2022/2065, o ktorych mowa w art. 54 tego
rozporzadzenia, wlasciwy jest sad okrggowy.

Art. 227zj. 1. O wniesieniu pozwu oraz
prawomocnym orzeczeniu konczacym
postgpowanie w sprawie o roszczenie z tytutu
naruszenia obowigzkow wynikajacych z
rozporzadzenia 2022/2065, o ktorym mowa w art.
54 tego rozporzadzenia, sad zawiadamia
niezwlocznie wlasciwy organ.

2. Wlasciwy organ zawiadomiony o wniesionym
pozwie w sprawie o roszczenie z tytulu naruszenia
obowigzkow wynikajacych z rozporzadzenia
2022/2065 niezwlocznie informuje sad o kazdej
sprawie dotyczacej tego samego naruszenia, ktora
toczy si¢ przed wiasciwym organem albo zostata
zakonczona. Wilasciwy organ niezwlocznie
informuje sad réwniez o wszczeciu kazdego
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postepowania w sprawie dotyczacej tego samego
naruszenia obowigzkéw wynikajacych z
rozporzadzenia 2022/2065.

3. Sad zawiesza postepowanie, jezeli sprawa
dotyczaca tego samego naruszenia zostata wszczeta
przed wlasciwym organem.

4. Sad umarza postepowanie w zakresie, w jakim
prawomocna decyzja wlasciwego organu o
stwierdzeniu naruszenia obowigzkéw wynikajacych
z rozporzadzenia 2022/2065 uwzglednia roszczenie
dochodzone przed sagdem.

5. Ustalenia prawomocnej decyzji wlasciwego
organu o stwierdzeniu naruszenia obowigzkoéw
wynikajacych z rozporzadzenia 2022/2065 wiaza
sad w postgpowaniu o naprawienie szkody
wyrzadzonej na skutek naruszenia obowigzkow
wynikajacych z tego rozporzadzenia co do
stwierdzenia naruszenia tych obowigzkow.

Art. 22zzk. 1. W sprawach o roszczenia z tytutu
naruszenia obowiazkéw wynikajacych z
rozporzadzenia 2022/2065, ktore mogg by¢
dochodzone w postgpowaniu przed sadem,
wlasciwy organ lub zaufany podmiot sygnalizujacy
moze wytacza¢ powddztwa na rzecz ushugobiorcy z
tytutu naruszenia obowigzkéw wynikajacych z tego
rozporzadzenia, za jego zgoda, a takze wstgpowac,
za zgoda powoda, do postepowania w kazdym jego
stadium.

2. W przypadkach, o ktérych mowa w ust. 1, do
wlasciwego organu oraz zaufanego podmiotu
sygnalizujacego stosuje si¢ odpowiednio przepisy



art. 5560 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. —
Kodeks postepowania cywilnego.

Art. 227z1. Jezeli wlasciwy organ uzna, ze
przemawia za tym interes publiczny, przedstawia
sadowi opini¢ w sprawie o roszczenie z tytulu
naruszenia obowigzkéw wynikajacych z
rozporzadzenia 2022/2065.

Art. 22zzm. Do postepowania w sprawie o
roszczenie z tytulu naruszenia obowigzkow
wynikajacych z rozporzadzenia 2022/2065, o
ktérych mowa w art. 54 tego rozporzadzenia, w
zakresie nieuregulowanym w niniejszej ustawie
stosuje si¢ przepisy ustawy z dnia 17 listopada
1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego.

Art. 2. W ustawie z dnia 17 listopada 1964 r. —
Kodeks postepowania cywilnego (Dz. U. z 2026 r.
poz. 468 i 473) w art. 17 w pkt 4° kropke zastepuje
si¢ érednikiem i dodaje si¢ pkt 4%! w brzmieniu:

LAY 0 roszczenia odszkodowawcze, o ktérych
mowa w rozdziale 4e ustawy z dnia 18 lipca 2002 r.

o $wiadczeniu ustug droga elektroniczng (Dz. U. z
2024 r. poz. 1513 oraz z 2026 r. poz. ...).”.
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Art. 2

Art.

55

1. Koordynatorzy ds. ustug cyfrowych
sporzadzaja sprawozdanie roczne ze
swojej dziatalno$ci na podstawie
niniejszego rozporzadzenia,

Przepis o
charakterze
ogb6lnym
stosowany
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uwzgledniajace liczbe skarg otrzymanych
na podstawie art. 53 oraz przeglad dziatan
nastepczych. Koordynatorzy ds. ustug
cyfrowych podaja sprawozdania roczne
do wiadomosci publicznej w formacie
nadajacym si¢ do odczytu maszynowego,
z zastrzezeniem obowigzujacych
przepisow dotyczacych poufnosci
informacji, o ktorych mowa w art. 84,
oraz przekazuja je Komisji i Radzie
Ustug Cyfrowych.

2. Sprawozdanie roczne zawiera ponadto
nastepujace informacje:

a) liczbe 1 przedmiot nakazow podjecia
dziatan przeciwko nielegalnym tresciom
oraz nakazow udzielenia informacji
wydanych zgodnie z art. 9 1 10 przez
krajowy organ sagdowy lub
administracyjny w panstwie
cztonkowskim danego koordynatora

ds. ustug cyfrowych;

b) dziatania podjete w odpowiedzi na te
nakazy, zgodnie z informacjg przekazang
koordynatorowi ds. ustug cyfrowych

na podstawie art. 91 10.

3. Jezeli panstwo cztonkowskie
wyznaczylo kilka wlasciwych organow
na podstawie art. 49, zapewnia, aby
koordynator ds. ustug cyfrowych
sporzadzit jedno sprawozdanie
obejmujgce dziatalno$¢ wszystkich
wlasciwych organow oraz aby
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wprost nie
wymaga
wdrozenia



Art.

56

koordynator ds. ustug cyfrowych
otrzymat wszystkie niezb¢dne w tym celu
informacje oraz wsparcie potrzebne

w tym zakresie od innych odpowiednich
wlasciwych organow.

1. Panstwo cztonkowskie, w ktorym
znajduje si¢ gtdéwne miejsce prowadzenia
dzialalnosci dostawcy ustug posrednich,
ma wylaczne uprawnienia w zakresie
nadzorowania i egzekwowania
niniejszego rozporzadzenia, z wyjatkiem
uprawnien przewidzianych w ust. 2, 3 1 4.
2. Komisja ma wylaczne uprawnienia

w zakresie nadzorowania i egzekwowania
rozdziatu III sekcja 5.

3. W odniesieniu do dostawcow bardzo
duzych platform internetowych i bardzo
duzych wyszukiwarek internetowych
Komisja ma uprawnienia w zakresie
nadzorowania i egzekwowania
niniejszego rozporzadzenia inne niz
okreslone w rozdziale III sekcja 5.

4. Jezeli Komisja nie wszczeta
postepowania w sprawie tego samego
naruszenia, panstwo cztonkowskie,

w ktorym znajduje si¢ gtowne miejsce
prowadzenia dziatalnosci dostawcy
bardzo duzej platformy internetowej lub
bardzo duzej wyszukiwarki internetowej,
ma w odniesieniu do tych dostawcow

N
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Przepis o
charakterze
0golnym
stosowany
wprost nie
wymaga
wdrozenia



uprawnienia w zakresie nadzorowania

1 egzekwowania obowigzkow
wynikajacych z niniejszego
rozporzadzenia innych niz okreslone

w rozdziale III sekcja 5.

5. Panstwa czlonkowskie i Komisja
nadzorujg 1 egzekwuja przepisy
niniejszego rozporzadzenia w §cistej
wspotpracy.

6. Jezeli dostawca ustug posrednich nie
ma siedziby w Unii, panstwo
cztonkowskie, w ktorym jego
przedstawiciel prawny ma miejsce
zamieszkania lub siedzibe lub Komisja
ma uprawnienia, stosownie do przypadku,
zgodnie z ust. 1 1 4 niniejszego artykutu,
w zakresie nadzorowania i egzekwowania
odpowiednich obowiazkéw wynikajacych
z niniejszego rozporzadzenia.

7. Jezeli dostawca ustug posrednich nie
wyznaczy przedstawiciela prawnego
zgodnie z art. 13, wszystkie panstwa
cztonkowskie oraz — w przypadku
dostawcy bardzo duzej platformy
internetowej lub bardzo duzej
wyszukiwarki internetowej — Komisja
majg uprawnienia w zakresie
nadzorowania i egzekwowania zgodnie
z niniejszym artykulem.

W przypadku gdy koordynator ds. ustug
cyfrowych zamierza wykonywac swoje
uprawnienia wynikajace z niniejszego
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ustepu, powiadamia o tym wszystkich
pozostalych koordynatorow ds. ushug
cyfrowych i Komisje oraz zapewnia, aby
przestrzegane byly majace zastosowanie
gwarancje przyznane przez Karte,

w szczeg6lnosci w celu uniknigcia
sytuacji, w ktorej to samo zachowanie
byloby karane wigcej niz jeden raz za
naruszenie obowigzkow ustanowionych
W niniejszym rozporzadzeniu.

W przypadku gdy Komisja zamierza
wykonywac swoje uprawnienia
wynikajace z niniejszego ustepu,
powiadamia o tym wszystkich
pozostatych koordynatorow ds. ustug
cyfrowych. Po otrzymaniu
powiadomienia na podstawie niniejszego
ustepu inne panstwa cztonkowskie nie
WSZzCzynajg postgpowania w sprawie tego
samego naruszenia, o ktdrym mowa

1. Koordynatorzy ds. ustug cyfrowych

1 Komisja $cisle wspotpracujg i udzielajg
sobie wzajemnej pomocy w celu spojnego
1 efektywnego stosowania niniejszego
rozporzadzenia. Wzajemna pomoc
obejmuje w szczeg6lnosci wymiang
informacji zgodnie z niniejszym
artykutem oraz spoczywajacy

na koordynatorze ds. ustug cyfrowych
wlasciwym dla miejsca siedziby
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obowigzek informowania wszystkich
koordynatorow ds. ustug cyfrowych
wlasciwych dla miejsca przeznaczenia,
Rady Ustug Cyfrowych i Komisji

o podjeciu czynnosci sprawdzajacych
oraz o zamiarze wydania ostateczne;j
decyzji, w tym jej oceny, w odniesieniu
do danego dostawcy ustug posrednich.

2. Na potrzeby czynnos$ci sprawdzajacych
koordynator ds. ustug cyfrowych
wlasciwy dla miejsca siedziby moze
zwrdcic si¢ do innych koordynatorow ds.
ustug cyfrowych z wnioskiem

o przekazanie konkretnych informacji
bedacych w ich posiadaniu w odniesieniu
do konkretnego dostawcy ustug
posrednich lub o wykonanie przez nich
uprawnien w zakresie czynnos$ci
sprawdzajacych, o ktorych mowa art. 51
ust. 1, w odniesieniu do konkretnych
informacji znajdujacych si¢ w ich
panstwie cztonkowskim. W stosownych
przypadkach koordynator ds. ustug
cyfrowych otrzymujacy wniosek moze
zaangazowac inne wlasciwe organy lub
inne organy publiczne danego panstwa
cztonkowskiego.

3. Koordynator ds. ustug cyfrowych
otrzymujacy wniosek na podstawie ust. 2
realizuje taki wniosek i informuje
koordynatora ds. ustug cyfrowych
wlasciwego dla miejsca siedziby
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o podjetych dziataniach bez zbedne;
zwloki i nie pdzniej niz dwa miesigce od
jego otrzymania, chyba ze:

a) zakres lub przedmiot wniosku nie jest
wystarczajgco sprecyzowany,
uzasadniony lub proporcjonalny ze
wzgledu na cele czynnosci
sprawdzajacych; lub

b) ani koordynator ds. ustug cyfrowych,
do ktorego zwrdcono si¢ z wnioskiem,
ani inny wlasciwy organ lub inny organ
publiczny tego panstwa cztonkowskiego
nie s3 w posiadaniu informacji, ktérych
dotyczy wniosek, ani nie majg do nich
dostepu; lub

¢) nie mozna zastosowac si¢ do wniosku
bez naruszenia prawa Unii lub prawa
krajowego.

Koordynator ds. ustug cyfrowych
otrzymujacy wniosek uzasadnia swoja
odmowe, przedktadajac uzasadniong
odpowiedZ w terminie okreslonym

w akapicie pierwszym.

1. O ile Komisja nie podjeta czynnosci
sprawdzajacych w sprawie tego samego
zarzucanego naruszenia, jezeli
koordynator ds. ustug cyfrowych
wlasciwy dla miejsca przeznaczenia ma
powody, aby podejrzewad, ze dostawca
ustugi posredniej naruszyt niniejsze
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rozporzadzenie w sposob majacy
negatywny wplyw na odbiorcow ustugi
w panstwie cztonkowskim tego
koordynatora ds. ustug cyfrowych, moze
zwrocic¢ si¢ do koordynatora ds. ustug
cyfrowych wtasciwego dla miejsca
siedziby z wnioskiem o dokonanie oceny
sprawy oraz przyj¢cie niezbednych
srodkoOw w ramach czynnosci
sprawdzajacych i §rodkow w ramach
egzekwowania w celu zapewnienia
przestrzegania niniejszego
rozporzadzenia.

2. O ile Komisja nie podjeta czynnosci
sprawdzajacych w sprawie tego samego
zarzucanego naruszenia, Rada Uslug
Cyfrowych, na wniosek co najmnie;j
trzech koordynatorow ds. ustug
cyfrowych wilasciwych dla miejsca
przeznaczenia, ktérzy maja powody, aby
podejrzewac, ze okreslony dostawca
ustug posrednich naruszyt niniejsze
rozporzadzenie w sposOb majacy
negatywny wptyw na odbiorcow ustugi
w ich panstwach cztonkowskich, moze
zwrdcic sie do koordynatora ds. ustug
cyfrowych wilasciwego dla miejsca
siedziby z wnioskiem o dokonanie oceny
oraz przyjecie niezbednych srodkoéw

w ramach czynnos$ci sprawdzajacych

1 sSrodkow w ramach egzekwowania

w celu zapewnienia
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przestrzegania niniejszego
rozporzadzenia.

3. Wniosek, o ktorym mowa w ust. 1 lub
2, musi by¢ nalezycie uzasadniony

1 zawiera¢ co najmnie;j:

a) informacje na temat punktu
kontaktowego danego dostawcy ustug
posrednich, o ktérym to punkcie mowa
w art. 11;

b) opis stanu faktycznego, stosowne
przepisy niniejszego rozporzadzenia oraz
powody, dla ktérych koordynator ds.
ustug cyfrowych, ktory skierowat
whniosek, lub Rada Ustug Cyfrowych
podejrzewaja, ze dostawca naruszyt
niniejsze rozporzadzenie, w tym opis
negatywnych skutkow zarzucanego
naruszenia;

¢) jakiekolwiek inne informacje, ktére
koordynator ds. ustug cyfrowych, ktory
skierowal wniosek, lub Rada Ustug
Cyfrowych uznajg za istotne, w tym

w stosownych przypadkach informacje
zgromadzone z wlasnej inicjatywy lub
sugestie dotyczace przyjecia konkretnych
srodkow w ramach czynnosci
sprawdzajacych lub srodkéw w ramach
egzekwowania, w tym $rodkow
tymczasowych.

4. Koordynator ds. ushug cyfrowych
wlasciwy dla miejsca siedziby
uwzglednia w jak najwigkszym stopniu
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wniosek na podstawie ust. 1 lub 2
niniejszego artykutu. Jezeli stwierdzi, ze
dysponuje niewystarczajagcymi
informacjami, aby uwzgledni¢ wniosek,
oraz ze ma powody, aby uznac, ze
koordynator ds. ustug cyfrowych, ktory
skierowal wniosek, lub Rada Ustug
Cyfrowych mogliby przekazaé
dodatkowe informacje, koordynator

ds. ushug cyfrowych wiasciwy dla miejsca
siedziby moze zwroci¢ si¢ z wnioskiem
o takie informacje zgodnie z art. 57, albo,
alternatywnie, podja¢ czynnosci
sprawdzajace na podstawie art. 60 ust. 1,
w ktérych bierze udziat co najmnie;j
koordynator ds. ustug cyfrowych, ktory
wystapit z wnioskiem. Bieg terminu
ustanowionego w ust. 5 niniejszego
artykutu ulega zawieszeniu do czasu
udzielenia takich dodatkowych informacji
lub do czasu odrzucenia zaproszenia

do wzigcia udzialu we wspdlnych
czynnosciach sprawdzajacych.

5. Koordynator ds. ustug cyfrowych
wlasciwy dla miejsca siedziby, bez
zbednej zwloki 1 w kazdym wypadku nie
pozniej niz dwa miesigce od otrzymania
wniosku na podstawie ust. 1 lub 2,
przekazuje koordynatorowi ds. ushug
cyfrowych, ktory skierowat wniosek,

1 Radzie Ustug Cyfrowych ocene
podejrzenia naruszenia oraz wyjasnienie
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dotyczace srodkow w ramach czynnosci
sprawdzajacych lub §rodkoéw w ramach
egzekwowania przyjetych lub
planowanych w zwigzku z tym
naruszeniem w celu zapewnienia
przestrzegania niniejszego
rozporzadzenia.

1. W przypadku braku przekazania

w terminie okre§lonym w art. 58 ust. 5,
w przypadku braku zgody Rady Uslug
Cyfrowych na oceng lub $rodki podjete
lub planowane na podstawie art. 58 ust. 5
lub w przypadkach, o ktérych mowa

w art. 60 ust. 3, rada Ustug Cyfrowych
moze skierowa¢ sprawe do Komisji,
przekazujac jej wszystkie istotne
informacje. Informacje te obejmuja co
najmniej wniosek lub zalecenie
skierowane do koordynatora ds. ustug
cyfrowych wilasciwego dla miejsca
siedziby, ocene dokonanag przez tego
koordynatora ds. ustug cyfrowych,
powody braku zgody oraz wszelkie
dodatkowe informacje uzasadniajace
skierowanie sprawy.

2. Komisja dokonuje oceny sprawy

w terminie dwoch miesiecy od
przekazania sprawy zgodnie z ust. 1, po
konsultacji z koordynatorem ds. ustug
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cyfrowych wiasciwym dla miejsca
siedziby.

3. Jezeli na podstawie ust. 2 niniejszego
artykutu Komisja uzna, ze ocena lub
srodki w ramach czynnosci
sprawdzajacych lub §rodki w ramach
egzekwowania przyjete lub planowane
na podstawie art. 58 ust. 5 sg
niewystarczajace, aby zapewnic
skuteczne egzekwowanie, lub w inny
sposob niezgodne z niniejszym
rozporzadzeniem, przekazuje swoje
stanowisko koordynatorowi ds. ustug
cyfrowych wiasciwemu dla miejsca
siedziby 1 Radzie Ustug Cyfrowych oraz
zwraca si¢ do koordynatora ds. ustug
cyfrowych wiasciwego dla miejsca
siedziby z wnioskiem o dokonanie
przegladu sprawy.

Koordynator ds. ustug cyfrowych
wlasciwy dla miejsca siedziby podejmuje
niezbedne $rodki w ramach czynno$ci
sprawdzajacych lub $rodki w ramach
egzekwowania w celu zapewnienia
przestrzegania niniejszego
rozporzadzenia, uwzgledniajac w jak
najwigkszym stopniu stanowisko

1 wniosek Komisji o dokonanie
przegladu. Koordynator ds. ustug
cyfrowych wtasciwy dla miejsca siedziby
w terminie dwoch miesiecy od ztozenia
wniosku o dokonanie przegladu
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informuje o przyjetych srodkach Komisje
oraz koordynatora ds. ustug cyfrowych,
ktory wystapit z wnioskiem, lub Radg
Ustug Cyfrowych, ktérzy podjeli
dziatania na podstawie art. 58 ust. 1 lub 2.

1. Koordynator ds. ustug cyfrowych
wlasciwy dla miejsca siedziby moze
podjac¢ i prowadzi¢ czynnosci
sprawdzajace z udzialem co najmnie;j
jednego innego zainteresowanego
koordynatora ds. ustug cyfrowych:

a) z wlasnej inicjatywy w celu zbadania
zarzucanego naruszenia niniejszego
rozporzadzenia przez danego dostawce
ustug posrednich w kilku panstwach
cztonkowskich; lub

b) na zalecenie Rady Ustug Cyfrowych,

dzialajacej na wniosek co najmniej trzech |N

koordynatoréw ds. ustug cyfrowych,
zarzucajacej, na podstawie uzasadnionego
podejrzenia, naruszenie przez danego
dostawce ustug posrednich majace wplyw
na odbiorcow ustugi w ich panstwach
cztonkowskich.

2. Kazdy koordynator ds. ustug
cyfrowych, ktéry wykaze prawnie
uzasadniony interes w udziale we
wspolnych czynnosciach sprawdzajacych
na podstawie ust. 1 moze wystapic

z wnioskiem o taki udziat. Wspdlne
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czynnosci sprawdzajacych musza zostac
zakonczone w terminie trzech miesiecy
od ich podjecia, chyba ze uczestnicy
uzgodnili inacze;j.

Koordynator ds. ustug cyfrowych
wlasciwy dla miejsca siedziby przekazuje
swoje wstepne stanowisko w sprawie
zarzucanego naruszenia wszystkim
koordynatorom ds. ustug cyfrowych,
Komisji i Radzie Ustug Cyfrowych nie
pdzniej niz miesigc po uptywie terminu,
o ktérym mowa w akapicie pierwszym.
We wstepnym stanowisku uwzglednia si¢
stanowiska wszystkich pozostatych
koordynatorow ds. ustug cyfrowych
uczestniczacych we wspdlnych
czynnosciach sprawdzajacych.

W stosownych przypadkach we
wstepnym stanowisku okresla si¢ rowniez
przewidywane $rodki w ramach
egzekwowania.

3. Zgodnie z art. 59 Rada Ushug
Cyfrowych moze przekaza¢ sprawe
Komisji, jezeli:

a) koordynator ds. ustug cyfrowych
wlasciwy dla miejsca siedziby nie
przekazal swojego wstepnego stanowiska
w terminie okre$lonym w ust. 2;

b) Rada Ustug Cyfrowych zasadniczo nie
zgadza si¢ ze wstepnym stanowiskiem
przekazanym przez koordynatora ds.
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ustug cyfrowych wlasciwego dla miejsca
siedziby; lub

¢) koordynator ds. ustug cyfrowych
wlasciwy dla miejsca siedziby nie podjat
natychmiast wspolnych czynnos$ci
sprawdzajacych na podstawie zalecenia
Rady Ustug Cyfrowych zgodnie z ust. 1
lit. b).

4. Prowadzac czynnosci sprawdzajace
uczestniczacy w nich koordynatorzy ds.
ustug cyfrowych wspotpracuja ze soba
w dobrej wierze, uwzgledniajac,

w stosownych przypadkach, wskazowki
koordynatora ds. ustug cyfrowych
wlasciwego dla miejsca siedziby

i zalecenie Rady Ustug Cyfrowych.
Koordynatorzy ds. ustug cyfrowych
wlasciwi dla miejsca przeznaczenia
uczestniczacy we wspolnych
czynnos$ciach sprawdzajacych sa
uprawnieni, na wniosek koordynatora ds.
ustug cyfrowych wlasciwego dla miejsca
siedziby lub po konsultacji z nim,

do wykonywania swoich uprawnien

w zakresie czynnoS$ci sprawdzajacych,

o ktérych mowa w art. 51 ust. 1,

w odniesieniu do dostawcow ustug
posrednich, ktorych dotyczy zarzucane
naruszenie, w odniesieniu do informacji
1 pomieszczen znajdujacych si¢ na ich
terytorium.
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1. Ustanawia si¢ niezalezng grupe
doradcza koordynatorow ds. ustug
cyfrowych do celow nadzoru dostawcow
ustug posrednich o nazwie ,,Europejska

Rada ds. Ustug Cyfrowych” (zwang dale;j

»Rada Ustug Cyfrowych”).

2. Rada Ustug Cyfrowych doradza
koordynatorom ds. ustug cyfrowych

1 Komisji zgodnie z niniejszym
rozporzadzeniem, aby osiggnac
nastepujace cele:

a) przyczynienie si¢ do spdjnego
stosowania niniejszego rozporzadzenia
i skutecznej wspotpracy koordynatoréw
ds. ustug cyfrowych i Komisji

w odniesieniu do spraw objetych
zakresem niniejszego rozporzadzenia;
b) koordynowanie sporzadzania
wytycznych 1 prowadzenia analiz przez
Komisj¢ i koordynatorow ds. ustug
cyfrowych oraz inne wtasciwe organy
dotyczacych pojawiajacych si¢
problemow na rynku wewnetrznym

w odniesieniu do spraw objetych

zakresem niniejszego rozporzadzenia oraz

wspotudziat w sporzadzaniu takich
wytycznych 1 prowadzeniu takich analiz;
c¢) wspieranie koordynatorow ds. ustug
cyfrowych i Komisji w nadzorowaniu
bardzo duzych platform internetowych.
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1. Rada Ustug Cyfrowych sktada si¢

z koordynatoréw ds. ustug cyfrowych,
ktorych reprezentuja wysocy ranga
urz¢dnicy. Niewyznaczenie przez jedno
lub wickszg liczbe panstw cztonkowskich
koordynatora ds. ustug cyfrowych nie
uniemozliwia Radzie Ustug Cyfrowych
wykonywania jej zadan. Jezeli prawo
krajowe tak stanowi, w Radzie Ustug
Cyfrowych moga zasiada¢ — obok
koordynatorow ds. ustug cyfrowych —
inne wlasciwe organy, ktorym
powierzono konkretny zakres
odpowiedzialnosci operacyjnej za
stosowanie 1 egzekwowanie

niniejszego rozporzadzenia. Inne organy T
krajowe mogg by¢ zapraszane

na posiedzenia Rady Ustug Cyfrowych,
na ktérych omawia si¢ istotne dla nich
kwestie.

2.

Radzie Ustug Cyfrowych przewodniczy
Komisja. Komisja zwoluje posiedzenia

1 przygotowuje porzadek obrad zgodnie

z zadaniami

Rady Ustug Cyfrowych okreslonymi

W niniejszym rozporzadzeniu oraz
zgodnie z jej regulaminem wewngetrznym.
Kiedy Rada Ustug Cyfrowych otrzymuje
wniosek o przyjecie zalecenia

na podstawie niniejszego rozporzadzenia,
natychmiast udostepnia ten wniosek

Art. 1
pkt 7
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»Art. 15d. 1. Koordynator do spraw ustug
cyfrowych uczestniczy w posiedzeniach
Europejskiej Rady ds. Ustug Cyfrowych.

2. Prezes

UOKIK lub Przewodniczacy KRRiT uczestnicza,
wspolnie z koordynatorem do spraw ustug
cyfrowych, w posiedzeniu Europejskiej Rady ds.
Ustug Cyfrowych w przypadku, gdy przedmiotem
posiedzenia sg sprawy bedace we wlasciwosci
Prezesa UOKIiK lub Przewodniczacego KRRiT.”



innym koordynatorom

ds. ushug cyfrowych za posrednictwem
systemu wymiany informacji okreslonego
w art. 85.

3. Kazde panstwo cztonkowskie ma jeden
glos. Komisji nie przystuguje prawo

do gltosowania.

Rada Ustlug Cyfrowych przyjmuje akty z
wykta wigkszoscig gtosow. W przypadku
przyjmowania zalecenia dla

Komisji, o ktorym mowa w art. 36 ust. 1
akapit pierwszy,

Rada Ustug Cyfrowych przeprowadza
glosowanie w terminie 48 godzin od
ztozenia wniosku przez
przewodniczacego

Rady Ustug Cyfrowych.

4. Komisja udziela administracyjnego

1 analitycznego wsparcia na potrzeby
dziatah Rady Ustug Cyfrowych zgodnie
z niniejszym rozporzadzeniem.

5. Rada Ustug Cyfrowych moze
zapraszac ekspertow i obserwatorow

do udziatu w swoich posiedzeniach oraz
moze wspOlpracowac z innymi organami,
jednostkami organizacyjnymi i grupami
doradczymi Unii, a w stosownych
przypadkach rowniez z ekspertami
zewnetrznymi. Rada Ustug Cyfrowych
podaje wyniki tej wspotpracy

do wiadomosci publiczne;.
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6. Rada Ustug Cyfrowych moze
konsultowac¢ si¢ z zainteresowanymi
stronami i podaje wyniki takich
konsultacji do wiadomosci publiczne;j.
7. Po uzyskaniu zgody Komisji Rada
Ushug Cyfrowych przyjmuje regulamin
wewnetrzny.

1. W stosownych przypadkach, aby
osiggnac¢ cele okreslone w art. 61 ust. 2,
Rada Ustug Cyfrowych w szczego6lnosci:
a) wspiera koordynacj¢ wspolnych
czynnosci sprawdzajacych;

b) wspiera wlasciwe organy

w analizowaniu sprawozdan 1 wynikoéw
audytéw bardzo duzych platform
internetowych lub bardzo duzych
wyszukiwarek internetowych
przekazywanych na podstawie
niniejszego rozporzadzenia;

¢) wydaje opinie lub zalecenia lub
doradza koordynatorom ds. ustug
cyfrowych zgodnie z niniejszym
rozporzadzeniem, uwzgledniajac

w szczegolnosci swobode Swiadczenia
ustug przez dostawcow ushug posrednich;
d) doradza Komisji w sprawie
przyjmowania $rodkow, o ktorych mowa
w art. 66, oraz przyjmuje opinie
dotyczace bardzo duzych platform
internetowych lub bardzo duzych
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wyszukiwarek internetowych zgodnie

z niniejszym rozporzadzeniem;

€) wspiera i promuje we wspotpracy

z odpowiednimi zainteresowanymi
stronami opracowywanie i wdrazanie
europejskich norm, wytycznych,
sprawozdan, wzorow i kodeksow
postepowania przewidzianych

W niniejszym rozporzadzeniu, mi¢dzy
innymi wydajac opinie lub zalecenia

w sprawach zwigzanych z art. 44, a takze
identyfikowanie pojawiajacych si¢
probleméw w odniesieniu do spraw
objetych zakresem niniejszego
rozporzadzenia.

2. Przy sktadaniu sprawozdania zgodnie
z niniejszym rozporzadzeniem lub,

w zaleznosci od przypadku, przy
przyjmowaniu odpowiednich decyzji,
koordynatorzy ds. ustug cyfrowych oraz,
w stosownych przypadkach, inne
wlasciwe organy krajowe niestosujace si¢
do skierowanych do nich opinii,
wnioskow lub zalecen przyjetych przez
Rade Ustug Cyfrowych podaja przyczyny
takiego postgpowania, w tym wyjasnienia
dotyczace czynnosci sprawdzajacych,
dziatan i $rodkow, ktore wdrozyli.

1. Komisja, we wspolpracy

z koordynatorami ds. ustug cyfrowych
1 Radg Ustug Cyfrowych, rozwija unijna

N
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wiedze ekspercka i zdolnosci, w tym
w stosownych przypadkach poprzez
oddelegowanie personelu panstw
cztonkowskich.

2. Komisja, we wspolpracy

z koordynatorami ds. ustug cyfrowych
1 Radg Ustug Cyfrowych, koordynuje
ponadto ocen¢ systemowych

1 pojawiajacych si¢ problemow w catej
Unii dotyczacych bardzo duzych platform
internetowych lub bardzo duzych
wyszukiwarek internetowych

w odniesieniu do spraw objetych
zakresem niniejszego rozporzadzenia.
3. Komisja moze zwrdci€ sie

do koordynatorow ds. ustug cyfrowych,
Rady Ustug Cyfrowych i1 innych organow
1 jednostek organizacyjnych Unii
posiadajacych odpowiednig wiedzg
ekspercka o wsparcie w zakresie oceny
systemowych 1 pojawiajacych si¢
problemoéw w catej Unii na podstawie
niniejszego rozporzadzenia.

4. Panstwa cztonkowskie wspotpracuja
z Komisjg, w szczegolnosci za
posrednictwem swoich odpowiednich
koordynatorow ds. ustug cyfrowych i,
w stosownych przypadkach, innych
wlasciwych organdw, w tym poprzez
udostgpnianie ich wiedzy eksperckiej

1 zdolnosci.
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Art.

65

1. Do celow czynnos$ci sprawdzajacych
dotyczacych wypehiania przez
dostawcow bardzo duzych platform
internetowych 1 bardzo duzych
wyszukiwarek internetowych
obowigzkow ustanowionych

W niniejszym rozporzadzeniu Komisja
moze skorzysta¢ z uprawnien w zakresie
czynnosci sprawdzajacych okreslonych
w niniejszej sekcji nawet przed
wszczgciem postepowania na podstawie
art. 66 ust. 2. Moze ona wykonywac te
uprawnienia z wilasnej inicjatywy lub
na wniosek ztozony na podstawie ust. 2
niniejszego artykutu.

2. W przypadku gdy koordynator ds.
ustug cyfrowych ma powody, aby
podejrzewacé, ze dostawca bardzo duzej
platformy internetowej lub bardzo duzej
wyszukiwarki internetowej naruszyt
przepisy rozdziatu III sekcja 5 lub
systematycznie naruszatl ktorykolwiek

Z przepisOw niniejszego rozporzadzenia
W sposob majacy powazny wpltyw

na odbiorcow ustugi w jego panstwie
cztonkowskim, moze przesta¢ Komisji za
posrednictwem systemu wymiany
informacji, o ktorym mowa w art. 85,
wniosek o oceng tej sprawy.

3. Wniosek na podstawie ust. 2 musi by¢
nalezycie uzasadniony i zawiera¢ co
najmniej:

190

Przepis o
charakterze
0go6lnym
stosowany
wprost nie
wymaga
wdrozenia



Art.

66

a) informacje na temat punktu
kontaktowego danego dostawcy bardzo
duzej platformy internetowej lub bardzo
duzej wyszukiwarki internetowe;j,

o ktorym to punkcie mowa w art. 11;

b) opis stanu faktycznego, stosowne
przepisy niniejszego rozporzadzenia oraz
powody, dla ktérych koordynator ds.
ustug cyfrowych, ktory wystat wniosek,
podejrzewa, ze dany dostawca bardzo
duzej platformy internetowej lub bardzo
duzej wyszukiwarki internetowej naruszyt
niniejsze rozporzadzenie, w tym opis
stanu faktycznego, ktory wskazuje, ze
podejrzewane naruszenie ma systemowy
charakter;

c¢) wszelkie inne informacje uznane za
istotne przez koordynatora ds. ustug
cyfrowych, ktory wystat wniosek, w tym,
w stosownych przypadkach, informacje
zebrane z wlasnej inicjatywy.

1. Komisja moze wszczaé postepowanie
w celu ewentualnego przyjecia decyzji
na podstawie art. 73 1 74 w odniesieniu
do danej praktyki dostawcy bardzo duzej
platformy internetowej lub bardzo duzej
wyszukiwarki internetowej, ktérego
Komisja podejrzewa, ze naruszyt
ktorykolwiek z przepisOw niniejszego
rozporzadzenia.

N
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2. Jezeli Komisja podejmie decyzje

0 wszczeciu postepowania na podstawie
ust. 1 niniejszego artykutu, powiadamia
o tym wszystkich koordynatorow ds.
ustug cyfrowych i Rade¢ Ustug
Cyfrowych za posrednictwem systemu
wymiany informacji, o ktérym mowa

w art. 85, a takze dostawce danej bardzo
duzej platformy internetowej lub bardzo
duzej wyszukiwarki internetowe;.
Koordynatorzy ds. ustug cyfrowych bez
zbednej zwloki po otrzymaniu informacji
0 wszczeciu postepowania przekazuja
Komisji wszelkie posiadane informacje
na temat danego naruszenia.

Wszczecie postgpowania na podstawie
ust. 1 niniejszego artykutu przez Komisje
zwalnia koordynatora ds. ustug
cyfrowych lub, w stosownych
przypadkach, wlasciwy organ z jego
uprawnien w zakresie nadzorowania

1 egzekwowania okreslonych

W niniejszym rozporzadzeniu

na podstawie art. 56 ust. 4.

3. Wykonujac uprawnienia w zakresie
czynnos$ci sprawdzajacych na mocy
niniejszego rozporzadzenia, Komisja
moze zwrdci¢ si¢ z wnioskiem

o indywidualne lub wspdlne wsparcie
do koordynatora ds. ustug cyfrowych,
ktorego dotyczy podejrzenie naruszenia,
w tym do koordynatora ds. ustug
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cyfrowych wlasciwego dla miejsca
siedziby. Koordynatorzy ds. ustug
cyfrowych, ktorzy otrzymali taki
wniosek, oraz kazdy inny wlasciwy
organ, w przypadku gdy zostat
zaangazowany przez koordynatora ds.
ustug cyfrowych, wspotpracujg lojalnie
1 terminowo z Komisjg oraz sg
uprawnieni do wykonywania swoich
uprawnien w zakresie czynnosci
sprawdzajacych, o ktorych mowa

w art. 51 ust. 1, wzgledem danego
dostawcy bardzo duzej platformy
internetowej lub bardzo duzej
wyszukiwarki internetowej,

w odniesieniu do informacji, 0sob

1 pomieszczen znajdujacych si¢

na terytorium ich panstwa
cztonkowskiego 1 zgodnie z wnioskiem.
4. Komisja przekazuje koordynatorowi
ds. ustug cyfrowych wiasciwemu dla
miejsca siedziby i Radzie Ustug
Cyfrowych wszelkie istotne informacje
na temat wykonywania uprawnien,

o ktorych mowa w art. 67-72, oraz swoje
wstepne ustalenia, o ktorych mowa

w art. 79 ust. 1. Rada Ustug Cyfrowych
przekazuje Komisji swoje stanowisko
na temat tych wstgpnych ustalen

w terminie okre$lonym na podstawie
art. 79 ust. 2. W swojej decyzji Komisja

193



Art.

67

w jak najwigkszym stopniu uwzglednia
stanowisko Rady Ustug Cyfrowych.

1. W celu wykonywania zadan
powierzonych w niniejszej sekcji
Komisja moze, w drodze zwyklego
wniosku lub decyzji, zada¢ od danego
dostawcy bardzo duzej platformy
internetowej lub bardzo duzej
wyszukiwarki internetowej, a takze
jakiejkolwiek innej osoby fizycznej lub
prawnej dziatajacej w celach zwigzanych
z jej dziatalnos$cig handlowa,
gospodarcza, rzemie$lniczg lub
zawodowa, w przypadku ktorych mozna
zasadnie oczekiwac, ze dysponuja
informacjami zwigzanymi z podejrzeniem
naruszenia, w tym od organizacji
przeprowadzajacych audyty, o ktorych
mowa w art. 37 1 art. 75 ust. 2, udzielenia
takich informacji w rozsadnym terminie.
2. Jezeli Komisja zada od danego
dostawcy bardzo duzej platformy
internetowej lub bardzo duzej
wyszukiwarki internetowej lub innej
osoby, o ktorej mowa w ust. 1 niniejszego
artykutu, udzielenia informacji w drodze
zwyklego wniosku, podaje podstawe
prawna i cel takiego zadania, wskazuje
zadane informacje oraz okresla termin,

w ktorym nalezy udzieli¢ informacji, jak
rowniez poucza o grzywnach
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przewidzianych w art. 74 za udzielenie
informacji nieprawidtowych,
niekompletnych lub wprowadzajacych

w blad.

3. Jezeli Komisja zada od danego
dostawcy bardzo duzej platformy
internetowej lub bardzo duzej
wyszukiwarki internetowej lub inne;j
osoby, o ktorej mowa w ust. 1 niniejszego
artykutu, udzielenia informacji w drodze
decyzji, podaje podstawe prawng i cel
zadania, wskazuje zadane informacje oraz
okresla termin na ich udzielenie. Komisja
poucza rdwniez o grzywnach
przewidzianych w art. 74 oraz poucza

o okresowych karach pieni¢znych
przewidzianych w art. 76 lub naklada
takie kary pieniezne. Poucza ona réwniez
o prawie do kontroli tej decyzji przez
Trybunal Sprawiedliwos$ci Unii
Europejskie;j.

4. Dostawcy danej bardzo duzej
platformy internetowej lub bardzo duzej
wyszukiwarki internetowej lub inna
osoba, o ktorej mowa w ust. 1, lub ich
przedstawiciele oraz, w przypadku os6b
prawnych, spotki lub przedsigbiorstwa
lub, w przypadku braku osobowosci
prawnej, osoby upowaznione do ich
reprezentowania z mocy prawa lub

na podstawie aktu zatozycielskiego
udzielaja zadanych informacji w imieniu
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Art.

68

danego dostawcy bardzo duzej platformy
internetowej lub bardzo duzej
wyszukiwarki internetowej lub innej
osoby, o ktorej mowa w ust. 1. Nalezycie
upowaznieni do dziatania prawnicy moga
przekazywac¢ informacje w imieniu
swoich klientow. Klienci pozostaja

w pehi odpowiedzialni za informacje,
jezeli przekazane informacje sg
niekompletne, nieprawidlowe lub
wprowadzajace w biad.

5. Na wniosek Komisji koordynatorzy ds.
ustug cyfrowych i inne wlasciwe organy
udzielaja Komisji wszelkich informacji
niezbednych do wykonania zadan
powierzonych jej w niniejszej sekcji.

6. Komisja, bez zbe¢dnej zwtoki po
wystaniu zwyktego wniosku lub decyz;i,
o ktorych mowa w ust. 1 niniejszego
artykutu, przesyta ich kopie
koordynatorom ds. ustug cyfrowych za
posrednictwem systemu wymiany
informacji, o ktérym mowa w art. 85.

1. W celu wykonywania zadan
powierzonych w niniejszej sekcji

Komisja moze odbiera¢ wyjasnienia od
kazdej osoby fizycznej lub prawnej, ktéra N
wyrazi zgod¢ na ztozenie wyjasnien

w celu zgromadzenia informacji
dotyczacych przedmiotu czynnos$ci
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Art.

69

sprawdzajacych zwigzanych

z podejrzeniem naruszenia. Komisja jest
uprawniona do rejestrowania takich
wyjasnien za pomocg odpowiednich
srodkow technicznych.

2. Jezeli odbieranie wyjasnien, o ktorym
mowa w ust. 1, odbywa si¢

w pomieszczeniach niebedacych
pomieszczeniami Komisji, Komisja
informuje koordynatora ds. ustug
cyfrowych panstwa cztonkowskiego,

na ktdérego terytorium odbywa si¢
odbieranie wyjasnien. Na wniosek tego
koordynatora ds. ustug cyfrowych jego
urzednicy mogg pomagac urzednikom

1 innym osobom towarzyszacym
upowaznionym przez Komisj¢

do odbierania wyjasnien.

1. W celu wykonywania zadan
powierzonych w niniejszej sekcji
Komisja moze przeprowadzaé wszelkie
niezbedne kontrole w pomieszczeniach
danego dostawcy bardzo duzej platformy
internetowej lub bardzo duzej
wyszukiwarki internetowej lub innej
osoby, o ktorej mowa w art. 67 ust. 1.
2. Urzednicy 1 inne osoby towarzyszace
upowaznione przez Komisj¢

do przeprowadzenia kontroli sg
uprawnione do:

N
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a) wstepu do wszelkich pomieszczen,

na teren i do $rodkéw transportu danego
dostawcy bardzo duzej platformy
internetowej lub bardzo duzej
wyszukiwarki internetowej lub innej
odpowiedniej osoby;

b) sprawdzania ksigg i innych rejestrow
zwigzanych ze §wiadczeniem danej
ustugi, niezaleznie od nosnika, na ktérym
sg one przechowywane;

¢) pobierania lub uzyskiwania,

w dowolnej formie, kopii lub wyciagow
z takich ksiag lub rejestrow;

d) zadania od dostawcy bardzo duzej
platformy internetowej lub bardzo duzej
wyszukiwarki internetowej lub od innej
odpowiedniej osoby do udzielenia
dostepu 1 wyjasnien dotyczacych jej
organizacji, funkcjonowania, systemu
informatycznego, algorytmow,
przetwarzania danych 1 praktyk
biznesowych oraz do rejestrowania lub
dokumentowania udzielonych wyjasnien;
e) pieczgtowania wszelkich pomieszczen
wykorzystywanych do celow zwigzanych
z dziatalno$cig handlowa, gospodarcza,
rzemies$lniczg lub zawodowa dostawcy
bardzo duzej platformy internetowej lub
bardzo duzej wyszukiwarki internetowe;j
lub innej odpowiedniej osoby, a takze
ksiag lub innych rejestrow, na czas
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1 w zakresie niezbednym

do przeprowadzenia kontroli;

f) zadawania pytan przedstawicielom lub
cztonkom personelu dostawcy bardzo
duzej platformy internetowej lub bardzo
duzej wyszukiwarki internetowej lub
innej odpowiedniej osoby w celu
uzyskania wyjasnien co do faktow lub
dokumentow zwigzanych z przedmiotem
i celem kontroli oraz rejestrowania
odpowiedzi;

g) kierowania do kazdego takiego
przedstawiciela lub cztonka personelu
pytan dotyczacych przedmiotu i celu
kontroli oraz rejestrowania odpowiedzi.
3. Kontrole mozna réwniez
przeprowadzaé przy wsparciu audytorow
lub ekspertéw wyznaczonych przez
Komisj¢ na podstawie art. 72 ust. 2,

a takze koordynatorow ds. ushug
cyfrowych lub innych wiasciwych
organdéw krajowych panstwa
cztonkowskiego, na ktérego terytorium
przeprowadzana jest kontrola.

4. W przypadku gdy okazane ksiegi lub
inne rejestry zwigzane ze Swiadczeniem
danej ustugi sg niekompletne lub gdy
odpowiedzi na pytania zadane

na podstawie ust. 2 niniejszego artykutu
sa nieprawidtowe, niekompletne lub
wprowadzajace w btad, urzednicy 1 inne
osoby towarzyszace upowaznione przez
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Komisje do przeprowadzenia kontroli
wykonuja swoje uprawnienia po okazaniu
pisemnego upowaznienia zawierajgcego
okreslenie przedmiotu i celu kontroli oraz
informacje o sankcjach przewidzianych
w art. 74 1 76. Z odpowiednim
wyprzedzeniem przed kontrolg Komisja
informuje o niej koordynatora ds. ustug
cyfrowych panstwa cztonkowskiego,

na ktdérego terytorium ma zostac
przeprowadzona kontrola.

5. Podczas kontroli urzednicy i inne
0soby towarzyszace upowaznione przez
Komisjg, audytorzy i eksperci
wyznaczeni przez Komisjg, a takze
koordynator ds. ustug cyfrowych lub inne
wlasciwe organy panstwa
cztonkowskiego, na ktérego terytorium
przeprowadzana jest kontrola, moga
zada¢ od dostawcy bardzo duzej
platformy internetowej lub bardzo duzej
wyszukiwarki internetowej lub od innej
odpowiedniej osoby przedstawienia
wyjasnien dotyczacych jej organizacji,
funkcjonowania, systemu
informatycznego, algorytmow,
przetwarzania danych 1 praktyk
biznesowych, a takze moga kierowac
pytania do ich kluczowego personelu.

6. Dostawca bardzo duzej platformy
internetowej lub bardzo duzej
wyszukiwarki internetowej lub inna

200



odpowiednia osoba fizyczna lub prawna
maja obowiazek podda¢ si¢ kontroli
zarzadzonej decyzja Komisji. Decyzja ta
okresla przedmiot i cel kontroli, termin jej
rozpoczecia 1 zawiera pouczenie

o sankcjach przewidzianych w art. 741 76
oraz o prawie do kontroli tej decyzji przez
Trybunal Sprawiedliwos$ci Unii
Europejskiej. Przed podjeciem tej decyzji
Komisja konsultuje si¢ z koordynatorem
ds. ustug cyfrowych panstwa
cztonkowskiego, na ktdrego terytorium
ma zosta¢ przeprowadzona kontrola.

7. Urzednicy koordynatora ds. ustug
cyfrowych panstwa cztonkowskiego,

na ktdérego terytorium ma zostac
przeprowadzona kontrola, oraz inne
upowaznione lub wyznaczone przez
niego osoby, na wniosek tego
koordynatora ds. ustug cyfrowych lub

na wniosek Komisji, aktywnie pomagaja
urz¢dnikom 1 innym osobom
towarzyszacym upowaznionym przez
Komisje¢ w zwiazku z kontrolg. W tym
celu przystuguja im uprawnienia
wymienione w ust. 2.

8. W przypadku gdy urzednicy 1 inne
osoby towarzyszace upowaznione przez
Komisje¢ stwierdza, ze dostawca bardzo
duzej platformy internetowej lub bardzo
duzej wyszukiwarki internetowej lub inna
odpowiednia osoba sprzeciwia si¢
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kontroli zarzagdzonej na podstawie
niniejszego artykutu, panstwo
cztonkowskie, na ktorego terytorium ma
zosta¢ przeprowadzona kontrola,

na wniosek tych urzednikow lub innych
0sOb towarzyszacych i zgodnie z prawem
krajowym panstwa cztonkowskiego,
udziela im niezbednej pomocy, w tym,

w stosownych przypadkach na mocy tego
prawa krajowego, w postaci srodkow
przymusu zastosowanych przez wlasciwy
organ $cigania, aby umozliwi¢ im
przeprowadzenie kontroli.

9. Jezeli pomoc przewidziana w ust. 8
wymaga zezwolenia krajowego organu
sagdowego zgodnie z prawem krajowym
danego panstwa cztonkowskiego, o takie
zezwolenie wystepuje koordynator ds.
ustug cyfrowych tego panstwa
cztonkowskiego na wniosek urzednikéw
1 innych oséb towarzyszacych
upowaznionych przez Komisje.

O wydanie takiego zezwolenia mozna
réwniez wystapi¢ jako o §rodek
zapobiegawczy.

10. W przypadku gdy wystapiono

o zezwolenie, o ktorym mowa w ust. 9,
krajowy organ sadowy, do ktorego
wniesiono sprawe, sprawdza, czy decyzja
Komisji nakazujgca przeprowadzenie
kontroli jest autentyczna oraz czy
przewidziane $rodki przymusu nie sg
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arbitralne ani nadmiernie ucigzliwe

w stosunku do przedmiotu kontroli.
Dokonujac takiego sprawdzenia, krajowy
organ sagdowy moze zwrocic si¢

do Komisji, bezposrednio lub za
posrednictwem koordynatorow

ds. ustug cyfrowych danego panstwa
cztonkowskiego, o szczegdtowe
wyjasnienia dotyczace w szczegdlnosci
powoddw, w oparciu o ktére Komisja
podejrzewa naruszenie

niniejszego rozporzadzenia, a takze
dotyczacych wagi zarzucanego
naruszenia oraz charakteru uczestnictwa
dostawcy bardzo duzej platformy
internetowej lub bardzo duzej
wyszukiwarki internetowej lub inne;j
odpowiedniej osoby. Krajowy organ
sadowy nie moze jednak kwestionowac
koniecznosci przeprowadzania kontroli
ani zgda¢ udzielenia informacji zawartych
w aktach Komisji. Zgodnos¢ z prawem
decyzji Komisji podlega kontroli jedynie
ze strony Trybunatu Sprawiedliwosci
Unii Europejskie;.

1. W toku postepowan, ktore moga
prowadzi¢ do przyjecia decyzji
stwierdzajacej

nieprzestrzeganie przepisdw na podstawie
art. 73 ust. 1, w przypadkach naglacych

N
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Art.

71

ze wzgledu na ryzyko wyrzadzenia
powaznej szkody odbiorcom ustugi,
Komisja moze, w drodze decyzji, przyjac
srodki tymczasowe przeciwko danemu
dostawcy bardzo duzej platformy
internetowej lub bardzo duzej
wyszukiwarki internetowej na podstawie
stwierdzenia naruszenia prima facie.

2. Decyzja, o ktorej mowa w ust. 1,
obowigzuje przez czas oznaczony, ktory
moze zosta¢ przedtuzony, jezeli to
konieczne i stosowne.

1. Jezeli w toku postgpowania na mocy
niniejszej sekcji dany dostawca bardzo
duzej platformy internetowej lub bardzo
duzej wyszukiwarki internetowe;j
zaproponuje podjecie zobowigzan
majacych na celu zapewnienie
przestrzegania odpowiednich przepisow
niniejszego rozporzadzenia, Komisja
moze, w drodze decyzji, uczynic te
zobowigzania wigzacymi dla danego
dostawcy bardzo duzej platformy
internetowej lub bardzo duze;j
wyszukiwarki internetowej oraz
o$wiadczy¢, ze nie ma dalszych podstaw
do prowadzenia postepowania.

2. Komisja moze, na wniosek lub

z wlasnej inicjatywy, wznowic
postepowanie, jezeli:
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a) nastgpita istotna zmiana stanu
faktycznego, na podstawie ktorego
podjeta zostata decyzja;

b) dany dostawca bardzo duzej platformy
internetowej lub bardzo duze;j
wyszukiwarki internetowej dziata

W SposOb sprzeczny ze swoimi
zobowigzaniami; lub

¢) decyzja zostala podjeta na podstawie
niekompletnych, nieprawidlowych lub
wprowadzajacych w biad informacji
dostarczonych przez danego dostawce
bardzo duzej platformy internetowej lub
bardzo duzej wyszukiwarki internetowej
lub inng osobe, o ktorej mowa w art. 67
ust. 1.

3. Jezeli Komisja uzna, Ze zobowigzania
zaproponowane przez danego dostawce
bardzo duzej platformy internetowej lub
bardzo duzej wyszukiwarki internetowej
nie sg w stanie zapewni¢ skutecznego
przestrzegania odpowiednich przepisow
niniejszego rozporzadzenia, odrzuca te
zobowigzania w drodze decyzji

z uzasadnieniem wydanej po zakonczeniu
postepowania.

1. Do celow wykonywania zadan
powierzonych w niniejszej sekcji

Komisja moze podja¢ dziatania niezbedne N
do monitorowania skutecznego wdrozenia

1 przestrzegania niniejszego

205

Przepis o
charakterze
0golnym
stosowany
wprost nie



Art.

73

rozporzadzenia przez dostawcoéw bardzo wymaga
duzej platformy internetowej lub bardzo wdrozenia
duzej wyszukiwarki internetowe;.
Komisja moze nakaza¢ im udzielenie
dostepu do ich baz danych 1 algorytmoéw
oraz ztozenie zwigzanych z nimi
wyjasnien. Takie dzialania moga
obejmowac¢ natozenie na dostawce bardzo
duzej platformy internetowej lub bardzo
duzej wyszukiwarki internetowe;j
obowigzku przechowywania wszystkich
dokumentéw uznawanych za niezbedne
dla oceny wdrazania i wypelniania
obowigzkow wynikajacych z niniejszego
rozporzadzenia.

2. Dziatania, o ktorych mowa w ust. 1,
moga obejmowac powotanie
niezaleznych zewngetrznych ekspertow

1 audytorow, a takze ekspertow

1 audytorow z wlasciwych organdéw
krajowych w porozumieniu

z odpowiednim organem, celem
udzielenia Komisji pomocy w zakresie
monitorowaniu skutecznego wdrazania

1 przestrzegania odpowiednich przepisow
niniejszego rozporzadzenia oraz
zapewnienia Komisji konkretnej wiedzy,
w tym wiedzy specjalistyczne;.

1. Komisja przyjmuje decyzje Przepis o
stwierdzajaca N charakterze
nieprzestrzeganie przepisow, jezeli uzna, 0golnym
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ze dany dostawca bardzo duzej platformy
internetowej lub bardzo duzej
wyszukiwarki internetowe;:

a) nie przestrzega odpowiednich
przepisOw niniejszego rozporzadzenia;

b) nie zastosowywat si¢ do srodkow
tymczasowych przyjetych zgodnie

z art. 70; lub

¢) nie wykonat zobowigzan, ktére
uczyniono wigzacymi zgodnie z art. 71.
2. Przed przyjeciem decyzji na podstawie
ust. 1 Komisja przedstawia swoje
wstepne ustalenia danemu dostawcy
bardzo duzej platformy internetowej lub
bardzo duzej wyszukiwarki internetowe;.
We wstepnych ustaleniach Komisja
wyjasnia $rodki, ktérych przyjecie
rozwaza lub ktore jej zdaniem dany
dostawca bardzo duzej platformy
internetowej lub bardzo duzej
wyszukiwarki internetowej powinien
przyja¢ w celu skutecznego zastosowania
si¢ do wstepnych ustalen.

3. W decyzji przyjetej na podstawie ust. 1
Komisja nakazuje danemu dostawcy
bardzo duzej platformy internetowej lub
bardzo duzej wyszukiwarki internetowe;j
przyjecie srodkdw niezbgdnych

do zapewnienia wykonania decyzji,

o ktérej mowa w ust. 1, w okre§lonym

W niej rozsgdnym terminie oraz
udzielenie informacji na temat srodkow,
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ktore dostawca ten zamierza przyjac

w celu wykonania decyz;ji.

4. Dany dostawca bardzo duzej platformy
internetowej lub bardzo duzej
wyszukiwarki internetowej wdrazajac
srodki, ktére przyjat w celu zapewnienia
wykonania decyzji na podstawie ust. 1,
przedstawia ich opis Komisji.

5. Jezeli Komisja stwierdzi, ze warunki
okreslone w ust. 1 nie zostaly spetnione,
konczy czynno$ci sprawdzajace w drodze
decyzji. Decyzje¢ stosuje si¢ ze skutkiem
natychmiastowym.

1. Komisja moze w drodze decyzji,

o ktorej mowa w art. 73, natozy¢

na danego dostawce bardzo duzej
platformy internetowej lub bardzo duzej
wyszukiwarki internetowej grzywny,
ktorych wysokos¢ nie moze przekraczac
6 % jego tacznego $wiatowego rocznego
obrotu uzyskanego w poprzednim roku
obrotowym, jezeli Komisja stwierdzi, ze
dostawca ten umyslnie lub w wyniku
zaniedbania:

a) narusza odpowiednie przepisy
niniejszego rozporzadzenia;

b) nie zastosowatl si¢ do decyzji
zarzadzajacej srodki tymczasowe,
wydanej na podstawie art. 70; lub
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¢) nie wykonat zobowigzania, ktére
uznano za wigzace w drodze decyzji

na podstawie art. 71.

2. Komisja moze przyjac¢ decyzje

o natozeniu na danego dostawce bardzo
duzej platformy internetowej lub bardzo
duzej wyszukiwarki internetowej lub

na inng osobg fizyczng lub prawna,

o ktorej mowa w art. 67 ust. 1, grzywien,
ktérych wysoko$¢ nie moze przekraczaé
1 % tacznego rocznego dochodu lub
$wiatowego obrotu uzyskanego

w poprzednim roku obrotowym, jezeli
umyslnie lub w wyniku zaniedbania:

a) dostarczyli nieprawidiowych,
niekompletnych lub wprowadzajacych
w blad informacji w odpowiedzi

na zwykly wniosek lub wniosek w drodze
decyzji na podstawie art. 67;

b) nie udzielili odpowiedzi na wniosek

o udzielenie informacji w drodze decyz;ji
W wyznaczonym terminie;

¢)nie sprostowali w terminie
wyznaczonym przez Komisje
nieprawidlowych, niekompletnych lub
wprowadzajacych w blad informacji
udzielonych przez cztonka personelu lub
nie udzielili lub odméwili udzielenia
kompletnych informacji;

d)odmowili poddania sie kontroli
prowadzonej na podstawie art. 69;
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e)nie zastosowali si¢ do srodkow
przyjetych przez Komisje na podstawie
art. 72; lub

f) nie przestrzegali warunkow dostepu
do akt Komisji na podstawie art. 79

ust. 4.

3. Przed przyje¢ciem decyzji na podstawie
ust. 2 niniejszego artykutu Komisja
przedstawia swoje wstepne ustalenia
danemu dostawcy bardzo duzej platformy
internetowej lub bardzo duzej
wyszukiwarki internetowej lub innej
osobie, o ktorej mowa w art. 67 ust. 1.

4. Ustalajac kwote grzywny, Komisja
uwzglednia charakter, ci¢zar, czas
trwania i powtarzalno$¢ naruszenia oraz,
w przypadku grzywien naktadanych

na podstawie ust. 2, opoznienie
spowodowane w postepowaniu.

1. Przyjmujac decyzj¢ na podstawie

art. 73 w odniesieniu do popetlionego
przez dostawce bardzo duzej platformy
internetowej lub bardzo duzej
wyszukiwarki internetowej naruszenia
ktoregokolwiek z przepiséw rozdziatu III N
sekcja 5, Komisja stosuje system
wzmozonego nadzoru ustanowiony

w niniejszym artykule. Komisja
uwzglednia przy tym w jak najwigkszym
stopniu wszelkie opinie Rady Ustug
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Cyfrowych na podstawie niniejszego
artykuhu.

2. W decyzji, o ktorej mowa w art. 73,
Komisja zobowigzuje dostawce danej
bardzo duzej platformy internetowej lub
bardzo duzej wyszukiwarki internetowej
do sporzadzenia i1 przekazania,

w rozsagdnym terminie okreslonym

w decyzji, koordynatorom ds. ustug
cyfrowych, Komisji i Radzie Ustug
Cyfrowych planu dziatania okres$lajacego
niezbedne $rodki, ktore sg wystarczajace
do zaprzestania lub usunigcia naruszenia.
Srodki te obejmuja zobowiazanie

do przeprowadzenia niezaleznego audytu
zgodnie z art. 37 ust. 3 1 4 dotyczacego
wdrozenia pozostatych srodkdéw, wraz

z okresleniem tozsamosci audytoréw, jak
rowniez metodyki, harmonogramu

1 dziatan nastgpczych w zwiazku

z audytem. Srodki te moga rowniez
obejmowac¢, w stosownych przypadkach,
zobowigzanie do przystgpienia

do odpowiedniego kodeksu postepowania
przewidzianego w art. 45.

3. W terminie jednego miesigca od
otrzymania planu dziatania Rada Ustug
Cyfrowych przekazuje Komisji swoja
opini¢ w jego sprawie. W terminie
jednego miesigca od otrzymania tej opinii
Komisja podejmuje decyzje, czy srodki
okreslone w planie dziatania sa
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wystarczajace do zaprzestania lub
usunigcia naruszenia, i wyznacza
rozsadny termin na ich wdrozenie. W tej
decyzji uwzglednia si¢ mozliwe
zobowiazanie do przestrzegania
odpowiednich kodeksow postepowania.
Komisja nastepnie monitoruje wdrazanie
planu dziatania. W tym celu dostawca
danej bardzo duzej platformy
internetowej lub bardzo duzej
wyszukiwarki internetowej przekazuje
Komisji sprawozdanie z audytu bez
zbednej zwloki po jego udostepnieniu

i na biezaco informuje Komisje

o $rodkach podjetych w celu wdrozenia
planu dzialania. Jezeli jest to konieczne
do takiego monitorowania, Komisja moze
zazada¢ od dostawcy danej bardzo duzej
platformy internetowej lub bardzo duzej
wyszukiwarki internetowej przekazania
dodatkowych informacji w rozsagdnym
terminie wyznaczonym przez Komisje.
Komisja informuje na biezagco Rad¢
Ustug Cyfrowych i koordynatoréw ds.
ustug cyfrowych o wdrazaniu planu
dziatania i jego monitorowaniu.

4. Komisja moze podja¢ niezbedne srodki
zgodnie z niniejszym rozporzadzeniem,
w szczegllnosci z art. 76 ust. 1 lit. e)
iart. 82 ust. 1, w przypadku gdy:

a) dostawca danej bardzo duzej platformy
internetowej lub bardzo duzej
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wyszukiwarki internetowej nie przekazat
zadnego planu dziatania, sprawozdania

z audytu, niezb¢dnych aktualizacji ani
dodatkowych zadanych informacji

w odpowiednim terminie;

b) Komisja odrzuci proponowany plan
dziatania, poniewaz uzna, ze okreslone
w nim $rodki sg niewystarczajace

do zaprzestania lub usuni¢cia naruszenia;
lub

¢) na podstawie sprawozdania z audytu,
wszelkich przekazanych aktualizacji lub
dodatkowych informacji lub wszelkich
innych istotnych informacji, ktorymi
dysponuje, Komisja uzna, ze wdrozenie
planu dzialania jest niewystarczajace

do zaprzestania lub usunigcia naruszenia.

1. Komisja moze przyjac decyzje

o natozeniu odpowiednio na danego
dostawce bardzo duzej platformy
internetowej lub bardzo duzej
wyszukiwarki internetowej lub inng
osobe, o ktorej mowa w art. 67 ust. 1,
okresowych kar pieni¢znych, ktérych
dzienna wysokos¢ nie moze przekraczac
5 % sredniego dziennego dochodu lub
Swiatowego rocznego obrotu uzyskanego
w poprzednim roku obrotowym 1 ktére sa
naliczane od daty ustalonej w decyzji,

w celu zmuszenia takich podmiotéw do:

N
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a) dostarczenia prawidiowych

1 kompletnych informacji w odpowiedzi
na decyzje, w ktoérej zazgdano udzielenia
informacji zgodnie z art. 67,

b) poddania si¢ kontroli zarzagdzone;j
decyzja Komisji przyjeta na podstawie
art. 69;

¢) zastosowania si¢ do decyzji
zarzadzajacej srodki tymczasowe,
wydanej na podstawie art. 70 ust. 1;

d) wykonania zobowiazan, ktore
uczyniono prawnie wigzacymi w drodze
decyzji wydanej na podstawie art. 71
ust. 1;

e) zastosowania si¢ do decyzji wydanej
na podstawie art. 73 ust. 1, w tym,

w stosownych przypadkach, do zawartych
w niej wymogoéw dotyczacych planu
dziatania, o ktérym mowa w art. 75.

2. W przypadku gdy dany dostawca
bardzo duzej platformy internetowej lub
bardzo duzej wyszukiwarki internetowej
lub inna osoba, o ktérej mowa w art. 67
ust. 1, wypeknit obowiazek, w odniesieniu
do ktoérego natozono okresowg kare
pieniezng w celu wyegzekwowania jego
spetnienia, Komisja moze ustali¢
ostateczng wysokos¢ okresowej kary
pieni¢znej na poziomie niZszym niz
poziom okre$lony w pierwotnej decyzji
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1. Uprawnienia przyznane Komisji

na podstawie art. 74 1 76 przedawniajg si¢
po uptywie pieciu lat.

2. Bieg terminu przedawnienia
rozpoczyna si¢ od dnia, w ktérym
popetniono naruszenie. Jednak

w przypadku cigglych lub powtarzajacych
si¢ naruszen bieg terminu przedawnienia
rozpoczyna si¢ od dnia zaprzestania
naruszenia.

3. Wszelkie dzialania podjete przez
Komisje lub koordynatora ds. ustug
cyfrowych w celu przeprowadzenia
czynnosci sprawdzajacych lub
postepowania w odniesieniu

do naruszenia przerywaja bieg terminu
przedawnienia dotyczacego naktadania
grzywien lub okresowych kar
pieni¢znych. Bieg terminu przedawnienia
przerywaja w szczegolnosci:

a) zadanie udzielenia informacji
wystosowane przez Komisj¢ lub
koordynatora ds. ustug cyfrowych;

b) kontrola;

¢) wszczecie postepowania przez Komisje
na podstawie art. 66 ust. 1.

4. Kazde przerwanie terminu
przedawnienia powoduje, Ze termin ten
zaczyna biec od poczatku. Termin
przedawnienia dotyczacy naktadania
grzywien lub okresowych kar
pieni¢znych uplywa jednak najp6zniej
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w dniu, w ktérym uptynat okres
dwukrotnie przekraczajacy dugosé
terminu przedawnienia bez natozenia
przez Komisje grzywny lub okresowej
kary pieni¢znej. Termin ten przedtuza si¢
o okres, na ktoéry bieg terminu
przedawnienia zostal zawieszony

na podstawie ust. 5.

5. Bieg terminu przedawnienia
dotyczacego naktadania grzywien lub
okresowych kar pieni¢znych ulega
zawieszeniu na okres, przez ktory decyzja
Komisji jest przedmiotem postgpowania
toczacego si¢ przed Trybunatem
Sprawiedliwos$ci Unii Europejskie;.

1. Uprawnienia Komisji do wykonania
decyzji przyjetych na podstawie art. 74
176 przedawniaja si¢ po uptywie pigciu
lat.

2. Bieg terminu przedawnienia
rozpoczyna si¢ w dniu, w ktérym decyzja
stata si¢ ostateczna.

3. Bieg terminu przedawnienia
dotyczacego wykonania sankcji
przerywa:

a) powiadomienie o decyzji o zmianie
pierwotnej kwoty grzywny lub okresowe]
kary pieni¢znej lub o odrzuceniu wniosku
o takg zmiang;

b) kazde dziatanie Komisji lub panstwa
cztonkowskiego dziatajacego na wniosek

216

Przepis o
charakterze
ogbélnym
stosowany
wprost nie
wymaga
wdrozenia



Art.

79

Komisji majace na celu wyegzekwowanie
zaplaty grzywny lub okresowej kary
pieni¢zne;.

4. Kazde przerwanie terminu
przedawnienia powoduje, ze termin ten
zaczyna biec od poczatku.

5. Bieg terminu przedawnienia
dotyczacego wykonania sankcji ulega
zawieszeniu:

a)do uptywu terminu przyznanego

na zaplatg;

b) na czas zawieszenia egzekucji
ptatnosci na podstawie postanowienia
Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej lub postanowienia sadu
krajowego.

1. Przed przyj¢ciem decyzji na podstawie
art. 73 ust. 1 lub art. 74 lub 76 Komisja
zapewnia danemu dostawcy bardzo duzej
platformy internetowej lub bardzo duzej
wyszukiwarki internetowej lub innej
osobie, o ktorej mowa w art. 67 ust. 1,
mozliwos$¢ bycia wystuchanym

w kwestii:

a) wstepnych ustalen Komisji, w tym

w kazdej kwestii, w ktorej Komisja
zglosila zastrzezenia; oraz

b) srodkow, ktore Komisja moze mie¢
zamiar przyja¢ w swietle wstepnych
ustalen, o ktorych mowa w lit. a).
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2. Dany dostawca bardzo duzej platformy
internetowej lub bardzo duzej
wyszukiwarki internetowej lub inna
osoba, o ktorej mowa w art. 67 ust. 1,
moga przedstawi¢ swoje uwagi dotyczace
wstepnych ustalen Komisji w rozsagdnym
terminie wyznaczonym przez Komisje we
wstepnych ustaleniach, przy czym termin
ten nie moze by¢ krétszy niz 14 dni.

3. Podstawa decyzji przyjmowanych
przez Komisj¢ moga by¢ wylacznie
zastrzezenia, co do ktérych
zainteresowane strony mogly przedstawic
swojej uwagi.

4. W toku postepowania w petni
respektuje si¢ prawo zainteresowanych
stron do obrony. Strony te maja prawo
dostepu do akt Komisji na warunkach
wynegocjowanego ujawnienia,

z zastrzezeniem prawnie uzasadnionego
interesu danego dostawcy bardzo duzej
platformy internetowej lub bardzo duzej
wyszukiwarki internetowej lub innej
odpowiedniej osoby w zakresie ochrony
ich tajemnic handlowych. Komisja jest
uprawniona do przyjmowania decyzji
okreslajacych takie warunki ujawniania
w przypadku braku porozumienia mig¢dzy
stronami. Prawo dostepu do akt Komisji
nie obejmuje informacji poufnych

1 dokumentow wewnetrznych Komisji,
Rady Ustug Cyfrowych, koordynatorow
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ds. ustug cyfrowych, innych wtasciwych
organdéw ani innych organéw publicznych
panstw cztonkowskich. W szczegolnosci
prawo dostepu nie obejmuje
korespondencji miedzy Komisjg a tymi
organami. Zaden przepis niniejszego
ustepu nie uniemozliwia Komisji
ujawnienia i wykorzystania informacji
koniecznych do udowodnienia
naruszenia.

5. Informacje zgromadzone zgodnie

z art. 67, 68 1 69 wykorzystuje si¢
wylacznie do celéw niniejszego
rozporzadzenia.

1. Komisja publikuje decyzje, ktore
przyjmuje na podstawie art. 70 ust. 1,

art. 71 ust. 1 oraz art. 73-76.

W publikacji takiej podaje si¢ imiona

1 nazwiska lub nazwy stron

1 najwazniejsze elementy decyzji, w tym
ewentualnie natozone sankcje.

2. Publikacji dokonuje si¢

Z poszanowaniem praw 1 prawnie
uzasadnionego interesu danego dostawcy
bardzo duzej platformy internetowej lub
bardzo duzej wyszukiwarki internetowej,
kazdej innej osoby, o ktorej mowa

w art. 67 ust. 1, oraz kazdej osoby trzeciej
w zakresie ochrony ich informacji
poufnych.
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Zgodnie z art. 261 TFUE Trybunat
Sprawiedliwos$ci Unii Europejskiej ma
nieograniczone prawo orzekania w
zakresie kontroli decyzji, ktorymi
Komisja natozyta grzywny lub okresowe
kary pieni¢zne. Trybunat
Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej moze
uchyli¢, obnizy¢ lub podwyzszy¢
natozong grzywne lub okresowg kare
pieni¢zna.

1. W przypadku gdy wszystkie
uprawnienia przyznane na podstawie
niniejszej sekcji majace doprowadzic

do zaprzestania naruszenia niniejszego
rozporzadzenia zostaly wyczerpane,

a naruszenie utrzymuje si¢ i wyrzadza
powazne szkody, ktorych nie mozna
unikngé, wykonujac inne uprawnienia
dostgpne na mocy prawa Unii lub prawa
krajowego, Komisja moze zwrocic si¢
do koordynatora ds. ustug cyfrowych
wlasciwego dla miejsca siedziby danego
dostawcy bardzo duzej platformy
internetowej lub bardzo duze;j
wyszukiwarki internetowej o podjecie
dziatania na podstawie art. 51 ust. 3.
Przed wystapieniem z takim wnioskiem
do koordynatora ds. ustug cyfrowych
Komisja zaprasza zainteresowane strony
do skladania pisemnych uwag w terminie
nie krétszym niz 14 dni roboczych,
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opisujgc srodki, o ktére ma zamiar
whnies¢, 1 okreslajac zamierzonego
adresata lub zamierzonych adresatow
tych $rodkow.

2. Komisja, dziatajac z inicjatywy
wlasnej, moze przedstawi¢ pisemne
uwagi wlasciwemu organowi sgdowemu,
o ktorym mowa w art. 51 ust. 3, jezeli jest
to wymagane do zapewnienia spojnego
stosowania niniejszego rozporzadzenia.
Za zgoda danego organu sagdowego
Komisja moze réwniez przedstawié
uwagi ustne.

Wylacznie w celu przygotowania
wlasnych uwag Komisja moze zwrdcié
si¢ z wnioskiem do tego organu
sadowego o przekazanie lub zapewnienie
przekazania jej wszelkich dokumentow
koniecznych do oceny sprawy.

3. Jezeli sad krajowy orzeka w sprawie,
ktora byta juz przedmiotem decyzji
przyjetej przez Komisje na podstawie
niniejszego rozporzadzenia, ten sad
krajowy nie moze podja¢ zadnej decyzji
sprzecznej z tg decyzjg Komisji. Sady
krajowe unikaja rowniez podejmowania
decyzji, ktore moglyby by¢ sprzeczne

z decyzja rozwazang przez Komisje

w trakcie postepowania wszczetego

na podstawie niniejszego rozporzadzenia.
W tym celu sad krajowy moze rozwazy¢,
czy konieczne jest zawieszenie toczacego
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Art.

83

Art.

84

si¢ postepowania. Pozostaje to bez
uszczerbku dla art. 267 TFUE.

W odniesieniu do interwencji Komisji,
ktorej dotyczy niniejsza sekcja, Komisja
moze przyjmowac akty wykonawcze
dotyczace praktycznych ustalen w
zakresie:

a) postgpowania na podstawie art. 69 i1 72;
b) wystuchania przewidzianego w art. 79;
C) wynegocjowanego ujawnienia
informacji przewidzianego w art. 79.
Przed przyjeciem jakichkolwiek srodkow |N
na podstawie akapitu pierwszego
niniejszego artykulu Komisja publikuje
ich projekt i zaprasza wszystkie
zainteresowane strony do przedtozenia
uwag w wyznaczonym w publikacji
terminie, ktory nie moze by¢ krotszy niz
jeden miesigc. Te akty wykonawcze
przyjmuje si¢ zgodnie z procedurg
doradczg, o ktérej mowa w art. 88.

Bez uszczerbku dla wymiany i
wykorzystywania informacji, o ktorych
mowa w niniejszym rozdziale, Komisja,
Rada Ustug Cyfrowych, wtasciwe organy
panstw cztonkowskich oraz ich
urzednicy, pracownicy 1 inne osoby
pracujace pod ich nadzorem, a takze
wszelkie zaangazowane osoby fizyczne
lub prawne, w tym audytorzy i eksperci
powotlani na podstawie art. 72 ust. 2, nie

N
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Art.

85

ujawniajg informacji uzyskanych lub
wymienionych przez nich na podstawie
niniejszego rozporzadzenia oraz objetych
obowigzkiem zachowania tajemnicy
zawodowej.

1. Komisja ustanawia i utrzymuje
niezawodny 1 bezpieczny system
wymiany informacji wspierajacy
komunikacje migdzy koordynatorami
ds. ushug cyfrowych, Komisja

1 Rada Ustug Cyfrowych. Innym
wlasciwym organom mozna przyznaé
dostep do takiego systemu w razie
konieczno$ci wykonywania przez nie
zadan powierzonych im zgodnie

z niniejszym rozporzadzeniem.

2. Koordynatorzy ds. ustug cyfrowych,
Komisja

1 Rada Ustug Cyfrowych korzystaja

z tego systemu wymiany informacji

do celow wszelkiej komunikacji
prowadzonej zgodnie

z niniejszym rozporzadzeniem.

3. Komisja przyjmuje akty wykonawcze
okreslajace ustalenia praktyczne

1 operacyjne na potrzeby funkcjonowania
systemu wymiany informacji i jego
interoperacyjnos$ci z pozostatymi
odpowiednimi systemami.

Te akty wykonawcze przyjmuje si¢

N
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Art.

86

zgodnie z procedurg doradczg, o ktorej
mowa w art. 88.

1. Bez uszczerbku dla dyrektywy (UE)
2020/1828 lub dla wszelkich innych
rodzajow przedstawicielstwa na mocy
prawa krajowego

odbiorcy ustug posrednich maja co
najmniej prawo umocowaé podmiot,
organizacje lub zrzeszenie do wykonania
w ich imieniu praw przyznanych
niniejszym rozporzadzeniem, pod
warunkiem ze taki podmiot, taka
organizacja lub takie zrzeszenie spetniajg
wszystkie nastepujace warunki:

a) prowadzg dzialalno$¢ nienastawiong
na zysk;

b) zostaty nalezycie ustanowione zgodnie N
z prawem panstwa cztonkowskiego;

¢) ich cele statutowe obejmujg prawnie
uzasadniony interes polegajacy

na zapewnieniu

przestrzegania niniejszego
rozporzadzenia.

2. Dostawcy platform internetowych
wprowadzajg niezbgdne Srodki techniczne
1 organizacyjne w celu zapewnienia, aby
skargi wnoszone przez podmioty,
organizacje lub zrzeszenia, o ktorych
mowa w ust. 1 niniejszego artykutu,

w imieniu odbiorcow ustugi za
posrednictwem mechanizmow, o ktorych
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Art.

87

mowa w art. 20 ust. 1, byly rozpatrywane,
a decyzje w ich sprawie byty
podejmowane w sposéb priorytetowy

1 bez zbednej zwloki.

1. Powierzenie Komisji uprawnien

do przyjecia aktow delegowanych
podlega warunkom okre§lonym

w niniejszym artykule.

2. Uprawnienia do przyjmowania aktow
delegowanych, o ktérych mowa w art. 24,
33, 37,40 143, powierza si¢ Komisji

na okres pigciu lat od dnia 16 listopada
2022 r. Komisja sporzadza sprawozdanie
dotyczace przekazania uprawnien nie
p6zniej niz dziewieé miesiecy przed
koncem okresu pigciu lat. Przekazanie
uprawnien zostaje automatycznie
przedtuzone na takie same okresy, chyba
ze Parlament Europejski lub Rada
sprzeciwig si¢ takiemu przedtuzeniu nie
pOzniej niz trzy miesigce przed koncem
kazdego okresu.

3. Przekazanie uprawnien, o ktérym
mowa w art. 24, 33, 37, 40143, moze
zosta¢ w dowolnym momencie odwotane
przez Parlament Europejski lub przez
Radg. Decyzja o odwotaniu konczy
przekazanie okre§lonych w niej
uprawnien. Decyzja o odwolaniu staje si¢
skuteczna od nast¢pnego dnia po jej
opublikowaniu w Dzienniku Urzedowym
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Unii Europejskiej lub w okreslonym w tej
decyzji pdzniejszym terminie. Nie
wplywa ona na waznos$¢ jakichkolwiek
juz obowiazujacych aktow
delegowanych.

4. Przed przyjeciem aktu delegowanego
Komisja konsultuje si¢ z ekspertami
wyznaczonymi przez kazde panstwo
cztonkowskie zgodnie z zasadami
okreslonymi w Porozumieniu
migdzyinstytucjonalnym z dnia

13 kwietnia 2016 r. w sprawie lepszego
stanowienia prawa.

5. Niezwlocznie po

przyjeciu aktu delegowanego Komisja
przekazuje go rownoczesnie
Parlamentowi Europejskiemu i Radzie.
6. Akt delegowany przyjety na podstawie
art. 24, 33, 37, 40 1 43 wchodzi w zycie
tylko wowczas, gdy ani Parlament
Europejski, ani Rada nie wyrazity
sprzeciwu w terminie trzech miesigcy od
przekazania tego aktu Parlamentowi
Europejskiemu i Radzie lub gdy, przed
uplywem tego terminu, zar6wno
Parlament Europejski, jak i Rada
poinformowaly Komisje, Ze nie wniosa
sprzeciwu. Termin ten przedluza

si¢ o trzy miesigce z inicjatywy
Parlamentu Europejskiego lub Rady.
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Art.

88

Art.

89

art.
90

1. Komisje wspomaga komitet (,,Komitet
ds. Ustug Cyfrowych”). Komitet ten jest
komitetem

w rozumieniu rozporzadzenia (UE)

nr 182/2011.

2. W przypadku odestania do niniejszego
ustepu stosuje si¢

art. 4 rozporzadzenia (UE) nr 182/2011.

1. Uchyla si¢ art. 12—15 dyrektywy
2000/31/WE.

2. Odestania do art. 12—15 dyrektywy
2000/31/WE odczytuje si¢ jako odestania
odpowiednio do art. 4, 5,618
niniejszego rozporzadzenia.

W zataczniku I do dyrektywy (UE)
2020/1828 dodaje si¢ punkt w brzmieniu:

Art. 1
pkt 2
litb

art. 1
pkt 5

Art. 6

227

uchyla sie pkt 2;

uchyla si¢ rozdziat 3;

W ustawie z dnia 30 czerwca 2000 r. — Prawo
wlasnosci przemystowej (Dz. U. z 2023 r. poz.
1170) w art. 296 w ust. 3 zdanie drugie otrzymuje
brzmienie:

,»Przepisu nie stosuje si¢ do osoby, ktorej
odpowiedzialno$¢ jest wytaczona na podstawie art.
4-6 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i
Rady (UE) 2022/2065 z dnia 19 pazdziernika 2022
r. w sprawie jednolitego rynku ustug cyfrowych
oraz zmiany dyrektywy 2000/31/WE (akt o
ustugach cyfrowych) (Dz. Urz. UE L 277 z
27.10.2022, str 1, z p6zn. zm.).”.
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Art.

91

,,08)

Rozporzadzenie Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2022/2065 z
dnia 19 pazdziernika 2022 r. w sprawie
jednolitego rynku ustug cyfrowych oraz
zmiany dyrektywy 2000/31/WE

(akt o ustugach cyfrowych) (Dz.U. L 277
z27.10.2022,s. 1).";

1. Do dnia 18 lutego 2027 r. Komisja
przeprowadza oceng i przedktada
Parlamentowi Europejskiemu, Radzie

1 Europejskiemu Komitetowi
Ekonomiczno-Spotecznemu
sprawozdanie dotyczace potencjalnego
wptywu

niniejszego rozporzadzenia na rozwoj

1 wzrost gospodarczy matych i srednich
przedsigbiorstw.

Do dnia 17 listopada 2025 r. Komisja
przeprowadza oceng 1 przedktada
Parlamentowi Europejskiemu, Radzie

1 Europejskiemu Komitetowi
Ekonomiczno-Spotecznemu
sprawozdanie dotyczace:

a) stosowania art. 33, w tym zakresu
dostawcow ustug posrednich objetych
obowigzkami okreslonymi w rozdziale III
sekcja 5 niniejszego rozporzadzenia;

b) relacji zachodzacych miedzy
niniejszym rozporzadzeniem i innymi akt
ami prawnymi,
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w szczegolnosci aktami, o ktérych mowa
wart. 2 ust. 314.

2. Do dnia 17 listopada 2027 r.,

a nastepnie co pie¢ lat, Komisja
przeprowadza oceng

niniejszego rozporzadzenia i przedklada
sprawozdanie Parlamentowi
Europejskiemu, Radzie i Europejskiemu
Komitetowi Ekonomiczno-Spotecznemu.
Sprawozdanie to dotyczy

w szczegblnosci:

a) stosowania ust. 1 akapit drugi lit. a)
ib);

b) wktadu

niniejszego rozporzadzenia w poglebianie
i skuteczne funkcjonowanie rynku
wewnetrznego ustug posrednich,

w szczegblnosci w odniesieniu

do transgranicznego

$wiadczenia ushug cyfrowych;

c¢) stosowania art. 13, 16, 20, 21, 45 1 46;
d) zakresu obowiazkow spoczywajacych
na matych przedsigbiorstwach

1 mikroprzedsigbiorstwach;

e) skutecznosci mechanizmédw nadzoru

1 egzekwowania;

f) wpltywu na poszanowanie prawa

do wolnosci wypowiedzi 1 informac;ji.

3. W stosownych przypadkach

do sprawozdania, o ktérym mowa

w ust. 112, dotacza si¢ wniosek
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W sprawie zmiany niniejszego
rozporzadzenia.

4. W sprawozdaniu, o ktorym mowa

w ust. 2 niniejszego artykutu, Komisja
dokonuje réwniez oceny sprawozdan
rocznych z dziatalno$ci koordynatoréw
ds. ustug cyfrowych przekazywanych
Komisji i Radzie Ustug Cyfrowych
zgodnie z art. 55 ust. 1 oraz przedstawia
sprawozdania na ten temat.

5. Na potrzeby ust. 2 panstwa
cztonkowskie i Rada Ustug Cyfrowych
przekazuja informacje na wniosek
Komisji.

6. Dokonujac ocen, o ktérych mowa

w ust. 2, Komisja uwzglednia stanowiska
1 ustalenia Parlamentu Europejskiego,
Rady oraz innych stosownych podmiotow
lub Zrodet 1 zwraca szczegdlng uwage

na male 1 $rednie przedsi¢biorstwa oraz
na pozycj¢ nowych konkurentow.

7. Do dnia 18 lutego 2027 r. Komisja, po
konsultacji z Rada Ustug Cyfrowych,
przeprowadza oceng jej funkcjonowania
1 stosowania art. 43 oraz przedktada
sprawozdanie z tej oceny Parlamentowi
Europejskiemu, Radzie 1 Europejskiemu
Komitetowi Ekonomiczno-Spotecznemu,
uwzgledniajac pierwsze lata stosowania
niniejszego rozporzadzenia. Na podstawie
tych ustalen 1 z nalezytym
uwzglednieniem opinii Rady Ustug

230



Art.

92

Art.

93

Cyfrowych temu sprawozdaniu

w stosownych przypadkach towarzyszy
wniosek dotyczacy zmiany niniejszego
rozporzadzenia w odniesieniu

do struktury Rady Ustug Cyfrowych.

Niniejsze rozporzadzenie ma
zastosowanie do dostawcow bardzo
duzych platform internetowych i bardzo
duzych wyszukiwarek internetowych
wskazanych zgodnie z art. 33 ust. 4 po
uplywie czterech miesiecy od
powiadomienia danego dostawcy, o
ktéorym mowa w art. 33 ust. 6, w
przypadku gdy data ta jest wczesniejsza
niz dzien 17 lutego 2024 r.

1. Niniejsze rozporzadzenie wchodzi

w zycie dwudziestego dnia po jego
opublikowaniu w Dzienniku Urzedowym
Unii Europejskiej.

2. Niniejsze rozporzadzenie stosuje si¢ od
dnia 17 lutego 2024 r.

Jednakze art. 24 ust. 2, 31 6, art. 33 ust.
3-6, art. 37 ust. 7, art. 40 ust. 13, art. 43
oraz rozdzial IV sekcje 4, 5 1 6 stosuje si¢
od dnia 16 listopada 2022 r.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w catosci
1 jest bezposrednio stosowane we
wszystkich panstwach cztonkowskich.

N

N
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ODWROCONA TABELA ZGODNOSCI

w zakresie objetym przedmiotem projektu ustawy — ustawa o zmianie ustawy o Swiadczeniu ustug droga elektroniczng oraz niektorych

innych ustaw (UC140)

Lp.

\ Jedn. red.

\ Tres$¢ przepisu projektu

\ Uzasadnienie wprowadzenia przepisu

Projekt ustawy - ustawa o zmianie ustawy o Swiadczeniu ustug droga elektroniczna oraz niektoérych innych ustaw

1.

Art. 15
ustawy o
Swiadczeniu
ushug droga
elektroniczng

Art. 15f. 1. Przy koordynatorze do spraw ustug cyfrowych dziata Krajowa
Rada do spraw Ustug Cyfrowych, zwana dalej ,,Rada”.

2. Rada jest organem opiniodawczo-doradczym koordynatora do spraw ustug
cyfrowych w zakresie spraw zwigzanych 2z zapewnieniem
bezpiecznego, przewidywalnego i budzacego zaufanie funkcjonowania
rynku ustug cyfrowych.

3. Do zadan Rady nalezy:

1) przedstawianie propozycji dotyczacych poprawy funkcjonowania
organow pozasadowego rozstrzygania sporow i zaufanych podmiotéw
sygnalizujacych oraz wnioskow dotyczacych ich funkcjonowania;

2) przedstawianie propozycji i wnioskow dotyczacych realizacji prawa
dostepu do danych dla zweryfikowanych badaczy;

3) wyrazanie opinii w przedmiocie realizacji obowigzkow dostawcow
ustug posrednich wynikajacych z rozporzadzenia 2022/2065;

4) wyrazanie opinii w innych sprawach z zakresu funkcjonowania rynku

ustug cyfrowych.

4. Rada sktada si¢ z 12 cztonkow, w tym przewodniczacego Rady 1 zastepcy
przewodniczacego Rady..

5. Przewodniczacy Rady, zastgpca przewodniczacego Rady oraz inni
czlonkowie Rady sa powolywani przez koordynatora do spraw ustug
cyfrowych sposrod kandydatéw zglaszanych przez certyfikowane
organy pozasadowego rozstrzygania sporow, zaufane podmioty
sygnalizujace, podmioty, o ktérych mowa w art. 7 ust. 1 pkt 1, 2, 4—6b,
7 1 8 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. - Prawo o szkolnictwie wyzszym i
nauce (Dz. U. z 2024 r. poz. 1571, z poézn. zm."), a takze organizacje
spoteczne 1 gospodarcze zwigzane z rynkiem ustug cyfrowych.

6. Koordynator do spraw ustug cyfrowych moze odwota¢ przewodniczacego
Rady, zastepce przewodniczacego Rady lub innego cztonka Rady przed

Projektodawca proponuje powolanie
spolecznego organu opiniodawczo-
doradczego dziatajacego przy
koordynatorze do spraw ustug cyfrowych.
Zadaniem Krajowej Rady do Spraw Ustug
Cyfrowych bedzie w szczegolnosci
przedstawianie propozycji oraz wnioskow
dotyczacych poprawy funkcjonowania
pozasadowych organdéw rozstrzygania
sporoéw 1 zaufanych podmiotow
sygnalizujacych oraz dostepu do danych
dla zweryfikowanych badaczy oraz
wyrazanie opinii w przedmiocie
egzekwowania przez wlasciwe organy
obowigzkow dostawcoéw ustug posrednich
wynikajacych z Rozporzadzenia.

Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaly ogloszone w Dz. U. z 2024 r. poz. 1871 1 1897 oraz z 2025 r. poz. 619, 620, 621, 622 1 1162.




ODWROCONA TABELA ZGODNOSCI
w zakresie objetym przedmiotem projektu ustawy — ustawa o zmianie ustawy o Swiadczeniu ustug droga elektroniczng oraz niektorych
innych ustaw

uptywem kadencji Rady na wniosek podmiotu, ktéry zglosit jego
kandydature.

7. W miejsce odwolanego przewodniczacego Rady, zastgpcy
przewodniczacego Rady lub innego cztonka Rady koordynator do
spraw ustug cyfrowych powotuje nowego przewodniczacego Rady,
zastgpce przewodniczacego Rady lub innego czlonka Rady. Przepis ust.
5 stosuje si¢ odpowiednio.

8. Koordynator do spraw ustug cyfrowych powotuje i odwoluje sekretarza
Rady sposréd oséb zatrudnionych w urzedzie obstugujacym Prezesa
UKE.

9. Ta sama osoba moze peti¢ funkcje przewodniczacego Rady nie dluzej niz
przez dwie kadencje Rady.

10. Kadencja Rady trwa 4 lata.

11. Przewodniczacy Rady kieruje pracami Rady oraz reprezentuje ja na
Zewnatrz.

12. Obstuge administracyjng Rady zapewnia urzad obstugujacy Prezesa
UKE.

13. Wydatki zwigzane z dzialalnoscia Rady sa pokrywane ze S$rodkow
budzetu panstwa z czg$ci, ktorej dysponentem jest Prezes UKE.14.
Cztonkom Rady przystuguje zwrot kosztéw przejazdoéw na posiedzenia
Rady na zasadach okreslonych w przepisach w sprawie naleznos$ci
przystugujacych pracownikowi zatrudnionemu w pafnstwowej lub
samorzadowej jednostce sfery budzetowej z tytulu podrdzy stuzbowe;
na obszarze kraju. Koszty, o ktorych mowa w zdaniu pierwszym,
zwraca urzad obstugujacy Prezesa UKE. 15. Tryb pracy Rady okresla
regulamin ustalony przez koordynatora do spraw ustug cyfrowych.




Minister
Spraw Zagranicznych
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Warszawa, /elektroniczny znacznik czasu/
Dot.: RM-0610-84-26 z 1.06.2026 r.

Pani Joanna Knapinska
Sekretarz Rady Ministrow

Opinia

o zgodnosci z prawem Unii Europejskiej projektu ustawy o zmianie ustawy o
Swiadczeniu ustug drogq elektroniczng oraz niektoérych innych ustaw, wyrazona przez
ministra wfasciwego do spraw cztonkostwa Rzeczypospolitej Polskiej w Unii
Europejskiej

Szanowna Pani Minister,

w zwigzku z przedtozonym projektem ustawy pozwalam sobie wyrazi¢ ponizsza
opinie.

Projekt ustawy jest zgodny z prawem Unii Europejskie;j.
Z wyrazami szacunku

Z up.

Do wiadomosci:

Pan Krzysztof Gawkowski
Wiceprezes Rady Ministrow
Minister Cyfryzacji

Tel.: +48 22 523 8788 Al. J. Ch. Szucha 23
iniemczycki.sekretariat@msz.gov.pl 00-580 Warszawa
www.gov.pl/dyplomacja
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