Druk nr 2815-A

SEJM
RZECZYPOSPOLITE] POLSKIEJ
X kadencja
DODATKOWE SPRAWOZDANIE
KOMISJI CYFRYZACJI, INNOWACYJNOSCI
I NOWOCZESNYCH TECHNOLOGII

o rzadowym projekcie ustawy o zmianie ustawy
o Swiadczeniu uslug droga elektroniczng oraz
niektorych innych ustaw (druk nr 2694)

Sejm na 63. posiedzeniu w dniu 29 lipca 2026 r., zgodnie z art. 47 ust. 1 regulaminu
Sejmu, skierowat ponownie projekt ustawy zawarty w druku nr 2815 do Komisji Cyfryzacji,
Innowacyjnosci i Nowoczesnych Technologii w celu rozpatrzenia poprawek zgloszonych
w drugim czytaniu.

Komisja Cyfryzacji, Innowacyjnosci i Nowoczesnych Technologii po rozpatrzeniu
poprawek na posiedzeniu w dniu 30 lipca 2026 r.

Wnosi:

Wysoki Sejm raczy nastgpujace poprawki:

1) wart. 1 w pkt 6, w art. 15e ust. 2 nada¢ brzmienie:

»2. W terminie 14 dni od dnia otrzymania rocznego sprawozdania z dzialalnos$ci
koordynator do spraw ustug cyfrowych moze zwroci¢ si¢ do Prezesa UOKIiK lub
Przewodniczacego KRRiT z wnioskiem o uzupelnienie tego sprawozdania. Termin
na uzupehienie sprawozdania nie moze by¢ krotszy niz 14 dni od dnia otrzymania
tego wniosku.”;

— KP Lewica
—przyja¢
2) wart. 1 w pkt 6, w art. 15f ust. 4 1 5 nada¢ brzmienie:

»4. W sktad Rady wchodzi od 15 do 18 czlonkéw, w tym przewodniczacy Rady i

zastepca  przewodniczacego Rady. Przewodniczacy Rady 1  zastepca



przewodniczacego Rady s3 powotywani przez koordynatora do spraw ustug
cyfrowych sposrod kandydatow, o ktorych mowa w ust. 5 pkt 6.
5. W sktad Rady wchodza:

1) przedstawiciel wyznaczony przez Rzecznika Praw Obywatelskich;

2) przedstawiciel wyznaczony przez Rzecznika Praw Dziecka;

3) przedstawiciel wyznaczony przez Prezesa Urzgdu Ochrony Danych Osobowych;

4) przedstawiciel wyznaczony przez Prezesa UOKIK;

5) przedstawiciel wyznaczony przez Przewodniczacego KRRiT;

6) czlonkowie Rady powotlani przez koordynatora do spraw ustug cyfrowych
spos$rod kandydatow zgloszonych przez certyfikowane organy pozasgdowego
rozstrzygania sporéw, zaufane podmioty sygnalizujace, podmioty, o ktoérych
mowa w art. 7 ust. 1 pkt 1, 2, 4-6b, 7 i 8 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo
o szkolnictwie wyzszym 1 nauce (Dz. U. z 2024 r. poz. 1571, z pdzn. zm.), a
takze organizacje spoteczne 1 gospodarcze zwigzane z rynkiem uslug
cyfrowych.”;

— KP Lewica

- przyjaé

3) wart. 1 w pkt 7, art. 22p nada¢ brzmienie:

YArt. 22p. W celu oceny spelniania warunkow, o ktorych mowa w art. 22 ust. 2
rozporzadzenia  2022/2065, przyznanie statusu zaufanego podmiotu
sygnalizujacego koordynator do spraw ustug cyfrowych uzgadnia z:

1) Prezesem Urzgdu Ochrony Danych Osobowych, ktoéry uwzglednia
informacje dotyczace podmiotu ubiegajacego si¢ o przyznanie statusu
zaufanego podmiotu sygnalizujagcego w  zakresie prawomocnie
zakonczonych rozstrzygnie¢ w postepowaniach, o ktérych mowa w art. 1
ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia 10 maja 2018 r. o ochronie danych osobowych
(Dz. U. z 2019 r. poz. 1781 oraz z 2026 r. poz. 252 i 548), dotyczacych
srodkow technicznych 1 organizacyjnych stosowanych przez ten podmiot
w celu ochrony danych osobowych;

2) innymi organami administracji publicznej wlasciwymi w sprawach
zwigzanych z przedmiotem dzialalno$ci podmiotu ubiegajacego si¢ o
przyznanie statusu zaufanego podmiotu sygnalizujacego, ktore

uwzgledniajg dysponowanie przez ten podmiot szczegdlng wiedza



ekspercka oraz kompetencjami do celow wykrywania, identyfikowania i
zglaszania nielegalnych tresci.”;

— KP Lewica

- przyjaé

Uwaga: poprawki nr 3 i 5 nalezy glosowaé lgcznie
Uwaga: przyjecie poprawek nr 3 i 5 spowoduje bezprzedmiotowosé poprawek nr 4 6

4) w art. 1 pkt 7, w art. 22p:
a) ust. 3 nada¢ brzmienie:

,»3. Jezeli Prezes Urzgdu Ochrony Danych Osobowych albo inny wiasciwy
organ administracji publicznej przedstawi negatywng informacje albo
opini¢ dotyczaca spetniania przez podmiot warunkéw okreslonych w ust.
1, koordynator do spraw ustug cyfrowych odmawia przyznania statusu

zaufanego podmiotu sygnalizujacego.”,
b) dodac ust. 4 w brzmieniu:

»4. W przypadku nieprzedstawienia informacji albo opinii w terminie
okreslonym w ust. 2, koordynator do spraw uslug cyfrowych moze
rozstrzygna¢ spraw¢ na podstawie  zgromadzonego  materiatu
dowodowego.”;

- KP PiS

— odrzuci¢
Uwaga: poprawki nr 4 i 6 nalegy glosowa¢ lgcznie

5) wart. 1 w pkt 7, art. 22z nada¢ brzmienie:
HArt. 22z, 1. Koordynator do spraw ustug cyfrowych przyznanie statusu

zweryfikowanego badacza uzgadnia z:

1) Prezesem Urzedu Ochrony Danych Osobowych, ktéry uwzglednia
informacje dotyczace podmiotu ubiegajacego si¢ o przyznanie statusu
zweryfikowanego badacza albo osoby ubiegajacej si¢ o przyznanie
tego statusu w zakresie prawomocnie zakonczonych rozstrzygnie¢ w
postepowaniach, o ktorych mowa w art. 1 ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia
10 maja 2018 r. o ochronie danych osobowych, dotyczacych §rodkow
technicznych i organizacyjnych stosowanych przez ten podmiot albo

osobe w celu ochrony danych osobowych;



— KP Lewica

2) innymi organami administracji publicznej wtasciwymi w sprawach
zwigzanych z przedmiotem badan, o ktorych mowa w art. 40 ust. 4
rozporzadzenia 2022/2065, objetych zakresem wniosku o przyznanie
statusu zweryfikowanego badacza, ktore uwzgledniaja, czy w tym
wniosku wykazano, ze oczekiwane wyniki badan przyczynig si¢ do
realizacji celow wykrywania, identyfikacji i zrozumienia ryzyka
systemowego, o ktorych mowa wart. 34 ust. 1 rozporzadzenia
2022/2065, oraz dokonania oceny adekwatnosci, efektywnos$ci i
skutkow srodkéw zmniejszajacych ryzyko, o ktorych mowa w art. 35

tego rozporzadzenia.

2. Koordynator do spraw ustug cyfrowych przed przyznaniem statusu

zweryfikowanego badacza przeprowadza test proporcjonalnosci w celu
oceny, czy wnioskowany zakres, warunki i modalno$¢ dostepu do danych
sa niezbg¢dne i1 adekwatne do realizacji celow wykrywania, identyfikacji i
zrozumienia ryzyka systemowego, o ktérych mowa w art. 34 ust. 1
rozporzadzenia 2022/2065, oraz dokonania oceny adekwatnosci,
efektywnosci 1 skutkow §rodkow zmniejszajacych ryzyko, o ktorych mowa

w art. 35 tego rozporzadzenia.”;

- przyjaé

6) art. 1 pkt 7, w art. 22z:

a) ust. 3 nadac¢ brzmienie:

,»3. Jezeli Prezes Urzedu Ochrony Danych Osobowych albo inny wlasciwy organ

administracji publicznej przedstawi negatywng informacj¢ albo opini¢ dotyczaca

spetniania przez podmiot warunkéw uzyskania statusu zweryfikowanego

badacza, koordynator do spraw ustug cyfrowych odmawia przyznania tego

statusu.”,

b) dodac ust. 4 w brzmieniu:

1. W przypadku nieprzedstawienia informacji albo opinii w terminie okreslonym w

ust. 2 koordynator do spraw ustug cyfrowych moze rozstrzygna¢ sprawe na

podstawie zgromadzonego materiatu dowodowego.”;

— KP PiS

— odrzuci¢



7) art. 1 w pkt 7, w art. 22zb doda¢ ust. 3—5 w brzmieniu:

»3. W zaswiadczeniu, o ktorym mowa w ust. 2, wskazuje si¢, ze udostepnione dane, o
ktorych mowa w art. 40 ust. 4 rozporzadzenia 2022/2065, moga by¢ wykorzystywane
wylacznie do przeprowadzenia konkretnych badan, o ktérych mowa we wniosku, o

ktérym mowa w art. 22za ust. 1.

4. Udostepnione dane moga by¢ wykorzystywane wylacznie do realizacji badan

wskazanych we wniosku.

5. W przypadku wykorzystania danych niezgodnie z celem, na potrzeby ktorego zostaty
udostepnione, koordynator do spraw ustug cyfrowych cofa status zweryfikowanego
badacza oraz nakazuje niezwtoczne usuni¢cie pozyskanych danych.”;

—KP PiS
— odrzucié

8) w art. 1 w pkt 7, w art. 22zw ust. 4 1 5 nada¢ brzmienie:

4. Wlhasciwy organ po zapoznaniu si¢ z dokumentem lub materialem, o ktorym mowa
w ust. 3, wydaje w terminie miesigca od dnia jego przekazania decyzje o jego
zwrocie podmiotowi kontrolowanemu w cato$ci albo czesci, jezeli zostaty spetnione
przestanki, o ktérych mowa w ust. 1, albo wydaje decyzj¢ w przedmiocie odmowy
zwrotu.

5. Na podmiocie kontrolowanym spoczywa ci¢zar dowodu, ze dokumenty i materialy,
o ktérych mowa w ust. 1, spetniaja przestanki okreslone w tym przepisie.”;

— KP Lewica
- przyjaé

9) w art. 1 w pkt 7, po art. 22zzm dodac art. 22zzma w brzmieniu:

»Art. 22zzma. 1. Odbiorca ustugi majacy miejsce zamieszkania, miejsce zwyktego pobytu
albo siedzibe¢ na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej moze dochodzi¢
roszczen wynikajacych z naruszenia przepisOw rozporzadzenia 2022/2065
przed wilasciwym sadem polskim, zgodnie z przepisami prawa Unii
Europejskiej.

2. Postanowienia regulaminow lub wzorcow uméw dostawcoOw ustug
posrednich nie moga wylacza¢ ani ogranicza¢ uprawnien odbiorcow ushug
wynikajacych z przepisow prawa Unii Europejskiej oraz prawa
Rzeczypospolitej Polskiej, w szczegdlnosci prawa do dochodzenia

roszczen przed wlasciwym sadem.



3. Dostawca ustug posrednich jest obowigzany zapewni¢ odbiorcy ustugi
mozliwo§¢ skutecznego dochodzenia roszczen oraz prowadzenia
postepowania w jezyku polskim, jezeli odbiorca ustugi ma miejsce
zamieszkania, miejsce zwyklego pobytu albo siedzibe na terytorium

Rzeczypospolitej Polskiej.”;

— KP PiS
— odrzucié
10) skresli¢ art. 3.
— KP Lewica
- przyjac

Warszawa, dnia 30 lipca 2026 .

Sprawozdawca Przewodniczacy Komisji

(-) Anna Sobolak (-) Barttomiej Pejo
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