Druk nr 2873

Warszawa, 17 czerwca 2026 r.

SEJM
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
X kadencja

Pan
Witodzimierz Czarzasty
Marszatek Sejmu

Rzeczypospolitej Polskiej

Na podstawie art. 118 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej 1 na podstawie
art. 32 ust. 2 regulaminu Sejmu nizej podpisani postowie wnoszg projekt ustawy:

- 0 wsparciu finansowym zakupu nawozow.

Do reprezentowania wnioskodawcow w pracach nad projektem ustawy
upowazniamy panig posel Anng Gembicka.

(-) Andrzej Adamczyk; (-) Waldemar Andzel; (-) Dorota Arciszewska-
Mielewczyk; (-) Marek Ast; (-) Ryszard Bartosik; (-) Barbara Bartus; (-) Jacek
Bogucki; (-) Joanna  Borowiak; (-) Bozena  Borys-Szopa; (-) Lidia
Burzynska; (-) Artur Chojecki; (-) Anna Ewa Cicholska; (-) Witold Wojciech
Czarnecki;  (-) Lidia  Czechak; (-) Katarzyna Czochara;  (-) Wladystaw
Dajczak; (-) Przemystaw Drabek; (-) Elzbieta Duda; (-) Anna Gembicka; (-) Mariusz
Gosek; (-) Kazimierz Gwiazdowski; (-) Michat Jach; (-) Norbert Jakub
Kaczmarczyk; (-) Leonard Krasulski; (-) Anna Krupka; (-) Wioletta Maria
Kulpa; (-) Ewa Leniart; (-) Joanna Lichocka; (-) Antoni Macierewicz; (-) Grzegorz
Matusiak; (-) Anna Milczanowska; (-) Aleksander Mikotaj
Mroéwcezynski; (-) Bogumita Olbrys; (-) Anna Paluch; (-) Bolestaw Piecha; (-) Piotr
Polak; (-) Marcin Porzucek; (-) Zbigniew Rau; (-) Urszula Rusecka; (-) Pawel
Satek; (-) Krzysztof Sobolewski; (-) Artur Szatabawka; (-) Pawet Szrot; (-) Jacek
Swiat; (-) Krzysztof Tchorzewski; (-) Robert Telus; (-) Marcin Warchot; (-) Robert
Warwas; (-) Jan Warzecha; (-) Teresa Wilk; (-) Elzbieta Witek; (-) Agata
Wojtyszek; (-) Tadeusz WozZniak.

Ttoczono z polecenia Marszatka Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej SE l M



Projekt

USTAWA
zdnia ...

o wsparciu finansowym zakupu nawozow

Art. 1. 1. Zwrot wydatkow na zakup nawozow przystuguje producentowi rolnemu.

2. Za producenta rolnego uwaza si¢ osobe fizyczng, osobe prawng lub jednostke
organizacyjng nieposiadajacg osobowosci prawnej, bedaca posiadaczem gospodarstwa rolnego
W rozumieniu przepisOw ustawy z dnia 15 listopada 1984 r. o podatku rolnym (Dz. U. z 2025
r., poz. 1344).

3. Zwrot wydatkow na zakup nawozéw wynosi 1000 zt do zakupionej tony nawozu.

4. Kwote zwrotu wydatkow na zakup nawozow ustala si¢ z faktur VAT.

Art. 2. 1. Wojt, burmistrz (prezydent miasta) wlasciwy ze wzgledu na miejsce potozenia
gruntow bedacych w posiadaniu lub wspotposiadaniu producenta rolnego przyznaje, na
wniosek tego producenta, w drodze decyzji, zwrot wydatkow na zakup nawozow.

2. Decyzje wydaje si¢ w terminie 30 dni od dnia zlozenia wniosku.

Art. 3. 1. Wniosek o zwrot wydatkéw na zakup nawozow zawiera:

1) imi¢ i nazwisko, miejsce zamieszkania i adres albo nazwe, siedzibe i adres producenta
rolnego;

2) numer identyfikacji podatkowej (NIP) producenta rolnego;

3) numer ewidencyjny powszechnego elektronicznego systemu ewidencji ludnosci
(PESEL) albo numer dowodu osobistego lub innego dokumentu potwierdzajacego tozsamos¢
producenta rolnego oraz nazwe¢ organu, ktéry wydal dokument, w przypadku gdy producent
rolny jest osobg fizyczna;

4) numer rachunku bankowego, w przypadku gdy zwrot wydatkdéw na zakup nawozoéw
nastapi w formie przelewu;

5) numer w Krajowym Rejestrze Sadowym, w przypadku gdy producent rolny podlega

wpisowi do tego rejestru.



2. Do wniosku o zwrot wydatkow na zakup nawozow dotacza si¢ faktury VAT albo ich
kopie, stanowigce dowod zakupu nawozoéw w okresie 6 miesiecy poprzedzajacych miesiac

ztozenia wniosku.

Art. 4. 1. Na realizacj¢ zadania, o ktorym mowa w art. 1, gmina otrzymuje dotacje¢
celowg z budzetu panstwa.

2. Srodki na dotacje, o ktorej mowa w ust. 1, sa wyplacane z budzetu panstwa.

Art. 5. 1. Producent rolny, ktory pobrat nienaleznie lub w nadmiernej wysokosci zwrot
wydatkéw na zakup nawozow, jest obowigzany do jego zwrotu wraz z odsetkami w wysokosci
okreslonej jak dla zalegtosci podatkowych.

2. Do naleznosci wraz z odsetkami od zaleglo$ci z tytutu pobrania nienaleznie lub w
nadmiernej wysoko$ci zwrotu wydatkéw na zakup nawozow stosuje si¢ odpowiednio przepisy
dziatu III ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2026 r. poz. 622,

Z pozn. zm.).

Art. 6. Ustawa wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia.



Uzasadnienie

Rolnictwo to strategiczny fundament gospodarki panstwa petnigcy funkcje stabilizatora
catlego systemu ekonomicznego 1 spolecznego. Wsparcie finansowe rolnictwa jest
strategicznym interesem panstwa, dgzagcym do zapewnienia bezpieczenstwa zywnosciowego.
Panstwo musi dbac o to, aby w sytuacjach kryzysowych, a takg bez watpienia jest konflikt na

Bliskim Wschodzie, kraj byt samowystarczalny zywno$ciowo.

Projekt ustawy wprowadza zwrot wydatkdw na zakup nawozéw dla producentéw
rolnych. Proponowana regulacja zaktada doptate w wysokosci 1000 zt do zakupionej tony
nawozu. Proponowane zmiany przyczynia si¢ do obnizenia cen zywnosci co bezposrednio
wplynie na stan finanséw konsumentéw. To adekwatna odpowiedz na rosnagce ceny zywnosci
Stabilizacja kosztow produkcji na etapie gospodarstwa rolnego spowalnia inflacje
podstawowych produktéw spozywczych oraz zabezpiecza staly poziom zbioréow eliminujac
ryzyko niedoboréw zywnosci na rynku. Doptaty do nawozéw przyniosa natychmiastowo
odczuwalng ulge finansowa. Stanowig dorazne narzedzie wsparcia w czasie kryzysu
spowodowanego rosngcymi kosztami produkcji zwigzanymi z konfliktem toczacym si¢ na
Bliskim Wschodzie. Wedtug Komisji Europejskiej ceny nawozéw wzrosty o ponad 70% od
2024 roku co spowodowane jest zamknigciem Ciesniny Ormuz i wprowadzeniem podatku od
emisji dwutlenku wegla na granicy. Proponowany program wsparcia bezposrednio obnizy
koszty produkcji co przyczyni si¢ do zachowania ptynnosci finansowej gospodarstw w okresie

WZrostu cen gazu i Surowcow.

Zgodnie z zalozeniami projektu ustawy wojt, burmistrz (prezydent miasta) wlasciwy ze
wzgledu na miejsce potozenia gruntow bedacych w posiadaniu lub wspoétposiadaniu producenta
rolnego bedzie przyznawal na wniosek tego producenta, w drodze decyzji, zwrot wydatkow na
zakup nawozow. Decyzja bedzie wydawana si¢ w terminie 30 dni od dnia zlozenia wniosku. 30
dniowy termin na wydanie decyzji eliminuje ryzyko opdznien biurokratycznych. Dhugi czas
oczekiwania na weryfikacj¢ moze prowadzi¢ do zagrozenia, ze pomoc trafi na konto rolnikéw

wiele miesigcy po zakupie nawozow.

Wysokie ceny nawozow 1 brak odpowiednich dzialan legislacyjnych w tym zakresie
skutkuje wzrostem cen zywnosci. Konieczne sa doptaty przeznaczone dla wszystkich
producentdéw rolnych. Wspieranie rolnictwa to w rzeczywisto$ci inwestycja w bezpieczenstwo,

zdrowie 1 stabilno$¢ finansowa catego spoteczenstwa.



Projekt ustawy nie jest sprzeczny z prawem Unii Europejskie;.

Projekt ustawy powoduje wydatki w budzecie panstwa. Pienigdze na ten cel begda
pochodzity z budzetu panstwa, ale swoje wsparcie w tym zakresie oglosita takze Komisja
Europejska, ktéra 19 maja 2026 r. przedstawila plan dziatania obejmujacy dlugoterminowe
srodki majace na celu zmniejszenie strukturalnej zaleznosci UE od importowanych nawozow i
zwiekszenie krajowej produkcji zrownowazonych alternatyw. Wraz z pomocg panstwa,
uruchomienie rezerwy kryzysowej Wspolnej Polityki Rolnej (WPR) bedzie glownym

narz¢dziem tagodzenia skutkéw wyzszych cen dla rolnikow.

Projekt ustawy nie powoduje skutkéw finansowych w budzetach jednostek samorzadu

terytorialnego.



WZOR

DEKLAROWANE SKUTKI REGULACJI (DSR)
projektu ustawy

Informacja o projekcie

a) Tytut projektu:

Projekt ustawy o wsparciu finansowym zakupu nawozow

b) Przedstawiciel wnioskodawcy:

Anna Gembicka

I. Czes¢ wstepna

[1] Zwiezty opis zidentyfikowanego problemu i proponowanych rozwigzan.

Projekt ustawy wprowadza zwrot wydatkéw na zakup nawozow dla producentow
rolnych. Proponowana regulacja zaktada dopfate w wysokosci 1000 zt do zakupionej tony
nawozu. Proponowane zmiany przyczynig sie do obnizenia cen zywnosci co bezposrednio
wplynie na stan finanséw konsumentéw. To adekwatna odpowiedz na rosngce ceny
zywnosci Stabilizacja kosztéw produkcji na etapie gospodarstwa rolnego spowalnia inflacje
podstawowych produktow spozywczych oraz zabezpiecza staty poziom zbiorow eliminujgc
ryzyko niedoboréw zywnosci na rynku. Doptaty do nawozow przyniosg natychmiastowo
odczuwalng ulge finansowa. Stanowig dorazne narzedzie wsparcia w czasie kryzysu
spowodowanego rosngcymi kosztami produkcji zwigzanymi z konfliktem toczgcym sie na
Bliskim Wschodzie. Wedtug Komisji Europejskiej ceny nawozéw wzrosty o ponad 70% od
2024 roku co spowodowane jest zamknieciem Ciesniny Ormuz i wprowadzeniem podatku
od emisji dwutlenku wegla na granicy. Proponowany program wsparcia bezposrednio obnizy
koszty produkcji co przyczyni sie do zachowania ptynnosci finansowej gospodarstw w

okresie wzrostu cen gazu i surowcoéw.

[2] Czy byty rozwazane rozwigzania alternatywne?



> Nie

Cel, ktéry ma by¢ osiggniety za pomocg przedmiotowego projektu ustawy nie moze byc¢
zrealizowany za pomocg innych $rodkow niz zaproponowane w projekcie.

Il. Wymogi okreslone w art. 34 ust. 2 pkt 3—-5 regulaminu Sejmu

[3] Jakie sg przewidywane skutki prawne projektowanych rozwigzan?

a) Projekt jest spéjny z dotychczasowymi regulacjami.

b) Projekt jest zgodny z Konstytucjg RP, w tym z konstytucyjnym standardem ochrony
wolnosci i praw.

c) Projekt nie jest sprzeczny z prawem miedzynarodowym oraz prawem UE.

d) Projektowana ustawa wesztaby w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogtoszenia.

Projekt ustawy wprowadza zwrot wydatkéw na zakup nawozoéw dla producentéw rolnych.
Proponowana regulacja zaktada doptate w wysokosci 1000 zt do zakupionej tony nawozu.
Proponowane zmiany przyczynig sie do obnizenia cen zywnosci co bezposrednio wptynie

na stan finanséw konsumentéw.

Zgodnie z zatozeniami projektu ustawy wojt, burmistrz (prezydent miasta) wtasciwy ze
wzgledu na miejsce potozenia gruntéw bedgcych w posiadaniu lub wspotposiadaniu
producenta rolnego bedzie przyznawat na wniosek tego producenta, w drodze decyzji, zwrot
wydatkéw na zakup nawozow. Decyzja bedzie wydawana w terminie 30 dni od dnia ztozenia

whniosku. 30 dniowy termin na wydanie decyzji eliminuje ryzyko op6znien biurokratycznych.

[4] Jakie sg przewidywane skutki spoteczne projektowanych rozwigzan?

Projekt wywotuje pozytywne skutki spoteczne. Celem proponowanej regulacji jest
zapewnienie bezpieczehstwa zywnos$ciowego oraz wsparcie polskiego rolnictwa i

zapobiegniecie wzrostu cen zywnosci.

Rolnictwo to strategiczny fundament gospodarki panstwa petnigcy funkcje stabilizatora
catego systemu ekonomicznego i spotecznego. Wsparcie finansowe rolnictwa jest
strategicznym interesem panstwa, dagzacym do zapewnienia bezpieczehAstwa
zywnoséciowego. Panstwo musi dbaé o to, aby w sytuacjach kryzysowych, a takg bez

watpienia jest konflikt na Bliskim Wschodzie, kraj byt samowystarczalny zywnosciowo.
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Wysokie ceny nawozéw i brak odpowiednich dziatan legislacyjnych w tym zakresie skutkuje
wzrostem cen zywnoséci. Konieczne sg doptaty przeznaczone dla wszystkich producentéw
rolnych. Proponowane zmiany przyczynig sie do obnizenia cen zywnosci co bezposrednio

wpltynie na stan finanséw konsumentow. Wspieranie rolnictwa to w rzeczywistosci

inwestycja w bezpieczenstwo, zdrowie i stabilno$¢ finansowg catego spoteczenstwa.

[5] Jakie sg przewidywane skutki gospodarcze projektowanych rozwigzan?

Projekt wywotuje pozytywne skutki gospodarcze zaréwno na mikroprzedsiebiorcow, matych i
Srednich przedsiebiorcéw, jak tez na konsumentow. Proponowane zmiany przyczynig sie do
obnizenia cen zywnosci co bezposrednio wptynie na stan finanséw konsumentéw. To
adekwatna odpowiedz na rosngce ceny zywnosci Stabilizacja kosztow produkcji na etapie
gospodarstwa rolnego spowalnia inflacje podstawowych produktow spozywczych oraz
zabezpiecza staly poziom zbiorow eliminujgc ryzyko niedoborow zywnosci na rynku. Dopfaty
do nawozow przyniosg natychmiastowo odczuwalng ulge finansowa. Stanowig dorazne
narzedzie wsparcia w czasie kryzysu spowodowanego roshgcymi kosztami produkcji
zwigzanymi z konfliktem toczgcym sie na Bliskim Wschodzie. Proponowany program wsparcia
bezposrednio obnizy koszty produkcji co przyczyni sie do zachowania ptynnosci finansowej
gospodarstw w okresie wzrostu cen gazu i surowcéw. Wspieranie rolnictwa to w rzeczywistosci

inwestycja w bezpieczenstwo, zdrowie i stabilnos¢ finansowg catego spoteczenstwa.

[6] Jakie sa przewidywane skutki finansowe projektowanych rozwigzan,
w szczegolnosci wptyw na sektor finanséw publicznych, w tym na budzet panstwa
i budzety jednostek samorzadu terytorialnego?

Projekt ustawy wywotuje skutki finansowe dla budzetu panstwa. Doktadne skutki finansowe
uzaleznione sg od ilosci ztozonych wnioskow oraz zakupionych nawozow. Proponowana

regulacja zaktada doptate w wysokosci 1000 zt do zakupionej tony nawozu.

Projekt ustawy nie powoduje skutkéw finansowych w budzetach jednostek samorzadu

terytorialnego.

Projekt ma pozytywny wptywu na mikroprzedsiebiorcéw, matych i Srednich przedsiebiorcow,
a takze na konsumentow. Proponowane zmiany przyczynig sie do obnizenia cen zywnosci
co bezposrednio wptynie na stan finanséw konsumentéw. To adekwatna odpowiedz na
rosngce ceny zywnosci Stabilizacja kosztéw produkcji na etapie gospodarstwa rolnego
spowalnia inflacje podstawowych produktéw spozywczych oraz zabezpiecza staty poziom

zbioréw eliminujgc ryzyko niedoboréw zywnosci na rynku. Dopfaty do nawozow przyniosg

natychmiastowo odczuwalng ulge finansowg. Stanowig dorazne narzedzie wsparcia w
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czasie kryzysu spowodowanego rosngcymi kosztami produkcji zwigzanymi z konfliktem
toczgcym sie na Bliskim Wschodzie. Proponowany program wsparcia bezposrednio obnizy
koszty produkcji co przyczyni sie do zachowania ptynnosci finansowej gospodarstw w

okresie wzrostu cen gazu i surowcow.

[7] Wykaz zrédet finansowania, jesli projekt ustawy pocigga za sobg obcigzenie
budzetu panstwa lub budzetow jednostek samorzadu terytorialnego.

Projekt ustawy powoduje wydatki w budzecie pahstwa. Pienigdze naten cel bedg pochodzity
z budzetu panstwa, ale swoje wsparcie w tym zakresie ogtosita takze Komisja Europejska,
ktéra 19 maja 2026 r. przedstawita plan dziatania obejmujgcy dlugoterminowe srodki majgce
na celu zmniejszenie strukturalnej zaleznosci UE od importowanych nawozow i zwiekszenie
krajowej produkcji zréwnowazonych alternatyw. Wraz z pomocg panstwa, uruchomienie

rezerwy kryzysowej Wspolnej Polityki Rolnej (WPR) bedzie gtéwnym narzedziem

tagodzenia skutkow wyzszych cen dla rolnikow.

[8] Czy projekt ustawy podlega procedurze notyfikacyjnej?

> Nie

lll. Wymogi okreslone w art. 34 ust. 2a i 2b regulaminu Sejmu

[9] Czy projekt ustawy zawiera przepisy okreslajgce zasady podejmowania,
wykonywania lub zakonczenia dziatalnosci gospodarczej (art. 34 ust. 2a regulaminu
Sejmu)?

> Nie

[10] Czy wdrozenie projektowanych przepisow spowoduje obcigzenia administracyjne
mikroprzedsiebiorcéw, matych i sSrednich przedsiebiorcow (art. 34 ust. 2a regulaminu
Sejmu)?

> Nie

[11] Czy projekt ustawy zawiera przepisy regulacyjne lub okresla wymogi dotyczgce
Swiadczenia ustug transgranicznych w rozumieniu ustawy z dnia 22 grudnia 2015 r.
0 zasadach uznawania kwalifikacji zawodowych nabytych w panstwach cztonkowskich
Unii Europejskiej (art. 34 ust. 2b regulaminu Sejmu)?

> Nie
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Opinia o zgodnosci z prawem Unii Enropejskiej poselskiego projektu
ustawy o wsparciu finansowym zakupu nawozow
(przedstawiciel wnioskodawcow: poset Anna Gembicka)

Na podstawie art. 34 ust. 9 uchwaly Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 30 lipca
1992 r. — Regulamin Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej (Monitor Polski z 2026 1. poz. 573)
sporzadza sie nastepujaca opinie:

1. Przedmiot projektu ustawy

Projekt ustawy przewiduje ustanowienie mechanizmu zwrotu wydatkow na
zakup nawozow przyshigujacego producentowi rolnemu, ktérym ma byé osoba
fizyczna, osoba prawna albo jednostka organizacyjna nieposiadajaca osobowesci
prawnej bedgca posiadaczem gospodarstwa rolnego w rozumieniu przepiséw
0 podatku rolnym (art. 1 ust. 1 i 2 projektu). Zwrot wydatkdéw ma wynosié¢ 1000 zi
do zakupionej tony nawozu, a jego kwota ma by¢ ustalana na podstawie faktur
VAT (art. 1 ust. 3 i 4 projektu). Zwrot ma by¢ przyznawany, na wniosek
producenta rolnego, w drodze decyzji wdjta, burmistrza albo prezydenta miasta
wlasciwego ze wzgledu na miejsce poloZenia gruntéw bedacych w posiadaniu
albo wspolposiadaniu producenta rolnego, w terminie 30 dni od dnia ztoZenia
wniosku (art. 2 ust. 1 i 2 projekm). Do wniosku maja by¢ dotaczane faktury VAT
albo ich kopie potwierdzajagce zakup nawozéw w okresie 6 miesiecy
poprzedzajacych miesiac ztozenia wniosku (art. 3 ust. 2 projektu). Realizacja
zadania ma by¢ finansowana z dotacji celowej z budzetu panstwa przekazywanej
gminie (art. 4 ust. 1 i 2 projektu). Projekt przewiduje réwniez obowigzek zwrotu
Swiadczenia pobranego nienaleznie albo w nadmiemej wysokosci wraz
z odsetkami jak dla zaleglosci podatkowych (art. 5 ust. 1 i 2 projektu).

Projektowana ustawa ma wejs¢ w Zycie po uplywie 14 dni od dnia
ogloszenia (art. 6).
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2. Stan prawa Unii Europejskiej w materii objetej projektem ustawy
Podstawowe znaczenie dla oceny projektu maja przepisy prawa Unii

Europejskiej dotyczgce pomocy panstwa. Zgodnie z art. 107 ust. 1 Traktatu

o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (TfUE) pomoc przyznawana przez panstwo

czionkowskie lub przy uzyciu zasobdw panstwowych, w jakiejkolwiek formie,

ktora przez sprzyjanie niektérym przedsiebiorstwom lub produkcji niektérych
towardw zakloca konkurencje lub grozi jej zakloceniem oraz wplywa na wymiang
handlowa migdzy panstwami czlonkowskimi, jest co do zasady niezgodna

z rynkiem wewnetrznym. Zgodnie z art. 108 ust. 3 TfUE panstwa czlonkowskie

sg co do zasady zobowiazane do zglaszania Komisji Europejskiej planéw

przyznania albo zmiany pomocy panstwa, a pomoc nie moze zosta¢ wykonana
przed zakoniczeniem wilasciwej procedury, chyba Ze znajduje zastosowanie
wylaczenie z obowigzku notvfikacji. W odniesieniu do sektora rolnego nalezy
uwzgledni¢ réwniez art. 42 TfUE, zgodnie z ktérym postanowienia rozdziala
dotyczacego regul konkurencji stosuja sie do produkcji rolnej i handlu produktami
rolnymi tylko w zakresie okreslonym przez Parlament Europejski i Rade,

z uwzglednieniem celéw wspolnej polityki rolnej. Zgodnie z art. 211 ust. 1

rozporzadzenia Parlamentu Furopejskiego i Rady (UE) nr 1308/2013 z dnia 17

grudnia 2013 r. ustanawiajacego wspolna organizacj¢ rynkow produktéw rolnych

oraz uchylajgcego rozporzadzenia Rady (EWG) nr 922/72, (EWG) nr 234/79,

(WE) nr 1037/2001 i (WE) nr 1234/20071, art. 107-109 TfUE stosuje si¢ do

produkciji produkiéw rolnych 1 handlu nimi.

Ponadto, sposréd aktow prawa wtomego UE nalezy uwzglednié:

—~ rozporzadzenie Komisji (UE) nr 1408/2013 z dnia 18 grudnia 2013 r.
W sprawie stosowania art. 107 i 108 TFUE do pomocy de minimis w sektorze
rolnym?. Z art. 3 ust. 1 tego rozporzadzenia wynika, ze rodki spelniajace
warunki w nim okreslone nie spelniaja wszystkich kryteriow art. 107 ust. 1
T{UE i nie podlegaja obowigzkowi notyfikacji z art. 108 ust. 3 TfUE. Z art. 3
ust. 2 rozporzadzenia wynika natomiast, Ze calkowita kwota pomocy de
minimis przyznanej przez jedno panstwo czlonkowskie jednemu
przedsiebiorstwu prowadzacemu dziatalno$¢ w podsiawowe] produkeji
produktéw rolnych nie moze przekroczy¢ 50 000 euro w dowolnym okresie
trzech lat;

— rozporzadzenie Komisji (UE) 2022/2472 z dnia 14 grudnia 2022 r. uznajace
niektdre kategorie pomocy w sektorach rolnym i leSnym oraz na obszarach
wiejskich za zgodne z rynkiem wewnetrznym w zastosowanin art. 107 1 108
TFUE?. Z art. 3 tego rozporzadzenia wynika, ze zwolnieniu z obowiazku
notyfikacji podlegajg tylko te programy pomocy, pomoc indywidualna
i pomoc ad hoc, ktére speiniaja warunki rozdziata I oraz szczegdline warnmki
wlasciwej kategorii pomocy okreslonej w rozdziale ITI.

! Dz Urz. UEL 347 2 20.12.2013, 5. 671.
*Dz. Urz. UEL 352 224.12.2013, 5. 9.
iDz. Urz. UEL327221.12.2022, 5. 1.



W zwigzku z odwolaniem sig przez projektodawce do kryzysu na Bliskim
Wschodzie nalezy wskaza¢ takr’e komunikat Komisji ,,Tymczasowe ramy
pomocy panstwa w zwigzku z kryzysem na Bliskim Wschodzie” (Dz. Urz. UE C,
C/2026/2593 z 5.5.2026). Komunikat ten przewiduje mozliwosé zatwierdzania
przez Komisjg tymczasowych programéw pomocy dla sektor6w dotknietych
kryzysem, w tym dla podstawowej produkcji rolnej. Sekcja 2.1 kommunikatu,
W szczegolnosci pkt 60-64, dotyczy tymczasowego wsparcia cenowego dla
przedsigbiorstw prowadzacych podstawows produkcje produktéw rolnych oraz
produktow ryboléwstwa i akwakultury. W odniesieniu do zwiekszonych kosztdw
paliwa i nawozéw komunikat przewiduje mechanizm oparty na dodatkowych
kosztach, co do zasady do 70% tych kosztéw, albo uproszczony mechanizm
Z limitem 50 000 euro na przedsigbiorstwo. Komunikat nie ustanawia jednak
zwolnienia krajowych programéw pomocy z obowigzkéw wynikajgcych z art.
107 i art. 108 TFUE.

3. Analiza przepisow projektu ustawy pod katem wustalonego stanu
prawa Unii Europejskiej

3.1. Projektowany zwrot wydatkow na zakup nawozéw naleZy uznaé za
srodek majacy cechy pomocy panstwa w rozumieniu art. 107 ust. 1 TfUE,
poniewaz jest finansowany ze srodkéw budZetn panstwa za posrednictwem
dotacji celowej dla gmin (art. 4 ust. 1 i 2 projektu). Srodek przyznaje korzysé
ekonomiczng producentom rolnym, gdyZ zmniejsza ich biezace koszty zakupu
nawozo6w {art. 1 ust. 1, 3 i 4 projektu). Srodek ma charakter selektywny, poniewaz
jest adresowany do okreslonej kategorii podmiotéw, tj. producentéw rolnych,
anie do wszystkich przedsigbiorcow ponoszacych koszty dzialalnosci
gospodarczej (art. 1 ust. 1 i 2 projekiu). Ze wzgledu na istnienie wewnatrzunijnej
wymiany produktéw rolnych oraz konkurencje pomiedzy producentami rolnymi
w panstwach czlonkowskich $rodek moze wplywaé na wymiane handlowg
migdzy panfstwami czlonkowskimi i zakldcac albo grozi¢ zaklGceniem
konkurencji (art. 1 ust. 1-4 projektu).

3.2. Projekt nie zawiera limitu pomocy dla jednego beneficjenta, nie
przewiduje weryfikacji kunmulacji z inna pomocg publiczng i nie odwolije sie do
pomocy de minimis w rolnictwie. W konsekwencji projekt nie gwarantuje, ze
pomoc bedzie miedcila sie w pulapie 50000 euro w okresie trzech lat
przewidzianym dla pomocy de minimis w rolnictwie i nie jest zwolniony
z obowigzku notyfikacji na podstawie rozporzadzenia Komisji (UE) nr
1408/2013.

Projekt nie zostal takze skonstruowany jako $rodek objety
rozporzadzeniem Komisji (UE) 2022/2472. Doplata jest powigzana z biezacym
zakupem nawozow i ma charakter rekompensaty kosztéw operacyjnych, podczas
gdy wskazane rozporzadzenie przewiduje zwolnienia dla okreSlonych kategorii
pomocy, w sZczegélnoSci pomocy inwestycyjnej, pomocy na okreilone
zobowigzania frodowiskowe, pomocy na szkody albo innych enumeratywnie
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uregulowanych kategorii. Pomoc przewidziana w projekcie nie odpowiada Zadnej
z kategorii objetych wylaczeniem blokowym. Nie jest to pomoc inwestycyijna,
pomoc na zobowigzania rolno-Srodowiskowo-klimatyczne ani pomoc na
naprawienie szkod, lecz ogélna doplata do biezacego nakladu produkcyjnego
(nawozu). W konsekwencji Srodek nie korzysta z wylaczenia z obowigzku
notyfikacji i podlega rezimowi art. 108 ust. 3 TfUE.

3.3. Zgodnie z art. 108 ust. 3 TIUE program pomocowy podlega notyfikacji
Komisji Furopejskiej. Wykonaniu art. 108 ust. 3 TIUE shluZy, na gruncie
polskiego prawa krajowego, ustawa z dnia 30 kwietnia 2004 r. o postepowaniu
w sprawach dotyczacych pomocy publicznej?. Stosownie do art. 12 ust. 1 tej
ustawy projekty programoéw pomocowych (programem pomocowym jest np.
projekt ustawy przewidujgcy udzielanie pomocy publicznej) w zakresie pomocy
publicznej w rolnictwie wymagaja uzyskania opinii ministra wlasciwego do
spraw rolnictwa. Opinie te zawieraja m.in. stanowisko, czy projekt przewiduje
udzielanie pomocy publicznej, stanowisko w sprawie zgodnosSci pomocy
publicznej z rynkiem wewnetrznym, propozycje zmian przedstawione w celu
zapewnienia zgodnoSci postanowien projekin z rynkiem wewnetrznym,
stanowisko w sprawie obowiazku notyfikacji projektu. Zgodnie z art. 16a
wskazanej wyzej ustawy w zwiazku z art. 10 ust. 1 pkt 2 regulaminu Sejm’ do
wystapienia o taka opinie wiasciwy jest Marszakek Sejmu.

4. Konkluzje

Poselski projekt ustawy o wsparcin finansowym zakupu nawozow jest
objety zakresem regulacji prawa Unii Europejskiej.

Projekt ustawy moZe zosta¢ uznany za plan pomocy panstwa w rozumieniu
art. 108 ust. 3 TIUE. W zwiazku z tym istnieja podstawy do skierowania projektu
ustawy do ministra wilasciwego do spraw rolnictwa z wnioskiem o wydanie opinii
na podstawie art. 12 w zwigzku z art. 16a ustawy z dnia 30 kwietnia 2004 r.
0 postgpowaniu w sprawach dotyczacych pomocy publiczne;j.

Autor:
Marek Jaskowski
ekspert ds. legislacji
w Biurze Ekspertyz
i Oceny Skutkow Regulacii
Akceptowat:
Wicedyrektor Binra Ekspertyz

i Oceny Skutkow Regulaciji

Ziemowit Cieslik
/podpisano elekironicznie!

4Dz T. 22026 1. poz. 500.
*MP. z 2026 1. poz. 573.
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BIURO EKSPERTYZ | OCENY SKUTKOW REGULACH
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Warszawa, 30 czerwca 2026 1.
BEOS-WPEiIM-1541/26

WYDZIAL OBSEUG! PREZYDIUM SEJMU Pan

e RSO0, 202.9, 902 Wlodzimierz Czarzasty

Data wp;ywu.@a.Q%.-lﬁK.. ................... Marszatek Se}‘ﬂﬂ? o
Rzeczypospolitej Polskiej

Opinia w sprawie stwierdzenia, czy poselski projekt ustawy o wsparciu
finansowym zakupu nawozdow (przedstawiciel wnioskodawcow: posel Anna
Gembicka) jest projektem nstawy wykonujacej prawo Unii Europejskiej w

rozumieniu art. 953 regulaminu Sejmu

Projekt ustawy przewiduje ustanowienie mechanizmu zwrotu wydatkéw na
zakup nawozdw przyshigujacego producentowi rolnemu, ktérym ma by¢ osoba
fizyczna, osoba prawna albo jednostka organizacyjna nieposiadajaca osobowosci
prawnej bedaca posiadaczem gospodarstwa rolnego w rozumieniu przepisdw
o podatku rolnym (art. 1 ust. 1 i 2 projekmu). Zwrot wydatkdw ma wynosic¢ 1000 zi
do zakupionej tony nawozu, a jego kwota ma by¢ ustalana na podstawie faktur
VAT (art. 1 ust. 3 i 4 projektu). Zwrot ma by¢ przyznawany, na wniosek
producenta rolnego, w drodze decyzji wdjta, burmistrza albo prezydenta miasta
wiasciwego ze wzgledu na miejsce poloZenia gruntéw bedacych w posiadaniu
albo wspolposiadaniu producenta rolnego, w terminie 30 dni od dnia zlozenia
wniosku (art. 2 ust. 11 2 projektu). Do wniosku maja by¢ dotaczane faktury VAT
albo ich kopie potwierdzajace zakup nawozow w okresie 6 miesiecy
poprzedzajacych miesige ztoZzenia wniosku (art. 3 ust. 2 projektu). Realizacja
zadania ma by¢ finansowana z dotacji celowej z budzetu panstwa przekazywanej
gminie (art. 4 ust. 1 i 2 projektu). Projekt przewiduje réwnieZ obowigzek zwrotu
Swiadczenia pobranego nienaleznie albo w nadmiernej wysoko$ci wraz
z odsetkami jak dla zaleglosci podatkowych (art. 5 ust. 1 i 2 projektu).

Projekt nie zawiera przepisow majacych na celu wykonanie prawa Unii
Europejskie;j.

1]
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Poselski projekt ustawy o wsparciu finansowym zakupu nawozéw nie jest
projektem ustawy wykonujgeej prawo Unii Europejskiej w rozumieniu art.
95a regulaminu Sejmu.

Autor:
Marek Jaskowski
ekspert ds. legislacji
w Biurze Ekspertyz
i Oceny Skutkow Regulacji
Akceptowal:
Wicedyrektor Biura Ekspertyz

i Oceny Skutkéw Regulacji

Ziemowit Cieslik
/podpisano elekironicznie!



PREZES
URZEDU OCHRONY
DANYCH OSOBOWYCH
Miroslaw Wroblewski

Warszawa, 07 lipca 2026
DPNT.401.296.2026 WL

Pan

Dariusz Salamoneczyk
Zastepca Szefa
Kancelarii Sejmu RP

Szanowny Panie Ministrze,

w odpowiedzi na pismo z 24 czerwca 2026 1, znak: SPS-111.020.202.7.2026, dzialajac na
podstawie art. 57 ust. 1 lit. ¢) rozporzadzenia Pariamentu Europejskiego | Rady (UE)
2016/6791 oraz art. 51 ustawy o ochronie danych osobowych?, uprzejmie informujg, Zze do
poselskiego projektu ustawy o wsparciu finansowym zakupu nawozow, dalej: projekt
ustawy, Prezes Urzedu Ochrony Danych nie zgtasza uwag. Jednoczesnie uprzejmie
dzigkuje za jego przedstawienie do zaopiniowania.

Z wyrazami szacunku,

WYDZIAL CBSLUGH PREZYDIUM SEJMU Z up. Prezesa Urzedu
SPAIL QR0 208 43,2026 Ochrony Danych Osobowych
9. 0%.26v. Zastepczyni Prezesa

Urzedu Ochrony Danych Osobowych
dr hab. Agnieszka Grzelak

' Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady {UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie
ochrony os6b fizycznych w zwiazku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego
przeplywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (ogéine rozporzadzenie o ochrenie danych)
{Dz. Urz. UE L 1192452016, str. 1 ze zm.}

* Ustawa z 10 maja 2018 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. 2019 1. poz. 1781 ze zm.).

Urzad Ochrony Danych Osobowych Tel. centr. (+4822)531 03 00
ul. Stanistawa Moniuszki 1A
B0-014 Warszawa www.uodo.gov.pl
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2 Minister Rolnictwa
i i Rozwoju Wsi

Stefan Krajewski

Warszawa, 13 lipca 2026 r.
znak sprawy: DBD.pp.0220.398.2026

| . WYDZIAL OBSLUGI PREZYDIUM SEJMU
Pan Wiodzimierz Czarzasty Ldz OP5-ul. 020 222 45.202¢

Marszatek Sejmu Data wptywy .1 3. 07, 2026
Rzeczypospolitej Polskiej

Dotyczy: poselskiego projektu ustawy o wsparciu finansowym zakupu nawozow

Szanowny Panie Marszatku,

w zwiazku z projektem poselskiego projektu ustawy o wsparciu finansowym zakupu
nawozow, majac na uwadze art. 16a ustawy z dnia 30 kwietnia 2004 1. o
postepowaniu w sprawach dotyczacych pomocy publicznej, uprzejmie informujg, co

nastepuje:
Zgodnie z art. 107 ust. 1 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej {TFUE),

Z Zastrzezeniem innych postanowien przewidzianych w Traktatach, wszelka pomoc
przyznawana przez Panstwo Cztonkowskie {ub przy uzyciu zasobdw panstwowych w
jakiejkolwiek formie, ktéra zakidca lub grozi zakioceniem konkurencji poprzez
sprzyjanie niektorym przedsigbiorstwom lub predukceji niektérych towardw, jest
niezgodna ze wspolnym rynkiem w zakresie, w jakim wplywa na wymiang handlowa
migdzy Pafistwami Cztonkowskimi®.

Ministerstwo Rolnictwa | Rozwoju Wi kancelaria@minrol.gov.pl
ul. Wspélna 30, 00-930 Warszawa www.gov.pl/rolnictwo
+48 22 25001 18



Wsparcie udzielane przedsiebiorcy jest zatem uznawane za pomoc publiczng w

rozumieniu ww. przepisu, jezeli jednoczesnie spetnione s3 nastepujace warunki:
» udzielane jest ono przez Pafistwo lub ze Zrodet paristwowych,

*» powoduje uzyskanie korzysci finansowe] przez przedsigbiorce na warunkach

odbiegajacych od istniejacych na rynku,

» ma charakter selektywny {uprzywilejowuje okreslonego lub okreslonych

przedsiebiorcéw albo produkcje okreslonych towardw),

» prozi zakiGceniem lub zaktoca konkurencie oraz wptywa na wymiane handiowa

migdzy Panstwami Cztonkowskimi UE.

Przedtozony projekt ustawy przewiduje zwrot wydatkow na zakup nawozéw dia
producentow rolnych w wysokosci 1000 zt doptaty do zakupionej tony nawozu.

Biorac pod uwage wskazane powyze] przestanki pomocy publiczne], nalez zauwazyc,

Ze:

» zasoby paristwowe obejmuja wszystkie zasoby sektora publicznego, w tym zasoby
podmiotow wewnatrzparistwowych (zdecentralizowanych, sfederowanych,
regionainych lub innych) oraz, w okredlonych okolicznosciach, zasoby podmiotow
prywatnych. Nie ma znaczenia fakt, czy dana instytucja sektora pubficznego jest
autonomiczna czy nie. Projektowane przepisy jednoznacznie stanowia, 7e pomoc

bedzie wyptacana ze Srodkéw budzetu paristwa.

» korzysC w rozumieniu art. 107 ust. 1 Traktatu oznacza kazda korzys¢ gospodarcza,
ktérej dane przedsiebiorstwo nie mogtoby uzyskaé w normainych warunkach
rynkowych, tj. bez interwencji paristwa. Korzysé wystepuje zawsze, ilekro¢ sytuacja
finansowa przedsigbiorstwa ulega poprawie w wyniku interwencji paristwa na
warunkach innych niz normalne warunki rynkowe. Pojecie korzysci opiera sig na
analizie sytuacji finansowej przedsiebiorstwa w ramach jego wiasnego kontekstu
prawnego i stanu faktycznego przy zatoZzeniu wystepowania i braku danego srodka.
Zgodnie z projektowanymi przepisami producent rolny otrzyma dofinansowanie

zakupu nawozow, a zatem otrzymuje realng korzy$¢ ekonomiczna, ktra popraviia
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jego sytuacje finansowa. Takich srodkéw podmiot nie mogiby uzyskad w normalnych
warunkach rynkowych, bez interwencji paristwa. .

» selektywnos¢ przedmiotowa Srodka oznacza, e dany érodek ma zastosowanie
wytacznie do okreglonych {grup) przedsiebiorstw lub okreélonych sektoréw
gospodarki w danym paristwie cztonkowskim. Nalezy zauwazy¢, ze projektowana
pomoc jest skierowana do producentdw rolnych na zwrot wydatkéw na zakup
nawozow. Zastosowany mechanizm nie ma charakteru ogélnego srodka dostepnego

dla kazdego przedsigbiorcy | stanowi przyktad wsparcia sektorowego.

 w mysi pkt 187 Zawiadomienia Komisji w sprawie pojecia pomocy paristwa w
rozumieniu art.107 ust. 1 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej uznaje sig, ze
srodek przyznany przez paristwo zakt6ca lub grozi zaktdceniem konkurencji, jezel
moze on powodowac poprawe pozycji konkurencyinej beneficjenta w poréwnaniu z
pozycja innych przedsigbiorstw, z ktérymi beneficjent konkuruje. Wsparcie publiczne
moze zaktbcac konkurencie, nawet jezeli nie pomaga ono przedsicbiorstwu
bedacemu beneficjentem w ekspansji | zdobyciu udziatu w rynku. Wystarczy, ze
pomoc pozwala przedsigbiorstwu utrzymac silniejsza pozycje konkurencyjna niz
pozycja, ktora przedsigbiorstwo miatoby w przypadku braku pomocy.

Powyzsze oznacza, ze pomoc publiczna moze potencjalnie wptynac na wymiane
handlowa miedzy paristwami czionkowskimi, nawet jezeli beneficjent nie uczestniczy
bezposrednio w handlu transgranicznym. Otrzymanie pomocy pozwala rolnikowi
przetrwad na rynku i konkurowac z innymi producentami, ktérzy moga nie mie¢
dostepu do analogicznego wsparcia. Tym samym sytuacja ta wptywa na 0géina
konkurencje na rynku.

Ponadto srodek wptywa na wymiane handlowa migdzy paristwami czionkowskimi,
poniewaz producenci rolni dziataja w sektorze, w ktérym istnieje handel wewnatrz

unijny.

W swietle powyzszego nie ulega watpliwosci, ze pomoc okreglona w projektowanej

ustawie stanowi pomoc publiczna.

Jednoczesnie nalezy zauwazyc, ze w Komunikacie Wytyczne w sprawie pormocy

panstwa w sektorach rolnym i leSnym oraz na obszarach wiejskich, Komisja
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Europejska ustalita kryteria okrestania pomocy, ktéra spetnia warunki okreslone w
art. 107 ust. 3 Traktatu i moze by¢ uznana za zgodna z rynkiem wewnetrznym.

Zgodnie z wymogami zawartymi w ww. wytycznych Komisji Europejskiej pomoc
majaca na celu wyréwnanie szkéd spowodowanych przez kieski Zywiotowe lub inne
zdarzenia nadzwyczajne obejmuje koszty kwalifikowalne tj. kwote szkdd
poniesionych bezpoSrednio w wyniku Keski 2ywictowe] lub zdarzenia
nadzwyczajnego, oszacowana przez organ publiczny, niezaleznego rzeczoznawce

uznanego przez organ przyznajacy pomoc lub zaktad ubezpieczeri.

Natomiast zgodnie z Komunikatem Komisji Tymczasowe ramy pomocy panstwa w
zwigzku z kryzysem na Bliskim Wschodzie, Komisja uzna pomoc paristwa dotyczaca
wsparcia cenowego przedsigbiorstw zajmujacych sie produkcia podstawows
produktow roinych lub produktéw rybotéwstwa i akwakultury i dotknigtych
bezposrednimi lub posrednimi skutkami kryzysu na Bliskim Wschodzie za Zgodng z
rynkiem wewnetrznym pod warunkiem m.in, ze pomoc obejmuje maksymalnie 70 %
dadatkowych kosztéw spowodowanych rozwojem sytuacji rynkowej bezposrednio
wynikajacym z kryzysu na Bliskim Wschodzie, w przypadku gdy ustalona dla danego
rynku cena odniesienia paliwa lub nawozu, stosownie do przypadku, jest wyzsza od
majacej zastosowanie historycznej ceny odniesienia okreslonej przez paristwo

cztonkowskie na podstawie rozsadnych zatozeri i uznanych wskaznikow.

A zatem aby projektowana pomoc mogta by¢ uznana za zgodng z rynkiem
wewnetrznym, projektowane przepisy powinny zosta¢ dostosowane do WYMogow
okreslonych w przepisach Unii Europejskiej t). albo Komunikatu Komisji Wytyczne w
sprawie pomocy pafistwa w sektorach rolnym i leénym oraz na obszarach wiejskich
albo Komunikatu Komisji Tymczasowe ramy pomocy paristwa w zwigzku z kryzysem
na Bliskim Wschodzie w zakresie m.in. wysokosci pomocy.

Z wyrazami szacunku
Minister Rolnictwa | Rozwoju Wi

Stefan Krajewski
/pedpisano elektronicznie/
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poselski projekt ustawy - o wsparciu finansowym zakupu nawozow

Pan
Dariusz Salamoniczyk
Zastepca Szefa Kancelarii Sejmu

Szanowny Panie Ministrze,

w odpowiedzi na pismo z dnia 24 czerwca br. w zatgczeniu przesytam uwagi
Zwigzku Wojewodztw RP do poselskiego projektu ustawy - o wsparciu finansowym
zakupu nawozoéw.

Z powazaniem

Rafatl Cieslik

radca prawny

Dyrektor Biura ZWRP

Zwigzek Wojewodztw RP

ul. Swietojerska 5/7, 00-236 Warszawa
Phone +48 (22) 831 14 41, 505 598 667

www.polskieregiony.pl
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Informacja o projekcie:

UWAGI W RAMACH Opiniowania projektow aktéw prawnych (Sejm, Senat, Prezydent)

' Tytut

poselski projekt ustawy (RPW/20817/2026) - o wsparciu finansowym zakupu nawozow

| Projekt z dnia

17 czerwca 2026 r.

Informacje o zglaszajacym uwagi:

|
Urzad
|

Urzad Marszatkowski Wojewodztwa Mazowieckiego za posrednictwem Biura Zwigzku Wojewo6dztw RP

‘ Organizacja samorzadowa | Zwigzek Wojewodztw RP

Uwagi:

‘ Czes¢ dokumentu,
do ktérego odnosi

" | sie uwaga (np. art.,
| nrstr., rozdziaf)

Tres¢ uwagi (propozycja zmian)

Art. Lust3

Proponuje sie doprecyzowac przepis w
zakresie wielkosci pomocy, ktéra
powinna by¢ uzalezniona od powierzchni
i rodzaju uprawy zgtoszonej do ptatnosci
ohszarowych za rok, w ktérym rolnik
ubiega sie o zwrot.

Uzasadnienie uwagi

Stanowisko resortu

Odniesienie do
stanowiska resortu |

Wsparcie finansowe liczone wytacznie do

ilosci zakupionych nawozéw (1000 zt do tony
nawozu) moze powodowac wystapienie
naduzy¢ i braku kontroli nad wsparciem
finansowym

Art. 5

Proponuje sie wprowadzi¢ do ustawy
przepis dotyczacy weryfikacji
prawidtowosci wydatkéw na zakup
nawozow.

Brzmienie art. 5 odnosi sie jedynie do sankgji
w przypadku, gdy producent rolny pobrat
niezaleznie lub w nadmiernej ilosci zwrot
wydatkdw na zakup nawozéw. Zasadne jest,
aby w ustawie byt réwniez opisany schemat
kontroli weryfikacji wysokosci zwrotu
wydatkéw na zakup nawozow.




N

£ Klub Parlamentarny
P NS Prawo i Sprawiedliwosé

Prawo i Sprawiedliwos¢

Warszawa, dnia 17 lipca 2026 .

Anna Gembicka

\\H\\\\\\ [ \\\\\\‘\\“\\\\\\\\\\\\\\\\\\\1\\\“\\\\\ S W

Jako reprezentant wnioskodawcow w pracach nad projektem ustawy o wsparciu
finansowym zakupu nawozow, zloZongg‘o do Laski Marszatkowskiej w dniu 17 czerwca br.,
informuje¢ Pana Marszaltka, ze projeﬁt spowoduje skutki finansowe dla budzetu panstwa
polegajace na koniecznosci zapewnjenia $rodkéw na finansowanie zwrotu wydatkow
poniesionych przez producentéw rolnfch na zakup nawozéw oraz pokrycie kosztéw obstugi

administracyjnej zadania realizowanego przez gminy.

Wysoko$¢ wydatkow budzetu pafistwa bedzie uzalezniona od liczby producentow
rolnych skladajacych wnioski, ilosci nawozéw zakupionych przez producentéw rolnych,
potwierdzonych fakturami VAT. Ostatec.zna wysoko$¢ wydatkéw budzetu panstwa bedzie
uzalezniona od rzeczywistego zainté'rensowania producentéw rolnych programem oraz

wielkoéci zakupéw nawozow udokumentowanych fakturami VAT.

W czasie rzadow Prawa i Sprawiedliwosci finansowe wsparcie dla rolnikéw w zakresie
zakupu nawozéw wynosilo ok 3 mid Izl, w zwiazku z tym zaklada sie¢, ze koszt dla budzetu

panstwa realizacji ustawy nie powinieni przekroczyé tej kwoty.
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