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PROJEKT
USTAWA
ZANA coveerrennniiiieieneeennnnnnnns r.

0 zawodzie dietetyka i samorzadzie zawodowym dietetykow

Rozdzial 1
Przepisy ogdlne
Art. 1. 1. Ustawa okresla zasady:

1) wykonywania zawodu dietetyka;

2) uzyskiwania prawa wykonywania zawodu dietetyka;
3)  ksztalcenia zawodowego dietetykow;

4)  ksztalcenia podyplomowego dietetykow;

5) odpowiedzialnosci zawodowej dietetykow.

2. Ustawa okresla rowniez organizacj¢ 1 zadania samorzadu zawodowego dietetykow oraz
prawa i obowiazki jego cztonkow.

Art. 2. Zawod dietetyka jest samodzielnym zawodem medycznym.

Art. 3. 1. Samorzad zawodowy dietetykow, zwany dalej ,,samorzadem”, reprezentuje osoby
wykonujace zawdd dietetyka oraz sprawuje piecze nad nalezytym wykonywaniem tego zawodu w
granicach interesu publicznego i dla jego ochrony.

2. Przynalezno$¢ dietetykow do samorzadu jest obowigzkowa.

3. Samorzad jest niezalezny w wykonywaniu swoich zadan i podlega wytacznie przepisom
ustawy.

4. Jednostka organizacyjng samorzadu, posiadajaca osobowo$¢ prawna, jest Krajowa Izba
Dietetykow z siedzibg w Warszawie, zwana dalej ,,KID”.

5. Nadzér nad dziatalnos$cig samorzadu sprawuje minister wlasciwy do spraw zdrowia w

zakresie i formach okre$lonych niniejszg ustawa.

Rozdzial 2
Zasady wykonywania zawodu dietetyka

Art. 4. 1. Dietetyk wykonuje zawod z nalezyta starannos$cia, zgodnie z zasadami etyki

zawodowej, poszanowaniem praw pacjenta, dbatoscig o jego bezpieczenstwo i wykorzystujac



wskazania aktualnej wiedzy medycznej w szczegolnosci z zakresu nauk medycznych, nauk o

zdrowiu oraz nauk rolniczych w dyscyplinie technologia zywnosci i zywienia.

2. Wykonywanie zawodu dietetyka polega, w szczegdlnosci na wykonywaniu nastepujacych

czynno$ci, w tym stanowiacych §wiadczenia zdrowotne:

1)  w zakresie oceny stanu odzywienia:

a)
b)

©)
d)

e)

rozpoznawaniu potrzeb zywieniowych w zdrowiu i w chorobie,

przeprowadzaniu oceny stanu odzywienia i sposobu zywienia, z wykorzystaniem badan
podmiotowych i przedmiotowych, w tym badan fizykalnych, antropometrycznych,
laboratoryjnych, analizy sktadu ciala,

zapobieganiu i leczeniu niedozywienia, w tym niedozywienia szpitalnego,

interpretacji badan laboratoryjnych 1 antropometrycznych w odniesieniu do
obowigzujacych standardow,

wydawaniu opinii 1 zas§wiadczen o stanie odzywienia pacjenta oraz zalecanej diecie;

2)  w zakresie dietoterapii:

a)
b)

¢)

d)

g)

udzielaniu konsultacji i porad dietetycznych oraz zywieniowych,

informowaniu pacjenta o stanie odzywienia, planie postepowania dietetycznego i
konsekwencjach nieprzestrzegania zalecen,

omawianiu z pacjentami i zespolem terapeutycznym roéznych metod postepowania
dietetycznego,

opracowywaniu, wdrazaniu i modyfikowaniu indywidualnych planéw zywieniowych, w
szczegblnosci jadtospisow, z uwzglednieniem stanu zdrowia i chordb wspotistniejacych.
podejmowaniu decyzji dotyczacych doboru diety i jej sktadu odpowiedniego do stanu
pacjenta,

planowaniu, zlecaniu 1 monitorowaniu zywienia klinicznego, wynikajacego z
profilaktyki, badZ leczenia zaburzen zywieniowych lub metabolicznych zwigzanych z
ostrymi i przewleklymi chorobami, a w szczegdlnosci w zakresie diet doustnych i
zywnosci specjalnego przeznaczenia medycznego, zgodnie z obowigzujacym prawem w
zakresie powyzszych preparatow,

uczestniczeniu w  procesie  leczenia zywieniowego, przez ktore rozumie  si¢
uzupetniajace lub catkowite dostarczanie niezbednych sktadnikéw odzywczych do
organizmu z wykorzystaniem specjalistycznych preparatow zywieniowych, w tym
zywnosci specjalnego przeznaczenia medycznego, mieszanin odzywczych 1 diet

przemystowych,



3)

4)

5)

6)

h) uczestniczeniu w zespotach interdyscyplinarnych i zespotach leczenia zywieniowego,

1) przygotowaniu pacjenta do samodzielnej kontynuacji leczenia dieta po wypisie ze
szpitala, poprzez opracowanie zalecen zywieniowych,

j)  dokonywaniu oceny skutecznosci terapii dietetycznej 1 jej efektow zdrowotnych,

k) realizacji zlecen lekarskich dotyczacych postgpowania dietetycznego;

w zakresie edukacji i poradnictwa:

a) prowadzeniu edukacji dietetycznej, zywieniowej indywidualnej i zbiorowe;j,

b) prowadzeniu szkolen, warsztatow i zaje¢ dydaktycznych z zakresu dietetyki oraz
edukacji zywieniowej;

w zakresie zywienia zbiorowego i nadzoru dietetycznego:

a) planowaniu, wdrazaniu i weryfikacji planéw zywieniowych, w szczegdlnosci
jadtospisoéw oraz racji pokarmowych,

b) mozliwosci nadzoru nad zywieniem w zakladach zywienia zbiorowego typu
zamknietego,

¢) mozliwosci opracowywania opisOw przedmiotu zaméwienia na dostawy artykulow
spozywczych 1 ustug zywienia pacjentow w zakladach zywienia zbiorowego typu
zamknietego,

d) wydawaniu opinii i konsultowaniu planéw zywieniowych, w szczegdlnosci jadtospisow
na potrzeby instytucji,

w zakresie promocji zdrowia i zdrowia publicznego:

a) tworzeniu 1 realizacji programow zdrowia publicznego, profilaktycznych i
edukacyjnych,

b) opracowywaniu materiatow edukacyjnych, kampanii spotecznych i informacyjnych,

c) wspoltworzeniu oraz monitorowaniu standardow jako$ci 1 akredytacji placowek w
zakresie opieki zywieniowe],

d) opracowaniu wytycznych z zakresu zywienia w szpitalach;

w zakresie dokumentacji i nadzoru administracyjnego:

a) prowadzeniu i archiwizacji dokumentacji dietetycznej,

b) wspotpracy z instytucjami kontrolnymi i audytowymi w zakresie jako$ci Zzywienia,

¢) opracowywaniu i wdrazaniu procedur zapewniajacych odpowiednig jakos$¢ positkow i
bezpieczenstwo zdrowotne,

d) wdrazaniu 1 utrzymywaniu systemu bezpieczenstwa zdrowotnego zywnoS$ci opartego na
zasadach HACCP,

e) zatwierdzaniu dokumentacji produkcyjno-rozliczeniowe;.
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3. Czynnosci, o ktérych mowa w ust. 2 pkt 1, pkt 2 lit. a—g oraz i—k, pkt 3 oraz pkt 4 lit. a i1 d,

stanowig czynnosci zastrzezone do wykonywania przez osob¢ posiadajacg prawo wykonywania

zawodu dietetyka.

1)

2)
3)
4)

5)

6)

7)

8)

4. Nie stanowi przerwy w wykonywaniu zawodu dietetyka:

nauczanie zawodu dietetyka 1 pokrewnych z zakresu nauk medycznych, nauk o zdrowiu oraz
nauk rolniczych w dyscyplinie technologia zywnosci i zywienia oraz wykonywanie pracy na
rzecz doskonalenia zawodowego dietetykow;

prowadzenie prac naukowo-badawczych w zakresie dietetyki;

kierowanie pracg zawodowga osob wykonujacych zawod dietetyka;

zatrudnienie na stanowiskach administracyjnych, na ktérych wykonuje si¢ czynnosci
zwigzane z przygotowywaniem, organizowaniem lub nadzorem nad udzielaniem $wiadczen
opieki zdrowotnej;

wykonywanie czynnosci zawodowych okreslonych w ust. 2 niebedacych §wiadczeniami
zdrowotnymi w rozumieniu art. 2 ust. 1 pkt 10 ustawy z dnia 15 kwietnia 2011 r. o
dziatalnosci leczniczej (Dz. U. z 2026 r. poz. 156) w podmiocie, ktory nie jest podmiotem
wykonujacym dziatalno$¢ lecznicza;

sprawowanie funkcji z wyboru w organach samorzadu dietetykow lub wykonywanie pracy
na rzecz samorzadu;

powotanie do pehienia z wyboru funkcji zwigzkowej poza zaktadem pracy dietetyka, jezeli
z wyboru wynika obowigzek wykonywania tej funkcji w charakterze pracownika albo
petienie funkcji w zarzadzie zaktadowej organizacji zwigzkowej, jezeli z pelnieniem tej
funkcji jest zwigzane zwolnienie z obowigzku §wiadczenia pracy;

tworzenie 1 realizacja programow zdrowia publicznego, profilaktycznych i edukacyjnych w
placowkach oswiatowych albo na zlecenie tych placowek oraz na zlecenie organdéw
administracji rzadowej, organ6w administracji samorzadowej, organizacji spotecznych oraz

organizacji mi¢dzynarodowych.

5. Dietetyk jest uprawniony do zlecania i przepisywania na recepcie produktow leczniczych,

zywnoS$ci specjalnego przeznaczenia medycznego, wyrobéw medycznych oraz $rodkow

pomocniczych, okre§lonych w przepisach wydanych na podstawie ust. 6 pkt 1, a takze do

samodzielnego zlecania i przeprowadzania badan diagnostycznych okreslonych w przepisach

wydanych na podstawie ust. 6 pkt 2.

6. Minister wtasciwy do spraw zdrowia, po zasiggnigciu opinii Krajowej Rady Dietetykow, okresli

w drodze rozporzadzenia:



1)

2)

3)
4)

1)
2)
3)
4)
5)
6)
7)
8)
9

wykaz produktéw leczniczych, zywnosci specjalnego przeznaczenia medycznego, wyrobow
medycznych oraz $rodkéw pomocniczych, ktére dietetyk jest uprawniony zlecaé i
przepisywac na recepcie,

wykaz badan diagnostycznych, ktore dietetyk jest uprawniony samodzielnie zlecaé i
przeprowadzac,

sposob i tryb wystawiania recept oraz zlecania badan diagnostycznych przez dietetyka

- majac na wzgledzie kwalifikacje uzyskiwane w toku ksztalcenia dietetykow, zakres
czynnosci zawodowych dietetyka, bezpieczenstwo pacjentow oraz koniecznosé
wspotdziatania z lekarzem prowadzacym leczenie..

Art. 5.1. Dietetyk moze wykonywa¢ zawdd w szczegolnos$ci:

na podstawie stosunku pracy;

na podstawie wyboru albo mianowania;

na podstawie umowy cywilnoprawne;j;

w ramach stosunku stuzbowego;

w ramach wolontariatu;

w ramach jednoosobowej dziatalno$ci gospodarczej;
w ramach spotki cywilnej;

w ramach spotek osobowych;

w ramach innych spotek prawa handlowego, w tym spotek kapitatowych.

2. Jezeli wykonywanie zawodu dietetyka obejmuje Swiadczenia zdrowotne w rozumieniu art.

2 ust. 1 pkt 10 ustawy z dnia 15 kwietnia 2011 r. o dziatalnos$ci leczniczej, dietetyk moze udziela¢

$wiadczen zdrowotnych bez konieczno$ci rejestrowania podmiotu leczniczego, o ktérym mowa w

przepisach tej ustawy. Nie wytgcza to jednak mozliwos$ci zarejestrowania przez dietetyka podmiotu

leczniczego.

3. Dietetyk, ktory prowadzi dziatalno$¢ gospodarcza i zatrudnia na podstawie stosunku pracy,

wyboru albo mianowania, umowy cywilnoprawnej lub w ramach wolontariatu osoby wykonujace

zawod medyczny inny niz lekarz, lekarz dentysta, pielgegniarka, potozna, farmaceuta, ratownik

medyczny lub diagnosta laboratoryjny, rowniez w sytuacji gdy wykonywanie tego zawodu

obejmuje $wiadczenia zdrowotne w rozumieniu art. 2 ust. 1 pkt 10 ustawy z dnia 15 kwietnia 2011

r. o dzialalnos$ci leczniczej, nie jest zobowigzany do zarejestrowania podmiotu leczniczego ani

spetniania warunkow przewidzianych dla podmiotéw leczniczych. Nie wyltacza to jednak

mozliwosci zarejestrowania przez taki podmiot podmiotu leczniczego.



4. Jezeli wykonywanie zawodu dietetyka na podstawie stosunku pracy, na podstawie wyboru
albo mianowania, na podstawie umowy cywilnoprawnej, w ramach stosunku stuzbowego lub w
ramach wolontariatu obejmuje §wiadczenia zdrowotne w rozumieniu art. 2 ust. 1 pkt 10 ustawy z
dnia 15 kwietnia 2011 r. o dzialalnosci leczniczej, podmiot, dla ktorego dietetyk wykonuje te
dziatania, nie jest zobowigzany do rejestrowania podmiotu leczniczego ani spetlnienia warunkow
przewidzianych dla podmiotéw leczniczych. Nie wylacza to jednak mozliwos$ci zarejestrowania
przez taki podmiot podmiotu leczniczego.

5. Rozwigzanie stosunku pracy za wypowiedzeniem z dietetykiem przez jednostke
organizacyjng z powodu nienalezytego wykonywania obowigzkéw dietetyka wynikajacych z
przepisOw ustawy moze nastgpi¢ po uprzednim zasig¢gni¢ciu opinii Krajowej Rady Dietetykow,
zwanej dalej “KRD”. Opinia ta powinna by¢ przestana jednostce organizacyjnej w terminie 14 dni

od dnia otrzymania od tej jednostki zawiadomienia o zamiarze rozwigzania stosunku pracy.

Art. 6. 1. Prawo postugiwania si¢ tytutem zawodowym ,dietetyk” przystuguje osobie

posiadajacej prawo wykonywania zawodu dietetyka.

2. Dietetykowi, ktory ukonczyt szkolenie specjalizacyjne i zlozyt Panstwowy Egzamin
Specjalizacyjny z wynikiem pozytywnym, oraz dietetykowi, ktory uzyskal decyzj¢ o uznaniu
tytutu specjalisty w danej dziedzinie majacej zastosowanie w ochronie zdrowia, przystuguje prawo
postugiwania si¢ tytutem zawodowym ,specjalista” wraz ze wskazaniem dziedziny majacej

zastosowanie w ochronie zdrowia, w ktorej dietetyk uzyskat tytut specjalisty.
3. Tytuly, o ktérych mowa w ust. 11 2 podlegaja ochronie prawne;.

Art. 7. 1. Przy wykonywaniu zawodu dietetyk wspotpracuje z osobami wykonujacymi inne
zawody medyczne w rozumieniu art. 2 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 15 kwietnia 2011 r. o dziatalnosci

lecznicze;j.

2. W przypadku watpliwosci odnoszacych si¢ do realizacji zlecenia wykonania danego
$wiadczenia opieki zdrowotnej dietetyk ma prawo domagac¢ si¢ od zlecajacego, aby uzasadnit
potrzebe jego wykonania, a takze ma prawo odmowy wykonania okreslonego $wiadczenia.
Odmowe wykonania S$wiadczenia opieki zdrowotnej dietetyk uzasadnia w dokumentacji
medycznej 1 informuje o niej zlecajacego.

Art. 8. Dietetyk ma prawo wgladu do dokumentacji medycznej pacjenta oraz do uzyskania
od podmiotu udzielajacego $wiadczen zdrowotnych petnej informacji w rozumieniu przepisoéw
ustawy z dnia 6 listopada 2008 r. o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta (Dz. U. z 2024 r.
poz. 581 oraz z 2026 r. poz. 26 i 791) o stanie zdrowia pacjenta, rozpoznaniu, proponowanych

metodach diagnostycznych, leczniczych, zapobiegawczych 1 dajacych sie przewidziec



nastepstwach podejmowanych dziatan, w zakresie niezbednym do udzielanych przez siebie

$wiadczen zdrowotnych.

Art. 9. 1. Jezeli osoba wykonujaca zawod medyczny stwierdzila naruszenie zasad
wykonywania zawodu dietetyka, jest obowigzana niezwlocznie przekaza¢ swoje uwagi osobie
naruszajacej zasady wykonywania zawodu.

2. W przypadku, gdy dzialanie, o ktorym mowa w ust. 1, okaze si¢ nieskuteczne, a dalsze
naruszanie zasad wykonywania zawodu dietetyka moze prowadzi¢ do zagrozenia zycia lub
zdrowia pacjenta, osoba wykonujagca zawdd medyczny niezwlocznie zawiadamia o tym
bezposredniego przetozonego oraz Rzecznika Dyscyplinarnego, zwanego dalej ,,Rzecznikiem”.

Art. 10. Dietetyk jest obowigzany:

1) informowac pacjenta o jego prawach okreslonych w przepisach ustawy z dnia 6 listopada
2008 r. o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta;

2) udziela¢ informacji pacjentowi lub jego przedstawicielowi ustawowemu albo osobie bliskiej
lub opiekunowi faktycznemu w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 6 listopada 2008 r. o
prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta, w zakresie niezb¢dnym do udzielanych przez
siebie §wiadczen zdrowotnych;

3) zachowywaé¢ w tajemnicy informacje zwigzane z pacjentem, uzyskane w zwigzku z
wykonywaniem zawodu zgodnie z przepisami ustawy z dnia 6 listopada 2008 r. o prawach
pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta;

4)  prowadzi¢ i udostgpnia¢ dokumentacj¢ medyczng na zasadach okreslonych w ustawie z dnia
6 listopada 2008 r. o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta;

5) uzywal pieczeci, zawierajace] w szczegoOlnoSci numer prawa wykonywania zawodu
dietetyka.

Art. 11. 1. KID jest uprawniona do kontroli dietetykow w celu oceny wykonywania zawodu
przez dietetyka.

2. Kontrola jest przeprowadzana przez dietetykdw upowaznionych przez KRD. Kontrola
danego dietetyka nie moze by¢ przeprowadzana cze$ciej niz raz na 6 miesiecy, a czynnosci
prowadzone przez kontrolujacych w kazdym z miejsc wykonywania zawodu przez dietetyka
poddanego kontroli nie moga trwaé dtuzej niz jeden dzien w kazdym z tych miejsc.

3. Osoby, o ktorych mowa w ust. 2, wykonujac czynno$ci kontrolne za okazaniem
upowaznienia, majg prawo:

1)  zadania informacji 1 dokumentacji medycznej;

2)  wstepu do pomieszczen podmiotu wykonujacego dziatalnos$¢ dietetyka;



3) udzialu, za zgoda pacjenta, w czynnosciach zwigzanych z udzielaniem $wiadczen
zdrowotnych;

4)  zadania ustnych i pisemnych wyjasnien.
4. Po wykonaniu czynnosci kontrolnych sporzadza si¢ wystapienie pokontrolne, ktore

zawiera;

1) imi¢ 1 nazwisko kontrolowanego oraz adres miejsca zamieszkania, albo nazwe (firm¢) oraz
adres siedziby;

2)  miejsce udzielania $wiadczen zdrowotnych;

3) date rozpoczgcia i zakonczenia czynnosci kontrolnych;

4)  imiona i nazwiska os6b wykonujacych czynnosci kontrolne;

5) opis stanu faktycznego;

6) opis ewentualnych nieprawidtowosci;

7)  wnioski os6b wykonujacych czynnos$ci kontrolne;

8) date i miejsce sporzadzenia wystgpienia pokontrolnego.
5. Jezeli w wystgpieniu pokontrolnym stwierdzono post¢powanie sprzeczne z zasadami etyki

zawodowej lub zawinione naruszenie przepisOw dotyczacych wykonywania zawodu dietetyka,

KRD powiadamia Rzecznika.

6. Wystgpienie pokontrolne, nie p6zniej niz w terminie 14 dni od daty kontroli, przekazywane

jest KRD.

7. Osoby, o ktorych mowa w ust. 2, wykonujace czynnosci kontrolne zobowigzane sg do
zachowania w tajemnicy wszelkich informacji jakie uzyskaly w zwigzku z wykonywaniem
czynnosci kontrolnych. Obowiazek ten nie dotyczy sporzadzenia i udostepnienia informacji w
ramach wystagpienia pokontrolnego, o ktorym mowa w ust. 4. Informacje uzyskane w zwigzku z
wykonywaniem kontroli ujawnione mogg zosta¢ Rzecznikowi, Sagdowi Dyscyplinarnemu oraz
Wyzszemu Sadowi Dyscyplinarnemu.

Art. 12. 1. Dietetyk, ktory nie wykonuje zawodu lacznie przez okres dtuzszy niz 5 lat w
okresie ostatnich 6 lat, a zamierza podja¢ jego wykonywanie, ma obowigzek zawiadomi¢ o tym
KRD 1 odby¢ trwajace nie krocej niz 3 miesigce a nie dtuzej niz 6 miesiecy przeszkolenie pod
nadzorem dietetyka z 3-letnim stazem pracy w zawodzie zwanego dalej ,,opiekunem”.

2. W okresie ogloszenia stanu zagrozenia epidemicznego lub stanu epidemii dietetyk, o
ktérym mowa w ust. 1, jest zwolniony z odbycia przeszkolenia, pod warunkiem, ze przez pierwsze

3 miesigce wykonywania zawodu udziela §wiadczen zdrowotnych pod nadzorem innego dietetyka.



3. KRD okresli miejsce, czas trwania i program przeszkolenia oraz wskazuje opiekuna, o

ktérym mowa w ust. 1.

4. Przeszkolenie, o ktorym mowa w ust. 1, moze odby¢ si¢ rowniez u pracodawcy, ktory
zatrudnia albo ma zamiar zatrudni¢ dietetyka, o ktérym mowa w ust. 1, z zachowaniem warunkow
okreslonych w tym przepisie.

5. KRD okresli, w drodze uchwaty, ramowy program przeszkolenia, sposob i tryb odbywania
oraz zaliczenia przeszkolenia, majac na uwadze konieczno$¢ odnowienia wiedzy i umiej¢tnosci
praktycznych przez dietetykow powracajacych do wykonywania zawodu oraz czas, w ktorym
dietetyk nie wykonywatl zawodu.

Art. 13. 1. Jezeli istnieje uzasadnione podejrzenie catkowitej albo czgsciowej niezdolnos$ci
dietetyka do wykonywania zawodu, spowodowanej jego stanem zdrowia, KRD powotuje komisje
lekarska, zwang dalej ,.komisja”, ztozong ze specjalistow odpowiednich dziedzin medycyny.

2. Komisja wydaje orzeczenie w przedmiocie niezdolnosci dietetyka do wykonywania

zawodu.
3. Dietetyk, ktorego sprawa dotyczy, jest obowigzany do stawienia si¢ przed komisja.

4. KRD, na podstawie orzeczenia komisji, podejmuje uchwal¢ o zawieszeniu prawa
wykonywania zawodu na okres trwania niezdolnos$ci do wykonywania zawodu albo o ograniczeniu
wykonywania okreslonych czynnos$ci zawodowych na okres trwania niezdolnosci do
wykonywania zawodu.

5. Dietetyk, ktorego sprawa dotyczy, jest uprawniony do uczestnictwa, z prawem zabrania

gtosu, w posiedzeniu KRD w czasie rozpatrywania jego sprawy.

6. Jezeli dietetyk odmawia poddania si¢ badaniu przez komisje lub jezeli KRD na podstawie
wynikOw postgpowania wyjasniajacego uzna, ze dalsze wykonywanie zawodu lub S$cisle
okreslonych czynnos$ci zawodowych ze wzgledu na stan zdrowia dietetyka nie jest mozliwe KRD
podejmuje uchwate o zawieszeniu prawa wykonywania zawodu albo o ograniczeniu wykonywania

okreslonych czynnosci zawodowych.

7. Dietetykowi, w stosunku, do ktorego podjeto uchwate o zawieszeniu prawa wykonywania
zawodu albo o ograniczeniu wykonywania okre$lonych czynnosci zawodowych, przystuguje
prawo wniesienia odwotania od uchwaly o zawieszeniu prawa wykonywania zawodu albo o
ograniczeniu wykonywania okreslonych czynnosci zawodowych, do ministra wlasciwego do

spraw zdrowia, w terminie 14 dni od dnia otrzymania uchwaty.



8. Dietetyk, o ktérym mowa w ust. 7, moze wystagpi¢ do KRD o uchylenie uchwaty o
zawieszeniu prawa wykonywania zawodu albo o ograniczeniu wykonywania okreslonych

czynnosci zawodowych, jezeli ustang przyczyny zawieszenia albo ograniczenia.

9. Postepowanie w sprawach okreslonych w ust. 1-7 jest poufne i odbywa si¢ z zachowaniem

przepiséw o ochronie danych osobowych.

10. Minister wilasciwy do spraw zdrowia, po zasiggni¢ciu opinii KRD, okresli, w drodze
rozporzadzenia, wymagania dotyczace oséb wchodzacych w sklad komisji, tryb orzekania o
niezdolnos$ci do wykonywania zawodu oraz szczegdtowy sposob i tryb postepowania w sprawach
zawieszania prawa wykonywania zawodu albo ograniczenia wykonywania okreslonych czynnos$ci
zawodowych, majac na wzgledzie zapewnienie prawidlowego wykonywania zawodu oraz ochrong
praw 0sob, wobec ktorych wszczeto postepowanie.

Rozdzial 3
Prawo wykonywania zawodu

Art. 14. 1. Prawo wykonywania zawodu dietetyka KRD przyznaje osobie, ktora spetnia
tacznie nastepujace warunki:

1) ma peing zdolno$¢ do czynno$ci prawnych;

2)  jej stan zdrowia pozwala na wykonywanie zawodu dietetyka, co potwierdza si¢ orzeczeniem
lekarskim albo innym dokumentem potwierdzajacym brak przeciwwskazan do wykonywania
zawodu dietetyka wymaganych w panstwie cztonkowskim Unii Europejskiej innym niz
Rzeczpospolita Polska lub Konfederacji Szwajcarskiej, lub w panstwie cztonkowskim
Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) — stronie umowy o Europejskim
Obszarze Gospodarczym wydanym przez wiasciwe podmioty w tym panstwie;

3) wykazuje znajomos¢ jezyka polskiego w stopniu wystarczajagcym do wykonywania zawodu
dietetyka, za$ w przypadku osoby niebedacej obywatelem Rzeczypospolitej Polskiej posiada
poziom bieglosci jezykowej wedlug Europejskiego Systemu Opisu Ksztalcenia Jezykowego
na poziomie minimalnym B2;

4)  swoim dotychczasowym zachowaniem daje rekojmi¢ prawidlowego wykonywania zawodu
dietetyka, w szczegélno$ci nie byla skazana prawomocnym wyrokiem za umyS$lne
przestepstwo przeciwko zyciu i zdrowiu, przeciwko wolnos$ci seksualnej i obyczajnosci oraz
za czyny okreslone w art. 207 1 art. 211 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny (Dz.
U. 22025 r. poz. 383, 18181 1872);

5) posiada dyplom, swiadectwo lub inny dokument, zwany dalej ,,dyplomem”:

a) potwierdzajacy kwalifikacje, o ktorych mowa w ust. 3, lub
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b) potwierdzajacy kwalifikacje do wykonywania zawodu dietetyka uzyskane w panstwie
cztonkowskim Unii Europejskiej innym niz Rzeczpospolita Polska lub Konfederacji
Szwajcarskiej, lub w panstwie cztonkowskim Europejskiego Porozumienia o Wolnym
Handlu (EFTA) — stronie umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym, uznane w
Rzeczypospolitej Polskiej zgodnie z przepisami o zasadach uznawania kwalifikacji
zawodowych nabytych w panstwach cztonkowskich Unii Europejskiej, lub

c) potwierdzajacy kwalifikacje do wykonywania zawodu dietetyka, wydany w panstwie
innym niz panstwo wskazane w lit. b, uznany w Rzeczypospolitej Polskiej za

rownowazny z dyplomem uzyskiwanym w Rzeczypospolitej Polskie;.

2. Za wystarczajace w zakresie spetnienia wymagania, o ktorym mowa w ust. 1 pkt 3, uznaje

si¢ przedstawienie odpowiednich dokumentéw potwierdzajacych ukonczenie studiow wyzszych

prowadzonych w jezyku polskim lub publicznej szkoty policealnej lub niepublicznej szkoty

policealnej o uprawnieniach szkoty publicznej, ksztatcacej w jezyku polskim, albo:

1)

2)

1)

2)

3)

w przypadku osob, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 5 lit. a 1 b — zlozenie o$wiadczenia
nastepujacej tresci: ,,Oswiadczam, ze wladam jezykiem polskim w mowie i piSmie w zakresie
niezbednym do wykonywania zawodu dietetyka.”, zawierajacego klauzule ,Jestem
swiadomy odpowiedzialno$ci karnej za ztozenie falszywego os$wiadczenia.”- klauzula ta
zastepuje pouczenie organu o odpowiedzialnosci karnej za sktadanie falszywych zeznan;

w przypadku oséb, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 5 lit. ¢ — przedlozenie certyfikatu
potwierdzajacego poziom biegtosci jezykowej wedlug Europejskiego Systemu Opisu
Ksztatcenia Jezykowego na poziomie minimalnym B2.

3. Dyplomem potwierdzajacym posiadanie kwalifikacji jest dyplom wydany osobie, ktora:

ukonczyta jednolite 5-letnie studia magisterskie na kierunku dietetyka, prowadzone zgodnie
ze standardami na podstawie art. 68 ust. 3 pkt 1 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. - Prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2024 r. poz. 1571, z p6zn. zm."), i uzyskata tytul
zawodowy magistra, lub

rozpoczela po dniu 30 wrzesnia 2012 r. a przed wejsciem w zycie ustawy studia w zakresie
dietetyki 1 uzyskata tytul zawodowy licencjata lub magistra lub inzyniera albo magistra
inzyniera, lub

rozpoczeta po dniu 30 wrzesnia 2012 r., a przed wejSciem w zycie ustawy, studia w zakresie:

technologia Zywnos$ci 1 zywienie czlowieka, technologia zywnosci, zywienie czltowieka,

1) Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaly ogtoszone w Dz. U. z 2024 r. poz. 1871 i 1897, z 2025 r.
poz. 619, 620, 621, 622, 1162, 1794, 1837 i 1864 oraz z 2026 r. poz. 187, 203, 328, 370, 635, 637 i 821.
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zywienie kliniczne, zywienie cztowieka i dietetyka, zywienie i dietetyka, zywienie w sporcie,
biotechnologia zywnosci, zdrowie publiczne w specjalnosci dietetyka, i uzyskata tytul
zawodowy co najmniej licencjata albo inzyniera oraz posiada 5 lat doswiadczenia
zawodowego okreslonego w zatgczniku 1 do ustawy zdobytego w okresie ostatnich 10 lat,
lub

4)  rozpoczeta przed dniem 1 pazdziernika 2012 r. studia na kierunku (specjalnos$ci) dietetyka,
technologia zywnos$ci i zywienie czlowieka, technologia zywnosci, zywienie cztowieka,
zywienie kliniczne, zywienie cztowieka i dietetyka, zywienie i dietetyka, zywienie w sporcie,
biotechnologia zywnosci, zdrowie publiczne w specjalnosci dietetyka, 1 uzyskata tytut
zawodowy co najmniej licencjata albo magistra lub inzyniera albo magistra inzyniera, lub

5) rozpoczgta przed dniem 1 wrze$nia 2013 r. szkotg policealng publiczng lub niepubliczng o
uprawnieniach szkoly publicznej 1 uzyskala tytut zawodowy dietetyk lub dyplom
potwierdzajacy kwalifikacje zawodowe w zawodzie dietetyk albo ukonczyta technikum lub
szkote policealng publiczng lub niepubliczng o uprawnieniach szkoly publicznej i uzyskata
tytul zawodowy technika technologii zywienia w specjalnosci dietetyka.
Art. 15. 1. Prawo wykonywania zawodu przyznaje, na wniosek osoby zainteresowanej, KRD.
2. KRD po przyjeciu wniosku niezwlocznie, jednak nie pdzniej niz w terminie miesigca od

dnia jego ztozenia, potwierdza otrzymanie wniosku oraz informuje wnioskodawce o ewentualnych

brakach, wzywajac go do ich uzupetnienia.

3. KRD przyznaje, w drodze uchwaty, prawo wykonywania zawodu albo odmawia
przyznania tego prawa.

4. Postepowanie w sprawie przyznania prawa wykonywania zawodu powinno si¢ zakonczy¢
niezwlocznie, jednak nie podzniej niz w terminie 3 miesigcy od dnia zlozenia wszystkich
wymaganych dokumentoéw okreslonych ustawa.

5. W przypadku uzasadnionych watpliwosci dotyczacych autentycznosci dyplomow,
$wiadectw lub innych dokumentéw wydanych przez odpowiednie wtadze lub organizacje panstwa
czlonkowskiego Unii Europejskiej, Konfederacji Szwajcarskiej lub panstwa cztonkowskiego
Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) — strony umowy o Europejskim Obszarze
Gospodarczym, KRD moze zwroci¢ si¢ do odpowiednich wiadz lub organizacji tego panstwa o
potwierdzenie autentycznosci dyplomow, swiadectw lub innych dokumentow wydanych przez to
panstwo oraz o poswiadczenie, ze dietetyk zamierzajagcy wykonywaé zawdd na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej uzyskal wyksztalcenie zgodne z przepisami obowigzujagcymi w tym

panstwie.
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1)
2)
3)
4)

5)
6)
7)
8)
9)
10)

1)

2)

Art. 16. 1. Wniosek o przyznanie prawa wykonywania zawodu dietetyka zawiera:

imiona i nazwisko;

nazwisko rodowe;

date 1 miejsce urodzenia;

numer PESEL, seri¢ i numer dowodu osobistego, a w przypadku osob, ktore nie majg
nadanego numeru PESEL — numer paszportu lub innego dokumentu stwierdzajacego
tozsamosc;

obywatelstwo;

adres miejsca zamieszkania;

numer telefonu do kontaktu oraz adres poczty elektronicznej;

nazwe 1 adres ukonczonej szkoty;

numer i dat¢ wydania dyplomu;

tytul zawodowy;
2. Do wniosku dotacza sig:

w przypadku osob, o ktorych mowa w art. 14 ust. 3, dodatkowo:

a) dokumenty potwierdzajace spelnienie wymagan, o ktérych mowa w art. 14 ust. 3 ich
oryginaty lub notarialnie potwierdzone kopie,

b) pisemne o§wiadczenie o posiadaniu peinej zdolnosci do czynnos$ci prawnych;

w przypadku oséb, o ktorych mowa w art. 14 ust. 1 pkt 5 lit. b i ¢, do wniosku dotacza si¢

dodatkowo:

a) dokumenty potwierdzajace spetnienie wymagan, o ktérych mowa w art. 14 ust. 1 pkt 5
lit. b1 ¢, przettumaczone na jezyk polski przez thumacza przysieglego oraz ich oryginaty
lub notarialnie potwierdzone kopie,

b) o$wiadczenie o znajomos$ci jezyka polskiego w mowie 1 w piSmie w zakresie
niezb¢dnym do wykonywania zawodu dietetyka, o ktéorym mowa w art. 14 ust. 2 pkt 1,
albo certyfikat, o ktérym mowa w art. 14 ust. 2 pkt 2,

c) aktualng fotografie,

d) kopi¢ dokumentu lub inny dowod wskazujacy na posiadanie prawa pobytu na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej, zgodnie z odrgbnymi przepisami.

3. Oswiadczenie, o ktorym mowa w ust. 2 pkt 1 lit. b, dietetyk sklada pod rygorem

odpowiedzialno$ci karnej za sktadanie falszywych zeznan.
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4. Sktadajacy oswiadczenie jest obowigzany zawrze¢ w nim klauzule nast¢pujacej tresci:
,Jestem §wiadomy odpowiedzialno$ci karnej za zlozenie falszywego o§wiadczenia”. Klauzula ta

zastepuje pouczenie organu o odpowiedzialnos$ci karnej za sktadanie fatszywych zeznan.

5. W przypadku ubiegania si¢ o przyznanie prawa wykonywania zawodu przez osobe¢
zobowigzang do odbycia przeszkolenia, o ktéorym mowa w art. 12 ust. 1, do wniosku dotacza si¢

rowniez zaswiadczenie potwierdzajgce zakonczenie przeszkolenia.

Art. 17. 1. Wniosek o przyznanie prawa wykonywania zawodu dietetyka podlega optacie.
Wysoko$¢ optaty nie moze by¢ wyzsza niz 10% przecigtnego miesiecznego wynagrodzenia w
sektorze przedsigbiorstw bez wyplat nagrod z zysku za ubiegly rok, oglaszanego przez Prezesa
Gtownego Urzedu Statystycznego w Dzienniku Urzgdowym Rzeczypospolitej Polskiej ,,Monitor

Polski”, w drodze obwieszczenia, do dnia 15 stycznia kazdego roku.
2. Oplfata, o ktorej mowa w ust. 1, stanowi przychod KID.

3. Minister wlasciwy do spraw zdrowia okresli, w drodze rozporzadzenia, wysoko$¢ 1 sposob
uiszczania optaty od wniosku o przyznanie prawa wykonywania zawodu, uwzgledniajac niezbgdne

koszty zwigzane z przeprowadzeniem tych czynnosci.

Art. 18. 1. Na podstawie uchwaty o przyznaniu prawa wykonywania zawodu KRD dokonuje
wpisu do Ogodlnopolskiego Rejestru Dietetykow 1 wydaje dokument ,,Prawo wykonywania zawodu
dietetyka”.

2. Minister wtasciwy do spraw zdrowia moze upowazni¢ KRD do wykonania w jego imieniu
zadan okreslonych w art. 14, art. 18, art. 34 ust. 2 1 3, art. 35, art. 36 ust. 1 i art. 37-39 ustawy z
dnia 22 listopada 2018 r. o dokumentach publicznych (Dz. U. z 2024 r. poz. 1669 1 1863 oraz z
2025 r. poz. 1881).

3. Dokument ,,Prawo wykonywania zawodu dietetyka” potwierdzajacy przyznanie prawa, o

ktorym mowa w art. 14 i art. 15, zawiera:

1) nazwe dokumentu — ,,Prawo wykonywania zawodu dietetyka”;

2)  numer PESEL, a w przypadku jego braku — cechy dokumentu potwierdzajacego tozsamosc,
nazwe, numer dokumentu i kraj wydania;

3) numer prawa wykonywania zawodu;

4)  date i numer uchwaly KRD;

5)  podpis Prezesa KRD;

6) imi¢ (imiona) i nazwisko dietetyka;

7)  wizerunek twarzy dietetyka, zgodny z zasadami okre§lonymi w ustawie z dnia 6 sierpnia

2010 r. o dowodach osobistych (Dz. U. z 2025 r. poz. 1753);
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8) numer i seri¢ dokumentu;

9) adnotacje o tresci: ,Prawo wykonywania zawodu jest jedynym dokumentem
potwierdzajacym prawo wykonywania zawodu dietetyka na obszarze Rzeczypospolitej
Polskiej”;

10) adnotacj¢ o tresci: ,,Dietetyk wykonuje zawdd z nalezytg starannoscig, zgodnie z zasadami
etyki zawodowej, poszanowaniem praw pacjenta, dbatoscia o jego bezpieczenstwo i
wykorzystujac wskazania aktualnej wiedzy w szczegdlnosci z zakresu nauk medycznych,
nauk o zdrowiu oraz nauk rolniczych w dyscyplinie technologia zywnosci i zywienia.”;

11) wizerunek orta ustalony dla godta Rzeczypospolitej Polskie;j;

12) elementy zabezpieczajagce przed przerobieniem, podrobieniem 1 sfalszowaniem
uwzgledniajace minimalne zabezpieczenia dla dokumentéw publicznych kategorii drugiej
okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 7 ust. 5 ustawy z dnia 22 listopada 2018
r. o dokumentach publicznych.

4. Dokument ,Prawo wykonywania zawodu dietetyka” jest wydawany w formie
spersonalizowanej dwustronnej karty identyfikacyjnej, a w przypadku osob posiadajacych
obywatelstwo polskie moze by¢ udostepniany w postaci dokumentu mobilnego, o ktérym mowa w
art. 2 pkt 7 ustawy z dnia 26 maja 2023 r. o aplikacji mObywatel (Dz. U. z 2024 r. poz. 127511717
oraz z 2025 r. poz. 1019).

5. Dokument ,,Prawo wykonywania zawodu dietetyka” udostepniany w postaci dokumentu
mobilnego, o ktorym mowa w art. 2 pkt 7 ustawy z dnia 26 maja 2023 r. o aplikacji mObywatel,
zawiera dane, o ktorych mowa w ust. 3, pkt. 1, 3,6, 7,91 10.

6. Minister wlasciwy do spraw zdrowia, po zasiggnieciu opinii KRD, okresli, w drodze
rozporzadzenia, wzér dokumentu ,,Prawo wykonywania zawodu dietetyka” oraz szczegotowe
rodzaje zabezpieczenia go przed przerobieniem, podrobieniem lub uzyciem przez osobg
nieuprawniong, kierujac si¢ konieczno$cig zapewnienia ochrony danych osobowych oraz
sposobem uzytkowania dokumentu.

Art. 19. 1. Do uchwat w sprawach przyznania lub odmowy przyznania prawa wykonywania
zawodu stosuje si¢ odpowiednio przepisy ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2025 r. poz. 1691) dotyczace decyzji administracyjnych.

2. Od ostatecznych uchwat podjetych w przedmiocie przyznania prawa wykonywania
zawodu skarge do sadu administracyjnego moze wnies$¢ takze minister wtasciwy do spraw zdrowia.

3. W sprawach okreslonych w ust. 1, w ktorych skarge do sgdu administracyjnego wniost

inny uprawniony podmiot, minister witasciwy do spraw zdrowia moze wzig¢ udzial w
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postepowaniu sgdowym na prawach przystugujacych prokuratorowi. Przepis art. 8 ustawy z dnia

30 sierpnia 2002 r. — Prawo o postgpowaniu przed sagdami administracyjnymi (Dz. U. z 2026 r. poz.

143 1 846) stosuje si¢ odpowiednio.

1)
2)
3)

4)
5)

Art. 20. Prawo wykonywania zawodu dietetyka wygasa w przypadku:

Smierci;

zrzeczenia si¢ prawa wykonywania zawodu;

prawomocnego orzeczenia przez Sad Dyscyplinarny zakazu wykonywania zawodu lub
orzeczonego przez sad $rodka karnego polegajacego na zakazie wykonywania zawodu,
utraty petnej zdolnosci do czynnos$ci prawnych;

niewykazania doswiadczenia zawodowego w okresie dtuzszym niz 3 lata od otrzymania
prawa wykonywania zawodu dla 0s6b postugujacych si¢ dyplomem wymienionym w art. 14

ust. 3 pkt 5.

Art. 21. 1. Dietetyk bedacy obywatelem panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej,

Konfederacji Szwajcarskiej lub panstwa cztonkowskiego Europejskiego Porozumienia o Wolnym

Handlu (EFTA) — strony umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym, ktory posiada

uprawnienia do wykonywania zawodu dietetyka w panstwie cztonkowskim Unii Europejskiej

innym niz Rzeczpospolita Polska, Konfederacji Szwajcarskiej lub w panstwie cztonkowskim

Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) — stronie umowy o Europejskim Obszarze

Gospodarczym, moze tymczasowo i okazjonalnie wykonywaé zawod dietetyka, jezeli ztozy do

KRD:

)

2)
3)

4)

5)

pisemne o$wiadczenie o zamiarze tymczasowego 1 okazjonalnego wykonywania zawodu na
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej;

dokument potwierdzajacy obywatelstwo;

zaswiadczenie wydane przez wlasciwe organy panstwa czlonkowskiego Unii Europejskiej,
Konfederacji Szwajcarskiej lub panstwa cztonkowskiego Europejskiego Porozumienia o
Wolnym Handlu (EFTA) — strony umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym,
stwierdzajace, ze zgodnie z prawem wykonuje w tym panstwie zawdd dietetyka oraz ze w
chwili sktadania o§wiadczenia nie obowiazuje go zakaz, nawet tymczasowy, wykonywania
zawodu dietetyka;

zaswiadczenie o wykonywaniu tego zawodu przez co najmniej rok w okresie ostatnich 10 lat
albo dokument potwierdzajacy ksztatcenie regulowane — w przypadku, gdy zawdd dietetyka
nie jest regulowany w panstwie siedziby ustugodawcy;

dokumenty potwierdzajace kwalifikacje do wykonywania zawodu dietetyka.
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2. Oswiadczenie, o ktorym mowa w ust. 1 pkt 1, sktada si¢ przed rozpoczeciem wykonywania
zawodu dietetyka na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej po raz pierwszy i ponawia w kazdym
roku, w ktorym dietetyk zamierza wykonywaé¢ zawod w sposdb tymczasowy i okazjonalny na

terytorium Rzeczypospolitej Polskie;j.

3. Dietetyk, o ktérym mowa w ust. 1, przedktada KRD dokumenty okre§lone w ust. 1 pkt 2—
5 przed rozpoczeciem wykonywania zawodu na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej po raz

pierwszy oraz kazdorazowo w przypadku istotnej zmiany zawartych w nich informac;ji.

4. Dietetyk, o ktorym mowa w ust. 1, z chwilg ztoZenia o$wiadczenia oraz dokumentéow, o
ktorych mowa w ust. 1, zostaje wpisany do rejestru osob uprawnionych do wykonywania zawodu

dietetyka tymczasowo i okazjonalnie na terytorium Rzeczypospolitej Polskie;.

5. Rejestr, o ktorym mowa w ust. 4, prowadzi KRD, w systemie teleinformatycznym, o
ktérym mowa w art. 3 pkt 3 ustawy z dnia 17 lutego 2005 r. o informatyzacji dziatalno$ci
podmiotow realizujacych zadania publiczne (Dz. U. z 2025 r. poz. 1703 oraz z 2026 r. poz. 160).
Rejestr zawiera:

1) imi¢ (imiona) i nazwisko;

2) obywatelstwo;

3) miejsce i date urodzenia;

4)  nazwe i numer oraz kraj wydania dokumentu potwierdzajacego tozsamos¢;

5) nazwe i oznaczenie dokumentu potwierdzajacego prawo do wykonywania zawodu dietetyka
w panstwie cztonkowskim Unii Europejskiej innym niz Rzeczpospolita Polska, Konfederacji
Szwajcarskiej lub w panstwie cztonkowskim Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu
(EFTA) — stronie umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym;

6) miejsce, okres, formg i zakres §wiadczen zdrowotnych udzielanych w ramach tymczasowego
1 okazjonalnego wykonywania zawodu dietetyka na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej,
jezeli ich okreslenie jest mozliwe;

7)  date wydania przez KRD zaswiadczenia o spelnieniu obowigzku ztozenia o§wiadczenia oraz
dokumentow, o ktorych mowa w ust. 1;

8)  adres do korespondencji i numer telefonu do kontaktu.

6. KRD dokonuje wpisu do rejestru, o ktérym mowa w ust. 4, oraz wydaje zaswiadczenie o
spetnieniu przez dietetyka obowiazku ztozenia o$wiadczenia oraz dokumentéw, o ktérych mowa
w ust. 1. Wpis do rejestru oraz wydanie za§wiadczenia sa bezplatne i nie moga powodowac

opoznien lub utrudnien w tymczasowym i okazjonalnym wykonywaniu zawodu.

7. Wlascicielem i1 administratorem rejestru, o ktdrym mowa w ust. 4, jest KRD.
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8. KRD udostepnia systemowi informacji w ochronie zdrowia, o ktorym mowa w ustawie z
dnia 28 kwietnia 2011 r. o systemie informacji w ochronie zdrowia (Dz. U. z 2022 r. poz. 1555,
228012705 oraz z 2023 r. poz. 650), dane objete rejestrem, o ktérym mowa w ust. 4.

9. W sprawach nieuregulowanych w ust. 1-8 do tymczasowego i okazjonalnego
wykonywania zawodu dietetyka na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej maja zastosowanie
przepisy ustawy z dnia 22 grudnia 2015 roku - o zasadach uznawania kwalifikacji zawodowych
nabytych w panstwach cztonkowskich Unii Europejskiej

Art. 22. Podmiot, na rzecz ktérego dietetyk ma wykonywaé zadania zawodowe, przed
zatrudnieniem dietetyka na podstawie umowy o pracg, w ramach stosunku shluzbowego albo
umowy cywilnoprawnej, lub w ramach wolontariatu jest obowigzany zada¢ przedlozenia

dokumentu potwierdzajacego prawo wykonywania zawodu.

Rozdzial 4
Ogolnopolski Rejestr Dietetykow oraz zaswiadczenia

Art. 23. 1. KRD prowadzi Ogolnopolski Rejestr Dietetykow.

2. Ogolnopolski Rejestr Dietetykow jest prowadzony w systemie teleinformatycznym, o
ktérym mowa w art. 3 pkt 3 ustawy z dnia 17 lutego 2005 r. o informatyzacji dziatalnos$ci
podmiotéw realizujacych zadania publiczne.

3. W Ogodlnopolskim Rejestrze Dietetykow sa gromadzone dane dietetykow posiadajacych
prawo wykonywania zawodu dietetyka.

4. Dane dietetykow, ktorych prawo wykonywania zawodu wygasto, sa usuwane z
Ogolnopolskiego Rejestru Dietetykow, po uptywie 15 lat od dnia wygasnigcia prawa wykonywania
zawodu.

5. Wlascicielem i1 administratorem Ogolnopolskiego Rejestru Dietetykow jest KRD.

Art. 24. 1. Ogolnopolski Rejestr Dietetykow zawiera:

1)  imig¢ (imiona) i nazwisko;

2) nazwisko rodowe;

3) imiona rodzicow;

4)  miejsce i date urodzenia;

5) numer PESEL, a w przypadku jego braku — cechy dokumentu potwierdzajacego tozsamos$¢:
nazw¢ 1 numer dokumentu oraz kraj jego wydania;

6) obywatelstwo;

7)  adres miejsca zamieszkania;
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8)

numer zaswiadczenia o prawie wykonywania zawodu oraz numery poprzednich za§wiadczen

o prawie wykonywania zawodu z okre§leniem organu wydajacego zaswiadczenie i daty

wydania;

9) informacje¢ o posiadaniu prawa wykonywania zawodu w innym panstwie niz Rzeczpospolita
Polska;

10) informacj¢ o ograniczeniach w wykonywaniu zawodu;

11) nazwe ukonczonej szkoty, numer dyplomu i dat¢ jego wydania oraz rok ukonczenia szkoty;

12) date rozpoczgcia wykonywania zawodu,

13) date 1 rodzaj ukonczonego ksztalcenia podyplomowego, nazwe organizatora ksztalcenia
wydajacego zaswiadczenie oraz w przypadku szkolenia specjalizacyjnego — numer dyplomu
oraz dat¢ jego wydania,

14) stopien naukowy, date jego uzyskania oraz nazw¢ organu nadajgcego stopien;

15) tytul naukowy, dat¢ jego uzyskania oraz nazwe organu nadajacego tytul;

16) nazwe pracodawcy oraz dat¢ zatrudnienia i stanowisko, poczynajac od daty rozpoczecia
wykonywania zawodu;

17) informacje o zaprzestaniu wykonywania zawodu;

18) informacj¢ o zawieszeniu prawa wykonywania zawodu;

19) informacj¢ o przyczynie wygasniecia prawa wykonywania zawodu;

20) informacje o skresleniu z Ogdlnopolskiego Rejestru Dietetykow.

2. Ogolnopolski Rejestr Dietetykow jest jawny w zakresie nastepujacych danych 1 informacji
dotyczacych dietetyka:

1) imienia (imion) i nazwiska, stopnia naukowego i tytutu naukowego;

2) numeru zaswiadczenia o prawie wykonywania zawodu oraz numerdéw poprzednich
zaswiadczen o prawie wykonywania zawodu;

3) informacji o ograniczeniach w wykonywaniu zawodu;

4)  informacji o zaprzestaniu wykonywania zawodu;

5) informacji o zawieszeniu prawa wykonywania zawodu;

6) informacji o skresleniu z Ogolnopolskiego Rejestru Dietetykow.

Art. 25. 1. KRD na wniosek osoby wpisanej do Ogodlnopolskiego Rejestru Dietetykow,

niezwlocznie wydaje wypis w zakresie dotyczacym tej osoby.

2. KRD na wniosek odpowiednich wtadz lub organizacji panstwa czlonkowskiego Unii

Europejskiej, Konfederacji Szwajcarskiej lub panstwa czlonkowskiego Europejskiego

Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) — strony umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym
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udostepnia z Ogodlnopolskiego Rejestru Dietetykow, niezbedne do uznania kwalifikacji informacje,
o ktore wnoszg te wladze lub organizacje, a ktére moga mie¢ wptyw na podjecie lub wykonywanie
zawodu dietetyka na terytorium tego panstwa.

3. Na wniosek upowaznionych organéw udostepnia si¢ informacje zawarte w Ogélnopolskim
Rejestrze Dietetykow dla celow statystycznych.

4. KRD udostepnia systemowi informacji w ochronie zdrowia, o ktérym mowa w ustawie z
dnia 28 kwietnia 2011 r. o systemie informacji w ochronie zdrowia, dane objete Ogdlnopolskim
Rejestrem Dietetykow.

Art. 26. Dietetyk wpisany do Ogolnopolskiego Rejestru Dietetykow jest obowigzany
niezwlocznie zawiadomi¢ KRD o zmianach danych, o ktérych mowa w art. 24 ust. 1, nie pdzniej
niz w terminie 30 dni od dnia zaistnienia okolicznosci stanowigcych podstawe zmiany wpisu.

Art. 27. 1. KRD jest obowigzana przekazywac do dnia 30 stycznia kazdego roku ministrowi
wlasciwemu do spraw zdrowia informacj¢ o liczbie i strukturze zatrudnienia dietetykow
wykonujacych zawod na terenie Rzeczpospolitej Polskiej, wedlug stanu na dzien 31 grudnia roku
poprzedniego.

2. KRD jest obowigzana przekaza¢ informacje, o ktoérej mowa w ust. 1, takze kazdorazowo
na wniosek ministra wlasciwego do spraw zdrowia.

Art. 28. 1. KRD, na wniosek dietetyka, wydaje:

1) zaswiadczenie stwierdzajace, ze dietetyk posiada kwalifikacje zgodne z wymaganiami
obowigzujacymi w Rzeczypospolitej Polskiej;

2) inne zaswiadczenia wymagane przez odpowiednie wiladze lub organizacje panstw
cztonkowskich Unii Europejskiej zgodnie z przepisami prawa Unii Europejskie;.

2. KRD okresli, w drodze uchwaty, wzor zaswiadczenia, o ktérym mowa w ust. 1 pkt 1.

Rozdzial 5
Ustawiczny rozwoj zawodowy

Art. 29. 1. Dietetyk ma prawo 1 obowigzek ustawicznego rozwoju zawodowego przez

aktualizacj¢ wiedzy 1 umiejetnosci zawodowych.

2. Ustawiczny rozwdj zawodowy moze by¢ realizowany przez ksztatcenie podyplomowe lub

doskonalenie zawodowe lub samoksztalcenie.

Art. 30. Koszty ustawicznego rozwoju zawodowego ponosi dietetyk lub podmiot, u ktérego

dietetyk wykonuje zawod, lub jednostka prowadzaca szkolenie.
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Art. 31. Podmiot, u ktérego dietetyk wykonuje zawdd, jest obowigzany utatwic¢ dietetykowi

aktualizowanie wiedzy i1 umieje¢tnosci przez uczestnictwo w doskonaleniu zawodowym.

Art. 32. Dietetykowi realizujagcemu ustawiczny rozwo6j zawodowy przystuguje, na jego
wniosek, urlop szkoleniowy w wymiarze do 6 dni roboczych rocznie, ptatny wedlug zasad
obowigzujacych przy obliczaniu wynagrodzenia za urlop wypoczynkowy. Termin urlopu
szkoleniowego jest uzgadniany kazdorazowo z pracodawcg. Dietetyk ma obowigzek niezwtocznie
przedstawi¢ pracodawcy dokument poswiadczajacy jego udzial w formach ustawicznego rozwoju

zawodowego

Art. 33. 1. Ustawiczny rozw0j zawodowy dietetykow jest realizowany w 5-letnich okresach

rozliczeniowych, zwanych dalej ,,okresami edukacyjnymi”.

2. Okres edukacyjny rozpoczyna si¢ z dniem 1 stycznia roku nastgpujacego po roku, w

ktérym dietetyk uzyskat prawo do wykonywania zawodu.

Art. 34. 1. Przebieg ustawicznego rozwoju zawodowego dietetykéw dokumentuje si¢ w

karcie ustawicznego rozwoju zawodowego.
2. Karte ustawicznego rozwoju zawodowego na wniosek dietetyka wydaje KRD.

3. Wniosek o wydanie karty ustawicznego rozwoju zawodowego zawiera nast¢pujace dane
dietetyka:
1)  imig¢ (imiona) i nazwisko;
2) date urodzenia;
3) adres miejsca zamieszkania;
4) adres do korespondencji;
5)  numer telefonu oraz adres poczty elektronicznej;

6) numer prawa wykonywania zawodu.
4. Karta ustawicznego rozwoju zawodowego zawiera:

1)  dane dietetyka:
a) 1mi¢ (imiona) i nazwisko,
b) date urodzenia,
¢) numer prawa wykonywania zawodu;
2) nazwe (firm¢) i adres podmiotu, u ktérego dietetyk wykonuje zawdd;
3) date rozpoczecia okresu edukacyjnego;
4)  termin, czas trwania oraz potwierdzenie zaliczenia kursu doskonalacego;
5) nazwe 1 adres podmiotu przeprowadzajgcego poszczegodlne formy ustawicznego rozwoju

zawodowego;
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6) forme i temat ustawicznego rozwoju zawodowego;

7)  miejsce realizacji, termin oraz czas trwania poszczego6lnych form ustawicznego rozwoju
zawodowego;

8) informacj¢ o potwierdzeniu realizacji poszczegolnych form ustawicznego rozwoju
zawodowego oraz liczb¢ punktéw edukacyjnych przystugujaca za te forme;

9) informacj¢ o dopetnieniu obowigzku doskonalenia zawodowego.

Art. 35. 1. Dietetyk w terminie nie dtuzszym niz 60 dni od dnia zakonczenia danego okresu
edukacyjnego przekazuje KRD karte ustawicznego rozwoju zawodowego oraz dokumenty
potwierdzajace realizacje poszczegdlnych form ustawicznego rozwoju zawodowego w celu
potwierdzenia przez KRD dopehlienia obowigzku ustawicznego rozwoju zawodowego przez
dietetyka.

2. Dietetyk przedstawia podmiotowi, u ktorego wykonuje zawdd, dokumenty poswiadczajace
realizacje obowigzku ustawicznego rozwoju zawodowego.

Art. 36. Dietetyk ma prawo do uzyskania dodatkowej wiedzy i dodatkowych umiejetnosci
przez uczestnictwo w ramach ksztatcenia podyplomowego w:

1)  szkoleniu specjalizacyjnym;
2)  kursach kwalifikacyjnych.

Art. 37. Szkolenie specjalizacyjne dietetykow odbywa si¢ na zasadach okreslonych w
ustawie z dnia 24 lutego 2017 r. o uzyskiwaniu tytulu specjalisty w dziedzinach majacych
zastosowanie w ochronie zdrowia (Dz.U. z 2025t. poz. 342).

Art. 38. 1. Kurs kwalifikacyjny ma na celu uzyskanie przez dietetyka dodatkowej wiedzy 1
dodatkowych umiejetnosci do udzielania okreslonych §wiadczen zdrowotnych.

2. Zakres kursu kwalifikacyjnego obejmuje wiedze i umiejetnosci praktyczne niezbedne do
udzielania $wiadczen opieki zdrowotne;.

Art. 39. 1. Kurs kwalifikacyjny odbywa si¢ na podstawie programu kursu kwalifikacyjnego,
ktéry obejmuje:

1)  zalozenia organizacyjno-programowe okreslajace rodzaj 1 cel ksztalcenia, czas jego trwania,
sposob organizacji oraz sposob sprawdzania efektéw uczenia;

2)  plan nauczania;

3) efekty ksztalcenia;

4)  wskazowki metodyczne;

5) standardy dotyczace kadry 1 bazy dydaktyczne;.
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2. Program kursu kwalifikacyjnego jest opracowywany przez zespot ekspertéw powotany
przez dyrektora Centrum Medycznego Ksztatcenia Podyplomowego, zwanego dalej CMKP.

3. Dyrektor CMKP powotuje zespot ekspertow sposrod osob legitymujgcych sig
doswiadczeniem zawodowym i dorobkiem naukowym w zakresie dziedziny wlasciwej dla
programu danego kursu kwalifikacyjnego.

4. Opracowany przez zespot ekspertow program kursu kwalifikacyjnego dyrektor CMKP
redaguje i przedstawia do zatwierdzenia ministrowi wtasciwemu do spraw zdrowia.

5. Dyrektor CMKP podaje do publicznej wiadomosci zatwierdzony program kursu
kwalifikacyjnego na stronie internetowej CMKP.

Art. 40. Kurs kwalifikacyjny prowadza uczelnie ksztalcace na kierunku dietetyka oraz
CMKP, ktére zapewniaja:

1) realizacje programu kursu kwalifikacyjnego;
2)  kadrg dydaktyczng posiadajaca odpowiednie kwalifikacje;
3) baze dydaktycznag dostosowang do programu kursu kwalifikacyjnego.

Art. 41. 1. Podmioty prowadzace kurs kwalifikacyjny sporzadzaja dokumentacj¢ zwigzang z
przebiegiem tego kursu i1 przebiegiem egzaminu, zawierajacg imiona i nazwiska egzaminatorow,
imiona 1 nazwiska osob przystepujacych do egzaminu oraz ocen¢ lub wynik egzaminu oraz
prowadza ewidencje wydanych zaswiadczen o ukonczeniu kursu kwalifikacyjnego.

2. Ewidencja, o ktérej mowa w ust. 1, zawiera nastepujace dane:

1) imi¢ (imiona) i nazwisko uczestnika kursu kwalifikacyjnego;
2)  numer i date wydania zaswiadczenia;
3) date ukonczenia kursu kwalifikacyjnego.

Art. 42. Kurs kwalifikacyjny konczy si¢ egzaminem teoretycznym w formie pisemnej albo
ustnej lub egzaminem praktycznym.

Art. 43. 1. Odbycie kursu kwalifikacyjnego jest potwierdzone zaswiadczeniem.

2. Zaswiadczenie, o ktorym mowa w ust. 1, zawiera nastepujace dane:

1) imig¢ (imiona) i nazwisko dietetyka;

2)  numer PESEL dietetyka, a w przypadku braku numeru PESEL — seri¢ i numer paszportu albo
innego dokumentu stwierdzajacego tozsamos¢;

3) numer zaswiadczenia;

4)  zakres tematyczny kursu kwalifikacyjnego;

5) nazwe 1 siedzibe podmiotu prowadzacego kurs kwalifikacyjny;

6) termin realizacji kursu kwalifikacyjnego;
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7)  zakres czynnosci objetych kursem kwalifikacyjnym;
8) imig¢ (imiona) i nazwisko kierownika podmiotu prowadzacego kurs kwalifikacyjny;
9) imiona i nazwiska cztonkéw komisji egzaminacyjne;j.
Art. 44. Minister wtasciwy do spraw zdrowia okresli, w drodze rozporzadzenia:
1)  zakres problematyki kursow kwalifikacyjnych,
2)  sposob i tryb odbywania i zaliczania kursu kwalifikacyjnego,
3) wzér zaswiadczenia potwierdzajacego odbycie kursu kwalifikacyjnego
— uwzgledniajgc zakres wiedzy 1 umieje¢tnosci niezbednych do wykonywania okreslonych
swiadczen opieki zdrowotnej przez dietetyka, majac na celu potrzebe ujednolicenia zasad
weryfikacji wiedzy 1 umiejetnosci zdobytych podczas kursu kwalifikacyjnego, a takze
potwierdzenia odbycia tego kursu.

Art. 45. Dietetyk ma prawo do uzyskiwania dodatkowej wiedzy i dodatkowych umiejetnosci
poprzez udziat w nastgpujacych formach doskonalenia zawodowego:

1)  kursie doskonalgcym;
2)  samoksztatceniu.

Art. 46. 1. Kurs doskonalagcy ma na celu poglebienie i aktualizacje wiedzy 1 umiej¢tnosci
zawodowych, w tym szkolenie praktyczne.

2. Kurs doskonalacy odbywa si¢ na podstawie programu, ktory obejmuje:

1) zalozenia organizacyjno-programowe okreslajace rodzaj i cel ksztalcenia, czas jego trwania,
sposOb organizacji oraz sposob sprawdzania efektow ksztatcenia;

2)  plan nauczania;

3)  wykaz umiejetnosci wynikowych;

4)  tresci nauczania;

5)  wskazdéwki metodyczne;

6) standardy dotyczace kadry 1 bazy dydaktyczne;.

3. Program kursu doskonalgcego jest opracowywany i aktualizowany zgodnie z postepem
wiedzy przez zespot ekspertow, o ktorym mowa w ust. 4.

4. Dyrektor CMKP powotuje zespot ekspertéw sposrdd osob legitymujacych sie
doswiadczeniem zawodowym 1 dorobkiem naukowym w zakresie dietetyki, co najmniej dwodch
przedstawicieli KRD oraz przedstawicieli CMKP.

5. CMKP redaguje program kursu doskonalgcego opracowany przez zespot ekspertow, a

dyrektor CMKP przedstawia go do zatwierdzenia ministrowi wlasciwemu do spraw zdrowia.
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6. Dyrektor CMKP podaje do publicznej wiadomos$ci zatwierdzony program kursu

doskonalacego w formie informacji na stronie internetowej CMKP.

1)
2)

3)

4)
5)

6)

7)

Art. 47. Kurs doskonalgcy moga prowadzi¢ podmioty, ktore:

realizujg program kursu doskonalgcego, o ktérym mowa w art. 46 ust. 2;

zapewniajg kadre dydaktyczng posiadajacg kwalifikacje zgodne ze standardami, o ktérych

mowa w art. 46 ust. 2 pkt 6;

zapewniajg baze¢ dydaktyczng zgodng ze standardami, o ktérych mowa w art. 46 ust. 2 pkt 6,

niezbg¢dng do realizacji programu kursu, w tym do szkolenia praktycznego;

posiadajg wewngtrzny system oceny jakosci ksztatcenia;

prowadza dokumentacj¢ zwigzang z organizacjg i przebiegiem ksztalcenia, w szczegdlnosci

przygotowuja  regulaminy  organizacyjne  ksztalcenia, protokoty  postepowania

kwalifikacyjnego oraz protokoty przebiegu sprawdzianéw lub innych form zaliczenia danego
rodzaju ksztatcenia;

prowadza ewidencj¢ wydanych zaswiadczen o ukonczeniu danego rodzaju ksztalcenia

obejmujaca:

a) dane osoby, ktéra ukonczyta kurs doskonalgcy: — imi¢ (imiona) i nazwisko, — numer
PESEL, a w przypadku jego braku — seri¢ 1 numer paszportu albo innego dokumentu
stwierdzajacego tozsamos$¢, — adres miejsca zamieszkania,

b) rodzaj i nazwg ksztalcenia,

¢) nazwe (firm¢) organizatora ksztalcenia,

d) date wydania i numer zaswiadczenia;

uzyskaly wpis na list¢ podmiotow uprawnionych do prowadzenia kursu doskonalacego.

Art. 48. Podmiot uprawniony do prowadzenia kursu doskonalacego przed jego rozpoczeciem

jest obowigzany uzyska¢ wpis na liste podmiotdw uprawnionych do prowadzenia kursu

doskonalacego.

Art. 49. 1. Podmiot ubiegajacy si¢ o uzyskanie wpisu na list¢ podmiotéw uprawnionych do

prowadzenia kursu doskonalagcego sktada do CMKP wniosek, ktéry zawiera nastgpujace dane:

1)

2)

3)
4)

oznaczenie podmiotu ubiegajacego si¢ o uzyskanie wpisu na liste podmiotow uprawnionych
do prowadzenia kursu doskonalgcego;

imi¢ 1 nazwisko osoby bedacej przedstawicielem podmiotu uprawnionego do prowadzenia
kursu doskonalacego;

imi¢ (imiona) 1 nazwisko kierownika kursu doskonalgcego;

maksymalng liczbe uczestnikow kursu doskonalgcego;
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5) liczbe 1 kwalifikacje kadry dydaktycznej;
6) wskazanie sprzgtu dydaktycznego, ktory bedzie uzywany w czasie trwania kursu
doskonalacego;

7)  szczegdtowy harmonogram kursu doskonalgcego.
2. Do wniosku, o ktérym mowa w ust. 1, dolacza sie:
1) dokumenty potwierdzajace spetnienie wymagan, o ktorych mowa w art. 47 pkt 2—4;
2) oswiadczenie o zgodnosci danych zawartych we wniosku oraz o spetlnianiu warunkow, o

ktérych mowa w art. 47;

3) oswiadczenie dotyczace kadry dydaktycznej o spelnianiu wymagan formalnych okreslonych

w programie kursu doskonalacego.

3. Os$wiadczenia, o ktorych mowa w ust. 2 pkt 2 i 3, sklada si¢ pod rygorem
odpowiedzialno$ci karnej za skladanie falszywych o$wiadczen. Skladajacy o$wiadczenie jest
obowigzany do zawarcia w nim klauzuli o nastgpujacej tresci: ,Jestem S$wiadomy
odpowiedzialno$ci karnej za ztozenie falszywego o$§wiadczenia.”. Klauzula ta zastepuje pouczenie
organu o odpowiedzialnosci karnej za sktadanie falszywych oswiadczen.

Art. 50. 1. Dyrektor CMKP dokonuje weryfikacji formalnej wniosku, o ktérym mowa w art.

49 ust. 1, oraz zalaczonych dokumentdéw, o ktérych mowa w art. 49 ust. 2 pkt 1.

2. W przypadku stwierdzenia we wniosku brakow formalnych dyrektor CMKP wzywa do ich
uzupetnienia, pod rygorem pozostawienia sprawy bez rozpoznania, w terminie 14 dni od dnia

otrzymania wniosku.

3. Dyrektor CMKP w celu uzyskania opinii o spetnieniu przez podmiot warunkow, o ktoérych

mowa w art. 47 pkt 1-5, powotluje zespot ekspertow, w ktorego sktad wchodza:
1)  dwoch przedstawicieli KRD;

2) dwoch ekspertow w zakresie dietetyki zgloszonych przez konsultanta krajowego w
dziedzinie dietetyki albo w dziedzinie pokrewnej, jezeli w tej dziedzinie nie ma powotanego
konsultanta krajowego;

3) przedstawiciel CMKP.

4. Zespot ekspertow, o ktorym mowa w ust. 3, opiniuje wnioski w zalezno$ci od potrzeby,
nie rzadziej niz raz na kwartat, 1 przekazuje swojg opini¢ dyrektorowi CMKP niezwlocznie po jej
sporzadzeniu, nie pdzniej jednak niz w terminie 7 dni od dnia jej sporzadzenia. Wnioski moga by¢
opiniowane w trybie obiegowym z uzyciem dostgpnych systemow teleinformatycznych lub

systemow tacznosci.
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Art. 51. Dyrektor CMKP dokonuje raz na 5 lat wpisu na liste podmiotow uprawnionych do
prowadzenia kursu doskonalacego oraz prowadzi list¢ kurséw doskonalacych. Listy te zamieszcza

si¢ na stronie internetowej CMKP.

Art. 52. 1. Dyrektor CMKP skresla podmiot uprawniony do prowadzenia kursu
doskonalacego z listy podmiotéw uprawnionych do prowadzenia kursu doskonalacego w
przypadku:

1) zlozenia o$wiadczen, o ktérych mowa w art. 49 ust. 2 pkt 2 i 3, niezgodnych ze stanem
faktycznym,;

2) wydania prawomocnego orzeczenia zakazujacego podmiotowi uprawnionemu do
prowadzenia kursu doskonalgcego dzialalnosci objetej wpisem na liste podmiotéw
uprawnionych do prowadzenia kursu doskonalgcego;

3) naruszenia warunkéw wymaganych do prowadzenia kursu doskonalgcego;

4) stwierdzenia w toku kontroli razacego naruszenia przepisow prawa lub warunkow
okreslonych w programie kursu doskonalgcego;

5) niezastosowania si¢ do zalecen pokontrolnych bedacych wynikiem kontroli, o ktérej mowa
w art. 62;

6) zlozenia przez podmiot uprawniony do prowadzenia kursu doskonalagcego wniosku o
wykreslenie z listy podmiotow uprawnionych do prowadzenia kursu doskonalacego;

7)  uplywu czasu, na jaki zostal dokonany wpis na list¢ podmiotow uprawnionych do
prowadzenia kursu doskonalacego

8) niewypelnienia obowigzku aktualizacji wpisu, o ktorym mowa w art. 53 ust. 1.

2. Skreslenie z listy podmiotéw uprawnionych do prowadzenia kursu doskonalacego
nastepuje w drodze decyzji administracyjnej podlegajacej natychmiastowemu wykonaniu. Od
decyzji przystuguje prawo wniesienia odwotania do ministra wtasciwego do spraw zdrowia, w
terminie 14 dni od dnia otrzymania decyzji. Do decyzji stosuje si¢ odpowiednio przepisy ustawy z
dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego.

3. Skreslenie z listy podmiotow uprawnionych do prowadzenia kursu doskonalacego
nastepuje rowniez po uzyskaniu informacji z Centralnej Ewidencji 1 Informacji o Dziatalno$ci

Gospodarczej albo Krajowego Rejestru Sadowego o wykresleniu przedsigbiorcy.

Art. 53. 1. Kazda zmiana programu kursu doskonalgcego lub warunkéw realizacji programu
tego kursu powoduje obowiazek aktualizacji wpisu w terminie 30 dni od dnia opublikowania

nowego programu.
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2. Podmiot uprawniony do prowadzenia kursu doskonalgcego sktada do CMKP wniosek o

aktualizacj¢ wpisu, ktory zawiera:

1) dane podmiotu uprawnionego do prowadzenia kursu doskonalgcego;

2)  rodzaj kursu doskonalacego;

3) date wpisu na liste podmiotéw uprawnionych do prowadzenia kursu doskonalacego oraz
okres jego obowigzywania.

3. Do wniosku, o ktorym mowa w ust. 2, dotgcza si¢ kopi¢ dokumentéw potwierdzajacych
spetnienie nowych wymagan dotyczacych programu kursu doskonalacego lub warunkéw jego
realizacji lub w przypadku aktualizacji danych podmiotu kopi¢ dokumentow potwierdzajacych te
zmiang.

Art. 54. W przypadku zmiany danych podmiotu wpisanego na liste podmiotow
uprawnionych do prowadzenia kursu doskonalgcego podmiot uprawniony do prowadzenia kursu
doskonalacego jest obowigzany wystapi¢ do dyrektora CMKP o zmian¢ wpisu w terminie 14 dni

od dnia, w ktérym nastapita zmiana tych danych.

Art. 55. Podmiot uprawniony do prowadzenia kursu doskonalgcego, ktory zostat skreslony z
listy podmiotéw uprawnionych do prowadzenia kursu doskonalgcego z przyczyn wskazanych w
art. 52 ust. 1 pkt 1, 3 1 5, moze uzyska¢ ponowny wpis nie wezesniej niz po uptywie 3 lat od dnia
wydania decyzji administracyjnej o skresleniu.

Art. 56. Lista podmiotéw uprawnionych do prowadzenia kursu doskonalgcego zawiera
nastepujace dane:
1) numer wpisu;
2)  nazwe (firm¢) podmiotu uprawnionego do prowadzenia kursu doskonalgcego;
3) adres siedziby podmiotu uprawnionego do prowadzenia kursu doskonalacego;
4) adres do korespondencji, jezeli jest inny niz adres siedziby;
5) numer telefonu oraz adres poczty elektronicznej, jezeli dany podmiot je posiada.

Art. 57. Dyrektor CMKP prostuje z urzedu wpis na list¢ podmiotéw uprawnionych do
prowadzenia kursu doskonalacego zawierajacy oczywiste btedy.

Art. 58. Lista kurséw doskonalgcych zawiera nastepujace dane:
1)  numer kursu doskonalacego;
2) nazwe (firm¢) podmiotu uprawnionego do prowadzenia kursu doskonalgcego;
3) adres siedziby podmiotu uprawnionego do prowadzenia kursu doskonalacego;
4) adres do korespondencji, jezeli jest inny niz adres siedziby;

5) numer telefonu oraz adres poczty elektronicznej, jezeli dany podmiot je posiada;
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6) termin i miejsce prowadzenia kursu doskonalgcego.

Art. 59. 1. Podmiot wpisany na list¢ podmiotow uprawnionych do prowadzenia kursu
doskonalgcego jest obowigzany zgltasza¢ CMKP termin 1 miejsce prowadzenia danego kursu w
terminie co najmniej 30 dni przed jego rozpoczgciem. Dyrektor CMKP zamieszcza informacje o
terminie kursu doskonalgcego na liscie, o ktorej mowa w art. 58.

2. Zgloszenie, o ktorym mowa w ust. 1, zawiera nast¢pujace dane:

1)  nazwe (firm¢) podmiotu uprawnionego do prowadzenia kursu doskonalgcego;

2) adres siedziby podmiotu uprawnionego do prowadzenia kursu doskonalgcego;

3) adres do korespondencji, jezeli jest inny niz adres siedziby;

4)  numer telefonu oraz adres poczty elektronicznej, jezeli dany podmiot je posiada;

5) termin i miejsce prowadzenia kursu doskonalacego;

6) szczegdtowy harmonogram kursu doskonalgcego rozpisany na kazdy dzien;

7)  imiona i nazwiska wykladowcéw z podaniem ich zawodow;

8)  wprzypadku organizacji kursu doskonalacego poza siedzibg organizatora — porozumienie lub
oswiadczenie dotyczace miejsca realizacji kursu doskonalgcego.

3. W przypadku zmiany wykladowcy wskazanego w szczegélowym harmonogramie kursu
doskonalgcego podmiot uprawniony do prowadzenia kursu doskonalgcego jest obowigzany zgtosi¢
ten fakt do CMKP oraz dolgczy¢ informacje, o ktorych mowa w ust. 2 pkt 7.

Art. 60. Podmiot, ktory zrealizowat kurs doskonalacy, w terminie 7 dni od dnia zakonczenia
kursu przesyta do CMKP liste dietetykdw, ktorzy ukonczyli kurs doskonalgcy, zawierajacg ich
imiona 1 nazwiska oraz numery prawa wykonywania zawodu dietetyka, a takze imi¢ (imiona) i

nazwisko kierownika kursu.

Art. 61. Prowadzenie kursow doskonalacych przez przedsigbiorce jest dziatalno$ciag
regulowang w rozumieniu przepisow ustawy z dnia 6 marca 2018 r. — Prawo przedsigbiorcéw (Dz.

U.z2023 r. poz. 221, 641, 803 1 1414).

Art. 62. 1. Kontrola realizacji kursu doskonalacego jest prowadzona przez zespot kontrolny

powotywany przez dyrektora CMKP. W sktad zespolu poza pracownikami CMKP moga wchodzi¢:

1) krajowy albo wojewodzki konsultant w dziedzinie dietetyki albo w dziedzinie pokrewne;,
jezeli w tej dziedzinie nie ma powotanego konsultanta krajowego. lub jego przedstawiciel;

2) przedstawiciel stowarzyszenia bedacego zgodnie z postanowieniami statutu tego
stowarzyszenia towarzystwem naukowym lub zwigzkiem zawodowym o zasiggu
ogolnokrajowym zrzeszajacym dietetykow;

3) przedstawiciel KRD.
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2. Czynnosci kontrolne przeprowadza co najmniej 3 cztonkoéw zespolu kontrolnego po

okazaniu upowaznienia. Podczas wykonywania czynnosci kontrolnych zespo6t kontrolny ma prawo

do:
1)  wstepu do pomieszczen dydaktycznych;
2) udzialu w zajg¢ciach w charakterze obserwatora;
3) wgladu do dokumentacji przebiegu kursu doskonalacego;
4) zadania od kierownika podmiotu uprawnionego do prowadzenia kursu doskonalacego
ustnych i pisemnych wyjasnien;
5) badania opinii uczestnikdw kursu doskonalgcego i1 kadry dydaktycznej;
6) kontroli spetniania warunkow okreslonych w programie kursu doskonalgcego.
3. Upowaznienie, o ktorym mowa w ust. 2, zawiera nastepujace dane:
1) imiona inazwiska cztonkdéw zespotu kontrolnego z podaniem petnionych przez nich funkcji;
2)  zakres czynnoSci, do jakich sg upowaznieni cztonkowie zespotu kontrolnego.
Art. 63. 1. Z przeprowadzonych czynno$ci kontrolnych sporzadza si¢ protokot, ktory
zawiera:
1) nazwe i adres podmiotu prowadzacego kurs doskonalacy;
2)  adres miejsca odbywania kursu doskonalgcego;
3) date rozpoczecia i zakonczenia czynnosci kontrolnych;
4)  imiona i nazwiska os6b wykonujacych czynnos$ci kontrolne;
5)  opis stanu faktycznego;
6) wskazanie stwierdzonych nieprawidlowosci;
7)  wnioski 0s6b wykonujacych czynnosci kontrolne;
8) date i miejsce sporzadzenia protokotu;
9) informacje o braku zastrzezen albo informacj¢ o odmowie podpisania protokotu przez

kierownika podmiotu uprawnionego do prowadzenia kursu doskonalgcego.

2. Protokot podpisuja osoby wykonujace czynnosci kontrolne oraz kierownik podmiotu

prowadzacego kurs doskonalacy.

3. Jezeli po sporzadzeniu protokotu, a przed jego podpisaniem kierownik podmiotu

prowadzacego kurs doskonalgcy zgtosi umotywowane zastrzezenia co do faktow stwierdzonych w

trakcie kontroli 1 opisanych w protokole, osoby wykonujgce czynnosci kontrolne sg obowigzane

zbada¢ dodatkowo te fakty 1 uzupetni¢ protokot.
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4. Odmowa podpisania protokotu przez kierownika podmiotu uprawnionego do prowadzenia
kursu doskonalgcego nie stanowi przeszkody do podpisania protokotu przez osoby wykonujace
czynno$ci kontrolne.

5. Jeden egzemplarz protokolu przekazuje si¢ kierownikowi podmiotu uprawnionego do
prowadzenia kursu doskonalgcego.

Art. 64. Osoby wykonujace czynnosci kontrolne sg obowigzane do zachowania w tajemnicy
informacji na temat organizacji i prowadzenia kursu doskonalgcego oraz wynikéw prowadzonego
postgpowania.

Art. 65. Kierownik podmiotu uprawnionego do prowadzenia kursu doskonalgcego ma prawo
do wniesienia do dyrektora CMKP =zastrzezeh co do sposobu przeprowadzania czynnoS$ci
kontrolnych oraz ustalen zawartych w protokole w terminie 7 dni od dnia otrzymania protokotu.

Art. 66. Dyrektor CMKP przekazuje kierownikowi podmiotu uprawnionego do prowadzenia
kursu doskonalgcego zalecenia pokontrolne dotyczace nieprawidtowosci stwierdzonych w trakcie
kontroli i zobowigzuje go do usunigcia tych nieprawidlowosci w wyznaczonym terminie. Kopig
pisma z zaleceniami pokontrolnymi przekazuje do wiadomosci konsultantowi krajowemu i
konsultantowi wojewddzkiemu w dziedzinie dietetyki albo w dziedzinie pokrewnej, jezeli w tej
dziedzinie nie ma powotanego konsultanta krajowego.

Art. 67. W przypadku niezrealizowania zalecen pokontrolnych w okre§lonym terminie
dyrektor CMKP podejmuje decyzj¢ o skresleniu podmiotu z listy podmiotow uprawnionych do
prowadzenia kursu doskonalgcego.

Art. 68. 1. Minister wlasciwy do spraw zdrowia okresla w drodze rozporzadzenia wzor
wniosku o wpis na list¢ podmiotow uprawnionych do prowadzenia kursu doskonalacego oraz wzor
wniosku o aktualizacje wpisu, majac na wzgledzie zakres danych niezbednych do dokonania i
aktualizacji wpisu oraz potrzebg zapewnienia jednolitosci tych wnioskow.

2. Krajowy Zjazd Dietetykow okresli, w drodze uchwaty:

1) formy ustawicznego rozwoju zawodowego, o ktorych mowa w art. 45 pkt 2;

2)  liczbe punktéw edukacyjnych za poszczegodlne formy ustawicznego rozwoju zawodowego
oraz dokumenty potwierdzajace ich realizacj¢, a takze liczbe punktéw niezbednych do
dopetnienia obowigzku ustawicznego rozwoju zawodowego;

3)  sposob i tryb realizowania ustawicznego rozwoju zawodowego przez dietetykow;

4)  zakres doskonalenia zawodowego dietetykdw;
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5)

6)

1)

2)

3)

4)

S)

6)

7)

8)

9

10)

11)

12)

13)

sposOb potwierdzania zrealizowania przez dietetyka poszczegdlnych form ustawicznego
rozwoju zawodowego oraz potwierdzenia przez KRD dopelnienia obowigzku ustawicznego
rozwoju zawodowego przez dietetyka;

wzor karty ustawicznego rozwoju zawodowego.

Rozdzial 6
Samorzad zawodowy
Art. 69. Do zadan samorzadu nalezy w szczeg6lnosci:

sprawowanie pieczy nad nalezytym wykonywaniem zawodu dietetyka;

reprezentowanie i ochrona interesow zawodowych dietetykow;

ustanawianie zasad etyki zawodowej 1 dbanie o jej przestrzeganie;

dzialanie na rzecz statego podnoszenia kwalifikacji zawodowych przez dietetykdéw; a takze
sprawowanie nadzoru nad ustawicznym rozwojem zawodowym dietetykéw, w tym
podejmowanie uchwal, o ktorych mowa w art. 68;

podejmowanie dziatan majacych na celu ochrong zawodu dietetyka i obrong godnosci tego
zawodu;

okreslanie oraz aktualizacja standardow wykonywania zawodu dietetyka;

wspotdziatanie w ksztaltowaniu i stosowaniu prawa w zakresie wykonywania zawodu
dietetyka, ksztalcenia zawodowego dietetykdw, edukacji i1 ochrony zdrowia badz
wystepowanie o jego wydanie;

zajmowanie stanowiska w sprawach zdrowia spoteczenstwa, polityki edukacyjnej w zakresie
zdrowia 1 polityki zdrowotnej panstwa, organizacji systemu o$wiaty w zakresie edukacji
zdrowotnej 1 zywienia, szkolnictwa wyzszego oraz systemu ochrony zdrowia;

przyznawanie 1 zawieszanie prawa wykonywania zawodu dietetyka;

uznawanie kwalifikacji dietetykow zamierzajacych wykonywa¢ zawdd na terytorium
Rzeczypospolitej Polskie;j;

wydawanie zaswiadczen potwierdzajacych kwalifikacje zawodowe na podstawie art. 9
ustawy z dnia 22 grudnia 2015 r. o zasadach uznawania kwalifikacji zawodowych nabytych
w panstwach czlonkowskich Unii Europejskiej (Dz. U. 2026 r. poz. 166);

wykonywanie zadan organu wlasciwego, o ktorym mowa w art. 6 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia
22 grudnia 2015 r. o zasadach uznawania kwalifikacji zawodowych nabytych w panstwach
cztonkowskich Unii Europejskiej;

orzekanie w zakresie odpowiedzialnosci zawodowe;j;
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14)
15)

16)

17)
18)
19)
20)
21)
22)

23)

24)

1)
2)
3)
4)
S)
6)

prowadzenie postepowania w przedmiocie niezdolnosci do wykonywania zawodu dietetyka;
prowadzenie lub udzial w organizowaniu doskonalenia zawodowego dietetykdéw oraz innych
formach ustawicznego rozwoju zawodowego dietetykow, zgodnie z ustawa;

opiniowanie kandydatur dietetykow na stanowiska lub funkcje, jezeli odrebne przepisy tak
stanowig;

prowadzenie Ogolnopolskiego Rejestru Dietetykow;

dziatalnoé¢ edukacyjna w zakresie dietetyki;

promowanie zawodu dietetyka;

dziatanie na rzecz integracji srodowiska dietetykow;

prowadzenie badan dotyczacych wykonywania zawodu dietetyka;

wspotpraca ze stowarzyszeniami bedacymi zgodnie z postanowieniami ich statutow
towarzystwami naukowymi o zasiegu krajowym, zrzeszajacymi specjalistow w zakresie
dietetyki, uczelniami wyzszymi oraz innymi podmiotami systemu szkolnictwa wyzszego i
nauki w kraju i za granicg;

wspolpraca z sadami, organami administracji publicznej, samorzadami, zwigzkami
zawodowymi oraz innymi organizacjami spotecznymi w sprawach zwigzanych z
wykonywaniem zawodu dietetyka;

zarzadzanie majatkiem wiasnym.

Art. 70. 1. Organami samorzadu s3:

Krajowy Zjazd Dietetykow;

Krajowa Rada Dietetykow;

Krajowa Komisja Rewizyjna;

Sad Dyscyplinarny;

Wyzszy Sad Dyscyplinarny;

Rzecznik Dyscyplinarny.

2. Cztonkami organdéw samorzadu moga by¢ tylko dietetycy.

Art. 71. 1. Kadencja organdw samorzadu trwa 4 lata, jednak organy sa obowiazane dziala¢

do czasu ukonstytuowania si¢ nowo wybranych organow.

2. Tej samej funkcji w organach samorzadu nie mozna sprawowac¢ dtuzej niz przez dwie

nastgpujace po sobie kadencje. Ograniczenie to nie dotyczy sprawowania funkcji cztonka Sadu

Dyscyplinarnego lub Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego i Rzecznika Dyscyplinarnego.

1)

Art. 72. 1. Mandat cztonka organu samorzadu wygasa przed uptywem kadencji w przypadku:

sSmierci;
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2)
3)
4)
5)
6)

7)

8)

zrzeczenia si¢ mandatu;

odwotania w trybie przewidzianym ustawg;

pozbawienia prawa wykonywania zawodu;

zawieszenia prawa wykonywania zawodu,

ukarania prawomocnym orzeczeniem Sadu Dyscyplinarnego lub Wyzszego Sadu
Dyscyplinarnego kara, o ktérej mowa w art. 114 ust. 1 pkt 2-8;

prawomocnego orzeczenia przez sad $rodka karnego pozbawienia praw publicznych lub
srodka karnego polegajacego na zakazie wykonywania zawodu albo prawomocnego
orzeczenia przez sad srodka zabezpieczajacego polegajacego na zakazie wykonywania
zawodu;

skazania prawomocnym wyrokiem sadu za umyslne przestepstwo $cigane z oskarzenia

publicznego.

2. W przypadku wygasnigcia mandatu na miejsce czlonka organu samorzadu wstepuje

kandydat, ktory w wyborach do tego organu uzyskat kolejng najwicksza liczbe gtoséw, a nie utracit

biernego prawa wyborczego. Przy réwnej liczbie glosow decyduje kolejno§¢ umieszczenia na liscie

kandydatéw. Kandydat, ktoéry wstapil na miejsce czlonka organu samorzadu, ktérego mandat

wygast pelni jego funkcje¢ do czasu konca kadencji przez jaka cztonek organu samorzadu, ktorego

mandat wygast, miat petni¢ swoja funkcje w danym organie samorzadu.

1)

2)

3)

4)

3. Mandat cztonka organu samorzadu ulega zawieszeniu:

w razie uporczywego uchylania si¢ od wykonywania obowiazkéw przez okres dtuzszy niz 3
miesigce, pomimo wczesniejszego wezwania do wykonania obowiazkow;

W razie wszczgcia przeciwko osobie go sprawujacej postepowania w sprawie umyslnego
popelnienia przestgpstwa §ciganego z oskarzenia publicznego,

na wniosek cztonka organu, ktory nie bedzie mogl sprawowa¢ mandatu przez okres dluzszy
niz 3 miesiace;

w odniesieniu do cztonkow Sadu Dyscyplinarnego, Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego 1
Rzecznika Dyscyplinarnego - rowniez w przypadku wszczecia przeciwko osobie sprawujacej

mandat postgpowania w przedmiocie odpowiedzialnosci zawodowe;.

4. Zawieszenie mandatu cztonka organu samorzadu w przypadkach, o ktorych mowa w ust.

3 pkt 3, stwierdza uchwatg KRD, wskazujac okres zawieszenia.

5. W przypadku zawieszenia mandatu cztonka organu samorzadu KRD moze wskaza¢ osobe,

ktora bedzie petnita obowigzki osoby, ktérej mandat zostat zawieszony, przez czas okreslony, nie

dluzszy niz 12 miesigcy.
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Art. 73. 1. Kolegialne organy samorzadu podejmujg uchwaty w obecnosci co najmniej
polowy cztonkéw danego organu. Jezeli ustawa albo uchwata samorzadu nie stanowi inaczej,
kolegialne organy samorzadu podejmuja uchwaty zwykta wickszoscia glosow.

2. Posiedzenia kolegialnych organéw samorzadu, a w szczeg6lno$ci ich glosowania, moga
odbywac¢ si¢ w sposob, ktory nie wymaga obecnosci w tym samym miejscu uprawnionych do
udzialu, przy wykorzystaniu S$rodkéw komunikacji  elektronicznej umozliwiajacych
porozumiewanie si¢ na odlegtos¢. Kolegialne organy samorzadu moga réwniez podejmowac
uchwaty w trybie obiegowym.

3. Uchwata podjeta przy wykorzystaniu srodkow bezposredniego porozumiewania si¢ na
odlegtos¢ lub w trybie obiegowym jest wazna, gdy wszyscy cztonkowie danego organu samorzadu
zostali powiadomieni o tre$ci projektu uchwaly i terminie oddania glosu oraz w glosowaniu wzigta
udzial co najmniej potowa cztonkéw tego organu. W przypadku projektu uchwaty dotyczacej
wyborow dokonywanych przez organy samorzadow cztonkdéw danego organu powiadamia si¢ o

imieniu (imionach) i nazwisku kandydatow oraz o liczbie mandatoéw w danych wyborach.

Art. 74. 1. Organy samorzadu s3 obowigzane przesyta¢ ministrowi wlasciwemu do spraw
zdrowia, w terminie 21 dni od daty ich podj¢cia, odpisy uchwat dotyczace:
1) regulaminu wyboréw do organéw samorzadu;
2) regulaminéw organdw samorzadu;
3) wyborow oséb na funkcje w organach samorzadu;

4)  reprezentowania samorzadu przez osoby petniace funkcje w ich organach.

2. Minister wlasciwy do spraw zdrowia zwraca si¢ do Sadu Najwyzszego o uchylenie
sprzecznej z prawem uchwaty organéw samorzadu w terminie 3 miesi¢cy od dnia jej dorgczenia.
Jezeli zaskarzona uchwala razgco narusza prawo, termin ten wynosi 6 miesigcy. Sad utrzymuje
zaskarzong uchwate w mocy badz uchyla ja 1 przekazuje sprawe¢ do ponownego rozpoznania
wlasciwemu organowi samorzadu, ustalajac wytyczne co do sposobu jej zatatwienia. Skarge
spozniong Sad Najwyzszy pozostawia bez rozpoznania.

3. Minister wtasciwy do spraw zdrowia w celu realizacji uprawnienia, o ktérym mowa w ust.
1, ma prawo zwrdci€ si¢ do organu samorzadu o przekazanie podjetej przez ten organ uchwaly.
Organ samorzadu przekazuje uchwatg w terminie 30 dni od dnia dorgczenia wystgpienia ministra

wiasciwego do spraw zdrowia.

4. Minister wlasciwy do spraw zdrowia moze zwrocic¢ si¢ do Krajowego Zjazdu Dietetykoéw

lub KRD o podjecie uchwaty w okreslonej sprawie nalezacej do wlasciwosci samorzadu. Uchwata
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KRD powinna by¢ podjeta w terminie dwoch miesiecy, a uchwata Krajowego Zjazdu Dietetykow

na najblizszym Zjezdzie.

1)
2)

5. Przepisow ust. 1-4 nie stosuje si¢ do uchwat:

podejmowanych w postepowaniu w zakresie odpowiedzialnosci zawodowej dietetykow;

do ktérych na podstawie odrebnych przepisoOw stosuje si¢ przepisy ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. 2024 r. poz. 572) odnoszace si¢
do decyzji administracyjnych.

Art. 75. KRD przesyta ministrowi wltasciwemu do spraw zdrowia, w terminie do dnia 31

maja, sprawozdanie z dzialalnosci samorzadu za rok ubiegly.

Art. 76. 1. Czynne prawo wyborcze przystuguje wszystkim cztonkom samorzadu, z

wyjatkiem cztonkow:

)

2)

3)

zawieszonych w prawie wykonywania zawodu - do czasu uptywu terminu zawieszenia prawa
wykonywania zawodu, lub

wobec ktorych sad orzekl prawomocnie §rodek karny pozbawienia praw publicznych lub
srodek karny albo $rodek zabezpieczajacy polegajacy na zakazie wykonywania zawodu - do
czasu uplywu terminu, na ktory zostat orzeczony $rodek karny, lub

wobec ktorych sad lub prokurator wydal postanowienie o zastosowaniu S$rodka
zapobiegawczego w postaci zawieszenia w wykonywaniu zawodu - do czasu uptywu

terminu, na ktory zostal orzeczony $rodek zapobiegawczy.

2. Bierne prawo wyborcze przystuguje wszystkim czlonkom samorzadu, z wyjatkiem

cztonkow:

1)

2)

3)

4)

5)

zawieszonych w prawie wykonywania zawodu - do czasu uptywu terminu zawieszenia prawa
wykonywania zawodu, lub

wobec ktorych sad orzekl prawomocnie $rodek karny pozbawienia praw publicznych lub
srodek karny albo srodek zabezpieczajacy polegajacy na zakazie wykonywania zawodu do
czasu uplywu terminu, na ktory zostat orzeczony srodek karny, lub

sad lub prokurator wydal postanowienie o zastosowaniu $rodka zapobiegawczego w postaci
zawieszenia w wykonywaniu zawodu do czasu uplywu terminu, na ktéry zostat orzeczony
srodek zapobiegawczy, lub

skazanych prawomocnym wyrokiem sadu za popelnione umys$lnie przestgpstwo Scigane z
oskarzenia publicznego lub

ukaranych jedng z kar wymienionych w art. 114 ust. 1 pkt 2-8 - do czasu uptywu terminu

zatarcia kary.
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3. Bierne prawo wyborcze nie przystuguje cztonkom samorzadu, ktorzy za okres co najmnie;j
6 miesigcy w okresie ostatnich 2 lat przed wyborami nie wykonali obowigzku optacenia sktadki
cztonkowskiej, do dnia optlacenia tej sktadki, pod warunkiem ich wcze$niejszego wezwania do
uiszczenia sktadki cztonkowskie;j.

Art. 77. 1. Wybory do organdéw samorzadu odbywaja si¢ w glosowaniu tajnym przy
nieograniczonej liczbie kandydatow.

2. W wyborach do organdéw samorzadu moga uczestniczy¢ wszyscy cztonkowie samorzadu
posiadajacy czynne prawo wyborcze.

3. Wybory odbywaja si¢ w okregach wyborczych obejmujacych maksymalnie obszar jednego
wojewodztwa.

4. W okregu wyborczym glosuja dietetycy zamieszkali na jego terenie.

5. Jezeli liczba dietetykow w danym wojewddztwie przekracza 500 oséb, tworzy si¢ wigcej
niz jeden okreg wyborczy na terenie wojewoddztwa.

6. W przypadku braku miejsca zamieszkania na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej
dietetyk oddaje glos w wybranym przez siebie okregu.

7. Wybor cztonkdéw organdéw samorzadu nastgpuje w glosowaniu przeprowadzonym za
pomoca:

1)  kart wyborczych lub urzadzen elektronicznych w okregach wyznaczonych przez KRD, albo
2)  systemu teleinformatycznego, lub
3) jednoczesnie w obu wskazanych powyzej formach.

8. Cztonkami organow samorzadu dietetykow zostajg kandydaci do danego organu, ktorzy w
wyborach uzyskali najwieksza liczbe gltosow, z zastrzezeniem ust. 11.

9. Delegatami na Krajowy Zjazd Dietetykdéw zostaja dietetycy, ktorzy w wyborach uzyskali
najwigksza liczbe glosow w danym okregu.

10. Wybory odbywajg si¢ nie wczesniej niz 120 dni 1 nie poézniej niz 60 dni przed uplywem
kadencji Prezesa KRD, cztonkéw KRD, Krajowej Komisji Rewizyjnej, Sadu Dyscyplinarnego,
Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego, Rzecznika Dyscyplinarnego i jego zastepcow.

11. Cztonkowie KRD, Krajowej Komisji Rewizyjnej, Sadu Dyscyplinarnego, Wyzszego
Sadu Dyscyplinarnego, Rzecznik Dyscyplinarny i jego zastepcy nie moga by¢ cztonkami innego

organu samorzadu, z wyjatkiem Krajowego Zjazdu Dietetykow.
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12. Do pehienia funkcji Rzecznika Dyscyplinarnego, jego zastepcoOw oraz cztonkéw Sadu
Dyscyplinarnego i Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego moga kandydowaé dietetycy wykonujacy
zawdd przez okres co najmniej 5 lat w ostatnich 8§ latach.

13. W przypadku wygasnigcia mandatu Rzecznika Dyscyplinarnego przed uptywem kadencji
lub niemozno$ci sprawowania funkcji do czasu wyboru nowego Rzecznika Dyscyplinarnego
funkcje te¢ pelni jeden z jego zastepcoOw, wyznaczony przez Wyzszy Sad Dyscyplinarny.

14. Funkcji zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego nie mozna petni¢ w przypadkach, o ktorych
mowa w art. 72 ust. 1 pkt 3-7.

15. Zastgpca Rzecznika Dyscyplinarnego zostaje zawieszony w petnieniu swojej funkcji w
przypadku wszczecia przeciwko niemu postepowania w sprawie umyslnego popelnienia
przestepstwa $ciganego z oskarzenia publicznego Iub postgpowania w przedmiocie
odpowiedzialno$ci zawodowe;.

Art. 78. 1. W Krajowym Zjezdzie Dietetykéw biorg udziat delegaci wybrani w wyborach
oraz z gtosem doradczym - czlonkowie ustepujacych organéw samorzadu niebedacy delegatami.
Na jednego delegata z danego wojewodztwa, wybranego w wyborach, przypada nie wigcej niz 100

dietetykow z tego wojewodztwa.

2. Szczegbtowe zasady wyboru delegatow na Krajowy Zjazd Dietetykdw oraz liczbe tych

delegatow z poszczegdlnych wojewodztw okresla KRD.
Art. 79. 1. Krajowy Zjazd Dietetykow zbiera si¢ raz na cztery lata.
2. Krajowy Zjazd Dietetykow zwotuje KRD.
3. Do zadan Krajowego Zjazdu Dietetykow nalezy:

1) rozpatrywanie 1 zatwierdzanie sprawozdan KRD, Krajowej Komisji Rewizyjnej, Sadu
Dyscyplinarnego, Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego i Rzecznika Dyscyplinarnego;

2)  okreslanie zasad przeprowadzania wyborow do organdéw samorzadu, liczby cztonkoéw tych
organow,

3) uchwalenie regulaminéw dziatania organéw samorzadu;

4)  uchwalenie Kodeksu Etyki Zawodowej Dietetykow;

5) okreslanie wytycznych dziatania samorzadu i jego organow,

6) ustalenie uchwala wykazu funkcji w organach KID, ktorych pelnienie moze by¢
wynagradzane oraz zasad wynagradzania i maksymalng wysoko$¢ wynagrodzenia osob
petnigcych obowigzki w organach KID.

7)  podejmowanie uchwal, o ktérych mowa w art. 68 ustawy.

Art. 80. 1. Nadzwyczajny Krajowy Zjazd Dietetykow zwotuje KRD:
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1) zwlasnej inicjatywy;

2) nawniosek Krajowej Komisji Rewizyjnej;

3) nawniosek Prezydium KRD;

4) na wniosek co najmniej 15% dietetykow wpisanych do Ogodlnopolskiego Rejestru

Dietetykow,

5) nawniosek wigcej niz potowy liczby delegatow Krajowego Zjazdu Dietetykow.

2. Nadzwyczajny Krajowy Zjazd Dietetykow zwoluje si¢ w terminie 3 miesi¢gcy od dnia
ztozenia wniosku o jego zwotanie i obraduje nad sprawami, dla ktorych zostal zwotany.

3. W przypadku niezwotania Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Dietetykow przez KRD w
terminie, o ktorym mowa w ust. 2, Nadzwyczajny Krajowy Zjazd Dietetykow zwotuje minister
wiasciwy do spraw zdrowia.

Art. 81. 1. KRD sktada si¢ z Prezesa i cztonkow KRD.

2. Cztonkami KRD zostaja kandydaci do KRD, ktérzy w wyborach uzyskali najwigksza
liczbg glosow.

3. Prezesem KRD zostaje dietetyk wybrany do KRD, ktory w wyborach uzyskatl najwicksza
liczbe glosoéw ze wszystkich dietetykdéw wybranych do KRD.

4. Czlonkowie KRD wybieraja sposrdd siebie wiceprezeséw, skarbnika i sekretarza oraz
cztonkoéw Prezydium KRD.

5. Prezydium KRD stanowia Prezes KRD oraz wybrani przez KRD sposrod jej cztonkow
wiceprezesi, sekretarz, skarbnik i czlonkowie Prezydium KRD.

6. Prezydium KRD przygotowuje posiedzenia KRD 1 Krajowego Zjazdu Dietetykow.

7. Do zadan KRD nalezy:

1) reprezentowanie samorzadu wobec organdow panstwowych i1 samorzadowych, sadow,
instytucji, organizacji i innych podmiotoéw;

2)  wykonywanie uchwatl Krajowego Zjazdu Dietetykow;

3) kierowanie biezagcymi pracami samorzadu;

4)  przyznawanie i zawieszanie prawa wykonywania zawodu dietetykow;

5) opiniowanie projektow aktdow prawnych oraz przedstawianie wnioskow dotyczacych
unormowan prawnych z zakresu ochrony zdrowia 1 edukacji;

6) opiniowanie regulacji dotyczacych ksztatcenia 1 doskonalenia zawodowego dietetykow, w
tym programu studiow wyzszych oraz programow specjalizacji z zakresu dietetyki;

7)  koordynowanie 1 prowadzenie, w okre§lonym przepisami zakresie, ksztalcenia

podyplomowego oraz doskonalenia zawodowego dietetykow;
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8) podejmowanie decyzji o utworzeniu i likwidacji, a takze prowadzenie 1 organizowanie
wsparcia merytorycznego dla dietetykdéw oraz listy dietetykow posiadajacych odpowiednig
wiedze i do§wiadczenie do udzielania takiego wsparcia,

9)  okreslenie standardow pracy dietetyka;

10) prowadzenie dziatalnosci edukacyjnej i naukowej;

11) uchwalanie budzetu KRD, zatwierdzanie sprawozdan z jego wykonania oraz rozpatrywanie
wnioskow Krajowej Komisji Rewizyjnej;

12) ustalanie zasad gospodarki finansowej samorzadu;

13) okreslanie wysokosci sktadki cztonkowskiej 1 zasad jej podziatu oraz wysokosci optat
manipulacyjnych, w tym zwigzanych z postgpowaniem w sprawie uzyskania prawa do
wykonywania zawodu i wpisu do Ogolnopolskiego Rejestru Dietetykow;

14) podejmowanie decyzji o utworzeniu i likwidacji okregdw wyborczych;

15) wykonywanie zadan niezastrzezonych do kompetencji innych organéw samorzadu;

16) wykonywanie innych zadan okre§lonych w ustawie i przepisach odrgbnych.

8. Sktadka cztonkowska, o ktorej mowa w ust. 2 pkt 13, w ujeciu rocznym nie moze by¢

wyzsza niz 35% minimalnego wynagrodzenia miesigcznego za prace w danym roku.

Art. 82. 1. Do zakresu dzialania Krajowej Komisji Rewizyjnej nalezy kontrola dziatalnos$ci
finansowej i gospodarczej KRD.

2. Krajowa Komisja Rewizyjna ma prawo wystagpi¢ z wnioskiem o zwotlanie
Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Dietetykéw w sprawach objetych zakresem jej dzialania.

Art. 83. 1. Sad Dyscyplinarny rozpatruje sprawy w przedmiocie odpowiedzialnos$ci

zawodowej dietetykow wniesione przez Rzecznika Dyscyplinarnego.
2. Od orzeczen Sadu Dyscyplinarnego stuzy odwotanie do Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego.
Art. 84. Wyzszy Sad Dyscyplinarny:

1) rozpatruje odwotania od orzeczen Sadu Dyscyplinarnego;

2)  uchwala regulaminy wewnetrzne Sadu Dyscyplinarnego 1 Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego.
Art. 85. 1. Rzecznik Dyscyplinarny:

1) przygotowuje postepowanie dyscyplinarne i wykonuje czynnos$ci oskarzyciela przed Sagdem
Dyscyplinarnym i Wyzszym Sadem Dyscyplinarnym;

2) prowadzi dzialalno$¢ prewencyjng w zakresie wykroczen zawodowych 1 postgpowania
sprzecznego z zasadami etyki zawodowe;.
2. W sprawach odpowiedzialnosci zawodowej Rzecznika Dyscyplinarnego postgpowanie

prowadzi zast¢pca Rzecznika Dyscyplinarnego wyznaczony przez Wyzszy Sad Dyscyplinarny.
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Art. 86. Uchwale o utworzeniu i terenie dziatania biura terenowego KID podejmuje KRD,
bioragc pod uwagg potrzebe sprawnego dziatania samorzadu, podzial terytorialny panstwa i liczbg

dietetykow zamieszkalych na danym obszarze oraz mozliwosci finansowe samorzadu.
Art. 87. 1. Samorzad moze prowadzi¢ dziatalno$¢ gospodarczg.
2. Dziatalno$¢ samorzadu jest finansowana:

1)  ze sktadek cztonkowskich;

2)  zoptat zwigzanych z postepowaniem w sprawie wniosku o przyznanie prawa wykonywania
zawodu dietetyka;

3) zdochodow innych zrédel, a w szczegdlnosci z dotacji, subwencji, darowizn 1 spadkow;

4)  zdzialalno$ci gospodarczej.

3. Minister wtasciwy do spraw zdrowia moze, w ramach §rodkéw budzetu panstwa, z czesci,
ktérej jest dysponentem, dofinansowa¢ koszty zwigzane z realizacjag zadan samorzadu.
Dofinansowanie dzialalno$ci samorzadu ze $§rodkéw publicznych realizowane w ramach dotacji

nie moze dotyczy¢ dziatalnosci samorzadu o charakterze gospodarczym.

Art. 88. 1. Podmiot zatrudniajacy jest obowigzany umozliwi¢ wybranemu cztonkowi
organow samorzadu uczestnictwo w posiedzeniach i pracach tych organow bez wzgledu na forme

zatrudnienia.

2. Na wniosek KRD albo jej Prezesa pracodawca jest zobowigzany zwolni¢ od pracy
pracownika bedacego cztonkiem organu samorzadu zawodowego dietetykow lub wykonujacego
czynnosci na rzecz samorzadu zawodowego dietetykow, bez zachowania prawa do wynagrodzenia.

3. KRD okresla zasady 1 tryb kompensacji wynagrodzenia przez organy samorzadu na czas
zwolnien od pracy, o ktérych mowa w ust. 2, oraz zasady i tryb zwrotu kosztow podrozy oraz
innych uzasadnionych wydatkéw poniesionych przez czionka organdéw samorzadu lub osobg
wykonujacg czynno$ci na rzecz organdow samorzadu w zwigzku z wykonywaniem czynno$ci na
rzecz samorzadu, biorgc pod uwage przepisy wydane na podstawie art. 77 § 2 ustawy z dnia 26
czerwca 1974 r. - Kodeks pracy (Dz. U. 2025 r. poz. 277, 807, 1423 1 1661 oraz z 2026 r. poz. 25
1473).

Art. 89. 1. Do prowadzenia swych spraw KID moze zatrudnia¢ pracownikow, w tym swoich
cztonkow.

2. Wynagrodzenie za petnienie funkcji w organach KID nie moze wynosi¢ wigcej niz 190 %
przecigtnego miesigcznego wynagrodzenia w sektorze przedsigbiorstw bez wyptat nagrod z zysku
za ubiegly rok, oglaszanego, w drodze obwieszczenia, przez Prezesa Gtownego Urzedu

Statystycznego w Dzienniku Urzegdowym Rzeczypospolitej Polskiej “Monitor Polski",
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obowigzujacego w dniu ustalenia przez Krajowy Zjazd Dietetykow wykazu funkcji w organach
KID, ktorych petlnienie moze by¢ wynagradzane oraz zasad wynagradzania i1 wysoko$¢
wynagrodzenia osob petnigcych obowiazki w organach KID, zaokraglonego w goére do pelnego
ztotego.

Art. 90. 1. Dietetyk jest obowigzany do przestrzegania uchwat samorzadu oraz regularnego
uiszczania sktadek cztonkowskich.

2. Nieoptacone w terminie sktadki cztonkowskie podlegaja egzekucji w trybie przepiséw o

postgpowaniu egzekucyjnym w administracji.

Rozdzial 7
Odpowiedzialno$¢ zawodowa

Art. 91. 1. Cztonkowie samorzadu podlegaja odpowiedzialno$ci zawodowej za naruszenie
zasad etyki zawodowej lub przepisow dotyczacych wykonywania zawodu, zwane dalej
,przewinieniem zawodowym”.

2. Odpowiedzialnosci zawodowej, o ktorej mowa w ust. 1, podlegaja takze obywatele panstw
czlonkowskich Unii Europejskiej wykonujacy tymczasowo i okazjonalnie zawdd dietetyka na
terytorium Rzeczypospolitej Polskie;j.

3. llekro¢ w przepisach niniejszego rozdziatu jest mowa o sadzie dyscyplinarnym bez
blizszego okreslenia, rozumie si¢ przez to Sad Dyscyplinarny lub Wyzszy Sad Dyscyplinarny.

Art. 92. Postepowanie w przedmiocie odpowiedzialno$ci zawodowej o ten sam czyn toczy
sie niezaleznie od postepowania karnego w sprawie o przestepstwo, postgpowania w sprawie o
wykroczenie lub postepowania dyscyplinarnego wszczetego w jednostce organizacyjnej, w ktorej
przepisy szczegOlne przewidujg takie postgpowanie. Moze jednak by¢ ono zawieszone do czasu
ukonczenia postgpowania karnego w sprawie o przestgpstwo lub postgpowania w sprawie o
wykroczenie.

Art. 93. 1. Postepowanie w przedmiocie odpowiedzialnosci zawodowej obejmuje:

1)  czynnoSci sprawdzajace;

2) postepowanie wyjasniajace;

3) postepowanie przed sagdem dyscyplinarnym;
4)  postepowanie wykonawcze.

2. Celem czynnosci sprawdzajacych jest zbadanie okolicznosci koniecznych do ustalenia, czy
istniejg podstawy do wszczecia postegpowania wyjasniajacego. W trakcie czynnosci
sprawdzajacych nie przeprowadza si¢ dowodu z opinii bieglego ani czynnosci wymagajacych
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spisania protokotu, z wyjatkiem przestuchania w charakterze swiadka osoby sktadajacej skarge na
dietetyka.

3. Celem postepowania wyjasniajgcego jest ustalenie, czy zostat popelniony czyn mogacy
stanowi¢ przewinienie zawodowe, wyjasnienie okolicznosci sprawy, a w przypadku stwierdzenia
znamion przewinienia zawodowego — ustalenie osoby obwinionej oraz zebranie, zabezpieczenie i
w niezb¢dnym zakresie utrwalenie dowodéw dla sagdu dyscyplinarnego.

4. Celem postgpowania przed sagdem dyscyplinarnym jest pociagni¢cie do odpowiedzialno$ci
sprawcy przewinienia zawodowego oraz ujawnienie okoliczno$ci sprzyjajacych popeltnianiu
przewinien zawodowych, a takze zapobieganie im oraz umacnianie poszanowania prawa i zasad
wspolzycia spotecznego.

5. Celem postepowania wykonawczego jest wykonanie orzeczen zapadlych w toku
postgpowania przed sagdem dyscyplinarnym.

Art. 94.1. Stronami postgpowania w przedmiocie odpowiedzialno$ci zawodowej sa
pokrzywdzony oraz osoba obwiniona.

2. W postegpowaniu przed sagdem dyscyplinarnym strong jest rowniez Rzecznik albo jego
zastgpca.

3. W postepowaniu w przedmiocie odpowiedzialno$ci zawodowej zastepca Rzecznika
wykonuje prawa i obowiazki Rzecznika.

Art. 95.1. Pokrzywdzonym jest osoba fizyczna, osoba prawna lub jednostka organizacyjna
nieposiadajaca osobowosci prawnej, ktorej dobro prawne zostalo bezposrednio naruszone lub
zagrozone przez przewinienie zawodowe.

2. Pokrzywdzony moze ustanowi¢ nie wigcej niz dwoch pelnomocnikow.

3. W przypadku $mierci pokrzywdzonego jego prawa w postepowaniu w przedmiocie
odpowiedzialno$ci zawodowej, w tym prawo dostepu do informacji medycznej oraz dokumentacji
medycznej, moze wykonywa¢ matzonek, wstepny, zstepny, rodzenstwo, powinowaty w tej same;j
linii lub stopniu, osoba pozostajaca w stosunku przysposobienia oraz jej matzonek, a takze osoba
pozostajgca we wspolnym pozyciu.

Art. 96. 1. Za osob¢ obwiniong uwaza si¢ dietetyka, wobec ktorego w toku postgpowania
wyjasniajacego Rzecznik wydat postanowienie o przedstawieniu zarzutu lub przeciwko ktéremu
skierowat do Sadu Dyscyplinarnego wniosek o ukaranie.

2. Osoba obwiniona moze ustanowi¢ nie wigcej niz trzech obroncow.

3. W czasie postgpowania w przedmiocie odpowiedzialnosci zawodowej, na uzasadniony
wniosek osoby obwinionej, Sad Dyscyplinarny ustanawia jej obronce z urzedu sposrod dietetykow,
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adwokatow lub radcoéw prawnych. Osoba obwiniona ma prawo we wniosku wskaza¢, czy chce aby
w sprawie zostal ustanowiony dla niej obronca w osobie dietetyka czy tez w osobie adwokata lub
radcy prawnego. W przypadku wyznaczenia obroncy

z urzedu dla osoby obwinionej uwzglednia si¢ jej wniosek w przedmiocie osoby obroncy.

4. W przypadku gdy zachodzi uzasadniona watpliwos$¢ co do poczytalnosci osoby obwinionej
1 nie ma ona obroncy z wyboru, Sad Dyscyplinarny ustanawia jej obronce z urzedu sposrod
adwokatow lub radcéw prawnych. W postgpowaniu wyjasniajacym sad ustanawia obronce na
wniosek Rzecznika.

5. Jezeli organ prowadzacy postgpowanie uzna za niezbedne ustanowienie obroncy ze
wzgledu na okoliczno$ci utrudniajace obrong, Sad Dyscyplinarny ustanawia dla osoby obwinione;j
obronce z urzedu, w szczegolnosci sposrdéd adwokatow lub radcéw prawnych.

Art. 97. 1. Organ prowadzacy postepowanie w przedmiocie odpowiedzialno$ci zawodowe;j
przeprowadza dowody na wniosek stron lub z urzgdu.

2. Jezeli stwierdzenie okolicznos$ci majacych istotne znaczenie dla rozstrzygnigcia sprawy
wymaga wiadomosci specjalnych, zasiega si¢ opinii bieglego lub specjalisty.

3. W celu wydania opinii o stanie zdrowia psychicznego osoby obwinionej powotuje si¢
dwdoch bieglych lekarzy psychiatrow.

4. Nie stanowi naruszenia tajemnicy zawodowej skladanie przez dietetyka zeznan lub
wyjasnien w trakcie postepowania w przedmiocie odpowiedzialno$ci zawodowe;.

Art. 98. 1. Jezeli w postepowaniu w sprawie odpowiedzialnosci zawodowej §wiadek, biegly
lub specjalista bez usprawiedliwienia nie stawit si¢ na wezwanie Rzecznika lub na rozprawe przed
Sadem Dyscyplinarnym albo bezpodstawnie odmawia zeznaf, Rzecznik lub Sad Dyscyplinarny
moze zwroci¢ si¢ do sadu rejonowego wlasciwego ze wzgledu na miejsce zamieszkania osoby
wezwanej o:

1) nalozenie kary pienigznej za nieusprawiedliwione niestawiennictwo albo za odmowe zeznan;
2) przymusowe sprowadzenie §wiadka, bieglego lub specjalisty.

2. Swiadek, biegly lub specjalista nie podlega karze, o ktorej mowa w ust. 1 pkt 1, jezeli nie
byl uprzedzony o skutkach niestawiennictwa albo odmowy ztozenia zeznan.

3. Jezeli $wiadek, biegty lub specjalista nie moze stawic¢ si¢ z powodu przeszkody zbyt trudne;j
do usunigcia, Sad Dyscyplinarny zleca jego przestuchanie cztonkowi wyznaczonemu ze swego

sktadu. Strony maja prawo bra¢ udziat w tej czynnosci.
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Art. 99. 1. Nie mozna pociggna¢ do odpowiedzialnosci zawodowej osoby obwinionej, dopoki
popelnienie przewinienia zawodowego nie zostato udowodnione i1 stwierdzone prawomocnym

orzeczeniem Sadu Dyscyplinarnego.

2. Wszelkie watpliwosci, ktorych w postgpowaniu w przedmiocie odpowiedzialnosci
zawodowej nie da si¢ usung¢, nalezy thumaczy¢ na korzys¢ osoby obwinione;.

3. Organy prowadzace postepowanie w przedmiocie odpowiedzialnosci zawodowej
ksztaltuja swoje przekonanie na podstawie wszystkich przeprowadzonych dowoddw, ocenianych
swobodnie, z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i
doswiadczenia zyciowego.

Art. 100. 1. Postepowania w przedmiocie odpowiedzialnosci zawodowej nie wszczyna sig,
jezeli:

1)  czynu nie popetniono albo brak jest danych dostatecznie uzasadniajacych podejrzenie jego
popetnienia;

2)  czyn nie stanowi przewinienia zawodowego albo przepisy ustawy stanowia, ze sprawca nie
popetnia przewinienia zawodowego;

3) osoba obwiniona zmarta;

4) nastgpilo ustanie karalnos$ci;

5) postepowanie w przedmiocie odpowiedzialnosci zawodowej co do tego samego czynu tej
samej osoby zostalo prawomocnie zakonczone albo wczesniej wszczete toczy sig;

6) szkodliwos¢ spoteczna czynu jest znikoma.

2. Postgpowanie w przedmiocie odpowiedzialno$ci zawodowej umarza si¢, jezeli wystapia

przestanki wymienione w ust. 1.

3. W przypadku $mierci osoby obwinionej przed ukonczeniem rozpoczetego postgpowania
przed Sadem Dyscyplinarnym toczy si¢ ono nadal, jezeli w terminie 2 miesi¢cy od dnia jej zgonu
zazada tego jej matzonek, wstepny, zstepny, rodzenstwo, powinowaty w tej samej linii lub stopniu,
osoba pozostajaca w stosunku przysposobienia oraz jej malzonek lub osoba pozostajagca we
wspolnym pozyciu. W takim przypadku Sad Dyscyplinarny moze wydaé tylko orzeczenie
uniewinniajace albo w przypadku braku przestanek dla wydania tego rodzaju orzeczenia — umorzy¢

postepowanie.

Art. 101. 1. Nie mozna wszcza¢ postgpowania w przedmiocie odpowiedzialnos$ci
zawodowej, jezeli od chwili popetienia czynu uplynety 3 lata.

2. Bieg przedawnienia przerywa kazda czynno$¢ Rzecznika dotyczaca czynu dietetyka.
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3. Karalno$¢ przewinienia zawodowego ustaje, jezeli od czasu jego popehienia uptyneto 5

lat.

4. Jezeli czyn, o ktérym mowa w ust. 1, stanowi jednoczesnie przestepstwo, ustanie

karalno$ci przewinienia zawodowego nastepuje nie wezesniej niz ustanie karalnosci przestgpstwa.

Art. 102. 1. Rzecznik niezwlocznie po otrzymaniu informacji wskazujacej na mozliwos¢
popehnienia przewinienia zawodowego jest obowigzany wydac¢ postanowienie o wszczeciu badz o

odmowie wszczgcia postepowania wyjasniajacego. Postanowienie dorgcza si¢ stronom.

2. Jezeli zachodzi potrzeba, mozna zazada¢ uzupehienia w okre§lonym terminie danych
zawartych w informacji, o ktorej mowa w ust. 1, lub dokona¢ sprawdzenia faktow w tym zakresie.
W tym przypadku postanowienie o wszczeciu albo o odmowie wszczecia postgpowania nalezy
wydaé najpozniej w terminie miesigca od dnia otrzymania informacji.

3. Pokrzywdzonemu przystuguje zazalenie na postanowienie o odmowie wszczecia
postgpowania wyjasniajacego.

4. Stronom przyshuguje zazalenie na postanowienie 0 umorzeniu postgpowania
wyjasniajacego.

5. Uprawnionym do ztoZenia zazalenia przystuguje prawo przejrzenia akt.

6. Zazalenie wnosi si¢ do Sadu Dyscyplinarnego za posrednictwem Rzecznika w terminie 14

dni od dnia otrzymania odpisu postanowienia.
7. Sad Dyscyplinarny rozpoznaje zazalenie oraz orzeka w sktadzie trzyosobowym.

8. Uchylajac postanowienie o umorzeniu postgpowania wyjasniajacego albo o odmowie jego
wszczeeia, Sad Dyscyplinarny wskazuje powody uchylenia, a w miar¢ potrzeby — takze
okolicznosci, ktore nalezy wyjasni¢, lub czynnosci, ktére nalezy przeprowadzi¢. Wskazania te sg

wigzace dla Rzecznika.

Art. 103. W toku postgpowania wyjasniajacego Rzecznik powinien dazy¢ do szczegdtowego
wyjasnienia sprawy. W tym celu moze przestuchiwac pokrzywdzonego 1 inne osoby w charakterze
swiadkow, powotywac i przestuchiwac biegtych lub specjalistow, jak rowniez przeprowadza¢ inne
dowody. W przypadkach niecierpigcych zwloki, w szczegdlnosci wtedy, gdy mogtoby to
spowodowa¢ zatarcie $ladéow lub dowodoéw przewinienia zawodowego, Rzecznik moze
przestucha¢ dietetyka w charakterze osoby obwinionej, przed wydaniem postanowienia o
przedstawieniu zarzutow, jezeli zachodzg warunki do sporzadzenia takiego postanowienia.

Art. 104. Jezeli zebrany w postgpowaniu wyjasniajagcym materiat dowodowy wskazuje na
fakt popelnienia przewinienia zawodowego, Rzecznik wydaje postanowienie o przedstawieniu

dietetykowi zarzutow.
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Art. 105. 1. Jezeli postgpowanie wyjasniajace nie dostarczylo podstaw do sporzadzenia
wniosku o ukaranie, Rzecznik wydaje postanowienie o umorzeniu postgpowania bez koniecznosci
uprzedniego zaznajomienia osoby obwinionej z materiatami postgpowania wyjasniajacego i bez
postanowienia o zamknigciu postgpowania.

2. W postanowieniu o umorzeniu postgpowania wskazuje si¢ przyczyny umorzenia.

3. Jezeli umorzenie nast¢puje po wydaniu postanowienia o przedstawieniu zarzutow,
postanowienie 0 umorzeniu zawiera takze imi¢ i nazwisko osoby obwinionej oraz okreslenie
zarzucanego jej czynu.

Art. 106. 1. Jezeli istniejg podstawy do sporzadzenia wniosku o ukaranie, Rzecznik
zawiadamia osobe¢ obwiniong lub jej obroncow o terminie koncowego zaznajomienia z materiatami
postgpowania wyjasniajgcego wraz z pouczeniem o mozliwosci uprzedniego przejrzenia akt.

2. W terminie 14 dni od dnia zaznajomienia osoby obwinionej z materialami postgpowania
wyjasniajacego moze ona sktada¢ wnioski o uzupetienie postepowania.

3. Termin zaznajomienia osoby obwinionej z materialami postgpowania wyjasniajacego
powinien by¢ tak wyznaczony, aby od doreczenia zawiadomienia o nim osobie obwinionej i jej
obroncom uptyneto co najmniej 14 dni.

4. Nieusprawiedliwione niestawiennictwo osoby obwinionej lub jej obroncy nie wstrzymuje
dalszego postgpowania.

5. Jezeli nie zachodzi potrzeba uzupelnienia postgpowania wyjasniajacego, Rzecznik wydaje
postanowienie o jego zamknigciu.

6. Rzecznik, w terminie 14 dni od dnia wydania postanowienia o zamkni¢ciu postgpowania
wyjasniajacego, sktada do Sadu Dyscyplinarnego wniosek o ukaranie.

Art. 107. 1. Postgpowanie wyjasniajace prowadzone przez Rzecznika powinno by¢
zakonczone w terminie 6 miesiecy od dnia uzyskania informacji, o ktorej mowa
w art. 102 ust. 1.

2. W uzasadnionym przypadku Sad Dyscyplinarny moze przedtuzy¢ okres postgpowania
wyjasniajagcego na dalszy czas okres§lony, nie dtuzszy niz 6 miesigcy.

3. W przypadku niezakonczenia postepowania wyjasniajgcego w terminie 12 miesigcy akta
sprawy przekazuje si¢ Wyzszemu Sadowi Dyscyplinarnemu, ktéry moze przedtuzy¢ postepowanie
wyjasniajace na dalszy czas okre§lony. W przedmiocie przedtuzenia postgpowania Wyzszy Sad
Dyscyplinarny orzeka w sktadzie trzyosobowym.

Art. 108. 1. W przypadku gdy zebrane w postgpowaniu wyjasniajagcym lub przeprowadzone

przed Sadem Dyscyplinarnym dowody wskazuja z duzym prawdopodobienstwem, Ze osoba
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obwiniona popehnila przewinienie zawodowe, a rodzaj tego przewinienia wskazuje, ze
wykonywanie przez osobg¢ obwiniong zawodu zagraza bezpieczenstwu pacjentow lub grozi
popelnieniem kolejnego przewinienia zawodowego, Sad Dyscyplinarny moze wydac
postanowienie o tymczasowym zawieszeniu prawa wykonywania zawodu przez osob¢ obwiniong

na okres nieprzekraczajacy 12 miesiecy.

2. Postanowienie o tymczasowym zawieszeniu prawa wykonywania zawodu Sad

Dyscyplinarny moze wyda¢ z urzedu lub na wniosek Rzecznika. Jest ono natychmiast wykonalne.

3. Sad Dyscyplinarny niezwlocznie przekazuje Prezesowi KRD postanowienie o

tymczasowym zawieszeniu prawa wykonywania zawodu.

4. Jezeli do dnia uptywu okresu tymczasowego zawieszenia prawa wykonywania zawodu w
sprawie zawieszonego dietetyka nie zapadnie prawomocne orzeczenie Sadu Dyscyplinarnego, sad

ten z urzedu bada zasadno$¢ dalszego tymczasowego zawieszenia prawa wykonywania zawodu.

5. Na postanowienie, o ktérym mowa w ust. 1, a takze na dalsze tymczasowe zawieszenie
prawa wykonywania zawodu, o ktérym mowa w ust. 4, osobie obwinionej przystuguje zazalenie
w terminie 14 dni od dnia jego dorgczenia. Zazalenie wnosi si¢ do Wyzszego Sadu
Dyscyplinarnego za posrednictwem Sadu Dyscyplinarnego. Zazalenie nie wstrzymuje
natychmiastowej wykonalnosci postanowienia, jednak Wyzszy Sad Dyscyplinarny moze
postanowi¢ o wstrzymaniu natychmiastowej wykonalnosci postanowienia, az do czasu

rozpoznania zazalenia.

6. W przedmiocie zazalenia na postanowienie o tymczasowym zawieszeniu prawa
wykonywania zawodu, a takze o wstrzymaniu natychmiastowej wykonalnos$ci tego postanowienia

Wyzszy Sad Dyscyplinarny orzeka w sktadzie trzyosobowym.

7. Wyzszy Sad Dyscyplinarny orzeka w przedmiocie zazalenia na postanowienie o
tymczasowym zawieszeniu prawa wykonywania zawodu w terminie nie dtuzszym niz 1 miesigc

od daty zlozenia zazalenia.

8. Na postanowienie Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego w przedmiocie zazalenia o
tymczasowym zawieszeniu prawa wykonywania zawodu przystuguje zazalenie w terminie 14 dni
od daty jego doreczenia. Zazalenie wnosi si¢ do sadu apelacyjnego wlasciwego dla skarzacego za
posrednictwem Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego. Zazalenie do sadu apelacyjnego nie wstrzymuje
natychmiastowej wykonalno$ci postanowienia, jednak sad apelacyjny moze postanowi¢ o

wstrzymaniu natychmiastowej wykonalnosci postanowienia, az do czasu rozpoznania zazalenia.

9. Tymczasowo zawieszony moze w kazdym czasie ztozy¢ do Sadu Dyscyplinarnego

wniosek o uchylenie postanowienia o tymczasowym zawieszeniu. Na postanowienie w
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przedmiocie wniosku zazalenie do Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego przystuguje w terminie 14
dni od dnia jego doreczenia, jednakze tylko wtedy, gdy wniosek zostal ztozony po uptywie co
najmniej trzech miesiecy od dnia wydania postanowienia w przedmiocie tymczasowego
zawieszenia. Zazalenie wnosi si¢ za posrednictwem Sadu Dyscyplinarnego.

10. Od postanowienia Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego w przedmiocie zazalenia na
postanowienie w przedmiocie wniosku o uchylenie postanowienia o tymczasowym zawieszeniu
przystuguje w terminie 14 dni od dnia jego dorgczenia zazalenie do sadu apelacyjnego. Zazalenie
wnosi si¢ za posrednictwem Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego.

11. Tymczasowe zawieszenie uchyla si¢ niezwtocznie, jezeli ustang przyczyny, wskutek
ktorych zostato ono zastosowane, lub powstang przyczyny uzasadniajace jego uchylenie.

12. Okres tymczasowego zawieszenia prawa wykonywania zawodu zalicza si¢ na poczet kary
zawieszenia prawa wykonywania zawodu.

Art. 109. 1. Sprawy w przedmiocie odpowiedzialnosci zawodowe] rozpoznaja Sad
Dyscyplinarny i Wyzszy Sad Dyscyplinarny.

2. Wlasciwy do rozpoznania sprawy w pierwszej instancji jest Sad Dyscyplinarny.

Art. 110. 1. Postgpowanie przed Sagdem Dyscyplinarnym odbywa si¢ na rozprawie jawne;.

2. Sad Dyscyplinarny moze wytaczy¢ jawnos¢ rozprawy, jezeli jawno$¢é mogtaby:

1) naruszy¢ tajemnice zawodowa;

2)  wywola¢ zakldcenie spokoju lub porzadku publicznego;

3) obraza¢ dobre obyczaje;

4)  ujawni¢ okolicznosci, ktore ze wzgledu na wazny interes panstwa powinny by¢ zachowane

w tajemnicy;

5) naruszy¢ wazny interes prywatny.

3. Sad Dyscyplinarny wytacza jawnos¢ rozprawy takze na wniosek pokrzywdzonego.

Art. 111. 1. Sad Dyscyplinarny orzeka w sktadzie trzyosobowym.

2. Wyzszy Sad Dyscyplinarny orzeka w sktadzie pigcioosobowym, jezeli ustawa nie stanowi
inaczej.

3. W sktadzie orzekajacym Sadu Dyscyplinarnego moze uczestniczy¢, bez prawa gtosu, jeden
z cztonkow sadu, wyznaczony w charakterze sedziego rezerwowego.

Art. 112. Czlonkowie Sadow Dyscyplinarnych w zakresie orzekania podlegaja przepisom
powszechnie obowigzujacego prawa.

Art. 113. 1. Sad Dyscyplinarny umarza postgpowanie w przypadku:
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1) stwierdzenia po rozpoczeciu przewodu sagdowego okoliczno$ci wymienionych w art. 100 ust.

1 pkt 3—6;

2)  gdy osoba obwiniona w chwili popetnienia czynu byta niepoczytalna.

2. W przypadku ujawnienia okoliczno$ci wymienionych w art. 100 ust. 1 pkt 1 i 2 Sad
Dyscyplinarny wydaje orzeczenie uniewinniajagce osob¢ obwiniong.

Art. 114. 1. Sad Dyscyplinarny moze orzec nast¢pujace kary:

1)  upomnienie;

2)  nagang;

3) karg pieni¢zng;

4)  zakaz pehienia funkcji kierowniczych w ramach wykonywania zawodu dietetyka na okres
od 1 roku do 5 lat;

5) zakaz pelnienia funkcji z wyboru w organach samorzadu na okres od 1 roku do 5 lat;

6) ograniczenie zakresu czynno$ci w wykonywaniu zawodu na okres od 6 miesiecy do 2 lat;

7)  zawieszenie prawa wykonywania zawodu na okres od 1 roku do 5 lat;

8) pozbawienie prawa wykonywania zawodu.

2. Wymierzona kara powinna by¢ wspotmierna do wagi popetlnionego przewinienia
dyscyplinarnego.

3. Sad Dyscyplinarny, orzekajac karg przewidziang w ust. 1 pkt 6 albo 7, moze dodatkowo
orzec kar¢ wymieniong w ust. 1 pkt 4.

Art. 115. 1. W przypadku orzeczenia kar przewidzianych w art. 114 ust. 1 pkt 4-8 Sad
Dyscyplinarny moze zarzadzi¢ opublikowanie orzeczenia.

2. W przypadku obywateli panstw czlonkowskich Unii Europejskiej wykonujacych
tymczasowo 1 okazjonalnie zawdd dietetyka na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej Sad
Dyscyplinarny orzeka kary, o ktérych mowa w art. 114 ust. 1 pkt 1-3.

Art. 116. 1. Kare pieni¢zng orzeka si¢ w wysokosci od 1000 zt do 10 000 zt na cel spoteczny
zwigzany z ochrong zdrowia.

2. Karg pieni¢zng orzeka si¢ samoistnie lub obok kar wymienionych w art. 114 ust. 1 pkt 4—

Art. 117. Orzekajac kare ograniczenia zakresu czynno$ci w wykonywaniu zawodu, Sad

Dyscyplinarny okresla szczegdtowo czynnosci, ktorych dietetyk nie moze wykonywac.
Art. 118. 1. Zawieszenie prawa wykonywania zawodu orzeka si¢ w miesigcach i latach.

2. Bieg kary rozpoczyna si¢ z dniem uprawomocnienia si¢ orzeczenia.
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3. Na poczet kary zawieszenia prawa wykonywania zawodu zalicza si¢ okres tymczasowego

zawieszenia prawa wykonywania zawodu.

4. Kara pozbawienia prawa wykonywania zawodu pocigga za sobg skreSlenie z
Ogodlnopolskiego Rejestru Dietetykow.

5. Dietetyk, wobec ktorego zostala orzeczona kara pozbawienia prawa wykonywania
zawodu, moze ubiega¢ si¢ ponownie o uzyskanie tego prawa po uptywie 10 lat od dnia
uprawomocnienia si¢ orzeczenia, w ktdrym wymierzona zostala kara pozbawienia prawa
wykonywania zawodu dietetyka.

Art. 119. 1. Ogloszenie orzeczenia Sagdu Dyscyplinarnego jest jawne.

2. Po ogloszeniu orzeczenia przewodniczacy sktadu orzekajacego przytacza ustnie jego
gléwne motywy.

3. Przewodniczacy sktadu orzekajacego moze wytaczy¢é jawnos$¢ ogloszenia gltéwnych
motywOw orzeczenia w razie zaistnienia przestanek okreslonych w art. 110 ust. 2.

Art. 120. 1. Orzeczenie Sadu Dyscyplinarnego zawiera:

1)  oznaczenie Sadu Dyscyplinarnego, ktory je wydat, oraz sedziow, Rzecznika 1 protokolanta;

2) date oraz miejsce rozpoznania sprawy 1 wydania orzeczenia;

3) imig, nazwisko oraz numer prawa wykonywania zawodu osoby obwinionej;

4)  opis i kwalifikacje prawng zarzucanego czynu;

5) rozstrzygnigcie w przedmiocie postepowania;

6) postanowienie o kosztach postgpowania;

7)  rozstrzygniecie co do kary, a w razie potrzeby — co do zaliczenia na jej poczet tymczasowego
zawieszenia w prawie wykonywania zawodu, w przypadku orzeczenia skazujacego.

2. Uzasadnienie orzeczenia zawiera:

1)  wskazanie, jakie fakty sad dyscyplinarny uznal za udowodnione lub nieudowodnione, na
jakich w tej mierze opart si¢ dowodach i dlaczego nie uznat dowoddéw przeciwnych;

2)  wskazanie podstawy prawnej orzeczenia,

3) przytoczenie okolicznosci, ktore sad dyscyplinarny miat na wzgledzie przy wymiarze kary.

3. Orzeczenie Sadu Dyscyplinarnego wraz z pisemnym uzasadnieniem oraz pouczeniem o
terminie 1 sposobie wniesienia odwotania Sad Dyscyplinarny dorgcza stronom w terminie 30 dni
od dnia jego ogloszenia, z zastrzezeniem art. 125 ust. 2.

Art. 121. 1. W przypadku ukarania osoby obwinionej ponosi ona koszty postgpowania, chyba

ze sad dyscyplinarny postanowi inacze;j.
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2. W przypadku uniewinnienia osoby obwinionej lub umorzenia postgpowania koszty
postgpowania ponosi KID.

3. Osobie obwinionej przystuguje zazalenie na rozstrzygni¢cie o kosztach postepowania w
terminie 14 dni od dnia dorgczenia orzeczenia.

4. Zazalenie wnosi si¢ do sagdu dyscyplinarnego, ktéry wydat orzeczenie.

Art. 122. 1. Od orzeczenia Sadu Dyscyplinarnego stronom przystuguje odwotanie do
Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego w terminie 14 dni od dnia dorg¢czenia orzeczenia.

2. Odwotanie, o ktorym mowa w ust. 1, wnosi si¢ za posrednictwem Sadu Dyscyplinarnego.

3. Cofnigcie odwotania przez sktadajacg je strone przed rozpoczeciem rozprawy
odwotawczej wigze Wyzszy Sad Dyscyplinarny, ktory pozostawia odwotanie bez rozpoznania, o
ile nie zachodzg przestanki z art. 439 § 1 pkt 1, 2 i 5-10 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks
postgpowania karnego (Dz. U. z 2026 r. poz. 490, 421, 638 1 760).

Art. 123. 1. Odwotanie co do winy uwaza si¢ za zwrocone przeciwko catosci orzeczenia.

2. Odwotanie co do kary uwaza si¢ za zwrdcone przeciwko catosci rozstrzygniecia o karze.

Art. 124. Wyzszy Sad Dyscyplinarny utrzymuje w mocy, uchyla albo zmienia orzeczenie
Sadu Dyscyplinarnego.

Art. 125. 1. Orzeczenie Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego konczace postepowanie w
przedmiocie odpowiedzialno$ci zawodowej jest prawomocne z chwilg ogloszenia.

2. Orzeczenie Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego dorgcza si¢ stronom wraz z pisemnym
uzasadnieniem w terminie 2 miesi¢cy od dnia jego ogloszenia.

Art. 126. 1. Od prawomocnego orzeczenia Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego konczacego
postepowanie w przedmiocie odpowiedzialno$ci zawodowej stronom, ministrowi wlasciwemu do
spraw zdrowia 1 Prezesowi KRD przystuguje kasacja do Sadu Najwyzszego w terminie 2 miesigcy
od dnia doreczenia orzeczenia. Strony, minister wlasciwy do spraw zdrowia i Prezes KRD wnosza
kasacje do Sadu Najwyzszego za posrednictwem Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego.

2. Kasacja moze by¢ wniesiona z powodu uchybien wymienionych w art. 439 § 1 ustawy z
dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postgpowania karnego lub innego razgcego naruszenia prawa.
Kasacja moze by¢ wniesiona rowniez z powodu niewspotmiernosci kary.

3. Kasacj¢ w stosunku do tej samej osoby obwinionej 1 od tego samego orzeczenia kazdy
uprawniony moze wniesc¢ tylko raz.

4. Niedopuszczalne jest uwzglednienie kasacji na niekorzy$¢ osoby obwinionej wniesionej

po uptywie 6 miesigcy od dnia uprawomocnienia si¢ orzeczenia.

52



5. W kasacji nalezy podac, na czym polega zarzucane uchybienie.

6. Kasacja powinna by¢ sporzadzona 1 podpisana przez obronce bedacego adwokatem albo

radcg prawnym albo pelnomocnika bedacego adwokatem albo radca prawnym.

Art. 127. Postepowanie w przedmiocie odpowiedzialno$ci zawodowej zakonczone

prawomocnym orzeczeniem sadu dyscyplinarnego wznawia sig, jezeli:

1)  w zwiazku z postepowaniem dopuszczono si¢ przestgpstwa, a istnieje uzasadniona podstawa
do przyjecia, ze moglo to mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia;
2)  po wydaniu orzeczenia ujawnig si¢ nowe fakty lub dowody nieznane przedtem temu sadowi,
wskazujace na to, ze:
a) osoba obwiniona nie popetnila czynu albo jej czyn nie stanowil przewinienia
zawodowego lub nie podlegat karze,
b) sad ten umorzyt postepowanie, btgdnie przyjmujac popetnienie przez osobg obwiniong
zarzucanego jej czynu.
Art. 128. Postepowanie w przedmiocie odpowiedzialnosci zawodowej zakonczone
prawomocnym orzeczeniem sadu dyscyplinarnego mozna wznowi¢ w przypadku uchylenia lub
istotnej zmiany tre§ci prawomocnego orzeczenia, z powodu ktoérego zostato ono umorzone w trybie

art. 113 ust. 1.

Art. 129. Czyn, o ktorym mowa w art. 127 pkt 1, musi by¢ ustalony prawomocnym wyrokiem
skazujacym, chyba Ze orzeczenie takie nie moze zapas$¢ z przyczyn wymienionych w art. 17 § 1
pkt 3—11 lub w art. 22 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego.

Art. 130. 1. Wznowienie postgpowania moze nastgpi¢ na wniosek strony lub z urzedu.

2. Wniosek o wznowienie postgpowania na korzy$¢ osoby obwinionej moze ztozy¢ w razie
jej $mierci osoba, o ktorej mowa w art. 95 ust. 3.

3. Postgpowanie wznawia si¢ z urzedu tylko w razie ujawnienia jednego z uchybien
wymienionych w art. 439 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego.

4. Wznowienie nie moze nastgpi¢ z przyczyn wymienionych w ust. 3, jezeli byly one
przedmiotem rozpoznania w trybie kasacji.

5. Niedopuszczalne jest wznowienie postgpowania z urzedu na niekorzy$¢ osoby obwinione;j
po uptywie 6 miesigcy od dnia uprawomocnienia si¢ orzeczenia.

Art. 131. 1. W kwestii wznowienia postepowania zakofniczonego prawomocnym orzeczeniem
sadu dyscyplinarnego orzeka w innym skladzie sad dyscyplinarny, ktéry wydal orzeczenie

konczace prawomocnie postepowanie.
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2. W kwestii wznowienia postgpowania sad dyscyplinarny orzeka na posiedzeniu bez udziatu
stron, chyba ze przewodniczacy sadu lub sad postanowig inacze;j.

Art. 132. Wniosek o wznowienie postepowania powinien by¢ sporzadzony i podpisany przez
adwokata albo radcg prawnego. Do wniosku dotacza si¢ odpowiednia liczbg jego odpisow dla stron
postgpowania.

Art. 133. 1. Na postanowienie oddalajagce wniosek o wznowienie postgpowania lub
pozostawiajace go bez rozpoznania przystuguje zazalenie do Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego w
terminie 14 dni od dnia dorgczenia postanowienia, z tym ze zazalenie na postanowienie Wyzszego
Sadu Dyscyplinarnego rozpoznaje ten sagd w innym sktadzie.

2. Orzekajac o wznowieniu postgpowania, Sad Dyscyplinarny uchyla zaskarzone orzeczenie
1 ponownie rozpatruje spraw¢ w innym sktadzie, a Wyzszy Sad Dyscyplinarny uchyla zaskarzone
orzeczenie 1 przekazuje sprawg¢ Sadowi Dyscyplinarnemu do ponownego rozpoznania. Od
orzeczenia 0 wznowieniu postgpowania srodek odwolawczy nie przystuguje.

3. Uchylajac zaskarzone orzeczenie, Wyzszy Sad Dyscyplinarny moze uniewinni¢ osobg¢
obwiniong, jezeli nowe fakty lub dowody wskazuja na to, Zze orzeczenie to jest oczywiscie
niestuszne, albo tez postgpowanie umorzy¢.

Art. 134. 1. Dietetykowi, ktory w wyniku wznowienia postgpowania w przedmiocie
odpowiedzialnosci zawodowej albo kasacji zostal uniewinniony, przyshuguje roszczenie

o odszkodowanie za poniesiong szkod¢ oraz zado$Cuczynienie za doznang krzywde, na
skutek wykonania wzgledem niego w catosci albo w cze$ci kary, ktéra zostata zmieniona albo
uchylona w wyniku wznowienia post¢gpowania albo kasacji.

2. Roszczenia wskazane w ust. 1 przystuguja rowniez dietetykowi, ktdry niestusznie zostat
tymczasowo zawieszony w prawie wykonywania zawodu.

3. Roszczenia, o ktorych mowa w ust. 11 2, przystuguja w stosunku do KID.

4. W sprawach roszczen, o ktorych mowa w ust. 1, orzeka sad powszechny.

5. Roszczenia, o ktorych mowa w ust. 1, ulegaja przedawnieniu z uplywem roku od dnia
uprawomocnienia si¢ orzeczenia wydanego w wyniku wznowienia postgpowania albo kasacji.

Art. 135. Prawomocne orzeczenie wydane przez sad dyscyplinarny sad ten dorecza wraz z
uzasadnieniem stronom, ministrowi wlasciwemu do spraw zdrowia i Prezesowi KRD.

Art. 136. Prawomocne ukaranie karami wymienionymi w art. 114 ust. 1 pkt 7 i 8 stanowi
podstawe do rozwigzania umowy o prace bez wypowiedzenia z winy pracownika, stosunku

stuzbowego albo umowy cywilnoprawnej, na podstawie ktorych dietetyk wykonuje zawod.
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Art. 137. Na wniosek osoby obwinionej prawomocne orzeczenie uniewinniajace ja w

sprawie z zakresu odpowiedzialnosci zawodowej podlega opublikowaniu.

Art. 138. 1. KRD prowadzi rejestr ukaranych dietetykéw, w ktérym dokonuje si¢ wpisu o

ukaraniu. Rejestr jest jawny dla osob, ktére wykazg interes prawny.

1)
2)
3)
4)
5)
6)
7)
8)
9
10)
11)
12)
13)
14)
15)
16)

1)

2)

3)

4)
5)

2. Wpis o ukaraniu obejmuje nastepujace dane:

numer kolejny;

date wpisu;

imiona i1 nazwisko;

dat¢ 1 miejsce urodzenia,

imi¢ ojca;

imi¢ matki;

numer prawa wykonywania zawodu;

numer w Ogdlnopolskim Rejestrze Dietetykow;
oznaczenie orzeczenia;

date orzeczenia,

nazwe orzekajacego sadu;

rodzaj orzeczonej kary;

date uprawomocnienia orzeczenia;

date wykonania kary;

date zatarcia ukarania;

adnotacje o orzeczeniach wydanych w trybie art. 108.

Art. 139. 1. Zatarcie ukarania nast¢puje z urzedu po uptywie:

roku od dnia uprawomocnienia si¢ orzeczenia o ukaraniu karg wymieniong w art. 114 ust. 1
pkt 1;

3 lat od dnia uprawomocnienia si¢ orzeczenia o ukaraniu karg wymieniong w art. 114 ust. 1
pkt 2;

3 lat od dnia wykonania orzeczenia o ukaraniu karami wymienionymi w art. 114 ust. 1 pkt
3-6;

5 lat od dnia wykonania orzeczenia o ukaraniu karg wymieniong w art. 114 ust. 1 pkt 7;

15 lat od dnia uprawomocnienia si¢ orzeczenia o ukaraniu karg wymieniong w art. 114 ust. 1
pkt 8 —jezeli dietetyk nie zostanie w tym czasie ponownie ukarany lub nie zostanie wszczete

przeciwko niemu postepowanie w przedmiocie odpowiedzialno$ci zawodowe;.
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2. Zatarcie ukarania nast¢puje przez usunig¢cie z rejestru ukaranych dietetykéw wpisu o
ukaraniu.

Art. 140. Minister wilasciwy do spraw zdrowia w porozumieniu z Ministrem
Sprawiedliwosci, po zasiggnigciu opinii KRD, okresli, w drodze rozporzadzenia:
1) sposéb i tryb prowadzenia rejestru ukaranych dietetykow,
2)  sposob i tryb wykonania prawomocnych orzeczen sadow dyscyplinarnych
—kierujac si¢ potrzeba respektowania praw uczestnikow postepowania oraz specyfika i ztozonoscia
postepowan w przedmiocie odpowiedzialnos$ci zawodowe;.

Art. 141. W sprawach nieuregulowanych w ustawie do postgpowania w przedmiocie
odpowiedzialnosci zawodowej stosuje si¢ odpowiednio przepisy:

1) ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postgpowania karnego, z wylaczeniem
przepisow o oskarzycielu prywatnym, przedstawicielu spolecznym, o postepowaniu
przygotowawczym oraz §rodkach przymusu, z wyjatkiem przepisow o karze pieni¢znej;

2) rozdziatéw I-II1 i art. 53 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny.

Rozdzial 8
Przepisy karne

Art 142. 1 Kto, nie posiadajac prawa wykonywania zawodu dietetyka, wykonuje czynno$¢
zastrzezong, o ktorej mowa w art. 4 ust. 3, podlega karze grzywny..

2. Przepisu ust. 1 nie stosuje si¢ do osoby posiadajacej prawo wykonywania zawodu lekarza,
pielegniarki albo potoznej, w zakresie czynnosci, o ktorych mowa w art. 4 ust. 2 pkt 1 lit. b—d, pkt
2 lit. b, c 1 g oraz pkt 3 lit. b.

Art. 143. Jezeli sprawca czynu okreslonego w art. 142 ust. 1 dziata w celu osiggnigcia
korzys$ci majatkowe;j, podlega grzywnie albo karze ograniczenia wolnosci.

Art. 144. Kto bez uprawnienia postuguje si¢ tytulem zawodowym ,,dietetyk™ albo tytulem
specjalisty, o ktérym mowa w art. 6 ust. 2 ustawy, podlega karze grzywny.

Art. 145. 1. Kto dopuszcza do wykonywania czynnosci zastrzezonej, o ktorej mowa w art. 4
ust. 3, osobe¢ nieposiadajacg prawa wykonywania zawodu dietetyka, podlega karze ograniczenia
wolnosci albo grzywny.

2. Przepisu ust. 1 nie stosuje si¢ do osoby, ktéra dopuszcza do wykonywania czynnosci, o
ktorych mowa w art. 4 ust. 2 pkt 1 lit. b—d, pkt 2 lit. b, c 1 g oraz pkt 3 lit. b, osobe¢ posiadajaca

prawo wykonywania zawodu lekarza, pielggniarki albo potozne;.
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Art. 146. Postepowanie w sprawach o czyny okreslone w art. 142-145 toczy si¢ wedhug
przepisow ustawy z dnia 24 sierpnia 2001 r. — Kodeks postgpowania w sprawach o wykroczenia

(Dz. U. 22025 r. poz. 860, z pdzn. zm.?).

Rozdzial 9
Zmiany w przepisach obowiazujacych, przepisy przejsciowe i koncowe
Art. 147. W ustawie z dnia 17 sierpnia 2023 o niektérych zawodach medycznych (Dz. U. z
2025 r. poz. 1730) wprowadza si¢ nastepujgce zmiany:

1) wart. I uchyla si¢ ust. 2:
2)  w zalaczniku do ustawy uchyla si¢ Ip. 2.

Art. 148. 1. Osoby, ktore w dniu wejscia w zycie ustawy spetniaja tacznie warunki okreslone
w art. 14 ust. 1 pkt 1-5, moga wykonywa¢ zawod przez okres 3 lat od dnia wejScia w zycie ustawy

bez uzyskania prawa wykonywania zawodu dietetyka.

2. W okresie, o ktorym mowa w ust. 1, czynno$ci wykonywane przez osoby, o ktérych mowa
w ust. 1, uwaza si¢ za wykonywane przez osoby posiadajace prawo wykonywania zawodu
dietetyka. Osoby, ktoére w dniu wejScia w zycie niniejszej ustawy spelniaja tacznie warunki
okreslone w art. 14 ust. 1 pkt 1-5 moga wykonywa¢ zawod dietetyka i postugiwaé si¢ tytutem
zawodowym “dietetyk” w okresie 3 lat od dnia wejscia w zycie niniejszej ustawy bez uzyskania

prawa wykonywania zawodu dietetyka.

Art. 149. Osoby, ktére przed dniem wejscia w Zycie niniejszej ustawy uzyskaty tytut
zawodowy magistra lub magistra inzyniera lub rownorzedny na kierunku studiow w zakresie, o
ktorym mowa w przepisach wydanych na podstawie art. 46 ustawy z dnia 24 lutego 2017 r. o
uzyskiwaniu tytutu specjalisty w dziedzinach majacych zastosowanie w ochronie zdrowia,
niezbednym do wykonywania zawodu medycznego, 1 posiadajg wyksztalcenie, o ktorym mowa w
art. 14. ust. 3 pkt 5, moga otrzyma¢ prawo wykonywania zawodu na zasadach okreslonych w

ustawie a ich dyplom uznaje si¢ za rownowazny z dyplomem, o ktorym mowa art. 14. ust. 3 pkt 2.

Art. 150. 1. Minister wtasciwy do spraw zdrowia, w terminie 90 dni od dnia wej$cia w zycie
ustawy, ogtasza w Dzienniku Urzgdowym Ministra Zdrowia termin zgtaszania przedstawicieli do
Komitetu Organizacyjnego Samorzadu Dietetykow, zwanego dalej ,,Komitetem", nie krotszy niz

14 dni, oraz powotuje Komitet w terminie 120 dni od dnia wejscia w zycie ustawy.

2 Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaly ogloszone w Dz. U. z 2025 r. poz. 1178, 1661, 1814, 1818 i
1872 oraz z 2026 r. poz. 473.
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2. W sktad Komitetu wchodzg reprezentanci wskazani przez wtasciwe organy ogélnopolskich
zwigzkow zawodowych oraz stowarzyszen zrzeszajacych co najmniej 100 dietetykow,
dzialajacych co najmniej przez 3 lata poprzedzajace dzien wejscia w zycie ustawy.

3. Organizacje, o ktérych mowa w ust. 2, deleguja do Komitetu przedstawicieli wedtug
nastepujacych zasad:

1) organizacja zrzeszajaca od 100 do 150 dietetykow deleguje do 3 przedstawicieli;

2) organizacja zrzeszajaca od 151 dietetykow deleguje do 6 przedstawicieli;

3) najwicksza liczebnie organizacja sposrdd organizacji wskazanych w ust. 2 deleguje 12
przedstawicieli.

4. W przypadku gdy wigcej niz jedna organizacja spetnia kryteria okreslone w ust. 3 pkt 3,
liczbe 12 przedstawicieli deleguje wytacznie organizacja zrzeszajaca najwigksza liczbe dietetykow
w okresie 3 lat poprzedzajacych wejScie w zycie ustawy, pozostale organizacje deleguja
przedstawicieli zgodnie z zasadami, o ktérych mowa w ust. 3 pkt 1-2.

5. Liczbe dietetykdéw zrzeszonych w organizacji, o ktorej mowa w ust. 2, ustala si¢ na
podstawie o$wiadczenia jej wlasciwego organu, ztozonego ministrowi wiasciwemu do spraw
zdrowia wraz ze zgloszeniem kandydatéw do Komitetu.

6. Oswiadczenie, o ktorym mowa w ust. 5, sktada si¢ pod rygorem odpowiedzialnosci karnej
za zlozenie falszywego o§wiadczenia, o ktorej mowa w art. 233 § 6 ustawy z dnia 6 czerwca 1997
r. — Kodeks karny. Sktadajacy o$wiadczenie zamieszcza w nim klauzule o tresci: ,,Jestem
swiadomy odpowiedzialnosci karnej za ztozenie fatszywego o§wiadczenia.”

7. Organizacja moze nie delegowal przedstawicieli lub delegowaé mniejsza liczbe

przedstawicieli niz wynika to z ust. 3
Art. 151. 1. Komitet podejmuje decyzje w formie uchwat.

2.Uchwaly Komitetu sg podejmowane zwykla wigkszoscig glosow w obecnosci co najmnie;j
polowy cztonkéw Komitetu.
Art. 152. 1. Do zadan Komitetu nalezy:

1) rozpoznawanie wnioskéw o wpis i dokonywanie wpisow do spisu dietetykow prowadzonego
na potrzeby przeprowadzenia pierwszych wyborow do organéw samorzadu zawodowego
dietetykow;

2)  prowadzenie spisu dietetykow;

3) wyznaczenie okrggéw wyborczych na pierwsze wybory do organéw samorzadu dietetykow;

4)  zorganizowanie pierwszych wyborow do organéw samorzadu zawodowego dietetykow;
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5) opracowanie regulaminu pierwszych wyboréw do samorzadu zawodowego dietetykow oraz

opracowanie projektu regulaminu pierwszego Krajowego Zjazdu Dietetykow.

2. W pierwszych wyborach do organow samorzadu zawodowego dietetykow uczestniczg
dietetycy wpisani do spisu dietetykow najpdzniej na 7 dni przed rozpoczeciem pierwszych
wyborow.

Art. 153. 1. Obstuge organizacyjng Komitetu oraz pierwszych wyborow do organow
samorzadu zawodowego dietetykdw zapewnia urzad obstugujacy ministra wlasciwego do spraw

zdrowia.

2. Dziatalno$¢ Komitetu jest finansowana z budzetu panstwa z cz¢sci, ktérej dysponentem

jest minister wtasciwy do spraw zdrowia.

Art. 154. 1. Optata za wpis do spisu dietetykow do czasu wyboru samorzadu stanowi w 30%
dochdd budzetu panstwa, a pozostata kwota zostanie przekazana na rzecz KID nie pdzniej niz w
terminie 7 dni po ukonstytuowaniu pierwszej KRD.

2. Wysokos$¢ oplaty, o ktorej] mowa w ust. 1, nie moze by¢ wigksza niz 6% przecigtnego
miesi¢cznego wynagrodzenia w sektorze przedsiebiorstw bez wyptat nagréd z zysku za ubiegly
rok, oglaszanego, w drodze obwieszczenia, przez Prezesa Glownego Urzedu Statystycznego w
Dzienniku Urzedowym Rzeczypospolitej Polskiej “Monitor Polski", obowiazujacego w dniu
ztozenia wniosku o wpis, zaokraglonego w gore do petlnego zlotego.

3. Minister wiasciwy do spraw zdrowia okresli, w drodze rozporzadzenia, wysoko$¢ optaty
za wpis do spisu dietetykow, o ktérej mowa w ust. 1, majac na uwadze koszty zwigzane z
dokonaniem wpisu.

Art. 155. 1. Minister wlasciwy do spraw zdrowia organizuje 1 przeprowadza pierwsze
wybory do organéw samorzadu zawodowego dietetykéw w terminie nie krétszym niz 90 dni i nie
dhuzszym niz 365 dni od daty powolania Komitetu.

2. Komitet ulega rozwigzaniu z dniem ukonstytuowania si¢ pierwszego Krajowego Zjazdu
Dietetykow.

3. Z dniem ukonstytuowania si¢ pierwszego Krajowego Zjazdu Dietetykow organy
samorzadu dietetykow przejmuja wszystkie swoje kompetencje, o ktorych mowa w ustawie.

Art. 156. Minister wlasciwy do spraw zdrowia w porozumieniu z ministrem wtasciwym do
spraw szkolnictwa wyzszego oraz do spraw rolnictwa, po zasiggnieciu opiniit KRD okresli, w
drodze rozporzadzenia, szczegdtowe wymagania dotyczace zakresu, zasad i sposobu ksztatcenia
dietetykow, a takze szczegotowe warunki prowadzenia studiéw na kierunku dietetyka oraz warunki

ich prowadzenia bioragc pod uwage konieczno$¢ zapewnienia realizacji wszystkich tresci
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ksztalcenia zawartych w standardach ksztalcenia, a takze zapewnienie wiasciwej jakosci i

dostepnosci ksztatcenia.
Art. 157. Ustawa wchodzi w zycie z dniem 1 stycznia 2027 r, z wyjatkiem:
1) art. 23-28, ktore wchodza w zycie po uplywie 36 miesigcy od dnia ogloszenia;

2) art. 10 pkt 1, 2 1 4, ktore wchodza w zycie po uptywie 36 miesiecy od dnia ogloszenia.

Zatacznik do Ustawy z dnia ....

KRYTERIA WERYFIKACJI DOSWIADCZENIA ZAWODOWEGO DIETETYKA
1. Potwierdzeniem do$wiadczenia zawodowego jest:

1) dla os6b wykonujacych zawdd dietetyka w ramach umowy o pracg:
a) $wiadectwo pracy lub
b) zaswiadczenie od pracodawcy potwierdzajace aktualne zatrudnienie, okreslajace
stanowisko oraz zakres obowigzkoéw lub
¢) kopie umoéw o prace
2)  dla os6b wykonujacych zawdd w ramach umowy cywilnoprawne;j:
a) kopie umow cywilnoprawnych wskazujacych na charakter i czas trwania zatrudnienia
lub
b) w przypadkach, kiedy umowa cywilnoprawna nie wskazuje na jej charakter- listy
polecajace od poprzednich zleceniodawcow, opisujace zakres obowiazkéw i1 charakter
wykonywanych ustug
3) dlaoséb prowadzacych jednoosobowg dziatalnos¢ gospodarcza lub w formie spotki cywilne;j:
a) wpis w CEIDG, w ktérym przypisano kod 86.90. E,- pozostala dziatalno$¢ w zakresie
opieki zdrowotnej, gdzie indziej niesklasyfikowana lub kod 86.99.B- dziatalnos¢
dietetyczna; oraz dowdd potwierdzajacy S$wiadczenie ustug dietetycznych, w
szczegblnosci rachunki, paragony, faktury lub,
b) wykazanie kodu 86.99.B Dziatalno$¢ dietetyczna; oraz potwierdzajacy $wiadczenie
ustug dietetycznych, w szczegodlnosci rachunki, paragony, faktury.
c) dla osob wykonujacych zawdd w ramach spotek osobowych prawa handlowego

4)  dla os6b wykonujacych zawdd w ramach spotek osobowych prawa handlowego

a) wpis w rejestrze przedsigbiorcow KRS, w ktorym przypisano kod 86.99.B- dzialalnos¢

dietetyczna
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b) wykazanie kodu 86.99.B Dziatalno$¢ dietetyczna; oraz potwierdzajacy swiadczenie ustug

dietetycznych, w szczegdlnosci rachunki, paragony, faktury.

2. Za doswiadczenie w zawodzie dietetyka uznaje si¢ wykonywanie czynno$ci zawodowych

opisanych w Art. 4 ust. 2 i 3 niniejszej ustawy.
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UZASADNIENIE

Projekt ustawy o zawodzie dietetyka i samorzadzie zawodowym dietetykow jest odpowiedzig
na trwajacy od wielu lat brak kompleksowych uregulowan prawnych okreslajacych catosciowo
status, wymagania z zakresu wyksztalcenia, uprawnienia i1 obowigzki zawodowe oraz
odpowiedzialno$¢ zawodowa osob wykonujacych zawod dietetyka w Rzeczypospolitej
Polskiej. Mimo ze dietoterapia i poradnictwo zywieniowe sg kluczowe w profilaktyce i leczeniu
wielu schorzen, zawod ten wcigz pozostaje poza sferg systemowej kontroli panstwa. Obecne
uregulowania prawne dotycza w ograniczonym zakresie osob wykonujacych prace dietetyka
jedynie w publicznej ochronie zdrowia, co skutkuje gleboka lukg legislacyjng. Luka ta nie tylko
odroznia Polske od wigkszosci rozwinietych panstw Unii Europejskiej, Zjednoczonego
Krolestwa Wielkiej Brytanii i Irlandii Péinocnej oraz Stanéw Zjednoczonych, ale takze stwarza
ryzyko bezposredniego zagrozenia dla zdrowia pacjentoéw przez istnienie tzw. ,,szarej strefy”,
czyli mozliwosci §wiadczenia ustug zywieniowych przez osoby bez formalnego przygotowania
1 udokumentowanej wiedzy naukowej w tym obszarze. Pozostawienie Polski w obecnej prozni
legislacyjnej godzi w interes publiczny, ogranicza pelng integracje polskich specjalistow z
migdzynarodowymi strukturami badawczymi oraz obniza og6lng jako$§¢ $wiadczen
zdrowotnych w kraju na tle standardow europejskich.

Celem jest usankcjonowanie zawodu dietetyka jako samodzielnego zawodu medycznego,
precyzyjne skodyfikowanie jego kompetencji oraz utworzenie samorzadu zawodowego
dietetykow. Nakreslenie granic uprawnien zawodowych oraz powigzanie ich z pelna
odpowiedzialno$cia prawng za zlecane dziatania Zzywieniowe bezposrednio wplywa na
podniesienie bezpieczenstwa pacjentow oraz poprawia wydajno$¢ i komplementarnosé
interdyscyplinarnej opieki nad pacjentem.

Istotnym celem przedktadanej ustawy jest wprowadzenie jednolitych kryteriow ksztalcenia
niezbednych do postugiwania si¢ tytulem zawodowym dietetyka. Takie rozwigzanie pozwoli
zagwarantowa¢ pacjentom dostep do ushug dietetycznych o najwyzszej jakosci, Swiadczonych
wylacznie przez dyplomowanych specjalistow o zweryfikowanych kwalifikacjach i aktualnej
wiedzy. Celem ustawy jest takze pelne wykorzystanie w ochronie zdrowia wyksztatconego
personelu medycznego, jakim s3 dietetycy, ktorych ksztalcenie jest juz kosztem budzetu
panstwa, jednak bez dalszych korzySci w faktycznych dziataniach opieki zdrowotnej
oferowanej obywatelom.

Aktualnie dietetykow ksztalci si¢ na uczelniach wyzszych, jednak biorac pod uwage
historyczne $ciezki ksztatcenia w tej profesji, nalezato uwzgledni¢ takze osoby, ktore nabyty
kompetencje zawodowe w ramach ksztatcenia policealnego. Odpowiedzig na to jest art. 14 ust.
3 pkt 5, ktéry umozliwia dietetykom ksztatconym w szkotach policealnych uzyskanie prawa
wykonywania zawodu dietetyka. Jednocze$nie art. 20 pkt 5 przewiduje, ze osoby postugujace
si¢ dyplomem, o ktorym mowa w art. 14 ust. 3 pkt 5, tracg prawo wykonywania zawodu w razie
niewykazania dos§wiadczenia zawodowego w okresie dtuzszym niz 3 lata od jego otrzymania,
co zabezpiecza faktyczne utrzymywanie kompetencji w tej grupie.

Rzeczywisty stan w dziedzinie oraz rozmica miedzy stanem dotychczasowym, a
projektowanym

Polska, tak jak wiele krajow rozwinigtych, zmaga si¢ obecnie ze znacznym wzrostem
zachorowan na schorzenia dietozalezne, takie jak otytos¢, cukrzyca typu 2, insulinoopornos¢,
miazdzyca oraz nadcis$nienie t¢tnicze. Schorzenia zwigzane z dietg i1 stylem zycia coraz czesciej



dotykaja nie tylko dorostych, ale takze mtodziez i dzieci. Jest to migdzy innymi skutek braku
powszechnego dostepu do profesjonalnej opieki dietetycznej. Obecne ramy prawne ograniczajg
dostep do opieki dietetycznej w ramach opieki ambulatoryjnej wylacznie do waskiej grupy
beneficjentéw programdéw opieki koordynowanej. Aktualne procedury Narodowego Funduszu
Zdrowia nie naktadaja na podmioty lecznicze obligatoryjnego wymogu kontraktowania etatow
dietetycznych we wszystkich oddziatach szpitalnych. Wiele podmiotdéw nie zatrudnia zadnego
personelu o tym profilu wyksztatcenia, co generuje systemowg nieréwnos¢ w dostepie do
tozsamych §wiadczen opieki zdrowotnej pomiedzy poszczegdlnymi placéwkami.

Od lat obserwuje si¢ dynamiczny wzrost liczby pacjentow z chorobami metabolicznymi.
Dotyczy to w stopniu alarmujagcym mtodych dorostych, u ktéorych powiktania choréb
przewlektych prowadza do czasowej badz trwalej niezdolnosci do pracy, generujac istotne
obcigzenie dla systemu ubezpieczen spotecznych. Aktualne wyliczenia wskazujg na ok. 4 mld
ztotych rocznie wydawanych na koszty leczenia tylko najczestszych powiklan otylosci, a
og6lny ekonomiczny koszt otytosci 1 nadwagi w Polsce szacowany jest na 2,58% PKB, z
tendencja wzrostowa. W dalszej perspektywie brak dietoprofilaktyki pierwotnej i wtornej
bedzie powodowaé wydhuzanie kolejek oczekujacych do specjalistow oraz generowaé coraz
wicksze koszty dla budzetu panstwa w zwigzku ze zwigkszonymi nakladami na leczenie
obywateli oraz wyplate zasitkow chorobowych i rent. Ponadto opieka dietetyczna odgrywa
istotng role w skréceniu hospitalizacji 1 zapobieganiu niedozywieniu szpitalnemu. Regulacja
zawodu przyczyni si¢ do wprowadzenia tego rodzaju opieki jako standardu w szpitalach,
zmniejszajac tym samym koszty leczenia szpitalnego, nawet przy zatozeniu, ze jest to
dodatkowy personel, ktory nalezy optaci¢. Badania jasno pokazuja, ze opieka dietetyczna, w
tym prawidtowe zywienie pacjentow, skraca czas hospitalizacji, przyspiesza rekonwalescencje
oraz zmniejsza liczbe powiktan i ryzyko ponownej hospitalizacji.

Brak ochrony prawnej zawodu dietetyka prowadzi do kolejnego problemu, jakim jest
Swiadczenie opieki dietetycznej przez osoby, ktore nie posiadaja odpowiedniej wiedzy i
wyksztalcenia. W efekcie pacjenci, takze ci borykajacy si¢ z najcigzszymi schorzeniami
(nowotworami, chorobami nerek, chorobami autoimmunologicznymi, zaburzeniami
odzywiania), trafiaja pod opieke osOb zalecajagcych im drastyczne kuracje dietetyczne
niemajace oparcia w Evidence Based Nutrition. Diety te czgsto sa niedoborowe i stanowig
realne zagrozenie dla zdrowia 1 Zycia chorych. Z tego wzgledu istotnym elementem ustawy jest
penalizacja bezprawnego postugiwania si¢ tytutem dietetyka oraz wykonywania czynnosci dla
dietetyka zastrzezonych, co znaczaco ograniczy udziat oséb nieuprawnionych w rynku porad
zywieniowych 1 przetozy si¢ na ochron¢ zdrowia publicznego.

Efektywna opieka zdrowotna zaktada wspotprace w zespolach interdyscyplinarnych. Obecny
porzadek prawny sprawia, ze zadania dietetykdw czesto z konieczno$ci przejmujg
przedstawiciele innych zawodéw medycznych, ktérzy nie maja adekwatnej, specjalistycznej
wiedzy na temat zywienia cztowieka zdrowego i1 chorego. Projektowana ustawa pozwoli w
pelni wykorzysta¢ potencjat dietetykdw w procesie leczenia i profilaktyki.

Aktualnie obowigzujace przepisy prawa powoduja, ze brak jest spojnosci co do statusu
zawodowego dietetyka. Z jednej strony jest on zawodem medycznym, a poniewaz dietetyk w
swojej pracy wykorzystuje wiedz¢ o najbardziej osobistych elementach ludzkiego zdrowia,
staje si¢ takze zawodem zaufania publicznego. Z drugiej strony jedynie czg$S¢ 0sOb
wykonujacych ten zawdd podlega jakimkolwiek regulacjom prawnym wynikajacym z ustawy
z dnia 17 sierpnia 2023 r. o niektérych zawodach medycznych. W ustawie tej podjeto probe
ogblnego uporzadkowania rynku tych profesji medycznych, ktore nie podlegaty dotychczas



zadnym regulacjom. Niemniej specyfika, poziom autonomii dietetyka oraz odpowiedzialno$¢
zwigzana z prowadzeniem dietoterapii klinicznej 1 zywienia zbiorowego wymagaja odrebne;j
regulacji ustawowej. Z tego wzgledu przedtozony projekt zaktada nowelizacje przepisow (art.
147) 1 objecie wszystkich dietetykdw autonomicznym aktem prawnym odpowiadajacym randze
1 potrzebom tego zawodu.

W $wietle obecnych przepisow nie ma mozliwosci zweryfikowania kompetencji wybranego
dietetyka, gdyz dietetykéw nie obowigzuje ewidencja w centralnym, jawnym rejestrze, ktory
by na to pozwalat. Projektowana ustawa zaktada utworzenie rejestru, do ktérego wpis bedzie
mozliwy jedynie dla osob legitymujacych si¢ wyksztatlceniem wymaganym przez ustawe.

Ustawa wprowadza tez nowy organ Krajowg Izbe Dietetykow, a wiec samorzad zawodowy
dietetykow, do ktorego zadan bedzie nalezal m.in. nadzor nad nalezytym wykonywaniem
zawodu, dbato$¢ o etyke zawodowa oraz prowadzenie postepowan dyscyplinarnych, co
zwiekszy bezpieczenstwo oferowanych ustug dietetycznych. W proponowanej ustawie jednym
z wymogow utrzymania prawa wykonywania zawodu dietetyka jest obowiagzek doksztatcania,
co roéwniez nadzorowane bedzie przez organy samorzadu.

Art. 5 ust. 5 przewiduje koniecznos$¢ zasiggnigcia przez pracodawce opinii Krajowej Rady
Dietetykow (KRD) w przypadku zamiaru rozwigzania z dietetykiem stosunku pracy za
wypowiedzeniem z powodu nienalezytego wykonywania obowigzkow. Przepis ten nie ma na
celu ochrony dietetyka przed zwolnieniem, lecz ochron¢ przed sytuacja, w ktorej dietetyk
zostalby zwolniony za niewlasciwe wykonywanie pracy bez potwierdzenia tego przez
samorzad zawodowy bedacy organem kompetentnym do dokonania takiej oceny. Z drugiej
strony przepis ten zapobiega sytuacjom, w ktorych jedyna konsekwencja dla dietetyka za
przewinienie zawodowe byloby rozwigzanie umowy o prac¢. Podjecie proponowanych krokéw
przez pracodawce docelowo doprowadzi do przeprowadzenia postepowania dyscyplinarnego
wzgledem takiego dietetyka, co w rezultacie moze zakonczy¢ si¢ wymierzeniem kar, w tym
pozbawienia prawa wykonywania zawodu.

Zaniechanie wprowadzenia wnioskowanych zmian legislacyjnych podtrzyma negatywne
konsekwencje dla zdrowia publicznego oraz budzetu panstwa:

1) Utrzyma si¢ stan, w ktérym wiedza 1 kompetencje dietetykow jako istotnego filaru opieki
interdyscyplinarnej nie sg implementowane przez system ochrony zdrowia.

2) Brak profesjonalnej opieki dietetycznej w szpitalach skutkowaé bedzie wydtuzeniem czasu
hospitalizacji pacjentow, zwigkszong czestotliwoscig wystepowania powiktan pooperacyjnych
(wynikajacych m.in. z niedozywienia lub przewleklego glodzenia w fazie przedzabiegowe;j)
oraz obnizeniem efektywnos$ci procesoOw rehabilitacji leczniczej, przy jednoczesnym wzroscie
kosztow leczenia dla budzetu panstwa.

3) Utrzymanie luki regulacyjnej nie spowoduje wygaszenia zapotrzebowania na swiadczenia z
zakresu poradnictwa zywieniowego. W warunkach braku dostgepu do wykwalifikowanych
dietetykow zadania te beda w dalszym ciagu z koniecznos$ci realizowane przez przedstawicieli
innych zawoddow, ktorzy z uwagi na odmienny profil ksztatcenia nie posiadajg specjalistyczne;,
rzetelnej oraz aktualizowanej na biezaco wiedzy z obszaru dietetyki i zywienia klinicznego.
Skutkuje to ryzykiem powielania btedow merytorycznych, brakiem efektywnosci
terapeutycznej oraz obnizeniem ogolnego standardu opieki nad pacjentem.



4) Niskie bezpieczenstwo pacjentow: brak ochrony prawnej tytulu zawodowego i
wykonywanych $wiadczen podtrzymuje sytuacje, w ktorej pacjenci nie maja mozliwosci
weryfikacji kwalifikacji osoby podajacej si¢ za dietetyka, co stwarza dla nich realne zagrozenie
zdrowotne wynikajace z udzielania porad przez osoby niezwigzane z medycyng i bez
odpowiedzialno$ci prawnej za proponowane interwencje.

5) Brak systemowej opieki dietetycznej zwicksza podatno$¢ populacji na ciezki przebieg
choréb zakaznych. Jak wykazaly doswiadczenia z okresu pandemii wirusa SARS-CoV-2
(COVID-19), zty stan odzywienia pacjentow determinowany brakiem wczes$niejszej opieki
profilaktycznej lub niewlasciwym prowadzeniem w trakcie hospitalizacji stanowit istotng
przyczyng wystepowania ci¢zkich powiktan wielonarzadowych.

6) Obywatele pozostang pozbawieni powszechnego 1 roéwnego dostgpu do dziatan
profilaktyczno-leczniczych z zakresu medycyny stylu zycia i zywienia klinicznego, ze wzglgdu
na nieunormowane zatrudnienie dietetykéw w podmiotach leczniczych.

Rozwigzania projektu
Zasady wykonywania zawodu i czynnosSci zastrzezone.

Projekt okresla zakres czynno$ci zawodowych dietetyka, w tym stanowigcych $wiadczenia
zdrowotne, obejmujacy ocen¢ stanu odzywienia, dietoterapi¢, leczenie zywieniowe, edukacje 1
poradnictwo, zywienie zbiorowe i nadzor dietetyczny oraz zadania z zakresu promocji zdrowia
1 zdrowia publicznego. Cz¢$¢ z tych czynnosci art. 4 ust. 3 zastrzega do wykonywania przez
osobg posiadajaca prawo wykonywania zawodu dietetyka. Wyodregbnienie katalogu czynnosci
zastrzezonych stanowi materialng podstaw¢ ochrony pacjenta. Rozwigzanie to jest spdjne z
modelem przyj¢tym dla innych samodzielnych zawodéw medycznych.

Uprawnienie do zlecania i przepisywania oraz do samodzielnego zlecania badan
diagnostycznych.

Projekt przyznaje dietetykowi uprawnienie do zlecania 1 przepisywania na recepcie produktow
leczniczych, zywnosci specjalnego przeznaczenia medycznego, wyrobow medycznych oraz
srodkow pomocniczych, a takze do samodzielnego zlecania 1 przeprowadzania badan
diagnostycznych. Uprawnienie to ma charakter ograniczony i doprecyzowany w drodze
rozporzadzenia: minister wlasciwy do spraw zdrowia, po zasiggnigciu opinii KRD, okresla
zamknigty wykaz preparatow i1 badan objetych uprawnieniem oraz tryb wystawiania recept i
zlecania badan, kierujac si¢ kwalifikacjami uzyskiwanymi w toku ksztalcenia, zakresem
czynno$ci zawodowych, bezpieczenstwem pacjentdéw oraz konieczno$ciag wspoldziatania z
lekarzem prowadzacym leczenie. Rozwigzanie odpowiada rzeczywistemu przebiegowi opieki
zywieniowej, w szczegolnosci leczenia Zzywieniowego, suplementacji niedoboréw oraz
stosowania zywnosci specjalnego przeznaczenia medycznego w ktérych dotychczasowy brak
uprawnien dietetyka wymusza posrednictwo lekarza i wydluza $ciezke pacjenta. Zawezenie
zakresu przedmiotowego do wykazu ministerialnego oraz powigzanie z odpowiedzialnoscig
zawodowg 1 obowiazkiem wspotdziatania z lekarzem zapewniaja proporcjonalno$¢.

Formy wykonywania zawodu, brak obowiazku rejestrowania podmiotu leczniczego.

Projekt dopuszcza wykonywanie zawodu w pelnym spektrum form prawnych (m. in. stosunek
pracy, wybdr albo mianowanie, umowa cywilnoprawna, stosunek stuzbowy, wolontariat,



jednoosobowa dziatalno$¢ gospodarcza oraz spotki). Istotnym rozwigzaniem jest art. 5 ust. 2—
4, zgodnie z ktérym udzielanie przez dietetyka $wiadczen zdrowotnych nie wymaga
rejestrowania podmiotu leczniczego ani spetniania warunkéw przewidzianych dla takich
podmiotdéw, przy zachowaniu mozliwosci dobrowolnej rejestracji. Rozwigzanie znosi barierg
administracyjng nieproporcjonalng do charakteru $wiadczen dietetycznych i1 odpowiada
modelowi przyjetemu wobec innych zawoddéw medycznych udzielajacych $wiadczen w
praktykach zawodowych.

Wspolpraca z innymi zawodami medycznymi i prawa dietetyka.

Projekt reguluje wspolprace dietetyka z osobami wykonujacymi inne zawody medyczne, prawo
domagania si¢ uzasadnienia zlecenia i odmowy wykonania §wiadczenia, prawo wgladu do
dokumentacji medycznej pacjenta oraz katalog obowiazkow dietetyka (informowanie pacjenta
o prawach, tajemnica zawodowa, prowadzenie dokumentacji). Rozwigzania te osadzaja
dietetyka w systemie ochrony zdrowia i zapewniajg spdjnos¢ z ustawa o prawach pacjenta i
Rzeczniku Praw Pacjenta.

Kontrola wykonywania zawodu.

KID uzyskuje uprawnienie do kontroli dietetykéw w celu oceny prawidtowosci wykonywania
zawodu, z okresleniem czgstotliwosci, zakresu uprawnien kontrolujacych, trybu sporzadzania
wystapienia pokontrolnego oraz obowigzku zachowania tajemnicy. Rozwigzanie stuzy
sprawowaniu przez samorzad pieczy nad nalezytym wykonywaniem zawodu.

Przerwa w wykonywaniu zawodu i orzekanie o niezdolnosci.

Projekt przewiduje obowigzek przeszkolenia po przerwie przekraczajacej 5 lat w okresie
ostatnich 6 lat oraz procedure¢ orzekania o niezdolnosci do wykonywania zawodu ze wzgledu
na stan zdrowia, z gwarancjami proceduralnymi (odwotanie do ministra wtasciwego do spraw
zdrowia, poufno$¢ postgpowania, ochrona danych osobowych). Rozwigzania stuzg aktualnosci
kompetencji i bezpieczenstwu pacjentow.

Prawo wykonywania zawodu i wymagania kwalifikacyjne.

Projekt okresla przestanki przyznania prawa wykonywania zawodu (petna zdolno$¢ do
czynno$ci prawnych, stan zdrowia, znajomo$¢ jezyka polskiego, re¢kojmia prawidtowego
wykonywania zawodu, dyplom). Art. 14 ust. 3 wyznacza $ciezki kwalifikacyjne: docelowo
jednolite 5-letnie studia magisterskie na kierunku dietetyka (art. 14 ust. 3 pkt 1), a przejsciowo
z uwagi na historyczne §ciezki ksztatcenia dyplomy uzyskane na dotychczasowych kierunkach
studiow oraz kwalifikacje policealne (art. 14 ust. 3 pkt 2—-5). Rozwigzanie zabezpiecza prawa
nabyte osob juz wykonujacych zawdd, jednoczesnie ujednolicajgc wymagania na przysztosc.
Uzupelnieniem jest procedura przyznawania prawa wykonywania zawodu prowadzona przez
KRD z odpowiednim stosowaniem Kodeksu Postgpowania Administracyjnego oraz z
uprawnieniami nadzorczymi ministra wlasciwego do spraw zdrowia (skarga do sadu
administracyjnego, udziat w postepowaniu na prawach przystugujacych prokuratorowi).

Wygasniecie prawa wykonywania zawodu.

Katalog przestanek wygasnigcia obejmuje m.in. nowa przestanke dla systemy prawa tj.
niewykazanie do§wiadczenia zawodowego w okresie dtuzszym niz 3 lata od otrzymania prawa



przez osoby postugujace si¢ dyplomem policealnym. Przestanka ta zabezpiecza faktyczne
utrzymywanie kompetencji w tej grupie.

Tymeczasowe i okazjonalne wykonywanie zawodu oraz rejestry.

Projekt reguluje transgraniczne, tymczasowe i okazjonalne wykonywanie zawodu przez
obywateli panstw cztonkowskich Unii Europejskiej, Konfederacji Szwajcarskiej oraz panstw
EFTA, stron umowy o EOG, a takze tworzy Ogdlnopolski Rejestr Dietetykow wraz z odrebnym
rejestrem 0sob wykonujacych zawod tymezasowo 1 okazjonalnie. Rejestry realizujg dotychczas
niezaspokojona potrzebg weryfikowalnosci kwalifikacji i sg prowadzone w systemie
teleinformatycznym, z okresleniem zakresu danych (art. 24 ust. 2) oraz zasad ich udostepniania,
w tym systemowi informacji w ochronie zdrowia. Zakres przetwarzanych danych osobowych
zostal ograniczony do niezbednego dla realizacji zadan rejestru.

Ustawiczny rozwoj zawodowy, specjalizacje i kursy.

Projekt ustanawia prawo i obowigzek ustawicznego rozwoju zawodowego realizowanego w 5-
letnich okresach edukacyjnych, dokumentowany w karcie ustawicznego rozwoju zawodowego,
oraz okresla formy ksztalcenia podyplomowego: szkolenie specjalizacyjne, kursy
kwalifikacyjne 1 kursy doskonalace, z istotng rola Centrum Medycznego Ksztatcenia
Podyplomowego (CMKP) w opracowywaniu i zatwierdzaniu programow oraz w prowadzeniu
list podmiotow uprawnionych. Rozwigzanie gwarantuje aktualno$¢ wiedzy jako warunek
utrzymania prawa wykonywania zawodu i poddaje rynek ksztalcenia nadzorowi jakosciowemu.

Samorzad zawodowy.

Projekt tworzy samorzad zawodowy dietetykow, ktorego jednostka organizacyjng posiadajaca
osobowos¢ prawng jest Krajowa Izba Dietetykow (KID). Okreslono organy samorzadu
(Krajowy Zjazd Dietetykow, Krajowa Rada Dietetykéw, Krajowa Komisja Rewizyjna, Sad
Dyscyplinarny, Wyzszy Sad Dyscyplinarny, Rzecznik Dyscyplinarny), ich kompetencje,
zasady wyborow, kadencyjnos¢, finansowanie (sktadka cztonkowska z ustawowym putapem
oraz mozliwo$¢ dofinansowania z budzetu panstwa) oraz nadzér ministra wlasciwego do spraw
zdrowia sprawowany wylacznie w granicach ustawy (m.in. tryb zaskarzania uchwat samorzadu
do Sadu Najwyzszego). Konstrukcja odpowiada ustrojowemu modelowi samorzadoéw
zawodow zaufania publicznego.

Odpowiedzialnos¢ zawodowa.

Projekt wprowadza kompleksowy model odpowiedzialnosci zawodowej: przestanki
odpowiedzialnosci, przebieg postgpowania (czynnosci sprawdzajace, postgpowanie
wyjasniajgce, postepowanie przed sadem dyscyplinarnym 1 wykonawcze), gwarancje
procesowe obwinionego (domniemanie niewinnosci, prawo do obrony, obronca z urzedu),
katalog kar (od upomnienia do pozbawienia prawa wykonywania zawodu), instytucje
tymczasowego zawieszenia prawa wykonywania zawodu, kasacj¢ do Sadu Najwyzszego oraz
wznowienie postepowania. W sprawach nieuregulowanych stosuje si¢ odpowiednio przepisy
Kodeksu postgpowania karnego oraz czgsci ogolnej Kodeksu karnego (art. 141). Model jest
wzorowany na rozwigzaniach sprawdzonych w innych ustawach o zawodach medycznych i
zapewnia rzetelno$¢ postgpowania oraz jego niezalezno$¢ od postgpowania karnego.

Przepisy karne.



Projekt penalizuje wykonywanie czynnos$ci zastrzezonych bez prawa wykonywania zawodu
(art. 142), w typie kwalifikowanym przy dzialaniu w celu osiagnigcia korzysci majatkowe;j (art.
143), bezprawne postugiwanie si¢ tytutem zawodowym (art. 144) oraz dopuszczenie osoby
nieuprawnionej do czynno$ci zastrzezonych (art. 145), z wylaczeniami na rzecz lekarzy,
pielegniarek 1 potoznych w okreslonym zakresie. Postepowanie toczy si¢ w trybie Kodeksu
postepowania w sprawach o wykroczenia (art. 146). Przepisy realizuja cel ochrony zdrowia
publicznego przez ograniczenie ,,szarej strefy” poradnictwa zywieniowego.

Utworzenie samorzadu zawodowego znajduje podstawe w art. 17 ust. 1 Konstytucji RP, ktory
dopuszcza tworzenie w drodze ustawy samorzadow reprezentujacych osoby wykonujace
zawody zaufania publicznego i1 sprawujacych piecze nad nalezytym wykonywaniem tych
zawodow w granicach interesu publicznego i dla jego ochrony. Zawod dietetyka speinia
kryteria zawodu zaufania publicznego, wigze si¢ z dostegpem do informacji o najbardziej
osobistych aspektach zdrowia pacjenta, wymaga szczegélnych kwalifikacji oraz podlega
zasadom etyki zawodowe;.

Szczegotowa analiza przewidywanych skutkdw spotecznych, gospodarczych i finansowych
projektowanych rozwigzan, w tym wplywu na sektor finanséw publicznych oraz na
mikroprzedsiebiorcow, malych 1 $rednich przedsigbiorcow, a takze wskazanie zrddet
finansowania, zostala przedstawiona w Deklarowanych Skutkach Regulacji stanowigcych
odrebng czes$¢ uzasadnienia.

Projekt zawiera upowaznienia do wydania rozporzadzen przez ministra wtasciwego do spraw
zdrowia (po zasiegnieciu opinii KRD, a w cze$ci spraw w porozumieniu z innymi ministrami).
Kazde upowaznienie odpowiada jednemu aktowi wykonawczemu, a wytyczne dotyczace tresci
aktu ujeto w przepisach upowazniajacych.

Niezaleznie od aktéw wykonawczych o randze rozporzadzen projekt przewiduje uchwaty
organow samorzadu, ktore nie sg aktami wykonawczymi do ustawy lecz aktami wewnetrznymi
samorzadu wydawanymi w ramach jego ustawowych kompetencji.

Projekt zawiera przepisy przejsciowe i dostosowujace

Art. 147 nowelizuje ustawe z dnia 17 sierpnia 2023 r. o niektorych zawodach medycznych
przez wylaczenie dietetykow z jej zakresu (uchylenie art. 1 ust. 2 oraz lp. 2 zalacznika), co jest
konsekwencja objecia zawodu autonomiczng regulacja 1 zapobiega dualizmowi statusu
prawnego.

Art. 148 ustanawia 3-letni okres przejsciowy, w ktorym osoby spetniajace tacznie warunki
okreslone w art. 14 ust. 1 pkt 1-5 mogg wykonywac¢ zawdd bez uzyskania prawa wykonywania
zawodu, z fikcjg prawng traktowania ich czynnosci jak czynno$ci 0sob posiadajacych to prawo.
Rozwigzanie zabezpiecza cigglos¢ udzielania Swiadczen w okresie organizacji samorzadu i
rejestru.

Art. 149 zapewnia rownowazno$¢ dyplomow osob, ktére przed dniem wejscia w zycie ustawy
uzyskaly tytul magistra lub magistra inZyniera na wtasciwych kierunkach studiow.

Art. 150-155 reguluja utworzenie Komitetu Organizacyjnego Samorzadu Dietetykow, zasady
jego sktadu 1 delegowania przedstawicieli przez reprezentatywne organizacje, prowadzenie
spisu dietetykow, organizacje pierwszych wyboréw do organdw samorzadu oraz finansowanie



tego etapu z budzetu panstwa z czgsci, ktorej dysponentem jest minister wiasciwy do spraw
zdrowia. Konstrukcja zapewnia proceduralne przejscie od stanu braku samorzadu do jego
ukonstytuowania. Komitet ulega rozwigzaniu z dniem ukonstytuowania si¢ pierwszego
Krajowego Zjazdu Dietetykdéw, z ktérym organy samorzadu przejmujg swoje ustawowe
kompetencije.

Ustawa wejdzie w zycie z dniem 1 stycznia 2027 r. Termin ten zapewnia odpowiednig vacatio
legis na utworzenie samorzadu, przeprowadzenie pierwszych wyboroéw oraz wydanie aktow
wykonawczych. Wydhuzone wejscie w zycie, po uptywie 36 miesigcy od dnia ogloszenia,
przewidziano dla przepisow wymagajacych wdrozenia infrastruktury teleinformatycznej i
organizacyjnej: przepisow o Ogolnopolskim Rejestrze Dietetykow i zaswiadczeniach oraz
obowigzkow w zakresie prowadzenia i udostgpniania dokumentacji medyczne;.

Zalacznik do ustawy okresla kryteria weryfikacji doswiadczenia zawodowego dietetyka, do
ktorych odsytaja przepisy o Sciezkach kwalifikacyjnych oraz o wygasnieciu prawa
wykonywania zawodu.

Projekt zawiera przepisy okres$lajace zasady podejmowania i wykonywania dziatalnosci
gospodarczej:

- art. 5 reguluje formy wykonywania zawodu, w tym w ramach jednoosobowej dziatalno$ci
gospodarczej oraz spolek;

- art. 61 kwalifikuje prowadzenie kurséw doskonalacych jako dziatalno$¢ regulowana;

Ramy zawodu regulowanego wyznaczaja warunki wykonywania dziatalnosci, ktora dla czesci
dietetykdéw ma charakter gospodarczy. Znajduje zatem zastosowanie art. 66 ust. 2 ustawy z dnia
6 marca 2018 r. — Prawo przedsigbiorcow. Analiza mozliwo$ci osiggnigcia celu innymi
srodkami wykazata nieskuteczno$¢ rozwigzan mniej ingerujacych. Analiza zgodnosci z
Prawem przedsigbiorcow - projektowane rozwigzania sg zgodne z tg ustawa. Dietetycy
wykonujacy zawod w ramach dziatalno$ci gospodarczej to w przewazajacej czeSci
mikroprzedsigbiorcy. Wdrozenie przepisow wigze si¢ dla nich z obowigzkami
administracyjnymi:

- uzyskaniem prawa wykonywania zawodu,

- przynaleznoscig do samorzadu 1 oplacaniem sktadek,

- dokumentowaniem ustawicznego rozwoju zawodowego,

- zgltaszaniem zmian danych do rejestru,

- podmioty prowadzace kursy doskonalace - wpisem na liste i obowigzkami sprawozdawczymi.

Projekt ustawy zawiera rozwigzania, ktorych celem jest uproszczenie prowadzenia dziatalno$ci
gospodarczej (wpis do rejestru, szerokie mozliwosci doszkalajace).

Projekt ustawy nie wymaga przedtozenia wlasciwym instytucjom i organom Unii Europejskiej,
w tym Europejskiemu Bankowi Centralnemu, w celu uzyskania opinii, dokonania
powiadomienia, konsultacji albo uzgodnienia.



Projekt nie podlega procedurze notyfikacji. Projekt jako przepisy obejmujace po raz pierwszy
dostep do zawodu podlega obowigzkom transparentnosci i komunikacji wobec Komisji
Europejskiej, tj. obowigzkowi zgtoszenia zawodu regulowanego wraz z uzasadnieniem (art. 59
dyrektywy 2005/36/WE) oraz obowigzkowi przekazania oceny proporcjonalno$ci za
posrednictwem systemu IMI (art. 50g ustawy z dnia 22 grudnia 2015 r., wdrazajacy dyrektywe
2018/958).



DEKLAROWANE SKUTKI REGULACJI (DSR)
projektu ustawy

Informacja o projekcie

a) Tytut projektu:

Projekt ustawy o zawodzie dietetyka i samorzgdzie zawodowym dietetykéw

b) Przedstawiciel wnioskodawcy:

pan poset Bartosz Romowicz

I. CzesS¢ wstepna

[1] Zwiezty opis zidentyfikowanego problemu i proponowanych rozwigzan.

a) Zidentyfikowany problem i jego skala:

Gtéwnym problemem podlegajgcym rozwigzaniu jest brak prawnie uregulowanego statusu
zawodu dietetyka w Rzeczypospolitej Polskiej, przy jednoczesnym nieefektywnym
wykorzystaniu kompetencji tej grupy w publicznym systemie ochrony zdrowia. W
odréznieniu od wigkszosci panstw cztonkowskich Unii Europejskiej (m.in. Danii i Irlandii), a
takze Wielkiej Brytanii i Stanéw Zjednoczonych, gdzie profesja ta podlega Scistej regulacji i
ochronie prawnej, w polskim porzadku prawnym wystepuje istotna luka. Skala i
konsekwencje problemu manifestujg sie w nastepujgcych obszarach:

- brak systemowego dostepu do Swiadczen dietetycznych w ramach podstawowej opieki
zdrowotnej skutkuje gwaltowng progresjg zjawiska nadwagi, otylosSci oraz zaburzen
odzywiania, ze szczegdlnym uwzglednieniem populacji dzieci i mfodziezy;

- obecne ramy prawne ograniczajg dostep do poradnictwa pozaszpitalnego wytgcznie do
waskiej grupy beneficjentow programdw opieki koordynowanej;

- aktualne procedury Narodowego Funduszu Zdrowia nie nakfadajg na podmioty lecznicze
obligatoryjnego wymogu kontraktowania etatow dietetycznych;

- brak ochrony tytutu zawodowego umozliwia Swiadczenie ustug zywieniowych osobom bez
formalnego przygotowania (tzw. ,szara strefa”), co stwarza bezposrednie zagrozenie dla
zdrowia pacjentéw, w tym pacjentéw onkologicznych, nefrologicznych, z chorobami
autoimmunologicznymi oraz z zaburzeniami odzywiania.

Skale problemu obrazujg dane ekonomiczne: koszt leczenia najczestszych powiktan
otytosci szacowany jest na ok. 4 mld ztotych rocznie, a ogolny ekonomiczny koszt otytosci i
nadwagi w Polsce na 2,58% PKB, z tendencjg wzrostows.

b) Zwiezly opis proponowanych rozwigzan:
Projekt wprowadza kompleksowe mechanizmy porzadkujgce i standaryzujgce zasady
wykonywania zawodu dietetyka:




- standaryzacje procesu ksztatcenia (jednolite kryteria wyksztatcenia i kwalifikacji niezbedne
do postugiwania sie tytutem zawodowym);

- kodyfikacje kompetencji i odpowiedzialnosci zawodowej (okreslenie granic uprawnien
zawodowych oraz czynnosci zastrzezonych, powigzane z odpowiedzialnoscig prawng);

- utworzenie samorzgdu zawodowego dietetykdw o charakterze publicznoprawnym, ktérego
jednostkg organizacyjng jest Krajowa Izba Dietetykéw, prowadzacego rejestr dietetykdw,
nadajgcego prawo wykonywania zawodu, sprawujgcego nadzor nad nalezytym
wykonywaniem zawodu oraz nad ustawicznym rozwojem zawodowym;

- ochrone tytutu zawodowego i penalizacje jego bezprawnego uzywania oraz bezprawnego
wykonywania czynnosci zastrzezonych.

c) Skutki braku zmiany stanu obecnego:

Zaniechanie wprowadzenia zmian wywota negatywne konsekwencje dla zdrowia
publicznego:

- utrzymanie stanu, w ktorym kompetencje dietetykdw nie sg wykorzystywane przez system
ochrony zdrowia;

- wydtuzenie czasu hospitalizacji, zwiekszenie czestotliwosci powikfan pooperacyjnych i
obnizenie efektywnosci rehabilitacji przy jednoczesnym wzroscie kosztéw leczenia;

- przejmowanie zadan dietetykow przez osoby nieuprawnione i spadek jakoéci swiadczeh;
- utrzymanie niskiego bezpieczenstwa pacjentéow pozbawionych mozliwosci weryfikaciji
kwalifikacji osoby podajacej sie za dietetyka;

- zwiekszona podatnos$¢ populacii na ciezki przebieg choréb zakaznych wskutek ztego stanu
odzywienia (doswiadczenia z okresu pandemii SARS-CoV-2);

- utrzymanie nierdwnego dostepu obywateli do dziatan profilaktyczno-leczniczych z zakresu
zywienia klinicznego.

[2] Czy byty rozwazane rozwigzania alternatywne?

> Nie

Cel, ktéry ma by¢ osiagniety za pomocag przedmiotowego projektu ustawy nie moze by¢
zrealizowany za pomocg innych srodkow niz zaproponowane w projekcie.

Celem ustawy jest kompleksowe uregulowanie zawodu dietetyka jako samodzielnego
zawodu medycznego




Il. Wymogi okreslone w art. 34 ust. 2 pkt 3-5 regulaminu Sejmu

[3] Jakie sg przewidywane skutki prawne projektowanych rozwigzan?

Projekt wprowadza: ochrone tytutu zawodowego i czynnosci zawodowych dietetyka; prawo
wykonywania zawodu dietetyka; samorzad zawodowy dietetykow; odpowiedzialnosé
zawodowg egzekwowang przed sadem dyscyplinarnym; prawo wglagdu dietetyka do
dokumentacji medycznej pacjenta wraz z obowigzkiem prowadzenia i archiwizacji
dokumentacji, zachowania tajemnicy zawodowej oraz respektowania praw pacjenta;
regulacje dotyczgce specjalizacji dietetycznych.

a) Spojnosé systemowa i terminologiczna

Projekt zaktada nowelizacje ustawy z dnia 17 sierpnia 2023 r. o niektérych zawodach
medycznych przez wytgczenie dietetykdw z jej zakresu, co eliminuje dualizm statusu
prawnego.

Terminologia projektu jest spojna z ustawg z dnia 15 kwietnia 2011 r. o dziatalnosci leczniczej
oraz z ustawg z dnia 6 listopada 2008 r. o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta.

b) Zgodnos¢ z Konstytucja RP.
Utworzenie samorzadu znajduje podstawe w art. 17 ust. 1 Konstytucji (samorzady zawodow
zaufania publicznego sprawujgce piecze nad nalezytym wykonywaniem zawodu w
granicach interesu publicznego).

¢) Prawo miedzynarodowe i prawo UE.

Rozwigzania dotyczgce uznawania kwalifikacji (art. 14 ust. 1 pkt 5, art. 21, art. 25, art. 28)
sg zgodne z dyrektywg 2005/36/WE oraz jej implementacjg w ustawie z dnia 22 grudnia
2015.

Regulacja ustug transgranicznych (art. 21) realizuje swobode $wiadczenia ustug (art. 56
TFUE).

Zniesienie obowigzku rejestrowania podmiotu leczniczego (art. 5 ust. 2-4) sprzyja
swobodzie przedsiebiorczosci (art. 49 TFUE).

Ocene proporcjonalnosci regulacji nowego zawodu przeprowadzono w swietle dyrektywy
2018/958 z dnia 28 czerwca 2018 r. w sprawie analizy proporcjonalnosci przed przyjeciem
nowych regulacji dotyczacych zawodow.

Przetwarzanie danych osobowych w rejestrach jest zgodne z rozporzadzeniem (UE)
2016/679 w sprawie ochrony oséb fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych
osobowych i w sprawie swobodnego przeptywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy
95/46/WE (ogdlne rozporzadzenie o ochronie danych).

d) Termin wejscia w zycie oraz rozwigzania przejSciowe i dostosowujace.

Ustawa wchodzi w zycie z dniem 1 stycznia 2027 r., co zapewnia odpowiednie vacatio legis
na utworzenie samorzgadu, przeprowadzenie pierwszych wyboréw i wydanie aktéw
wykonawczych.

Wydtuzone wejscie w zycie (36 miesiecy od ogtoszenia) przewidziano dla przepisow
wymagajgcych wdrozenia infrastruktury teleinformatycznej i organizacyjnej.

Przepisy przejsciowe zabezpieczajg prawa nabyte: 3-letni okres na wykonywanie zawodu
bez uzyskania prawa wykonywania zawodu oraz réwnowaznos¢ dyplomow.




[4] Jakie sg przewidywane skutki spoteczne projektowanych rozwigzan?

a) Podmioty, na ktore oddziatuje projekt:

- pacjenci i cata populacja (ze szczegdélnym uwzglednieniem oséb z chorobami
dietozaleznymi, dzieci i mtodziezy, pacjentow szpitalnych, osob w podesztym wieku, oséb z
chorobami przewlektymi wymagajacymi leczenia zywieniowego);

- osoby wykonujgce zawdd dietetyka;

- podmioty lecznicze oraz zaktady zywienia zbiorowego typu zamknietego;

- uczelnie ksztatlcgce na kierunku dietetyka i podmioty prowadzgce ksztatcenie
podyplomowe.

b) Liczebnosé¢:
- populacja Rzeczypospolitej Polskiej (ok. 38 min);
- grupa zawodowa dietetykdéw szacowana na ok. 10-15 tys. oséb.

Ze wzgledu na brak dotychczasowej urzedowej ewidencji dietetykéw dane te wymagaja
weryfikacji na dalszym etapie prac.

c) Wpltyw:

Skutki pozytywne:

- podniesienie bezpieczenstwa zdrowotnego pacjentow przez zagwarantowanie, ze
czynnosci zastrzezone wykonujg wytgcznie osoby o zweryfikowanych kwalifikacjach;

- umozliwienie pacjentom weryfikacji kwalifikacji dietetyka za posrednictwem jawnego
rejestru;

- ograniczenie ,szarej strefy” poradnictwa zywieniowego i ryzyka stosowania diet budzacych
watpliwosci;

- wzmocnienie statusu zawodowego dietetykdw oraz wyznaczenie $ciezki ustawicznego
rozwoju zawodowego;

- dostep do profesjonalnej opieki zywieniowe;j.

Skutki negatywne:

- obowigzek przynaleznosci do samorzadu;

- po uplywie okresu przejsciowego ograniczenie mozliwosci wykonywania czynnosci
zastrzezonych przez osoby niespetniajgce wymogow kwalifikacyjnych.

d) Skutki:

- korzysci spoteczne majg charakter przede wszystkim niepieniezny (zdrowotny) i posrednio
przektadajg sie na skutki finansowe.

Precyzyjne wyodrebnienie efektu wdrozenia niniejszej ustawy nie jest mozliwe na podstawie
dostepnych danych.

[5] Jakie sg przewidywane skutki gospodarcze projektowanych rozwigzan?

a) Podmioty, na ktére wptywa projekt:

- dietetycy prowadzgcy dziatalno$¢ gospodarczg (gtéwnie mikroprzedsiebiorcy);

- podmioty prowadzgce kursy doskonalagce i kwalifikacyjne;

- podmioty lecznicze i zaktady zywienia zbiorowego typu zamknietego jako pracodawcy;
- konsumenci.

b) Liczebnos¢:

- grupa dietetykow szacowana na ok. 10-15 tys. oséb wykonujgcych zawdd;
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- liczba podmiotéw prowadzacych ksztatcenie — trudna do oszacowania.
c) Wplyw:

Skutki pozytywne:

- uporzadkowanie i standaryzacja rynku ustug dietetycznych;

- wzrost zaufania konsumentdéw wynikajgcy z ochrony tytutu zawodowego i weryfikowalnosci
kwalifikacji;

- eliminacja nieuczciwej konkurenciji ze strony oséb bez kwalifikacji swiadczgcych ustugi pod
tytutem dietetyka.

Skutki negatywne:

- opfata za przyznanie prawa wykonywania zawodu, obowigzkowa skfadka cztonkowska oraz
koszty ustawicznego rozwoju zawodowego po stronie dietetykow;

d) Skutki kwotowe:

- obcigzenia po stronie dietetyka majg charakter ograniczony i ustawowo limitowany, tj. optata
od wniosku o prawo wykonywania zawodu nie moze przekroczy¢ 10% przecietnego
miesiecznego wynagrodzenia w sektorze przedsiebiorstw bez wyptat nagréd z zysku, a
sktadka roczna 35% minimalnego wynagrodzenia miesiecznego za prace.

[6] Jakie sg przewidywane skutki finansowe projektowanych rozwigzan,
w szczegolnosci wptyw na sektor finansow publicznych, w tym na budzet panstwa
i budzety jednostek samorzadu terytorialnego?

a) Podmioty sektora finanséw publicznych, na ktore wptywa projekt:
- budzet panstwa w czeéci, ktérej dysponentem jest minister wtasciwy do spraw zdrowia.
- projekt nie oddziatuje bezposrednio na budzety jednostek samorzadu terytorialnego.

Krajowa Izba Dietetykdw nie jest jednostkg sektora finanséw publicznych, zatem jej
dziatalnosc¢ nie zwieksza wydatkéw sektora publicznego

b) Liczebnosé¢:
- jeden dysponent czesci budzetowej (minister wiasciwy do spraw zdrowia).

c) Wptyw (charakter):

- bezposrednie skutki finansowe dla budzetu panstwa majg charakter przede wszystkim
przejsciowy i wigzg sie z etapem organizacji samorzadu (powotaniem i obstugg
organizacyjng Komitetu Organizacyjnego Samorzadu Dietetykdéw oraz zorganizowaniem i
przeprowadzeniem pierwszych wyborow, finansowanymi z budzetu panstwa);

- dofinansowanie dziatalnosci samorzadu ze s$rodkéw budzetu panstwa ma charakter
fakultatywny i nie stanowi wydatku obligatoryjnego;

Samorzgd ma by¢ finansowany przez dietetykéw. Ustawa nie naktada na Narodowy
Fundusz Zdrowia ani na podmioty lecznicze obowigzku kontraktowania czy tworzenia
etatow dietetycznych.

d) Skutki kwotowe:

- koszty przejsciowe (komitet i pierwsze wybory) - przy zatozeniu gérnej granicy przyjetego
przedziatu liczebnosci oraz przeprowadzenia wyborow z wykorzystaniem systemu
teleinformatycznego koszty te nalezy szacowacé jako jednorazowe;




[7]1 Wykaz zrédet finansowania, jesli projekt ustawy pocigga za sobg obcigzenie
budzetu panstwa lub budzetow jednostek samorzgdu terytorialnego.

Bezposrednie obcigzenie budzetu panstwa ogranicza sie do przejsciowych kosztéw
organizacji samorzadu i pierwszych wyboréw.

[8] Czy projekt ustawy podlega procedurze notyfikacyjnej?
> Nie

Projekt jako przepisy obejmujgce po raz pierwszy dostep do zawodu podlega obowigzkom
transparentnosci i komunikacji wobec Komisji Europejskiej, tj. obowigzkowi zgtoszenia zawodu
regulowanego wraz z uzasadnieniem (art. 59 dyrektywy 2005/36/WE) oraz obowigzkowi
przekazania oceny proporcjonalnoéci za posrednictwem systemu IMI (art. 50g ustawy z dnia
22 grudnia 2015 r., wdrazajgcy dyrektywe 2018/958).

lll. Wymogi okreslone w art. 34 ust. 2a i 2b regulaminu Sejmu

[9] Czy projekt ustawy zawiera przepisy okreslajgce zasady podejmowania,
wykonywania lub zakonczenia dziatalnosci gospodarczej (art. 34 ust. 2a regulaminu
Sejmu)?

» Tak

Projekt zawiera przepisy okreslajgce zasady podejmowania i wykonywania dziatalnoSci
gospodarczej:

- art. 5 reguluje formy wykonywania zawodu, w tym w ramach jednoosobowej dziatalnosci
gospodarczej oraz spotek;

- art. 61 kwalifikuje prowadzenie kurséw doskonalgcych jako dziatalno$¢ regulowans;

Ramy zawodu regulowanego wyznaczajg warunki wykonywania dziatalnosci, ktéra dla czesci
dietetykdw ma charakter gospodarczy. Znajduje zatem zastosowanie art. 66 ust. 2 ustawy z
dnia 6 marca 2018 r. — Prawo przedsiebiorcéw.

Analiza mozliwosci osiggniecia celu innymi srodkami wykazata nieskutecznos¢ rozwigzan
mniej ingerujgcych.

Analiza zgodnosci z Prawem przedsiebiorcéw - projektowane rozwigzania sg zgodne z tg
ustawa.

[10] Czy wdrozenie projektowanych przepiséw spowoduje obcigzenia administracyjne
mikroprzedsiebiorcéw, matych i srednich przedsiebiorcow (art. 34 ust. 2a regulaminu
Sejmu)?

> Tak



Dietetycy wykonujacy zawod w ramach dziatalnosci gospodarczej to w przewazajgcej czesci
mikroprzedsiebiorcy. \Wdrozenie przepisow wigze sie dla nich z obowigzkami
administracyjnymi:

- uzyskaniem prawa wykonywania zawodu,

- przynaleznoscig do samorzadu i optacaniem sktadek,

- dokumentowaniem ustawicznego rozwoju zawodowego,

- zgtaszaniem zmian danych do rejestru,

- podmioty prowadzgce kursy doskonalgce - wpisem na liste i obowigzkami sprawozdawczymi.

Projekt ustawy zawiera rozwigzania, ktérych celem jest uproszczenie prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej (wpis do rejestru, szerokie mozliwosci nabywania kwalifikacji
zawodowych).

[11] Czy projekt ustawy zawiera przepisy regulacyjne lub okresla wymogi dotyczgce
Swiadczenia ustug transgranicznych w rozumieniu ustawy z dnia 22 grudnia 2015 r.
o zasadach uznawania kwalifikacji zawodowych nabytych w panstwach cztonkowskich
Unii Europejskiej (art. 34 ust. 2b regulaminu Sejmu)?

> Tak

Projekt zawiera przepisy regulacyjne ochrone tytutu zawodowego, zastrzezenie czynnosci
zawodowych, wymogi kwalifikacyjne warunkujgce dostep do zawodu oraz obowigzkowa
przynaleznos¢ do samorzadu. Takze przepisy okre$lajgce wymogi dotyczgce swiadczenia
ustug transgranicznych (tymczasowe i okazjonalne wykonywanie zawodu przez obywateli
panstw UE, Konfederacji Szwajcarskiej oraz panstw EFTA, stronie umowy o Europejskim
Obszarze Gospodarczym).

Zasada uzasadnionego charakteru - projektowane przepisy regulacyjne stuzg realizaciji
interesu publicznego, jakim jest ochrona zdrowia publicznego i bezpieczenstwa pacjentéw
oraz ochrona ustugobiorcow. Cel ten nie ma charakteru wytgcznie gospodarczego ani
administracyjnego. Ryzyko bedgce podstawg regulacji dotyczy zdrowia i zycia pacjentow
korzystajgcych z  dietoterapii klinicznej ze schorzeniami nefrologicznymi,
autoimmunologicznymi, onkologicznymi i innymi dietozaleznymi oraz z zaburzeniami
odzywiania, narazonych na skutki porad zywieniowych udzielanych przez osoby bez
kwalifikacji.

Zasada proporcjonalnosci - zastrzezenie czynnosci i ochrona tytutu bezposrednio ograniczajg
ryzyko swiadczen wykonywanych przez osoby bez kwalifikacji.

Mozliwo$¢ tymczasowego i okazjonalnego wykonywania zawodu przez specjalistéw z panstw
UE/EFTA oraz zniesienie obowigzku rejestrowania podmiotu leczniczego dodatkowo ftagodza
ingerencje ustawodawcy w uregulowanie zawodu.

Zasada niedyskryminujgcego charakteru - projektowane przepisy nie réznicujg sytuacii
prawnej ze wzgledu na przynalezno$¢ panstwowg ani miejsce zamieszkania. Kwalifikacje
nabyte w panstwach UE, Konfederacji Szwajcarskiej oraz panstwach EFTA umozliwiajg
wykonywanie zawodu na terenie Rzeczypospolitej Polskiej. Wymdg znajomosci jezyka
polskiego odnosi sie do kompetenciji niezbednej do bezpiecznego wykonywania zawodu, a nie
do obywatelstwa i zostat uksztattowany proporcjonalnie.
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Opinia w sprawie zgodnosci z prawem Unii Europejskiej poselskiego
projektu ustawy o zawodzie dietetyka i samorzadzie zawodowym
dietetykow (przedstawiciele wnioskodawcow: postanka Wioleta Tomczak
i posel Bartosz Romowicz)

Na podstawie art. 34 ust. 9 uchwaty Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 30 lipca
1992 r. — Regulamin Sejmu Rzeczypospolitej Polskie; (Monitor Polski z 2026 1. poz. 573, ze
zm.) sporzadza sie nastepujaca opinie:

1. Przedmiot projektu ustawy

Projekt ustawy okre$la zasady: 1) wykonywania zawodu dietetyka;
2) uzyskiwania prawa wykonywania tego zawodu; 3) ksztalcenia zawodowego
dietetykéw; 4) ksztalcenia podyplomowego dietetykow; 4) ponoszenia przez
dietetykéw odpowiedzialno$ci zawodowej. Reguluje organizacj¢ i zadania
samorzadu zawodowego dietetykéw oraz prawa i obowiazki jego czlonkow
(art. 1 projektu).

Zawod dietetyka ma zostaé uznany za samodzielny zawod medyczny.
Projekt przewiduje utworzenie samorzadu zawodowego dietetykow, ktorego
jednostka organizacyjng bedzie Krajowa Izba Dietetykow. PrzynaleZnosé
dietetykow do samorzadu bedzie obowiazkowa (art. 2 i art. 3 projektuy.

Projekt okresla zakres czynno$ci zawodowych dietetyka, w tym czynnosci
zastrzezonych dla oséb posiadajgcych prawo wykonywania zawodu. Przyznaje
dietetykom, w zakresie okreslonym w przepisach wykonawczych, uprawnienie
do zlecania i przepisywania na recepcie produktéw leczniczych, ZywnoSci
specjalnego przeznaczenia medycznego, wyrobéw medycznych oraz Srodkow
pomocniczych, a takze do samodzielnego zlecania i przeprowadzania badan
diagnostycznych (art. 4 projektu). Reguluje formy wykonywania zawodu,
ochrone tytuti zawodowego, prawa i obowigzki dietetyka, kontrolg wykonywania
zawodu oraz zasady postepowania w przypadku przerwy w jego wykonywaniu
albo niezdolnosci do wykonywania zawodu ze wzgledu na stan zdrowia (rozdziat
2 projektu).

Prawo wykonywania zawodu bedzie przyznawane przez Krajowa Rade
Dietetykdw. Projekt okre$la wymagania dotyczace kwalifikacji, znajomosci
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jezyka polskiego, stanu zdrowia oraz r¢gkojmi prawidiowego wykonywania
zawodu, a takZe reguluje postepowanie w sprawie przyznania i wygasniecia
prawa wykonywania zawodu. QOdregbnie okreflono zasady tymezasowego
i okazjonalnego wykonywania zawodu na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej
przez dietetykow bedacych obywatelami panistwa czlonkowskiege Unii
Europejskiej, Konfederacji Szwajcarskiej albo panstiva czitonkowskiego
Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) bedacego strona umowy
o Europejskim Obszarze Gospodarczym (EOG), ktorzy posiadajg uprawnienia do
wykonywania zawodu i zgodnie z prawem wykonuja go w jednym z tych panstw.
Projekt reguluje réwnieZ przypadek, gdy zawod dietetyka nie jest regulowany
w panstwie siedziby ushuigodawcy {rozdziat 3 projektu).

Projekt przewiduje utworzenie Ogolnopolskiego Rejestru Dietetykdw oraz
okresla zakres gromadzonych w nim danych i zasady ich udostepniania (rozdziat
4 projektu). Ponadto ustanawia obowigzek ustawicznego rozwoju zawodowego
dietetykow i reguluje prowadzenie kurséw kwalifikacyjnych i doskonalacych,
w tym zasady wpisu podmiotéw prowadzacych kursy doskonalgce na liste
prowadzong przez Centrum Medyczne Ksztalcenia Podyplomowego (CMKP).
Prowadzenie fakich kursdéw przez przedsigbiorce bedzie dziatalnoscia
regulowang' (rozdziat 5 projektu).

Projekt okresla organizacje, zadania i zasady finansowania samorzadu
zawodowego dietetykow oraz kompetencje jego organéw (rozdziat 6 projektu).
Reguluje odpowiedzialnos¢ zawodowa dietetykéw, postgpowanie przed sadami
dyscyplinarmnymi, katalog kar oraz prowadzenie rejestru ukaranych dietetykdw
(rozdziat 7 projektu}. Projekt zawiera przepisy karne dotyczace nieuprawnionego
wykonywania czynnosci zastrzeZonych dla dietetyka, postugiwania sie tytutem
zawodowym bez uprawnienia oraz dopuszczenia osoby nieuprawnionej do
wykonywania takich czynnosci (rozdziat 8 projektu).

Projekt zmienia ustawe z dnia 17 sierpnia 2023 r. o niektérych zawodach
medycznych? przez uchylenie przepiséw dotyczacych dietetykdw (art. 147
projektu).

Projekt zawiera przepisy przejsciowe regulujgce w szczegolnosci czasowe
wykonywanie zawodu bez uzyskania prawa wykonywania zawodu, uznawanie
okreslonych kwalifikacji oraz utworzenia Komitetu Organizacyjnego Samorzadu
Dietetykdw, do ktorego zadan bedzie nalezato przygotowanie i zorganizowanie
pierwszych wyborow do organdw samorzgdu (art. 148-155 projektu).

Projektowana ustawa ma wej$¢ w Zycie z dniem 1 stycznia 2027 r.°
(art. 157 projektu).

' W rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 6 marca 2018 r. — Prawo przedsiebiorcow (Dz. U. 2 2025 1.
poz. 1480, ze zm ).
Dz U. z20251. poz. 1730.
¥ Z wyjatkiem art. 23-28 oraz art. 10 pkt 1, 2 1 4. ktdre maja wejéc w Zycie po uplywie 36 miesiecy od
dnia ogloszema ustawy.
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2. Stan prawa Unii Europejskiej w materii objetej projektem ustawy

2.1. Projektowane regulacje dotyczace dostepu do zawodu dietetyka i jego
wykonywania nalezy odnie$¢ do przepisoOw prawa Unii Enropejskiej dotyczacych
swobody przepltywu pracownikdw, swobody przedsigbiorczosci i swobody
swiadczenia ustug. W tym zakresie nalezy wskazaé nastepujgce przepisy prawa
pierwotnego UE:

1) art. 45 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (TiUE),
ustanawiajacy swobode przeplywu pracownikow wewngtrz Unii i przewidujacy
zniesienie dyskryminacji ze wzgledu na przynalemos¢ panstwowa miedzy
pracownikami panstw cztonkowskich w zakresie zatrudnienia, wynagrodzenia
i innych warunkoéw pracy;

2) art. 49 TfUE, zakazujacy ograniczen swobody przedsigbiorczosci wobec
obywateli jednego panstwa czlonkowskiego na terytorium innego panstwa
czionkowskiego; swoboda ta obejmuje podejmowanie i wykonywanie
dziatalno$ci na wtasny rachunek oraz zakladanie przedsigbiorstw i zarzadzanie
nimi;

3) art. 56 TfUE, zakazujacy ograniczefi w swobodnym sSwiadczeniu ustug
wewnatrz Unii w odniesieniu do obywateli pafdstw czionkowskich majacych
przedsiebiorstwo w panstwie czlonkowskim innym niz panistwo odbiorcy
swiadczenia.

W zakresie prawa pochodnege nalezy wskaza¢ dyrektywe 20035/36/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 7 wrzesnia 2005 r. w sprawie uznawania
kwalifikacji zawodowych®, zwana dalej ,,dyrektywa 2005/36/WE”. Dyrektywa ta
ustanawia zasady uznawania kwalifikacji zawodowych obywateli panstw
czlonkowskich, ktorzy zamierzajg wykonywa¢ zawdd regulowany w panstwie
czlonkowskim innym niz patistwo, w ktérym uzyskali kwalifikacje, zaréwno jako
pracownicy, jak i osoby prowadzace dzialalnos$¢ na wiasny rachunek (art. 1-4
dyrektywy).

Zawd6d dietetyka nie nalezy do zawodow objetych przepisami dyrektywy
dotyczacymi automatycznego uznawania kwalifikacji. Po ustanowienin go
zawodem regulowanym bedzie podlegat ogdlnemu systemowi uznawania
kwalifikacji zawodowych okre§lonemu w art. 10-14 dyrektywy 2005/36/WE.
Dyrektywa ta reguluje rowniez tymczasowe i okazjonalne Swiadczenie ushug
przez osoby prowadzace zgodnie z prawem dzialalno$¢ zawodowsg w innym
pafistwie cztonkowskim (art. 5-9). Panistwo przyjmujace moze wymagac zlozenia
uprzedniego o$wiadczenia oraz dokumentdw okreslonych w art. 7 dyrektywy.

Zgodnie z art. 53 dyrektywy 2005/36/WE osoby korzystajace z uznania
kwalifikacji zawodowych musza posiada¢ znajomos¢ jezyka niezbedng do
wykonywania danego zawodu w paristwie przyjmujacym. Kontrola znajomosci
jezyka musi by¢ proporcjonalna do dziatalnosci, ktéra ma by¢ wykonywana.

Przepisy dyrektywy 2005/36/WE dotyczace ogoélnego systemu uznawania
kwalifikacji zostaly wdrozone do prawa polskiego ustawg z dnia 22 grudnia
2015 r. o zasadach uznawania kwalifikacji zawodowych nabytych w pafistwach

‘Dz Urz. UE L 255 2 30.9.2005, s. 22, ze zm_, ELI: hitp-/data enropa ew'eli/dir/2005/36/2025-10-29.
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czlonkowskich Unii Europejskiej’, zwana dalej ,,ustawa horyzontalna®.

2.2. Projektowane wymagania dotyczace dokumentoéw potwierdzajacych
prawo pobytu nalezy odniei¢c do dyrektywy 2004/38/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie prawa obywateli Unii
i cztonkow ich rodzin do swobodnego przemieszczania sig 1 pobytu na terytorium
pafistw czlonkowskich ¢, zwanej dalej ,dyrektywa 2004/38/WE”. Zgodnie
z art. 25 ust. 1 tej dyrektywy posiadanie przewidzianych w niej dokumentow
pobytowych nie moZe stanowié¢ warunku wstgpnego wykonywania prawa ani
zalatwienia formalnosci administracyjnych.

2.3. Projektowane wymagania ograniczajgce dostgp do zawodu dietetyka
ijego wykonywanie nalezy oceni¢ w swietle dyrektywy Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2018/958 z dnia 28 czerwca 2018 r. w sprawie analizy
proporcjonalnosci przed przyjeciem nowych regulacji dotyczacych zawodéw’,
zwanej dalej ,.dyrektywa {(UE) 2018/958”. Dyrektywa ta ma zastosowanie do
objetych  zakresem  stosowania  dyrektywy  2005/36/WE  przepisow
ograniczajacych dostgp do zawodu regulowanego, jego wykonywanie lub jeden
ze sposobdw jego wykonywania, w tym uZywanie tytuldéw zawodowych oraz
wykonywanie dziatalnosci zawodowej dozwolonej posiadaczowi takiego tytutu.
Zobowigzuje ona panstwa czionkowskie do przeprowadzenia analizy
proporcjonalnosci takich przepisow przed ich przyjgciem.

2.4. Projektowane regulacje dotyczgce prowadzenia kursow
kwalifikacyjnych i doskonalacych naleZy odnie$¢ do dyrektywy 2006/123/WE
Parlamentu Europejskiego 1 Rady z dnia 12 grudnia 2006 r. dotyczacej uslug na
rynku wewnetrznym®, zwanej dalej ,,dyrektywa 2006/123/WE™. Dyrektywa ta
ustanawia ogdélne przepisy ulatwiajgce  korzystanie ze  swobody
przedsigbiorczosci przez ustugodawcow oraz swobodnego przeptywu ustug, przy
jednoczesnym zapewnieniu wysokiego poziomu jakosci ushug. Przewidziane
wart. 2 ust. 2 lit. f dyrektywy 2006/123/WE wylaczenie uslug zdrowotnych
z zakresu jej stosowania nie oznacza wylgczenia ustug ksztatcenia i doskonalenia
zawodowego w dziedzinie opieki zdrowotnej, o ile ustugi te stanowia dziatalnos¢
ustugowa w rozumieniu tej dyrektywy.

2.5. Projektowane przepisy dotyczace przetwarzania danych osobowych
nalezy ocenic¢ w swietle rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony o0sob fizycznych
w Zwiazku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego

‘Dz U. 22026 1. poz. 166.

¢ Dvrektvwa 200438 WE Parlamenti Furopejskiego 1 Rady z dnia 25 kwietnia 2004 1. w sprawie prawa
obywateli Unit 1 cztonkéw ich rodzin do swobodnego przemieszczania ste 1 pobytu na terytorium panstw
cztonkowskich. zmieniajaca rozporzadzeme (EWG) nr 1612 68 1 uchylajaca dyrektywy 64. 221 EWG,
863360 EWG, 72/ 1M EWG, 73/ 48EWG, 7534 EWG, 75,35 EWG, 90 364 EWG, 90 365 EWG
19396 EWG (Dz. Urz. UE L 158 z 3042004, s. 77, oraz L 141 z 2752011, s 1,
ELI http://data enropa euw'ely/dir/2004/38/2011-06-16).

"Dz.Urz. UEL 173 9.7.2018, 5. 25, ELI: http//data europa en'eli/dir/2018/958/0;.

Dz Urz. UEL 376z 27.12.2006, 5. 36, ELI: -/{data_enropa ew/eli/dir/2006/123/01.




przeptywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE?°, zwanego dale;]
»RODO”. Rozporzadzenie to ustanawia zasady przetwarzania danych osobowych
i przestanki zgodnosci przetwarzania z prawem, a takze szczegélne wymagania
odnoénie do przetwarzania danych dotyczacych zdrowiu oraz danych
dotyczacych wyrokéw skazujacych i czyndéw zabronionych.

3. Analiza przepisow projektu ustawy pod katem ustalonego stanu
prawa Unii Europejskiej

3.1. Projekt przewiduje uzaleZnienie dostepu do zawodu dietetyka i jego
wykonywania od posiadania okre$lonych kwalifikacji oraz prawa wykonywania
zawodu, ustanawia ochrone tytulu zawodowego i zastrzega okreslone czynnosci
dla 0séb posiadajacych takie prawo (art. 4 ust. 3, art. 6 oraz art. 14 projektu).
Zawod dietetyka stanie sig zatem zawodem regulowanym w rozZumieniu art. 3
ust. 1 lit. a dyrektywy 2005/36/WE. Sama decyzja o objeciu zawodu regulacja
nalezy do kompetencji panstwa czionkowskiego, z zastrzeZeniem wymogow
wynikajacych ze swobdd rynku wewnetrzoego i zasady proporcjonalnosci.

Projekt uwzglednia stosowanie ogblnego systemu uznawania kwalifikacji
zawodowych. Zgodnie z art. 14 ust. 1 pkt 5 lit. b projektu przestanke dotyczaca
kwalifikacji spelnia osoba posiadajaca dokument potwierdzajacy kwalifikacje do
wykonywania zawodu dietetyka uzyskane w panstwie czionkowskim UE innym
niz Rzeczpospolita Polska, w Konfederacji Szwajcarskiej lub w pafstwie
czlonkowskim EFTA — stronie umowy o EOG, uznane w Rzeczypospolite;
Polskiej na zasadach okreslonych w ustawie horyzontalnej. Projekt przewiduje
réwniez, ze do zadan samorzadu zawodowego dietetykéw bedzie nalezalo
wykonywanie zadarh organu wlasciwego w rozumieniu ustawy horyzontalne;
(art. 69 ust. 1 pkt 12 projektu). Rozwigzania te nie budza zastrzezen co do
zgodnosci z dyrektywa 2005/36/WE.

3.2. Projektowany wymog znajomodci jezyka polskiego zostal
uksztaltowany w sposéb zréznicowany ze wzgledu na obywatelstwo osoby
ubiegajacej si¢ o prawo wykonywania zawodu. Zgodnie 7 art. 14 ust. 1 pkt 3
projektu kazda osoba ubiegajaca si¢ o prawo wykonywania zawodu powinna
wykazywaé znajomo$¢ jezyka polskiego w stopniu wystarczajacym do
wykonywania zawodu, przy czym osoba niebedaca obywatelem polskim powinna
ponadto posiadaé znajomo$¢ tego jezyka na poziomie co najmniej B2 wediug
Europejskiego Systemu Opisu Ksztatcenia Jezykowego.

Zapewnienie odpowiedniej komunikacji z pacjentami moze uzasadniac
ustanowienie wymogu znajomosci jezyka polskiego. Wymog ten powinien
jednak odpowiadaé znajomosci jezyka niezbednej do wykonywania zawodu i by¢
proporcjonalny do wykonywanej dzialalno$ci. Wynika to z art. 53 dyrektywy
2005/36/WE oraz orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej

SDz. Urz. UE L 119 z 4.5.2016, s. 1, ze sprost.. ELI: hitp-//data europa ew'elires/2016/679/2016-05-
04
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(TSUE), w szczegolnoéci z wyroku w sprawie C-424/97 Haim'.

Ocena projektowanego rozwiazania wymaga jednak uwzglednienia art. 14
ust. 2 projektu, ktory réznicuje sposob wykazania znajomosci jezyka polskiego
wedtug rodzaju posiadanych kwalifikacji, a nie obywatelstwa osoby ubiegajacej
sie o prawo wykonywania zawodu. W przypadku osob posiadajacych
kwalifikacje, o kiérych mowa w art. 14 ust. 1 pkt 5 lit. a i b projektu,
wystarczajace jest zlozenie o$wiadczenia o wiadaniu jezykiem polskim
w zakresie niezbednym do wykonywania zawodu dietetyka. Natomiast osoby
posiadajace kwalifikacje uzyskane w passtwie innym niz panstwo czlonkowskie
UE, panistwo EFTA bedace strong umowy o EOG lub Konfederacja Szwajcarska,
o ktérych mowa w art. 14 ust. 1 pkt 5 lit. ¢ projektu, powinny przedlozyc certyfikat
potwierdzajacy znajomo$¢ jezyka polskiego na poziomie co najmniej B2.
Ostatnia z tych kategorii zostata okreslona wedlug miejsca uzyskania kwalifikacji,
a nie obywatelstwa, moze wigc obejmowac takze obywateli polskich, obywateli
innych panstw czlonkowskich UE, panstw EFTA bedacych stronami umowy
o EOG oraz Konfederacji Szwajcarskie;.

Art. 14 ust. 2 pkt 1 projektu istotnie ogranicza praktyczne znaczenie
wymogu poziomu B2 wobec osob niebgdgcych obywatelami polskimi, ktore
posiadaja kwalifikacje krajowe albo kwalifikacje uzyskane w panstwie
czlonkowskim UE, panstwie EFTA begdacym strona umowy o EOG lub
Konfederacji Szwajcarskiej. Projekt nie okresla jednak jednoznacznie relacji
miedzy ustanowionym w art. 14 ust. 1 pkt 3 wymaganiem znajomosci jezyka na
poziomie co najmniej B2 a przewidzianym w art. 14 ust. 2 pkt 1 oswiadczeniem
odnoszacym si¢ wylacznie do wladania jezykiem w zakresie niezbednym do
wykonywania zawodu. Nie jest zatem jasne, czy oSwiadczenie stanowi sposob
wykazania rowniez poziomn B2, czy tez jego zlozenie powoduje uznanie calego
wymagania okreflonego w art. 14 ust. 1 pkt 3 za spelnione niezaleznie od
rzeczywistego poziomu bieglosci jgzykowej.

Art. 14 ust. 1 pkt 3 w zwigzku 7 art. 14 ust. 2 projektu moZe zostaé¢ uznany
za niezgodny z art. 53 dyrektywy 2005/36/WE, poniewaZz nie okresia
jednoznacznie relacji migdzy wymogiem znajomoSci jezyka polskiego na
poziomie co najmniej B2 a mozliwo$cia wykazania znajomosci tego jezyka przez
zlozenie oéwiadczenia o wiadaniu nim w zakresie niezbednym do wykonywania
zawodu. W konsekwencji nie jest jasne, jaki poziom znajomosci jezyka polskiego
jest wymagany od osdb niebgdacych obywatelami polskimi, korzystajacych
Z systemu uznawania kwalifikacji zawodowych ani, w jaki sposob spelnienie tego
wymagania podlega weryfikacji.

3.3. Projektowane wymaganie dolaczenia do wniosku o przyznanie prawa
wykonywania zawodu kopii dokumentu lub innego dowodu wskazujgcego na
posiadanie prawa pobytu na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej dotyczy m.in.
0s6b posiadajacych kwalifikacje do wykonywania zawodu dietetyka uzyskane
winnym pafstwie czlonkowskim UE, w Konfederacji Szwajcarskiej albo

¥ Wyrok TSUE z 4 lipca 2000 r.. Salomone Haim przeciwko Kassewzahndratliche Vereinigung
Nordrhein, C-424:97, ECLIEU:C:2000:357, pkt 591 60.
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w panstwie EFTA bedacym strong umowy o EOG, uznane w Rzeczypospolitej
Polskiej na zasadach okreslonych w ustawie horyzontalnej (art. 16 ust. 2 pkt 2 lit.
d projektu).

Dyrektywa 2005/36/WE nie uzaleznia uznania kwalifikacji zawodowych
ani dostepu do zawodu od posiadania prawa pobytu w panstwie przyjmujacym.
Ponadto z art. 25 ust. 1 dyrektywy 2004/38/WE wynika, Ze posiadanie
dokumentéw pobytowych przewidzianych w tej dyrektywie nie moZe stanowic
warunku wstepnego wykonywania prawa ani zalatwienia formalnosci
administracyjnych, a mozliwosé korzystania z praw moze zosta¢ potwierdzona za
pomocg wszelkich innych dowodéw. Projekt dopuszcza wprawdzie
przedstawienie innego dowodu prawa pobytu, nie rozstrzyga jednak, jakie
znaczenie dla postgpowania w sprawie przyznania prawa wykonywania zawodu
bedzie miat brak wykazania prawa pobytu.

Art. 16 ust. 2 pkt 2 lit. d projektu moze zosta¢ uznany za niezgodny
z dyrektywa 2005/36/WE, a w odniesieniu do 0s6b objetych zakresem stosowania
dyrektywy 2004/38/WE — takze z art. 25 ust. 1 tej dyrektywy, w zakresie, w jakim
wymaga wykazania prawa pobytu na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej
W postgpowaniu o przyznanie prawa wykonywania zawodu.

3.4. Projektowany art. 18 ust. 4 przewiduje, ze dokument ,Prawo
wykonywania zawodu dietetyka™ moze by¢ udostepniany w postaci dokumentu
mobilnego ! wylgcznie osobom posiadajacym obywatelstwo polskie. Osoby
niebedace obywatelami polskimi, ktérym przyznano prawo wykonywania
zawodu, moga otrzyma¢ jedynie dokument w postaci karty identyfikacyjnej.

Zgodnie z art. 4 ust. 1 dyrektywy 2005/36/WE uznanie kwalifikacji
zawodowych umoZliwia wykonywanie zawodu w pafstwie przyjmujacym na
tych samych warunkach, jakie obowiazuja obywateli tego panstwa. Ograniczenie
dostepu do mobilnej postaci dokumentu zostato oparte bezposrednio na kryterium
obywatelstwa. Art. 18 ust. 4 projektu moze zosta¢ uznany za niezgodny z art. 4
ust. 1 dyrektywy 2005/36/WE, w zakresie, w jakim dotyczy osob korzystajacych
z uznania kwalifikacji zawodowych na podstawie tej dyrektywy.

3.5. Projektowane zasady tymczasowego i okazjonalnego wykonywania
zawodu dietetyka zasadniczo odpowiadaja art. 5-7 dyrektywy 2005/36/WE.
Projekt przewiduje obowigzek zlozenia uprzedniego oswiadczenia i dokumentow
potwierdzajacych obywatelstwo, zgodne z prawem wykonywanie zawodu
w panstwie siedziby oraz kwalifikacje zawodowe. W przypadku gdy zawdd
dietetyka nie jest regulowany w panstwie siedziby ustugodawcy, wymagane jest
wykazanie wykonywania tego zawodu przez co najmniej rok w okresie ostatnich
dziesieciu lat albo ukoficzenia ksztalcenia regulowanego. Wpis do odrgbnego
rejestru i wydanie zaswiadczenia maja by¢ bezplatne i nie moga powodowac
opoznien ani utrudnien w §wiadczeniu ustug (art. 21 projektu).

Watpliwosci budzi warunek zawarty w czeSci wstgpnej art. 21 ust. 1
projektu, zgodnie z ktérym dietetyk powinien posiadaé uprawniepia do

11 O ktérym mowa w art. 2 pkt 7 ustawy z dnia 26 maja 2023 1. o aplikacji mObywatel (Dz. U. 22024 1.
poz. 1275, ze zm.).
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wykonywania zawodu dietetyka w innym niz Rzeczpospolita Polska panstwie
czlonkowskim UE, w Konfederacji Szwajcarskiej albo w panstwie EFTA
bedacym strong umowy o EOG. Z art. 5 ust. 1 dyrektywy 2005/36/WE wynika,
ze w przypadku zawodu nieregulowanego w paristwie czlonkowskim siedziby
dyrektywa wymaga zgodnego z prawem prowadzenia dzialalnosci oraz spetienia
wymogu dotyczacego doSwiadczenia zawodowego, chyba Ze ksztalcenie
prowadzace do wykonywania zawodu jest regulowane. Dyrektywa 2005/36/WE
nie wymaga w takim przypadku posiadania formalnego uprawnienia do
wykonywania zawodu. Projekt uwzglednia te sytuacje w art. 21 ust. 1 pkt 4, co
powoduje niespdéjnos¢ miedzy czgécia wstepng przepisu a szczegolowymi
warunkami tymczasowego 1 okazjonalnego wykonywania zawodu.

Art. 21 ust. 1 projektu moze zosta¢ uznany za niezgodny z art. 5 ust. 1
dyrektywy 2005/36/WE w zakresie, w jakim wymaga posiadania uprawnien do
wykonywania zawodu dietetyka w jednym z pafistw wskazanych w tym przepisie
réwniez od osoby wykonujacej ten zaw6éd w panfstwie, w ktdrym nie jest on
regulowany.

3.6. Watpliwosci budzi rowniez relacja miedzy art. 21 projektu a art. 3
ust. 2 oraz art. 90 ust. 1 projektu, ktore ustanawiaja obowiazkows przynaleznosé
dietetykéw do samorzadu i obowiazek niszczania skladek cztonkowskich. Projekt
nie wylacza jednoznacznie dietetykdw tymczasowo i okazjonalnie wykonujacych
zawod z tych obowigzkow. Tymczasem art. 6 lit. a dyrektywy 2005/36/WE
przewiduje zwolnienie uslugodawcow z wymogoéw dotyczacych zezwolenia,
rejestracji lub czlonkostwa w organizacji zawodowej, dopuszczajac jedynie
automatyczna tymczasowa rejestracje albo czionkostwo pro forma, o ile nie
powoduja one opoznienia ani utrudnienia w $wiadczeniu ustug i nie wiaza sie
z dodatkowymi kosztami dla ustugodawcy.

Art. 3 ust. 2 1 art. 90 ust. 1 w zwigzku z art. 21 projektu moga zostaé uznane
za niezgodne z art. 6 lit. a dyrektywy 2005/36/WE, poniewaZ projekt nie wylacza
jednoznacznie 0s6b tymczasowo i okazjonalnie wykonujacych zawod dietetyka z
obowiazku przynaleznosci do samorzadu zawodowego i uiszczania skladek
czlonkowskich.

3.7. Projekt ustanawia zespOl wymagan ograniczajacych dostep do zawodu
dietetyka i jego wykonywanie. Obejmujg one w szczegolnosci zastrzeZenie czesci
czynnosci zawodowych, ochrone tytutu zawodowego, obowiazek uzyskania
prawa wykonywania zawodu, docelowe wymaganie ukoniczenia piecioletnich
jednolitych studiéw magisterskich, obowiazkowa przynaleznos$¢ do samorzadu
iuiszczanie skladek, obowigzek ustawicznego rozwoju zawodowego oraz
odpowiedzialnos¢ zawodowa.

Zgodnie z art. 4 dyrektywy (UE) 2018/958 przed przyjeciem nowych
przepisow ograniczajacych dostep do zawodu regulowanego lub jego
wykonywanie  pafstwa  czlonkowskie  przeprowadzaja  ocene ich
proporcjonalnosci. Ocena powinna by¢ obiektywna i niezalezna, a uzasadnienie
regulacji — wystarczajaco szczegolowe 1 oparte na dowodach umozliwiajacych
ocene zgodnosci z zasada proporcjonalnosci. Zakres oceny powinien odpowiadac

8



charakterowi, tresci i skutkom projektowanych przepisow.

Zgodnie z art. 6 dyrektywy (UE) 2018/958 panstwa czlonkowskie
zapewniaja, aby projektowane regulacje byly uzasadnione celami interesu
publicznego. Do celow takich naleza w szczegdlnosci ochrona zdrowia
publicznego oraz ochrona konsumentow i ustugobiorcow. Motywy o charakterze
czysto ekonomicznym lub powody czysto administracyjne nie stanowig
nadrzednych wzgledow interesu publicznego.

Art. 7 dyrektywy wymaga oceny, czy projektowane przepisy sg
odpowiednie do osiagniecia wskazanego celu i nie wykraczaja poza to, co jest
konieczne do jego osiagniecia. Analiza powinna uwzglednia¢ w szezegdlnosci
charakter zagrozen, mozliwos¢ zastosowania srodkow mniej restrykeyjnych oraz
laczny skutek wszystkich wymagan ograniczajacych dostep do zawodu lub jego
wykonywanie.

Ochrona zdrowia publicznego, w tym bezpieczenstwa pacjentéw, na ktora
powohija sie¢ Wnioskodawcy, moZe stanowi¢ cel interesu publicznego
uzasadniajgcy regulacje zawodu dietetyka.

Uzasadnienie projektu i Deklarowane Skutki Regulacji (DSR) zawieraja
oceng proporcjonalnosci projektowanych regulacji. Wskazano w nich cel
regulacji i rodzaj zagrozen dla zdrowia pacjentéw, uzasadniono przydatnosé
ochrony tytuhn zawodowego i zastrzeZenia czynnosci zawodowych oraz
przedstawiono rozwigzania lagodzace zakres ingerencji, w szczegolnosci
mozliwoé¢ tymczasowego i okazjonalnege wykonywania zawodu oraz
odstapienie od obowiagzku rejestrowania podmiotu leczniczego. Uzasadnienie
odnosi sig¢ réwniez do ograniczonego zakresu uprawnien do przepisywania
okreslonych produktéw izlecania badan. W DSR wskazano spoleczne
i gospodarcze skutki regulacji oraz obciaZenia zwigzane z uzyskaniem prawa
wykonywania zawodu, czionkostwem w samorzadzie i ustawicznym rozwojem
zawodowym. '

Ocena ta ma jednak ogolny charakter w odniesieniu do niektérych
wymagan. Materialy dolaczone do projektu nie zawieraja szczegolowego
uzasadnienia docelowego wymagania ukoriczenia piecioletnich jednolitych
studidw magisterskich ani odrebnej oceny proporcjonalnosci zakresu wszystkich
czynnosci zastrzezonych. Stwierdzenie, Ze rozwigzania mniej ingerujgce bylyby
nieskuteczne, nie zostalo rozwiniete przez wskazanie rozwaZanych srodkow
alternatywnych. Nie przedstawiono réwniez wyraznej oceny lacznego skutku
obowiazku uzyskania prawa wykonywania zawodu, czlonkostwa w samorzadzie,
oplat i sktadek oraz ustawicznego rozwoju zawodowego.

Dokumentacja dolaczona do projektu zawiera analizg proporcjonalnosci
w rozumieniu dyrektywy (UE) 2018/958. Stopiefi szczegéltowosci tej analizy
budzi jednak watpliwosci w $wietle art. 4 i art. 7 tej dyrektywy w odniesieniu do
docelowego wymagania ukoficzenia piecioletnich jednolitych studiow
magisterskich, zakresu czynnodci zastrzeZzonych, mozliwoéci zastosowania
srodkéw mniej restrykeyjnych oraz kacznego skutku projektowanych ograniczen.

3.8. Projekt zastrzega prowadzenie kursow kwalifikacyjnych dla uczelni
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ksztalcgcych na kierunku dietetyka oraz CMKP (art. 40 projektu). Prowadzenie
kurséw doskonalacych wymaga spelnienia warunkow okreSlonych w art. 47
projektu oraz uzyskania wpisu na list¢ prowadzong przez dyrektora CMKP na
zasadach okreslonych w art. 48-61 projektu. Prowadzenie kursdéw doskonalgcych
przez przedsiebiorce ma stanowic dziatalno$¢ regulowang.

Art. 40 projektu nie uzaleznia prowadzenia kursow kwalifikacyjnych od
uzyskania indywidualnego zezwolenia, lecz zastrzega t¢ dzialalnos¢ dla uczelni
ksztatcgcych na kierunku dietetyka oraz CMKP. Zgodnie z art. 15 ust. 2 lit. d
dyrektywy 2006/123/WE ocenie podlegaja wymagania — inne niZ dotyczace
kwestii objetych dyrektywa 2005/36/WE lub przewidziane w innych aktach
prawa Unii — ktére zastrzegajg mozliwos¢ podjecia dzialalnosci ustugowej dla
wybranych ustugodawcow z uwagi na szczegodlny charakter tej dziatalnosci. Na
podstawie art. 15 ust. 3 dyrektywy 2006/123/WE wymagania takic musza by¢
niedyskryminacyjne, uzasadnione nadizednym interesem publicznym oraz
proporcjonalne. Ograniczenie kregu podmiotéw uprawnionych do prowadzenia
kurséw kwalifikacyjnych moze shizy¢ ochronie zdrowia publicznego przez
zapewnienie odpowiedniej jakosdci ksztalcenia dietetykéw. Uzasadnienie projektu
wskazuje ogoélnie, Ze projektowane rozwigzania majg zapewni¢ aktualnosc¢
wiedzy oraz nadzér jako$ciowy nad rynkiem ksztalcenia. Nie wyjasnia jednak
szczegotowo, dlaczego prowadzenie kurséw kwalifikacyjnych powinno zostac¢
zastrzeZzone wylgcznie dla podmiotéw wymienionych w art. 40 projektu.

Art. 40 projektu budzi watpliwosci co do zgodnosci z art. 15 ust. 3
w zwiazku z art. 15 ust. 2 lit. d dyrektywy 2006/123/WE, poniewaz uzasadnienie
projektu nie wyjasnia dostatecznie proporcjonalnosci zastrzezenia prowadzenia
kursow kwalifikacyjnych dla uczelni ksztalcacych na kierunku dietetyka oraz
CMKP.

3.9, Obowiazek uzyskania wpisu na liste przed rozpoczeciem prowadzenia
kursu doskonalacego (art. 48 w zwigzku z art. 47 pkt 7 projektu) stanowi element
systemu zezwolenn w rozumieniu dyrektywy 2006/123/WE!. Zgodnie 7 art. 9 tej
dyrektywy uzaleZnienie podejmowania lub prowadzenia dziatalnosci ustugowej
od uzyskania zezwolenia jest dopuszczalne, jeZeli system zezwolen nie ma
charakteru dyskryminacyjnego, jest uzasadniony nadrzednym interesem
publicznym, a wyznaczonego celu nie mozna osiagna¢ za pomocg srodka mnie;
restrykcyjnego. Obowigzek uprzedniego uzyskania wpisu moze shizyc
zapewnieniu odpowiedniej jakosci kursow doskonalacych. Uzasadnienie projektu
i DSR nie wyjasniajg jednak szczegdlowo, dlaczego cel ten nie moZe zostad
osiggniety za pomoca Srodka mniej restrykcyjnego.

Art. 48 w zwigzku z art. 47 pkt 7 projektu budzi watpliwosci co do
zgodnosci z art. 9 dyrektywy 2006/123/WE w zakresie, w jakim uzaleznia
prowadzenie kurséw doskonalgcych od uprzedniego uzyskania wpisu na listg.

12 Zpodnie z art. 4 pkt 6 dyrektywy 2006. 123, WE , system zezwoleti” oznacza kazda procedure, zgodmnie
z kiora od ushugodawcy lub ustugobiorcy faktyczmie wymaga sie podjecia krokdw w celu uzyskania od
wlatawego organu formalne; lub dorozarmuane; decyzii dotyczacey podjecia lub prowadzema
dzialalnoéci ushugowe;.
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Zgodnie z art. 11 ust. 1 dyrektywy 2006/123/WE okres waznosci
zezwolenia udzielonego ushigodawcy nie mozZe by¢ ograniczony, z wyjatkiem
przypadkéw, gdy zezwolenie podlega automatycznemu odnowieniu lub jego
waznosc zalezy wylacznie od statego spelniania wymagan, liczba dostgpnych
zezwolen jest ograniczona ze wzgledu na nadrzedny interes publiczny lub
ograniczony okres waznosci zezwolenia moze by¢ uzasadniony takim interesem.
Z art. 51 w zwiazku z art. 52 ust. 1 pkt 7 i art. 53 ust. 2 pkt 3 projektu wynika, Ze
wpis jest dokonywany na pie¢ lat. Projekt nie przewiduje automatycznego
odnowienia wpisu ani nie wskazuje, aby jego waznosé zalezata wylacznie od
stalego spelniania wymagan. Uzasadnienie projektu i DSR nie wyjasniajg rowniez,
dlaczego ograniczenie okresu obowiazywania wpisu jest uzasadnione
nadrzednym interesem publicznym.

Art. 51 w zwiazku z art. 52 ust. 1 pkt 7 i art. 53 ust. 2 pkt 3 projektu moze
zosta¢ uznany za niezgodny z art. 11 ust. 1 dyrektywy 2006/123/WE, poniewaz
z przepisow tych wynika ograniczenie w czasie obowigzywania wpisu bez
wykazania przestanek uzasadniajacych takie ograniczenie.

Zgodnie z art. 13 ust. 3 dyrektywy wnioski powinny by¢ rozpatrywane
mozZliwie najszybciej i w rozsadnym terminie, ustalonym i podanym
z wyprzedzeniem do wiadomosci publicznej. Projekt przewiduje, Ze zespot
ekspertéw opininje wnioski w zaleznosci od potrzeby, nie rzadziej niz raz na
kwartal, i przekazuje opinie dyrektorowi CMKP nie p6zniej niz w terminie
siedmiu dni od dnia jej sporzadzenia (art. 50 ust. 4 projektu). Nie okresla jednak
konicowego terminu dokonania wpisu przez dyrektora CMKP, liczonego od dnia
ztozenia kompletnego wniosku.

Art. 50 ust. 4 w zwigzku z art. 51 projektu moze zosta¢ uznany za
niezgodny z art. 13 ust. 3 dyrektywy 2006/123/WE, poniewaz nie okresla terminu
dokonania wpisu przez dyrektora CMKP.

3.10. W zakresie transgranicznego S$wiadczenia ustug projektowane
wymagania podlegaja ponadto ocenie w swietle art. 16 dyrektywy 2006/123/WE.
Przepis ten wymaga, aby wymagania stosowane wobec ustugodawcoéw z innych
pafstw czlonkowskich byly niedyskryminacyjne, uzasadnione wzgledami
porzadku publicznego, bezpieczenstwa publicznego, zdrowia publicznego lub
ochrony $rodowiska oraz proporcjonalne. Zakazuje rdéwniez co do zasady
uzalezniania tymezasowego $wiadczenia ushug od uzyskania zezwolenia, w tym
wpisu do rejestru. Zapewnienie odpowiedniej jakosci ksztalcenia dietetykéw
moze shuzy¢ ochronie zdrowia publicznego, jednak uzasadnienie projektu i DSR
nie wykazuja, Zze stosowanie projektowanych wymagan wobec ustugodawcow
transgranicznych jest kenieczne i proporcjonalne. Art. 40 oraz art. 47-61 projektu
budza watpliwosci co do zgednodci z art. 16 dyrektywy 2006/123/WE w zakresie,
w jakim wymagania wynikajace z tych przepiséw znajduja zastosowanie do
ustugodawcéw majacych siedzibe w innym panstwie czlonkowskim
i tymezasowo swiadczacych ustugi w Polsce.

3.11. Projekt przewiduje przetwarzanie danych osobowych dietetykow,
osob ubiegajacych si¢ o prawo wykonywania zawodu 1 pacjentéw. Przetwarzanie
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to bedzie zwiazane w szczegdlnosci z przyznawaniem prawa wykonywania
zawodu, prowadzeniem rejestrow, kontrola wykonywania zawodu,
postepowaniem dotyczacym niezdolnosci do wykonywania zawodu oraz
odpowiedzialnoscig zawodowa.

Zgodnie z art. 5 ust. 1 RODO dane osobowe powinny by¢ zbierane
w konkretnych, wyraznych i prawnie uzasadnionych celach, by¢ adekwatne,
stosowne 1 ograniczone do tego, co niezbedne, oraz przechowywane nie dhuzej,
niz jest to konieczne do celéw ich przetwarzania. Art. 6 RODO okresla przestanki
zgodnosci przetwarzania z prawem, w tym jego niezbednos¢ do wypekienia
obowiazku prawnego albo wyKkonania zadania realizowanego w interesie
publicznym lub w ramach sprawowania wladzy publicznej. Przetwarzanie danych
dotyczacych zdrowia jest dopuszczalne wylacznie w przypadkach okreslonych
wart. 9 ust. 2 RODO 1 z zachowaniem odpowiednich zabezpieczen. Dane
dotyczace wyrokow skazujacych i czyndéw zabronionych mogg by¢ przetwarzane
pod nadzorem wiladz publicznych lub na podstawie prawa przewidujacego
odpowiednie zabezpieczenia praw i wolno$ci osdb, ktoérych dane dotycza (art. 10
RODO).

Projekt ustanawia ustawowe cele przetwarzania danych zwiazane
z wykonywaniem zadan publicznych przez samorzad zawodowy oraz wskazuje
administratoréw prowadzonych rejestrow. Nie budza zastrzeZen z punktu
widzenia RODO rozwigzania,  ktére ograniczajg dostep dietetyka do
dokumentacji medycznej pacjenta do zakresu niezbednego do udzielanych przez
niego $wiadczen zdrowotnych, nakladajg obowiazek zachowania w tajemnicy
informacji zwigzanych z pacjentem, uzyskanych w zwigzku z wykonywaniem
zawodu, oraz prowadzenia i udostepniania dokumentacji medycznej na zasadach
okredlonych w przepisach o prawach pacjenta'®, a takze zobowigzuja osoby
przeprowadzajace kontrolg do zachowania w tajemmicy uzyskanych informacji
(art. 8, art. 10 pkt 3 1 4 oraz art. 11 ust. 7 projektu). Projekt przewiduje rowniez
poufnos$¢ postgpowania dotyczacego niezdolnosci do wykonywania zawodu
(art. 13 ust. 9 projektu).

Ogolnopolski Rejestr Dietetykéw ma by¢ jawny jedynie w ograniczonym
zakresie, obejmujacym przede wszystkim dane pozwalajace na identyfikacje
dietetyka oraz weryfikacje posiadania i aktualnego statusu prawa wykonywania
zawodu (art. 24 ust. 2 projektu). Dane dietetyka, ktérego prawo wykonywania
zawodu wygaslo, majg by¢ usuwane z rejestru po uplywie 15 lat od dnia
wygasnigcia tego prawa (art. 23 ust. 4 projektu). Okres ten moze stuzy¢é
zachowaniu informacji o przebiegu wykonywania zawodu oraz przyczynach
wygasnig¢cia prawa wykonywania zawodu.

Dostep do rejestru ukaranych dietetykow bedzie przyshugiwal osobom
wykazujacym interes prawny (art. 138 ust. 1 projektu). Wpis o ukaraniu bedzie
usuwany po zatarciu ukarania, przy czym okresy zatarcia zostaly zréznicowane
w zaleznosci od rodzaju orzeczonej kary. Najdhuzszy, pietnastoletni okres

¥ Ustawa z dnia 6 listopada 2008 r. o prawach pacjenta 1 Rzeczniku Praw Pacjenta (Dz. U. z 2024 1.
poz. 581, ze zm.).
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przewidziano w przypadku pozbawienia prawa wykonywania zawodu (art. 139
projektu). Rozwiazania te ograniczaja dostgp do rejestru oraz wigza okres
przetwarzania danych z rodzajem i waga orzeczonej kary.

WatpliwoSci budzi natomiast przyznanie osobom przeprowadzajacym
kontrole uprawnienia do zadania dokumentacji medycznej (art. 11 ust. 3 pkt 1
projektu), bez ograniczenia tego uprawnienia do danych niezbednych do
przeprowadzenia Kkonkretnej kontroli. Obowiazek zachowania tajemnicy
okreslony w art. 11 ust. 7 projektu stanowi zabezpieczenie poufnosei danych, lecz
nie zastepuje wymogu ograniczenia zakresu ich udostepniania zgodnie z zasadg
minimalizacji danych. Watpliwosci te maja szczegolne znaczenie ze wzglgdu na
10, Ze dokumentacja medyczna zawiera dane dotyczace zdrowia, nalezace do
szczegolnych kategorii danych osobowych w rozumieniu art. 9 ust. 1 RODO.

Art. 11 ust. 3 pkt 1 projektu moze zosta¢ uznany za niezgodny z zasada
minimalizacji danych okreslona w att. 5 ust. 1 lit. ¢ RODO.

4, Konkluzja

4.1, Poselski projekt ustawy o zawodzie dietetyka i samorzadzie
zawodowym dietetykéw jest objety zakresem regulacji prawa Unii Europejskiej.

4.2, Art. 14 ust. 1 pkt 3 w zwiazku z art. 14 ust. 2 projektu moze zostac
uznany za niezgodny z art. 53 dyrektywy 2005/36/WE.

4.3, Art. 16 ust. 2 pkt 2 lit. d projektu mozZe zosta¢ uznany za niezgodny
z dyrektywa 2005/36/WE, a w odniesieniu do osob objetych zakresem stosowania
dyrektywy 2004/38/WE — takze z art. 25 ust. 1 tej dyrektywy, w zakresie, w jakim
wymaga wykazania prawa pobytu na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej
W postepowaniu 0 przyznanie prawa wykonywania zawodu.

4.4, Art. 18 ust. 4 projektu moze zostaé uznany za niezgodny z art. 4 ust. 1
dyrektywy 2005/36/WE w zakresie, w jakim dotyczy oséb korzystajacych
z uznania kwalifikacji zawodowych na podstawie tej dyrektywy.

4.5, Art. 21 ust. 1 projektu moze zosta¢ uznany za niezgodny z art. 5 ust. 1
dyrektywy 2005/36/WE w zakresie, w jakim wymaga posiadania uprawnien do
wykonywania zawodu dietetyka w jednym z panistw wskazanych w tym przepisie
réwniez od osoby wykonujacej ten zawod w panstwie, w ktérym nie jest on
regulowany.

4.6. Art. 3 ust. 2 i art. 90 ust. 1 w zwiazku z art. 21 projektu moga zostaé
uznane za niezgodne z art. 6 lit. a dyrektywy 2005/36/WE.

4.7. Stopien szczegdélowosci analizy proporcjonalnodei przedstawione
wuzasadnieniu projektu i DSR budzi watpliwosci w Swietle art. 4 1 art. 7
dyrektywy (UE) 2018/958.

4.8. Art. 40 projektu budzi watpliwosci co do zgednosdci z art. 15 ust. 3
w zwiazku z art. 15 ust. 2 lit. d dyrektywy 2006/123/WE.

4.9, Art. 48 w zwiazku z art. 47 pkt 7 projektu budzi watpliwosci co do
zgodnosci z art. 9 dyrektywy 2006/123/WE.

4.10. Art. 51 w zwiazku z art. 52 ust. 1 pkt 7 i art. 53 ust. 2 pkt 3 projektu
moze zosta¢ uznany za niezgodny z art. 11 ust. 1 dyrektywy 2006/123/WE.

4.11. Art. 50 ust. 4 w zwiazku z art. 51 projektu moZe zostaC uznany za
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niezgodny z art. 13 ust. 3 dyrektywy 2006/123/WE.
4,12, Art. 40 oraz art. 47-61 projektu budza watpliwoesci co do zgodnosci
z art. 16 dyrektywy 2006/123/WE w zakresie, w jakim wymagania wynikajace
Z tych przepisow znajdujg zastosowanie do uslugodawcdw majacych siedzibe
w innym panstwie cztonkowskim i tymczasowo swiadczacych ushigi w Polsce.
4,13, Art. 11 ust. 3 pkt 1 projektu moze zosta¢ uznany za niezgodny
z zasada minimalizacji danych okreslona w art. 5 ust. 1 lit. ¢ RODO.
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Opinia w sprawie stwierdzenia, czy poselski projekt ustawy o zawodzie
dietetyka i samorzadzie zawodowym dietetykow (przedstawiciele
whnioskodawcow: poslanka Wioleta Tomczak i posel Bartosz Romowicz)
jest projektem ustawy wykonujgcej prawo Unii Europejskiej w rozumieniu
art. 95a regulaminu Sejmu

Projekt ustawy okre§la zasady: 1) wykonywania zawodu dietetyka;
2) uzyskiwania prawa wykonywania tego zawodu; 3) ksztalcenia zawodowego
dietetykow; 4) ksztalcenia podyplomowego dietetykéw; 4) ponoszenia przez
dietetykéw odpowiedzialnosci zawodowej. Reguluje organizacje i zadania
samorzadu zawodowego dietetykéw oraz prawa i obowiazki jego czlonkow
(art. 1 projektu).

Zawod dietetyka ma zostaé uznany za samodzielny zawdd medyczny.
Projekt przewiduje utworzenie samorzadu zawodowego dietetykdw, ktorego
jednostka organizacyjna bedzie Krajowa Izba Dietetykow. Przynaleznosc
dietetykow do samorzadu bedzie obowiazkowa (art. 2 i art. 3 projektu).

Projekt okresla zakres czynnosci zawodowych dietetyka, w tym czynnosci
zastrzezonych dla os6b posiadajacych prawo wykonywania zawodu. Przyznaje
dietetykom, w zakresie okreslonym w przepisach wykonawczych, uprawnienie
do zlecania i przepisywania na recepcie produktéw leczniczych, Zzywnosci
specjalnego przeznaczenia medycznego, wyrobéw medycznych oraz srodkow
pomocniczych, a takze do samodzielnego zlecania i przeprowadzania badan
diagnostycznych (art. 4 projektu). Reguluje formy wykonywania zawodu,
ochrone tytulu zawodowego, prawa i obowigzki dietetyka, kontrolg wykonywania
zawodu oraz zasady postepowania w przypadku przerwy w jego wykonywaniu
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albo niezdolnosci do wykonywania zawodu ze wzgledu na stan zdrowia (rozdzial
2 projektu).

Prawo wykonywania zawodu bedzie przyznawane przez Krajowa Rade
Dietetykéw. Projekt okveSla wymagania dotyczace kwalifikacji, znajomosci
jezyka polskiego, stanu zdrowia oraz rekojmi prawidlowego wykonywania
zawodu, a takZe reguluje postepowanie w sprawie przyznania i wygasnigcia
prawa wykonywania zawodu. Odrgbnie okreslono zasady tymczasowego
i okazjonalnego wykonywania zawodu na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej
przez dietetyké6w bedacych obywatelami panstwa czlonkowskiego Unii
Europejskiej, Konfederacji Szwajcarskiej albo panstwa czionkowskiego
Europejskiego Porozumienia 0 Wolnym Handlu (EFTA) bedacego strong umowy
o Europejskim Obszarze Gospodarczym (EOG), ktorzy posiadajg uprawnienia do
wykonywania zawodu i zgodnie z prawem wykonuja go w jednym z tych panstw.
Projekt reguluje rownieZ przypadek, gdy zawod dietetyka nie jest regulowany
w panstwie siedziby ustugodawcy (rozdziat 3 projektu).

Projekt przewiduje utworzenie Ogolnopolskiego Rejestru Dietetykow oraz
okresla zakres gromadzonych w nim danych i zasady ich udost¢pniania (rozdziat
4 projektu). Ponadto ustanawia obowigzek ustawicznego rozwoju zawodowego
dietetykow 1 reguluje prowadzenie kursow kwalifikacyjnych i doskonalacych,
w tym zasady wpisu podmiotow prowadzgcych kursy doskonalace na liste
prowadzong przez Centrum Medyczne Ksztalcenia Podyplomowego (CMKP).
Prowadzenie takich kursow przez przedsigbiorce bedzie dziatalnoscia
regulowang! (rozdziat 5 projektu).

Projekt okresla organizacjg, zadania i zasady finansowania samorzadu
zawedowego dietetykéw oraz kompetencje jego organéw (rozdziat 6 projektu).
Reguluje odpowiedzialnos¢ zawodowq dietetykéw, postgpowanie przed sadami
dyscyplinarnymi, katalog kar oraz prowadzenie rejestru ukaranych dietetykow
(rozdziat 7 projektu). Projekt zawiera przepisy karne dotyczace nieuprawnionego
wykonywania czynnosci zastrzezonych dla dietetyka, postugiwania sie tytutem
zawodowym bez uprawnienia oraz dopuszczenia osoby nieuprawnionej do
wykonywania takich czynnosci (rozdziat 8 projektu).

Projekt zmienia ustawe z dnia 17 sierpnia 2023 r. o niektorych zawodach
medycznych ? przez uchylenie przepiséw dotyczacych dietetykéw (art. 147
projektu).

Projekt zawiera przepisy przejsciowe regulujace w szczegblnosci czasowe
wykonywanie zawodu bez uzyskania prawa wykonywania zawodu, uznawanie
okreslonych kwalifikacji oraz utworzenia Komitetu Organizacyjnego Samorzadu
Dietetykdw, do ktorego zadaf bedzie nalezato przygotowanie i zorganizowanie
pierwszych wyboréw do organdw samorzadu (art. 148-155 projektu).

Projekt ustawy nie zawiera przepiséw majacych na celu wykonanie prawa
Unii Europejskiej.

! W rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 6 marca 2018 r. — Prawo przedsiebiorcow (Dz. U. z 2025 1.
poz. 1480, ze zm ).
‘Dz U.z2025 1. poz. 1730.



Poselski projekt ustawy o zawodzie dietetyka i samorzadzie zawodowym
dietetykéw nie jest projektem ustawy wykonujgcej prawo Unii Europejskiej
W rozumieniu art. 95a regulaminu Sejmu.
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Opinia w sprawie oceny skutkéw regulacji poselskiego projektu ustawy
o zawodzie dietetyka i samorzadzie zawodowym dietetykow
(przed nadaniem numeru druku)’

Na podstawie art. 34 ust. 9a uchwaty Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 30 lipca 1992 r.
— Regulamin Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej (Monitor Polski z 2026 r. poz. 573)
sporzadza sie nastepujgca opinie:

I. Problem, ktéry zamierzaja rozwigza¢ Wnioskodawcy

Z uzasadnienia projektu ustawy i deklarowanych skutkow regulacji (DSR)
wynika, ze Wnioskodawcy wskazali na brak prawnie uregulowanego statusu zawodu
dietetyka i nieefektywne wykorzystanie kompetencji tej grupy zawodowej
w publicznym systemie ochrony zdrowia. W uzasadnieniu projektu podkreslono brak
spojnosci co do statusu zawodowego dietetyka. Obowigzujgce przepisy regulujg
status jedynie czesci osdb wykonujgcych ten zawdd. Brak jest centralnego, jawnego
rejestru umozliwiajgcego weryfikacje kompetencji wybranego dietetyka, a tytut
zawodowy dietetyka nie podlega ochronie prawnej.

Whnioskodawcy wskazali, ze taki stan umozliwia $wiadczenie opieki
dietetycznej przez osoby nieposiadajgce odpowiedniego wyksztatcenia i kwalifikacji,
co moze stwarzaC zagrozenie dla zdrowia pacjentéw, zwtaszcza pacjentow
cierpigcych na choroby wymagajgce  specjalistycznego  postepowania
zywieniowego.

Za problem uznano réwniez brak systemowego dostepu do Swiadczen
dietetycznych finansowanych ze $rodkéw publicznych. Wnioskodawcy wskazali, ze
dostep do poradnictwa dietetycznego poza leczeniem szpitalnym jest ograniczony,
a obowigzujgce procedury Narodowego Funduszu Zdrowia nie zapewniajg
zatrudniania dietetykow we wszystkich oddziatach szpitalnych. W konsekwencji

' Projekt ustawy znajduje sie w wykazie projektéw wniesionych, ktérym nie zostat nadany jeszcze numer
druku sejmowego. Numer w wykazie: RPW/24748/2026.

Kancelaria Sejmu, ul. Wiejska 4/6/8, 00-902 Warszawa tel. (22) 694 27 62, 694 17 27, email: sekretariat.beos@sejm.gov.pl



w czesci podmiotdow leczniczych zadania wymagajgce specjalistycznej wiedzy
z zakresu zywienia wykonujg przedstawiciele innych zawodéw medycznych, co —
wedtug Whnioskodawcow — prowadzi do nierownego dostepu do sSwiadczen
dietetycznych.

W ocenie Wnioskodawcow brak systemowego dostepu do opieki dietetyczne;j
sprzyja wzrostowi wystepowania nadwagi, otytosci, zaburzen odzywiania oraz
innych choréb zwigzanych z nieprawidtowym zywieniem, a takze zwigksza koszty
leczenia i obcigzenia systemu ubezpieczenh spotecznych.

Il. Rozwigzanie rekomendowane przez Wnioskodawcow

Projekt ustawy okresla zasady: 1) wykonywania zawodu dietetyka;
2) uzyskiwania prawa wykonywania tego zawodu; 3) ksztatcenia zawodowego
dietetykdw; 4) ksztatcenia podyplomowego dietetykow; 5) ponoszenia przez
dietetykdw odpowiedzialnosci zawodowej. Reguluje organizacje i zadania
samorzadu zawodowego dietetykdw oraz prawa i obowigzki jego cztonkow (art. 1
projektu).

Zawdd dietetyka ma zosta¢ uznany za samodzielny zawdd medyczny. Projekt
przewiduje utworzenie samorzgdu zawodowego dietetykow, ktorego jednostkg
organizacyjng bedzie Krajowa lzba Dietetykdw. Przynaleznosc¢ dietetykdéw do
samorzadu bedzie obowigzkowa (art. 2 i art. 3 projektu).

Projekt okresla zakres czynnosci zawodowych dietetyka, w tym czynnosci
zastrzezonych dla osob posiadajgcych prawo wykonywania zawodu. Przyznaje
dietetykom, w zakresie okreslonym w przepisach wykonawczych, uprawnienie do
Zlecania i przepisywania na recepcie produktéw leczniczych, zywnosci specjalnego
przeznaczenia medycznego, wyrobow medycznych oraz srodkéw pomocniczych,
a takze do samodzielnego zlecania i przeprowadzania badan diagnostycznych
(art. 4 projektu). Reguluje formy wykonywania zawodu, ochrone tytutu zawodowego,
prawa i obowigzki dietetyka, kontrole wykonywania zawodu oraz zasady
postepowania w przypadku przerwy w jego wykonywaniu albo niezdolnosci do
wykonywania zawodu ze wzgledu na stan zdrowia (rozdziat 2 projektu).

Prawo wykonywania zawodu bedzie przyznawane przez Krajowg Rade
Dietetykow. Projekt okresla wymagania dotyczgce kwalifikacji, znajomosci jezyka
polskiego, stanu zdrowia oraz rekojmi prawidtowego wykonywania zawodu, a takze
reguluje postepowanie w sprawie przyznania i wygasniecia prawa wykonywania
zawodu. Odrebnie okreslono zasady tymczasowego i okazjonalnego wykonywania
zawodu na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej przez dietetykow bedgcych
obywatelami panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej, Konfederacji Szwajcarskiej
albo panstwa cztonkowskiego Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu
(EFTA) bedacego strong umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym (EOG),
ktorzy posiadajg uprawnienia do wykonywania zawodu i zgodnie z prawem
wykonujg go w jednym z tych panstw. Projekt reguluje rowniez przypadek, gdy
zawdd dietetyka nie jest regulowany w panstwie siedziby ustugodawcy (rozdziat 3
projektu).




Projekt przewiduje utworzenie Ogodlnopolskiego Rejestru Dietetykdw oraz
okresla zakres gromadzonych w nim danych i zasady ich udostepniania (rozdziat 4
projektu). Ponadto ustanawia obowigzek ustawicznego rozwoju zawodowego
dietetykdw i reguluje prowadzenie kursow kwalifikacyjnych i doskonalgcych, w tym
zasady wpisu podmiotow prowadzgcych kursy doskonalgce na liste prowadzong
przez Centrum Medyczne Ksztatcenia Podyplomowego. Prowadzenie takich kurséw
przez przedsiebiorce bedzie dziatalnoscig regulowang? (rozdziat 5 projektu).

Projekt okresla organizacje, zadania i zasady finansowania samorzgdu
zawodowego dietetykébw oraz kompetencje jego organow (rozdziat 6 projektu).
Reguluje odpowiedzialnos¢ zawodowg dietetykow, postepowanie przed sgdami
dyscyplinarnymi, katalog kar oraz prowadzenie rejestru ukaranych dietetykow
(rozdziat 7 projektu). Projekt zawiera przepisy karne dotyczgce nieuprawnionego
wykonywania czynnosci zastrzezonych dla dietetyka, postugiwania sie tytutem
zawodowym bez uprawnienia oraz dopuszczenia osoby nieuprawnionej do
wykonywania takich czynnosci (rozdziat 8 projektu).

Projekt zmienia ustawe z dnia 17 sierpnia 2023 r. o niektérych zawodach
medycznych? przez uchylenie przepiséw dotyczacych dietetykéw (art. 147 projektu).

Projekt zawiera przepisy przejsciowe regulujgce w szczegodlnosci czasowe
wykonywanie zawodu bez uzyskania prawa wykonywania zawodu, uznawanie
okreslonych kwalifikacji oraz utworzenia Komitetu Organizacyjnego Samorzadu
Dietetykow, do ktérego zadan bedzie nalezato przygotowanie i zorganizowanie
pierwszych wyborow do organéw samorzgdu (art. 148-155 projektu).

Projektowana ustawa ma wej$¢ w zycie z dniem 1 stycznia 2027 r.# (art. 157
projektu).

lll. Inne rozwigzania rozwazane przez Wnioskodawcow

Whnioskodawcy nie rozwazali alternatywnych rozwigzan. Cel projektowanej
regulacji® nie moze by¢ — zdaniem Wnioskodawcédw — osiggniety za pomocg innych
srodkow niz rozwigzania przewidziane w projekcie.

IV. Rozwigzania przyjmowane w innych panstwach, w szczegdlnosci

panstwach cztonkowskich OECD/UE

W sekcji tej przedstawiono rozwigzania dotyczgce regulacji zawodu dietetyka
we Wioszech, Irlandii, Zjednoczonym Krélestwie i Holandii. Panstwa te reprezentujg
odmienne modele regulacji — od modelu izbowego z obowigzkowym wpisem do

2 W rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 6 marca 2018 r. — Prawo przedsiebiorcéw (Dz. U. z 2025 r.
poz. 1480, ze zm.).

3Dz. U.z2025r. poz. 1730.

4 Z wyjatkiem art. 23-28 oraz art. 10 pkt 1, 2 i 4, ktére majg wejs¢ w zycie po uptywie 36 miesiecy od
dnia ogtoszenia ustawy.

5 W pkt 1.2 DSR wskazano, ze ,[c]elem ustawy jest kompleksowe uregulowanie zawodu dietetyka jako
samodzielnego zawodu medycznego”.
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rejestru zawodowego, przez rejestracje i ochrone tytutu sprawowane przez organy
regulacyjne wspélne dla kilku zawodoéw, po model oparty przede wszystkim na
ochronie tytutu zwigzanej z wymaganym wyksztatceniem, bez obowigzkowego
wpisu do panstwowego rejestru zawodowego. W analizie uwzgledniono w
szczegolnosci zasady dostepu do zawodu, ochrone tytutu, organizacje nadzoru
zawodowego oraz zakres kompetencji dietetykow.

We Wioszech zawdd dietetyka (dietista) jest regulowanym zawodem
w ochronie zdrowia, a jego podstawowy profil zawodowy okresla dekret Ministra
Zdrowia nr 744 z 14 wrze$nia 1994 r.6 Zgodnie z art. 1 ust. 1 dekretu dietetyk posiada
kwalifikacje uprawniajgce do wykonywania zawodu oraz kompetencje
w zakresie dziatan stuzgcych prawidlowemu stosowaniu zasad zywienia, w tym
edukacji zywieniowej oraz wspotpracy przy realizacji polityki zywnosciowej. Do jego
zadan nalezy m.in. organizowanie i koordynowanie dziatan dotyczgcych zywienia
i dietetyki, udziat w multidyscyplinarnym leczeniu zaburzen odzywiania, planowanie
zywienia zbiorowego oraz prowadzenie dziatalnosci edukacyjnej i informacyjnej.
W odniesieniu do opracowywania i realizacji diet art. 1 ust. 2 lit. ¢ stanowi, ze dietetyk
opracowuje, formutuje i realizuje diety przepisane przez lekarza oraz kontroluje ich
akceptowalnos¢ przez pacjenta. Zgodnie z art. 1 ust. 3 zawdd moze byc¢
wykonywany w strukturach publicznych i prywatnych, zaréwno w ramach
zatrudnienia, jak i wolnej praktyki. Wykonywanie zawodu wymaga wpisu do
witasciwego rejestru zawodowego. Dietetycy nie majg odrebnej izby zawodowej
przeznaczonej wyfgcznie dla tej profesji, lecz nalezg do izb obejmujgcych kilka
zawodow w ochronie zdrowia — technikdédw radiologii medycznej oraz innych
technicznych, rehabilitacyjnych i profilaktycznych zawoddéw w ochronie zdrowia.
W ramach tych izb prowadzone sg odrebne rejestry zawodowe dietetykdw (albo
della professione sanitaria di dietista), ustanowione dekretem Ministra Zdrowia z 13
marca 2018 r.”. Osoby wpisane do rejestrow podlegajg réwniez nadzorowi
zawodowemu i odpowiedzialnosci dyscyplinarne;.

W Irlandii dietetycy sg jednym z zawodow regulowanych na podstawie ustawy
z 2005 r. o zawodach w ochronie zdrowia i opiece spotecznej®. Postugiwanie sie
chronionym tytutem zawodowym dietetyka jest zwigzane z ustawowg rejestracjg
prowadzong przez Rade Rejestracyjng Dietetykow (Dietitians Registration Board),
dziatajgcg w ramach CORU — ustawowego, wielozawodowego regulatora zawodow
ochrony zdrowia i opieki spotecznej®. Zadaniem CORU i rad rejestracyjnych jest
przede wszystkim ochrona spoteczenstwa poprzez zapewnianie odpowiednich
standardéw postepowania zawodowego, ksztatcenia, szkolenia i kompetenciji.
System regulacji opiera sie przede wszystkim na rejestracji i ochronie tytutu

6 Decreto 14 settembre 1994, n. 744, Regolamento concernente l'individuazione della figura e del
relativo profilo professionale del dietista, tekst w j. wioskim: https://www.normattiva.it/uri-
res/N2Ls?urn:nir:ministero.:decreto:1994-09-14:744  [wszystkie Zrédta internetowe cytowane
w niniejszej opinii zostaty sprawdzone 27 VIII 2026 r.].

7 Decreto del Ministro della salute 13 marzo 2018, Costituzione degli Albi delle professioni sanitarie

tecniche, della riabilitazione e della prevenzione, tekst w j- wioskim:
https://www.gazzettaufficiale.it/eli/id/2018/04/03/18A02393/sg.
8 Health and Social Care Professionals Act 2005  tekst w j. angielskim:

https://revisedacts.lawreform.ie/eli/2005/act/27/revised/en/html.
9 What is CORU?: https://www.coru.ie/about-us/what-is-coru/.
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zawodowego. Osoba wpisana do rejestru jest uprawniona do postugiwania sie
wiasciwym tytutem zawodowym, natomiast jego nieuprawnione uzywanie oraz
fatszywe przedstawianie sie jako osoba zarejestrowana podlegajg sankcjom
przewidzianym w ustawie. Rada okres$la takze standardy kwalifikacji wymaganych
do rejestracji oraz nadzoruje standardy ksztatcenia'®. Osoby wpisane do rejestru sg
rowniez zobowigzane do utrzymywania aktualnych kompetencji zawodowych
poprzez ustawiczny rozwéj zawodowy (CPD — Continuing Professional
Development), czyli systematyczne aktualizowanie i rozwijanie wiedzy, umiejetnosci
i kompetencji zwigzanych z wykonywaniem zawodu. Podstawe tego systemu
stanowig przepisy ustawy oraz Kodeks postepowania zawodowego i etyki
dietetykow''. Zgodnie z aktualnymi zasadami CORU osoby wybrane do audytu
powinny wykazac¢ co najmniej 30 punktéw CPD w kazdym okresie 12 miesiecy,
a przy corocznym odnowieniu rejestracji sktadajg deklaracje dotyczgcag uczestnictwa
w CPD.

W Zjednoczonym Krélestwie dietetycy sg jednym z zawodoéw regulowanych
przez Rade Zawoddéw Ochrony Zdrowia i Opieki (Health and Care Professions
Council, HCPC), ustawowego regulatora wielu zawodoéw ochrony zdrowia.
Podstawe prawng stanowi rozporzgdzenie w sprawie zawodow ochrony zdrowia
z 2001 r."2. Postugiwanie sie chronionymi tytutami ,dietetyk” (dietitian, dietician)
wymaga wpisu do publicznego rejestru HCPC. HCPC okresla takze standardy
kompetencji wymagane przy rejestracji i dalszym wykonywaniu zawodu'3. Regulacja
opiera sie przede wszystkim na rejestracji i ochronie tytutu zawodowego; przepisy
nie ustanawiajg natomiast ogdélnego zastrzezenia czynnosci z zakresu poradnictwa
zywieniowego wytgcznie dla zarejestrowanych dietetykdw. Dietetycy mogg ponadto
uzyska¢ dodatkowe uprawnienie do tzw. uzupetniajgcego przepisywania produktéw
leczniczych (supplementary prescribing), czyli przepisywania ich w ramach
indywidualnego planu leczenia. Uprawnienie to nie wynika automatycznie
z rejestracji jako dietetyk i wymaga ukonczenia zatwierdzonego dodatkowego
szkolenia oraz uzyskania odpowiedniej adnotacji w rejestrze HCPC 4. Dietetyk
posiadajgcy takie uprawnienie moze przepisywac produkty lecznicze wytgcznie
zgodnie z indywidualnym planem leczenia (Clinical Management Plan), czyli
pisemnym planem uzgodnionym przez pacjenta, lekarza lub dentyste oraz osobe
posiadajgcg uprawnienie do uzupetniajgcego przepisywania produktéw

10 Health and Social Care Professionals Act 2005, w szczegdélnosci art. 27 ust. 3 dotyczgcy zadan rady
w zakresie standardow ksztatcenia; Dietitians Registration Board Approved Qualifications Bye-Law
2022, S.I. No. 347 of 2022: https://coru.ie/files-legislation/drb-bye-laws/si-347-0f-2022.pdf.

1 Dietitians Registration Board Code of Professional Conduct and Ethics Bye-Law 2019, S.1. No. 50 of
2019; https://coru.ie/media/olsnir3v/si-no-50-0f-2019-drb-code-of-professional-conduct-and-ethics-bye-
law-2019.pdf; https://www.coru.ie/health-and-social-care-professionals/continuing-professional-

development/cpd-audit/.

12 Health Professions Order 2001, S.l. 2002/254, w szczegdélnosci art. 5, 6 i 39, tekst w j. angielskim:
https://www.legislation.gov.uk/uksi/2002/254/contents.

8 HCPC, Standards of proficiency — Dietitians, obowigzujace od 1 wrzesnia 2023 r.; https://www.hcpc-

uk.org/globalassets/resources/standards/standards-of-proficiency---dietitians.pdf.

4 Human Medicines (Amendment) Regulations 2016, S.l. 2016/186, tekst w j. angielskim:
https://www.legislation.gov.uk/uksi/2016/186/regulation/3/made; HCPC, Standards for prescribing,
https://www.hcpc-uk.org/standards/standards-relevant-to-education-and-training/standards-for-

prescribing/.

5


https://coru.ie/files-legislation/drb-bye-laws/si-347-of-2022.pdf
https://www.coru.ie/health-and-social-care-professionals/continuing-professional-development/cpd-audit/
https://www.coru.ie/health-and-social-care-professionals/continuing-professional-development/cpd-audit/
https://www.legislation.gov.uk/uksi/2002/254/contents
https://www.hcpc-uk.org/globalassets/resources/standards/standards-of-proficiency---dietitians.pdf
https://www.hcpc-uk.org/globalassets/resources/standards/standards-of-proficiency---dietitians.pdf
https://www.legislation.gov.uk/uksi/2016/186/regulation/3/made
https://www.hcpc-uk.org/standards/standards-relevant-to-education-and-training/standards-for-prescribing/
https://www.hcpc-uk.org/standards/standards-relevant-to-education-and-training/standards-for-prescribing/

leczniczych '° . Dietetycy nie sg natomiast uprawnieni do uzyskania statusu
independent prescriber, czyli osoby uprawnionej do samodzielnego przepisywania
produktow leczniczych, w granicach swoich kompetencji i obowigzujgcych
przepisow, na podstawie wiasnej oceny klinicznej pacjenta.

W Holandii dietetyk (diétist) jest zawodem regulowanym na podstawie ustawy
o zawodach w indywidualnej opiece zdrowotnej'®. Dietetyk nalezy do zawoddéw
objetych art. 34 tej ustawy. W odréznieniu od zawodow takich jak lekarze,
pielegniarki, farmaceuci czy fizjoterapeuci, dietetycy nie podlegajg rejestracji
w panstwowym rejestrze ani wiasciwemu dla tych zawodow systemowi
odpowiedzialnosci dyscyplinarnej. Prawo do postugiwania sie tytutem dietetyka jest
natomiast uzaleznione od ukonczenia wymaganego ksztatcenial”. Szczegdtowy
zakres kompetencji dietetyka okresla rozporzadzenie z 24 pazdziernika 1997 r."8.
Od 1 sierpnia 2011 r. dietetyk moze wykonywa¢ okreslone w przepisach czynnosci
zawodowe bez uprzedniego skierowania pacjenta przez lekarza. Do jego
kompetencji nalezy m.in. ocena stanu odzywienia, rozpoznawanie okreslonych
standw chorobowych zwigzanych z zywieniem, sporzgdzanie planu leczenia,
prowadzenie dietoterapii i poradnictwa dietetycznego oraz udzielanie porad
profilaktycznych. Dietetyk powinien réwniez rozpoznac¢ sytuacje wymagajgca
skorzystania z kompetencji innego specjalisty i w takim przypadku skierowa¢ do
niego pacjenta. Zmiana z 2011 r. miata charakter deregulacyjny. W jej
uzasadnieniu' wskazano na potrzebe przesuwania zadan miedzy zawodami oraz
zwiekszenia efektywnos$ci podstawowej opieki zdrowotnej, m.in. dzieki zniesieniu
obowigzku skierowania i odcigzeniu lekarzy rodzinnych.

V. Skutki prawne projektowanej ustawy

1.

1.1. Aktualny status prawny zawodu dietetyka pozostaje niejednolity. Dietetyk
nie zostat objety petnym zakresem wymienionej we wczesniejszym punkcie ustawy
z 17 sierpnia 2023 r. o niektérych zawodach medycznych (dalej: u.n.z.m.). Ustawa
ta znajduje zastosowanie jedynie do oséb wykonujgcych w ramach $wiadczen
gwarantowanych czynnosci polegajgce na planowaniu diety, prowadzeniu
konsultacji oraz edukacji zywieniowej (art. 1 ust. 2). Do tej grupy stosuje sie
odpowiednio wybrane przepisy dotyczace kwalifikacji, podstawowych zasad

5 Human Medicines Regulations 2012, S.I. 2012/1916, regulation 215, w szczegoélnosci ust. 3, 5 7,
dotyczace warunkoéw uzupemniajgcego przepisywania produktow leczniczych i indywidualnego planu

leczenia (Clinical Management Plan, tekst w j. angielskim:
https://www.legislation.gov.uk/uksi/2012/1916/requlation/215.
6 Wet op de beroepen in de individuele gezondheidszorg, tekst w j. holenderskim:

https://wetten.overheid.nl/BWBR0006251/2025-07-05.

17 Overige beroepen (artikel 34 beroepen), https://www.bigregister.nl/registratie/overige-beroepen.

8 Besluit diétist, ergotherapeut, logopedist, mondhygiénist, oefentherapeut, orthoptist en podotherapeut,
tekst w j. holenderskim: https://wetten.overheid.nl/BWBR0008975/2023-01-01.

19 Besluit van 6 juli 2011, houdende wijziging van het Besluit diétist, ergotherapeut, logopedist,
mondhygiénist, oefentherapeut, orthoptist en podotherapeut in verband met de directe toegankelijkheid
van de diétist, ergotherapeut, logopedist, orthoptist en podotherapeut, Staatsblad 2011, 366:
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/stb-2011-366.html.
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wykonywania zawodu oraz odpowiedzialnosci zawodowej osdb wykonujgcych
zawdd medyczny (art. 1 ust. 2 w zw. z art. 2 ust. 1, art. 15-18 i art. 41-83).
Nie znajdujg natomiast zastosowania m.in. przepisy o wpisie do Centralnego
Rejestru Oséb Uprawnionych do Wykonywania Zawodu Medycznego
ani o ustawicznym rozwoju zawodowym.

Kwalifikacje wymagane do wykonywania wskazanych wyzej czynnosci
w ramach $wiadczen gwarantowanych okresla poz. 2 zatgcznika do u.n.z.m.
Wymagania te spetnia osoba, ktora rozpoczeta po 30 wrzesnia 2012 r. studia
w zakresie dietetyki i uzyskata co najmniej tytut zawodowy licencjata albo inzyniera.
Uznawane sg rowniez kwalifikacje uzyskane w wyniku ukonczenia studiow
na kierunku lub specjalnosci dietetyka, rozpoczetych przed 1 pazdziernika 2012 r.,
a takze studibw na kierunku technologia zywnosci i zywienie cziowieka,
w specjalnosci zywienie cztowieka, rozpoczetych przed 1 pazdziernika 2007 r.,
zakonczonych uzyskaniem co najmniej tytutu zawodowego licencjata albo inzyniera.
Zachowano ponadto uprawnienia osob, ktore przed 1 wrzesnia 2013 r. rozpoczety
ksztatcenie w odpowiedniej szkole policealnej i uzyskaty tytut zawodowy dietetyka
albo dyplom potwierdzajgcy kwalifikacje w tym zawodzie, a takze oséb
posiadajgcych tytut technika technologii zywienia w specjalnosci dietetyka.

Zgodnie z art. 2 ust. 1 pkt 2 ustawy z 15 kwietnia 2011 r. o dziatalnosci
leczniczej ?° (dalej: u.d.l.) osobg wykonujgcg zawdd medyczny jest osoba
uprawniona na podstawie odrebnych przepisow do udzielania $wiadczenh
zdrowotnych oraz osoba legitymujgca sie fachowymi kwalifikacjami do udzielania
takich swiadczehn w okreslonym zakresie lub w okre$lonej dziedzinie medycyny.
Swiadczeniami zdrowotnymi sg natomiast dziatania stuzgce zachowaniu, ratowaniu,
przywracaniu lub poprawie zdrowia oraz inne dziatania medyczne wynikajgce
z procesu leczenia albo z przepiséw odrebnych regulujgcych zasady ich
wykonywania (art. 2 ust. 1 pkt 10 u.d.l.). Jezeli dietetyk jest uprawniony do udzielania
Swiadczen zdrowotnych w okreslonym zakresie lub w okreslonej dziedzinie
medycyny, to moze by¢ osobg wykonujgcg zawdd medyczny w rozumieniu art. 2 ust.
1 pkt 2 u.d.l. Status ten zalezy zatem od kwalifikacji danej osoby i charakteru
wykonywanych przez nig czynnosci.

1.2. Ustawa o niektorych zawodach medycznych (u.n.z.m.) nie przesgdza,
ze dietetycy jako grupa zawodowa wykonujg zawdd medyczny i udzielajg $wiadczen
zdrowotnych. Do wybranej kategorii dietetykdw, zgodnie z tym, co powiedziano
wyzej, stosuje sie jedynie odpowiednio niektore przepisy dotyczgce zawodow
medycznych. Prowadzi to do odmiennego traktowania dietetykdw dziatajgcych
w ramach swiadczen gwarantowanych, okreslanych jako dietetycy kliniczni, oraz
dietetykdbw pozaklinicznych, wykonujgcych czynnosci w ramach prywatnego
poradnictwa, edukacji zywieniowej albo zywienia zbiorowego. Druga grupa
nie podlega wskazanemu rezimowi ustawy o niektérych zawodach medycznych
(u.n.z.m.).

U.n.z.m. przewiduje w art. 14 i art. 84 ochrone tytutéw zawodowych objetych
nig zawodow medycznych. Zgodnie z art. 85 tej ustawy osoba, ktéra
bez wymaganego uprawnienia postuguje sie tytutem zawodowym wiasciwym

20 Dz. U. z 2025 r. poz. 450, ze zm.



dla zawodu medycznego, podlega karze grzywny. Jezeli sprawca dziata w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej, podlega karze grzywny albo karze ograniczenia
wolnosci. Odestanie zawarte w art. 1 ust. 2 u.n.z.m. dotyczace dietetykéw
nie obejmuje jednak art. 14. Tytut zawodowy ,dietetyk” nie korzysta zatem
z przewidzianej w tym przepisie ochrony. Z tego wzgledu dietetyk znajduje sie
w wyraznie odmiennej sytuacji niz osoby wykonujgce zawody medyczne
wymienione w art. 1 ust. 1 pkt 1 ustawy. Posiadanie okreslonych kwalifikacji jest
wymagane przy wykonywaniu wskazanych czynnosci w ramach swiadczen
gwarantowanych, lecz sam tytut ,dietetyk” nie podlega ochronie prawnej, poniewaz
zawaod ten nie zostat wymieniony w art. 1 ust. 1 pkt 1, a art. 1 ust. 2 nie odsyta
do art. 14 u.n.z.m.

1.3. W toku prac nad ustawg o niektérych zawodach medycznych w 2023 r.
poczatkowo zaproponowano zaliczanie dietetykow do zawoddéw regulowanych
(projekt ustawy w druku sejmowym nr 3183 Sejmu IX kadencji?!). Ostatecznie
przyjeto rozwigzanie kompromisowe, ograniczone do czynno$ci wykonywanych
w ramach $wiadczen gwarantowanych. Juz w toku prac sejmowych wskazywano,
ze rozwigzanie to prowadzi do podziatu na dietetykow klinicznych i pozaklinicznych.
Obecnie prace nad regulacjg prowadzi Parlamentarny Zespdt ds. ustawowego
uregulowania zawodu dietetyka i utworzenia samorzadu zawodowego dietetykdw?2.

1.4. Dietetyka nie zostata wymieniona w katalogu kierunkow przygotowujgcych
do wykonywania zawodow, dla ktérych minister okresla standard ksztatcenia (art. 68
ust. 1 ustawy — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce??; dalej: P.s.w.n.). Zatem
program studiow na tym kierunku ustala uczelnia, a kompetencja ta nalezy
co do zasady do jej senatu (art. 28 ust. 1 pkt 11 P.s.w.n.). Uczelnia decyduje zatem
0 szczegotowym uktadzie przedmiotow, liczbie godzin, wymiarze praktyk i treSciach
ksztatcenia, z zachowaniem ogdlnych wymagan ustawowych oraz Polskiej Ramy
Kwalifikacji (art. 67 ust. 1 P.s.w.n.). Stwarza to mozliwos¢ zréznicowania programow
studiéw na kierunku dietetyka miedzy poszczegolnymi uczelniami.

Przepisy nie okreslajg rowniez szczegdélnego czasu trwania studiow
na kierunku dietetyka. Zastosowanie znajdujg ogolne zasady okreslone w Prawie
o szkolnictwie wyzszym i nauce (P.s.w.n.). Studia pierwszego stopnia prowadzgce
do uzyskania tytutu zawodowego licencjata trwajg co najmniej sze$¢ semestrow,
natomiast studia drugiego stopnia — od trzech do pieciu semestrow (art. 65 ust. 1 2
P.s.w.n.). Dietetyka nie nalezy réwniez do kierunkow prowadzonych obowigzkowo
w formie jednolitych studidow magisterskich (art. 65 ust. 4 P.s.w.n.). Liczbe
semestrow w granicach okreslonych ustawg, ustala senat uczelni (art. 28 ust. 1
pkt 11 w zw. z art. 67 ust. 1 P.s.w.n.).

21 Dokument dostepny na stronie:
https://www.sejm.gov.pl/sejm9.nsf/PrzebiegProc.xsp?id=068A8BA9EFD4F2FCC12589A5002D378E.
22 Informacje dotyczgce Parlamentarnego Zespotu ds. ustawowego uregulowania zawodu dietetyka
i utworzenia samorzgdu zawodowego dietetykdw, dostepne na stronie Sejmu:
https://www.sejm.gov.pl/sejm10.nsf/agent.xsp?symbol=ZESPOL &Zesp=1082.

23Dz. U.z2024 r. poz. 1571, ze zm.
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Historycznie sytuacja przedstawiata sie odmiennie. Rozporzgdzenie Ministra
Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z 12 lipca 2007 r.?* zaliczato dietetyke do kierunkow
objetych panstwowymi standardami ksztatcenia (§ 1 ust. 1 pkt 16 i ust. 2). Standardy
zawarte w zatgczniku nr 16 do tego rozporzgdzenia okreslaty odrebne wymagania
dla studiéw pierwszego i drugiego stopnia, obejmujgce minimalng liczbe semestréw,
punktow ECTS i godzin zajec, tresci ksztatcenia, kwalifikacje absolwenta oraz
wymiar praktyk. Studia pierwszego stopnia miaty trwa¢ co najmniej sze$¢ semestrow
i obejmowac¢ 180 punktéw ECTS, natomiast studia drugiego stopnia — co najmnie;j
cztery semestry i 120 punktow ECTS. Rozporzgdzenie to utracito moc 9 grudnia
2011 r.

1.5. Do dietetykow ma ponadto zastosowanie rozporzgdzenie Ministra Zdrowia
z10 lipca 2023 r. w sprawie kwalifikacji wymaganych od pracownikow
na poszczegolnych rodzajach stanowisk pracy w podmiotach leczniczych
niebedgcych przedsiebiorcami 2° . Akt ten dotyczy dietetykdw zatrudnionych
na stanowiskach pracy w takich podmiotach, w szczegdlnosci w publicznych
zakfadach opieki zdrowotnej. Nie okresla powszechnych warunkéw wykonywania
zawodu dietetyka, lecz wymagania kwalifikacyjne wiasciwe dla poszczegdlnych
stanowisk (§ 1 rozporzadzenia). Nie obejmuje dietetykow prowadzacych prywatne
gabinety ani o0sob pracujgcych poza podmiotami leczniczymi niebedgcymi
przedsiebiorcami. Stanowi zatem element sektorowej, a nie kompleksowej regulacji
zawodu.

W zatgczniku do przywotanego rozporzgdzenia przewidziano stanowiska
dietetyka, starszego dietetyka, mtodszego asystenta dietetyki, asystenta dietetyki
oraz starszego asystenta dietetyki. Wymagania kwalifikacyjne réznig sie
w zaleznos$ci od poziomu wyksztatcenia i stazu pracy (zatgcznik, czes¢ |, Ip. 63-67).

1.6. Analizowany w tej opinii projekt zmierza do kompleksowego i odrebnego
uregulowania zawodu dietetyka. Uznaje go za ,samodzielny zawod medyczny”
i przewiduje utworzenie Krajowej Izby Dietetykow (dalej: KID), do ktorej
przynalezno$¢ ma by¢ obowigzkowa. Wykonywanie zawodu bedzie wymagato
uzyskania prawa wykonywania zawodu oraz wpisu do ogolnopolskiego rejestru
dietetykow. Projekt okresla bardzo szeroki katalog czynnosci zawodowych,
obejmujgcy m.in. ocene stanu odzywienia, dietoterapie, edukacje zywieniowa,
zywienie zbiorowe i dziatania w zakresie zdrowia publicznego. Cze$¢ tych czynnosci
ma zostac zastrzezona dla os6b posiadajgcych prawo wykonywania zawodu (art. 4
projektu). Uregulowano rowniez zasady uznawania kwalifikacji, czasowego
Swiadczenia ustug, ustawicznego rozwoju zawodowego, odbywania kursoéw
kwalifikacyjnych oraz uzyskiwania specjalizacji. Projekt ustanawia ponadto organy
samorzgdu zawodowego, obowigzek opfacania sktadek cztonkowskich, kodeks etyki
oraz rozbudowany system odpowiedzialnosci zawodowej. Docelowo przewiduje

24 Rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 12 lipca 2007 r. w sprawie standardéw
ksztalcenia dla poszczegdlnych kierunkéw oraz pozioméw ksztafcenia, a takze trybu tworzenia
i warunkéw, jakie musi spetnia¢ uczelnia, by prowadzi¢ studia miedzykierunkowe oraz makrokierunki,
Dz. U. Nr 164, poz. 1166, ze zm.

25 Rozporzgdzenie Ministra Zdrowia z dnia 10 lipca 2023 r. w sprawie kwalifikacji wymaganych
od pracownikow na poszczegolnych rodzajach stanowisk pracy w podmiotach leczniczych niebedacych
przedsiebiorcami, Dz. U. poz. 1515, ze zm.
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takze wprowadzenie szczegdlnych wymagan dotyczacych ksztatcenia dietetykow,
w tym jednolitych studiéw magisterskich (art. 14 ust. 3 projektu) oraz standardu
ksztatcenia okreslanego w rozporzagdzeniu ministra wtasciwego do spraw zdrowia
(art. 156 projektu).

W toku konsultacji spotecznych wyrazono opinie o potrzebie ustawowego
uregulowania zawodu dietetyka ze wzgledu na bezpieczenstwo pacjentow,
w szczegodlnosci osdb korzystajgcych z dietoterapii i zywienia klinicznego?.

1.7. Projekt wprowadza daleko idgce ograniczenia wolnosci wykonywania
zawodu oraz wolnosci dziatalnosci gospodarczej, chronionych na podstawie art. 20,
art. 22 i art. 65 Konstytucji. Wykonywanie zawodu dietetyka ma zostac¢ uzaleznione
od uzyskania prawa wykonywania zawodu, wpisu do publicznego rejestru
oraz obowigzkowej przynaleznosci do samorzgdu zawodowego (art. 3 ust. 2, art. 14
i art. 18 projektu).

Szczegolnie restrykcyjny charakter ma szeroki katalog czynnosci
zastrzezonych. Obejmuje on nie tylko Swiadczenia bezposrednio zwigzane z oceng
stanu odzywienia i dietoterapig, lecz takze udzielanie konsultacji i porad
zywieniowych,  opracowywanie  jadtospiséw, dobdér diety, stosowanie
specjalistycznych preparatéw zywieniowych w ramach procesu leczenia
zywieniowego, prowadzenie edukacji zywieniowej, szkolen, warsztatow i zajeé
dydaktycznych oraz planowanie zywienia zbiorowego (art. 4 ust. 2 i 3 projektu).
Tak zakre$lona wytgcznos¢ moze wylgczy¢ lub istotnie ograniczy¢ wykonywanie
tych czynnosci przez przedstawicieli innych zawodéw, w tym lekarzy, a takze przez
nauczycieli, naukowcéw, treneréw oraz przedsiebiorcéw prowadzgcych dziatalnosc
w zakresie edukacji lub poradnictwa Zzywieniowego. Podobne obawy wyrazono
w toku konsultacji spotecznych, wskazujgc, ze zbyt szerokie ujecie czynnosci
zastrzezonych moze prowadzi¢ do objecia zakazem réwniez zwykilych porad
zywieniowych udzielanych poza wykonywaniem zawodu?’. Nalezy podkresli¢,
ze zakres czynnosci zastrzezonych obejmuje réwniez dziatania, ktdre nie majg
charakteru $wiadczen zdrowotnych i nie stwarzajg zagrozenia dla pacjenta
poréwnywalnego z czynnosciami diagnostycznymi lub terapeutycznymi.

Nadto, projekt niespojnie okresla zakres czynnosci zastrzezonych i zwigzang
z tym  odpowiedzialnos¢  wykroczeniows. Lekarzom, pielegniarkom
i przedstawicielom innych zawodéw medycznych formalnie zakazuje wykonywania
okreslonych czynnosci zastrzezonych dla dietetykow, mimo iz wydaje sie, ze tego
rodzaju czynnosci mogg miesci¢ sie w zakresie ich ustawowych kompetencji.
Jednoczesnie art. 142 ust. 2 i art. 145 ust. 2 projektu wytgczajg ich odpowiedzialnos¢
wykroczeniowg. Powstaje zatem konstrukcja, w ktorej okreslone zachowanie
lekarza, pielegniarki albo potoznej pozostaje ustawowo zakazane, lecz nie podlega
sankcji. Zamiast wylgczenia tych osdb z zakresu zakazu projekt przewiduje jedynie
wytgczenie ich karalnosci.

1.8. Powstaje watpliwo$¢, czy tak rozbudowany system regulacyjny, jaki
zawarto w projekcie, jest konieczny do ochrony zdrowia publicznego
i proporcjonalny. Wydaje sie, ze cel ten moze zostac osiggniety za pomocg srodkéw

26 |D ankiet: 186799, 186725, 186693 i 186630.
27 |D ankiety: 186832.
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mniej ucigzliwych, a tym samym bardziej proporcjonalnych: ochrony tytutu
zawodowego ,dietetyk”, okreslenia wymaganych kwalifikacji, wpisu do publicznego
rejestru oraz zastrzezenia wytgcznie zamknietego katalogu czynnosci klinicznych
rzeczywiscie zwigzanych z istotnym ryzykiem dla pacjenta. Zasada
proporcjonalnosci, wywodzona z art. 31 ust. 3 Konstytucji i zasady demokratycznego
panstwa prawnego, wymaga, aby intensywnosc¢ ingerencji w sytuacje prawng
jednostki znajdowata uzasadnienie w randze chronionego interesu publicznego.
Ograniczenie praw jednostki powinno pozostawa¢ odpowiednie do celu regulaciji,
a wiec mieC charakter racjonalny i nie wykracza¢ poza zakres konieczny do jego
osiggniecia®.

Daleko idgce jest uzaleznienie dostepu do zawodu dietetyka od ukonczenia
piecioletnich jednolitych studiéow magisterskich (art. 14 ust. 3 projektu). Istotne
obcigzenia  obejmujg  obowigzek ustawicznego rozwoju  zawodowego
i dokumentowania jego realizacji, korzystania z regulowanych form ksztatcenia.
Kolejnym przyktadem jest rozbudowana procedura administracyjna warunkujgca
dostep do zawodu, ktéra uzaleznia uzyskanie prawa do wykonywania zawodu
od przestanki rekojmi prawidtowego wykonywania zawodu (art. 14 ust. 1 pkt 4
projektu). Taka przestanka jest co do zasady dopuszczalna, ale budzi watpliwosci
ze wzgledu na niedookreslono$¢, szeroki zakres swobody Krajowej Rady
Dietetykow (dalej: KRD) i powigzanie w projekcie z dotychczasowym zachowaniem
osoby ubiegajgcej sie o uzyskanie dostepu do zawodu.

1.9. Projekt uwzglednia dotychczas nabyte kwalifikacje uzyskane
po ukonczeniu studidow pierwszego stopnia oraz niektorych studiow na kierunkach
pokrewnych, atakze podjete studia (art. 14 ust. 3 projektu). W tym zakresie
respektuje sie prawa nabyte czy ochrone interesow w toku, co wynika z art. 2
Konstytucji. Niemniej jednak osoby, ktére obecnie wykonujg czynnosci przypisane
do zawodu dietetyka, bedg mogty dalej wykonywac te czynnosci jedynie przez trzy
lata od dnia wejscia ustawy w zycie i to tylko pod warunkiem, ze spetnig wymagania
z art. 14 ust. 1 pkt 1-5 projektu (art. 148 ust. 1 projektu). Po uptywie tego okresu
dalsze wykonywanie zawodu bedzie jednak wymagato uzyskania prawa
wykonywania zawodu na ogolnych zasadach. Projekt nie nadaje dotychczasowemu
legalnemu wykonywaniu zawodu zadnego znaczenia prawnego w postepowaniu
o przyznanie tego prawa ani nie przewiduje uproszczonego wpisu
do Ogodlnopolskiego Rejestru Dietetykdédw dla osdb posiadajgcych odpowiednie
kwalifikacje i doswiadczenie zawodowe. Rozwigzanie to budzi watpliwosci z punktu
widzenia zasady ochrony zaufania jednostki do panstwa i stanowionego przez nie
prawa, ochrony intereséw w toku oraz proporcjonalnosci ingerencji w uksztattowang
sytuacje zawodowg 0sdb objetych nowa regulacjg?°.

28 |, Garlicki, K. Wojtyczek [w:] M. Zubik (red.), Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz.
Tom Il, Warszawa 2016, komentarz do art. 31, punkt 40.

29 Jak podkreslat TK w swoim orzecznictwie, zasada ochrony praw stusznie nabytych nie ma charakteru
absolutnego. W pewnych wypadkach dopuszczalne jest odstgpienie od tej zasady. Odstepstwa takie
sg mozliwe jedynie w szczegdlnych sytuacjach, gdy przemawia za tym konieczno$¢ ochrony innych
konstytucyjnie uznanych praw, wartosci lub intereséw, oraz pod warunkiem zastosowania procedur
umozliwiajgcych zainteresowanym podmiotom dostosowanie sie do nowej sytuacji i odpowiednie
rozporzgdzenie swoimi prawami (por. wyrok TK z 25 XI 2010 r., sygn. akt K 27/09, OTK-A 2010, nr 9,
poz. 109, punkt 3.2.5 uzasadnienia prawnego; wyrok TK z 13 IV 1999 r., sygn. akt K 36/98, OTK ZU
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1.10. Daleko idgcym zatozeniem projektu jest utworzenie samorzadu
zawodowego dietetykdbw i objecie wszystkich osdéb wykonujgcych ten zawdd
obowigzkowg przynaleznoscig do samorzadu (art. 3 ust. 2 projektu). Rozwigzanie to
wymaga oceny z perspektywy art. 17 Konstytucji. Na podstawie art. 17 ust. 1
Konstytucji mogg by¢ tworzone samorzgdy zawodowe reprezentujgce osoby
wykonujgce zawody zaufania publicznego i sprawujgce piecze nad nalezytym
wykonywaniem tych zawodow w granicach interesu publicznego i dla jego ochrony.
Konstrukcja zawodu zaufania publicznego dopuszcza powierzenie samorzgdowi
kompetencji wladczych oraz wprowadzenie obowigzkowego cztonkostwa osob
wykonujgcych dany zawdd. Artykut 17 ust. 2 Konstytucji pozwala natomiast na
tworzenie innych rodzajow samorzadu, zastrzegajgc, ze nie mogg one naruszac
wolnosci wykonywania zawodu ani ogranicza¢ wolnosci podejmowania dziatalnosci
gospodarcze.

Systemowe zestawienie obu ustepéw art. 17 Konstytucji przemawia
za wnioskiem, ze obowigzkowa przynaleznos¢ do samorzadu zawodowego,
warunkujgca mozliwos¢ wykonywania zawodu Ilub prowadzenia dziatalnosSci
gospodarczej, moze by¢ uzasadniona wytgcznie w odniesieniu do zawodu zaufania
publicznego. W przypadku innych zawoddéw obowigzek ten prowadzitby
do ograniczenia wolnosci wyboru i wykonywania zawodu oraz wolnosci dziatalnosci
gospodarczej, czego art. 17 ust. 2 Konstytucji wyraznie zakazuje. Jezeli
z utworzeniem samorzgdu zawodowego Wwigze sie ograniczenie wolnosci
wykonywania zawodu albo wolnosci gospodarczej, to powinno ono podlegaé ocenie
rowniez w $wietle przestanek okreslonych w art. 31 ust. 3 Konstytucji®°.

Projekt nie przedstawia dostatecznych argumentéw pozwalajgcych uznac
wszystkich dietetykbw za osoby wykonujgce zawdd zaufania publicznego.
Dziatalnos¢ dietetykdw obejmuje zarowno $wiadczenia kliniczne zwigzane
z ochrong zdrowia, jak i poradnictwo, edukacje zywieniowa, sport, gastronomie oraz
dziatalnos¢ komercyjng. Objecie catej tej zrdznicowanej grupy obowigzkowym
samorzgdem wymagatoby wykazania, ze wykonywanie kazdej z tych czynnosci
opiera sie na szczegodlnej relacji zaufania, wigze sie z dostepem do chronionych
dobr jednostki oraz uzasadnia sprawowanie pieczy w interesie publicznym.
Watpliwosci dotyczg zresztg w ogdle mozliwosci zakwalifikowania zawodu dietetyka
do kategorii zawodu zaufania publicznego. W orzecznictwie Trybunatu
Konstytucyjnego wigze sie zawdd zaufania publicznego ze swiadczeniem ustug
dotyczacym szczegolnie istotnych débr i potrzeb jednostki, czesto wymagajgcym
ujawnienia informacji dotyczgcych jej zycia prywatnego. Znaczenie majg ponadto
wysokie kwalifikacje zawodowe, szczegdlne zasady etyczne, tradycja samorzgdu

1999, nr 3, poz. 40, punkt 3 uzasadnienia prawnego; wyrok TK z 151X 1998 r., sygn. akt K 10/98, OTK
ZU 1998, nr 5, poz. 64, punkt 2 uzasadnienia prawnego).

30 P, Tuleja stwierdza, ze utworzenie samorzgdu zawodowego powoduje przede wszystkim ograniczenie
wolnosci wyboru i wykonywania zawodu. Ograniczenia te wynikajg z wymogdw zwigzanych z dostepem
do zawodu, obowigzkowej przynaleznosci do samorzadu zawodowego oraz rygorow wykonywania
zawodu. Ustawodawca nie moze zatem tworzy¢ samorzadow zawodowych w sposob catkowicie
dowolny. Utworzenie samorzgdu zawodowego powinno by¢ oceniane przede wszystkim przez pryzmat
art. 31 ust. 3 Konstytucji — P. Tuleja [w:] P. Czarny i in., Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz,
Warszawa 2023, komentarz do art. 17, punkt 3.
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zawodowego oraz szczegolny charakter wyksztatcenia wyzszego i uzyskanej
specjalizacji®’.

1.11. Projekt przewiduje odejscie od modelu regulacji przyjetego w u.n.z.m.
Ustawa ta ustanawia wspolne ramy prawne dla pietnastu zawodéw medycznych,
do ktérych zaliczono m.in. elektroradiologa, opiekuna medycznego, optometryste,
profilaktyka, technika farmaceutycznego i terapeute zajeciowego (art. 1 ust. 1 pkt 1
u.n.z.m.). Ustawa zakfada, ze zawody te, mimo roznic w zakresie czynnosSci
i wymaganych kwalifikacji, podlegajga zasadniczo jednolitemu mechanizmowi
regulacyjnemu. Model regulacyjny zawarty w u.n.z.m. zaktada, ze prawo
wykonywania zawodu jest uzaleznione od spetnienia ustawowych przestanek
dotyczacych kwalifikacji, znajomosci jezyka polskiego, petnej zdolnosci do
czynnosci prawnych i niekaralnosci za okreslone przestepstwa oraz od wpisu do
Centralnego Rejestru Oséb Uprawnionych do Wykonywania Zawodu Medycznego
(art. 2 ust. 1 u.n.z.m.). Rejestr ma charakter centralny, a jego prowadzenie oraz
cze$¢ kompetencji zwigzanych z dostepem do zawodu powierzono organom
administracji publicznej, bez tworzenia odrebnych, obowigzkowych samorzgdéw dla
kazdego z regulowanych zawoddéw. Ustawa okresla réwniez zasady wykonywania
zawodu, obowigzek zachowania tajemnicy zawodowej, ochrone tytutow
zawodowych, obowigzek ustawicznego rozwoju zawodowego oraz jednolity system
odpowiedzialnosci zawodowej (art. 13-18, art. 20-40 i art. 41-83 u.n.z.m.).
Wu.n.z.m. przewiduje sie, ze kursy doskonalgce przedstawicieli zawodow
medycznych mogg realizowa¢ podmioty, ktére spetniajg okreslone warunki
i podlegajg  weryfikacji  dyrektora  Centrum  Medycznego  Ksztatcenia
Podyplomowego (dalej: CMKP) (art. 32 i n. u.n.z.m.).

U.n.z.m. nie ujednolica catkowicie wymagan dotyczgcych poszczegdinych
zawodow medycznych. Kwalifikacje wymagane dla kazdego z nich okreslono
odrebnie w zatgczniku, a czynnosci zawodowe zostaty zréznicowane w przepisach
ustawy i wydawanych na jej podstawie aktach wykonawczych. Wspaolny pozostaje
jednak zasadniczy model regulacji: ustawowe wymagania kwalifikacyjne, wpis
do jednego rejestru  publicznego, ochrona tytutu, rozwéj zawodowy
i odpowiedzialno$¢ zawodowa, bez tworzenia korporacyjnego modelu wykonywania
zawodu.

W toku prac nad u.n.z.m., tzn. nad wspomnianym wyzej projektem ustawy
w druku sejmowym nr 3183 Sejmu IX kadencji, poczatkowo zaktadano objecie
tg ustawg réwniez dietetykow. W pracach parlamentarnych zwrécono jednak uwage
na zroznicowanie dziatalnosci dietetykdw, obejmujgcej zaréwno czynnosci
wykonywane w systemie ochrony zdrowia, jak i poradnictwo zywieniowe swiadczone
poza tym systemem. Ostatecznie zrezygnowano z tego rozwigzania, wprowadzajgc
omowiony na poczatku art. 1 ust. 2 u.n.z.m.

Omawiany projekt odchodzi od powyzszego modelu regulacji zawartego
w u.n.z.m. Po pierwsze, nie wigcza dietetykbw do wspodlnego systemu ustawy
o niektérych zawodach medycznych, lecz tworzy dla nich odrebny model
obejmujgcy wiasne prawo wykonywania zawodu, odrebny rejestr oraz obowigzkowy
samorzad zawodowy. Po drugie, obejmuje kompleksowg regulacjg caty zawdd

31 Wyrok TKz 7 V 2002 r., sygn. akt SK 20/00, OTK-A 2002, nr 3, poz. 29, pkt Ill.2 uzasadnia prawnego.
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dietetyka, niezaleznie od miejsca i formy jego wykonywania. Projekt wprowadza
odrebny mechanizm dostepu do zawodu dietetyka w stosunku do innych zawodéw
medycznych. Konieczne bedzie przeprowadzenie postepowania przez organ
samorzadu, uzyskanie uchwaty Krajowej Rady Dietetykdw oraz dokonanie wpisu
do Ogolnopolskiego Rejestru Dietetykéw (art. 15 i art. 18 projektu). Samorzad
zawodowy uzyska przy tym rozlegtg wtadze rozstrzygania o dostepie do zawodu
oraz do zawieszania lub pozbawiania prawa jego wykonywania.

Wydaje sie, ze wybor odrebnej ustawy i wprowadzenia nowego systemu
reglamentacji podejmowania i wykonywania dziatalnosci dietetyka nie zostat
dostatecznie skonfrontowany z mozliwoscig petniejszego objecia zawodu dietetyka
regulacjami u.n.z.m. Przyktadowo nie jest jasne, dlaczego w przypadku dietetykdw
nie jest mozliwe wykorzystanie istniejgcego Centralnego Rejestru Osob
Uprawnionych do Wykonywania Zawodu Medycznego, ktérym administruje minister
wiasciwy do spraw zdrowia na podstawie art. 3 u.n.z.m. Objecie dietetykdw odrebng,
,wlasng” ustawg wigze sie z ryzykiem nieuzasadnionego zroznicowania statusu
dietetykow wzgledem zawodow medycznych objetych u.n.z.m. W projekcie
nie wykazano dostatecznie cech zawodu dietetyka, ktére uzasadniatyby przyjecie
tak istotnie odmiennego modelu regulacyjnego.

1.12. Projekt przyznaje dietetykom uprawnienia do zlecania i przepisywania
okreslonych produktow leczniczych, Zzywnosci specjalnego przeznaczenia
medycznego, wyrobow medycznych i $rodkow pomocniczych, a takze
do samodzielnego zlecania i wykonywania badan diagnostycznych (art. 4 ust. 5i 6
projektu). Szczegdtowy zakres tych uprawnien ma zosta¢ okreslony dopiero
w rozporzgdzeniu wykonawczym. Projekt nie rozstrzyga jednak dostatecznie relacji
tych uprawnien do kompetencji lekarzy i nie okresla regut w razie kolizji recept
czy zalecen dietetykdw do zalecen lekarzy.

Niejasne pozostajg zasady wspotdziatania dietetyka z lekarzem w projekcie.
Projekt ustanawia ogolny obowigzek wspotpracy z osobami wykonujgcymi inne
zawody medyczne (art. 7), a jednoczesnie przyznaje dietetykowi samodzielnosc
zawodowg oraz kompetencje obejmujgce ocene stanu odzywienia, interpretacje
wynikow badan, planowanie zywienia klinicznego, a takze okreslone uprawnienia
receptowe i diagnostyczne (art. 2 i art. 4 projektu). Nie wyznacza jednak
jednoznacznej granicy miedzy samodzielnoscig dietetyka a zakresem
odpowiedzialno$ci lekarza prowadzgcego leczenie.

1.13. Wydaije sie, ze problemem projektu jest objecie zbyt jednolitym rezimem
prawnym dziatalnosci dietetycznej o bardzo zréznicowanym charakterze. Projekt
traktuje zawdd dietetyka jako jednolita kategorie, mimo ze wymienione w nim
czynnosci pozostajg w roznym zwigzku z ochrong zdrowia i wigzg sie z odmiennym
stopniem ryzyka dla ich odbiorcow.

Czes¢ dziatalnosci dietetycznej moze mieé charakter $Swiadczenia
zdrowotnego. Wiele czynnosci dietetykow moze wptywaé na przebieg leczenia,
bezpieczenstwo pacjenta i skuteczno$é¢ zastosowanej terapii. W tym zakresie
wprowadzenie wymagan kwalifikacyjnych, obowigzkow zawodowych oraz
odpowiedzialnosci zawodowej jest celowe i moze stuzyé ochronie zdrowia
publicznego. Odmienny charakter majg jednak czynnosci polegajgce na ogolnej
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edukacji zywieniowej, ksztattowaniu nawykdéw zywieniowych, przygotowywaniu
jadtospiséw dla oséb zdrowych, poradnictwie zwigzanym z rekreacjg lub sportem,
organizacji zywienia zbiorowego oraz dziatalnosci informacyjnej i popularyzatorskie;j.
Nie kazda taka aktywnos$¢ stanowi swiadczenie zdrowotne ani wigze sie z ingerencjg
w proces leczenia. Projekt nie rozgranicza dostatecznie tych obszarow.

Powstaje w zwigzku z powyzszym ryzyko nadregulacji w odniesieniu
do czynno$ci, ktoérych wykonywanie nie stwarza zagrozenia uzasadniajgcego
obowigzek ukonczenia 5-letnich studidow, uzyskania prawa wykonywania zawodu,
wpisu do rejestru oraz ponoszenia kosztéw obowigzkowego cztonkostwa
w samorzgdzie zawodowym. Wydaje sie, ze bardziej proporcjonalne bytoby
skoncentrowanie reglamentacji na czynnosciach dietetycznych majgcych charakter
Swiadczen zdrowotnych albo wykonywanych wobec osob chorych i pozostajgcych
w procesie leczenia. W odniesieniu do pozostatych form poradnictwa wystarczajgce
mogtyby by¢ ochrona okreslonego tytutu zawodowego lub obowigzek rzetelnego
informowania klienta o kwalifikacjach osoby swiadczgcej ustuge, bez ustanawiania
wytgcznosci (monopolu prawnego) na wykonywanie tych czynnosci.

1.14. Projekt przewiduje szczegdlne uprzywilejowanie dietetykow wzgledem
innych podmiotow udzielajgcych swiadczen zdrowotnych. Zgodnie z projektem
dietetyk prowadzgcy dziatalnos¢ gospodarczg ma moéc udzielac takich swiadczen
bez obowigzku wpisu do rejestru podmiotow wykonujgcych dziatalnos¢ leczniczg
oraz bez koniecznosci spetnienia wymagan wiasciwych dla podmiotéw leczniczych.
Zwolnienie to ma obejmowac réwniez dietetyka zatrudniajgcego osoby wykonujgce
inne zawody medyczne, z wyjatkiem zawoddw wskazanych w projekcie, nawet jezeli
osoby te takze udzielajg $wiadczen zdrowotnych (art. 5 ust. 2 i 3 projektu).
Analogicznie szerokie wytgczenie przewidziano w art. 5 ust. 4 projektu dla podmiotu
zatrudniajgcego dietetyka. Rowniez taki podmiot ma by¢ zwolniony zaréwno
z obowigzku rejestracji, jak i ze spetnienia warunkdéw przewidzianych dla podmiotow
leczniczych.

Rozwigzania powyzsze tworzg szczegolny rezim organizacyjny dziatalnosci
dietetycznej, ktéry moze sprzyja¢ obchodzeniu przepisow o dziatalnosci lecznicze;j
oraz ostabiaé gwarancje organizacyjne stuzgce bezpieczenstwu pacjentow.
Wywotujg one réwniez ryzyko arbitralnego zréznicowania podmiotéw udzielajgcych
Swiadczen zdrowotnych, a co za tym idzie ryzyko naruszenia art. 32 Konstytuciji.
Zgodnie z orzecznictwie Trybunatu Konstytucyjnego wszelkie odstepstwa od nakazu
réownego traktowania podmiotow podobnych muszg zawsze znajdowaé podstawe
w odpowiednio przekonywujgcych argumentach. Muszg one mie¢ charakter
relewantny, a wiec pozostawa¢ w bezposrednim zwigzku z celem i zasadniczg
trescig przepisow, w ktdérych zawarta jest kontrolowana norma oraz stuzy¢ realizaciji
tego celu i tresci. Nie wolno ich dokonywaé wedtug dowolnie ustalonego kryterium.
Po drugie, argumenty te muszg mieC charakter proporcjonalny, a wiec waga
interesu, ktéremu ma stuzyé réznicowanie sytuacji adresatow normy, musi
pozostawac¢ w odpowiedniej proporcji do wagi intereséw, ktére zostang naruszone
w wyniku nieréwnego potraktowania podmiotow podobnych. Po trzecie, argumenty
te muszg pozostawa¢ w jakims zwigzku z innymi wartosciami, zasadami
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czy normami konstytucyjnymi, uzasadniajgcymi odmienne traktowanie podmiotéw
podobnych32.

1.15. Projekt przyjmuje znacznie wyzszy niz obecnie prég wejscia do zawodu
dietetyka. Podstawowg drogg ma by¢ ukonczenie jednolitych studiow magisterskich
na kierunku dietetyka, prowadzonych zgodnie ze standardem ksztatcenia
okreslonym w rozporzgdzeniu wykonawczym ministra wtasciwego do spraw zdrowia
(art. 14 ust. 3 pkt 1 projektu). Oznacza to odejscie od modelu, w ktorym
wystarczajgce jest co najmniej ukonczenie studidw pierwszego stopnia.
Nie dostosowuje sie jednak przepiséw dotyczgcych szkolnictwa wyzszego ani
rozporzgdzenia okreslajgcego kierunki prowadzone jako jednolite studia
magisterskie, wydawanego na podstawie art. 81 pkt 2 P.s.w.n. Zgodnie z art. 81
P.s.w.n. to minister wtasciwy do spraw szkolnictwa wyzszego i nauki okresla,
w drodze rozporzgdzenia, kierunki studiow prowadzone jako jednolite studia
magisterskie.

Poza tym nie przekonuje zatozenie, ze wszystkie czynnosci zastrzezone
dla dietetykdw w projekcie wymagajg kompetencji, ktére mozna uzyskac¢ wytgcznie
po piecioletnich studiach magisterskich. Jednolity, wysoki prég ma objg¢ réwniez
osoby zamierzajgce wykonywa¢ mniej ryzykowne formy poradnictwa i edukac;ji
zywieniowej. Prowadzi to do ryzyka ograniczenia wolnosci wyboru i wykonywania
zawodu oraz wolnosci dziatalnosci gospodarczej, ktére powinno spetniac¢
wymagania koniecznosci i proporcjonalnosci (art. 22, art. 31 ust. 3 i art. 65 ust. 1
Konstytuciji).

1.16. Projekt powierza samorzgdowi zawodowemu dietetykow rozbudowane
kompetencje dotyczgce ustawicznego rozwoju zawodowego. Najistotniejsze
kompetencje normotwodrcze przyznano Krajowemu Zjazdowi Dietetykéw. W drodze
uchwaty ma on okresla¢c formy samoksztatcenia, liczbe punktéw edukacyjnych
przyznawanych za poszczegolne formy rozwoju zawodowego, dokumenty
potwierdzajgce ich realizacje, liczbe punktdéw koniecznych do wykonania obowigzku,
sposéb i tryb realizacji rozwoju zawodowego, zakres doskonalenia zawodowego
oraz sposob potwierdzania wykonania obowigzku przez Krajowg Rade Dietetykdw
(art. 68 ust. 2 projektu). Rola samorzgdu jest widoczna réwniez w procedurach
dotyczacych kurséow  kwalifikacyjnych, kurséw doskonalgcych, szkolenia
specjalizacyjnego oraz samoksztatcenia, ktdre projekt traktuje jako jedng z form
doskonalenia zawodowego. Zarazem Krajowa lzba Dietetykbw moze prowadzic¢
dziatalno$¢ edukacyjng i dziata¢ na rzecz podnoszenia kwalifikacji zawodowych
dietetykow (art. 69 projektu). Krajowa Rada Dietetykdw ma ponadto koordynowac
i prowadzi¢ ksztatcenie podyplomowe oraz doskonalenie zawodowe w zakresie
okreSlonym ustawg (art. 81 ust. 7 projektu). W konsekwencji Krajowa Rada
Dietetykdw wystepuje w kilku rolach jednoczesnie: wspétregulatora obowigzku
edukacyjnego, uczestnika procedur dotyczgcych dopuszczania i kontroli
organizatoréw, podmiotu potwierdzajgcego wykonanie = obowigzku oraz
potencjalnego organizatora odptatnych kurséw doskonalgcych.

32 Wyrok TK z 12 1X 2000 r., sygn. akt K 1/00, OTK 2000, nr 6, poz. 185 i przytoczone tam orzecznictwo,
pkt. lll.4, ak. 5 uzasadnienia prawnego.
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Powyzsze tworzy ryzyko konfliktu interesbw oraz ustanawiania
nieproporcjonalnych wymagan w zakresie ustawicznego rozwoju zawodowego.
Ten sam samorzad moze wspotdecydowac o liczbie punktow wymaganych
od dietetykdow i o formach, za ktére punkty bedg przyznawane, potwierdzaé
wykonanie obowigzku, uczestniczy¢ w tworzeniu programow i ocenie organizatorow
kurséw, a jednoczesnie sam prowadzi¢ lub wspdétorganizowa¢ odptatne szkolenia.
Zwraca przy tym uwage, ze samorzad zawodowy zgodnie z projektem moze
prowadzi¢ dziatalno$¢ gospodarczg (art. 87 ust. 1 projektu). Ryzyko dotyczy takze
relacji z konkurencyjnymi organizatorami ksztatcenia zawodowego. Przedstawiciele
Krajowej Rady Dietetykow uczestniczg w opiniowaniu wnioskdw o dopuszczenie
podmiotéw do prowadzenia kurséw oraz mogg bra¢ udziat w ich kontroli (art. 50
ust. 3 pkt 1 i art. 62 ust. 1 pkt 3 projektu). Jezeli Krajowa Izba Dietetykow sama
prowadzitaby odptatne szkolenia, uczestniczytaby posrednio w procedurach
dotyczacych podmiotow konkurujgcych z nig na tym samym rynku.

Dla zapewnienia proporcjonalnosci regulacji nalezatoby co najmniej okresli¢
w ustawie podstawowe granice obowigzku ustawicznego rozwoju zawodowego,
zapewni¢ odpowiednig liczbe nieodptatnych lub niskokosztowych form ksztatcenia,
przewidzie¢ zwolnienia albo przedtuzenie okresu edukacyjnego w uzasadnionych
przypadkach oraz jednoznacznie okresli¢ skutki niewykonania obowigzku.
Potrzebne bytoby rowniez oddzielenie kompetencji regulacyjnych i kontrolnych
samorzadu od jego odptatnej dziatalnosci szkoleniowej, np. przez wytgczenie
finansowego zainteresowania Krajowej Izby Dietetykdw w kursach, wprowadzenie
zasad wytgczenia przedstawicieli KID w prowadzeniu kurséw albo powierzenie
ustalania liczby punktow i zatwierdzania organizatoréw niezaleznemu organowi
publicznemu. Wydaje sie, ze pod tym wzgledem lepiej wypadajg przepisy u.n.z.m.,
ktére réwniez zawierajg przepisy dotyczgce ustawicznego rozwoju zawodowego
(art. 20 i n. u.n.z.m.).

1.17. Watpliwosci  budzi nadmierne  sformalizowanie  postepowania
w przedmiocie odpowiedzialnosci zawodowej oraz utworzenie rozbudowanego,
dwuinstancyjnego sadownictwa dyscyplinarnego w ramach Krajowej Izby
Dietetykow. Mozliwe bytoby przyjecie prostszego modelu, obejmujgcego jeden sad
dyscyplinarny dziatajgcy w ramach samorzgdu oraz prawo odwotania od jego
orzeczen do sadu apelacyjnego, na wzoOr rozwigzania obowigzujgcego
w odniesieniu do biegtych rewidentéw?3.

Samo ustanowienie dwuinstancyjnego sgdownictwa dyscyplinarnego
w ramach samorzgdu zawodowego i ograniczenie kontroli Sadu Najwyzszego
(art. 126 ust. 2 projektu) nie jest rozwigzaniem niedopuszczalnym, ale w takim
modelu sady dyscyplinarne powinny jednak spetnia¢ standardy zapewniajgce
sprawiedliwe i rzetelne rozpoznanie sprawy. Tymczasem projekt nie przewiduje
wobec cztonkdéw projektowanych sgdow dyscyplinarnych obowigzku posiadania
wyksztatcenia prawniczego, ukonczenia szkolenia z prawa ani udziatu zawodowego
sedziego w skitadzie orzekajgcym. Czionkiem sgdu moze by¢ kazdy dietetyk
(zob. art. 70 ust. 2 projektu), a wiec mozliwe jest orzekanie przez nieprawnicze

33 Art. 164 ust. 4 ustawy z dnia 11 maja 2017 r. o biegtych rewidentach, firmach audytorskich oraz
nadzorze publicznym, Dz. U. z 2025 r. poz. 1891, ze zm.
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sktady zawodowe. W zwigzku z tym pojawia sie ryzyko, ze rozstrzygniecia sgdéw
dyscyplinarnych nie bedg spetniaty wymaganych kryteriow profesjonalnosci
i niezawistosci, a wiec ogdélnego wymogu gwarangcji proceduralnych3.

Projekt zawiera rowniez niespojnosci dotyczgce poczatkowego etapu
postepowania dyscyplinarnego. Czynnosci sprawdzajgce zaliczono
do ,postepowania w przedmiocie odpowiedzialnosci zawodowej”, ktdrego stronami
sg pokrzywdzony i obwiniony (art. 93, art. 94 ust. 1 projektu). Jednoczes$nie
za obwinionego uznaje sie dietetyka, ktoremu dopiero w toku postepowania
wyjasniajgcego przedstawiono zarzuty albo wobec ktorego skierowano do sgdu
dyscyplinarnego wniosek o ukaranie (art. 96 ust. 1 projektu). Na etapie czynnosci
sprawdzajgcych nie wystepuje wiec obwiniony, dlatego rodzi sie watpliwos¢, czy juz
na tym etapie moze on korzystaC z prawa do sktadania wnioskow dowodowych
przewidzianego w art. 97 ust. 1 projektu.

1.18. Projekt jest nadmiernie rozbudowany, sformalizowany i restrykcyjny.
Dostep do zawodu wymaga spetnienia kilku naktadajgcych sie warunkow: podjecia
przez Krajowg Rade Dietetykow uchwaty w sprawie przyznania prawa wykonywania
zawodu, wpisu do Ogodlnopolskiego Rejestru Dietetykdw oraz wydania dokumentu
.,prawo wykonywania zawodu dietetyka” (art. 14-23 projektu). Zwraca zarazem
uwage, ze zgodnie z art. 157 pkt 1 projektu przepisy o Ogdélnopolskim Rejestrze
Dietetykdbw majg wejs¢ w zycie dopiero po uptywie 36 miesiecy od dnia ogtoszenia
ustawy. Rodzi to obawe, ze przez okres trzech lat nie bedzie mozliwe skuteczne
uzyskanie prawa wykonywania zawodu dietetyka. Wpis do rejestru publicznego
obejmuje obowigzek zgtaszania licznych danych, aktualizowania tych danych.
Rejestr ma obejmowac nie tylko informacje o kwalifikacjach i prawie wykonywania
zawodu, lecz takze m.in. imiona rodzicow, adres zamieszkania, dane o pracodawcy,
stanowisku i przebiegu zatrudnienia (art. 23 ust. 4 i art. 24 projektu). Dalsze
obcigzenia dotyczg dokumentowania ustawicznego rozwoju zawodowego oraz
poddawania sie kontroli Krajowej Izby Dietetykow (art. 11, art. 25-26 oraz art. 29-35
projektu). Kontrole KID mogg naktadac sie na nadzér pracodawcy, kontrole podmiotu
leczniczego, Narodowego Funduszu Zdrowia, inspekcji sanitarnej i innych organéw
publicznych (art. 11) i w tym zakresie brakuje gwarancji podobnych do tych jakie
dotyczg przedsiebiorcéw (zob. rodz. 5 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. — Prawo
przedsiebiorcow 3®). W toku konsultacji spotecznych zwrécono réwniez uwage,
ze skfadki i pozostate obowigzki zwigzane z dostepem do zawodu mogg stanowic
szczegolne obcigzenie dla mtodych dietetykow, oséb prowadzgcych jednoosobowe
gabinety oraz os6b uzyskujgcych niewielkie przychody z ustug dietetycznych?3.

1.19. Projekt naktada rézne obowigzki nie tylko na dietetykow, lecz takze na
inne podmioty korzystajgce z ich pracy, podmioty prowadzgce kursy doskonalgce,
czynigc to rowniez w sposob daleko idacy i miejscami niejasny.

Przyktadowo podmiot, u ktérego dietetyk wykonuje zawdd, ma obowigzek
utatwia¢ mu aktualizowanie wiedzy i umiejetnosci przez uczestnictwo

34 Zob. wyrok TK z 25 VI 2012 r,, sygn. akt K 9/10, OTK-A 2012, nr 6, poz. 66., pkt. I11.4.3 uzasadnienia
prawnego, w ktérym zwrdécono uwagg na quasi-sgdowy charakter samorzgdowych sgdéw
dyscyplinarnych ztozonych z profesjonalnych prawnikéw.

35 Dz. U. z2025r. poz. 1480, ze zm.

36 |D ankiet: 187033 i 186805.
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w doskonaleniu zawodowym (art. 31). Projekt nie okre$la zakresu tego obowigzku,
jego relacji do organizacji pracy ani konsekwencji finansowych. Podmiot
zatrudniajgcy ma obowigzek umozliwi¢ wybranemu cztonkowi organéw samorzgdu
udziat w ich posiedzeniach i pracach bez wzgledu na forme zatrudnienia (art. 88
ust. 1). Rowniez w tym przypadku obowigzek jest niedookreslony. Na wniosek
Krajowej Rady Dietetykdw albo jej Prezesa pracodawca ma takze zwolni¢
pracownika od pracy w celu wykonywania czynnosci na rzecz samorzadu, cho¢ bez
zachowania prawa do wynagrodzenia (art. 88 ust. 2). Projekt nie wskazuje
maksymalnego wymiaru takich zwolnien ani przestanek pozwalajgcych pracodawcy
uwzgledni¢ koniecznos¢ zapewnienia ciggtosci udzielania swiadczen. Rozwigzanie
to moze by¢ szczegdlnie ucigzliwe dla niewielkich podmiotéw leczniczych, poradni,
przedsiebiorcow i jednostek zywienia zbiorowego zatrudniajgcych jednego
dietetyka. Zastrzezenia budzi art. 5 ust. 5 projektu, zgodnie z ktérym rozwigzanie
stosunku pracy za wypowiedzeniem z powodu nienalezytego wykonywania
obowigzkéw dietetyka moze nastgpi¢ po uprzednim zasiegnieciu opinii Krajowe;j
Rady Dietetykéw. Takie rozwigzanie wydaje sie nadmierne. Wprawdzie obowigzuje
ono w odniesieniu do radcow prawnych, jednak w ich przypadku wigze sie z
potrzebg zagwarantowania niezaleznosci wykonywania zawodu radcy prawnego w
ramach stosunku pracy. W odniesieniu do dietetykdw potrzeba zapewnienia takiej
niezaleznosci nie wystepuje.

Natomiast w odniesieniu do podmiotow prowadzgcych kursy doskonalgce
wprowadzono wymog wpisu na liste podmiotow uprawnionych do prowadzenia
kursu doskonalgcego (art. 49 projektu) i zarazem uznano prowadzenie takich
kurséw przez przedsigebiorce za dziatalno$¢ regulowang w rozumieniu Prawa
przedsiebiorcow (art. 61 projektu). Relacja tych dwéch wymogow jest niejasna.
Zgodnie z art. 43 ust. 1 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. — Prawo przedsiebiorcow
wykonywanie dziatalnosci regulowanej wymaga wpisu do witasciwego rejestru
dziatalnosci regulowanej, a projekt nie ustanawia takiego rejestru, lecz przewiduje
jedynie liste prowadzong przez dyrektora CMKP. Nie wiadomo zatem, czy wpis
na liste jest obowigzkiem odrebnym od wpisu do rejestru dziatalnosci regulowanej,
czy tez lista ma petni¢ funkcje tego rejestru.

1.20. Projektowane regulacje sg czesto nadmiernie opisowe i kazuistyczne.
W art. 4 ust. 2 projektu szczegotowo wyliczono kilkadziesigt czynno$ci, w tym m.in.
uktadanie jadtospisow, prowadzenie warsztatéw, opracowywanie dokumentaciji,
wdrazanie systemu HACCP czy przygotowywanie opisow zamowien. Z kolei art. 4
ust. 4 w sposéb nadmiernie rozbudowany wskazuje sytuacje niestanowigce przerwy
w wykonywaniu zawodu, a art. 5 ust. 1 wymienia — bez wyraznego uzasadnienia —
niemal wszystkie mozliwe podstawy zatrudnienia i prowadzenia dziatalnosci.
Tak szczegdtowa redakcja przepisdw prowadzi do niepotrzebnych powtérzen,
zwieksza ryzyko powstania niespéjnosci oraz moze wywotywaé watpliwosci
interpretacyjne co do przypadkdéw niewymienionych wprost w tresci aktu.

1.21. Kontrowersyjny jest sposdb powotania Komitetu Organizacyjnego. Prawo
delegowania przedstawicieli majg uzyskac jedynie ogolnopolskie zwigzki zawodowe
i stowarzyszenia zrzeszajgce co najmniej 100 dietetykow i dziatajgce przez
co najmniej trzy lata (art. 150 ust. 2 projektu). Projekt nie okresla kryteriow uznania
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zwigzku zawodowego lub stowarzyszenia za organizacje ogoélnopolska.
Nie przewiduje dostatecznych mechanizméw weryfikacji rzeczywistej liczby
cztonkdéw organizacji. Liczebnos¢ ma by¢ ustalana na podstawie oswiadczenia
jej wiasciwego organu, sktadanego pod rygorem odpowiedzialnosci karnej (art. 150
ust. 5 i 6 projektu). Nie wskazano jednak procedury weryfikacji, usuwania
podwdjnego cztonkostwa ani rozstrzygania sporéw miedzy organizacjami.

1.22. Niezaleznie od powyzszego nalezy stwierdziC¢, ze projekt wymaga
zasadniczego uporzgdkowania pod wzgledem techniki prawodawczej. Przepisy
projektu zawierajg btedy jezykowe i interpunkcyjne, powtdrzenia, nieprawidtowe
odestania oraz niejednolitg terminologie. Przyktadem jest art. 148 ust. 2 projektu,
w ktorym dwukrotnie wyrazono podobng norme dotyczgcg mozliwosci wykonywania
zawodu bez uzyskania prawa jego wykonywania. Wadliwa jest konstrukcja zakresu
zawodu w art. 4 ust. 2 projektu, w ktdrej postuzono sie zwrotem ,w szczegdélnosci”,
ustanawiajgc otwarty katalog czynnosci sktadajgcych sie na wykonywanie zawodu.
W art. 4 ust. 6 zamieszczono pkt 4 zawierajgcy tgcznik i wytyczne do rozporzgdzenia
wykonawczego. Wytyczne powinny znajdowac sie po catym wyliczeniu, a nie
stanowic odrebny punkt. W art. 29 ust. 2 projektu zestawiono alternatywy spdéjnikiem
.lub” trzykrotnie: ,przez ksztatcenie podyplomowe lub doskonalenie zawodowe lub
samoksztatcenie”. W wyliczeniu nalezatoby zastosowac przecinki i ostatni spojnik
Jub”. Art. 89 ust. 2 projektu stanowi jedno nadmiernie rozbudowane zdanie,
w ktorym trudno ustali¢, do czego odnoszg sie stowa ,obowigzujgcego”
i ,zaokraglonego”. Art. 149 projektu zawiera niejednoznaczne wskazanie, ktory
dyplom uznaje sie za réwnowazny. W art. 156 dwukrotnie reguluje sie to samo:
minister ma okresli¢ ,szczegdtowe warunki prowadzenia studioéw [...] oraz warunki
ich prowadzenia”. Jest to oczywiste powtdrzenie. Poza tym przepis ten przekazuje
do rozporzgdzenia szczegdtowe wymagania dotyczgce zakresu, zasad i sposobu
ksztatcenia oraz warunkéw prowadzenia studiow, mimo ze projekt nie wprowadza
odpowiedniej zmiany w P.s.w.n.

1.23. Do projektu sporzgdzono dwie odrebne opinie Biura Ekspertyz i Oceny
Skutkéw Regulacji Kancelarii Sejmu (BEOS) dotyczace jego relacji z prawem Unii
Europejskiej®’.

W pierwszej opinii dotyczgcej zgodnos$ci z prawem Unii stwierdzono, ze projekt
jest objety zakresem regulacji prawa Unii Europejskiej, a szereg jego rozwigzan
moze by¢ niezgodnych z dyrektywami 2005/36/WE 38 | 2004/38/WE 3

37 Opinia w sprawie zgodnosci z prawem Unii Europejskiej poselskiego projektu ustawy o zawodzie
dietetyka i samorzgdzie zawodowym dietetykéw (przedstawiciele wnioskodawcéw: postanka Wioleta
Tomczak i poset Bartosz Romowicz), opinia BEOS z 31 VII 2026 r., BEOS-WPEiM-1832/26; Opinia
w sprawie stwierdzenia, czy poselski projekt ustawy o zawodzie dietetyka i samorzgdzie zawodowym
dietetykéw (przedstawiciele wnioskodawcow: postanka Wioleta Tomczak i poset Bartosz Romowicz) jest
projektem ustawy wykonujgcej prawo Unii Europejskiej w rozumieniu art. 95a Regulaminu Sejmu, opinia
BEOS z 31 VII 2026 r., BEOS-WPEiM-1833/26.
38 Dyrektywa 2005/36/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 7 wrze$nia 2005 r. w sprawie
uznawania kwalifikacji zawodowych, Dz. Urz. UE L 255 z 30.9.2005, s. 22, ze zm.
39 Dyrektywa 2004/38/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie prawa
obywateli Unii i cztonkéw ich rodzin do swobodnego przemieszczania sie i pobytu na terytorium Panstw
Czionkowskich, zmieniajgca rozporzadzenie (EWG) nr 1612/68 i uchylajgca dyrektywy 64/221/EWG,
68/360/EWG, 72/194/EWG, 73/148/EWG, 75/34/EWG, 75/35/EWG, 90/364/EWG, 90/365/EWG
i 93/96/EWG, Dz. Urz. UE L 158 z 30.4.2004, s. 77.

20



i 2006/123/WE*° oraz z zasadg minimalizacji danych okreslong w rozporzgdzeniu
unijnym RODO*'. W ocenie BEOS art. 14 ust. 1 pkt 3 w zwigzku z art. 14 ust. 2
projektu moze zosta¢ uznany za niezgodny z art. 53 dyrektywy 2005/36/WE,
natomiast art. 16 ust. 2 pkt 2 lit. d — z tg dyrektywa, a w odniesieniu do os6b objetych
dyrektywg 2004/38/WE rowniez z jej art. 25 ust. 1, w zakresie, w jakim uzaleznia
przyznanie prawa wykonywania zawodu od wykazania prawa pobytu w Polsce.
Art. 18 ust. 4 projektu moze zosta¢ uznany za niezgodny z art. 4 ust. 1 dyrektywy
2005/36/WE w zakresie dotyczgcym osob korzystajgcych z uznania kwalifikacji
zawodowych na podstawie tej dyrektywy. Art. 21 ust. 1 projektu moze by¢ niezgodny
z art. 5 ust. 1 dyrektywy 2005/36/WE, poniewaz wymaga posiadania uprawnien
do wykonywania zawodu dietetyka takze od osoby wykonujgcej ten zawdd
w panstwie, w ktérym nie jest on zawodem regulowanym. Zastrzezenia dotyczg
réowniez art. 3 ust. 2 i art. 90 ust. 1 w zwigzku z art. 21 projektu, ktére mogg zostac
uznane za niezgodne z art. 6 lit. a dyrektywy 2005/36/WE. W opinii wskazano
ponadto, ze stopien szczegodtowosci analizy proporcjonalnosci przedstawionej
w uzasadnieniu projektu i DSR budzi watpliwosci w swietle art. 4 i art. 7 dyrektywy
(UE) 2018/958. Art. 40 projektu budzi watpliwosci co do zgodnosci z art. 15 ust. 3
w zwigzku z art. 15 ust. 2 lit. d dyrektywy 2006/123/WE, a art. 48 w zwigzku z art. 47
pkt 7 projektu — z art. 9 tej dyrektywy. Art. 51 w zwigzku z art. 52 ust. 1 pkt 7 i art. 53
ust. 2 pkt 3 projektu moze zosta¢ uznany za niezgodny z art. 11 ust. 1 dyrektywy
2006/123/WE. Art. 50 ust. 4 w zwigzku z art. 51 projektu moze natomiast zostac
uznany za niezgodny z art. 13 ust. 3 tej dyrektywy. Art. 40 oraz art. 47—61 projektu
budzg réwniez watpliwosci co do zgodnosci z art. 16 dyrektywy 2006/123/WE
w zakresie, w jakim ustanowione w nich wymagania miatyby by¢ stosowane
do ustugodawcow majgcych siedzibe w innym panstwie cztonkowskim i tymczasowo
Swiadczgcych ustugi w Polsce. BEOS uznato ponadto, ze art. 11 ust. 3 pkt 1 projektu
moze by¢ niezgodny z zasadg minimalizacji danych okreslong w art. 5 ust. 1 lit. ¢
RODO.

Druga opinia dotyczyta odrebnego zagadnienia i zawierata konkluzje,
ze projekt nie jest projektem ustawy wykonujgcej prawo Unii Europejskiej
w rozumieniu art. 95a regulaminu Sejmu#?.

2.

W zakresie, w jakim projekt reguluje prawo wykonywania zawodu, dotyka
on prawa do poszanowania zycia prywatnego i rodzinnego w rozumieniu art. 8
Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci (EKPC)

40 Dyrektywa 2006/123/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 12 grudnia 2006 r. dotyczgca ustug
na rynku wewnetrznym, Dz. Urz. UE L 376 z 27.12.2006, s. 36.

41 Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r.
w sprawie ochrony 0sdb fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie
swobodnego przeptywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (ogdlne rozporzgdzenie
o ochronie danych), Dz. Urz. UE L 119 z 4.5.2016, s. 1, ze zm.

42 Zatgcznik do uchwaly Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 30 lipca 1992 r. — Regulamin Sejmu
Rzeczypospolitej Polskiej (M. P. z 2022 r. poz. 990, ze zm.).
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i orzecznictwa z nim zwigzanego“® w kontekscie dostepu dietetyka do danych
osobowych pacjenta oraz ogodlnie poszanowania praw pacjenta w powigzaniu
z chronionym EKPC prawem (art. 8, art. 10 projektu). Z kolei w zakresie, w jakim
chodzi o zawieszenie lub pozbawienie wykonywania zawodu dietetyka (art. 13
projektu), proponowana ustawa koresponduje z art. 6 ust. 1 EKPC (prawo do sadu
w sprawach cywilnych; prawo wykonywania zawodu miesci sie w zakresie praw
i obowigzkéw o charakterze cywilnym)#. Z kolei w odniesieniu do odpowiedzialnosci
dyscyplinarnej dietetykdw, w ramach ktérej mogg byC¢ orzeczone kary (art. 20,
art. 83-85, art. 91 i n., art. 114 i n.), wchodzi w gre art. 6 EKPC (odpowiedzialnos¢
dyscyplinarna zwigzana ze stosowaniem kar podpada pod prawo do sadu
w sprawach karnych)*.

Zgodnie z projektem dietetycy sg zobowigzani do cztonkostwa w samorzadzie
zawodowym. W tym zakresie reguluje takze prawa i obowigzki cztonkdw samorzgdu
(art. 3, art. 69 i n. projektu ustawy). Jednak w Swietle art. 11 EKPC, tj. prawa
do zrzeszania sie*®, pojecia zrzeszenia w rozumieniu tego artykutu nie stosuje sie
do zrzeszen publicznoprawnych. W konsekwencji obowigzkowe cztonkostwo
w takich organizacjach nie stanowi naruszenia EKPC.

Wskazane przepisy projektowanej ustawy nie budzg watpliwosci co do
zgodnosci z EKPC.

VI. Skutki spoteczne projektowanej ustawy

A) Podmioty, na ktére oddziatywacé bedzie projektowana ustawa
Projekt bedzie miat wptyw na nastepujgce podmioty:

1. osoby obecnie wykonujgce zawdd dietetyka — wedlug szacunkow
Whnioskodawcow ok. 10-15 tys. osob; ze wzgledu na brak petnej ewidencji
liczba ta ma charakter szacunkowy; w zakresie obowigzku uzyskania prawa
wykonywania zawodu, wpisu do rejestru, czionkostwa w samorzadzie,
odpowiedzialno$ci zawodowej oraz ustawicznego rozwoju zawodowego.

2. osoby nieposiadajgce kwalifikacji wymaganych do uzyskania prawa
wykonywania zawodu, ktore postugujg sie tytutem dietetyka lub wykonujg
czynnosci zastrzezone — w zakresie ograniczenia mozliwosci postugiwania
sie tytulem zawodowym i wykonywania okreslonych czynnosci oraz
odpowiedzialnosci za naruszenie tych ograniczen.

43 ECHR, Guide on Article 8 of the European Convention on Human Rights, Right to respect for private
and family life, home and correspondence, Updated: 28.2.2026, pkty 162-168, a zwtaszcza pkty 235,
241-245, https://ks.echr.coe.int/web/echr-ks/d/guide _art 8 eng.

44 ECHR, Guide on Article 6 of the European Convention on Human Rights, Right to a fair trial, Civil
Limb, Updated: 28.2.2026, pkty 53 i n., https://ks.echr.coe.int/documents/d/echr-
ks/quide art 6 civil _eng.

45 ECHR, Guide on Article 6 of the European Convention on Human Rights, Right to a fair trial, Criminal
Limb, Updated: 28.2.2026, pkty 29 i n., https://ks.echr.coe.int/documents/d/echr-
ks/quide art 6 criminal eng.

46 ECHR, Guide on Article 11 of the European Convention on Human Rights, Freedom of assembly
and association, Updated: 28.2.2026, pkty 133-135, https://ks.echr.coe.int/documents/d/echr-
ks/quide art 11 eng.
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3. studenci, absolwenci i kandydaci na studia z zakresu dietetyki oraz kierunkow
pokrewnych — w zakresie warunkéw wejscia do zawodu, przepisow
przejsciowych dotyczgcych dotychczasowych Sciezek ksztatcenia oraz
wprowadzenia docelowo piecioletnich jednolitych studiow magisterskich.

4. uczelnie prowadzgce ksztatcenie z zakresu dietetyki, Centrum Medyczne
Ksztatcenia Podyplomowego oraz podmioty prowadzgce ksztatcenie
podyplomowe — uczelnie w zakresie dostosowania ksztatcenia do nowych
standardéw, a CMKP i organizatorzy ksztatcenia podyplomowego
— w zakresie realizacji specjalizacji i kurséw. Studia | stopnia i |l stopnia na
kierunku dietetyka prowadzi odpowiednio 146 i 64 podmiotow, a dodatkowo
10 podmiotdow prowadzi studia Il stopnia na kierunkach bezposrednio
zwigzanych z dietetykg*’.

5. pacjenci i inne osoby korzystajgce z ustug dietetycznych, a posrednio
populacja ogétem — w zakresie mozliwosci weryfikacji uprawnien dietetyka,
zasad udzielania porad i prowadzenia dietoterapii oraz dostepnosci ustug
dietetycznych.

6. podmioty zatrudniajgce dietetykow lub powierzajgce im wykonywanie zadan
zawodowych — w szczegdlnosci podmioty lecznicze, placéwki opiekuncze
i oSwiatowe, zaklady zywienia zbiorowego, firmy cateringowe i kluby
sportowe; w zakresie obowigzku weryfikacji prawa wykonywania zawodu oraz
organizaciji pracy dietetykow.

7. lekarze, pielegniarki, potozne oraz przedstawiciele innych zawoddéw
wykonujgcych dziatania z zakresu poradnictwa, edukacji zywieniowej lub
zywienia zbiorowego — w zakresie podziatu kompetencji i wspodtpracy
z dietetykami w zwigzku z katalogiem czynnosci zastrzezonych.

8. samorzad zawodowy dietetykdw oraz organizacje zawodowe uczestniczgce
w tworzeniu jego pierwszych struktur — w zakresie zadan zwigzanych m.in.
z przyznawaniem prawa wykonywania zawodu, prowadzeniem rejestru,
pieczg nad wykonywaniem zawodu, rozwojem zawodowym
i odpowiedzialnoscig zawodowa.

9. minister wiasciwy do spraw zdrowia oraz inne organy administracji rzgdowej
— w zakresie organizacji pierwszych wyboréw do organéw samorzgdu,
wydania przepisdbw wykonawczych, nadzoru nad samorzadem oraz
okredlania standardow ksztatcenia; projekt wptynie réwniez na system
informacji w ochronie zdrowia i aplikacje mObywatel.

10.sady administracyjne, Sgd Najwyzszy oraz inne sady wiasciwe w sprawach
wynikajgcych z projektu — w zakresie postepowan dotyczgcych prawa
wykonywania zawodu, uchwat organéw samorzgdu, odpowiedzialnosci
zawodowej oraz naruszenia ochrony tytutu i czynnosci zastrzezonych.

47 Wyniki wyszukiwania po stowach kluczowych wsréd kierunkéow na poziomie studiow | i Il stopnia,
https://studia.gov.pl/sfos/r/wsapp/wyszukiwarka-studiow/wyniki-szukania.
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B) Wplyw na spoteczenstwo

W zakresie skutkéw spotecznych Wnioskodawcy deklarujg m.in.: podniesienie
bezpieczenstwa zdrowotnego pacjentdw przez zagwarantowanie, ze Czynnosci
zastrzezone bedg wykonywane wylgcznie przez osoby o zweryfikowanych
kwalifikacjach; umozliwienie pacjentom weryfikacji kwalifikacji dietetyka za
posrednictwem jawnego rejestru; ograniczenie ,szarej strefy” poradnictwa
zywieniowego i ryzyka stosowania diet budzgcych watpliwosci; wzmocnienie statusu
zawodowego dietetykOw i wyznaczenie sciezki ustawicznego rozwoju zawodowego
oraz dostep do profesjonalnej opieki zywieniowe;j.

Za zasadny nalezy uznaC deklarowany pozytywny wptyw projektu na
bezpieczenstwo zdrowotne pacjentdw, zwlaszcza w odniesieniu do czynnosci
o charakterze klinicznym. Wprowadzenie wymagan kwalifikacyjnych, ochrony tytutu
zawodowego i odpowiedzialnosci zawodowej oraz ograniczenie mozliwosci
prowadzenia dietoterapii przez osoby bez odpowiedniego przygotowania moze
zmniejszyc¢ ryzyko nieprawidtowego postepowania zywieniowego. Ma to szczegdlne
znaczenie u os6b z chorobami przewlektymi, niedozywieniem, zaburzeniami
odzywiania oraz innych pacjentow, u ktorych sposob zywienia moze bezposrednio
wptywac na przebieg leczenia.

Pozytywnym skutkiem moze by¢ rowniez bardziej jednoznaczne okreslenie roli
dietetyka w opiece nad pacjentem i wieksze wykorzystanie jego kompetencii
w zespotach terapeutycznych. Dostep do informaciji o stanie zdrowia pacjenta oraz
mozliwos¢ wykonywania okreslonych czynnos$ci zwigzanych 2z diagnostyka
i postepowaniem zywieniowym mogg poprawi¢ ciggtos¢ opieki. Skala tej korzysci
bedzie jednak zalezata od zakresu dodatkowych kompetencji dietetykdéw i zasad
wspoétpracy z innymi cztonkami zespotu terapeutycznego.

Ocena deklarowanego zwiekszenia bezpieczenstwa zdrowotnego nie jest
jednoznaczna ze wzgledu na szeroki katalog czynnosci zastrzezonych. Obejmuje on
nie tylko dziatania bezposrednio zwigzane z oceng stanu odzywienia i dietoterapig
0soOb chorych, lecz takze poradnictwo, edukacje zywieniowg, szkolenia i warsztaty
oraz czesc¢ dziatan dotyczacych zywienia zbiorowego. O ile zastrzezenie czynnosci
klinicznych dla oséb o zweryfikowanych kwalifikacjach moze zwigkszac
bezpieczenstwo pacjentow, o tyle podobne ograniczenie w zakresie ogodlnej edukac;ji
zywieniowej moze prowadzi¢ do skutkdéw czesciowo odmiennych od deklarowanych.
Edukacja dotyczgca zywienia jest bowiem elementem pracy nie tylko dietetykow, ale
réwniez lekarzy, pielegniarek i potoznych, specjalistbw zdrowia publicznego oraz
edukatoréw zdrowotnych. W przypadku pielegniarek i potoznych edukacja
zdrowotna stanowi czes¢ wykonywanego zawodu, w tym w odniesieniu do opieki
nad kobietg w cigzy i potogu, dzieckiem czy osobami z chorobami przewlektymi. Zbyt
szerokie zastrzezenie poradnictwa i edukacji zywieniowej moze utrudniaé
kompleksows i interdyscyplinarng opieke, prowadzi¢ do niepotrzebnego kierowania
pacjentow miedzy specjalistami oraz ograniczania prostych interwenc;ji
edukacyjnych podczas rutynowych kontaktéw z systemem ochrony zdrowia. Ryzyko
to bedzie szczegolnie istotne tam, gdzie dietetyk nie jest dostepny.

Watpliwosci moze budzi¢ rowniez rozgraniczenie zastrzezonej edukacii
zywieniowej od dziatan z zakresu promocji zdrowia i zdrowia publicznego, ktére
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projekt ujmuje odrebnie. Niejasnosc tej granicy moze powodowac niepewnosé co do
mozliwosci prowadzenia czesci dziatan edukacyjnych przez specjalistdw innych
dziedzin. Ma to znaczenie m.in. dla programéw zdrowia publicznego, edukacji
szkolnej, dziatan samorzgdow, organizacji spotecznych czy promocji zdrowia
W miejscu pracy.

Za pozytywne nalezy co do zasady uznaé¢ proponowane umozliwienie
pacjentom weryfikacji dietetyka za posrednictwem jawnego rejestru. Mozliwo$¢
sprawdzenia, czy dana osoba posiada formalne uprawnienie do wykonywania
zawodu, moze ograniczy¢ asymetrie informacji, zwiekszy¢ zaufanie do zawodu
i utatwi¢ swiadomy wybor specjalisty. Nalezy jednak odrézni¢ weryfikacje prawa
wykonywania zawodu od petnej weryfikacji kwalifikacji. Projekt zachowuje rézne
historyczne $ciezki ksztatcenia, a publicznie dostepne informacje nie majg
obejmowac petnych danych o wyksztatceniu i ksztatceniu podyplomowym. Pacjent
bedzie wiec mogt przede wszystkim ustali¢, czy dana osoba jest uprawniona do
wykonywania zawodu, nie zas szczegotowo poréwnaé przygotowanie
poszczegolnych dietetykow.

Deklarowane ograniczenie ,szarej strefy” poradnictwa zywieniowego rowniez
jest prawdopodobne, jednak jego skala pozostaje trudna do oszacowania. Ochrona
tytutu i ograniczenie wykonywania okreslonych czynnosci przez osoby bez
wymaganych kwalifikacji powinny utrudni¢ przedstawianie takich ustug jako
profesjonalnej dietetyki. Nie wyeliminuje to jednak nieregulowanego poradnictwa,
ktére moze funkcjonowac pod innymi nazwami lub w postaci tresci publikowanych
w internecie i mediach spotecznosciowych. W praktyce granica miedzy ogding
informacjg a indywidualnym poradnictwem moze by¢ dla odbiorcéw trudna do
rozpoznania. Skutecznos¢ regulacji bedzie wiec zalezata rowniez od jej
egzekwowania i Swiadomosci spotecznej. Jezeli jednoczesnie dostep do
profesjonalnych ustug bedzie ograniczony, czes¢ odbiorcow moze nadal wybierac
tatwiej dostepne zrodta porad o niezweryfikowanej jakosci.

Pozytywnie mozna oceni¢ rdéwniez wzmocnienie statusu zawodowego
dietetykow i wprowadzenie obowigzku ustawicznego rozwoju zawodowego, o ile
przetozy sie ono na utrzymywanie aktualnej wiedzy i kompetencji. Z punktu widzenia
bezpieczenstwa pacjentow istotne bedzie jednak, aby zakres szerszych kompetenciji
klinicznych odpowiadat rzeczywistemu przygotowaniu osob, ktére bedg z nich
korzystaty, zwtaszcza wobec zréznicowania dotychczasowych $ciezek ksztatcenia.

Istotnym obszarem spotecznego oddziatywania projektu bedzie zasadnicza
zmiana modelu ksztatcenia dietetykdw. Obecnie ksztatcenie odbywa sie przede
wszystkim w systemie dwustopniowym: studia pierwszego stopnia prowadzg do
uzyskania tytutu licencjata lub inzyniera, po czym mozliwe jest podjecie odrebnych
studiéw drugiego stopnia. Projekt przewiduje natomiast jako docelowg Sciezke dla
nowych rocznikdw piecioletnie jednolite studia magisterskie. Zmiana bedzie
dotyczy¢ rozbudowanego systemu ksztatcenia, obejmujgcego liczne uczelnie
publiczne i niepubliczne oraz tysigce obecnych i przysztych studentow.

Projekt zasadniczo zabezpiecza osoby, ktore przed wejsciem ustawy w zycie
rozpoczety studia w zakresie dietetyki. Bardziej problematyczna moze byc¢ sytuacja
studentow kierunkow pokrewnych lub o nazwach tgczonych, dla ktérych
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przewidziano dodatkowe warunki uznania kwalifikacji, w tym dotyczgce
doswiadczenia zawodowego. Moze zatem powstaC grupa oséb, ktdére mogty
rozpoczgc studia w przekonaniu, ze przygotowujg sie do wykonywania zawodu
dietetyka, lecz po ich ukonczeniu nie bedg mogty bezposrednio uzyska¢ prawa
wykonywania zawodu. Przed przyjeciem regulacji zasadne bytoby zatem
oszacowanie liczebnosci tej grupy oraz skali potencjalnego problemu.

Zmiana bedzie miata rowniez znaczenie dla przysztych studentéw. Obecny
model pozwala zakonhczy¢ pierwszy etap ksztatcenia po okoto trzech latach, uzyskac¢
dyplom i podjaé prace, a studia drugiego stopnia rozpoczg¢ pozniej. Piecioletnie
studia jednolite ograniczg elastycznos¢ obecnego modelu, w tym mozliwos¢
uzyskania kwalifikacji zawodowych po ukohczeniu pierwszego etapu ksztatcenia, co
moze stanowi¢ wiekszg bariere m.in. dla osob tgczgcych studia z pracg lub
obowigzkami rodzinnymi. Jednoczesnie nie mozna zaktadac, ze wszystkie uczelnie
prowadzgce obecnie dietetyke uruchomig nowy model w tym samym czasie
i z dotychczasowg liczbg miejsc. Przejsciowe ograniczenie dostepnosci ksztatcenia
moze w dalszej perspektywie zmniejszy¢ doptyw nowych osob do zawodu, co
mogtoby prowadzi¢ do skutku czesciowo odmiennego od deklarowanego przez
Whnioskodawcéw celu, jakim jest zwiekszenie dostepu do profesjonalnej opieki
zywieniowe;.

Watpliwosci budzi réwniez deklarowany skutek w postaci poprawy dostepu do
profesjonalnej opieki zywieniowej. Projekt moze zwiekszy¢ profesjonalizm ustug
Swiadczonych przez osoby posiadajgce zweryfikowane kwalifikacje, ale nie zawiera
rozwigzan, ktére same w sobie zapewniatyby wiekszej liczbie osob dostep do
dietetyka. Nie zwieksza powszechnej dostepnosci takich swiadczeh w publicznym
systemie ochrony zdrowia ani nie wprowadza obowigzku zapewnienia udziatu
dietetyka w opiece nad pacjentami w szpitalach, podstawowej opiece zdrowotnej czy
innych placéwkach. Jednoczesnie docelowo zmienia warunki dostepu do zawodu,
zastepujgc obecny model dwustopniowy piecioletnimi jednolitymi studiami
magisterskimi. Nie ma zatem podstaw aby zaktadac, ze samo uregulowanie zawodu
spowoduje objecie wiekszej liczby pacjentow profesjonalng opiekg zywieniowa.
Mozliwy jest skutek czesciowo odmienny od deklarowanego. Nie wszystkie osoby
wykonujgce zawdd dietetyka Swiadczg bezposrednig opieke nad pacjentami.
Jednoczesnie projekt ogranicza wykonywanie szerokiego zakresu czynnosci do
osbéb spetniajgcych okreslone wymagania i docelowo podnosi prég wejscia do
zawodu. Zwiekszenie profesjonalizacji ustug moze wiec, zwlaszcza w okresie
przejsciowym, wspotwystepowac z ograniczeniem ich dostepnosci.

Przyjeta przez Wnioskodawcow liczba 10-15 tys. oséb wykonujgcych zawdd
dietetyka wymaga dodatkowego uzasadnienia oraz wskazania zrodta i metodologii
jej oszacowania. Wedtug danych dostepnych na portalu RAD-on tylko w latach 2019-
2025 studia | stopnia na kierunku dietetyka ukonczyto tgcznie ok. 14,9 tys. oséb, a
studia Il stopnia — ok. 7,4 tys. 0séb*®. Réwniez we wczesniejszych latach skala

48 Wedtug danych rzgdowego systemu informacyjnego o nauce i szkolnictwie wyzszym RAD-on liczba
absolwentow kierunku dietetyka na poziomie | i Il stopnia wynosita odpowiednio: w 2025 r. — 215111103
0s0b, w 2024 r. — 1928 i 1077, w 2023 r. — 2068 i 1059, w 2022 r. — 2113 i 1115, w 2021 r. — 2182 i 1052,
w 2020 . - 2250 i 10086, w 2019r. - 2201 i 965,
https://radon.nauka.gov.pl/raporty/absolwenci_kierunki_2025.
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ksztatcenia byta znaczna — w latach 2014-2018 studia | stopnia konczyto srednio ok.
1,6 tys. osdb rocznie, a studia Il stopnia ok. 650 0s6b rocznie*®. Liczb absolwentow
obu poziomow nie nalezy sumowac, poniewaz absolwenci Il stopnia stanowig w
znacznej czesci podzbior absolwentow studidw | stopnia. Dane te pokazujg jednak
duzg i utrzymujgcy sie od wielu lat skale naptywu oséb posiadajgcych wyksztatcenie
kierunkowe oraz wskazujg na potrzebe weryfikacji przyjetego przez
Whnioskodawcow oszacowania liczby oséb wykonujgcych zawod.

Ryzyko to moze mieC rowniez wymiar terytorialny. Brak jest danych
pozwalajgcych okreslic rozmieszczenie oséb wykonujgcych zawdd oraz liczbe
dietetykdw prowadzgcych bezposrednig prace z pacjentami. Nawet wystarczajgca
liczba specjalistow w skali kraju nie musi oznacza¢ odpowiedniej dostepnosci
w mniejszych miejscowosciach i na obszarach wiejskich. Ograniczenia te mogg
mie¢ szczegolne znaczenie dla o0s6b starszych, przewlekle chorych
i 0 ograniczonej mobilnosci.

Z tych samych powoddéw ostroznosci wymaga przypisywanie projektowi
dalszych korzystnych skutkdw zdrowotnych, takich jak zmniejszenie czestosSci
chorob dietozaleznych, niedozywienia, liczby powiktan czy dtugosci hospitalizacji.
Projekt moze tworzy¢ warunki do swiadczenia opieki o wyzszym standardzie, ale
osiggniecie takich efektéw wymaga rowniez rzeczywistej dostepnosci, finansowania
i odpowiedniej organizacji opieki.

Projektowany model samorzgdu zawodowego dietetykow moze rodzi¢ rowniez
okreslone ryzyka instytucjonalne. Krajowa Izba Dietetykdw ma skupia¢ w jednym
podmiocie szerokie kompetencje dotyczgce dostepu do zawodu, nadzoru nad jego
wykonywaniem, ustawicznego rozwoju zawodowego i odpowiedzialnoSci
zawodowej, przy obowigzkowym cztonkostwie wszystkich dietetykdw i finansowaniu
m.in. ze skladek cztonkowskich. Samorzgd bedzie jednoczesnie uczestniczyt
w okreslaniu wymagan dotyczgcych rozwoju zawodowego i kontroli ich realizacji,
a zarazem bedzie mogt prowadzi¢ wiasng dziatalnos¢ edukacyjng i gospodarcza.
Taka koncentracja funkcji moze rodzi¢ ryzyko konfliktu intereséw oraz nadmiernego
uwzgledniania interesu instytucjonalnego samorzadu Ilub czesci Srodowiska
zawodowego. Projekt przewiduje nadzor ministra wtasciwego do spraw zdrowia oraz
wewnetrzng kontrole dziatalnosci finansowej i gospodarczej, jednak przy tak
szerokim zakresie kompetencji szczegolnego znaczenia nabierajg przejrzystosé
dziatania, rozdzielenie  funkcji regulacyjnych i gospodarczych oraz
reprezentatywnos¢ organéw samorzadu.

Znaczenie ma rowniez sposéb tworzenia pierwszych struktur samorzadu.
Projekt powierza organizacje pierwszych wyborow komitetowi tworzonemu przez
przedstawicieli istniejgcych ogdlnopolskich organizacji zawodowych spetniajgcych
okres$lone kryteria liczebnosci i okresu dziatalnosci, przy czym najwiekszej liczebnie
organizacji przystuguje wyraznie wieksza reprezentacja niz pozostatym. Moze to
wzmacnia¢ wptyw obecnie najbardziej zorganizowanej czesci srodowiska na ksztatt

49 Dane dotyczace absolwentow kierunku dietetyka, kierunki-studiow.info: w latach 2014-2018 studia |
stopnia ukonczyto odpowiednio 1133, 1606, 1657, 1812 i 1884 osdb, a studia Il stopnia — 416, 613, 586,
804 i 853 osoby. Zrédio obejmuje kierunki, na ktérych w danym roku byto co najmniej 10 absolwentéw,
https://www.kierunki-studiow.info/studia/2st/dietetyka.
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powstajgcej instytucji. Z perspektywy spotecznej istotne bedzie zatem, czy model
ten zapewni odpowiednig reprezentatywnosé srodowiska, przejrzystos¢ dziatania
oraz ukierunkowanie dziatalnosci samorzadu na realizacje zadan zwigzanych
z ochrong interesu publicznego.

C) Konsultacje spoteczne

W konsultacjach spotecznych projektu wzieto udziat 1700 respondentow,
z ktorych 99% stanowity osoby wystepujace we wiasnym imieniu. Wsrod
uczestnikdw dominowaty osoby mtode i kobiety, a 85% zdecydowanie deklarowato,
ze projektowane regulacje dotyczg ich bezposrednio. Wyniki nie stanowig zatem
reprezentatywnego badania opinii ogotu spoteczenstwa, lecz przede wszystkim
obraz stanowisk oséb szczegdlnie zainteresowanych regulacja.

Konsultacje wskazujg na bardzo wysokie poparcie dla potrzeby ustawowego
uregulowania zawodu dietetyka. Uzasadniano je przede wszystkim
bezpieczenstwem pacjentéw, potrzebg odroznienia o0sob z wyksztatceniem
kierunkowym od os6b po krotkich kursach, ochrong tytutu zawodowego oraz
wzmocnieniem pozycji dietetyka w systemie ochrony zdrowia°. Jednoczesnie
poparcie dla samej regulacji nie oznaczato petnej akceptacji projektu — w czesci
wypowiedzi towarzyszyty mu zastrzezenia dotyczgce kwalifikacji, czynnosci
zastrzezonych, samorzadu i kosztéw wykonywania zawodu®.

Jednym 2z gtdbwnych obszarow uwag byty warunki uzyskania prawa
wykonywania zawodu i dotychczasowe Sciezki ksztatcenia. Wskazywano, ze wymaog
piecioletniego doswiadczenia moze stawia¢ w niekorzystnej sytuacji mtodszych
absolwentow kierunkéw pokrewnych, ktorzy nie mogli jeszcze zgromadzi¢
wymaganego stazu, oraz osoby majgce przerwy w pracy zwigzane
np. z rodzicielstwem?52,

Stanowiska dotyczgce kwalifikacji byty jednak rozbiezne. Cze$¢ uczestnikow
postulowata bardziej restrykcyjne wymagania i silniejsze powigzanie petnych
uprawnien z wyksztatceniem kierunkowym %3 . Inni bronili szerszego katalogu
dotychczasowych kierunkéw, w tym technologii zywnos$ci i zywienia cziowieka,
wskazujgc na znaczenie wczeshiejszego ksztatcenia i doswiadczenia
zawodowego®*.

Drugim wyraznym obszarem uwag byt zakres czynnosci zastrzezonych. Obok
poparcia dla zwigkszenia samodzielnosci dietetyka w opiece klinicznej pojawiaty sie
zastrzezenia wobec objecia wytgcznoscig ogolnej edukacji zywieniowej, szkolen,
warsztatow i poradnictwa dla oséb zdrowych. Wskazywano, ze dziatania takie
wykonujg takze przedstawiciele innych zawoddw i osoby posiadajgce odpowiednie
kompetencje, a szerokie zastrzezenie moze wywota¢ ,efekt mrozgcy” dla
dziatalnosci edukacyjnej i popularyzatorskiej®.

%0 |D ankiet: 181962, 181978, 182016, 182602.
51 ID ankiet: 182067, 182169, 182634.

52 1D ankiet: 182572, 183249, 183078.

53 ID ankiety 182169.

541D ankiet: 182911, 183014

%5 |D ankiet: 182169, 186832, 187033.

28



Krytyczne uwagi dotyczyly takze obowigzkowego samorzadu i ustawicznego
rozwoju zawodowego. Podnoszono kwestie wysokosci skfadek, obcigzen oséb
osiggajacych niskie przychody, zasad kontroli, kosztow szkolen i wymagan
edukacyjnych. Pojawiaty sie rowniez obawy zwigzane z szerokim zakresem
kompetencji samorzadu i koncentracjg jego funkcji®.

W komentarzach widoczny byt ponadto rozdzwiek miedzy uregulowaniem
zawodu a rzeczywistg dostepnoscig opieki dietetycznej. Respondenci popierajgcy
regulacje postulowali jednoczesnie zwiekszenie dostepnosci dietetykow
w szpitalach, podstawowej opiece zdrowotnej (POZ) i ambulatoryjnej opiece
specjalistycznej (AOS), a takze objecie porad dietetycznych finansowaniem ze
srodkow publicznych. Inni wskazywali natomiast, ze dodatkowe koszty i wymogi
zwigzane z regulacjg zawodu mogg ograniczy¢ dostepnosc¢ ustug, zwiaszcza
w matych praktykach oraz poza duzymi miastami®’.

Podnoszono rowniez watpliwosci co do skutecznosci ograniczenia
nieregulowanego poradnictwa zywieniowego. Wskazywano, ze osoby bez prawa
wykonywania zawodu mogg nadal $wiadczyc¢ zblizone ustugi jako trenerzy, doradcy,
konsultanci lub coachowie zywieniowi, zwtaszcza w internecie®®.

VIl. Skutki gospodarcze projektowanej ustawy

Projektowane rozwigzania, wprowadzajgce nowe zasady uzyskiwania prawa
do wykonywania zawodu dietetyka i wykonywania tego zawodu, mogg zwiekszy¢
bariery wejscia na rynek oraz trwale podniesc koszty Swiadczenia ustug (konsultacji)
dietetycznych. Bedzie to wynikac przede wszystkim z obowigzkowej przynaleznosci
do samorzadu zawodowego i wymogow dotyczgcych ustawicznego rozwoju
zawodowego. Kwestie te stanowity najczestszy przedmiot uwag zgtaszanych w toku
konsultacji spotecznych w odniesieniu do skutkow gospodarczych projektu®®.

Przyjecie projektowanych rozwigzan moze prowadzi¢ do zmniejszenia liczby
osbéb wykonujgcych zawdd dietetyka, zwtaszcza prowadzgcych wiasng dziatalnosc
gospodarczg. W konsekwencji moze dojs¢ do ograniczenia konkurencji na rynku
ustug dietetycznych oraz zwiekszenia mozliwosci ksztattowania cen przez
ustugodawcéw — co w rezultacie moze doprowadzi¢ do ich wzrostu. Jednoczesnie
podmioty zatrudniajgce dietetykow na podstawie umowy o prace, w warunkach
ograniczonej podazy pracy, mogg by¢ zmuszone do oferowania bardziej
konkurencyjnych warunkéw wynagrodzenia. Ponadto bedg ponosi¢ dodatkowe
koszty zwigzane z realizacjg obowigzkow dotyczgcych rozwoju zawodowego
zatrudnionych dietetykow.

Oszacowanie skutkdédw regulacji w wymiarze pienieznym nie jest jednak
mozliwe (na co wskazali réwniez projektodawcy w DSR). Przede wszystkim trudno
jest przewidzie¢, ile osdéb wykonujgcych obecnie zawdd dietetyka i tych, ktére

% |D ankiet: 182067, 182704, 187033.

57 1D ankiet: 182324, 183054, 184819.

%8 |D ankiet: 182193, 182704, 187033.

% ID ankiet: 182169, 182067, 182286, 182720, 182835, 182852, 182853, 183938, 184326, 184858,
184949, 185588, 185836, 186063, 186482, 187091, 187033 i 187879,
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ukonczyly lub ukohczy w przysziosci studia na kierunku dietetyka, spetni nowe
wymagania i uzyska prawo wykonywania zawodu, oraz czy i w jakim stopniu wyzsze
koszty wykonywania zawodu dietetyka zostang przerzucone na konsumentow. Brak
jest rowniez wiarygodnych danych dotyczgcych wartosci polskiego rynku ustug
dietetycznych. Analiza zrédet branzowych wskazuje jednak, ze jest to rynek rosnacy,
na co ma wptyw wzrost zamoznosci Polakow oraz duza popularnos¢ zagadnien
zwigzanych ze zdrowym odzywianiem i stylem zycia. Jednoczesnie presje na wzrost
cen moze osfabia¢ postep technologiczny; konsumenci mogg korzysta¢ z coraz
wiekszej liczby produktow i ustug wykorzystujgcych generatywng sztuczng
inteligencje, wspierajgcych ich m.in. w komponowaniu diet i uktadaniu programow
dietetycznych. Jest to réwniez czynnik mogacy w najblizszych latach zmniejszac¢
popyt na ustugi Swiadczone przez dietetykow.

Przyjecie projektu moze, przede wszystkim dzieki regulacjom dotyczgcym
ksztatcenia zawodowego, przyczyni¢ sie do poprawy jakosci ustug dietetycznych
Swiadczonych w Polsce. Moze to z kolei pozytywnie wptyng¢ na stan zdrowia
konsumentow oraz ich produktywno$é, na co zwrocono uwage rowniez w trakcie
konsultacji spotecznych®. Projekt wptynie takze na rozwdj rynku szkolen dla tej
grupy zawodowej. Wzrost popytu na kursy kwalifikacyjne i doskonalgce moze
sprzyja¢ poszerzeniu oferty szkoleniowej, jednak moze réwnoczesnie prowadzi¢ do
wzrostu cen takich ustug.

Projekt moze wptyngc nie tylko na liczbe oséb wykonujgcych zawodd dietetyka,
ale rowniez na formy prawne wykonywania tego zawodu (dla obecnych
mikroprzedsiebiorcéw wyzsze koszty prowadzenia dziatalnosci mogg zwiekszac
atrakcyjno$¢ zatrudnienia na podstawie umowy o prace lub wykonywania zawodu
w wiekszych podmiotach). Poza sektorem ustug dietetycznych projektowane
rozwigzania bedg jednak miaty marginalny wptyw na rynek pracy. Wskazana
w sekcji VI szacunkowa liczba osdb wykonujgcych obecnie zawdd dietetyka jest
bowiem bardzo niewielka w stosunku do wszystkich pracujgcych (ponad 15,02 min
os6éb w lutym br.)%".

VIIl. Skutki projektowanej ustawy dla sektora finanséw publicznych

Whnioskodawcy w uzasadnieniu projektu oraz w DSR wskazali, ze
projektowane rozwigzania bedg wigzaty sie z okreslonymi skutkami finansowymi dla
budzetu panstwa. Jednoczesnie, w ocenie Wnioskodawcéw, projektowane regulacje
nie bedg wywieraty wptywu na budzety jednostek samorzadu terytorialnego.

Zgodnie z przedstawionymi  propozycjami, ustanowienie = Komitetu
Organizacyjnego Samorzadu Dietetykow, w pierwszym roku wprowadzenia ustawy
w zycie, ma obcigzy¢ budzet panstwa w czesci znajdujgcej sie w dyspozycji ministra
wiasciwego do spraw zdrowia. Dodatkowo Wnioskodawcy zakfadajg, iz 30%
wptywow z tytutu optaty za wpis do spisu dietetykdédw do czasu wyboru samorzadu

60 ID ankiety: 187920

681 Pracujgcy w gospodarce narodowej w Polsce w lutym 2026 r. Informacja sygnalna w formacie PDF
https://stat.gov.pl/obszary-tematyczne/rynek-pracy/pracujacy-zatrudnieni-wynagrodzenia-koszty-
pracy/pracujacy-w-gospodarce-narodowej-w-polsce-w-lutym-2026-r-,27,39.html
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bedzie stanowito dochdd budzetu panstwa. Ponadto planowane jest réwniez, iz
jednym ze zrédet finansowania dziatalnosci samorzgdu mogg by¢ srodki z dotacji,
czy tez subwenciji, przy czym ,dofinansowanie dziatalnosci samorzadu ze srodkéw
publicznych realizowane w ramach dotacji nie moze dotyczy¢ dziatalnosci
samorzadu o charakterze gospodarczym”.

W odniesieniu do skutkow finansowych dla budzetu panstwa z oceny
Whnioskodawcéw wynika, ze obcigzenie budzetu bedzie miato charakter ,przejsciowy
i fakultatywny”, a w zakresie kosztow zwigzanych z przeprowadzeniem pierwszych
wyboréw do samorzgdu zawodowego — charakter jednorazowy.

Na podstawie przedstawionych przez Wnioskodawcow ogolnych zatozenh
mozna uznac, ze projektowane rozwigzanie nie powinno wywotywac istotnych
bezposrednich skutkow finansowych dla sektora finanséw publicznych. Nie oznacza
to jednak, ze wystgpienie takich skutkow jest catkowicie wykluczone. Ich rzeczywisty
zakres bedzie uzalezniony w szczegdlnosci od sposobu wdrozenia projektowanych
rozwigzan oraz skali ich stosowania.

Na obecnym etapie, z uwagi na ogoiny charakter przedstawionych zatozen, nie
jest mozliwe wiarygodne oszacowanie ewentualnych skutkdéw finansowych. Brak jest
bowiem informacji pozwalajgcych na ocene zaktadanych przychodow i kosztow
funkcjonowania samorzgdu zawodowego dietetykow, a takze ewentualnej skali
dofinansowania jego dziatalnosci ze srodkéw budzetu panstwa. Konieczne bytyby
takze dane dotyczgce kosztéw realizacji poszczegolnych zadan, takich jak
utworzenie i funkcjonowanie systemu gtosowania, prowadzenie rejestru dietetykow
czy wynagrodzenia osob wchodzgcych w skfad komitetu organizacyjnego, ktoére
miatyby byc¢ finansowane z budzetu panstwa, a takze szacunkowe kwoty dochoddw,
ktére mogtyby pokryé czes$¢ planowanych wydatkéw w tym zakresie.

Nalezy zwroci¢ uwage, ze zgodnie z zatozeniami projektowane regulacje
powinny wejs¢ w zycie z dniem 1 stycznia nastepnego roku. Oznacza to, ze
ewentualne skutki finansowe projektowanych rozwigzan dla budzetu panstwa
powinny zosta¢ uwzglednione juz na etapie prac nad projektem ustawy budzetowe]
na 2027 r. Jednoczesnie, przy obecnym stanie informacji przedstawionych przez
Whnioskodawcdw, nie jest mozliwe dokonanie wiarygodnego oszacowania tych
skutkow ani ocena, czy srodki niezbedne do realizacji projektowanych zadan
zostang zabezpieczone w budzecie panstwa na 2027 r. W konsekwenciji, przyjecie
proponowanego terminu wejscia w zycie regulacji moze wigzac¢ sie z pewnym
ryzykiem braku odpowiedniego zabezpieczenia Srodkéw na realizacje zadan
przewidzianych w projekcie.

Podsumowujgc, stanowisko Wnioskodawcow, zgodnie z ktdorym projektowane
rozwigzania nie bedg wywotywac istotnych skutkéw finansowych dla sektora
finanséw publicznych, mozna uznaé za zasadne jedynie w zakresie dakleratywnych
przewidywan co do braku ich istotnego wptywu. Jednoczesnie, z uwagi na brak
szczegotowych danych dotyczgcych kosztéw realizacji projektowanych zadan oraz
zrédet ich finansowania, nie jest mozliwe jednoznaczne potwierdzenie neutralnosci
finansowej projektu dla sektora finanséw publicznych. W szczegolnosci dotyczy to
skutkow dla budzetu panstwa, ktére mogag wystgpi¢ w zwigzku z utworzeniem
i funkcjonowaniem samorzgdu zawodowego dietetykow.
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W ramach konsultacji spotecznych uwagi dotyczace skutkéw finansowych
projektowanych rozwigzah koncentrowaty sie w zasadzie wylgcznie na
konsekwencjach finansowych dla o0s6b wykonujgcych zawod dietetyka,
w szczegolnosci na kosztach, ktore w wyniku utworzenia samorzgdu zawodowego
bedg ponoszone przez dietetykow®2. W niewielkim stopniu odnosity sie natomiast do
skutkow finansowych dla budzetu panstwa. Wskazywano jednoczesnie na ogolny
charakter przedstawionych zatozen oraz brak szczegotowych danych
pozwalajgcych na oszacowanie kosztéw, jakie mogg obcigzy¢ budzet panstwa
w zwigzku z utworzeniem i funkcjonowaniem samorzgdu zawodowego dietetykow®s.
W konsekwencji przedstawiona ocena skutkéw finansowych w tym zakresie moze
by¢ niepetna, a w szczegdlnosci nie uwzglednia¢c wszystkich potencjalnych
wydatkow budzetu panstwa.

IX. Inne skutki projektowanej ustawy

Nie zidentyfikowano innych skutkdw wejscia w zycie projektowanej ustawy.

) & Zmiana obcigzen administracyjnych

Projekt prowadzi do wyraznego i znacznego zwigkszenia obcigzen
administracyjnych. Dotyczy ono przede wszystkim dietetykéw, przedsiebiorcow
prowadzgcych dziatalnos¢ dietetyczng, organizatorow ksztatcenia, pracodawcow
oraz nowo tworzonego samorzgdu zawodowego. Powstang takze nowe zadania
dla dyrektora Centrum Medycznego Ksztatcenia Podyplomowego (CMKP)
i wkasciwych ministrow (ministra wiasciwego do spraw zdrowia, ministra wiasciwego
do spraw szkolnictwa wyzszego i nauki).

Projektowana ustawa spowoduje nowe, zaréwno jednorazowe, jak i state
obcigzenia administracyjne przede wszystkim po stronie dietetykow, w tym oséb
prowadzgcych jednoosobowg dziatalno$¢ gospodarczg. Bedg one zwigzane
z obowigzkiem uzyskania prawa wykonywania zawodu i wpisem do rejestru,
zgtaszaniem zmian danych, obowigzkowym cztionkostwem w samorzadzie
i optacaniem skfadek oraz dokumentowaniem ustawicznego rozwoju zawodowego.
Projekt naktada ponadto obowigzek prowadzenia i udostepniania dokumentacji
medycznej, a dietetycy mogg podlegaé¢ kontroli Krajowej Izby Dietetykdw,
obejmujgcej m.in. udostepnianie dokumentacji oraz sktadanie wyjasnien.

Dodatkowe obowigzki powstang takze po stronie podmiotoéw zatrudniajgcych
dietetykdw, ktére przed powierzeniem im zadan zawodowych bedg zobowigzane do
weryfikacji prawa wykonywania zawodu, oraz podmiotow prowadzgcych ksztatcenie
podyplomowe, m.in. w zwigzku z wpisem na odpowiednie listy, dokumentowaniem
realizacji ksztatcenia i obowigzkami sprawozdawczymi.

Dodatkowe obowigzki obejmg przedsigbiorcow prowadzacych kursy
doskonalgce, dla ktérych dziatalnos¢ ta bedzie dziatalnoscia regulowang

62 1D ankiet: 182067, 182414, 182835, 182853, 184326, 184949, 192846.
63 1D ankiet: 183938, 184489, 185588, 186000, 187091, 192664, 192821.
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w rozumieniu Prawa przedsiebiorcow (art. 61 projektu), wymagajgcg prowadzenia
dokumentacji i przekazywania informacji CMKP. Nowe obowigzki administracyjne
zostang natozone rowniez na pracodawcow dietetykdw, ktorzy np. zostang
zobowigzani do zasiegniecia opinii Krajowej Rady Dietetykow w przypadku zamiaru
rozwigzania z dietetykiem stosunku pracy za wypowiedzeniem z powodu
nienalezytego wykonywania obowigzkow.

Projekt przewiduje utworzenie samorzadu zawodowego dietetykow, w ktorym
cztonkostwo bedzie obowigzkowe i ktory bedzie wykonywat zadania publiczne
zwigzane w szczegolnosci z przyznawaniem prawa wykonywania zawodu,
prowadzeniem rejestru i kontrolg wykonywania zawodu. W ramach samorzadu
powstanie rozbudowany system odpowiedzialnosci zawodowej, obejmujgcy
rzecznikdw odpowiedzialnosci zawodowej oraz sgdy dyscyplinarne.

Nowe zadania otrzyma dyrektor Centrum Medyczne Ksztatcenia
Podyplomowego w zwigzku z regulacjg kurséw doskonalgcych dietetykow, w tym
wpisywaniem podmiotéw uprawnionych do prowadzenia kursu doskonalgcego
na liste kurséw doskonalgcych (art. 51 projektu) i kontrolowaniem tych podmiotéw.
Zadania te nie réznig sie istotnie co do rodzaju od zadan wykonywanych juz
na podstawie u.n.z.m., lecz projekt rozszerza te zadania na dietetykow i spowoduje
wzrost obcigzenia organizacyjnego i administracyjnego.

Dodatkowe zadania administracyjne i organizacyjne bedg zwigzane rowniez
z utworzeniem i funkcjonowaniem Krajowej Izby Dietetykdw, w szczegodlnosci
prowadzeniem Ogolnopolskiego Rejestru Dietetykdw, postepowan w sprawie prawa
wykonywania zawodu, kontroli, ewidencji rozwoju zawodowego oraz postepowan
z zakresu odpowiedzialnosci zawodowej. Obcigzenia wystgpig takze po stronie
Ministra Zdrowia i innych podmiotow publicznych w zwigzku z organizacjg
pierwszych struktur samorzgdu, przygotowaniem przepiséw wykonawczych oraz
uruchomieniem i integracjg nowych rozwigzan teleinformatycznych.

Nie zostaty natomiast rozpoznane dodatkowe obcigzenia administracyjne dla
sektora finansoéw publicznych.

Xl. Konkluzje

1. Skutki prawne: 1. Obecny status dietetykow jest niejednolity. Ustawa z dnia 17
sierpnia 2023 r. o niektérych zawodach medycznych (u.n.z.m.) obejmuje jedynie
czynno$ci wykonywane w ramach $wiadczen gwarantowanych, nie chroni tytutu
.dietetyk” i nie uznaje catej grupy za zawdéd medyczny. Obecnie wystepuje wiec
podziat na dietetykdw klinicznych i pozaklinicznych. Dietetyka nie ma obecnie
panstwowego standardu ksztatcenia, a wiec programy uczelni mogg sie roznic.
Projekt tworzy odrebny system instytucjonalny: definicje zawodu, chroniony
tytut, wytacznos¢ czynnosci, prawo wykonywania zawodu, rejestr, obowigzkowy
samorzad i skfadki, kontrole, system doskonalenia zawodowego oraz sgdownictwo
dyscyplinarne. Odrebne uregulowanie zawodu dietetyka, w tym utworzenie
osobnego rejestru publicznego dla tego zawodu, nie znajduje dostatecznego
uzasadnienia systemowego, skoro u.n.z.m. ustanawia wspolny model regulaciji
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pietnastu zawoddédw medycznych i wspodlny rejestr oséb uprawnionych do ich
wykonywania.

Projekt jednym rezimem obejmuje dietetyke kliniczng, poradnictwo dla oséb
zdrowych, edukacje, sport, gastronomie i zywienie zbiorowe, mimo réznego ryzyka
tych czynnosci. Nie odréznia tez Swiadczen zdrowotnych od zwyktego poradnictwa.
Otwarty katalog czynnosci zawodowych dietetyka potgczono z szerokim zakresem
czynnosci zastrzezonych tylko dla dietetykdbw. Moze to ograniczy¢ dziatalnosc
innych zawoddéw medycznych, nauczycieli, trenerow i przedsiebiorcow. W tym
kontekscie stwierdzic mozna, ze projekt nie ustala dostatecznie relacji miedzy
zawodem dietetyka a lekarzami i innymi zawodami medycznymi. Nie wyznacza
jednoznacznie granic ich kompetenciji i odpowiedzialnosci ani zasad postepowania
w razie Kkolizji zalecen. Problem pogtebia przyznanie dietetykom uprawnien
receptowych i diagnostycznych, ktorych zakres ma okre$laé rozporzadzenie
wykonawcze do ustawy.

Regulacja podejmowania i wykonywania zawodu dietetyka obejmuje
w projekcie: wymaganie ukonczenia okreslonych studiéw, uzyskania prawa
wykonywania zawodu i wpisu do odrebnego rejestru, obowigzkowej przynaleznosci
do samorzadu i optacania sktadek, poddania sie obowigzkom informacyjnym,
szkoleniowym, kontrolnym. W o0golnej ocenie system ten rodzi ryzyko
nadreglamentacii, tj. nieproporcjonalnej reglamentacji podejmowania i wykonywania
w réznych formach zawodu dietetyka. Nie wydaje sie uzasadnione objecie takim
systemem takze czynnosci o niewielkim ryzyku, wykonywanych poza opiekg
zdrowotng. Mozna miec€ watpliwosci, czy ochrony zdrowia publicznego nie mozna
zapewni¢ $rodkami mniej ograniczajgcymi wolno$s¢ wykonywania zawodu
i dziatalnosci gospodarczej, a co za tym idzie bardziej odpowiadajgcymi zasadzie
proporcjonalnosci regulacji.

Watpliwosci budzi uznanie wszystkich dietetykdw za osoby wykonujgce zawod
zaufania publicznego w rozumieniu art. 17 Konstytucji, a co za tym idzie objecie ich
obowigzkowym samorzgdem zawodowym. W samorzgdzie zawodowe skupiono
rozlegte funkcje regulacyjne i kontrolne, miedzy innymi prawo wykonywania zawodu
dietetyka ma przyznawac Krajowa Rada Dietetykdw, kierujgca sie niedookreslong
przestankg rekojmi  prawidtowego wykonywania zawodu w  zwigzku
z dotychczasowym zachowaniem wnioskodawcy (art. 14 ust. 1 projektu). Projekt
pozostawia samorzgdowi szerokie uznanie w rozstrzyganiu o dostepie do zawodu,
m.in. odwotujgc sie do przestanki rekojmi prawidlowego wykonywania zawodu.
Mozna mie¢ watpliwosci, czy skala reglamentacji podejmowania i wykonywania
zawodu przewidziana w projekcie zachowuje proporcjonalnosé¢ wzgledem
rzeczywistego ryzyka zwigzanego z czynnosciami zawodowymi dietetykdw.

Wadliwie uregulowano tworzenie pierwszych organdéw samorzadu.
Nie zdefiniowano ,ogodlnopolskiego” charakteru organizacji delegujgcych cztonkéw
Komitetu Organizacyjnego ani zasad weryfikacji liczby cztonkéw, podwodjnego
cztonkostwa i rozstrzygania ewentualnych sporow.

Projekt naktada obowigzki publicznoprawne nie tylko na dietetykéw, ale takze
na inne podmioty funkcjonujgce w obszarze ustug dietetycznych i doskonalenia
zawodowego. Na pracodawcow nakfada obowigzki zwigzane z utatwianiem
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dietetykom doskonalenia zawodowego i wykonywania funkcji samorzgdowych,
udzielaniem zwolnien od pracy oraz zasieganiem opinii Krajowej Rady Dietetykow
przed rozwigzaniem stosunku pracy z powodu nienalezytego wykonywania
obowigzkéw zawodowych. Zakres tych obowigzkow i ich proporcjonalny charakter
réwniez budzi watpliwosci.

Niejasna jest relacja miedzy wpisem na liste z art. 49 projektu a wymaganym
dla dziatalnosci regulowanej wpisem do rejestru (art. 61 projektu w zw. z art. 43
ustawy z dnia 6 marca 2018 r. — Prawo przedsiebiorcéw), poniewaz nie wiadomo,
czy lista zastepuje ten rejestr, czy tez wigze sie z nig odrebny obowigzek
publicznoprawny.

Zastrzezenia budzi fakt, ze w projekcie zwolniono dietetykdbw oraz niektore
podmioty ich zatrudniajgce z czesci wymagan wiasciwych dla prowadzenia
dziatalnosci leczniczej (art. 5 ust. 2-4 projektu). Taka regulacja moze prowadzic¢
do ostabienia poziomu ochrony pacjentow, a takze niezasadnie uprzywilejowac
te podmioty wzgledem pozostatych swiadczeniodawcow.

Podstawowg drogg wejscia do zawodu dietetyka majg by¢ jednolite studia
magisterskie. Rozwigzania tego jednak nie skorelowano dostatecznie z Prawem
o szkolnictwie wyzszym ani kompetencjami wiasciwego ministra. Rowniez mozna
mie¢ watpliwosci odnosnie do proporcjonalnosci tego wymogu wzgledem wszystkich
czynnosci przewidzianych w projekcie dla dietetykow.

Przepisy przejsciowe projektu uznajg cze$¢ dotychczasowych kwalifikacji,
ale pomijajg znaczenie legalnie zdobytej praktyki zawodowej. Po trzech latach osoby
spetniajgce nowe wymagania bedg musiaty uzyska¢ prawo wykonywania zawodu
na zasadach ogolnych, natomiast pozostate utracg mozliwos¢ wykonywania
czynnosci zastrzezonych bez indywidualnej oceny doswiadczenia i rzeczywistych
kompetenciji. Osoby, ktére zgodnie z obowigzujgcym prawem podjety i przez wiele
lat wykonywaly dziatalnos¢, mogty racjonalnie zaktada¢ mozliwos¢ jej
kontynuowania. Nagte pozbawienie ich tej mozliwosci, bez odpowiedniego
mechanizmu uznania praktyki lub dostosowania kwalifikacji, moze naruszac¢
wynikajgcg z art. 2 Konstytucji zasade ochrony zaufania obywatela do panstwa
i stanowionego przez nie prawa oraz ochrone interesow w toku.

System doskonalenia zawodowego przewidziany w projekcie rodzi ryzyko
konfliktu interesbw. Samorzad zawodowy ma ustala¢ obowigzek punktowy,
potwierdza¢ jego wykonanie oraz uczestniczy¢ w dopuszczaniu i kontrolowaniu
organizatoréw, a jednoczesnie moze prowadzi¢ odptatne szkolenia i dziatalnos¢
gospodarczg. Bedzie zatem ustalat warunki funkcjonowania rynku, na ktorym sam
moze konkurowac.

Projekt przewiduje nadmiernie sformalizowane sgdownictwo dyscyplinarne
w Krajowej Izbie Dietetykow, ktére niekiedy regulowane jest niespdjnie i w sposoéb,
ktéry rodzi ryzyko braku wymaganej bezstronnosci organdw orzekajgcych.

Projekt jest nadmiernie kazuistyczny i w wielu miejscach wadliwy legislacyjnie.
Zawiera opisowe i otwarte katalogi (np. w zakresie definicji zawodu dietetyka w art. 4
ust. 2 projektu), powtdrzenia i niejasne przepisy, wadliwe upowaznienia do wydania
aktéw wykonawczych.
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W odrebnej opinii BEOS wskazato mozliwe kolizje z prawem UE dotyczgcym
uznawania kwalifikacji, prawa pobytu, czasowego Swiadczenia ustug, dyrektywy
ustugowej, badania proporcjonalnosci regulacji zawoddw oraz minimalizacji danych
w RODO. Zdaniem BEOS projekt nie jest ustawg wykonujgcg prawo UE
w rozumieniu regulaminu Sejmu.

2. Opiniowany projekt nie nasuwa watpliwosci z punktu widzenia EKPC.

2. Skutki spoteczne: Projektowana regulacja moze przyniesc¢ istotne korzysci
spoteczne, przede wszystkim w zakresie zwigkszenia bezpieczenstwa pacjentow,
ochrony tytutu zawodowego dietetyka, weryfikacji prawa wykonywania zawodu oraz
uporzgdkowania zasad odpowiedzialnosci i rozwoju zawodowego. Szczegodlnie
uzasadnione jest ograniczenie wykonywania czynnosci o charakterze klinicznym
przez osoby bez odpowiednich kwalifikacji.

Jednocze$nie samo uregulowanie zawodu nie zapewni zwigkszenia
dostepnosci profesjonalnej opieki dietetycznej, poniewaz projekt nie wprowadza
rozwigzan dotyczgcych finansowania ani organizacji Swiadczen dietetycznych
w publicznym systemie ochrony zdrowia. Przy szerokim katalogu czynnosci
zastrzezonych mozliwy jest ponadto skutek czesciowo przeciwny do
deklarowanego, tj. ograniczenie dostepnosci niektorych ustug oraz utrudnienie
prowadzenia edukacji zywieniowej i podstawowego poradnictwa przez innych
profesjonalistow.

Watpliwosci budzi takze zakres kompetencji projektowanego samorzgdu
zawodowego, tgczgcego funkcje zwigzane z dostepem do zawodu, nadzorem,
rozwojem zawodowym, odpowiedzialnoscig zawodowg i dziatalnoscig gospodarczg.
Istotnym skutkiem spotecznym bedzie rowniez przejscie na piecioletnie jednolite
studia magisterskie, ktére podniesie prog wejscia do zawodu i moze ograniczy¢
elastycznos¢ ksztatcenia oraz, w okresie przejsciowym, dostepnos¢ miejsc na
studiach i doptyw nowych oséb do zawodu.

3. Skutki gospodarcze: Projektowane rozwigzania mogg zwiekszy¢ bariery wejscia
do zawodu dietetyka oraz koszty jego wykonywania, co moze prowadzi¢ do
ograniczenia podazy ustug dietetycznych i wzrostu ich cen. Jednoczes$nie regulacje
dotyczace kwalifikacji zawodowych i ustawicznego rozwoju zawodowego mogg
przyczynic¢ sie do poprawy jakosci Swiadczonych ustug oraz wzmocnienia ochrony
o0sbb korzystajgcych z poradnictwa dietetycznego.

4. Skutki finansowe: Z punktu widzenia finanséw publicznych proponowana ustawa
ma $cisle okreslony i relatywnie wagski zakres oddziatywania. Na podstawie
przedstawionych zatozen mozna przyjg¢, ze jej wptyw na sektor finansow
publicznych powinien by¢ ograniczony, przy czym jego rzeczywista skala bedzie
uzalezniona od sposobu realizacji projektowanych zadan oraz Zzrodet ich
finansowania.

5. Rozwigzania zagraniczne: Analizowane panstwa (Wtochy, Irlandia, Zjednoczone
Krélestwo i Holandia) stosujg odmienne modele regulacji zawodu dietetyka.
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We Wioszech wykonywanie zawodu wymaga wpisu do rejestru zawodowego
prowadzonego w ramach izb obejmujgcych kilka zawodéw w ochronie zdrowia,
a przepisy przewidujg, ze dietetyk opracowuje i realizuje diety przepisane przez
lekarza. W Irlandii i Zjednoczonym Krolestwie zasadnicze znaczenie majg
rejestracja i ochrona tytutu zawodowego, za ktére odpowiadajg organy regulacyjne
wspolne dla kilku zawodow. W Zjednoczonym Kroélestwie dodatkowe uprawnienie do
przepisywania produktow leczniczych wymaga odrebnego szkolenia, odpowiedniej
adnotacji w rejestrze oraz dziatania w ramach uzgodnionego planu leczenia.
Holandia stosuje mniej rozbudowany model regulacji, oparty przede wszystkim na
ochronie tytutu zwigzanej z wymaganym wyksztatceniem, bez obowigzkowego
wpisu dietetykow do rejestru i bez wtasciwego dla zawoddéw objetych tym rejestrem
systemu odpowiedzialnosci dyscyplinarnej; jednoczes$nie dietetycy mogag
przyjmowac pacjentéw i prowadzi¢ dietoterapie bez skierowania lekarza.

Autorzy:

Marcin Fryzlewicz, ekspert ds. legislacji (pkt I-l11)

Angelina Tazuszel, specjalista ds. komparatystycznych (pkt IV, XI.5)

dr hab. Tomasz Diugosz, ekspert ds. legislacji (pkt V.1, X, XI.1.1)

prof. dr hab. Cezary Mik, ekspert ds. legislacji (pkt V.2, XI.1.2)

dr hab. Wojciech Zgliczynski, specjalista ds. spotecznych (pkt. VI, X, XI.2)
dr Adrian Grycuk, specjalista ds. systemu gospodarczego (pkt. VII, X, XI.3)
dr hab. Pawet Felis, specjalista ds. finansow publicznych (pkt. VIII, X, XI1.4)

Akceptowat:
Wicedyrektor Biura Ekspertyz
i Oceny Skutkéw Regulacji

Ziemowit Cieslik
/podpisano elektronicznie/
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Naczelna Izba Aptekarska

L.dz. P -10/2026 Warszawa, dnia 31 lipca 2026 r.
WYDZIAE OBSEUG! PREZYDIUM SEJMU Pan Dariusz Salomoriczyk
Do QW 446 M 286 |
21.0L 3030, Zastepea Szefa

Kancelarii Sejmu

W zwiazku z przekazaniem do zaopiniowania poselskiego projektu ustawy o zawodzie
dietetyka i samorzqdzie zawodowym dietetykéw (przedstawiciel wnioskodawcoéw: poset
Bartosz Romowicz), w imieniu Naczelnej Rady Aptekarskiej, niniejszym przedstawiam uwagi

do proponowanych rozwiazan prawnych.

Naczelna Rada Aptekarska pozytywnie ocenia koncepcj¢ ustawowego uregulowania
zasad wykonywania zawodu dietetyka. Zaw6d ten odgrywa istotng rol¢ w systemie ochrony
zdrowia, a stworzenie przejrzystych ram prawnych jego wykonywania moze przyczyni¢ si¢ do
podniesienia jakosci udzielanych $wiadczen oraz zwigkszenia bezpieczenstwa pacjentow.
Jednoczesnie, w ocenie Naczelnej Rady Aptekarskiej, projekt zawiera szereg rozwigzan
budzacych istotne watpliwosci z punktu widzenia bezpieczenstwa zdrowotnego pacjentow oraz
spojnosci systemu zawodéw medycznych.

Nalezy wskazaé, ze przepisy art. 14 ust. 3 projektu, okreslajgce kwalifikacje
uprawniajjgce do wykonywania zawodu dietetyka, przewiduja mozliwosé uzyskania
prawa wykonywania zawodu przez osoby legitymujace si¢ bardzo zréinicowanym
przygotowaniem zawodowym. W obecnym ksztalcie projekt zréwnuje absolwentéw
jednolitych pigcioletnich studiéw magisterskich na kierunku dietetyka z absolwentami
réznych kierunkéw studiéw wyzszych oraz absolwentami szkél policealnych. Tak szeroki
katalog kwalifikacji oznacza, ze osoby posiadajace odmienne przygotowanie teoretyczne
i praktyczne bedg wykonywaly zawdd na identycznych zasadach oraz korzystaty z tozsamego

zakresu uprawnien.
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W ocenie Naczelnej Rady Aptekarskiej tak daleko idace zréwnanie kwalifikacji wymaga
ponownej analizy. Powierzenie identycznych kompetencji osobom legitymujgcym sig
zasadniczo odmiennym poziomem wyksztalcenia moze prowadzi¢ do obnizenia standardéw
wykonywania zawodu oraz utrudnia¢ zapewnienie jednolitego poziomu bezpieczenstwa
pacjentow.

Powyzsze zastrzezenia odnosza si¢ rowniez do przepisow art. 2 oraz art. 4 ust. 1 projektu,
zgodnie z ktérymi dietetyk ma by¢ samodzielnym zawodem medycznym wykonujgcym zawod
z wykorzystaniem aktualnej wiedzy medycznej. Rozwigzanie to nie budzi watpliwosci
w odniesieniu do oséb konczacych jednolite studia magisterskie prowadzone zgodnie
z przysztymi standardami ksztalcenia. Powazne watpliwosci powstajg jednak przede
wszystkim w odniesieniu do 0s6b uzyskujacych kwalifikacje po ukoriczenie szkoly policealne;j.
Projekt nie wskazuje bowiem, w jaki sposob zostanie zapewnione osiggnigcie porownywalnego
poziomu przygotowania zawodowego przez wszystkie grupy oséb wykonujgcych zawéd
dietetyka.

Najwigksze zastrzezenia budzg przepisy art. 4 ust. 5 i 6 projektu, przewidujjce
mozliwo$é przyznania dietetykom uprawnienia do wystawiania recept ma produkty
lecznicze, Zywno$é specjalnego przeznaczenia medycznego, wyroby medyczne oraz Srodki
pomocnicze, a takie do samodzielnego zlecania i przeprowadzania badai
diagnostycznych.

Nalezy wskazaé, ze przyjecie rozwigzan przewidzianych w projekcie nie gwarantuje, ze
wszystkie osoby uprawnione do wykonywania zawodu dietetyka bgda posiédaiy odpowiednie
przygotowanie z zakresu farmakologii, farmakoterapii, interakcji produktéw leczniczych,
bezpieczefistwa farmakoterapii oraz zasad ordynacji produktéw leczniczych. Z analizy
programéw ksztalcenia poszczegélnych grup oséb wskazanych w art. 14 ust. 3 projektu wynika,
ze zakres wiedzy dotyczacej produktow leczniczych jest istotnie zréznicowany, a w czg$ci
przypadkow nie obejmuje zagadnien niezbgdnych do ich bezpiecznego ordynowania.

Projekt nie okre§la réowniez jednolitych standardéw ksztalcenia ani wymagan
kompetencyjnych, ktore uzasadniatyby przyznanie tak szerokich uprawnien wszystkim osobom
wykonujacym zawod dietetyka, niezaleznie od $ciezki uzyskania kwalifikacji zawodowych.
W konsekwencji projektowane rozwigzania nie zapewniajg odpowiednich gwarancji, ze kazda

osoba wykonujgca zawod dietetyka bedzie dysponowala wiedza i umiejetnosciami
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niezbednymi do bezpiecznego ordynowania produktéw leczniczych oraz samodzielnego
zlecania i wykonywania badan diagnostycznych.

W ocenie Naczelnej Rady Aptekarskiej ewentualne rozszerzenie kompetencji
zawodowych o mozliwo$é ordynowania produktow leczniczych lub samodzielnego zlecania
badah diagnostycznych powinno byé poprzedzone okresleniem jednolitych, wysokich
standardéw ksztalcenia oraz jednoznacznym wykazaniem, Zze osoby wykonujgce zawod
posiadajg wiedze i umiejgtnosci odpowiadajgce zakresowi przyznawanych kompetencji.

Naczelna Rada Aptekarska zwraca uwage na koniecznos$¢ zachowania proporcjonalnosei
pomiedzy poziomem wyksztalcenia, zakresem ksztalcenia oraz przyznawanymi
kompetencjami zawodowymi. Zasada ta znajduje zastosowanie do wszystkich zawodow
medycznych i stanowi jeden z podstawowych elementéw zapewnienia bezpieczefistwa
pacjentow.

Projekt ustawy, w obecnym brzmieniu, przewiduje zatem przyznanie bardzo

szerokich kompetencji zawodowych osobom legitymujacym si¢ istotnie zréznicowanym

przygotowaniem zawodowym. Przyjecie modelu zakiadajacego przyznanie identycznych
kompetencji_osobom posiadajacvm wyksztalcenie policealne oraz osobom Keriezicym

wieloletnie studia wyzsze na kierunku dietetyka nie znajduje dostatecznego uzasadnienia.

Z tego wzgledu szczegélnie istotne jest zachowanie konsekwencji ustawodawcy w zakresie
powigzania zakresu kompetencji zawodowych z poziomem i zakresem uzyskanych
kwalifikacji. W ocenie Naczelnej Rady Aptekarskiej projektowane rozwigzania

wymagaja ponownej analizy oraz odpowiedniego doprecyzowania.

II‘

Proponuje si¢ W projektowanym art. 142 ust. 2 nadaé nastgpujace brzmienie:

2. Przepisu ust. 1 nie stosuje si¢ do osoby posiadajgcej prawo wykonywania zawodu
lekarza, pielegniarki, farmaceuty albo poloznej, w zakresie czynnosci, o ktérych mowa w art.
4 ust. 2 pkt 1 lit. b—d, pkt 2 1it. b, ¢ i g oraz pkt 3 lit. b.”.

Uzasadnienie
Projektowany art. 142 ust. 2 przewiduje wylaczenie odpowiedzialnosci karnej lekarzy,
pielegniarek oraz potoznych za wykonywanie czynnosci, o ktérych mowa w art. 4 ust. 2

Naczelna Izba Aptekarska

ul. Grojecka 186 lok. 16, 02-390 WARSZAWA
Telefon: 22 887 50 30

htto:/fwww.nia.org.pl, e-mail: nia@nia.org.pl



projektu ustawy, w zakresie wynikajacym z posiadanych przez te zawody kompetencji. Przepis
pomija jednak farmaceutéw, pomimo Ze obowiazujgce przepisy prawa przyznajg im
uprawnienia do wykonywania czeSci czynnosci objetych zakresem projektowanego
wylaczenia.

Zgodnie z ustawa z dnia 10 grudnia 2020 r. o zawodzie farmaceuty (tj. Dz. U. z 2025 r.
poz. 608) farmaceuci sa uprawnieni do wykonywania swiadczen zdrowotnych, w szczegdlnosci
do sprawowania opieki farmaceutycznej oraz udzielania ustug farmaceutycznych, w tym
porady farmaceutycznej majacej na celu zapewnienie prawidlowego stosowania produktow
leczniczych, wyrobéw medycznych oraz srodkéw spozywezych specjalnego przeznaczenia
zywieniowego, a takze do wykonywania innych czynnosci zawodowych okreslonych
w przepisach prawa. Oznacza to, Zze cz¢$¢ czynnosci wymienionych w art. 4 ust. 2 projektu
ustawy moze by¢ zgodnie z obowigzujgcymi przepisami wykonywana roéwniez przez
farmaceutow.

Brak uwzglednienia farmaceutéw w art. 142 ust. 2 prowadzitby do niespdjnosci
systemowej, polegajacej na objeciu wylaczeniem odpowiedzialnosci karnej jedynie czesci
zawodéw medycznych posiadajacych ustawowe kompetencje do wykonywania okreslonych
czynnosci, przy jednoczesnym pominigciu farmaceutéw wykonujacych analogiczne
$wiadczenia zdrowotne na podstawie odrgbnych przepiséw.

Proponowana zmiana ma zatem charakter porzadkujacy i systemowy. Jej celem jest
zapewnienie spojnosci projektowanych przepiséw z obowigzujgcymi regulacjami
okre§lajgcymi zakres kompetencji zawodowych farmaceutéw oraz wyeliminowanie
nieuzasadnionego zréznicowania sytuacji prawnej zawodéw medycznych wykonujacych

tozsame lub zblizone czynnosci.

1IL
Whnosi si¢ o skreslenie w art. 5 projektu ust. 2—4.

Uzasadnienie

Projektowane przepisy przewiduja, ze dietetyk, a takze podmiot zatrudniajacy dietetyka
lub prowadzony przez dietetyka, beda mogli udziela¢ Swiadczefi zdrowotnych bez obowiazku
uzyskania statusu podmiotu wykonujgcego dzialalno$é lecznicza oraz bez koniecznosci wpisu

do rejestru podmiotéw wykonujacych dzialalnosé lecznicza, pomimo wykonywania swiadczen
4
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zdrowotnych w rozumieniu art. 2 ust. 1 pkt 10 ustawy z dnia 15 kwietnia 2011 r. o dzialalnosci
leczniczej. Proponowane rozwiazanie niezasadnie wprowadza wyjatek od podstawowych zasad
wynikajacych z ustawy o dzialalnosci leczniczej. Zgodnie z obowiazujacym modelem
wykonywanie dziatalnosci polegajacej na udzielaniu $wiadczef zdrowotnych co do zasady
podlega wymogom ustawy o dzialalnosci leczniczej, w tym obowiazkowi wpisu do rejestru
podmiotéw wykonujacych dzialalnosé lecznicza oraz spelnienia wymagan organizacyjnych,
lokalowych i nadzorczych okreslonych w tej ustawie. Projektowane przepisy prowadza
natomiast do stworzenia nowej kategorii podmiotéw udzielajacych $wiadczen zdrowotnych,
ktore pozostawalyby poza tym systemem.

Ponadto, projektowane rozwigzanie prowadzi do nieuzasadnionego uprzywilejowania
jednej grupy zawodowej wzgledem innych zawodéw medycznych wykonujgeych $wiadczenia
zdrowotne. Projekt nie zawiera przekonujgcego uzasadnienia, dlaczego wilasnie dietetycy
mieliby zosta¢ zwolnieni z obowigzkéw, ktére ustawodawca uznaje za konieczne dla
pozostalych podmiotéw wykonujacych dziatalnosé lecznicza. Tak daleko idgce odstgpstwo od
obowigzujacych zasad wymagaloby wykazania istnienia szczegélnych przeslanek, ktérych
projekt nie przedstawia.

Jednoczesnie propozycje ostabia spojno$é systemu nadzoru nad wykonywaniem
$wiadczen zdrowotnych. Wpis do rejestru podmiotéw wykonujacych dziatalno$¢ leczniczg nie
ma charakteru wylgcznie ewidencyjnego. Stanowi element systemu zapewnienia
bezpieczefistwa pacjentéw poprzez umozliwienie wlasciwym organom sprawowania nadzoru
nad podmiotami udzielajacymi $wiadczen zdrowotnych oraz weryfikacj¢ spetniania wymagan
okredlonych w ustawie o dzialalnosci leczniczej. Rezygnacja z obowigzku rejestracyjnego
oznaczalaby wykonywanie $wiadczeni zdrowotnych poza jednolitym systemem nadzoru
przewidzianym przez ustawodawcg.

Naczelna Rada Aptekarska wskazuje, ze art. 5 ust. 3 i 4 projektu przewiduje mozliwosé
zatrudniania przez dietetyka innych os6b wykonujacych zawody medyczne przy jednoczesnym
zwolnieniu z obowigzku rejestracjii podmiotu leczniczego. Oznacza to, ze S$wiadczenia
zdrowotne moglyby byé wykonywane przez zesp6t oséb wykonujacych zawody medyczne
poza rezimem ustawy o dzialalnosci leczniczej. Rozwigzanie takie nie znajduje odpowiednika
w obowigzujacych regulacjach i stanowiloby niebezpieczny precedens prowadzacy do

stopniowego ostabiania jednolitych zasad wykonywania dzialalnogci leczniczej.
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W ocenie Naczelnej Rady Aptekarskiej projektowane przepisy ustawy regulujgcej
wykonywanie zawodu dietetyka nie powinny tworzy¢ odrgbnego rezimu wykonywania
$wiadczenn zdrowotnych ani ustanawiaé wyjatkéw od zasad wynikajacych z ustawy
o dzialalnosci leczniczej. Kwestie dotyczace obowiazku rejestracji podmiotéw wykonujacych
dzialalno$é lecznicza, zasad sprawowania nadzoru oraz wymagan organizacyjnych powinny
pozosta¢ przedmiotem jednolitej regulacji zawartej w ustawie o dzialalnosci leczniczej.
W zwigzku z powyzszym, w ocenie Naczelnej Rady Aptekarskiej, art. 5 ust. 2-4 projektu

powinien zostaé skre§lony w calosci.

Prezes
Naczel%ﬂz Aptebarskie' j
M

10,
drn.med.inoc zdi.’ Marek Tomkow
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Wiledzimierz Czarzasty

Marszalek Sejmu

Dotyczy: RPW/24748/2026
Szanowny Panie Marszatku,

W zwiazku z przekazaniem do zaopiniowania (pismo znak: SPS-111.020.226.7.2026) poselskiego
projektu ustawy o zawodzie dietetyka i samorzadzie zawodowym dietetykéw, w zalaczeniu przesylam

Stanowisko Krajowej Rady Diagnostéw Laboratoryinych w powyZszej sprawie.

Z wyrazami szacunku,

dr n. med. Monika Pintal-Slimak

ﬂwx«,{o/ Vowtop. M ok

Prezes Krajowej Rady Diagnostow Laboratoryjnych
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STANOWISKO
KRAJOWEJ RADY DIAGNOSTOW LABORATORYJNYCH
z dnia 3 sierpnia 2026 r.

do poselskiego projektu ustawy o zawodzie dietetyka i samorzadzie zawodowym
dietetykdow (RPW/24748/2026)

Na podstawie art. 88 pkt 3 ustawy z dnia 15 wrzesnia 2022 r. 0 medycynie laboratoryjnej (Dz.
U. z 2025 r. poz. 1295) Krajowa Rada Diagnostéw Laboratoryjnych przedstawia opini¢ do
poselskiego projektu ustawy o zawodzie dietetyka i samorzadzie zawodowym dietetykow
(RPW/24748/2026), przekazanego przy piémie Zastepcy Szefa Kancelarii Sejmu z dnia 21 lipca
2026 r., znak: SPS-111.020.226.7.2026:

1. Krajowa Rada Diagnostéw Laboratoryjnych pozytywnie ocenia inicjatywe
ustawodawcza zmierzajaca do ustawowego uregulowania zasad wykonywania
zawodu dietetyka. Uregulowanie statusu zawodu dietetyka stanowi istotny element
rozwoju systemu ochrony zdrowia oraz sprzyja zapewnieniu odpowiedniej jakoci
1 bezpieczenstwa udzielanych $wiadczen zdrowotnych.

2, Krajowa Rada Diagnostéw Laboratoryjnych negatywnie ocenia jednak
projektowane przepisy przyznajgce dietetykom uprawnienia do samodzielnego
wykonywania badan diagnostycznych oraz nieprecyzyjnie regulujace kwestie
interpretacji badan laboratoryjnych. Projektowane rozwigzania moga prowadzi¢ do
naruszenia kompetencji innych zawodéw medycznych, w szczegélnosci diagnostow
laboratoryjnych, naruszenia systemu nadzoru nad diagnostyka laboratoryjna oraz
obnizenia bezpieczenstwa zdrowotnego pacjentow.

3. Krajowa Rada Diagnostéw Laboratoryjnych podkresla, ze wykonywanie zawodu
dietetyka pozostaje w Scistym zwiazku z dziatalno$cig diagnostyczng i lecznicza,
w szczegoblnosci w zakresie planowania postgpowania Zywieniowego oraz monitorowania

skutecznosci terapii.

| ul. Konopacka 4, 03-428 Warszawa | tel.: +48 22 741 21 55 |
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| www .kidlorg pl | REGON 015297876 | NIP 1132394634



1)

2)

3)

4

6)

Krajowa Rada Diagnostéw Laboratoryjnych przedstawia ponizej szezegolowe uwagi
do projektu ustawy, zmierzajace do zapewnienia jego zgodnosci z obowigzujgcym
porzadkiem prawnym oraz wlasciwego okreslenia relacji pomigdzy projektowang ustawg
a obowiazujacymi regulacjami dotyczacymi wykonywania innych zawodow medycznych,

w szezegdlnoéci zawodu diagnosty laboratoryjnego:

w art. 4 ust. 2 zdanie wprowadzajace do wyliczenia otrzymuje brzmienie:
.-Wykonywanie zawodu dietetyka polega w szczegélnosci na wykonywaniu nast¢pujacych

czynnosci:”;

w art. 4 ust. 2 pkt 1 uchyla sie lit. d;

w art. 4 ust. 3 nalezy wylaczy¢ z katalogu czynnofci zastrzezonych dla 0s6b posiadajacych
prawo wykonywania zawodu dietetyka czynnosci polegajace na wykonywaniu badan

laboratoryjnych oraz laboratoryjnej interpretacji wynikéw badan laboratoryjnych;
w art. 4 po ust. 2 dodaje si¢ ust. 2a w brzmieniu:

,2a. Swiadczeniami zdrowotnymi sg czynnosci okreslone w ust. 2 pkt ..., wykonywane

zgodnie z przepisami regulujacymi dziatalno$¢ lecznicza.”;

w art, 4 ust. S otrzymuje brzmienie:

,5. Dietetyk jest uprawniony do zlecania i przepisywania na recepcie produktow
leczniczych, Zywno$ci specjalnego przeznaczenia medycznego, Wwyrobow
medycznych oraz $rodkéw pomocniczych, okreslonych w przepisach wydanych na
podstawie ust. 6 pkt 1, a takze do samodzielnego zlecania badan diagnostycznych
okreslonych w przepisach wydanych na podstawie ust. 6 pkt 2. Badania laboratoryjne
zlecane przez dietetyka wykonuje si¢ zgodnie z przepisami ustawy z dnia 15 wrzesnia

2022 r. o medycynie laboratoryjnej.”;

w art. 4 ust. 6 pkt 2 otrzymuje brzmienie:
»2) wykaz badan diagnostycznych, w tym badan laboratoryjnych, ktére dietetyk jest
uprawniony samodzielnie zlecaé, z uwzglgdnieniem przepiséw ustawy z dnia 15

wrze$nia 2022 r. o medycynie laboratoryjne;.”;

Krajowsa Izha Diagnostéw Lahoratoryjnych
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7) w art. 4 po ust. 5 dodaje si¢ ust. 5a w brzmieniu:

,5a. Badania laboratoryjne zlecane przez dietetyka sy wykonywane wylacznie w
medycznym laboratorium diagnostycznym wpisanym do ewidencjt medycznych
laboratoriow diagnostycznych prowadzonej przez Krajowg Rade Diagnostow
Laboratoryjnych, zgodnie z przepisami ustawy z dnia 15 wrzesnia 2022 r. o

medycynie laboratoryjnej.”;

8) po art. 4 dodaje sie art. 42 w brzmieniu:
JArt. 4a. Przepisy niniejszej ustawy nie naruszajg przepiséw ustawy z dnia 15 wrzesnia
2022 r. 0 medycynie laboratoryjnej ani kompetencji 0s6b wykonujacych zawod
diagnosty laboratoryjnego okreslonych w tej ustawie.”;

9) w art. 5 uchyla si¢ ust. 24.

Uzasadnienie

Proponuje si¢ zmiang art. 4 ust. 2 zdania wprowadzajacego przez usunigcie
sformulowania ,,w tym stanowigcych §wiadczenia zdrowotne”. Obecne brzmienie przepisu nie
pozwala ustali¢, ktére spoéréd wymienionych czynnosci ustawodawca kwalifikuje jako
$wiadczenia zdrowotne. Przepis ustawy powinien w sposob jednoznaczny okreSla¢, ktore
czynnosci stanowig $wiadczenia zdrowotne, co odpowiada zasadzie okre$lonosci prawa i
eliminuje ryzyko rozbieznosci interpretacyjnych. Z tego wzgledu proponuje si¢ jednoczesnie
dodanie w art. 4 ust. 2a, w ktdrym projektodawca powinien wskazaé, ktére czynnoéci okreslone
w art. 4 ust. 2 stanowig $wiadczenia zdrowotne.

Proponuje si¢ réwniez wykreSlenie art. 4 ust. 2 pkt 1 lit. d jako przepisu zbgdnego.
Kompetencja do wykorzystywania wynikéw badan laboratoryjnych i antropometrycznych przy
ocenie stanu odzywienia zostata juz wyrazona w art. 4 ust. 2 pkt 1 lit. b, zgodnie z ktorg dietetyk
przeprowadza ocene stanu odZywienia 1 sposobu Zywienia z wykorzystaniem m.in. badan
laboratoryjnych i antropometrycznych. Wyodrebnienie odrebnej kompetenciji polegajacej na
Linterpretacji badan laboratoryjnych” nie wnosi nowej treéci normatywnej, a jednoczesnie
moze prowadzi¢ do watpliwosci interpretacyjnych co do zakresn kompetencji dietetyka oraz
relacji tych kompetencji do przepiséw ustawy z dnia 15 wrze$nia 2022 r. o medycynie
laboratoryjnej. Uwzglednianie wynikéw badan laboratoryjnych na potrzeby oceny stanu
odzywienia oraz planowania postgpowania dietetycznego stanowi element czynnosci
okreslonych w art. 4 ust. 2 pkt 1 lit. b i nie wymaga odrgbnego unormowania.

Laboratoryjna interpretacja wynikow badan stanowi element $wiadczen zdrowotnych
wykonywanych przez diagnostéw laboratoryjnych zgodnie z ustawg o medycynie
laboratoryjnej. Dietetyk moze wykorzystywaé wyniki badan laboratoryjnych w procesie
planowania postepowania Zywieniowego, jednak nie powinno to prowadzi¢ do naruszenia

ustawowych kompetencji diagnostéw laboratoryjnych ani do powstawania watpliwosei co do
odpowiedzialnoci za diagnostyczng interpretacj¢ wynikow badaf laboratoryjnych.
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Proponuje si¢ réwniez wylaczenie z katalogu czynno$ci zastrzezonych dla os6b
posiadajacych prawo wykonywania zawodu dietetyka wszelkich czynnosci polegajgcych na
wykonywaniu badah laboratoryjnych oraz laboratoryjnej interpretacji wynikéw badan.
Projektowane przepisy nie moga prowadzi¢ do naruszenia kompetencji innych zawodow
medycznych, w szczeg6lnosci diagnostow laboratoryjnych wykonujacych zadania okreslone w
ustawie z dnia 15 wrzesnia 2022 r. o medycynie laboratoryjnej.

Proponowane zmiany art. 4 ust. 5, ust. 5a oraz ust. 6 pkt 2 maja na celu zapewnienie

zgodnoici projektowanej ustawy z ustawa z dnia 15 wrzeénia 2022 r. o medycynie
laboratoryjnej. Opiniowany projekt przyznaje dietetykom uprawnienie do samodzielnego
zlecania badan diagnostycznych, w tym badan laboratoryjnych, jednak nie wskazuje, Ze
wykonywanie badafi laboratoryjnych odbywa si¢ na zasadach okre$lonych w ustawie o
medycynie laboratoryjne;j.

Projekt nie okresla réwniez zakresu badan diagnostycznych, ktére moglyby by¢
samodzielnie wykonywane przez dietetykéw, ani warunkéw organizacyjnych ich
wykonywania. Regulacja ta moze prowadzi¢ do naruszenia zasad wynikajgcych z ustawy o
medycynie laboratoryjnej, zgodnie z ktdra wykonywanie badan laboratoryjnych stanowi
element dzialalnoéci medycznych laboratoriow diagnostycznych i podlega szczegolnym
wymaganiom jakosciowym, organizacyjnym oraz nadzorowi diagnostéw laboratoryjnych.

Badania laboratoryjne nie ograniczaja si¢ do technicznego wykonania oznaczenia.
Obejmuja réwniez etap przedanalityczny, analityczny i poanalityczny, walidacje metod
badawczych, autoryzacje wynikéw oraz laboratoryjng interpretaci¢ wynikéw badafi.
Powierzenie samodzielnego wykonywania badan laboratoryjnych osobom nieposiadajgcym
kwalifikacji okreslonych w ustawie o medycynie laboratoryjnej moze prowadzi¢ do obnizenia
bezpieczenstwa zdrowotnego pacjentoéw.

Moze to prowadzi¢ do blednego wniosku, ze projektowana ustawa ustanawia odrgbne
zasady wykonywania badan laboratoryjnych. Tymczasem sposéb wykonywania badan
laboratoryjnych, wymagania dotyczace medycznych laboratoriow diagnestycznych,
zapewnienia jako§ci badan oraz kompetencji diagnostéw laboratoryjnych zostaly kompleksowo
uregulowane w ustawie o medycynie laboratoryjnej.

Z tego wzgledu projektowana ustawa powinna jednoznacznie wskazywaé, ze badania
laboratoryjne wykorzystywane przez dietetykéw wykonywane s3 wylgcznie w medycznych
laboratoriach  diagnostycznych wpisanych do ewidencji medycznych laboratoriow
diagnostycznych prowadzonej przez Krajowa Rade¢ Diagnostow Laboratoryjnych, zgodnie z
ustawg o medycynie laboratoryjnej.

Projektowana ustawa powinna w sposdb wyrazny potwierdzac, ze przyznanie dietetykom
uprawnienia do zlecania badar laboratoryjnych nie wplywa na zasady wykonywania tych badan
ani na wymagania dotyczace medycznych laboratoriow diagnostycznych okreSlone w
odregbnych przepisach.

Dodanie art. 4a ma charakter porzadkujacy i systemowy. Przepis jednoznacznie
wskazuje, ze projektowana ustawa nie narusza przepiséw ustawy o medycynie laboratoryjnej
ani kompetencji diagnostéw laboratoryjnych- okreslonych w tej ustawie. Przepis ma charakter
interpretacyjny i porzadkujacy. Potwierdza on, ze projektowana ustawa nie stanowi regulacji
szczegdlnej wobec ustawy o medycynie laboratoryjnej i nie modyfikuje okre$lonych w niej
zasad wykonywania badan laboratoryjnych ani kompetencji diagnostow laboratoryjny.

Krajowa Izba Diagnostéw Laboratoryjnych
ul. Konopacka 4, 03428 Warszawa
REGON 015297876, NIP 1132394634



Proponuje si¢ réwniez uchylenie art. 5 ust. 2-4. Przepisy te przewidujg mozliwosé
udzielania $wiadczefi zdrowotnych przez dietetykdw, a takze przez podmioty zatrudniajgce
dietetykow i inne osoby wykonujgce zawody medyczne, bez obowigzku prowadzenia
dzialalnosci leczniczej w formie podmiotu leczniczego oraz bez spelnienia wymagan
okreslonych w ustawie z dnia 15 kwietnia 2011 r. o dzialalnoéci leczniczej. Rozwigzanie to
stanow1 istotne odstepstwo od obowigzujgcych zasad organizacji systemu ochrony zdrowia i
prowadzi do wylagczenia stosowania przepiséw regulujacych warunki udzielania §wiadczen
zdrowotnych, w tym wymagan organizacyjnych, jakosciowych oraz nadzorczych. Projekt nie
przedstawia uzasadnienia dla tak daleko idgcego wylaczenia stosowania ustawy o dzialalnosci
leczniczej. Co wigcej, projekt nie wskazuje, jakie wzgledy systemowe lub organizacyjne
uzasadnialyby wylaczenie stosowania przepiséw ustawy o dzialalnosci leczniczej wobec
podmiotéw udzielajacych $wiadczen zdrowotnych. W konsekwencji proponowane przepisy
prowadza do stworzenia odrebnego modelu wykonywania $wiadczen zdrowotnych,
nieznajdujacego uzasadnienia w obowigzujacym systemie prawa i mogacego skutkowad
nieuzasadnionym zréznicowaniem standardéw udzielania $wiadczef zdrowotnych. Z tych
wzgledow proponuje si¢ uchylenie art. 5 ust. 24,

dr n. med. Monika Pintal-Slimak

ﬂzem‘ga. Dsatit—rAbrmal

Prezes Krajowej Rady Diagnostéw Laboratoryjnych

Krajowa [zba Diagnostow Laboratoryjnych
nl. Konopacka 4, 03-428 Warszawa
REGON 015297876, NIP 1132394634



Pierwszy Prezes Sadu hajwyiszego Warszawa, dnia 17 sierpnia 2026 1.

B5A1.021.45.2028

WYDZIAL OBSEUGI PREZYDIUR SESMU usz;l"m"gal: ?:o _,

Laz. OPS -, 010,126, 15.20L6 Dariusz Salamoficzyk
19 08. 2026 Zastepca Szefa

Data wptywy -

Kancelarii Seimu

Szonowny Panfe Minisirze,

w odpowiedzi na pismo z dnia 21 lipca 2026 r, znak: SPS-1.020.226.7.2026, majac na uwadze
tresC art. 1 pkt 4 ustawy z dnia 8 grudnia 2017r. o Sadzie Najwyzszym {tekst jednolity:
Dz. U.z 2024 r. poz. 622}, w Swietle ktérego Sgd Najwyzszy moze opiniowad projekty tytko takich
ustaw | innych akiéw normatywnych, na podstawie ktdrych orzekajg ifunkcjonujg sady,
a takZe innych projektéw ustaw w zakresie, w jekim majz one wplyw na sprawy nalezgce
do wiaSciwosci Sadu Najwyzszego, uprzejmie informuje, ze:

1 5ad Najwyiszy nie zglasza uwag do projekru ustawy o zowodzie dietelyka | semorzgdzie
zawodowyn diefetykéw w zakresie, w jakim zawiera on przepisy, na podstawie ktérych orzekajg

i funkgonujg sady lub, kibre majg wphw na sprawy nalezace do wiadciwosci Sadu

Majwyzsrego,

2) w pozostalym zakresie projektowany akt prawny nie podlega opiniowaniu,

Z powazonien,

55N Zbigniew Kapiricki
fpodpisanc kwalifikowerym podpisem elektronicznymy
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PREZES
URZEDU OCHRONY
DANYCH OSOBOWYCH

Miroslaw Wroblewski

Warszawa, 20 sierpnia 2026

DPNT.401.348.2026.WL.NP

Pan
Dariusz Salamonczyk
WYDZIAL OBSEUG!I PREZYDIUM SEJMU £astepca Szefa
Y Kancelarii Sejmu RP

Kancelaria Sejmu RP
Data wplywu ., 221 e, M, 4 M

Szanowny Panie Ministrze,

w odpowiedzi na pismo z 21 lipca 2026 r., znak: SPS-11.020.226.7.2026, dzialajgc na
podstawie art. 57 ust. 1 lit. ¢) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2016/6791" oraz art. 51 ustawy o ochronie danych osobowych?, uprzejmie informuje, ze
do przekazanego poselskiego projektu ustawy o zawodzie dietetyka i samorzgdzie
zawodowym dietetykdw, Prezes Urzedu Ochrony Danych Osobowych zglasza
nastepujace uwagi.

.  Uwagi ogéine do projektu ustawy

Zgodnie z uzasadnieniem do projektu ustawy jest on odpowiedzig na trwajacy od
wielu lat brak kompleksowych uregulowan prawnych okreslajgcych catosciowo status,
wymagania z zakresu wyksztatcenia, uprawnienia i obowigzki zawodowe oraz
odpowiedzialnos¢ zawodowsg osob wykonujacych zawod dietetyka w Rzeczypospolite;
Polskiej. Rozumiejac potrzebe uregulowania ww. kwestii nalezy jednak zaznaczy¢, ze

' Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego | Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie
ochrony osob fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego
przeplywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (ogdine rozporzgdzenie o ochronie danych)
(Dz. Urz. UE L 1192 4.5.2016, sir. 1 ze zm.).

2 Ustawa z dnia 10 maja 2018 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2019 r. poz. 1781 ze zm.).

Urzad Ochrony Danych Oscbowych Tel. centr. (+48 22) 531 03 00
ul. Stanistawa Moniuszki 1A
00-014 Warszawa www.uodo.gov.pl



wprowadzane normy prawne stanowigce o ich pozyskiwaniu, udostepnianiu i dalszym
wykorzystywaniu, powinny przejsé test zgodnosci z przepisami o ochronie danych
osobowych. Analiza przedstawionego projektu ustawy prowadzi do wniosku, ze
projektowane regulacje wymagajg doprecyzowania w kwestiach zwigzanych z procesami
przetwarzania danych osobowych.

Przechodzac do dalszych uwag, wskaza¢ trzeba, Ze dla zapewnienia wiasciwych
gwarancji ochrony praw osoéb, ktorych dane bedg przetwarzane w zwigzku z
wykonywaniem celow i obowigzkéw wynikajacych z przepiséw projektowanej ustawy,
przepisy wyczerpujgco powinny wskazywac rozwigzania szczegotowe dotyczace
przetwarzania danych. Wynika to takze z art. 6 ust. 3 rozporzadzenia 2016/679, ktory
stanowi, ze podstawa prawna przetwarzania zwigzana z realizacjg przez administratora —
adresata norm projektowanej ustawy — obowigzku prawnego albo przy realizacji przez
niego zadania w interesie publicznym musi by¢ okreslona w prawie Unii lub w prawie
panstwa czlonkowskiego (w prawie krajowym), z uwzglednieniem elementow regulaciji
wskazanych w tym przepisie®.

Zawarcie w przepisach rangi ustawy regulacji odnoszgcych sie do prawa ochrony
danych osobowych czynitoby zado$¢ konstytucyjnej zasadzie legalizmu?.

Ma to szczegolne znaczenie w sytuacii, kiedy projektowane regulacje ksztaltujg
nowe prawa i obowigzki dia administratorow i nowe ograniczenia w sferze autonomii
informacyjnej podmiotow danych.

To z przepiséw prawa — projektowanej ustawy o zawodzie dietetyka i
samorzadzie zawodowym dietetykow — powinny wynika¢ wyczerpujgco sformulowane
obowigzki i cele oraz sposoby przetwarzania danych osobowych. Dopiero stworzenie
takich rozwigzan bedzie sprzyja¢ poszanowaniu zasad dotyczgcych przetwarzania danych
osobowych®, w szczegdlnosci zasady zgodnosci z prawem, rzetelnosci i przejrzystosci
oraz zasady ograniczenia celu, a w konsekwencji wiasciwego wskazania praw i
obowigzkoéw administratorow przetwarzajgcych dane osobowe, w zwigzku z

3 Unijny prawodawca wskazat réwniez, ze: Cel przetwarzania musi byé okreslony w tej podstawie prawnej fub (...) musi
by¢ ono niezbedne do wykonania zadania realizowanego w interesie publicznym lub w ramach sprawowania wiadzy
publicznej powierzonej administratorowi. Podstawa prawna moze zawiera¢ przepisy szczegdlowe dostosowujgce
stosowanie przepisdw niniejszego rozporzadzenia, w tym: ogdlne warunki zgodnosci z prawem przetwarzania przez
administratora; rodzaj danych podlegajgcych przetwarzaniu; osoby, kidrych dane dotyczg; podmioty, ktérym mozna
ujawni¢ dane osobowe; cele, w ktérych mozna je ujawnié; ograniczenia celu; okresy przechowywania; oraz operacje
procedury przetwarzania, w tym srodki zapewniajgce zgodnos$¢ z prawem i rzetelnosc przetwarzania, w tym w innych
szczegoinych sytuacjach zwigzanych z przetwarzaniem. Prawo Unii lub prawo panstwa czionkowskiego muszg stuzyé
realizacji celu lezacego w interesie publicznym, oraz byé proporcjienalne do wyznaczonego, prawnie uzasadnionego
celu,

4 Zgodnie z art. 7 Konstytucji RP: Organy wiadzy publicznej dzialajg na podstawie i w granicach prawa.

5 Zgodnie z art. 5 rozporzadzenia 2016/679 zdane osobowe muszg byé przetwarzane: zgodnie z prawem, rzetelnie i w
sposob przejrzysty — zasada zgodnos$ci z prawem, rzetelnoscl i przejrzystodei (ust. 1 it a); zbierane w konkretnych,
wyraznych i prawnie uzasadnionych celach i nieprzetwarzane dalej w sposéb niezgodny z tymi celami — zasada
ograniczeni celu (ust. 1 lit. b); adekwatne, stosowne oraz ograniczone do tego, co niezbedne do celdw, w kiorych sg
przetwarzane — zasada minimalizacji danych (ust. 1 li.t c); prawidiowe i w razie potrzeby uaktualniane — zasada
prawidtowosci {ust. 1 lit. d); przechowywane w formie umozliwiajacej identyfikacje osoby, kidrej dane dotyczg, przez okres
nie dluzszy, niz jest to niezbedne do celdw, w ktdrych dane te sg przetwarzane — zasada ograniczenia przechowywania
(ust. 1lit. e); przetwarzane w sposéb zapewniajacy odpowiednie bezpieczeiistwo danych osobowych, w tym ochrong przed
niedozwolonym lub niezgodnym z prawem przetwarzaniem oraz przypadkowa utratg, zniszczeniem lub uszkodzeniem, za
pomoca odpowiednich $rodkéw technicznych lub organizacyjnych — zasada integralnosci i poufnosci (ust. 1 fit. f).
Administrator jest odpowiedzialny za przestrzeganie przepisow ust. 1 i musi by¢ w stanie wykaza¢ ich przestrzeganie ~
zasada rozliczalnosci (art. 5 ust. 2).



wykonywaniem zawodu dietetyka. W przepisach prawa krajowego nalezy wiec
uszczegotowi¢ w jaki sposéb procesy przetwarzania danych bedg przebiegac, w jakiej
formie i w jakim zakresie beda realizowane.

Ze wzgledu na regulacje zwigzane z przetwarzaniem danych dotyczacych
zdrowia, szczegolnych kategorii danych wskazanych w art. 9 ust. 1 rozporzgdzenia
2016/679, uzasadnionym bytoby dokonanie oceny skutkow dla ochrony danych
osobowych, o ktérej mowa w art. 35 rozporzadzenia 2016/6799, juz w ramach oceny
skutkow regulacji w zwigzku z przyjeciem tej podstawy prawnej (art. 35 ust. 10
rozporzadzenia 2016/679).

Dokonana ocena utatwitaby projektodawcy (ustawodawcy) wykazaé konieczno$é
lub brak niezbednosci wprowadzenia okreslonych rozwigzan tak, by tworzy¢ regulacje
prawne z poszanowaniem ogélnego rozporzgdzenia 2016/679. Istotne jest bowiem aby
projektowane przepisy — dla realizacji zakladanego ratio legis — odzwierciedlaly wszystkie
zasady ochrony danych osobowych, a tym samym dawaty gwarancje praw dia osoéb,
ktérych dane dotyczg. Ocena skutkow dla ochrony danych powinna byé takze
dokonywana, gdy charakter, zakres, kontekst i cele przetwarzania z duzym
prawdopodobienstwem mogg powodowac wysokie ryzyko naruszenia praw lub wolnosci
0sob. Przeprowadzenie takiej analizy powinno prowadzi¢ do wykazania niezbednosci
przetwarzania okreslonych kategorii danych osobowych we wskazanym konkretnie celu i
zakresie oraz oceny ryzyka projektowanych (przyjmowanych) rozwigzan w zakresie
przetwarzania danych osobowych. Poprawnie przeprowadzona ocena skutkéw powinna
wskazywac zwigzek pomiedzy operacjami wykonywanymi na danych osobowych, m.in.
pozyskiwanym lub przekazywanym przez podmiot okreslony w przepisach zakresem
danych, z konkretnym celem ich przetwarzania.

ll. Odnoszac sie do poszczeqdéinych zagadnien urequlowanych w niniejszym
projekcie ustawy nalezy wskazaé¢ nastepujace uwagi do projektowanych

przepisow:

1. Zgodnos¢ projektowanych przepiséw z zasadg legalnosci, rzetelnosci i
przejrzystosci

Dane osobowe powinny by¢ przetwarzane zgodnie z prawem, rzetelnie i w sposéb
przejrzysty dla osoby, kidrej dane dotyczg (zasada zgodnosci z prawem, przejrzystosci i
rzetelnosci — art. 5 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia 2016/679). Wymog zgodnosci z prawem
oznacza, ze podmioty przetwarzajgce dane osobowe (administrator i inne wskazane
przepisami podmioty) majg okreslone obowigzki, ktére powinny spetniaé dla realizacji praw
wynikajgcych z regulacji, a osaby, ktdrych dane dotyczg, majg zagwarantowane mocy
ogdinego rozporzgdzenia o ochronie danych okreslone uprawnienia, ktére powinny byé

& Zgodnie z art. 35 ust. 1 rozporzadzenia 2016/679 ocena taka jest niezbedna, gdy projektowane procesy przetwarzania
danych - w szczegolnosci nastepujgce z uzyciem nowych technologii - ze wzgledu na rodzaj przetwarzania, jego charakter,
zakres, kontekst i cele z duzym prawdopodobienstwem mogg powodowaé wysokie ryzyko naruszenia praw lub wolnosci
oséb fizycznych.



respektowane w przedmiocie szeroko rozumianej dietetyki. Rzetelno$¢ natomiast odnosi
si¢ do zachowania starannosci i dokfadnosci — réwniez w odniesieniu do projektowanych
przepiséw stanowigcych o procesach przetwarzania danych. Przejrzysto$é z kolei oznacza
to, ze podmiot danych powinien by¢ informowany o przetwarzaniu jego danych, powinien
mie¢ takze swiadomos$¢ typowych konsekwencii, jakie z przetwarzaniem sie wigzg.

Respektowanie ww. zasady w projektowanych przepisach oznacza, ze normy
muszg opiera¢ sie na jasnych podstawach prawnych, byé uczciwe wobec obywateli
i w petni zrozumiate, co przekiada¢ sie bedzie na rozliczalnosé proceséw
przetwarzania danych osobowych (wymagang mocg art.'5 ust. 2 rozporzadzenia
2016/6797).

Z uwagi na powyzsze, watpliwosci organu budzg nastepujace przepisy
projektowanej ustawy:

1.1. Art. 11 ust. 3 pkt 1

Tres¢ art. 11 ust. 3 pkt 1 w ocenie organu nadzorczego wymaga doprecyzowania,
gdyz obecne brzmienie ww. przepisu postuguje sie zbyt ogdéinym sformutowaniem, co
powoduije:

— ryzyko interpretacyjne i moze prowadzi¢ do nieuprawnionego, zbyt szerokiego wglgdu w
dane wrazliwe pacjentdéw (dane o stanie zdrowia),

— brak jasno$ci, w jakim zakresie osoby wykonujgce czynnosci kontrolne za okazaniem
upowaznienia, majg prawo zadania informagcji i dokumentaciji medycznej.

Jezeli celem nadania okreslonych uprawnieri osobom wykonujgcym ww. czynnosci jest np.
dostep do dokumentacji medycznej wytworzonej przez kontrolowanego dietetyka nalezy
precyzyjnie to wskazad¢, tak aby projektowane przepisy:

- nie pozostawiaty mozliwosci przetwarzania blizej nieokreslonego zakresu danych
zawartych w dokumentacji medycznej oraz

- nie budzity watpliwosci ich przysztych wykonawcow.

Tak wiec projektodawca powinien doprecyzowacé ten przepis poprzez:
- jednoznaczne wskazanie cele, przedmiot oraz zakres podmiotowy i przedmiotowy
kontroli, na potrzeby ktérej ma by¢ udostepniona dokumentacja medyczna osobie

wykonujgcej czynnosci kontrolne, tak aby nie naruszy¢ autonomii informacyjne;
pacjenta, ktérego ww. dokumentacja dotyczy.

Przepisy prawa krajowego regulujgce dostep do dokumentacji medycznej nie moga
mie¢ charakteru blankietowego i muszg precyzyjnie wyznaczac¢ granice takiego
uprawnienia.

PowyZsza uwaga dotyczy rowniez art. 93 ust. 2 projektu ustawy w odniesieniu do
czynnosci sprawdzajacych, tj. tego jakie dokumenty beda weryfikowane oraz kto bedzie

7 2. Administrator jest odpowiedzialny za przestrzeganie przepiséw ust. 1 i musi byé w stanie wykazaé ich
przestrzeganie ("rozliczalnosc").



dokonywat ww. czynnosci. Dodatkowo nie jest réwniezZ jasne jaki podmiot bedzie prowadzit
postepowanie wyjasniajgce, o ktérym mowa w ust. 3 ww. przepisu.

12. Art. 13 ust. 2

Watpliwosci organu nadzorczego budzi rowniez art. 13 ust. 2 projektu ustawy w
brzmieniu: ,Komisja wydaje orzeczenie w przedmiocie niezdolnosci dietetyka do
wykonywania zawodu.”

Przepis ten wymaga uzupeinienia o:

— wskazanie na podstawie jakich informacji, czy tez dokumentow (w tym réwniez
dokumentacji medycznej) komisja wydaje ww. orzeczenie.

Artykut 13 ust. 1 projektu wskazuje jedynie na ,uzasadnione podejrzenie catkowitej
albo czesciowej niezdolnosci dietetyka do wykonywania zawodu, spowodowanej jego
stanem zdrowia”.

Doprecyzowanie tej kwestii w projektowanych przepisach:

— jest szczegdinie wazne dla praw i wolnosci osob (dietetykow), w sprawach ktérych
komisja bedzie orzekaé o niezdolnosci do wykonywania zawodu,

— pozwoli na zachowanie

- transparentnosci (przejrzystosci) orzekania komisji, co ma szczegodlne znaczenie
w przypadku wydawania orzeczen w ww. przedmiocie, ale takze

- przewidywalnosci oraz
- ochrony praw strony (dietetyka) w postepowaniu przed komisjg orzekajaca.
W omawianym przepisie nalezy wprost okreslic¢:

— katalog dowodéw majacych na celu potwierdzenie niezdolnosci do wykonywania
pracy spowodowanej stanem zdrowia dietetyka, na podstawie ktorych zapada tak
kluczowa decyzja, ij. decyzja o niezdolnosci do wykonywania zawodu, ktora — co
wymaga podkreslenia — w sposob bezposredni ingeruje w konstytucyjng wolnos¢
wykonywania zawodu (art. 65 ust. 1 Konstytucji RP), a zatem kryteria jej podejmowania
musz3 byé jawne i jednoznaczne (nie mogg budzié zadnych watpliwosci zaréwno
czionkéw komisiji, jak i dietetykéw).

1.3. Art.13ust.9

Propozycja zawarta w art. 13 ust. 9 w brzmieniu: ,Postepowanie w sprawach
okreslonych w ust. 1-7 jest poufne i odbywa sie z zachowaniem przepiséw o ochronie
danych osobowych” nie jest prawidtowa, gdyz:

— ma charakter blankietowy, a wigc jest zbyt ogdiny, nieprecyzyjny i moze powodowaé
problemy interpretacyjne w praktyce,

— a przede wszystkim nie zapewnia w zaden sposéb bezpieczenstwa oséb, ktorych dane
osobowe majg by¢ na ww. podstawie przetwarzane,

— samo odwotanie do przepisow o ochronie danych osobowych nie tworzy tej ochrony.



Dlatego tez warto, aby projektodawca:
— rozwazyt uzupetnienie ww. przepisu o wskazanie m.in.:

- w jaki spos6b ma by¢ zapewniona poufnosé (czy ma ona dotyczyé dokumentow,
czy teZz posiedzen komisji) oraz

- 0s0b, ktére miatyby uprawnienie dostepu do okreslonych informacji w
prowadzonym postepowaniu, wraz ze

- wskazaniem na ohowigzek zachowania okreslonych tajemnic zawodowych.
1.4. Art. 14 ust. 1 pkt 4

Zgodnie z brzmieniem art. 14 ust. 1 pkt 4 jednym z warunkow, ktore musi spetnié
osoba, aby KRD przyznata jej prawo wykonywania zawodu dietetyka jest to, aby swoim
dotychczasowym zachowaniem osoba ta data rekojmig¢ prawidiowego wykonywania
zawodu dietetyka. Wobec tego trzeba wskazag, ze:

— jest to pojecie nieostre i implikuje powazne problemy interpretacyjne, poniewaz przepisy
nie definiujg, jakimi konkretnie danymi (za pomocg jakich dokumentdw lub informaciji,
jakich zrodet danych) mozna te rekojmig udowodnié,

— nie nalezy wprowadzac regulacji prowadzacych do konfliktu miedzy sposobem
weryfikacji etyki konkretnych osob, a zasadami legalizmu i minimalizacji danych
wynikajgcymi z rozporzadzenia 2016/679,

- z uwagi na brak definicji legalnej ,rekojmi prawidlowego wykonywania zawodu” oraz
proponowanie w ww. przepisie, ze: ,w szczegolnosci nie byla skazana prawomocnym
wyrokiem za umysine przestepstwo przeciwko zyciu i zdrowiu, przeciwko wolnosci
seksualnej i obyczajnosci oraz za czyny okreslone w art. 207 i art. 211 ustawy z dnia 6
czerwca 1997 r. - Kodeks karny” — nie jest jasne na jakiej podstawie ww. warunek bgdzie
weryfikowany,

~ pozostawienie przepisu w obecnym brzmieniu moze prowadzi¢ do tego, ze Krajowa
Rada Dietetykdw bedzie zgdata od osoby ubiegajgcej sie o przyznanie prawa
wykonywania zawodu dietetyka nadmiarowych dokumentéw bez wyraznej podstawy
prawnej.

Majgc na uwadze powyzsze projektodawca powinien:

- precyzyjnie wskaza¢ na podstawie jakich dokumentow ww. rekojmia bedzie
weryfikowana,

- badz zrezygnowaé w projektowanym art. 14 ust. 1 pkt 4 ze sformutowania ,w
szczeg6lnosci”, poniewaZ tak uksztattowana norma ma otwarty charakter odnoszacy sig
do proceséw przetwarzania danych osobowych.

Zaproponowany przepis nie speinia wymogu przejrzystosci, zwlaszcza dia

os6b, ktérych dane dotycza, jak i wykonawcy normy, gdyz zakres informacji ma
jedynie charakter przykladowy, otwarty i nieograniczony, przez co jest niezgodny z



zasadami: zgodnosci z prawem, rzetelnosci i przejrzystosci (art. 5 ust. 1 lit. a) oraz
minimalizacji danych (art. 5 ust. 1 lit. c rozporzadzenia 2016/6798).

1.5. Art.21ust. 7

Watpliwosci organu na gruncie ww. zasady przejrzystosci tworzonych przepiséw
budzi projektowany art. 21 ust. 7, zgodnie z ktérym: ,Wiascicielem i administratorem
rejestru, o ktérym mowa w ust. 4, jest KRD", gdyz:

— Z powyZszego zapisu nie wynika jakg faktyczna role petni Krajowa Rada Dietetykow,

— majgc na uwadze art. 21 ust. 5 projektu — skoro KRD prowadzi rejestr oséb
uprawnionych do wykonywania zawodu dietetyka tymczasowo i okazjonalnie na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej, to petni ona role administratora w rozumieniu art. 4 pkt 7
rozporzadzenia 2016/679°,

- nie jest jednak jasne co mial na mysli projektodawca wskazujgc, ze ,,KRD jest
wlascicielem rejestru”,

— w polskim systemie prawa nie funkcjonuje pojecie ,wtasciciel rejestru”,

— jezeli zamiarem projektodawcy bylo padkrestenie, ze KRD jest podmiotem, ktéry tworzy,
prowadzi i podejmuje decyzje odnosnie danych w nim przetwarzanych — wystarczajgce
bytoby wskazanie, ze pei role administratora,

— zaznaczyc jednak nalezy, ze pojecie administratora ma charakter funkcjonalny - w
kontekscie bowiem roli podmiotéw odpowiedzialnych za przetwarzanie danych warto
zwroci¢ uwage na wytyczne EROD dotyczgce poje¢ administratora i podmiotu
przetwarzajacego zawartych w rozporzadzeniu 2016/679 9, z ktérych wynika, ze
administratorem w rozumieniu przepiséw rozporzadzenia 2016/679 jest podmiot, ktéry
faktycznie decyduje o sposobach i celach przetwarzania danych osobowych.

Dlatego tez organ nadzorczy proponuje, aby wyeliminowac z projektowanych
przepis6w normy, ktére moga budzi¢ watpliwosci interpretacyjne zwigzane z
pojeciem ,,wiasciciel rejestru”.

PowyZsza uwaga dotyczy rowniez art. 23 ust. 5 projektu, regulujgcego
Ogodinopolski Rejestr Dietetykéw.

Dodatkowo analiza projektu ustawy wskazuje na brak spéjnosci w
projektowanych przepisach odnos$nie ww. rejestru, poniewaz zgodnie z:

—art. 23 ust. 1 - ,KRD prowadzi Ogéinopolski Rejestr Dietetykow.”,

— art. 23 ust. 5 — Wiascicielem i administratorem Ogélnopolskiego Rejestru Dietetykow
jest KRD.”,

8 Dane osobowe muszg byé adekwatne, stosowne oraz ograniczone do tego, co niezbedne do celéw, w ktdrych sg
przetwarzane ("minimalizacja danych").

9 Zgodnie z art. 4 pkt 7 rozporzgdzenia 2016/679 "administrator" oznacza osobe fizyczng lub prawna, organ publiczny,
jednostke lub inny podmiot, ktéry samodzielnie lub wspéinie z innymi ustala cele | sposoby przetwarzania danych
osobowych; jezeli cele | sposaby takiego przetwarzania sg okreslone w prawie Unii lub w prawie parnstwa
czlonkowskiego, to réwniez w prawie Unii lub w prawie paristwa czionkowskiego moze zostaé wyznaczony administrator
lub mogg zostaé okreslone konkretne kryteria jego wyznaczania.

% Wytyczne 07/2020 dotyczace poje¢ administratora | podmiotu przetwarzajgcego zawartych w RODO.
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— art. 69 pkt 17 — ,Do zadan samorzgdu nalezy w szczegoinoéci: prowadzenie
Ogodlinopolskiego Rejestru Dietetykow”.

Aby usung¢ ww. niespdjnosé legislacyjna projektodawca powinien:
- wprowadzi¢ jednolita terminologie, oraz

— jasny podziat rél, ktére maja petni¢ okreslone podmioty, przede wszystkim
samorzad dietetykéw oraz jego poszczegoéine organy np. Krajowa Rada Dietetykéw
(KRD) —w odniesieniu do art. 70 ust. 1 projektu, ktory wylicza jakie projekt ustawy
przewiduje organy samorzadu zawodowego.

1.6. Art. 25 ust. 3

Zgodnie z projektowanym art. 25 ust. 3: ,Na wniosek upowaznionych organéw
udostepnia sig informacje zawarte w Ogdinopolskim Rejestrze Dietetykéw dia celow
statystycznych.”. Proponowane brzmienie przepisu budzi szereg watpliwosci w
oparciu o zasady przetwarzania danych osobowych, poniewaz projektodawca:

— nie wskazuje wprost, jakie konkretnie instytucje/podmioty moga wnioskowaé o
udostepnienie danych,

— nie precyzuje czy udostepniane informacje majag dotyczy¢ danych osobowych
identyfikujgcych konkretnych dietetykow, czy tez majg mie¢ postaé zanonimizowana,

~ wskazuje jedynie na bardzo ogéiny cel zwigzany ze statystykg — ktéry powinien byé co
do zasady realizowany z uzyciem danych pozbawionych cech identyfikacyjnych,

- nie okresla formy, w jakiej okreslone podmioty miatyby wnioskowac o udostepnienie
okreslonych informacii z rejestru oraz nie reguluje sposobu weryfikaciji, czy wnioskujacy
organ dziata w granicach swoich ustawowych kompetencii statystycznych.

1.7. Art.25ust. 4

W art. 25 ust. 4 w brzmieniu: ,KRD udostepnia systemowi informaciji w ochronie
zdrowia, o ktérym mowa w ustawie z dnia 28 kwietnia 2011 r. o systemie informacji w
ochronie zdrowia, dane objete Ogdinopolskim Rejestrem Dietetykow” projektodawca nie
wskazuje:

— w jaki sposob, w jakim zakresie oraz w jakim $cisle okreslonym celu KRD
udostepnia systemowi informacji w ochronie zdrowia dane objete Ogoélnopolskim
Rejestrem Dietetykow - tak sformutowany przepis jest nieprecyzyjny i budzi szereg
watpliwosci rowniez pod katem bezpieczenstwa przetwarzanych danych, poniewaz:

- obecna propozycja ww. przepisu pozostawia mozliwos¢ swobodnego przekazania
wszystkich danych z jednego rejestru publicznego do drugiego, tj. do systemu
informacji w ochronie zdrowia,

- brak sprecyzowania powyzszych kwestii bezposrednio w ustawie sprawia, Ze granice
wymiany (przetwarzania) danych pozostajg uznaniowe,

- brak precyzyjnego wskazania celu uniemozliwia rowniez organowi nadzorczemu
oceng, czy przetwarzanie jest niezbedne.



1.8. Art. 27

Watpliwosci organu nadzorczego budzi propozycja zawarta w art. 27 projektu,
zgodnie z ktérym: ,KRD jest obowigzana przekazywac do dnia 30 stycznia kazdego roku
ministrowi wlasciwemu do spraw zdrowia informacje o liczbie i strukturze zatrudnienia
dietetykéw wykonujgcych zawod na terenie Rzeczpospolitej Polskiej, wedlug stanu na
dzien 31 grudnia roku poprzedniego.” (ust. 1), a ,KRD jest obowigzana przekazaé
informacije, o ktérej mowa w ust. 1, takze kazdorazowo na wniosek ministra wtasciwego do
spraw zdrowia.” (ust. 2).

Z obecnego brzmienia przepisu nie wynika:

— czy informacja, o ktérej mowa w ust. 1 bedzie zawierata dane osobowe dietetykéw,
a jesli tak to jaki to bedzie katalog danych osobowych tej grupy zawodowej

— w jaki sposéb, w jakiej formie i z uzyciem jakich zabezpieczen przed
nieuprawnionym dostepem informacja ta ma by¢ przekazywana, zgodnie z ust. 2 ww.
przepisu.

Dlatego tez, celem zachowania przejrzystosci i dokladnosci (rzetelnos$ci)
projektowanych norm oraz ich zgodnosci z przepisami o ochronie danych
osobowych warto, aby projektodawca doprecyzowat art. 27 o ww. kwestie.

1.9. Art.35ust. 2

W ocenie organu nadzorczego doprecyzowania wymaga treé¢ art. 35 ust. 2
projektu, ktory stanowi, ze: ,Dietetyk przedstawia podmiotowi, u ktérego wykonuje zawéd,
dokumenty poswiadczajgce realizacje obowigzku ustawicznego rozwoju zawodowego.”.

Celem wyeliminowania wszelkich niejasnosci dla przysziych podmiotow stosujacych
projektowang norme¢ oraz wprowadzenia do polskiego porzadku prawnego przejrzystych
regulacji warto, aby projektodawca:

— wskazal, czy dietetyk przedstawia dokumenty jedynie do wgladu, czy tez
przedstawia (przekazuje) kopie ww. dokumentéw podmiotowi, u ktérego wykonuje
zawod - precyzyjne okreslenie obowigzkéw wyeliminuje ewentualne spory interpretacyjne
migdzy pracownikiem (dietetykiem) a pracodawca, a takze nie bedzie budzito watpliwosci
w zakresie prowadzonej przez pracodawce dokumentacji pracowniczej uregulowane;j
przepisami Kodeksu pracy.

1.10. Art. 74 ust. 1 pkt 4

Projektowany przepis zakfada, ze organy samarzadu sg obowiazane przesytac¢
ministrowi wlasciwemu do spraw zdrowia, w terminie 21 dni od daty ich podjecia, odpisy
uchwat dotyczgce reprezentowania samorzadu przez osoby petniace funkcje w ich
organach.

Z ww. tresci przepisu nie wynika:

— W jaki sposob organy samorzgdu majg przesytaé odpisy uchwat,

- czy odpisy uchwat bedg zawieraly informacje pozwalajace zidentyfikowa¢ konkretne
osoby, a jezeli tak to jakie dane osobowe bedg zawarte w tych dokumentach.



Celem wyeliminowania ww. luki prawnej w projektowanej ustawie warto, aby
projektodawca:

-~ doprecyzowat czy uchwatly beda zawieraly dane osobowe, a jezeli tak to powinien
precyzyjnie okresli¢ katalog danych osobowych - zgodnie z zasadg legalnosci,
rzetelnosci i przejrzystosci z art. 5 ust. 1 lit. 1 a rozporzadzenia 2016/679 przetwarzanie
danych musi mie¢ wyrazng podstawe w przepisach prawa krajowego.

Brak wskazania konkretnego zakresu przetwarzanych danych moze natomiast
prowadzi¢ do przetwarzania ich w zbyt szerokim zakresie. Dodatkowo, z projektowanego
przepisu nie wynika jasno w jakim $cisle okresionym celu organy samorzgdu maja
przesylaé ministrowi ww. informacje — co budzi watpliwosci w zakresie zgodnosci z
innymi zasadami wyrazonymi w art. 5 ust. 1 ogdélnego rozporzgdzenia o ochronie danych,
tj. zasadg celowosci i minimalizacji danych (lit. b) i c)).

Powyzsza uwaga dotyczy rowniez art. 75 w odniesieniu do przesytanych
sprawozdan z dzialalno$ci samorzadu.

2. Zgodnosc z zasadami celowosci i minimalizacji danych
Dane osobowe powinny by¢:

- zbierane w konkretnych, wyraznych i prawnie uzasadnionych celach i
nieprzetwarzane dalej w spos6b niezgodny z tymi celami; dalsze przetwarzanie do
celéw archiwalnych w interesie publicznym, do celéw badan naukowych lub historycznych
lub do celdw statystycznych nie jest uznawane w mysl art. 89 ust. 1 za niezgodne z
pierwotnymi celami (zasada ograniczenia celu — art. 5 ust. 1 lit. b rozporzgdzenia
2016/679),

— adekwatne, stosowne oraz ograniczone do tego, co niezbedne do celéw, w
ktorych sa przetwarzane (zasada minimalizacji danych — art. Sust. 1 lit. ¢
rozporzadzenia 2016/679).

Majac na uwadze te zasady, watpliwosci organu nadzorczego budza
nastepujace przepisy projektu ustawy:

21. Art. 16 ust. 1

Projektowany art. 16 ust. 1 ustawy okresla jakie konkretnie informacje zawiera
wniosek o przyznanie prawa wykonywania zawodu dietetyka. Przepis ten wskazuje na
informacje w postaci nazwiska rodowego (pkt 2). Zauwazy¢ nalezy, ze projektodawca
zaktada, ze ww. wniosek bedzie zawierat dane, ktére jednoznacznie identyfikujg osabe
ubiegajaca sie o przyznanie prawa wykonywania zawodu dietetyka, {j. imiona i nazwisko,
date i miejsce urodzenia, a przede wszystkim numer PESEL. Z uwagi na powyzsze
projektodawca powinien zrezygnowac¢ z przetwarzania w ww. wniosku danych w
postaci nazwiska rodowego.

Dodatkowo watpliwo$é budzi w jakim celu ma by¢ we wniosku zawarty
jednoczes$nie numer PESEL oraz seria i numer dowodu osobistego (a w przypadku
osob, ktére nie majg nadanego numeru PESEL — numer paszportu lub innego dokumentu
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stwierdzajgcego tozsamos¢) — zgodnie z pkt 4 ww. omawianego przepisu. Numer PESEL
jest krajowym numerem identyfikacyjnym, ktdry jednoznacznie identyfikuje dang oscbe,
dlatego tez nie jest jasne dla jakich celéw niezbedne jest zdaniem projektodawcy
przetwarzanie réwniez informacji w postaci serii i numeru dowodu osobistego.
Powyzsze, w ocenie organu nadzorczego, narusza zasade celowosci oraz minimalizacji
danych, dlatego tez organ nadzorczy proponuje, aby w przypadku wskazania we
wniosku numeru PESEL zrezygnowac z przetwarzania dodatkowo z serii i numeru
dowodu osobistego.

Dodatkowo zwrdci¢ nalezy uwage, Ze sytuacja, w kiorej przetwarzane sa tgcznie
dane w postaci serii i numeru dowodu oraz numeru PESEL znaczgco zwieksza ryzyko
kradziezy tozsamosci w przypadku cyberataku.

2.4. Art. 16 ust. 2 i inne przepisy projektu

Powyzsza uwaga dotyczgca celowosci oraz nadmiarowego zakresu
przetwarzanych danych dotyczy réwniez projektowanego:

— art. 16 ust. 2 pkt 2 lit. ¢ — w odniesieniu do koniecznosci zataczania aktualne;j
fotografii do wniosku o przyznanie prawa wykonywania zawodu,

— art. 24 ust. 1 pkt 2-3 w odniesieniu do danych przetwarzanych w Ogodlnopolskim
Rejestrze Dietetykow w postaci nazwiska rodowego oraz imion rodzicow,

— art. 24 ust. 1 pkt 16, zgodnie z ktérym Ogdlnopolski Rejestr Dietetykow zawiera nazwe
pracodawcy oraz date zatrudnienia i stanowisko, poczynajgc od daty rozpoczecia
wykonywania zawodu, czyli calg historie zatrudnienia osoby wykonujgcej zawod
dietetyka,

— art. 47 pkt 6 lit. a tiret czwarte, ktéry przewiduje, Zze ewidencja wydanych zaswiadczen
o ukonczeniu danego rodzaju ksztatcenia obejmuje dane osoby, kiéra ukonczyta kurs
doskonalgcy w postaci jej adresu miejsca zamieszkania - nie jest jasne w jakim celu
przetwarzany jest adres ww. osoby; z projektowanych przepisdw nie wynika, w jaki sposéb
wydawane/ przekazywane sg ww. zaswiadczenia,; jezeli projektodawca przewiduje, ze
bedg one wysylane pocztg tradycyjng, co woéwczas uzasadniatoby przetwarzanie adresu
zamieszkania, to powinno mieé to odzwierciedlenie w przedmiotowej regulacii,

— art. 81 ust. 7 pkt 8 — w zwigzku z projektowanym zadaniem KRD w zakresie
prowadzenia listy dietetykow posiadajgcych odpowiednig wiedze i doswiadczenie do
udzielania wsparcia merytorycznego - watpliwosci dotyczg zakresu danych, ktdére majq byé
przetwarzane na prowadzonej ww. liscie, w jaki sposéb {a lista bedzie prowadzona, kto
bedzie miat do tej listy dostep,

- art. 138 ust. 2 pkt 5 i 6, zgodnie z ktérym wpis o ukaraniu obejmuje dane w postaci
imienia ojca (pkt 5) oraz imienia matki (pkt 6).

3. Zgodnos$¢ z zasadg ograniczenia przechowywania

Dane osobowe powinny by¢ przechowywane w formie umozliwiajgcej identyfikacje
osoby, ktérej dane dotyczg, przez okres nie diuzszy, niz jest to niezbedne do celow, w
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ktorych dane te sg przetwarzane; dane osocbowe mozna przechowywacé przez okres
diuzszy, o ile bedg one przetwarzane wylgcznie do celéw archiwalnych w interesie
publicznym, do celéw badan naukowych lub historycznych lub do celéw statystycznych na
mocy art. 89 ust. 1, z zastrzezeniem Ze wdrozone zostang odpowiednie $rodki techniczne i
organizacyjne wymagane na mocy niniejszego rozporzadzenia w celu ochrony praw i
wolnos$ci osob, ktorych dane dotyczg ("ograniczenie przechowywania" — art. 5 ust. 1 lit. e)
rozporzadzenia 2016/679).

Majgc na uwadze powyzszg zasade watpliwosci organu nadzorczego budzi art.
23 ust. 4 projektu ustawy, zgodnie z ktérym ,Dane dietetykéw, ktérych prawo
wykonywania zawodu wygasto, sg usuwane z Ogolnopolskiego Rejestru Dietetykéw, po
uptywanie 15 lat od dnia wygasniecia prawa wykonywania zawodu”, gdyz:

— z projektowanej ustawy, jak réwniez z uzasadnienia do projektu nie wynika dla
realizacji jakich celéw dane i informacje maja byé przechowywane w rejestrze przez
15 lat.

W art. 20projektu® projektodawca wskazuje 5 sytuacji, w ktérych nastepuje
wygasnigcie prawa wykonywania zawodu. Projektowany art. 114 w ust. 1 wskazuje
natomiast jakie kary moze orzec sad dyscyplinarny (zgodnie z pkt 8 — pozbawienie prawa
wykonywania zawodu). Z kolei projektowany art. 139 ust. 1 precyzuje po jakim czasie
nastepuje zatarcie ukarania z uwagi na rodzaj orzeczonej kary przez sad dyscyplinarny. W
przypadku kary orzeczonej w postaci pozbawienia prawa wykonywania zawodu zatarcie
ukarania nastgpuje po uptywie 15 lat od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia o ukaraniu
karg. Oznacza to, ze projektodawca przyjat maksymalny czas, po ktérym nastepuje
zatarcie skazania (15 lat) jako okres retencji danych zawartych w Ogéinopolskim
Rejestrze Dietetykow.

Diatego tez, majgc na uwadze powyzsze, organ nadzorczy proponuje, aby
projektodawca wziat pod rozwage nastepujgce kwestie:

- czy wiasciwa realizacja ratio legis omawianego przepisu bylaby mozliwa ze skréconym
okresem retencji danych w zaleznosci od rodzaju orzeczonej kary i czasu po uptywie
ktérego miatoby nastapié zatarcie skazania,

— czy jest analiza wykazujgca niezbedno$é tak diugiego okresu przechowywania danych w
rejestrze, tj. dla wszystkich przypadkow 15 lat,

— czy wszystkie dane muszg by¢ przechowywane 15 lat, czy tylko niektore, jesli tak - to
jakie.

" Zgodnie z projektowanym art. 20 Prawo wykonywania zawodu dietetyka wygasa w przypadku:

1) smierci;

2) zrzeczenia sie prawa wykonywania zawodu;

3) prawomocnego orzeczenia przez Sad Dyscyplinarny zakazu wykonywania zawodu lub orzeczonego przez
sad Srodka karnego polegajgcego na zakazie wykonywania zawodu;

4) utraty petnej zdolnosci do czynnosci prawnych;

5) niewykazania dodwiadczenia zawodowego w okresie diuzszym niz 3 lata od otrzymania prawa
wykonywania zawodu dla oséb postugujacych sig dyplomem wymienionym w art. 14 ust. 3 pkt 5.
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4. Zgodnosé z zasadg integralnosci i poufnosci

Dane osobowe powinny by¢ przetwarzane w sposob zapewniajgcy odpowiednie
bezpieczenstwo danych osobowych, w tym ochrone przed niedozwolonym lub
niezgodnym z prawem przetwarzaniem oraz przypadkows utratg, zniszczeniem lub
uszkodzeniem, za pomoca odpowiednich $rodkéw technicznych lub organizacyjnych
("integralno$¢ i poufno$c” — art. 5 ust. 1 lit. f) rozporzadzenia 2016/679).

Integralnos$¢ naktada na administratora obowigzek zabezpieczenia danych przed
ich nielegalng zmiang lub usunieciem. Z kolei poufno$¢é wymaga kontrolowania dostepu
do informagiji. Przyktady odpowiednich zabezpieczen technicznych i organizacyjnych
zostaly wskazane w art. 32 ust. 1 rozporzgdzenia 2016/679.

Kluczowa jest uwzglednienie ww. zasady w projektowanych przepisach, ktdre
dotyczg przekazywania danych z uzyciem réznych systemow, w tym systemow
wykorzystujagcych nowe technologie, celem:

— ochrony prywatnos¢ podmiotéw danych,

— zapobiegania oszustwom,

— zagwarantowania stabilnosci systeméw panstwowych oraz
— budowania zaufania do technologii cyfrowych.

Majac na uwadze powyzsza zasade watpliwosci organu nadzorczego budzg
nastepujace propozycje przepiséw ustawy:

4.1. Art. 50 ust. 4

Zgodnie z proponowanym brzmieniem art. 50 ust. 4. ,Zespdt ekspertow, o ktérym
mowa w ust. 3, opiniuje wnioski w zaleznosci od potrzeby, nie rzadziej niz raz na kwartat, i
przekazuje swojg opinie dyrektorowi CMKP niezwlocznie po jej sporzadzeniu, nie pozniej
jednak niz w terminie 7 dni od dnia jej sporzgdzenia. Wnioski mogg by¢ opiniowane w
trybie obiegowym z uzyciem dostepnych systemoéw teleinformatycznych lub systeméw
lacznosci.”, tymczasem:

— przytoczone brzmienie ww. przepisu wprowadzajgce mozliwos¢ opiniowania wnioskow w
trybie obiegowym za pomocg systemow teleinformatycznych lub systemow tgcznosai,
bezposrednio generuje obowigzki w obszarze ochrony danych osobowych,

— wykorzystanie nowoczesnych technologii jest jednym z aspektow wplywajacych
na zasadnos$¢ wykonania oceny skutkow i analizy ryzyk takiego przetwarzania
danych osobowych,

— Z przedstawionego uzasadnienia do projektu wynika wprost, ze taka analiza nie zostata
przez projektodawce dokonana,

— zastosowanie systemow teleinformatycznych czy tez lgcznosci to wdrazanie nowych
rozwigzan technicznych w procesie urzedowym (w CMKP),

— stosowanie takich rozwigzan wymaga — w oparciu o zasade integralnosci i poufnosci,
wprowadzenia odpowiednich srodkéw technicznych i organizacyjnych oraz zabezpieczen
majacych na celu bezpieczenstwo przetwarzanych danych.
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Dlatego tez w projektowanych przepisy powinny — po uprzedniej analizie pod katem
bezpieczenstwa danych oraz mozliwych zagrozer — nalezy uwzglednié:

— problematyke bezpieczenstwa tak, aby wykonawcy przepisow nie mieli co do tego
watpliwosci, a administrator byt w stanie wykazaé zgodnosé z zasadami z art. 5
rozporzadzenia, w tym z zasadg rozliczalnosci.

4.2. Art.73 ust. 2

Powyzsza uwaga dotyczy takZze art. 73 ust. 2, ktdry przewiduje, ze: ,Posiedzenia
kolegialnych organéw samorzgdu, a w szczegdinosci ich glosowania, mogg odbywaé sie w
sposob, ktéry nie wymaga obecnosci w tym samym miejscu uprawnionych do udziatu,
przy wykorzystaniu srodkéw komunikacji elektronicznej umozliwiajacych
porozumiewanie si¢ na odlegto$¢. Kolegialne organy samorzadu mogg réwniez
podejmowac uchwaty w trybie obiegowym”.

Projektowany art. 73 ust. 2 budzi watpliwosci organu nadzorczego, poniewaz:

~ podczas obrad organéw samorzadu, zwtaszcza w procedurach dyscyplinarnych lub przy
opiniowaniu zdolno$ci do wykonywania zawodu, przetwarzane sg informacje o stanie
zdrowia czy wyrokach skazujgcych, a wigc szczegéine kategorie danych,

— glosowanie obiegowe jest podatne na wycieki danych z uwagi na korzystanie
narzedzi, ktére moga nie byé odpowiednio zabezpieczone, np. drogg mailows,

— wykorzystane $rodki komunikacji elektronicznej umozliwiajgce porozumiewanie sie na
odleglos¢ moze gromadzi¢ szereg innych danych uzytkownikow (np. geolokalizacje,
adresy IP, a takZe wizerunek i glos w postaci nagran),

— przepis ten nie precyzuje jakie konkretne narzedzie ma stuzyé porozumiewaniu sie
na odleglos¢, a przede wszystkim jakie ma mieé funkcjonalnosci, czy zabezpieczenia
przed nieuprawnionym dostepem czy innym naruszeniem, w wyniku ktérego moze dojéé
do wycieku przetwarzanych danych,

— projektodawca nie przeprowadzit oceny skutkéw dla ochrony danych.
Dlatego tez projektodawca powinien:

— doprecyzowac kwestie dotyczgce stosowanego narzedzia, poprzez uregulowanie w
projektowanych przepisach stosowania odpowiednich zabezpieczen;

— wskazac jakie dane osobowe dotyczgce uzytkownikow bedg przetwarzane i w jakim
Scisle okreslonym celu,

— wprowadzi¢ regulacje dotyczgce przetwarzania danych sensytywnych (dotyczgcych
zdrowia oraz wyrokow skazujgcych),

— przeprowadzi¢ analize wplywu projektowanych przepiséw na prywatno$é zaréwno
dietetykdw, a takze uczestnikow kolegialnych organéw samorzadu (ocena skutkéw dla
ochrony danych).

4.3. Art. 77 ust. 7 pkt 2

- 14 -



Projektowany przepis dotyczy wyboru czlonkéw organdw samorzgdu w giosowaniu
przeprowadzonym za pomocg systemu teleinformatycznego. Projektowany przepis, ktory
odnosi sie do glosowania z wykorzystaniem nowych technologii w organach samorzadu
bez okreslenia szczegdtowych technicznych i organizacyjnych srodkow ochrony danych
ma charakter blankietowy i narusza zasady okreslone w rozporzadzeniu 2016/679, w
szczegdblnosci zasade integralnosci i poufnosci.

Z projektowanego przepisu nie wynika wprost:
— jakie narzedzie ma by¢ wykorzystane do wyboru czionkdw organdw,
— jakie dane osob glosujgeych oraz kandydatéw bedg przetwarzane,
— w jaki sposéb zostanie zabezpieczony caly proces glosowania,

— jak dlugo bedg w wykorzystanym systemie przetwarzane dane pozyskane w trakcie ww.
procesu (retencja).

5. Regulacje na podstawie aktow, ktore nie stanowia zrédel prawa powszechnie
obowiazujacego

Watpliwoéci organu nadzorczego budzi art. 68 ust. 2 pkt 8 projektu, zgodnie z
ktorym Krajowy Zjazd Dietetykéw okresli w drodze uchwaty wzér karty ustawicznego
rozwoju zawodowego, poniewaz:

— taka propozycja przepisu narusza hierarchie zrédet prawa oraz konstytucyjne
zasady ochrony danych oschowych poprzez delegowanie uprawnieri do okreslania
wzorow dokumentéw zawierajgcych dane osobowe podmiotowi samorzgdu zawodowego
w akcie prawa wewnetrznego,

— uchwaly ww. podmiotu nie stanowia bowiem zrédia prawa powszechnie obowigzujgcego
- projektowanie wzoréw dokumentow, ktore determinuja zakres pozyskiwanych danych,
nie moze by¢ pozostawione swobodnej decyzji organu samorzgdu w drodze uchwaty,
poniewaz godzi to w zasady wynikajace z ogdinego rozporzadzenia o ochronie danych, w
szczegolnosci zasady przejrzystosci oraz minimalizacji danych.

Dlatego tez organ nadzorczy proponuje, aby projektodawca:

— doprecyzowat w ustawie zamknigty katalog danych, jakie ma zawierac karta
ustawicznego rozwoju zawodowego badz

— rozwazyt uregulowanie ww. wzoru w rozporzadzeniu ministra wlasciwego do spraw
zdrowia.

Powyzsza uwaga dotyczy réwniez projektowanego art. 28 ust. 1 pkt 2.

Majac powyzsze na uwadze pragne podkresli¢, Zze uwagi organu nadzorczego
przedstawiane w toku prac legislacyjnych majg charakter eksperckich wskazowek dla
projektodawcy (wnioskodawcy), ktéry podejmuje decyzje co do ostatecznego ksztattu
przyjmowanych przepiséw i odpowiada za zapewnienie ich zgodnoséci rowniez z
przepisami o ochronie danych osobowych.
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Wyrazam jednoczesnie nadzieje, ze uwzglednienie powyzszych uwag bedzie
pomocne w tym procesie i przyczyni sie do podwyZszenia poziomu ochrony danych
osobowych w projektowanych przepisach.

k. gcze wyrazy szacunku
Mirostaw Wréblewski
Prezes Urzedu

Ochrony Danych Osobowych

/-dokument w postaci elektronicznej
podpisany kwalifilkowanym podpisem elektronicznym/
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ustawy o zawodzie dietetyka

przedstawiam uzupetniony fragment uzasadnienia.

WYDZIAL OBSEUGI PREZYDIUM SEJMU

I samorzqdzie zawodowym dietetykéw,

Z wyrazami szacunku

Nomuh

Bartosz Romowicz



Przewidywane skutki finansowe

Do obliczenia skutkéw finansowych ustawy przyjeto, ze liczebnos¢ grupy
zawodowej dietetykow miesci sie w przedziale od 10 do 15 tysiecy 0s6b, przy czym
wariant bazowy zaktada 12,56 tysigca oséb wykonujgcych zawdd. Zatozono, ze
wniosek o wpis do spisu dietetykéw, prowadzonego przez Komitet Organizacyjny
Samorzqdu Dietetykdw na potrzeby pierwszych wybordw (art. 152 ust. 1 pkt 1§ 2
projektu), ztozy odpowiednio 60%, 70% i 85% osbéb wykonujgcych zawdd. Wysokose
opfat i sktadki przyjeto na poziomie putapdéw ustawowych, co oznaczq, ze
przedstawione wielkosci majq charakter maksymailny. Krajowa Izba Dietetykéw
nie jest jednostkq sektora finanséw publicznych, w zwigzku z czym przychody i
wydatki nie wptywajq na wielko$¢ budzetu.

Optata od whiosku o przyznanie prawa wykonywania zawodu nie moze byC
wyzsza niz 10% przecigtnego miesiecznego wynagrodzenia w  sektorze
przedsiebiorstw bez wyplat nagréd z zysku za ubiegty rok (art. 17 ust. 1 projektu).
Przy wielkosci bazowej wynoszqcej 9233,13 zt (ostatni komunikat Prezesa GUS z
dnia 10 sierpnia 2026 r.) daje to kwote do okoto 923 Zi. Optata za wpis do spisu
dietetykdéw nie moze przekroczyé 6% tego samego wskaznika, zaokrgglonych w
gore do petnego ztotego (art. 154 ust. 2 projektu), co daje kwote do okoto 554 zt.
Sktadka cztonkowska w ujeciu rocznym nie moze przekroczy¢ 35% minimalnego
wynagrodzenia za prace (art. 81 ust. 8 projektu). Przy kwocie 4950 zt obowigzujgcej
od 1stycznia 2027 r. daje to 1732,50 zt rocznie.

Zgodnie z art. 154 ust. 1 projektu optata za wpis do spisu dietetykéw stanowi w 30%
dochdéd budzetu panstwa, a w pozostatej czeéci jest przekazywana Krajowej Izbie
Dietetykéw w terminie 7 dni po ukonstytuowaniu si¢ pierwszej Krajowej Rady
Dietetykow.

Przy 10 tysigcach osdb wykonujgcych zawdd i 6 tysigcach wnioskdw o wpis
(wariant minimalny), wptywy z optaty wyniosg 3 340 000 z, z czego dochdd
budzetu panstwa stanowi¢ bedzie 997 200 zt, a kwota przekazywana Krajowej Izbie
Dietetykéw - 2 342 800 zt. W wariancie $rednim, przy 12,5 tysigca oséb i 8750
wnioskach, wplywy ogdtem wyniosq 4 847 500 zI, z czego dochdd budzetu
pafstwa stanowi¢ bedzie 1 454 250 zi, a kwota przekazywand Krajowej Izbie
Dietetykéw - 3 393 250 zt. W wariancie gornym, przy 15 tysigcach osob i 12 750
wnioskach, wptywy wyniosq 7 063 500 z, z czego dochdd budzetu panstwa
stanowi¢ bedzie 2 119 050 zt, a kwota przekazywana Krajowej Izbie Dietetykow - 4
944 450 zt.



Wydatki budzetu panstwa

Wydatki obcigzajgce budzet pafstwa stanowié bedq $rodki ktérych dysponentem
jest minister wiasciwy do spraw zdrowia (art. 153 ust. 2 projektu) i obejmujg
obstuge organizacyjng Komitetu oraz organizacje i przeprowadzenie pierwszych
wybordw do organdw samorzqdu. Na wydatki te sktada sig pieé kategorii:

- koszt systemu teleinformatycznego, obstugujgcego spis dietetykdéw oraz
gtosowanie elektroniczne, oszacowano na 800 000 zt w wariancie minimalnym, 1
100 000 zt w wariancie Srednim i 1500 000 zt w wariancie gérnym;

- koszt obstugi wnioskéw o wpis, korespondencji i doreczeh wyniesie 90 000 zt
(wariant minimalny), 130 000 zt (wariant §redni) albo 190 000 zt (wariont
maksymainy);

- koszt posiedzen Komitetu, obejmujgcy zwrot kosztéw podrézy czionkdw oraz
obstuge techniczng, oszacowano na 150 000 zt (wariant minimalny), 220 000 z
(wariant §redni) i 300 000 zt (wariant maksymainy);

- organizacja pierwszego Krajowego Zjazdu Dietetykéw pochtonie odpowiednio
300 000 zt (wariant minimalny), 450 000 zt (wariant §redni) i 600 000 zt (wariant
maksymalny);

- koszt obstugi organizacyjnej w urzedzie obstugujgcym ministra wiasciwego do
spraw zdrowia wyniesie 250 000 zt (wariant minimalny), 320 000 zt (wariant
$redni) i 400 000 zt (wariant maksymalny).

tgeznie wydatki budzetu panstwa wyniosq 1590 000 zt (wariant minimalny), 2 220
000 2t (wariant $redni) i 2 990 000 zt (wariant maksymalny).

Wydatki zostang sfinansowane w ramach limitu wydatkéw czesci 46 - Zdrowie.
Nie bedzie wymagane zwigkszenie limitu wydatkéw tej czesci budzetu pafstwa. Ze
wzgledu na terminy okreSlone w art. 160 ust. 11 art. 155 ust. 1 projektu wydatki te
rozpoczngq sig nie wezesniej niz w drugim pétroczu roku wejscia ustawy w zycie, co
umozliwia ich uwzglednienie w planie finansowym dysponenta czesci.

Dochody z pierwszej optaty za wpis (art. 154 ust. 1 projektu) zasilg dochody
budzetu panstwa.

Dziatalnos¢ samorzqdu zawodowego dietetykéw po jego ustanowieniu bedzie
finansowana ze skiadek czionkowskich oraz pozostatych przychoddw witasnych.



Dofinansowanie ze Srodkéw publicznych w formie dotacji lub subwencji ma
charakter fakultatywny i nie stanowi wydatku obligatoryjnego budzetu panstwa.

Cztonkowie Komitetu wykonujg swoje zadania nieodptatnie. Projekt nie przewiduje
wynagrodzen z tego tytutu, a przedstawiony szacunek obejmuje wytgcznie zwrot
kosztow podrdzy oraz obstuge techniczng posiedzen. '

skutki finansowe dla budzetu panstwa majq charakter przejsciowy i jednorazowy
oraz wygasajq z dniem ukonstytuowania si¢ pierwszego Krajowego Zjazdu
Dietetykéw, z ktorym Komitet ulega rozwigzaniu (art. 155 ust. 2 projektu). Projekt nie
wywotuje skutkdw dia budzetéw jednostek samorzgdu terytorialnego.

Zatozenia projektow aktéw wykonawczych

Projekt zawiera dziewie¢ przepisbw upowaznigjgcych o  charakterze
obligatoryjnym. Kazde upowaznienie odpowiada jednemu aktowi wykonawczemu.
Uchwaty organdéw samorzgdu, w tym uchwata Krajowego Zjazdu Dietetykow, o
ktérej mowa w art. 68 ust. 2 projektuy, nie sg aktami wykonawczymi.

Rozporzqdzenie wydawane na podstawie art. 4 ust. 6, przez ministra wlasciwego
do spraw zdrowia po zasiegnieciu opinii Krajowej Rady Dietetykdw, okresli wykaz
produktéw leczniczych, zywnosci specjalnego przeznaczenia medycznego,
wyrobéw medycznych i §rodkéw pomocniczych, ktore dietetyk jest uprawniony
zlecaé i przepisywaé na recepcie, wykaz badan diagnostycznych, ktére moze
samodzielnie zlecaé i przeprowadzaé, oraz sposéb i tryb wystawiania recept i
zlecania badan. Wykazy zostang ograniczone do preparatéow i badan
pozostajgcych w bezposrednim zwigzku z oceng stanu odzywienia i dietoterapiq,
w szczegblno§ci do zywnosci specjalnego przeznaczenia medycznego,
preparatéw zywieniowych oraz podstawowych badan, a tryb wystawiania recept
zostanie zharmonizowany z systemem e-recepty. Przewidywany termin wydania
to trzy miesigce od dnia ustanowienia pierwszej Krajowej Rady Dietetykow.

Rozporzqdzenie wydawane na podstawie art. 13 ust. 10, przez ministra wiasciwego
do spraw zdrowia po zasiegnieciu opinii Krajowej Rady Dietetykow, okresli
wymagania dotyczqce oséb wchodzgeych w skiad komisji lekarskiej orzekajqcej o
niezdolnosci do wykonywania zawodu, tryb orzekania oraz szczegdtowy sposdb i
tryb postgpowania w sprawach zawieszenia prawa wykonywania zawodu albo
ograniczenia wykonywania okreslonych czynnosci zawodowych. Przewiduje sie
wprowadzenie wymogu posiadania przez czionkdw komisji tytutu specjalisty w
dziedzinie wiasciwej ze wzgledu na przedmiot orzekania, trzyosobowego skiadu



komisji, obligatoryjnego badania oraz mozliwosci zasiggniecia  opinii
dodatkowego biegtego, a takze zasad zapewniajqgcych poufnosé postepowania,
zgodnie z art. 13 ust. 9 projektu. Przewidywany termin wydania to sze§¢ miesiecy
od dnia ustanowienia pierwszej Krajowej Rady Dietetykéw.

Rozporzqdzenie wydawane na podstawie art. 17 ust. 3, przez ministra wtasciwego
do spraw zdrowia, okresli wysokodé i sposéb uiszczania optaty od wniosku o
przyznanie prawa wykonywania zawodu. Wysokosé optaty zostanie ustalona
kwotowo, w granicach putapu wynikajgcego z art. 17 ust. 1, na poziomie
odpowiadajgeym  rzeczywistym  kosztom rozpoznania wniosku, weryfikacji
dokumentéw i wydania dokumentu potwierdzajgcego prawo wykonywania
zawodu. Przewiduje sie uiszczanie optaty na rachunek Krajowej izby Dietetykow
wraz z obowiqzkiem zatgczenia dowodu wplaty do wniosku. Przewidywanym
terminem wydania bedzie dzied przed rozpoczgciem przyznawania prawa
wykonywania zawodu.

Rozporzqdzenie wydawane na podstawie art. 18 ust. 6, przez ministra wiasciwego
do spraw zdrowia po zasiggnieciu opinii Krajowej Rady Dietetykdw, okresli wzor
dokumentu ,Prawo wykonywania zawodu dietetyka” oraz szczegdtowe rodzaje
zabezpieczenia go przed przerobieniem, podrobieniem lub uzyciem przez osobe
nieuprawnionq. Wzér obejmie dane wymienione w art. 18 ust. 3 projektu.
Rozporzqdzenie ureguluje takie postaé dokumentu udostepnianego w aplikaciji
mObywatel. Przewidywany termin wydania to szesé miesiecy od dnia
ustanowienia pierwszej Krajowej Rady Dietetykow.

Rozporzgdzenie wydawane na podstawie art. 44, przez ministra wiasciwego do
spraw zdrowia, okresli zakres problematyki kursow kwalifikacyjnych, sposéb i tryb
ich odbywania i zaliczania oraz wzér zaswiadczenia potwierdzajgcego odbycie
kursu.  Przewiduje sie okre$lenie  dziedzin  kurséw kwalifikacyjnych
odpowiadajgcych czynnosciom zawodowym wskazanym w art. 4 ust. 2 projektu,
minimalnego wymiaru godzinowego czesci teoretycznej i praktycznej oraz
zaliczenia kursu w formie egzaminu przed komisjq. Przewidywany termin wydania
to dwanascie miesiecy od dnia wejcia w zycie ustawy.

Rozporzqdzenie wydawane na podstawie art. 68 ust. 1, przez ministra wiasciwego
do spraw zdrowia, okresli wzor wniosku o wpis na liste podmiotéw uprawnionych
do prowadzenia kursu doskonalqcego oraz wzér wniosku o aktualizacje wpisu.
Wzory obejmq wytqcznie dane niezbedne do dokonania i aktualizacji wpisu, w
zakresie odpowiadajgcym warunkom okreSlonym w art. 47 projektu, i zostang



przewidziane w postaci umozliwigjqcej ztozenie wniosku za pomocq srodkow
komunikacji elektronicznej. Przewidywany termin wydania to dwanascie miesiecy
od dnia wejscia w zycie ustawy.

Rozporzqdzenie wydawane na podstawie art. 140, przez ministra wiasciwego do
spraw zdrowia w porozumieniu z Ministrem Sprawiedliwosci i po zasiggnieciu
opinii Krajowej Rady Dietetykow, okredli sposdb i tryb prowadzenia rejestru
ukaranych dietetykéw oraz sposéb i tryb wykonania prawomocnych orzeczenf
sgdéw dyscyplinarnych. Przewiduje sie okreslenie zakresu danych wpisywanych
do rejestru, terminéw wpisu | wykreslenia po zatarciu, podmiotow uprawnionych
do uzyskania informaciji z rejestru oraz trybu wykonania poszczegblnych kar, w
tym kary zakazu wykonywania zawodu. Przewidywany termin wydania to sze§C
miesiecy od dnia ustanowienia Krajowej Rady Dietetykow.

Rozporzgdzenie wydawane na podstawie art. 154 ust. 3, przez ministra wiasciwego
do spraw zdrowia, okresli wysoko$¢ optaty za wpis do spisu dietetykow
prowadzonego na potrzeby pierwszych wyborébw. Opfata zostanie ustalona
kwotowo, w granicach putapu wynikajgcego z art. 154 ust. 2, na poziomie
odpowiadajgcym  kosztom  rozpoznania  wniosku i dokonania = wpisu.
Rozporzqdzenie to warunkuje uruchomienie spisu, a tym samym przeprowadzenie
pierwszych wyboréw, wobec czego jego wydanie musi nastgpi¢ przed uptywem
90 dni od dnia wejcia ustawy w 2ycie, to jest przed ogtoszeniem terminu
zgtaszania przedstawicieli do Komitetu, o ktérym mowa w art. 150 ust. 1 projektu.

Rozporzqdzenie wydawane na podstawie art. 156, przez ministra wiasciwego do
spraw zdrowia w porozumieniu z ministrem wiasciwym do spraw szkolnictwa
wyzszego oraz ministrem wiasciwym do spraw rolnictwa, po zasiegnigciu opinii
Krajowe] Rady Dietetykdw, okresli szczegétowe wymagania dotyczqce zakresu,
zasad i sposobu ksztatcenia dietetykéw oraz warunki prowadzenia studidw na
kierunku dietetyka. Tre§¢ rozporzqdzenia obejmie efekty uczenia sie w zakresie
wiedzy, umiejetnoéci i kompetenciji spotecznych, minimainy wymiar zdjec
praktycznych i praktyk zawodowych oraz wymagania wobec kadry i bazy
dydaktycznej.

Nalezy wskazag, ze sze§¢ sposrdd wymienionych upowaznien wymaga
zasieghiecia opinii Krajowej Rady Dietetykow, ktora powstaje dopiero z chwilg
ukonstytuowania sig pierwszego Krajowego Zjozdu Dietetykow. Projekt dopuszcza
mozliwoéé, ze w okresie do ustanowienia pierwszej Krajowej Rady Dietetykow
opinie te wydaje Komitet Organizacyjny Samorzgdu Dietetykdw. Rozwigzanie to



umozliwi wydanie aktéw wykonawczych niezbednych do stosowania ustawy od
dnia jej wejécia w zycie.

Andaliza zgodnosci z ustawq - Prawo przedsigbiorcéw

Projekt zawiera przepisy okreSlojgce zasady podejmowania i wykonywania
dziatalno$ci gospodarczej. Art. 5 reguluje formy wykonywania zawodu, w tym w
ramach jednoosobowej dziatalnosci gospodarczej oraz spbiek. Art. 61 kwalifikuje
prowadzenie kurséw doskonalgcych jako dziotaino$é regulowang. W zakresie
zaproponowanych rozwiqzah w projekcie ustawy znajduje zastosowanie art. 66
ustawy z dnia 6 marca 2018 r. - Prawo przedsiebiorcéw (Dz. U.z 2025 r. poz.1480, z
péin. zm.), a wyniki wymaganej tym przepisem analizy przedstawiajq sie
nastepujgco.

W odniesieniu do wolnosci dziatalnosci gospodarczej, wyrazonej w art. 8 i art. 10
ustawy - Prawo przedsigbiorcow, zastrzezenie czynnosci zawodowych stanowi
ograniczenie tej wolnosci, wprowadzone ustawg i uzasadnione waznym interesem
publicznym w postaci ochrony zdrowia. Ograniczenie objeto zamknietym
katalogiem czynnosci, wskazanym w art. 4 ust. 3 projektu, tj. katalog czynnosci
zastrzezonych obejmuje porady dietetyczne | zywieniowe dla jednostek i grup
zaréwno zdrowych jak i chorych pacjentéw. Poza zastrzezeniem pozostajg
czynnos$ci z zakresu promocji zdrowia i zdrowia publicznego, a takze prowadzenie
nadzoru nad zywieniem zbiorowym typu zamknigtego i czynnosci z zakresu
dokumentacji i nadzoru administracyjnego. Domniemanie  uczciwosci
przedsigbiorcy nie doznaje uszczerbku, poniewaz przestanki odmowy przyznania
oraz wygasnigcia prawa wykonywania zawodu, okre§lone w art. 14 i art. 20
projektu, majq charakter zamknigty.

W odniesieniu do pewnosci prawa (art. 14 ustowy - Prawo przedsigbiorcéw) osoby
wykonujgce zawdd w dniu wejscia ustawy w zycie zachowujqg mozliwosé jego
- wykonywania przez trzyletni okres przejsciowy przewidziany w art. 148 projektu, a
dyplomy uzyskane wczesniej zostaty uznane za réwnowazne na podstawie art. 149,
Kryteria weryfikacji do$wiadczenia zawodowego okreslono w zatqczniku do
ustawy,.

W odniesieniu do proporcjonainosci obcigzen (art. 67 ustawy - Prawo
przedsigbiorcéw) to ograniczono je do minimum. WysokoS¢ optaty od wniosku o
przyznanie prawa wykonywania zawodu oraz skiadki cztonkowskiej ograniczono



putapami  ustawowymi, dziotalno$¢ polegajgcg na prowadzeniu  kurséw
doskonaigcych poddano rezimowi wpisu do rejestru dziatalnosci regulowane;
zamiast zezwolenia, a dietetyka prowadzqcego praktyke zwolniono z obowiqzku
rejestracii podmiotu leczniczego.

W odniesieniu do obciqgzen administracyjnych (art. 68 ustowy - Prawo
przedsigbiorcéw) to projekt przewiduje obcigzenia. Dietetycy prowadzqcy
dziataino$C gospodarczg to w przewazajgcej czeSci mikroprzedsigbiorcy.
Obcigzenia obejmujq uzyskanie prawa wykonywania zawodu na podstawie art.
14~18 projektu, majgce charakter jednorazowy i wigzqgce sie z kosztem do okoto
923 zt. Réwniez przynalezno$¢ do samorzgdu i optacanie skladek (art. 82 ust, 2
projektu) majg charakter cykliczny i wigzg sie z kosztem do 1732,50 zt rocznie.
Czlonkowie samorzqdu zobligowani sq do dokumentowania ustawicznego
rozwoju zawodowego, na podstawie art. 29 i nastepnych, majgcego charakter
cykliczny. Obcigzenia administracyjne zminimalizowano przez przewidzenie
prowadzenia rejestru i spisu w systemie teleinformatycznym, umozliwienie
sktadania wnioskow drogq elektroniczng, wykorzystanie danych bedqcych juz w
posiadaniu administracji publicznej oraz udostepnienie dokumentu ,Prawo
wykonywania zawodu dietetyka” w postaci dokumentu mobilnego (dostepnego w
mObywatel).

W odniesieniu do art. 68b ustawy - Prawo przedsiebiorcéw nalezy wskazaé, ze
projektowane przepisy zwiekszajq obcigzenia regulacyjne przedsiebiorcow, w
zwiqzku  z czym powinny wejS¢ w zycie z zachowaniem co najmniej
szeSciomiesigcznego okresu vacatio legis. Art. 157 projektu, w brzmieniu nadanym
w chwili jego wniesienia, przewidywat wejscie ustawy w zycie z dniem | stycznia
2027 r, co przy zakladanym wowczas terminie zakonczenia prac parlamentarnych
odpowiadato temu wymogowi. Wobec dotychczasowego przebiegu procesu
legislacyjnego termin wejscia w zycie wymagaé bedzie odpowiedniej zmianie tak
aby zachowa¢ sze$ciomiesieczne vacatio legis.

Brak mozliwosSci osiqggnigcia celu ustawy za pomocq alternatywnych rozwigzan
prawnych.

Oswiadczenie o zgodnoéci przepiséw z prawem Unii Europejskiej.

Przedktadany projekt ustawy jest zgodny z prawem Unii Europejskie;j.
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