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Szanowny Pan

Szymon Hotownia
Marszatek Sejmu
Rzeczypospolitej Polskiej

Szanowny Panie Marszatku,

mam zaszczyt przekaza¢ Panu Marszatkowi podjete przez Senat na 18. posiedzeniu

W dniu 31 lipca 2024 r. uchwaty:
- W sprawie ustawy 0 Trybunale

Konstytucyjnym,

— W sprawie ustawy — Przepisy wprowadzajace ustawe o Trybunale Konstytucyjnym.

Przyjecie poprawek Senatu moze spowodowaé konieczno$¢ zmiany oznaczen
jednostek systematyzacyjnych, redakcyjnych lub ich fragmentow, w celu zachowania
cigglo$ci numeracji albo cigglosci alfabetycznej, oraz w konsekwencji koniecznos¢

odpowiedniej korekty odestan.

Z powazaniem

(-) Malgorzata Kidawa-Btonska

Ttoczono z polecenia Marszatka Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej SE ] M




UCHWALA
SENATU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE]J
z dnia 31 lipca 2024 r.

w sprawie ustawy o Trybunale Konstytucyjnym

Senat, po rozpatrzeniu uchwalonej przez Sejm na posiedzeniu w dniu 24 lipca 2024 r.

ustawy o Trybunale Konstytucyjnym, wprowadza do jej tekstu nastepujace poprawki:

1) w art. 2 wust. 1:
a) w pkt 5 po wyrazie ,.konstytucyjnych” dodaje si¢ wyrazy ,,, o ktérych mowa
w art. 79 ust. 1 Konstytucji”,
b) w pkt 6 po wyrazie ,,prawnych” dodaje si¢ wyrazy ,,, 0 ktérych mowa w art. 193
Konstytucji”,

2) w art. 12 w ust. 1 dodaje si¢ zdanie drugie w brzmieniu:

»W celu realizacji zadan Prezes Trybunatu wydaje zarzadzenia.”;

3) w art. 17 w ust. 2:

a) po wyrazach ,ktéra sprawowata” dodaje si¢ wyrazy ,urzad Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskie;j,”,

b) wyrazy ,,lub wchodzila w sktad Rady Ministr6w™ zastepuje siec wyrazami ,,lub
pelnila funkcje czlonka Rady Ministrow, sekretarza stanu, podsekretarza stanu
lub pelnomocnika rzgdu®,

¢) po wyrazach ,jezeli od” dodaje si¢ wyrazy ,,zakoniczenia sprawowania urzedu,”

oraz skresla si¢ wyrazy ,,cztonka Rady Ministréw”;

4) w art. 18 ust. 2 otrzymuje brzmienie:
»2. Marszalek Sejmu nie wczesniej niz na 6 miesigcy i nie pézniej niz na
5 miesigcy przed uplywem kadencji s¢dziego Trybunatu oglasza rozpoczecie

postgpowania w sprawie wyboru kandydatéw na stanowisko sedziego Trybunatu.



3)

6)

7)

8)

9

10)

11)

12)

13)

Zgloszenie kandydata na stanowisko sedziego Trybunatu sklada sic Marszatkowi

Sejmu nie pdZniej niz na 3 miesigce przed uptywem kadencji sedziego Trybunahu.”;

w art. 18 w ust. 3 w zdaniu drugim wyrazy ,,sklada si¢ do Marszatka Sejmu nie
pozmiej niz 30 dni” zastgpuje si¢ wyrazami ,sktada si¢ Marszatkowi Sejmu

w terminie 30 dni”;
w art. 18 w ust. 6 w pkt 2 skresla si¢ wyrazy ,,na jego wniesienie”;
w art. 19 w ust. 1 po wyrazach ,,nie pdzniej niz” dodaje si¢ wyraz ,,na”;

w art. 19 wust. 1 i 4 wyrazy ,.art. 18 ust. 1 i 4” zast¢puje si¢ wyrazami ,,art. 18

ust. 47,
w art. 19 w ust. 3 skreéla si¢ wyraz ,,publiczne”;
w art. 19 w ust. 3 po wyrazach ,,nie pozniej niz” dodaje si¢ wyraz ,.,na”;

w art. 19 w ust. 5 wyrazy ,termin na zglaszanie™ zast¢puje sie¢ wyrazami ,,termin

zglaszania”;

w art. 20 w ust. 1 wyrazy ,,jest zobowiazany do zlozenia” zastepuje sie wyrazem

..sklada” oraz wyraz ,,§lubowania” zast¢puje si¢ wyrazem ,,Slubowanie”;

w art. 20 dodaje si¢ ust. 2a w brzmieniu:

»2a. S¢dzia Trybunatu, po uplywie co najmniej 14 dni, ale nie p6zniej niz 30.
dnia od dnia jego wyboru przez Sejm, moze zlozy¢ slubowanie w formie pisemne;
z podpisem notarialnie poswiadczonym i przekaza¢ je Marszatkowi Sejmu.
Dokument zawierajacy rot¢ Slubowania s¢dziego Trybunatu z jego podpisem
notarialnie po§wiadczonym Marszalek Sejmu niezwlocznie przekazuje Prezesowi

Trybunatu.”.



14)

15)

16)

17)

18)

19)

20)

21)

w art. 21 ust. 3 otrzymuje brzmienie:
»3. Przed podjeciem uchwaly w sprawie stwierdzenia wygasniecia mandatu
sedziego Trybunalu Zgromadzenie Ogdlne moze, na wniosek zainteresowanego

sedziego, przeprowadzi¢ postgpowanie wyjasniajgce.”;

w art. 24:

a) wust. 1 po wyrazie ,,majatkowym” dodaje si¢ wyrazy ,.;na zasadach okreslonych
wart. 87 § 1, 1a, 5, § 6 zdanie pierwsze i § 6a—9 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r.
— Prawo o ustroju sagdéw powszechnych (Dz. U. z 2024 r. poz. 334)”,

b) ust. 3 otrzymuje brzmienie:
»3. Prezes Trybunalu oraz Pierwszy Prezes Sadu Najwyzszego dokonuja

analizy danych zawartych w ztozonych im o$wiadczeniach o stanie majatkowym.”;

w art. 27 skresla si¢ wyrazy ,,(Dz. U. z 2024 r. poz. 334)”;

w art. 30 w ust. 11 w art. 34 w ust. 1 wyrazy ,.sklada si¢ do Prezesa Trybunatu”

zastepuje si¢ wyrazami ,,sklada si¢ Prezesowi Trybunatu”;
w art. 31 w ust. 1 skresla si¢ wyrazy ,.nie pdzniej niz” i ,,, liczac™;
w art. 31 dodaje si¢ ust. 3 w brzmieniu:
»3. W naradzie oraz gtosowaniu nie bierze udziatu s¢dzia Trybunatu, ktérego

wniosek dotyczy.”;

w art. 34 w ust. 3 wyrazy ,,do pelnego skladu Trybunalu” zastepuje sie wyrazami

»do Zgromadzenia Ogdlnego™;

uzyte w art. 34 w ust. 619, wréznym przypadku, wyrazy ,,podstawy do wszczecia”

zastepuje si¢ uzytymi w odpowiednim przypadku wyrazami ,,podstawy wszczecia™;



22)

23)

24)

25)

26)

27)

w art. 45 w ust. 1 po wyrazie ,,odpowiednio” dodaje si¢ wyrazy ,,, z tym, ze sedzia
ten moze by¢ zatrudniony w charakterze nauczyciela akademickiego w uczelni
lub pracownika naukowego w instytucie Polskiej Akademii Nauk w lacznym
wymiarze nieprzekraczajagcym pelnego wymiaru czasu pracy pracownikéw

zatrudnionych w takim charakterze”;

przed art. 46 dodaje sie¢ art. 45a w brzmieniu:

»Art. 45a. Przedmiotem zarzutu niezgodnosci z Konstytucja, ratyfikowang
umow3 mi¢dzynarodowg lub ustawg moze by¢:
1)  kompetencja do wydania aktu normatywnego, tryb jego wydania i sposéb
ogloszenia (czynno$é prawodawcza);

2) tres¢ aktu normatywnego lub jego czesci.”;

w art. 47 po wyrazach ,, Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej” dodaje sie
wyrazy ,(Dz. U. z2004 r. poz. 864, z p6zn. zm.)”;

uzyty w art. 49 w ust. 1 po raz drugi, w art. 53 wust. 11 2, w art. 78 w ust. 1,
w art. 81, w art. 82 wust. 213, w art. 83 wust. 1, 4 i dwukrotnie w ust. 5, w art. 84,
w art. 105 w ust. 3, dwukrotnie w art. 109 w ust. 4, w art. 110 w ust. 3 oraz
w art. 113 w ust. 2, w réznym przypadku, wyraz ,,Przewodniczacy” zastepuje sie
uzytym w odpowiednim przypadku wyrazem ,,przewodniczacy”;

w art. 52 w ust. 1 w pkt 1 w lit. e przecinek na koncu zastepuje sie srednikiem

1 skresla sig lit. f;

w art. 54 w ust. 1:

a) w pkt 3 skresla si¢ wyrazy ,,w okresie ostatnich 10 lat,”,

b) w pkt 4 wyrazy ,,w okresie ostatnich 10 lat” zastepuje si¢ wyrazami ,,w ostatnich
10 latach”;



28)

29)

30)

31)

32)

33)

34)

35)

w art. 54 skreéla si¢ ust. 3;

w art. 56 w ust. 1 po wyrazach ,uczestnika postgpowania” dodaje sie¢ wyrazy
- Zawierajgcy uprawdopodobnienie istnienia okoliczno$ci moggcych wywotaé

watpliwosci co do bezstronnosci s¢dziego™;

w art. 57 w pkt 8 po wyrazie ,,Sejm,” dodaje si¢ wyraz ,,Senat,”;

w art. 57:

a) w pkt 11 skresla sie wyrazy ,wszczetym na wniosek Rzecznika Praw
Obywatelskich lub w postgpowaniu w sprawie skargi konstytucyjnej dotyczacej
praw dziecka”,

b) dodaje sie pkt 11a w brzmieniu:

»11a) Prezes Najwyzszej Izby Kontroli, jezeli zglosit udziat w postepowaniu;”;

w art. 60 w ust. 2 skresla si¢ wyrazy ,,, 0 ktérym mowa w art. 193 Konstytucji”;

dodaje si¢ art. 61a w brzmieniu:

»Art. 6la. 1. Jezeli ze wzgledu na tresé¢ lub forme pisma wniesionego do
Trybunatlu nie mozna stwierdzi¢, czy jest ono pismem procesowym, Prezes
Trybunatu lub upowazniony przez niego pracownik Kancelarii Trybunalu zwraca
si¢ do nadawcy o jego poprawienie lub uzupelnienie w terminie 7 dni pod rygorem

zwrotu pisma.

2. Pismo poprawione lub uzupelnione w terminie wywotuje skutki od chwili

jego wniesienia.”;

skresla sie art. 63;

w art. 64 w ust. 1 wyrazy ,,wraz z podpisami” zastepuje sie wyrazami ,,wraz z ich

podpisami”;



36)

37)

38)

skresla sie art. 70;

art. 71-73 otrzymuja brzmienie:

»Art. 71. Wniosek, pytanie prawne lub skarge konstytucyjng Prezes Trybunatu
kieruje do wyznaczonego s¢dziego Trybunatlu w celu wstepnego rozpoznania

na posiedzeniu niejawnym. Przepisy art. 53 stosuje sie odpowiednio.

Art. 72. Jezeli pismo procesowe, o ktérym mowa w art. 71:

1) odpowiada wymaganiom formalnym, Trybunal wydaje postanowienie
o nadaniu mu dalszego biegu;

2) nie odpowiada wymaganiom formalnym, Trybunal wzywa do usuniecia
brakéw w terminie 7 dni;

3) jestoczywiscie bezzasadne lub braki nie zostaly usuniete w terminie, o ktérym
mowa w pkt 2, Trybunal wydaje postanowienie o odmowie nadania mu

dalszego biegu.

Art. 73. 1. Na postanowienie, o ktérym mowa w art. 72 pkt 3, wnioskodawcy,
sgdowi pytajagcemu albo skarzacemu przystuguje zazalenie do Trybunatlu
w terminie 7 dni od dnia dorgczenia postanowienia.

2. Jezeli zazalenie zostalo wniesione po uplywie terminu okreslonego wust. 1,
Trybunal postanawia na posiedzeniu niejawnym o pozostawieniu go bez
rozpoznania.

3. Po stwierdzeniu, ze zazalenie zostalo wniesione w terminie, Prezes
Trybunatu kieruje je do rozpoznania przez Trybunat na posiedzeniu niejawnym
1 wyznacza termin jego rozpoznania. Przepisy art. 53 stosuje si¢ odpowiednio.

4. Trybunal, uwzgledniajac zazalenie, wydaje postanowienie o nadaniu
wnioskowi, pytaniu prawnemu lub skardze konstytucyjnej dalszego biegu. Na

postanowienie o nieuwzglednieniu zazalenia nie przystuguje srodek odwolawczy.”;

dodaje sig art. 73a w brzmieniu:

»ATt. 73a. Wewngtrzny tryb postgpowania z wnioskami, pytaniami prawnymi

1 skargami konstytucyjnymi okre$la regulamin Trybunatu.”;



39)

40)

41)

42)

43)

44)

45)

46)

art. 74 otrzymuje brzmienie:

»Art. 74. Prezes Trybunatu, niezwlocznie po wydaniu przez Trybunat
postanowienia o nadaniu dalszego biegu wnioskowi, pytaniu prawnemu lub skardze
konstytucyjnej, wystepuje do Zgromadzenia Ogblnego z wnioskiem o wyznaczenie

skladu orzekajgcego.”;

w art. 76 dodaje si¢ ust. 4 w brzmieniu:
»4. W sprawach, w ktérych ustawa nie wymaga rozpoznania na rozprawie,

Trybunat rozstrzyga na posiedzeniu.”;

w art. 77:

a) wust. 3 wyrazy ,,Rzecznikowi Praw Obywatelskich, ktéry w terminie 3 miesiecy
moze” zastgpuje si¢ wyrazami ,,Rzecznikowi Praw Obywatelskich, Rzecznikowi
Praw Dziecka i Prezesowi Najwyzszej Izby Kontroli, ktérzy w terminie
3 miesiecy moga”,

b) skresla si¢ ust. 4.

w art. 80 w ust. 1 wyraz ,.,lub” zastepuje si¢ wyrazem ,,albo”;

w art. 80 w ust. 4 wyrazy ,,lub umarza” zastgpuje sie wyrazami ,,albo umarza’;

skredla si¢ art. 85,

w art. 88 skresla sie ust. 2;

w art. 88 ust. 3 otrzymuje brzmienie:

»3. Skarzacy moze zastrzec w skardze konstytucyjnej nieujawnianie jego

danych osobowych:

1) w orzeczeniu, uzasadnieniu i zdaniu odrebnym, publikowanych w zbiorze,

o ktérym mowa w art. 115 ust. 1;



47)

48)

49)

50)

51)

52)

53)

—8—

2) w orzeczeniu oglaszanym w dzienniku urzedowym.”;

w art. 90 w ust. 3 wyrazy ,.terminu do wniesienia” zastepuje si¢ wyrazami ,,terminu

whiesienia”;

w art. 92 ust. 1 otrzymuje brzmienie:
»1. Trybunal rozstrzyga spory kompetencyjne, w przypadku gdy co najmniej
dwa centralne konstytucyjne organy panstwa uznaly sie:
1) za wiasciwe do rozstrzygni¢cia tej samej sprawy lub wydaly w niej
rozstrzygnigcie;

2) zaniewlasciwe do rozstrzygniecia okreslonej sprawy.”;

w art. 94 w ust. 1 po wyrazie ,,ustawy” dodaje si¢ wyrazy ,,z dnia 27 czerwca 1997 r.
o partiach politycznych (Dz. U. z 2023 r. poz. 1215)”;

skresla sig art. 95 i art. 96;

w art. 98 skresla si¢ wyrazy ,,w okreslonym zakresie”;

w art. 100 w ust. 1 wyrazy ,,Marszatka Sejmu w sprawie stwierdzenia przeszkody
w sprawowaniu urzedu przez Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej oraz
powierzenia Marszatkowi Sejmu tymczasowego wykonywania obowigzkow
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej” zastgpuje si¢ wyrazami ,,, o ktérym mowa
w art. 99,”;

w art. 101:

a) wust. 1 po wyrazach ,,odroczy¢ rozprawe™ dodaje sie wyrazy ,,na nie dtuzej niz
24 godziny”,

b) skresla sie ust. 2;



54)

55)

56)

57)

58)

59)

w art. 103:
a) ust. 1 otrzymuje brzmienie:

»1. Jezeli mimo uptywu terminu, o ktérym mowa w art. 102 ust. 1, nie ustaty
okolicznosci, ktoére przejsciowo uniemozliwiaja Prezydentowi Rzeczypospolite;
Polskiej sprawowanie urzedu, Marszalek Sejmu moze wystgpi¢ do Trybunatu
z kolejnym wnioskiem, o ktérym mowa w art. 99.”,

b) wust. 2 skresla si¢ wyrazy ,,powtornie ztozonego przez Marszatka Sejmu’;

dodaje si¢ art. 104a w brzmieniu:

»Art. 104a. 1. Trybunat wydaje wyroki w sprawach, o ktérych mowa w art. 2
ust. 1 pkt 1-6 1 ust. 2.
2. Trybunat wydaje postanowienia w sprawach, o ktérych mowa wart. 2 ust. 1

pkt 71 ust. 3, oraz w innych sprawach niewymagajacych wydania wyroku.”;

dodaje si¢ art. 104b w brzmieniu:

»104b. 1. Postanowienie korniczace postgpowanie jest wydawane po
zamknigciu rozprawy albo na posiedzeniu niejawnym i wymaga sporzadzenia
uzasadnienia.

2. Postanowienie niekorficzace postgpowania moze zosta¢ uchylone albo

zmienione wskutek zmiany okolicznosci.”;

skresla sie art. 108;

w art. 109 w ust. 3 skresla si¢ wyrazy ,,nie p6Zniej niz” oraz wyrazy ,,30 dni od dnia

od ogloszenia” zastepuje si¢ wyrazami ,,30 dni od dnia ogloszenia”;

wart. 110:
a) wust. 1 wyraz ,, Trybunatu” zastgpuje sie wyrazami ,,, ktéry wydal orzeczenie,”,
b) w ust. 2 wyraz ,,Trybunatu” zastgpuje si¢ wyrazami ,,, o ktérym mowa w tym

przepisie”;



10—

60) skresla si¢ art. 111;

61) w art. 113:

a) w ust. 1 wyraz ,,Orzeczenia” zast¢puje si¢ wyrazem ,,Orzeczenie” oraz wyraz
,,0rzeczen” zastepuje si¢ wyrazem ,,orzeczenia”,

b) w ust. 4 wyraz ,,Orzeczenia” zastepuje si¢ wyrazem ,,Orzeczenie™;

62) w art. 113 w ust. 1 wyrazy ,,, z wyjatkiem postanowien, o ktorych mowa w art. 71
i art. 72” zastepuje si¢ wyrazami: ,,wydane w sprawach, o ktérych mowa w art. 2

ust. 1127

63) w art. 114:
a) ust. 1i 2 otrzymujg brzmienie:
»1. Orzeczenie oglasza si¢ na zasadach i w trybie okreslonych w Konstytucji
oraz ustawie z dnia 20 lipca 2000 r. o oglaszaniu aktoéw normatywnych i niektorych
innych aktéw prawnych (Dz. U. z 2019 r. poz. 1461).
2. Ogloszenie orzeczenia zarzgdza Prezes Trybunatu.”,

b) skresla sie ust. 3;

64) w art. 114 ust. 4 otrzymuje brzmienie:
»4. Prezes Trybunalu informuje organ wydajacy dziennik urzedowy

o dokonaniu zastrzezenia, o ktérym mowa w art. 88 ust. 3 pkt 2.”;

65) w art. 121 dodaje sie ust. 5 w brzmieniu:

»>. W celu realizacji zadan Szef Kancelarii wydaje zarzadzenia.”;
66) skreéla si¢ art. 123.

MARSZALEK @S(y
KVQM-—\, - wu.,(k-(,

Malgorzata KIDAWA-BEONSKA



UZASADNIENIE

Senat, po rozpatrzeniu na 18. posiedzeniu w dniu 31 lipca 2024 r. ustawy z dnia 24 lipca
2024 1. o Trybunale Konstytucyjnym (dalej: u.TK), zdecydowat o wprowadzeniu do jej tekstu
66 poprawek. Mial przy tym $wiadomo$¢, ze ustawa ta jest nowa, calosciows regulacja
funkcjonowania Trybunatu Konstytucyjnego (dalej: TK) zmierzajagca do skorygowania
powaznych nieprawidlowosci w dzialalno$ci tej waznej instytucji, ktére miaty miejsce

w ostatnich latach.

Senat uznat za konieczne przyznanie — poprawkami nr 2 i 65 — Prezesowi TK oraz
Szefowi Kancelarii TK mozliwosci wydawania zarzadzeni, poniewaz — zgodnie z art. 93 ust. 2

Konstytucji — akty wewnetrzne moga by¢ wydawane tylko na podstawie ustawy.

W obliczu znanych zagrozeni dla apolitycznosci TK, Senat — poprawka nr 3 — poszerzy!
o Prezydenta RP, sekretarza i podsekretarza stanu oraz pelnomocnika rzadu grupe oséb,
ktérych zaangazowanie polityczne (w postaci sprawowania urzedu lub mandatu lub pelnienia
funkcji) wyklucza kandydowanie na sgdziego TK przed uplywem 4 lat od jego zakoriczenia

(wygasnigcia mandatu, zakoficzenia sprawowania urzedu lub pelnienia funkcji).

Poprawka nr 9 Senat wyeliminowal nieprawidlowe uzycie pojecia ,,wyshichanie
publiczne” w odniesieniu do otwartego publicznego spotkania z kandydatami na sedziéw TK,
poniewaz pojgcie to ma na gruncie Regulaminéw Sejmu i Senatu utarte znaczenie, odnoszace

si¢ do etapu (elementu) prac nad projektem ustawy.

Poprawka nr 13 umozliwia (ale nic nakazuje) wybranemu przez Sejm sedziemu TK
— ktoremu Prezydent RP, z jakichkolwiek powodow, nie umozliwil uroczystego zlozenia
slubowania w ciggu 14 dni od dnia wyboru — zlozenie $lubowania w formie pisemnej,
z podpisem notarialnie po$wiadczonym. Niekorzystny jest bowiem — w opinii Senatu —
przeciagajgcy si¢ stan nieobejmowania obowigzkow przez sedziego waznie i skutecznie
wybranego przez Sejm. Z tych samych powodéw Senat uznal, ze §lubowanie w takiej formie
powinno zosta¢ zlozone nie poZniej niz 30. dnia od dnia dokonania wyboru sedziego przez
Sejm. W intencji Senatu rozwigzaniem podstawowym, nalezycie podkreslajacym splendor
aktu sedziowskiego $lubowania, bedzie jego uroczyste zlozenie wobec Prezydenta RP.
Dopiero gdyby bylo to niemozliwe, sedzia bedzie mdgt — po uplywie 14 dni od jego wyboru —

zlozy¢ ,,Slubowanie notarialne”. Niedopelnienie aktu slubowania w ktérejs z wymienionych



form w ciggu 30 dni od dnid wyboru bedzie moglo byé uznane za odmowe zlozenia
slubowania, réwnoznaczng ze zrzeczeniem si¢ stanowiska sedziego TK (art. 30 ust. 3 u.TK),

co otworzy droge do wyboru nowego sedziego.

Poprawka nr 15 precyzuje kwesti¢ stosowania w odniesieniu do sedziéw TK
postanowieri ustawy o ustroju sadéw powszechnych, dotyczacych skladania o$wiadczeh
majgtkowych. Usci§la réwniez kwestie ich analizy oraz wyklucza mozliwoéé ich
niewawniania opinii publicznej. Senat nie dostrzegl bowiem zadnych argumentéw, ktore
przemawialyby za zachowaniem wnowej ustawie regulacji pozwalajacej na ,utajnianie”

o$wiadczen majgtkowych sedziow TK.

W celu realizacji antycznej jeszcze, ale zachowujacej wspolczesnie pelna aktualnosé,
zasady nemo iudex in causa sua. Senat przyjat poprawke nr 19, uniemozliwiajaca sedziemu
TK udzial w naradzie i glosowaniu w sprawic wyrazania przez Zgromadzenie Ogélne
s¢dziow TK (dalej: ZOSTK) zgody na jego pociagni¢eie do odpowiedzialnosci kamej oraz na

pozbawienie go wolnosci.

Poprawki nr 20 i 26 dotycza skladania przez s¢dziego TK — ktéry wystapit
zwnioskiem o wszczgcie postgpowania dyscyplinarnego wobec innego sedziego TK
— zazalenia na postanowienie Prezesa TK o odmowie wszczecia tego postepowania. Ustawa
przewidywata odwolanie ,do pelego skladu Trybunalui”. W przekonaniu Senatu,
wspomniane postanowienie Prezesa TK nie jest tu jednak orzeczeniem TK zapadlym
w skladzie jednego sedziego, lecz decyzjg (aktem indywidualno-konkretnym) organu TK.
Dlatego zazalenie na nig powinno stuzyé¢ do ,,organu wyzszej instancji”, czyli do ZOSTK.

W opinii Senatu nie ma znaczenia to, Ze oba te gremia sg konstytuowane przez te same osoby.

Nie znajdujac jakiegokolwiek uzasadnienia dla réznicowania sedziéw TK w stanie
spoczynku pod wzgledem dopuszczalnego wymiaru czasu pracy naukowej na uczelni albo
w Polskiej Akademii Nauk, Senat — poprawka nr 22 - zréwnal wszystkich sedziow TK
W stanie spoczynku, pozwalajac im na prace w pelnym wymiarze czasu pracy bez utraty
statusu sedziowskiego. Ustawa — w przekonaniu Senatu blednie — réznicowata bowiem
s¢dzi6w TK w stanie spoczynku wedtug kryterium powrotu do pracy (dopuszczajac w takiej
sytuacji pracg na pelnym ,.etacie”), albo jej podjecia po raz pierwszy (dopuszczajac tu prace
tylko ,,na pét etatu™).

Senat uznal za konieczne — poprawka nr 27 — eliminowanie ze skladu orzekajacego

sedziego, ktory kiedykolwiek — jako poset lub senator — uczestniczyl w wydaniu badanego



przez TK aktu, poniewaz tego rodzaju zaangazowanie zawsze musi budzié zasadnicze
watpliwosci co do bezstronnosci takiego sedziego; poprawka koryguje réwniez blad
jezykowy.

Poprawka nr 30 przywraca Senatowi status uczestnika postepowan w sprawach
o stwierdzenie zgodnosci z Konstytucja uméw migdzynarodowych ratyfikowanych za
uprzednig zgodg wyrazong w ustawie (w trybie art. 89 ust. 1 i art. 90 ust. 2 i 3 Konstytucji).
Taka regulacja obowigzywata do roku 2016 i zostata zmodyfikowana z nieznanych powodéw
(bez uzasadnienia), a — w prze$wiadczeniu Senatu — powinien on méc zajaé stanowisko
w postgpowaniach przed TK dotyczacych wymienionych uméw, w wydaniu zgody na

zawarcie ktorych przeciez wspétuczestniczyl.

Poprawki nr 31 i 41 przyznaja Rzecznikowi Praw Dziecka (dalej: RPD) i Prezesowi
Najwyzszej Izby Kontroli (dalej: Prezes NIK) mozliwo$é uzyskania statusu uczestnika
postgpowania przed TK, o ile zgloszg swéj udzial w postepowaniu. Zréwnuja ich zatem, pod
tym wzgledem, z Rzecznikiem Praw Obywatelskich (dalej: RPO). W wypadku RPD (ktéry,
w mys$l ustawy, mégl zglosi¢ udziat tylko w postgpowaniu z wniosku RPO, albo ze skargi
konstytucyjnej dotyczacej praw dziecka), poprawka realizuje postulat strony spoleczne;.
W wypadku Prezesa NIK, rozwigzanie takie Senat uznal za pozadane, zaréwno
w perspektywie konstytucyjnych obowigzkéw NIK, jak i jej wiedzy o funkcjonowaniu prawa
w praktyce, ktéra moze mie¢ znaczenie dla wyniku spraw rozpoznawanych przez TK. W celu
zapewnienia efektywnosci tej regulacji, poprawki zobowigzuja TK do dorgczania RPD
1 Prezesowi NIK odpiséw wnioskéw, pytar prawnych i skarg konstytucyjnych i wyznaczania

im 3-miesigcznego terminu przedstawienia pisemnego stanowiska.

Poprawka nr 39 Senat zmodyfikowal brzmienie przepisu oparte na dawniejszych
regulacjach, adekwatne w stanie prawnym, w ktérym to Prezes TK jednoosobowo wyznaczat
skiady orzekajgce, ale niekoherentne z zamystem ustawodawcy (art. 7 ust. 2 pkt 10 i art. 53

u.TK), by sklady orzekajace wyznaczato ZOSTK.

Majgc na celu ochrong danych osobowych skarzacych oraz chcac wprowadzié
rozwigzania zawarte w inicjatywie ustawodawczej z minionej kadencji, Senat przyjal
poprawki nr 46 i 64, poniewaz regulacja zawarta w art. 114 ust. 4 kolidowala z art. 15 ust. 4
ustawy z dnia 20 lipca 2000 r. o oglaszaniu aktéw normatywnych i niektérych innych aktow
prawnych (dalej: v.0.a.n.) i byla zbyt szeroka, bo przewidywala anonimizacje informacji

o kazdym wnioskodawcy (w tym o organach panstwowych), podczas gdy powinno to



dotyczy¢ tylko danych skarzacych. Kwestia ta wynikia z rozstrzygnigcia sygnalizacyjnego
TK z dnia 25 sierpnia 2020 r. (sygn. akt S2/20). Poprawki, po pierwsze, umozliwia
skarzagcym zastrzezenie nieujawniania ich danych osobowych nie tylko w zbiorze urzedowym
orzecznictwa TK, ale tez w dziennikach urzedowych, a po wtére — zobowiaza Prezesa TK
(wysylajgcego pelen odpis orzeczenia zawierajagcy dane skarzacego) do poinformowania
organu wydajacego dziennik urzedowy o zastrzezeniu danych. Dla zapewnienia efektywnosci
tej regulacji, Senat przyjat poprawke nr 1 do ustawy z dnia 24 lipca 2024 r. — Przepisy
wprowadzajgce ustawe o Trybunale Konstytucyjnym, zgodnie z ktéra, organ wydajacy
dziennik urzgdowy uzyska podstawe prawna dokonania anonimizacji danych skarzacych
(czynnosci technicznej zastgpienia ich inicjatami), co jest konieczne, poniewaz podstawa
ogloszenia orzeczenia jest jego odpis (w postaci papierowej i w formie dokumentu
elektronicznego), ,.ktory w swojej tresci zawiera poswiadczenie zgodnosci z oryginatem”
(jest dokumentem wiernie odzwierciedlajacym tresé oryginatu) i nie moze zostaé zawczasu

zanonimizowany przez Prezesa TK.

Senat uznal za wskazane usuniecie — poprawka nr 66 — regulacji pozwalajacej
pracownikom tzw. shuzby prawnej Trybunalu (osobom zatrudnionym na stanowiskach
zwigzanych bezposrednio z dziatalno$cig orzecznicza Trybunatu i z pomoca w pracy sedziow
Trybunatu w tym zakresie) ubiegaé si¢ o uzyskanie prawniczych uprawnien korporacyjnych
(adwokackich, radcowskich, komorniczych), zatrudnienie na stanowisku radcy Prokuratorii
Generalnej RP oraz przystagpi¢c do egzaminu sedziowskiego. Senat uznal bowiem,
ze umozliwiajace to regulacje znajduja si¢ w innych ustawach i nie ma potrzeby ich

powtarzania w u.TK.

Poprawki nr 1, 4-8, 10-12, 14, 16-18, 21, 23-25, 28, 29, 32-38, 40, 4245, 47-63
koryguja bledy jezykowe, maja charakter precyzujacy, redakcyjny lub techniczno-
legislacyjny, w tym modyfikuja kolejno$¢ poszczegdlnych przepisow.
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