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dwdch poselskich projektéw ustawy

*/ 0 Zmianie ustawy o ochronie zwierzat (druk nr 442),

*/ 0 zapobieganiu bezdomnosci psow i kotow (druk nr 835).
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Uchwala nr 44 /2025

Komitetu Nauk Zootechnicznych i Akwakultury PAN dziatajacego przy
Wydziale II Nauk Biologicznych i Rolniczych PAN
z dnia 18 marca 2025 roku

w sprawie stanowiska Komitetu Nauk Zootechnicznych i Akwakultury PAN

Na podstawie § 7 Regulaminu komitetow naukowych stanowiacego zalacznik do uchwaty
Nr 37/2024 Prezydium Polskiej Akademii Nauk z dnia 17 wrzesnia 2024 r. w sprawie
Regulaminu komitetéw naukowych Polskiej Akademii Nauk, uchwala sie, co nastepuje:
§1
Komitet Nauk Zootechnicznych i Akwakultury PAN przyjal stanowisko w sprawie
poselskiego projekt ustawy o zmianie ustawy o ochronie zwierzat (druk nr 835).
§2
Stanowisko Komitetu Nauk Zootechnicznych i Akwakultury PAN z dnia 18 marca 2025 r.
stanowi zatgcznik nr 1 do niniejszej uchwaly.
§3
Uprawnionych do glosowania — 41 oséb; glosowaly — 33 osoby.
Wyniki glosowania: Tak: 32; Nie: 0; Wstrzymuje sie: 1.
§4
Uchwata wyraza poglady Komitetu Nauk Zootechnicznych i Akwakultury Polskiej Akademii
Nauk i nie powinna by¢é utozsamiana ze stanowiskiem Polskiej Akademii Nauk.
8§5

Uchwata wchodzi w Zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy KNZiA PAN

Signed by /
Podpisano przez:

Tomasz Miroslaw
Szwaczkowski

Date / Data: 2025-
03-20 08:11




Zatacznik do uchwaly Nr 44/2025
Komitetu Nauk Zootechnicznych i Akwakultury PAN
z 18 marca 2025 1.

STANOWISKO
KOMITETU NAUK ZOOTECHNICZNYCH I AKWAKULTURY
POLSKIEJ AKADEMII NAUK
W SPRAWIE POSELSKIEGO PROJEKT USTAWY O ZMIANIE USTAWY
O OCHRONIE ZWIERZAT
(DRUK NR 835)

Polska ma dlugie tradycje w chowie i hodowli zwierzat futerkowych, pierwsze
hodowle liséw datuje sie na lata 1924-27, a norek na rok 1928, a wiec od 100 lat
jestesmy na $wiatowych rynkach futrzarskich. Obecnie, obok Finlandii, nasz kraj
jest liderem w produkcji skor z norek, liséw i jenotéw w Europie.

W Polsce od dawna realizowane sa liczne projekty badawcze, ktore
koncentruja sie na zrozumieniu zachowan, potrzeb oraz dobrostanu zwierzat
réznych gatunkéw. Naukowcy analizuja réwniez sposoby poprawy warunkow ich
hodowli i wykorzystania. Wyniki tych badan sa nie tylko publikowane w uznanych
miedzynarodowych czasopismach, ale takze docieraja do szerszego grona
odbiorcow poprzez polskie media. To sprawia, ze wiedza na temat znaczenia
dobrostanu zwierzat staje sie coraz bardziej powszechna, wplywajac na zmiane
postaw spotecznych w tej kwestii.

Popieramy koniecznoé¢ dostosowywania prawa do zmieniajacych sie realiow
i standardéw, uwazamy, ze propozycje zawarte w projekcie Ustawy o ochronie
zwierzat, ktore zakazuja hodowli zwierzat na futra z wyjatkiem krolika, wymagaja
glebszej refleksji 1 lepszego dostosowania do specyfiki polskiego rolnictwa.
Podzielamy troske autoréw nowelizacji o dobrostan zwierzat, jednak nie mozna go
ocenia¢ w  oderwaniu od czynnikow  ekonomicznych, spotecznych
i srodowiskowych. Decyzje w tej kwestii powinny by¢ oparte na wszechstronnej
analizie, bioracej pod uwage zaréwno potencjalne korzysci, jak i konsekwencje, nie
tylko w wymiarze gospodarczym, ale takze spotecznym i ekologicznym.

Hodowla zwierzat na potrzeby przemystu zawsze wykracza poza ich naturalne
przeznaczenie, co budzi liczne kontrowersje. Jednak to mechanizmy rynkowe
ksztaltuja przysztosé tej branzy, a zainteresowanie futrami systematycznie maleje.
Przyczyniaja sie do tego m.in. zmiany klimatyczne, rosngca sSwiadomos¢
ekologiczna oraz ewolucja preferencji konsumentoéw. W rezultacie sektor futrzarski
moze ulec naturalnemu wygaszeniu, bez koniecznosci wprowadzania
restrykcyjnych regulacji prawnych.

Planowany w projekcie ustawy catkowity zakaz hodowli zwierzat futerkowych
wywoluje liczne kontrowersje, zwlaszcza w kontekscie jego skutkow gospodarczych.
Cho¢ aspekty ekonomiczne odgrywajg wazna role, warto spojrze¢ na ten problem
w szerszej perspektywie. Utrzymujacy sie popyt na futra w Europie oznacza, ze ich
produkcja przeniesie sie do krajow o mniej rygorystycznych regulacjach
dotyczacych dobrostanu zwierzat. Paradoksalnie, zamiast poprawy warunkow



Zycia zwierzat, moze to doprowadzi¢ do ich pogorszenia. Dlatego wszelkie decyzje w
tej sprawie powinny uwzglednia¢ zaréwno kwestie etyczne, jak i realia
ekonomiczne.

Radykalne zmiany w prawie moga skutkowaé powaznymi konsekwencjami dla
hodowcow, wlascicieli ferm i przedsiebiorstw zajmujacych sie obrobka skoér.
Mozliwy spadek dochoddéw z eksportu ostabi budzet panstwa, a zamykanie ferm
moze doprowadzi¢ do bankructw i roszczen odszkodowawczych wobec Skarbu
Panistwa. W konsekwencji wzroénie bezrobocie na obszarach wiejskich, a takze
pojawia sie powazne straty finansowe w branzach powigzanych z hodowla zwierzat
futerkowych.

Skutki ekonomiczne i spoleczne wprowadzenia catkowitego zakazu hodowli
zwierzat futerkowych.

Zgodnie z rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego nr 1069/2009 z dnia
21 pazdziernika 2009 r., dotyczacym regulacji sanitarnych w zakresie produktow
ubocznych pochodzenia zwierzecego, ktére nie sg przeznaczone do spozycia przez
ludzi, zwierzeta futerkowe pelnig istotng role w ich zagospodarowaniu. Dzieki nim
mozliwe jest ekologiczne wykorzystanie tych odpaddéw, ktore przetwarzane sa na
pasze dla miesozernych zwierzat futerkowych, takich jak norki, lisy czy jenoty.
W ten sposéb eliminuje sie koniecznodé kosztownej i energochionnej utylizacji
przemyslowej, co przeklada sie na oszczednosci dla producentéow.

Kazdego roku na polskich fermach zwierzat futerkowych zuzywa sie okoto 300
tys. ton ubocznych produktéw pochodzenia zwierzecego. Przykladowo, jedna norka
konsumuje rocznie okoto 50 kg paszy pochodzenia zwierzecego, a jej tuszka po
uboju wazy okolo 1,5 kg. Tuszki te nie stanowia obciazenia dla Srodowiska,
poniewaz sa wykorzystywane do produkcji karmy dla ryb.

Obecnie wlasciciele ferm zwierzat futerkowych ponosza koszty zakupu
produktow ubocznych od rzezni, zakladdéw przetwoérstwa miesnego i rybnego.
W przypadku wprowadzenia calkowitego zakazu chowu i1 hodowli zwierzat
futerkowych, konieczno$¢ ich utylizacji spadnie na branze miesna, co wiazaloby sie
z dodatkowymi kosztami dla producentéw zZywno$ci pochodzenia zwierzecego.
W efekcie mogloby to prowadzi¢ do wzrostu cen miesa i jego przetworow, a takze
obnizenia konkurencyjnosci polskich produktéw zaréwno na rynku krajowym, jak
i zagranicznym. Naturalna rola zwierzat futerkowych jako ,utylizatorow”
produktéw ubocznych stanowi realns alternatywe dla przemyslowe] utylizacji,
ktora jest nie tylko kosztowna, ale takze bardziej obciazajaca dla srodowiska.

Nawéz produkowany przez zwierzeta futerkowe to wartoSciowy, ekologiczny
zamiennik nawozoéw sztucznych. W Polsce rocznie wytwarza sie go okolo 2,06 min.
ton. Dodatkowo, tuszki poubojowe (okolo 3 430 000 sztuk rocznie) sa
wykorzystywane jako surowiec do produkcji karmy dla ryb.

Likwidacja ferm zwierzat futerkowych spowoduje znaczacy wzrost bezrobocia
na obszarach wiejskich, zwlaszcza ws$réd oséb o niskich kwalifikacjach
zawodowych. Dla wielu rodzin, ktdére od lat utrzymuja sie z chowu i hodowli tych
zwierzat, inwestujac w nig znaczne Srodki finansowe, bedzie to réwnoznaczne
z utrata jedynego zrdédla dochodu. Dodatkowo, hodowcy sa aktywnymi
uczestnikami systemu ubezpieczenn spolecznych, oplacajac skiadki zdrowotne,



emerytalne i rentowe, a takze wplacajac podatki do budzetu parnstwa oraz
samorzadéw lokalnych. Wedlug danych z 2023 roku, w Unii Europejskiej
funkcjonuje lacznie 1 088 ferm zwierzat futerkowych. Polska, z 269 aktywnymi
fermami, zajmuje pod tym wzgledem . drugie miejsce w UE, ustepujac jedynie
Finlandii, gdzie dziala 582 takich gospodarstw. Wartos¢ sprzedazy skor tylko na
ostatniej (wrzesiefi 2024) aukcji Saga Furs wyniosta 105 min. EUR, a udziat w niej
wzieto ponad 250 kupcow (gtownie z Azji i Europy). Oferta to: 3,5 mln skoér norczych
oraz 277 tys. skor lisow i jenotow (https:// Aukcja Saga Furs - wrzesien 2024, -
raporty i komunikaty gietdowe - Sagafurs).

Zgodnie z art. 2 ust. 1 projektu ustawy, podmioty oraz rolnicy prowadzacy
w dniu wejscia w zycie nowych przepisow dzialalno§¢ zwiazana z chowem lub
hodowla zwierzat futerkowych w celu pozyskania futer beda mogli kontynuowac te
dziatalnosc¢ do 31 grudnia 2039 r.

Okres przejéciowy do 2039 roku jest dhugi, ale moze nie wystarczyC na
dostosowanie sie hodowcow, zwlaszcza tych, ktérzy zainwestowali w rozwdj ferm.
Jednym z powaznych zagrozen zwigzanych z proponowanymi zmianami jest brak
mechanizmu odszkodowawczego dla podmiotéw i rolnikow, ktoérzy w wyniku
wprowadzenia zakazu beda zmuszeni do zaprzestania dzialalnosci. Nieprzewidzenie
odszkodowan za straty majatkowe wynikajace z koniecznosci likwidacji ferm
zwierzat futerkowych moze prowadzi¢ do powaznych konsekwencji ekonomicznych
dla tych podmiotéw, w tym do utraty Zrédla utrzymania, problemow z splatg
zobowigzan finansowych (np. Kkredytdw inwestycyjnych) czy trudnosci
w przekwalifikowaniu sie na inng dziatalno§é. Ustawa nie przewiduje konkretnych
mechanizméw  wsparcia dla wlaScicieli ferm, takich jak programy
przekwalifikowania, dotacje na zmiane dzialalnoSci czy pomoc w znalezieniu
alternatywnych zZrodet dochodu. Brak takich rozwigzan moze utrudnic
wlascicielom ferm zarodowych i towarowych dostosowanie sie do nowych
warunkow.

Wprowadzenie tak radykalnych zmian bez zapewnienia odpowiedniego
wsparcia finansowego lub programéw pomocowych moze skutkowac poglebieniem
nierownosci ekonomicznych oraz spadkiem zaufania do instytucji panstwowych
wsrod rolnikéw 1 przedsiebiorcow zwiazanych z branza futrzarska. Dodatkowo,
brak jasnych przepiséw przejSciowych oraz nieokreslenie zasad funkcjonowania
hodowli w okresie przejsciowym (do 2039 r.) moga generowaé niepewnosc¢ prawnag
i utrudnia¢ dlugoterminowe planowanie dzialalnosci gospodarczej. Ustawa nie
precyzuje, jak beda traktowane fermy, ktére zawiesily dzialalno$¢ przed wejSciem
w zycie ustawy, ale chca ja wznowi¢. Moze to prowadzi¢ do sporow prawnych
i niejednoznacznosci w interpretacji przepisow.

W projekcie ustawy przewidziano, ze wejdzie ona w zycie 1 stycznia 2025 r.
(art. 3 projektu), jednak zapisy w art. 2 ust. 1 budza powazne watpliwosci. Zgodnie
z nimi, podmioty oraz rolnicy prowadzacy dzialalno§¢ zwiazana z chowie lub
hodowla zwierzat futerkowych w dniu wejScia ustawy w zycie beda mogli
kontynuowaé te dziatalno$c jedynie do 31 grudnia 2039 r. Problem pojawia si¢
w kontekscie rolnikéw, ktorzy zainwestowali w rozwoj takich ferm, ale nie zdazyli
zakonczy¢ inwestycji przed wejsciem ustawy w zycie. Tacy przedsiebiorcy, mimo



poniesionych kosztéw, beda pozbawieni mozliwosci kontynuowania dzialalnosci, co
stawia pod znakiem zapytania sprawiedliwosé i przejrzysto§é zasad dotyczacych
inwestycji juz realizowanych.

Nalezy podkresli¢, ze prawo Unii Europejskiej nie wprowadza formalnego
zakazu hodowli zwierzat futerkowych. Mimo to niektére kraje zdecydowaly sie na
jego wprowadzenie. W wiekszosci przypadkéw byly to jednak panstwa, w ktérych
hodowla zwierzat futerkowych miata marginalne znaczenie.

Polskie fermy zwierzat futerkowych utrzymuja wysokie standardy dobrostanu,
co wplywa na doskonala jakos$é produkowanych skér. Wiekszo$¢ skoér, bo prawie
100%, trafia na sprzedaz poprzez domy aukcyjne w Helsinkach i Kopenhadze.
Branza futrzarska w Polsce generuje roczne przychody z eksportu na poziomie
okoto 1,3 mld zl. Wartos¢ majatku ferm, obejmujaca budynki hodowlane, ich
wyposazenie oraz zwierzeta, w 2018 roku byta szacowana na okolo 4,8 mld zi
(Hodowca Zwierzat Futerkowych, 2017, 2018).

Obserwowane sa globalne trendy wskazujace na spadek zapotrzebowania na
surowce futrzarskie, co, jak juz wspomniano, moze prowadzi¢ do stopniowego
procesu samolikwidacji krajowych ferm zwierzat futerkowych, szczegodlnie tych
hodujacych lisy i jenoty. Zmniejszajaca sie popularnosé futer oraz zmieniajace sie
preferencje konsumentéw podwazaja dlugoterminowa oplacalnos$é tej branzy.
W naszej ocenie, likwidacja ferm moglaby negatywnie wplynaé¢ na sytuacje
ekonomiczng niektérych regionéw, zwlaszcza tych, gdzie hodowla zwierzat
futerkowych odgrywala istotna role w lokalnej gospodarce. Dlatego uwazamy,
ze troska o dobrostan zwierzat powinna by¢ realizowana poprzez rzetelng edukacje
oraz profesjonalny nadzor, prowadzony przez lekarzy weterynarii i zootechnikow,
nad fermami i innymi miejscami utrzymywania zwierzat.

Rasy i odmiany zwierzat futerkowych sa elementami dziedzictwa kulturowego,
to zadecydowalo objeciem ich programami ochrony zasobdéw genetycznych
w ramach Krajowego Programu Ochrony Zasobdéw Genetycznych. Ponadto,
informacje o tych populacjach zdeponowane sa bazach danych, koordynowanych
przez Organizacje ds. Rolnictwa i Wyzywienia (FAO). Gatunki zwierzat futerkowych,
utrzymywane w warunkach fermowych pozostaja wciaz waznym obiektem badan
naukowych, nie tylko w kontekscie analiz bioréznorodnosci, lécz takze lepszego
poznawania mechanizméw fizjologicznych 1 genetycznych nieudomowionych
osobnikow w srodowisku hodowlanym.

Komitet Nauk Zootechnicznych i Akwakultury Polskiej Akademii Nauk wyraza
jednoznaczne stanowisko dotyczace hodowli 1 chowu zwierzat futerkowych,
opowiadajac sie za utrzymaniem tego sektora produkcji zwierzecej, przy
jednoczesnym wprowadzeniu Srodkéw ograniczajacych negatywny wplyw ferm na
Srodowisko.

Jako reprezentacja s$rodowiska naukowego deklarujemy gotowosé do
aktywnego uczestnictwa naszych ekspertow w procesie przygotowywania oraz
nowelizacji aktéw prawnych dotyczacych zootechniki i rybactwa.
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