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Zastgpca Szefa Kancelarii Sejmu

W odpowiedzi na pismo z dnia 12 listopada 2024 r. (znak: SPS-WP.020.274.5.2024)
uprzejmie przedstawiam w zalgczeniu opini¢ Krajowej Rady Sadownictwa w przedmiocie

projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania karnego.
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OPINIA
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA.

z dnia 5 marca 2025 1.
w przedmiocie projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego

Krajowa Rada Sagdownictwa, po zapoznaniu si¢ z projektem ustawy o zmianie ustawy —
Kodeks postgpowania karnego, przekazanym przy pismie Zastepcy Szefa Kancelarii Sejmu

z dnia 12 listopada 2024 r. (znak: SPS-WP.020.274.5.2024), opiniuje projekt pozytywnie,

Z zastrzezeniami.

UZASADNIENIE

Na wstepnie nalezy wskazaé, ze niniejszy projekt by! przedmiotem prac Komisji
opiniowania aktéw prawnych dotyczacych sadownictwa.

W uzasadnieniu projektu wskazano, ze celem projektowanej nowelizacji jest reforma
instytucji tymczasowego aresztowania w Polsce. Obowiazujacy stan prawny i wynikajaca
z niego praktyka sadowa wymagajg pilnego dostosowania do standardéw wyznaczanych przez
Konstytucj¢ Rzeczypospolitej Polskiej oraz wiazace akty prawa miedzynarodowego, w tym
Europejska Konwencj¢ Praw Czlowieka.

W ustawie zaproponowano nastgpujgce rozwigzania:

1. Ograniczenia okres6w stosowania tymczasowego aresztowania: pierwszy okres aresztu
miat zosta¢ ograniczony do jednego miesigca, uchylenie przestanki stosowania aresztu
w oparciu o zagrozenie surowa kara przed wydaniem jakiegokolwiek wyroku,
wprowadzenie fakultatywnosci stosowania $rodkéw zapobiegawczych w przypadku, gdy
oskarzony utrudnia ich wykonywanie lub narusza nalozone obowigzki, zastgpienie
abstrakcyjnej ,,uzasadnionej obawy” matactwa, ktéra byla instrumentalnie i uznaniowo
wykorzystywana do uzasadniania stosowania tymczasowego aresztu — ,,realng obawg”.

2. Zwigkszenie nadzoru sadowego: w przypadku zlozenia wniosku o przediuzenie
tymczasowego aresztu, prokurator zobowigzany jest wskaza¢ szczegblowo: czynnosci
podjgte w czasie stosowania tego S$rodka, okolicznosci uzasadniajace jego dalsze
stosowanie oraz czynnosci ktdre prokuratura ma zamiar przeprowadzié w trakcie,
wnioskowanego czasu tymczasowego aresztowania.

3. Ulatwienie dostgpu do akt w formie elektronicznej: obowigzek prokuratora

udostgpniania akt w formie elektronicznej na zadanie podejrzanego lub jego obroncy,



przyspieszenie procesu obrony poprzez tatwiejszy dostgp do materiatow dowodowych.

4. Wprowadzenie minimalnych standardéw tzw, ,,Dyrektywy Obronczej”: koniecznosé
zawiadomienia obroncy 0 termlme przesiuchama oskarzonego przed zastosowaniem
srodka zapoblegawczego obow1qzek pelnlema dyzuréw przez adwokatéw 1 radcow

prawnych, zapewnienie natychm_xastowej pomocy prawnej kazdemu zatrzymanemu.

Watpliwos¢ budzi takze postulowane przez Projektodawce ograniczenie maksymalnego
czasu trwania tymczasowego aresztowania w postgpowaniu przygotowawczym do jednego
miesiaca. Proponowana zmiana brzmienia art. 263 § 1 KPK, polegajaca na zastgpieniu
wyrazow ,,3 miesigce” wyrazem ,,miesiac” prowadzi¢ bedzie do zbednego ograniczenia zakresu
uznaniowosci sedziowskiej sadu pierwszej instancji w zakresie samodzielnego okreslania przez
sad pierwotnego okresu stosowania tymczasowego aresztowania z maksymalnie trzech
miesigcy do jednego miesigca.

Tego rodzaju ograniczenie — znaczaco skracajace okres, na jaki moze by¢ zastosowane
tymczasowe aresztowanie w ramach pierwszego postanowienia wydawanego przez sad — moze
przeczy¢ celom stosowania tego Srodka zapobiegawczego, gdyz okres jednego miesigca moze
nie by¢ kazdorazowo wystarczajacy do dokonania odpowiedniej i oczekiwanej koncentracji

materiatu dowodowego w ramach postgpowania przygotowawczego.
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