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(Poczqtek posiedzenia o godz. 12 min 07)

(Na posiedzeniu przewodniczq marszatek Sejmu
Wiodzimierz Czarzasty oraz wicemarszatkowie Piotr
Zgorzelski, Monika Wielichowska i Dorota Niedziela)

Marszalek:

Dzieni dobry panstwu.

Otwieram posiedzenie.

(Marszatek trzykrotnie uderza laskq marszatkowskq)

Na sekretarzy dzisiejszych obrad powoluje postow
Pawta Blizniuka, Adama Gomote, Jacka Niedzwiedz-
kiego oraz Adriana Witczaka.

W pierwszej czesci obrad sekretarzami bedg po-
slowie Adam Gomotla i Jacek Niedzwiedzki.

Protokol i liste méweow prowadzié bedg postowie
Adam Gomota i Adrian Witczak.

Protokot 56. posiedzenia Sejmu uwazam za przy-
jety.

Po zasiegnieciu opinii Konwentu Senioréow podja-
tem decyzje o skresleniu z porzgdku dziennego bie-
zgcego posiedzenia punktu: Pierwsze czytanie posel-
skiego projektu ustawy o minimalnym wynagrodze-
niu za prace (druk nr 1811).

Na 56. posiedzeniu Sejm nie przeprowadzil gto-
sowania nad wnioskiem o odrzucenie w pierw-
szym czytaniu projektu ustawy o podatku od to-
warow i uslug, druk nr 2444.

W zwigzku z tym, po uzyskaniu jednolitej opinii
Konwentu Seniorow, podjalem decyzje o uzupelnie-
niu porzadku dziennego o punkt obejmujacy to glo-
sowanie.

Komisja Sprawiedliwo$ci i Praw Czlowieka przed-
lozyta opinig w sprawie powolania prezesa Instytutu
Pamieci Narodowej — Komisji Scigania Zbrodni prze-
ciwko Narodowi Polskiemu, druk nr 2476.

W zwigzku z tym, po uzyskaniu jednolitej opinii
Konwentu Seniorow, podjalem decyzje o uzupelnie-
niu porzgdku dziennego o punkt obejmujacy rozpa-
trzenie tej sprawy.

Rada Ministrow przedlozyla wniosek o wyraze-
nie przez Sejm Rzeczypospolitej Polskiej zgody na
przedtuzenie czasowego ograniczenia prawa do zlo-
zenia wniosku o udzielenie ochrony miedzynarodo-
wej na granicy panstwowej z Republikg Biatorusi,
druk nr 2501.

W zwigzku z tym, po uzyskaniu jednolitej opinii
Konwentu Seniorow, podjalem decyzje o uzupelnie-
niu porzgdku dziennego o punkt obejmujacy rozpa-
trzenie tego wniosku.

Wtaséciwe podmioty przedlozyly projekty ustaw
dotyczace rynku kryptoaktywow, druki nr 2530,
2363, 2528 i 2529.

W zwigzku z tym, na podstawie art. 95b regula-
minu Sejmu, po zasiegnieciu opinii Konwentu Senio-
row, podjalem decyzje o uzupelnieniu porzadku
dziennego o punkty obejmujace pierwsze czytania
tych projektow ustaw.

Wiaéciwe komisje przedlozyly sprawozdania o pro-
jektach ustaw:

— o zmianie ustawy — Ordynacja podatkowa oraz
niektorych innych ustaw, druk nr 2480,

— o podatku dochodowym od oséb fizycznych,
ustawy o podatku dochodowym od os6b prawnych
oraz ustawy o zryczaltowanym podatku dochodo-
wym od niektorych przychodéw osigganych przez
osoby fizyczne, druk nr 2487,

— o zmianie ustawy o podatku akcyzowym, druk
nr 2479,

— o utworzeniu Wojskowej Akademii Medycznej,
druk nr 2485,

— 0 zmianie niektérych ustaw w celu uproszcze-
nia procedur administracyjnych w sprawach roz-
strzyganych w drodze decyzji administracyjnych albo
zalatwianych milczaco, druk nr 2481.

W zwigzku z tym, po uzyskaniu jednolitej opinii
Konwentu Senioréw, podjalem decyzje o uzupelnie-
niu porzgdku dziennego o punkty obejmujace rozpa-
trzenie tych sprawozdan. )

Komisja Kultury, Dziedzictwa Narodowego i Srod-
kow Przekazu przedstawilta sprawozdanie o poselskim
projekcie uchwatly w sprawie upamietnienia 100. rocz-
nicy urodzin Tadeusza Konwickiego, druk nr 2483.

W zwigzku z tym, po uzyskaniu jednolitej opinii
Konwentu Senioréw, podjatem decyzje o uzupelnie-
niu porzadku dziennego o punkt obejmujacy rozpa-
trzenie tego sprawozdania.

Wtasciwa komisja przedlozyla sprawozdanie o rzg-
dowym projekcie ustawy o zmianie ustawy o zapobie-
ganiu zanieczyszczaniu morza przez statki oraz nie-
ktorych innych ustaw, druk nr 2467.
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W zwigzku z tym, na podstawie art. 95e regula-
minu Sejmu, podjalem decyzje o uzupelnieniu po-
rzadku dziennego o punkt obejmujacy rozpatrzenie
tego sprawozdania.

W zwigzku z planowanym zakonczeniem prac
przez Komisje Zdrowia nad rzgdowym projektem
ustawy o zmianie niektorych ustaw w zwiazku z roz-
wojem ustug e-zdrowia, druk nr 2460, podjgtem de-
cyzje o uzupelnieniu porzadku dziennego o punkt
obejmujacy rozpatrzenie sprawozdania komisji w przy-
padku jego doreczenia.

Na podstawie art. 51 ust. 2 regulaminu Sejmu
uprawniony podmiot zglosit wniosek o przystgpienie
do drugiego czytania bez zachowania terminu okre-
§lonego w art. 44 ust. 3 regulaminu Sejmu.

Whnioskodawca uzasadnia sw6j wniosek termino-
woécig spraw regulowanych w projekcie.

Whiosek ten poddam pod glosowanie.

Przystepujemy do gtosowania.

Kto z pan i panéw posléw jest za przyjeciem wnio-
sku o przystapienie do drugiego czytania bez zacho-
wania terminu okre$lonego w art. 44 ust. 3 regula-
minu Sejmu projektu ustawy z druku nr 2460, zechce
podnies¢ reke i nacisngc przycisk.

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat?

Glosowalo 399 postow. 215 - za, 179 — przeciw,
5 sie wstrzymalo.

Sejm wniosek przyjal.

Prezydium Sejmu, w uzgodnieniu z Konwentem
Seniorow, przedstawilo projekt uchwaly w sprawie
uczczenia pamieci ofiar przewrotu majowego 1926 roku,
druk nr 2545.

W zwigzku z tym, po uzyskaniu jednolitej opinii
Konwentu Seniorow, podjalem decyzje o uzupelnie-
niu porzgdku dziennego o punkt obejmujacy rozpa-
trzenie tego projektu.

Na podstawie art. 51 ust. 2 regulaminu Sejmu
wnosze o przystapienie do rozpatrzenia tego projek-
tu bez zachowania terminu okreslonego w art. 37
ust. 4 regulaminu Sejmu.

Whniosek uzasadniony jest doniostoscig regulowa-
nej w projekcie sprawy.

Whiosek ten poddam pod glosowanie.

Przystepujemy do glosowania.

Kto z pan i panow poslow jest za przyjeciem wnio-
sku o przystapienie do rozpatrzenia tego projektu bez
zachowania terminu okre§lonego w art. 37 ust. 4 re-
gulaminu Sejmu, zechce podnie$¢ reke i nacisngé
przycisk.

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymal?

Gtlosowato 403 postow. 222 — za, 181 - przeciw,
nikt sie nie wstrzymat.

Sejm wniosek przyjal.

Prezydium Sejmu proponuje, aby Sejm wystuchat
5-minutowych o$wiadczen w imieniu klubow i 3-mi-
nutowych o§wiadczen w imieniu kot w tacznej dys-

kusji w pierwszych czytaniach projektow ustaw do-
tyczacych rynku kryptoaktywow.

Prezydium Sejmu proponuje réwniez, aby Sejm wy-
stuchat 3-minutowych o$§wiadczen w imieniu klubéw
i két w dyskusjach nad uchwatami rocznicowymi.

Prezydium Sejmu proponuje jednocze$nie, aby
Sejm wystuchat 5-minutowych o§wiadczen w imieniu
klubéw i 3-minutowych o§wiadczen w imieniu ko6t
w dyskusjach nad pozostalymi punktami porzadku
dziennego wymagajacymi dyskus;ji.

Jezeli nie ustysze sprzeciwu, bede uwazal, ze Sejm
propozycje przyjat.

Sprzeciwu nie stysze.

Informuje, ze Konwent Senioréw jednomy§lnie
zaopiniowal propozycje rozpatrzenia na biezgcym
posiedzeniu informacji w sprawie wsparcia dotycza-
cego upraw sadowniczych, ktére ucierpialy z powodu
wiosennych przymrozkéw, o ktérej przedstawienie
wnosi Klub Parlamentarny Polskie Stronnictwo
Ludowe - Trzecia Droga.

Punkty porzadku dziennego biezacego posiedzenia
bedag rozpatrywane zgodnie z kolejno$cig zaopiniowa-
ng przez Prezydium Sejmu i Konwent Senioréw.

Informacja w tej sprawie oraz harmonogram pla-
nowanych posiedzen zespoléw poselskich, a takze
wykaz ustaw, ktore Senat przyjat bez poprawek, do-
stepne sg w Systemie Informacyjnym Sejmu.

Bardzo prosze posta sekretarza o odczytanie ko-
munikatow.

Sekretarz Posel Adam Gomola:

Szanowny Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Infor-
muje, ze dzis odbedg sig¢ posiedzenia Komisji:

— Kultury, Dziedzictwa Narodowego i Srodkow
Przekazu - godz. 12.30,

— Nadzwyczajnej do rozpatrzenia projektow
ustaw dotyczacych statusu osoby najblizszej w zwigz-
ku i umowy o wspélnym pozyciu - godz. 12.30,

— Regulaminowej, Spraw Poselskich i Immuni-
tetowych - godz. 12.30,

— Zdrowia - godz. 12.30,

— do Spraw Unii Europejskiej — godz. 13,

— Finanséw Publicznych - godz. 13,

— do Spraw Unii Europejskiej — godz. 14.30,

— Sprawiedliwoéci i Praw Czlowieka — godz. 15,

— Nadzwyczajnej do spraw dziatan przeciwpowo-
dziowych i usuwania skutkéw powodzi z roku 2024
- godz. 15.15,

— Edukagji i Nauki - godz. 16,

— Administracji i Spraw Wewnetrznych wspdlnie
z Komisjg Samorzadu Terytorialnego i Polityki Re-
gionalnej — godz. 17, )

— Kultury, Dziedzictwa Narodowego i Srodkow
Przekazu - godz. 17,

— Sprawiedliwoéci i Praw Czlowieka - godz. 17.30,

— Zdrowia - godz. 17.30. Dziekuje.
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Marszalek:

Dziekuje serdecznie.

Przystepujemy do rozpatrzenia punktu 1. po-
rzadku dziennego: Przedstawiony przez Pre-
zydium Sejmu projekt uchwaly w sprawie
uczczenia pamieci ofiar przewrotu majowego
1926 roku (druk nr 2545).

Bardzo prosze wicemarszatka Sejmu pana Piotra
Zgorzelskiego o odczytanie projektu uchwaly.

(Zebrani wstajq)

Posel Piotr Zgorzelski:

Bardzo dziekuje, panie marszatku.

,Uchwala Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej w spra-
wie uczczenia pamieci ofiar przewrotu majowego
1926 roku

W stulecie przewrotu majowego, przypadajace
12 maja 2026 roku, Sejm Rzeczypospolitej Polskiej
oddaje hold wszystkim ofiarom tych dramatycznych
wydarzen.

Wydarzenia 1926 roku rozegraly sie w warun-
kach glebokiego kryzysu politycznego i spotecznego
mlodego panstwa polskiego, a rozpoczete dzialania
mialy wedlug ich inicjatoréw stanowi¢ manifestacje
polityczna, ktéra dopiero w toku wydarzen przero-
dzila sie w zbrojne starcie.

Dzi$§ pochylamy glowy przed 379 ofiarami brato-
béjezych walk — zolnierzami wiernymi przysiedze
oraz 164 cywilami, ktorzy stali sie bezbronnymi
$wiadkami narodowego dramatu.

Tamte dni byty rang zadang mtodej Rzeczypospo-
litej: Polak wystapil przeciw Polakowi, a spor poli-
tyczny rozstrzygnieto przemoca, podwazajgc funda-
menty demokracji i panstwa prawa.

Krew ofiar wola do sumien potomnych, przypo-
minajgc, ze nienawisé, pogarda i lekcewazenie kon-
stytucji prowadza nardd ku przepasci, z ktorej trud-
no powrocié.

Niech pamiec o ofiarach bedzie dla nas przestro-
ga, ze zadna wladza i zadna racja polityczna nie sg
warte rozlewu bratniej krwi ani rozdarcia wspodlnoty.
Historia zamachu majowego pokazuje, do jakich tra-
gedii prowadzg skrajne podzialy polityczne, jezyk
nienawisci, delegitymizowanie przeciwnikow i pod-
wazanie instytucji demokratycznych.

Demokracja nie jest dana raz na zawsze — wyma-
ga nieustannej troski, dialogu, odpowiedzialnosci
i poszanowania prawa.

Sejm Rzeczypospolitej Polskiej, odwolujac sie do
doswiadczen sprzed 100 lat, apeluje do wszystkich
uczestnikow zycia publicznego o umiar, szacunek dla
konstytucji, prawa i gotowo§é do budowania wspol-
noty ponad podziatami. Pamie¢ o ofiarach przewrotu
majowego zobowigzuje wspolczesnych do obrony war-
toSci stanowigcych fundament suwerennej i bezpiecz-
nej Polski oraz do troski o jedno$¢ wspélnoty naro-
dowej”. (Oklaski)

(Glos z sali: Brawo!)

Marszalek:

Stwierdzam, ze Sejm podjal uchwate w spra-
wie uczczenia pamieci ofiar przewrotu majowego
1926 roku.

Wniogki formalne.

Bardzo prosze pana posta Jaroslawa Sachajke
z kola Demokracja.

(Poset Jarostaw Sachajko: Bezposérednia.)

Bezposrednia.

Czekalem, az pan to powie, bo chcialem po panu
powtérzyé, panie po§le.

Bardzo prosze.

Posel Jarostaw Sachajko:

Panie Marszatku! Nieobecny Panie Premierze!
Sktadam wniosek o przerwe i rozszerzenie porzadku
obrad o sprawe handlowania naszg suwerennoscia,
czyli sprawe finansowej i politycznej putapki SAFE.
Miliardy euro zaciggniete z pominieciem Sejmu i pre-
zydenta to bezprawie konstytucyjne. Zgodnie z kon-
wencja wiedenska ta umowa jest niewazna, bo zosta-
la zawarta w zlej wierze, z pogwalceniem polskiego
prawa. Polacy nie beda splacali politycznej pulapki
$miejgcego sie z nich rzadu. Jezeli rzad szuka miliar-
déw, to niech ma odwage upomnie¢ sie o reparacje za
zgliszcza Warszawy, za spalone wsie Zamojszczyzny, za
krew, za mordy, za dekady zniewolenia. Tam sg nasze
pienigdze, a nie w kieszeniach naszych dzieci i wnukéw,
szanowny panie ministrze Sikorski. (Oklaski)

Marszalek:

Dziekuje serdecznie.

Zgloszony zostal wniosek formalny o przerwe
w obradach.

Poddam ten wniosek pod gltosowanie.

Przystepujemy do gtosowania.

Kto z pan i pandw postow jest za zarzadzeniem
przerwy w obradach, zechce podnie§é reke i nacisngc
przycisk.

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat?

Glosowalo 399 postow. 175 — za, 222 - przeciw,
2 sie wstrzymatlo.

Sejm wniosek odrzucit.

Bardzo prosze pana poslta Wiestawa Rozynskiego
z Klubu Parlamentarnego PSL — Trzecia Droga.

Posel Wiestaw Rozynski:

Panie Marszalku! Panie Premierze! Wysoka Izbo!
Jako posel ziemi bilgorajskiej staje dzi$ na tej mow-
nicy z ciezkim sercem, ale i z ogromng wdzieczno-
§cig. Nasza mala ojczyzna, jak wiekszo§é panstwa
ogladala, poniosta w ostatnich dniach niepowetowa-
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Posel Wiestaw Rozynski

ng strate. Puszcza Solska ploneta. Ogien zabral nam
od 300 do 1000 ha bezcennego lasu. Dla wielu z pan-
stwa to statystyka, lecz dla nas, mieszkancéw Bilgo-
rajszczyzny, to gleboka rana w sercu, bo Puszcza
Solska to niezwykly las, ale przede wszystkim miej-
sce przesigkniete krwig bohaterow. To wtaénie tam,
pod Osuchami, rozegrala sie najwieksza bitwa par-
tyzancka.

Z tego miejsca pragne z calego serca podziekowac
wszystkim, ktorzy staneli do walki z zywiotem: Pan-
stwowej Strazy Pozarnej (Dzwonek), jednostkom ochot-
niczej strazy pozarnej, zolnierzom, leénikom, miesz-
kancom Bilgorajszczyzny.

Marszalek:

Dziekuje.

Posel Wiestaw Rozynski:

Szanowny Panie Marszatku! Podczas akcji gaéni-
czej zginal czlowiek, pilot, pan Andrzej Gawron. Po-
prositbym o powstanie i uczczenie jego pamieci mi-
nutg ciszy.

(Zebrani wstajg, chwila ciszy)

(Poset Robert Telus: Wieczny odpoczynek racz mu
daé, Panie...)

(Postowie: ...a $wiatlos¢ wiekuista niechaj mu
Swieci.)

(Poset Robert Telus: Niech odpoczywa w pokoju
wiecznym.)

(Postowie: Amen.)

Marszalek:

Dziekuje bardzo.
Bardzo prosze, pan poset Kamil Wnuk, Klub Par-
lamentarny Polska 2050.

Posel Kamil Wnuk:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Drodzy Rodacy!
20 maja powinny wejSé w zycie przepisy Unii Euro-
pejskiej o najmie krétkoterminowym. Niestety nie
udalo sie do tego czasu przygotowaé rzadowego pro-
jektu ustawy o najmie krétkoterminowym. Na szcze-
Scie naprzeciw oczekiwaniom polskich obywateli
wyszlta Polska 2050, przygotowujac poselski projekt
ustawy, ktéry byl omawiany w pierwszym czytaniu
na ostatnim posiedzeniu Sejmu. Dziekuje panstwu
za te dyskusje.

Jednoczeénie sktadam wniosek formalny o 5 mi-
nut przerwy, aby przewodniczacy komisji samorza-
dowej i przewodniczacy Komisji Infrastruktury mo-

gli odpowiedzie¢ na pytanie, dlaczego na tym posie-
dzeniu Sejmu nie rozmawiamy w komisjach o tej
waznej sprawie. Kiedy pan przewodniczgcy Suchon
bedzie chcial podjaé sie tego tematu, tematu wazne-
go dla Polek i Polakow?

(Gtosy z sali: Ooo...)

Tematu, ktory jest realizowany.

Musimy do 20 maja wprowadzié te przepisy.
(Dzwonek) Dlatego sktadam wniosek formalny o prze-
rwe, aby pan przewodniczacy mégt odpowiedzie¢ na
moje pytanie. (Oklaski)

(Glos z sali: Pan w ministerstwie siedzi.)

(Poset Piotr Kaleta: Jest w srodku.)

Marszalek:

Dziekuje serdecznie.

Nad wnioskiem formalnym o przerwe bylo juz
glosowanie.

Pan poset Roman Fritz, Konfederacja Korony
Polskiej.

Bardzo prosze, panie poSle.

(WypowiedZ poza mikrofonem)

Byto juz glosowanie nad wnioskiem o przerwe.

Posel Roman Fritz:

Szanowny Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Sg juz
pierwsze dostawy z krajow Mercosuru. System wcze-
snego ostrzegania przed niebezpieczng zywnoscig
wykazuje przerazajace nieprawidlowosci. W przypad-
ku pierwszych dostaw wotowiny z Argentyny i Uru-
gwaju wykazano zawarto$¢ niedozwolonych hormo-
now: progesteronu. Mieso z Brazylii zawiera 17-beta-
-estradiol, czyli hormonalng bombe z op6Znionym
zaplonem. Ziarna z Argentyny zawierajg niedozwo-
lone w Unii od 20 lat pestycydy. Normy tych dopusz-
czalnych zostaly za$ przekroczone. To nie tylko hor-
mony w miesie, ale rowniez pestycydy, takie jak pi-
rymifos metylowy, czy metale ciezkie: ol6w, nikiel
i rte¢ w ziarnach. Pojawiajg sie réwniez toksyny
plesniowe oraz pozostaloéci weterynaryjne, ktore
wywolujg pytania o realne standardy bezpieczenstwa
zywnosci. 80% miesa z dostawy drobiu z Brazylii jest
skazone salmonellg. Niemcy robig interes zycia,
a Europa ponosi konsekwencje.

(Poset Dorota Niedziela: Bzdury opowiadasz.)

Co na to Unia Europejska i Bruksela?

(Poset Konrad Frysztak: Ruski propagandzista.)

Karmig nas sztucznie pompowang aferg, wyko-
rzystujac strach i siejgc poploch z uzyciem hanta-
-srantawirusa.

(Gtos z sali: Ruski troll.)

Nie wystarczy péj$¢ na skarge do TSUE. Tu
potrzeba blokady importu tej trucizny. Dziekuje.
(Dzwonek)
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Marszalek:

Dziekuje serdecznie, panie poSle.
Pani postanka Paulina Matysiak, niezrzeszona.
Bardzo prosze, pani postanko.

Posel Paulina Matysiak:

Szanowny Panie Marszalku! Wysoka [zbo! Zwra-
cam sie do pana ministra infrastruktury Dariusza
Klimczaka w sprawie pogarszajgcej sie sytuacji pra-
cownikéw spotki PKP PLK i bezpieczenstwa na ko-
lei. Dzisiaj rozpoczeliémy posiedzenie o godz. 12.
O tej samej godzinie pod Ministerstwem Infrastruk-
tury rozpoczela sie pikieta pracownikow tej spotki,
spotki PKP PLK. Zwiazki zawodowe wskazuja, ze ich
priorytetami sg: bezpieczenstwo podréznych i pra-
cownikéw, zachowanie miejsc pracy, stabilne zatrud-
nienie i godna ptaca. To sg postulaty ludzi, ktorzy
kazdego dnia odpowiadajg za bezpieczenstwo ruchu
kolejowego.

Panie ministrze, czy Ministerstwo Infrastruk-
tury prowadzi prawdziwy nadzor nad tym, co dzie-
je sie w spélce PKP PLK? Czy bedg likwidowane
miejsca pracy dyzurnych ruchu, nastawniczych,
zwrotniczych i droznikow przejazdowych? Czy beda
zmniejszane obsady, ograniczane ogledziny rozjaz-
doéw i obchody torow?

(Poset Piotr Kaleta: Ale Darek tego nie wie.)

Panie ministrze, za bezpieczenstwo (Dzwonek)
pasazeréw odpowiadajg konkretni pracownicy. Pan
minister przed podejmowaniem decyzji powinien ich
ustyszec¢. Najpierw powinien pan sie z nimi spotkac.
Mam nadzieje, ze dzisiaj pan porozmawia z protestu-
jacymi przy ul. Chatubinskiego. Dziekuje. (Oklaski)

Marszalek:

Dziekuje serdecznie.

W trybie art. 186 glos zabierze pan minister Klim-
czak.

(Gtosy z sali: Uuu...)

Bardzo prosze.

Minister Infrastruktury
Dariusz Klimczak:

Panie Marszalku! Wysoka Izbo! Pani Poset! Dla-
czego pani ciggle sie kieruje taka pokretng logikg?

(Gtos z sali: Ale méw prawde. Nie ktam, w pracy
jestes.)

Dlaczego pani atakuje pracownikéw polskiej spot-
ki, a nie dopytuje, jak traktowani sg polscy pracow-
nicy zagranicznych spoélek? (Oklaski)

(Poset Barbara Bartus: A dlaczego sg zagraniczne
spotki, a nie polskie?)

Dlaczego nie wyjdzie pani na te mownice i nie
zapyta, dlaczego pracownicy jednej z zagranicznych
spotek przewozowych, jak donoszg media, dowiaduja
sie u lekarza, ze nie sg ubezpieczeni przez swojego
pracodawce? Dlaczego nie zapytala pani o polskie
druzyny konduktorskie, ktére musialy czeka¢ na
swojg zmiane przez calg noc na bocznicy, w wagonie?
Dlaczego pani nie upomniata sie o tych polskich pra-
cownikéw zagranicznej spotki, ktérzy musza praco-
wac w kontenerach przy dworcach? Naprawde ta lo-
gika jest pokretna.

(Poset Joanna Borowiak: Panie ministrze, czy pan
w ogole wie, co sie dzieje u pana w resorcie?)

Jestem konstytucyjnie odpowiedzialny za polska
kolej i zawsze bede upominat sie o tych, ktorzy pra-
cuja na polskiej kolei. Chodzi o to, prosze pania, zeby
pani wreszcie zaczela sie upominac o pracownikow
polskiej kolei. (Poruszenie na sali)

(Poset Joanna Borowiak: Niech pan sie zacznie
upominac.)

Dziekuje bardzo. (Oklaski)

(Poset Konrad Frysztak: Pociag odjechat.)

(Glos z sali: Nie, peron.)

Marszalek:

Dajcie spokgj.

Pani postanka w trybie sprostowania. 1 minuta
zgodnie z art. 184.

Bardzo prosze.

Posel Paulina Matysiak:

Wysoka Izbo! Swoj wniosek poswiecitam spotce
PKP PLK. Pan minister nawet stowem nie zajgknat
sie 0 tym, co dzieje sie u narodowego zarzadcy infra-
struktury. Panie ministrze, interesuje sie tym, co sie
dzieje na kolei. W Panstwowej Inspekcji Pracy jest
moja interwencja na temat sytuacji pracownikéw
Regiodetu, bo o tym pan moéwil.

(Glos z sali: Ha, ha, ha!)

A wiec prosze mi nie wmawiagé, ze nie wiem, co sie
dzieje na polskiej kolei. M6glby pan wyjs¢ dzisiaj
i nam odpowiedzie¢, co panstwo zrobiliscie, jezeli
chodzi o traktowanie przewoznika spoza naszego
kraju. Na pytanie o to kilka tygodni temu pan tez nie
odpowiedzial. W jaki sposdob spotka PKP SA trakto-
wala Regiodet? Jak utrudnialiScie wejscie na polskie
tory? Jaki to byl efekt? To, ze tam pracownicy byli
traktowani zle, jest prawdg i to jest karygodne, to
powinno zosta¢ naprawione. Prosze mi jednak nie
mowié, ze nie wiem, co sie dzieje. Prosze powiedzied,
czy pan sie spotka z pracownikami sp6tki PKP PLK?
Dziekuje serdecznie. (Oklaski)

(Gtos z sali: Dawaj, Frysztak. Teraz co$ powiedz.)
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Marszalek:

Glos zabierze pan posel Janusz Kowalski, Klub
Parlamentarny Prawo i Sprawiedliwo§¢. (Poruszenie
na sali)

(Glos z sali: Nie. Niezrzeszony.)

Nie? A co sie stato?

(Glos z sali: Ha, ha, ha!)

(Poset Joanna Borowiak: Ale teatr.)

Bardzo prosze, panie poSle.

Posel Janusz Kowalski:

Nie wiem, czy bedzie panu tak do §miechu, panie
marszaltku, kiedy 20 maja, za tydzien, w érode, dzie-
siatki tysiecy Polakow przyjda tutaj do pana, a moze
i po pana, w wielkiej manifestacji przeciwko koalicji
13 grudnia.

(Glos z sali: Nie strasz, nie strasz.)

Ale korzystajac z okazji, zapraszam rowniez na
godz. 8.45 wlasnie 20 maja przed nielegalng proku-
rature pana Zurka w obronie Telewizji Republika,
pana Tomasza Sakiewicza — Kluby ,,Gazety Polskiej”
i Ruch Obrony Granic. (Poruszenie na sali)

(Gtos z sali: Ooo...)

Nie wiem, z czego wy sie Smiejcie.

(Glos z sali: Zondacrypto.)

Zegar tyka, kilkanascie miesiecy wam zostalo,
a potem was rozliczymy. Dziekuje.

Marszalek:

Dziekuje bardzo.

To nie byl, prosze panstwa, glos w imieniu Klubu
Parlamentarnego Prawo i Sprawiedliwo§¢.

Pan posel Adrian Zandberg, kolo Razem.

Bardzo prosze.

Posel Adrian Zandberg:

Wysoka Izbo! Pani minister zdrowia w tym tygo-
dniu oglosita, ze pacjentom juz jest lepiej. A wiec
chciatem zapyta¢ przedstawicieli koalicji rzadowe;:
Komu tak konkretnie jest lepiej? Czy lepiej jest lu-
dziom, ktérzy dowiaduja sie, ze ich badania i zabiegi
sg odwolywane? Czy lepiej jest kobietom z tych miej-
scowosci, gdzie sg zamykane porodowki? Czy lepiej
jest ludziom, ktorzy tej jesieni znowu, jak w zeszlym
roku, dowiedzg sie o odwolanych zabiegach, o odwo-
tanych operacjach, bo znowu nie przewidzieliScie
srodkow na ostatnie miesigce funkcjonowania syste-
mu ochrony zdrowia? Po co opowiadacie takie bzdu-
ry, ktére tylko wkurzajg ludzi?

Drodzy Panstwo! Jezeli komus$ jest lepiej, to dzi-
siaj lepiej jest prywatnym firmom medycznym, ktore
po prostu korzystajg na polityce glodzenia publicznej
ochrony zdrowia, bo tam ludzie zaniosg pieniadze za
badania, za rehabilitacje. I to sie dzieje. Jedna z du-
zych firm medycznych oglosila program ptacenia na
raty za badania diagnostyczne, bo ludzie tam idg

przez to, ze nie mogg sie doczekaé na badania w szpi-
talach. Czy tak to ma wyglada¢? Ludzie majg braé
chwiléwki, zadluzac sie po to, zeby ratowaé zycie?
Pani minister zdrowia — panie marszatku, zanim mi
pan przerwie (Dzwonek), bo czas mi sie konczy — kto-
ra obronili§cie bohatersko, pcha Polske w prywaty-
zacje publicznej ochrony zdrowia.

(Poset Dorota Niedziela: Ktamstwo!)

Obroniliscie ja. Kto miat by¢ upokorzony i zagto-
sowal za tym, juz to zrobitl. To moze jg w koncu teraz
zmiencie. Dziekuje. (Oklaski)

Marszalek:

Dziekuje panu Adrianowi Zandbergowi z kola
Razem. ’

Pan poset Stawomir Cwik, Klub Parlamentarny
Centrum.

(Poset Piotr Kaleta: Jest.)

(Glos z sali: Ha, ha, ha!)

Bardzo prosze, panie posle. (Gwar na sali)

(Poset Krzysztof Ciecidra: Przestan ktamac.)

Posel Stawomir Cwik:

Szanowny Panie Marszatku! Panie Premierze!
Wysoka Izbo! Takze chciatem podziekowaé wszyst-
kim strazakom, policjantom, le§nikom - wszystkim,
ktérzy uczestniczyli w obronie Puszczy Solskiej
i gaszeniu pozaru, ktéry grozit strawieniem lasom
Roztocza. To byl chyba najwiekszy pozar lasow od
1992 r., kiedy pozary strawily lasy wokol Kuzni
Raciborskie;.

(Gtos z sali: Przez was gina...)

Tym razem ta akcja byta prowadzona duzo, duzo
skuteczniej i ochronila wiekszosc lasow Roztocza.

Chcialem podziekowaé tez ministrom: pani Pau-
linie Hennig-Klosce i panu ministrowi Kierwinskie-
mu (Poruszenie na sali, oklaski), ktérzy na miejscu
w sztabie kryzysowym razem z wojewodg pomorskim
przeciwdziatali temu pozarowi.

Chcialem tez przypomnie¢ opozycji, ze na jesieni
procedowali$émy tutaj nad podwyzszeniem kar, grzy-
wien i mandatow...

(Poset Krzysztof Mulawa: Chlopie, siadaj.)

...za stwarzanie zagrozenia pozarowego, ktére nie
byly zmieniane od éwieré wieku. Panstwo glosowa-
licie wowezas przeciwko. (Dzwonek) GlosowaliScie. ..

Marszalek:

Dziekuje serdecznie.

Posel Stawomir Cwik:

...wlasnie za tym, zeby zagrozenie pozarowe nie
bylo minimalizowane. Dziekuje. (Oklaski)
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Marszalek:

Dziekuje, panie poSle. Dziekuje bardzo.

Pan poset Przemystaw Czarnek, Klub Parlamen-
tarny Prawo i Sprawiedliwo§é.

Zapraszam pana posla. (Oklaski)

Posel Przemystaw Czarnek:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Rozszyfrujmy
jednak, o co chodzilo pani Sobieranskiej-Grendzie,
kiedy méwita: Ja mysle, ze juz jest lepie;.

(Poset Urszula Sara Zielinska: Pan juz panele
zdjal?)

Faktycznie obraz Polski dzisiaj to jest rzecz nie-
ciekawa. W stuzbie zdrowia prywatyzacja postepuje,
galopuje wrecz. Pacjenci musza leczy¢ sie za swoje
pienigdze, bada¢ sie za swoje pienigdze. Ale w kaz-
dym innym obszarze w spétkach Skarbu Panstwa
mamy szorowanie po dnie.

(Poset Urszula Sara Zielinska: Co z panelami?)

5,5 mld z1 straty Orlenu za IV kwartat, 3,4 mld zi
straty Jastrzebskiej Spotki Weglowej, 4,2 mld zl stra-
ty Grupy Azoty. Generalnie wszystko sie wali. Ale
pani Sobieranska-Grenda méwi: Ja mysle, ze juz jest
lepiej. A wiec rozszyfrujmy, o co chodzi. Otéz chodzi
o to, ze wypchnieto pana premiera Kosiniaka-Kamysza
i pana Domarnskiego, zeby podpisali te nielegalng
niemiecka pozyczke i dostali troszke zastrzyku, od-
dechu, zeby ratowa¢ ptynnos¢ panstwa polskiego.
I mowig: Ja mysle, ze juz jest lepiej. Ale na chwile.

(Glos z sali: Czy ty sie styszysz?)

To jest nielegalne (Dzwonek), co pan zrobit, panie
premierze. To jest nielegalne. (Oklaski)

(Poset Antoni Macierewicz: Przestancie.)

Marszalek:

Dziekuje serdecznie. Dziekuje bardzo, panie posle.

Panie posle, uprzejmie informuje, ze jak pan wy-
mienial firmy, zapomnial pan moéwi¢ o upadajacej
firmie Zondacrypto. Nie wiem dlaczego. (Oklaski)

(Gtos z sali: Brawo!)

(WypowiedZ poza mikrofonem)

Chcesz? Prosze bardzo.

(Poset Barbara Bartus: To wylaczy¢ czas, na pewno
ma co§ do powiedzenia.)

Prosze bardzo.

(Poset Piotr Kaleta: Nareszcie, Stawek, ty zyjesz.)

Posel Slawomir Nitras:

Panie Marszatku! Panie Premierze! Pan Czarnek
zapytal, kiedy bedzie lepiej. Odpowiedzi udzielit juz
pan Kaczynski, ktéry jaki§ miesigc po powolaniu
pana na stanowisko, mimo ze wasze sondaze w tym
czasie spadly o 10 punktéw, powiedzial, ze juz jest
lepiej, i nazwatl to efektem Czarnka.

(Glos z sali: Brawo!)

Ale méwigc serio, panie kandydacie Czarnek — bo
pan aspiruje do roli premiera — chcialem pana zapy-
taé, jakg pan ma wiarygodno§¢é.

(Poset Mariusz Blaszczak: Pan byl ministrem?)

Pan kilka tygodni temu podpisywal sie pod usta-
wa, ktora miata rozregulowywacé rynek Zondacrypto,
kryptowalut...

(Poset Mariusz Blaszczak: Co pana obchodzi
Tusk?)

...a dzisiaj pan sie podpisuje pod ustawa, ktora
mowi: likwidujemy rynek kryptowalut. Jaka jest
pana wiarygodno$c¢?

(Poset Piotr Kaleta: To juz bylo.)

Jaka jest pana wiarygodno§¢, panie Czarnek,
w tej sytuacji?

(Poset Konrad Frysztak: Zerowa.)

A pan, panie Kaczynski, ktory sie tak usmiecha...
Ja mam jedno pytanie do pana jako do osoby kontro-
lujacej instytut Lecha Kaczynskiego i Srebrna.

Marszalek:

Dziekuje, panie posle.

Posel Slawomir Nitras:

Ile pan dostal pieniedzy na te podmioty...

(Marszatek wylacza mikrofon, poset przemawia
przy wytgezonym mikrofonie, oklaski)

(Poset Piotr Kaleta: Stawek na ministra. Mamy
ministra od spraw zbytecznych.)

Marszalek:

Dziekuje serdecznie. Dziekuje bardzo.
(WypowiedZ poza mikrofonem)

Pan juz miat glos.

Dziekuje serdecznie.

Ogtaszam 2 minuty przerwy. Dziekuje bardzo.

(Przerwa w posiedzeniu od godz. 12 min 37
do godz. 12 min 40)

Wicemarszalek Piotr Zgorzelski:

Wznawiam obrady.

Przystepujemy do rozpatrzenia punktu 2. po-
rzadku dziennego: Pierwsze czytanie rzadowego
projektu ustawy o szczegolnych srodkach ochro-
ny os6b uczestniczacych w debacie publicznej
(druk nr 2488).

Prosze sekretarza stanu w Ministerstwie Spra-
wiedliwosci pana Arkadiusza Myrche o przedstawie-
nie uzasadnienia projektu ustawy.
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Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Sprawiedliwos$ci
Arkadiusz Myrcha:

Panie Marszalku! Wysoka Izbo! Rozpoczynamy
dzisiaj procedowanie nad wyjatkowym i szczegélnym
projektem ustawy, i to nie tylko z uwagi na to, ze
wprowadza nowa, szczegdlng regulacje odnosnie do
postepowania cywilnego. Ta wyjatkowo§¢ wynika z ma-
terii, ktora uregulowana jest tym projektem. Ten pro-
jekt, potocznie nazywany anty-SLAPP-owym, de facto
sprowadza sie do wprowadzenia do naszego porzadku
prawnego szczegélnych §rodkéow ochrony dla oséb
uczestniczacych w debacie publicznej. Pewnie cze§é
z panstwa spotkala sie z okresleniem SLAPP. Czym-
ze s3 te strategiczne powodztwa przeciwko uczestni-
kom debaty publicznej? Sg niczym innym jak cynicz-
nym i instrumentalnym naduzywaniem instytucji
czy drogi sagdowej, azeby osoby, ktére bardzo czesto
debate publiczng kreuja, inicjuja, odgrywaja w niej
znaczacg role, po prostu do tego zniechecic¢. Powodz-
twa strategiczne przeciwko osobom uczestniczagcom
w debacie publicznej najczesciej przybieraja forme
powddztw o charakterze cywilnym. Sg to powodztwa
o stwierdzenie naruszenia dobr osobistych. Rzadziej
inicjowana jest droga karna z kierowaniem sprawy
na droge postepowania z wnioskiem o stwierdzenie
zniewazenia czy znieslawienia.

Problem dotyczacy SLAPP by¢ moze nie jest no-
wym problemem. Jest problemem, ktory wystepuje
w debacie publicznej nie tylko w Polsce, w Europie,
ale takze w Stanach Zjednoczonych, wszedzie tam,
gdzie grupy intereséw, bardzo czesto wielkie przed-
siebiorstwa, grupy medialne, srodowiska polityczne
sg zainteresowane tym, azeby przedstawiciele orga-
nizacji pozarzgdowych, lokalnych wspélnot i mediow
nie podnosili niewygodnych dla nich tematéw. A cza-
sami te role sie zamieniajg. Czasami niewygodne jest,
gdy polityk podnosi niewygodny dla jakiej§ spotki
temat. I zeby zniechecié¢ takg osobe do krytykowania,
stawiania publicznie pytan, watpliwosci, kieruje sie
sprawe do sgdu z wydumanym roszczeniem i zarzu-
tem naruszenia dobr osobistych, wciggajac de facto
te osobe w wieloletni i niezwykle kosztowny spor sa-
dowy. Jezeli dzialacz organizacji pozarzadowej albo
lokalny dziennikarz ma sie zderzy¢ z wielkim pod-
miotem obstugiwanym przez wielkie kancelarie albo
z czasami bardzo brutalnym §wiatem polityki, on
w tym sporze jest absolutnie slaby, nie mowigc, ze
przegrany, przede wszystkim bardzo czesto pozba-
wiony realnych narzedzi odnoénie do podjecia tej
rekawicy sagdowej. W zwigzku z tym Unii Europej-
skiej podjeto prace nad wdrozeniem dyrektywy, kto-
ra bedzie w tego typu sprawach transgranicznych
chronila stabszg strone, nie definiujac, kto ta stabszg
strong jest. Natomiast jest to proba wyjscia naprze-
ciw problemowi, ktory jest problemem kazdego zdro-
wego panstwa demokratycznego, zdrowego panstwa
demokratycznego, w ktorym debata publiczna jest
istotg sporu politycznego, lokalnego. Bez zdrowej de-

baty ciezka o rownowage sit, tak istotng w kazdym
porzadku demokratycznym.

Nasz projekt ustawy jest przygotowany przez Ko-
misje Kodyfikacyjng Prawa Cywilnego, przez wybit-
nych ekspertéw dzialajacych pod przewodnictwem
pana prof. Marka Safjana. Zanim jeszcze trafil do
Sejmu, zostal przez nas skierowany do Rady Europy
w celu jego oceny. I tu mozemy powiedzieé¢ absolutnie
z podniesionym czolem, ze ustawa, ktora zostalta
u nas przygotowana, zostala uznana przez Rade Eu-
ropy za modelowa, za takg, ktéra moze by¢ wzorem
dla innych panstw przy przyjmowaniu analogicznych
rozwigzan we wlasnych porzadkach prawnych. Dla-
czego tak sie dzieje? Ta ustawa w istocie by¢ moze nie
jest bardzo obszerna. To kilkanascie artykulow, ale
kazdy z nich jest realnym narzedziem do tego, zeby
osoba stabsza w procesie, zeby uczestnik debaty pu-
blicznej mégt sie realnie bronié przed nieuzasadnio-
nymi powodztwami. Kazdy z tych przepiséw to jest
realne narzedzie dla sadu, ktory dzisiaj, czasami
skrepowany przepisami procedury cywilnej, nie jest
w stanie tak szybko czy tak skutecznie zareagowac,
ito nawet wtedy, kiedy widzi, ze skierowane powodz-
two ma tylko i wylacznie jeden cel: uciszy¢ debate,
zniecheci¢ kogo$ do krytykowania, zamkngé¢ komu§
usta, wplata¢ kogo§ w ten wieloletni i niezwykle
kosztowny spor sgdowy, ktéry byé moze po pewnym
czasie okaze sie bezzasadny. Ale debata na niewygod-
ny dla powoda temat zniknie.

Ta ustawa to jest kilka rozwigzan o charakterze
czysto procesowym. Mowiagc w najogélniejszym skro-
cie: to sg rozwigzania, ktore dajg pozwanemu, stronie
i sgdowi mozliwo$¢ zareagowania na oczywisScie bez-
zasadne powodztwo. Méwie to nie bez kozery, bo
chce, zeby wybrzmialo, ze ta ustawa nie méwi, kto
ma racje w sporze, nie decyduje o materii, ktéra jest
przedmiotem sporu. Ona reguluje tylko przepisy pro-
cedury, ktore sg rowne dla stron postepowania i kto-
rymi moze postuzy¢ sie sad.

Co wyjatkowego czy tez nowego jest w tej ustawie?
Przede wszystkim na potrzeby tej ustawy zdefiniowa-
na jest debata publiczna, ktora ma okre§lic pewne
ramy, dla jakiego rodzaju roszczen czy do jakiego ro-
dzaju powodztw bedzie ona miala zastosowanie. Ta
ustawa to takze otwarty katalog okolicznoéci, ktérymi
moze sie kierowac sad, uznajac, czy dane powodztwo
zostalo tylko i wylgcznie wytoczone po to, zeby uciszy¢
uczestnika debaty publicznej. To jest katalog otwarty,
pewien drogowskaz do oceny przez sad.

Ta ustawa to takze wprowadzenie mozliwosci za-
sadzenia przez sad na wniosek pozwanego kaucji na
poczet przysztych kosztow sadowych, ktére juz w mo-
mencie inicjowania postepowania sgdowego maja nie
powiem, ze zniecheci¢, ale przynajmniej zmobilizo-
wacé powoda do tego, zeby rozwazyl, czy faktycznie
jest gotéw juz w tym momencie ponie§é koszty sado-
we, a nie odwleka¢ je na przyszlo§é — dla niego za
2 lata by¢ moze bedzie optacalne poniesé te koszty
—bo dla niego wazne jest to, ze niewygodna dla niego
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Sekretarz Stanu w Ministerstwie
Sprawiedliwosci Arkadiusz Myrcha

debata ucichnie w momencie inicjowania postepowa-
nia sgdowego.

Ta ustawa to przede wszystkim dwa narzedzia dla
sadu. Jedno - oddalenie powddztwa oczywiScie bez-
zasadnego. To nie jest instytucja nowa w naszym
porzadku prawnym. Art. 191! Kodeksu postepowania
cywilnego juz dzisiaj daje takie narzedzia. Ta ustawa
daje tylko dodatkowa mozliwoé¢ zastosowania w tych
przypadkach analogicznie rozwigzan, ktore juz dzi-
siaj wynikajg z Kodeksu postepowania cywilnego.

Ta ustawa to takze urealnienie przepiséw, ktore
juz dzisiaj czeéciowo sg w Kodeksie postepowania
cywilnego, a mianowicie dotyczacych instytucji nad-
uzycia prawa procesowego. Ono juz dzisiaj jest zako-
twiczone w art. 4 Kodeksu postepowania cywilnego,
ale jest przepisem, méwigc najprosciej, bezsankeyj-
nym. Sady poprzez praktyke stosowania wywodza,
co mogg z danym pismem procesowym czy z dang
czynno§cig procesowa, zrobic, jezeli dojda do przeko-
nania, ze strona naduzywa tego prawa procesowego.
Ale jednoczeénie brakuje dzisiaj przepisu, ktéry by
dawat sgdom wprost uprawnienie do uznania takiej
czynno§ci za niedopuszczalng. A wlasnie takie uzu-
pelnienie art. 4 Kodeksu postepowania cywilnego
tacznie z art. 10 tej ustawy bedzie stanowilo realne
narzedzie dla sadu, azeby takie powddztwo po prostu
odrzucic.

Szanowni Panstwo! Méwimy tu o pewnych moz-
liwosciach, o uprawnieniach. To jest niezwykle istot-
ne, bo ta ustawa ma przede wszystkim dawac szanse
pozwanemu, zeby w sposob rowny, realizujac zasade
rownoSci broni w procesie, zmierzy¢ sie z pewnym
hegemonem, ktoéry jest po stronie powodowej. Jedno-
czeénie daje tez szanse sgdowi na zareagowanie w Spo-
sob skuteczny w sytuacji, kiedy dojdzie do przekona-
nia i oceny, ze powodztwo jest wytoczone tylko i wy-
tacznie po to, zeby uciszy¢ debate publiczng. Co wie-
cej, nie rozstrzygajac a priori, kto w sporze ma racje,
ta ustawa daje takze gwarancje procesowe kazdej ze
stron co do mozliwoéci wypowiedzenia sie, odpowie-
dzi na podniesione zarzuty, tak zeby mie¢ sprawe
absolutnie czytelng i jasng, zeby sad, podejmujac to
rozstrzygniecie, mégl wywazy¢ stanowiska obu stron
postepowania w my$l $wietej zasady, ktéra rzadzi
postepowaniem cywilnym, rownosci stron.

Cho¢ wydaje sie, ze moéwimy o instytucjach, ktére
istniejg w naszym porzadku prawnym, i by¢ moze
wydaje sie, ze to, co jest opisane w tym projekcie usta-
wy, nie jest niczym nowatorskim, to w rzeczywistosci
to jest nowatorskie rozwigzanie. To jest nowatorskie
rozwigzanie, ktore — jak wspomniatem - da dzisiaj
sadom niespotykang dotychczas mozliwosé zareago-
wania na oczywiScie bezzasadne powodztwo. Mam
pelng §wiadomo§é, ze pewnie zarowno w czasie dzi-
siejszej debaty, jak i w czasie prac na posiedzeniu
komisji beda stawiane pytania, jak to sie potoczy, czy
sad bedzie wiedzial, jakie bedg tego efekty. Oczywi-

Scie cele, jakie sobie ta ustawa stawia, sg jasne: ochro-
na debaty publicznej, ochrona strony stabszej w tym
postepowaniu, zapewnienie réwnoSci stron. Jedno-
cze$nie musimy mie¢ §wiadomosc, ze wprowadzajgc
zupelnie nowe rozwigzanie odno$nie do naszego po-
rzadku prawnego, bedziemy na realne efekty i uksztat-
towanie sie tych przepisow i orzecznictwa, ktore
z niego bedzie wynikalo, przez najblizsze pewnie
miesigce, jak i lata... Ale ta ustawa bedzie tez wiel-
kim dowodem, jesli chodzi o odpowiedzialno$¢ sg-
dow, ktore dostang ogromna, duzg wladze w roz-
strzyganiu tych sporéw i decydowaniu juz przy ini-
cjowaniu tego postepowania o jego do§¢ wezesnym
zakonczeniu. To bedzie wymagalo bardzo duzej od-
wagi i bardzo duzej roztropno§ci w stosowaniu tych
(Dzwonek) przepisow.

Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Rozwigzanie
nowatorskie, rozwigzanie modelowe, rozwigza-
nie odwazne, ale rozwigzanie konieczne. Dzieku-
je. (Oklaski)

Wicemarszalek Piotr Zgorzelski:

Bardzo dziekuje.

Szanowni Panstwo! Pozwolcie, ze przywitam stu-
dentow Panstwowej Akademii Nauk Stosowanych we
Wiloclawku, ktorzy przybyli do nas na zaproszenie
pana posta Krystiana fuczaka. Witamy bardzo ser-
decznie. (Oklaski)

Informuje, ze Sejm ustalil, ze w dyskusji nad tym
punktem porzadku dziennego wystucha 5-minuto-
wych o$wiadczen w imieniu klubow i 3-minutowych
o$wiadczen w imieniu kot.

Otwieram dyskusje.

Jako pierwszy glos zabierze pan poset Pawel
Szrot, ktory przedstawi stanowisko Klubu Parlamen-
tarnego Prawo i SprawiedliwoS§¢.

Posel Pawel Szrot:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Projekt ustawy
o0 szczegdlnych §rodkach ochrony osob uczestnicza-
cych w debacie publicznej, dzisiaj rozpatrywany, w swo-
im zalozeniu ma chronié osoby angazujace sie w te
debate przed roszczeniami wnoszonymi przez pod-
mioty wykorzystujace system prawny do zastrasza-
nia i uciszania krytyki, prowadzac do autocenzury,
ograniczenia dostepu do informacji i ostabienia ak-
tywnoéci spotecznej. Projekt ten jest nam przedsta-
wiany jako implementacja dyrektywy Parlamentu
i Rady z 11 kwietnia 2024 r. w sprawie ochrony osob,
ktore angazuja sie w debate publiczna, przed oczy-
wiscie bezzasadnymi roszczeniami lub stanowigcymi
naduzycie postepowaniami sgdowymi. Jako uzasad-
nienie projektu przytacza sie szczytne cele dotyczace
obrony aktywnych w debacie publicznej oséb przed
dziataniami wplywowych podmiotow, np. grup lob-
bystycznych, korporacji, politykéw i organéw pan-
stwowych.
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Projekt z samego zalozenia stuszny wydaje sie
jednak by¢ przynajmniej w jakims§ stopniu chybiony
i moze stanowi¢ przyklad klasycznej nadregulacji
prawnej, ktéra dokonywana jest pod pozorem imple-
mentacji dyrektywy unijnej. Po pierwsze, dyrektywa,
ktora ten projekt ma implementowac, stanowi w art. 2,
ze stosuje sie ja do spraw o charakterze cywilnym lub
handlowym majgcych skutki transgraniczne, beda-
cych przedmiotem postepowania cywilnego. Dlacze-
go uznano, ze nalezy jej stosowanie rozszerzy¢ na
sprawy majace skutki krajowe, pozostaje tajemnicg
Ministerstwa SprawiedliwoSci. Przypuszczam, ze zato-
zono w ministerstwie, ze unijne regulacje prawne
prezentuja taki ideat doskonatoSci, ze oparcie na nich
naszych polskich przepisow, nawet je§li nie dotyczy
ich obowigzek implementacyjny, nie podlega dysku-
sji. To pierwszy problem.

Kolejny problem. Autorzy projektu zdajg sie nie
zauwazac, ze od 2019 r. w polskiej procedurze cywil-
nej funkcjonuje instytucja oddalenia powédztwa jako
oczywiscie bezzasadnego. O tym wspominal pan mi-
nister Myrcha, prezentujgc projekt, ale odniesienia
do tego w uzasadnieniu projektu nie widze zadnego.
Wiec je§li uznamy, ze osoby biorgce czynny udziat
w debacie publicznej potrzebuja szczegolnej ochrony
przed podmiotami silniejszymi od nich, a ja ten po-
glad podzielam, to instytucja ta w zupelnosci wystar-
czy do ich ochrony na gruncie krajowym. Stanowisko
takie wyrazalo rowniez na etapie legislacji rzgdowej
szereg opiniujacych projekt instytucji, jak KRS, Sad
Najwyzszy oraz kilka konkretnych sadéw powszech-
nych. Fakt, ze sady same w sobie uznaja, ze narze-
dzia restrykcyjne wobec stron, ktorymi juz w tym
momencie dysponuja, sg wystarczajace, to jest fakt
bardzo wymowny.

Wysoka Izbo! Ja w legislacji, generalnie w prawie
wystrzegam sie wszelkiego doktrynerstwa i w przy-
padku tej konkretnej ustawy réwniez z géry nie za-
kladam, ze nie moge sie do niej w czasie prac komi-
syjnych przekonac, jesli kto$ mi przedstawi stuszne
argumenty w tej sprawie, tym bardziej ze apel Hel-
sinskiej Fundacji Praw Czlowieka, ktora zwracata
sie do Sejmu o szybkie przyjecie przedstawionych
przepisow, podpisany zostal przez caly szereg orga-
nizacji — od skrajnie lewicowego bieguna ideowego po
zdecydowanie prawicowy biegun ideowy. Sam fakt
takiego szerokiego konsensusu jest pewnym argu-
mentem, ktéry nalezaloby rozwazyc. Wiec nie wyklu-
czam, ze prace komisyjne zmienig mdj poglad na ten
projekt, ale w tym konkretnym momencie nie jestem
w stanie zadeklarowaé¢ w imieniu Klubu Parlamen-
tarnego Prawo i Sprawiedliwoé¢ tego, ze poprzemy
ostatecznie ten projekt. (Oklaski)

Wicemarszalek Piotr Zgorzelski:

Bardzo dziekuje.
Pani poset Iwona Karolewska przedstawi stanowi-
sko Klubu Parlamentarnego Koalicja Obywatelska.

Posel Iwona Karolewska:

Panie Marszalku! Panie Ministrze! Wysoka Izbo!
Mam zaszczyt przedstawic stanowisko klubu Koalicji
Obywatelskiej odnosnie do rzagdowego projektu usta-
wy o szczegblnych srodkach ochrony oséb uczestni-
czacych w debacie publicznej. Ustawa ma na celu
implementacje dyrektywy Parlamentu Europejskie-
go i Rady Europy z 11 kwietnia 2024 r. w sprawie
ochrony osob, ktore angazuja sie w debate publiczna,
przed bezzasadnymi roszczeniami lub stanowigcymi
naduzycie postepowaniami sgdowymi.

Rozpatrywany dzi$ projekt ustawy o szczegdlnych
§rodkach ochrony osob uczestniczacych w debacie
publicznej dotyczy kwestii fundamentalnej dla funk-
cjonowania demokratycznego panstwa prawa — wol-
nosci stowa oraz prawa obywateli do udziatu w zyciu
publicznym bez obawy przed represjg procesowsg
i finansowa. Projekt ma na celu przeciwdzialanie
tzw. pozwom SLAPP, czyli strategicznym postepowa-
niom sgdowym zmierzajgcym do sttumienia debaty
publicznej. Sa to sprawy wytaczane czesto nie po to,
by rzeczywiScie chroni¢ naruszone prawa, ale po to,
by zastraszyé, zmeczy¢ kosztami procesu i uciszy¢
osoby krytyczne wobec podmiotéw silniejszych ekono-
micznie, politycznie czy organizacyjnie. Ofiarami ta-
kich dziatan bywajg dziennikarze, aktywisci spotecz-
ni, organizacje pozarzgdowe, naukowcy czy zwykli
obywatele zabierajgcy glos w sprawach waznych spo-
tecznie. Nawet jesli ostatecznie wygrajg sprawe, przez
wiele miesiecy lub lat ponosza koszty finansowe, psy-
chiczne i zawodowe zwigzane z procesem. W praktyce
prowadzi to do tzw. efektu mrozacego, czyli rezygna-
cji z aktywnosci obywatelskiej i ograniczenia wolno-
§ci wypowiedzi.

Projekt ustawy wdraza dyrektywe Parlamentu
Europejskiego i Rady Europy, ale tez idzie dalej, bo
jednoczesnie rozszerza ochrone rowniez na sprawy
krajowe. To bardzo wazne, poniewaz wiekszo§¢ po-
stepowan typu SLAPP w Polsce ma charakter we-
wnetrzny. Projekt wprowadza szereg potrzebnych
1 wywazonych rozwigzan procesowych.

Po pierwsze, umozliwia sie szybkie oddalenie
oczywiscie bezzasadnych pozwéw. Obecnie taka moz-
liwo§¢ istnieje w Kodeksie postepowania cywilnego,
ale w praktyce jest stosowana niezwykle rzadko. Pro-
jektodawcy wyraznie wskazujg, ze mechanizm ten
powinien by¢ stosowany takze w sprawach typu
SLAPP, i przewiduja przyspieszony tryb ich rozpo-
znawania.

Po drugie, sad bedzie mégt odrzucié pozew, jesli
uzna, ze jego wylgcznym celem jest zastraszenie lub
uciszenie uczestnika debaty publicznej. To rozwigza-
nie pozwoli przeciwdziala¢ naduzywaniu procedur
sadowych juz na wezesnym etapie postepowania.

Po trzecie, w projekcie przewidziano mozliwosc¢
zobowigzania powoda do wplacenia kaucji na zabez-
pieczenie kosztow procesu. Ma to szczegélne znacze-
nie dla osob fizycznych i organizacji spolecznych,
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ktore czesto nie dysponujg srodkami pozwalajacymi
na wieloletnig obrone przed kosztownym procesem.

Kolejng bardzo wazng zmiang jest mozliwo§¢ za-
sadzenia pelnego zwrotu rzeczywiScie poniesionych
kosztow procesu na rzecz pozwanego. Dotychczas
obowigzujace limity kosztow zastepstwa procesowe-
go czesto nie rekompensowaly realnych wydatkow.
W projekcie przewidziano takze mozliwo§é nalozenia
grzywny na powoda, ktory instrumentalnie wyko-
rzystuje postepowanie sgdowe do ttumienia debaty
publicznej.

Wysoka Izbo! Warto podkre§lié, ze w projekto-
wanej ustawie nie ogranicza sie¢ konstytucyjnego
prawa do sgdu, nie odbiera sie nikomu mozliwosci
dochodzenia swoich dbbr osobistych ani innych
praw, nie zmienia sie przepiséw materialnych prawa
cywilnego czy karnego. Jej celem jest wylgcznie
przeciwdzialanie sytuacjom, w ktorych procedura
sgdowa jest wykorzystywana w sposob sprzeczny
z jej funkcja. W projekcie zachowano wlasciwa row-
nowage pomiedzy ochrong wolnoSci stowa a prawem
do sadu. Wprowadzono gwarancje procesowe dla
obu stron i pozostawiono ostateczng ocene kazdej
sprawy niezaleznym sgdom.

Wysoka Izbo! Demokracja wymaga otwartej de-
baty publicznej oraz aktywnych obywateli, ktorzy nie
boja sie zabieraé glosu w sprawach waznych spotecz-
nie. Panstwo prawa nie moze pozwala¢ na wykorzy-
stywanie wieloletnich, kosztownych proceséw jako
instrumentu uciszania krytyki. Dlatego Klub Parla-
mentarny Koalicja Obywatelska popiera ten projekt
ustawy i uwaza go za potrzebny krok w kierunku
skuteczniejszej ochrony wolnoSci stowa, spoleczen-
stwa obywatelskiego i standardéw demokratycznych.
Dziekuje bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Piotr Zgorzelski:

Bardzo dziekuje.

Pan posel Michal Pyrzyk przedstawi stanowi-
sko Klubu Parlamentarnego Polskie Stronnictwo
Ludowe.

Posel Michatl Pyrzyk:

Dziekuje bardzo.

Szanowny Panie Marszatku! Panie Ministrze!
Wysoka Izbo! W imieniu Klubu Parlamentarnego
Polskie Stronnictwo Ludowe mam zaszczyt wyglosié
oSwiadczenie w sprawie rzadowego projektu ustawy
o szczegoblnych §rodkach ochrony osoéb uczestnicza-
cych w debacie publiczne;j.

Przedlozenie, jak styszeliémy, dotyczy wzmocnie-
nia ochrony oséb zabierajgcych glos w sprawach pu-
blicznych. Nowe przepisy majg na celu przede wszyst-
kim ochrone wolno§ci wypowiedzi i przeciwdzialanie

naduzywaniu postepowan cywilnych do ogranicza-
nia debaty publicznej i uciszania krytyki. Dzieki
temu przedlozeniu, jak czytamy w uzasadnieniu,
trudniej bedzie wykorzystywaé dostepne procedury
prawne jako narzedzie swoistego nacisku lub zastra-
szania.

Proponowane rozwigzania wdrazajg prawo Unii
Europejskiej i wprowadzaja skuteczniejsze narzedzia
ochrony przed tzw. pozwami SLAPP. Takim termi-
nem okresla sie powodztwo lub nawet cale postepo-
wanie sagdowe, w przypadku ktorego firma, organi-
zacja lub osoba krytykowane przez opinie publiczng
w sprawie dotyczacej interesu publicznego skladajg
pozew proébujacy doprowadzi¢ do tego, aby krytyk,
ktéorym moze by¢ dziennikarz, aktywista, zwigzko-
wiec, opozycjonista polityczny czy ofiara naduzy¢,
wycofal sie ze swojej krytyki w obliczu wysokich
kosztow procesowych, poswieconego czasu, stresu
czy innych obcigzen zwigzanych z dtugotrwaltym pro-
cesem sgdowym. Celem takiego pozwu jest wiec
nie wygranie sprawy, ale zastraszenie i uciszenie
0s6b, ktore w efekcie mogg zaniechac¢ swoich dzia-
tan. W praktyce sg to najczesciej pozwy o zniestawie-
nie czy o naruszenie dobr osobistych.

Generalnym zalozeniem projektu, tak jak powie-
dziatem wecze$niej, jest ochrona os6b angazujgcych
sie w sprawy o znaczeniu publicznym przed strate-
gicznymi powddztwami zmierzajgcymi do sttumienia
debaty publicznej, ktore sg wytaczane w celu zastra-
szania i uciszania krytyki. Kluczowym elementem
tego projektu jest minimalizacja negatywnych skut-
kéw diugotrwalych proceséw dla pozwanych poprzez
wprowadzenie mechanizméw umozliwiajacych odda-
lenie lub odrzucenie pozwu na wezesnym etapie pro-
cesu. Ustala sie 3-miesieczny termin rozstrzygniecia
oczywistej bezzasadnoéci powoddztwa. Sad bedzie
mogt odrzuci¢ pozew, jesli uzna, ze wylacznym celem
powoddztwa jest stlumienie lub zaktécenie debaty pu-
blicznej badz szykanowanie jej uczestnika, co bedzie
traktowane jako naduzycie prawa procesowego.

Nowe przepisy majg chronié stabsze strony przed
silnigjszymi podmiotami, takze poprzez mozliwo§é
zobowigzania powoda do ztozenia kaucji na zabezpie-
czenie kosztow procesu. W ustawie w projektowanym
ksztalcie przewidziano tez sankcje w postaci dotkli-
wych grzywien oraz obowiazek publikacji wyroku na
koszt powoda, z wyznaczeniem czasu i miejsca takiej
publikacji, co ma zapobiegaé instrumentalnemu wy-
korzystywaniu procedur sadowych. Natomiast jesli
chodzi o drugg strone, o pozwanego, to ma on mie¢
zagwarantowany zwrot pelnych, ale oczywiscie real-
nych kosztow obrony, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego, o ile oczywiscie, tak jak powiedzialem
wecze$niej, nie bedg one nadmierne.

Wysoka Izbo! Tak jak tez juz styszelismy, dyrek-
tywa Unii Europejskiej w tym zakresie skupia sie
gléwnie czy wylacznie na sprawach transgranicz-
nych, natomiast ten polski rzadowy projekt ustawy
celowo rozszerza ochrone réwniez na sprawy o cha-
rakterze czysto krajowym, ktore stanowig wiekszosc
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tego typu postepowan w Polsce. Ma to w swoim dtugo-
terminowym celu, tak jak méwit pan minister, przede
wszystkim wzmacnia¢ wartosci demokratyczne i pod-
nies¢ jakos$c¢ debaty publicznej poprzez ochrone wolno-
§ci stowa, pluralizmu mediow oraz prawa obywateli do
czynnego uczestnictwa w zyciu publicznym.

W zwigzku z powyzszym Klub Parlamentarny
Polskie Stronnictwo Ludowe jest za skierowaniem
niniejszego projektu do prac w komisji i bedzie go
popiera¢. Dziekuje bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Piotr Zgorzelski:

Bardzo dziekuje.
Pan poset Witold Tumanowicz przedstawi stano-
wisko klubu parlamentarnego Konfederacja.

Posel Witold Tumanowicz:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Projekt ustawy
dotyczacy tzw. pozwéw SLAPP ma sluzyé ochronie
0sob uczestniczacych w debacie publicznej przed nad-
uzywaniem postepowan sgdowych. Problem polega
jednak na tym, ze projektowane przepisy idg znacz-
nie dalej niz wymagajg tego przepisy unijnej dyrek-
tywy. Mamy tutaj do czynienia z sytuacjg, w ktorej
Polska doktada do przepiséw unijnych kolejne wiasne
regulacje i dodatkowe mechanizmy. I zamiast ogra-
niczy¢ sie do wdrozenia minimalnych wymagan wy-
nikajgcych z dyrektywy, projekt tworzy rozbudowa-
ny, daleko idacy mechanizm ingerujacy w procedure
cywilng i prawo do sadu. Pojawiajg sie nowe, bardzo
szerokie i nieostre pojecia, takie jak ttumienie deba-
ty publicznej czy szykanowanie za udzial w debacie,
ktore pozostawiaja ogromne pole do uznaniowosci.
Projekt przewiduje mozliwos$¢ odrzucenia pozwéw
juz na wezesnym etapie postepowania, nakladania
wysokich grzywien czy obowigzku publikowania wy-
rokéw na koszt powoda.

Tutaj pojawia sie zasadnicze pytanie, czy panstwo
nie tworzy wla§nie mechanizmu, ktéry moze znie-
checi¢ obywateli do dochodzenia swoich praw przed
sadem. WatpliwosSci zglaszajg zresztg nie tylko éro-
dowiska prawnicze, ale takze Krajowa Rada Sagdow-
nictwa, Sad Najwyzszy czy Prokuratoria Generalna.
Wskazujg oni m.in. na ryzyko chaosu procesowego,
nadmiernej uznaniowo§ci oraz mozliwego narusze-
nia prawa do sgdu. Dlatego Konfederacja w takim
ksztalcie nie moze poprzec¢ tego projektu. Dziekuje.

Wicemarszalek Piotr Zgorzelski:
Dziekuje.

Pan poset Stawomir Cwik przedstawi stanowisko
klubu Centrum.

Posel Stawomir Cwik:

Szanowny Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Panie
Ministrze! W imieniu Klubu Parlamentarnego Cen-
trum chcialem zadeklarowaé¢ w przeciwienstwie do
klubu Konfederacji oczywiscie poparcie dla dalszych
prac nad projektem tej ustawy, ktora wprowadza
szczegollne zasady prowadzenia spraw, ktore mozemy
okresli¢ z angielska SLAPP, czyli strategiczne pozwy
przeciwko debacie publicznej, co jest oczywiScie na-
prawde zasadne. I to jest takze plus uczestnictwa
Polski w strukturach Unii Europejskiej, gdzie te
zmiany muszg by¢ dokonane w celu implementacji
postanowien rozporzadzenia Parlamentu i Rady,
gdzie ten termin nam uplywa. Gdyby nie to, prawdo-
podobnie w dalszym ciggu w polskiej procedurze cy-
wilnej nie mielibySmy przepisow, ktére dotyczytyby
spraw typu SLAPP, ktére sg bardzo istotne, ponie-
waz wplywaja na debate publiczng, na porzadek pu-
bliczny i na to, jak ta debata jest czesto tlumiona
przez podmioty dominujace, ktére dysponuja duzymi
zasobami finansowymi, dostepem do bardzo dobrych
prawnikéw i mogg wplywaé np. na to, jak tworzone
jest prawo, a takze czy podmioty silne nie majg po-
zycji dominujacej.

Wprowadzenie takich kwestii jak mozliwoé¢ ka-
ucji, wnioskowania o kaucje przez podmiot pozwany
oceniam bardzo pozytywnie. I tutaj nawet, panie
ministrze, zastanawiam sie, czy nie nalezaloby
wprost okresli¢, ze ta kaucja powinna wynosi¢ mini-
mum dziesieciokrotno$¢ minimalnych stawek wyna-
grodzenia radcow lub adwokatéw w procesie, po to
zeby nie bylo to na zasadzie dowolnoéci sadu, zeby ta
kaucja nie sprowadzatla sie np. do minimalnych sta-
wek wynagrodzenia. To w mojej ocenie byloby zasad-
ne. Natomiast nie dziwie si¢, ze Konfederacja jest
przeciwna tym nowym postanowieniom przeciwko
SLAPP-om. I zastanawiam sie, czy poset Tumano-
wicz sam przygotowal swoje wystapienie, czy moze
byto ono przygotowane w kancelarii prawnej posta
Mentzena, dlatego ze — przypomne — pan posel Men-
tzen przeciwko mnie skierowal powddztwo typu
SLAPP, kiedy z m6éwnicy sejmowej w lutym 2025 r.
powiedzialem o kwestiach zwigzanych z ofertg pu-
bliczng sp6tki Mentzen SA...

(Poset Witold Tumanowicz: Prawo nie zadziala
wstecz.)

...prowadzong przez fundacje rodzinng rodziny
Mentzen, gdzie wskazalem na kwestie wykorzystania
tego wehikutu do optymalizacji podatkowej, uszczu-
plenia naleznos$ci skarbowych z tego tytutu na kwo-
te 2800 tys., wskazatem na kwestie spadajgcych przy-
chodéw, zaczatem mowié o tej spolce. I co sie stalo,
prosze panstwa? Tego samego dnia posel Mentzen
skierowal przeciwko mnie powédztwo do sgdu w To-
runiu, aby utrudni¢ mi obrone przed tym pozwem,
zgdajac zado$cuczynienia w kwocie 50 tys. zl, po to
wlasnie, aby mnie zastraszy¢, abym wiecej nie mowit
o tym podmiocie i o przedsiewzieciach biznesowych
posta Mentzena. I przeciwko wlasnie takim dziala-
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niom ze strony oséb dysponujacych wiekszymi kapita-
tami, dysponujgcych kancelariami prawnymi jest wla-
$nie ten projekt ustawy i dlatego jest on potrzebny.

Myséle, ze w komisji powinni$my faktycznie pochy-
li¢ sie nad takimi kwestiami, czy zapisy o oczywiScie
bezzasadnym powoddztwie sg wystarczajace, na co
wskazuje takze w swoim pismie Helsiniska Fundacja
Praw Czlowieka, czy nie bedg one wykorzystywane...
Chodzi o to, czy nie stworzymy jakby martwego pra-
wa w tym zakresie, dlatego ze jezeli sady bedg trak-
towaly to pojecie — w sytuacjach, gdzie na pierwszy
rzut oka widac, ze pozew jest oczywiScie bezzasad-
ny... To nie bedzie mialo nigdy zastosowania, dlate-
go ze podmioty przygotowujace powddztwa typu
SLAPP sobie na to nie pozwola, aby taki pozew byt
bzdurny, méwigc kolokwialnie, tylko bedzie on rze-
czywiScie stwarzal pozory zasadno$ci powddztwa,
a tak naprawde tego charakteru mial nie bedzie.
Mysle, ze podczas prac w komisji powinni§my pochy-
li¢ sie nad tym zakresem.

Podsumowujac jeszcze kwestie merytoryczne, po-
wiem, iz cieszy to, ze jest wskazana mozliwos¢ skla-
dania wniosku o natozenie kary grzywny dla podmio-
tu inicjujgcego postepowanie typu SLAPP w wysoko-
§ci od 60- do 100-krotnosci minimalnego wynagro-
dzenia i podawania do publicznej informacji tego, ze
powoddztwo mialo taki charakter. W zwigzku z tym
Klub Parlamentarny Centrum jak najbardziej popie-
ra dalsze prace nad tym projektem ustawy. Cieszy
nas to, ze zostal on wniesiony do laski marszatkow-
skiej. Dziekuje. (Oklaski)

Wicemarszalek Piotr Zgorzelski:

Dziekuje. )
Pan przewodniczacy, pan poset Pawet Sliz przed-
stawi stanowisko klubu Polska 2050.

Posel Pawel Sliz:

Szanowny Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Pro-
jekt ten stanowi implementacje unijnej dyrektywy
z 2024 r. Nie jest to jednak tylko i wylacznie tech-
niczne dostosowanie prawa do wymogow europej-
skich, ale to ustawa, ktora tak naprawde jest ustawg
o wolnosci stowa, o ochronie stabszych przed bez-
wzgledna sila, ustawa, ktorej nadrzednym celem jest
zagwarantowanie obywatelom bezpiecznego angazo-
wania sie w sprawy publiczne.

Glowny i najwazniejszy cel tej regulacji stanowi
obrona obywateli przed tzw. SLAPP-ami, o ktérych
byta mowa w poprzednich wystgpieniach, czyli po-
stepowaniami sgdowymi, ktore sg niejako naduzy-
ciem prawa procesowego i tak naprawde zmierzajg
glownie do stlumienia, zakl6cenia debaty publicznej
lub nawet szykanowania za udzial w tej debacie. Od

kilku lat obserwujemy narastajace niestety zjawisko
instrumentalnego wykorzystywania sali sgdowej do
uciszania niewygodnej krytyki. Pozwy wytaczane sg
przez podmioty, ktore majg wplywy, przez duze kor-
poracje, takze przez politykéw i organy. Ofiarami
niestety padajg tu najczesciej ci, ktorzy niosg taka
wie§é, czyli dziennikarze, lokalni aktywisci, a takze
organizacje spoteczne. Inicjatorom tych postepowan
wcale nie zalezy tak naprawde na dochodzeniu spra-
wiedliwo§ci, bo prawdziwym celem jest tu wywolanie
efektu mrozacego, zastraszenie oponenta albo skto-
nienie go do autocenzury przez obcigzenie go diugo-
trwalym, czesto tez wyniszczajgcym i kosztownym,
procesem. Inicjatorzy wykorzystuja tu przede wszyst-
kim razgca nieréwnowage sit, wiedzac, ze pojedynczy
obywatel nie ma szans w starciu z maching prawng
duzej korporacji czy instytucji.

Sytuacja w naszym kraju wymaga zdecydowanej
reakcji, bo jak wynika z raportu, na ktory powotuje
sie projektodawca w zwigzku z tg ustawa, w latach
2010-2023 w Polsce odnotowano az 135 spraw uzna-
nych za strategiczne powodztwa, ktore zmierzaly do
stlumienia debaty publicznej. Niestety czyni to z nas
niechlubnego lidera w Unii Europejskiej pod wzgle-
dem liczby postepowan wymierzonych w uczestnikow
zycia spolecznego. Dlatego z pelnym przekonaniem
popieramy rozwigzania, ktore majg przywrocié row-
nowage. Jest to niezwykle istotne, ze projektodawca
tak naprawde nie ograniczyt sie wylgcznie do poste-
powan transgranicznych, czego wymaga dyrektywa,
ale rozszerzyl! ochrone na sprawy o charakterze we-
wnatrzkrajowym, bo to one stanowig w Polsce tak
naprawde zdecydowang wiekszosc.

Ustawodawca wyposazy sady w bardzo konkretne
narzedzia, ktore pozwola na bardzo szybkie i stanow-
cze dzialanie. Przewidziano przede wszystkim 3-mie-
sieczny termin na oddalenie powddztwa, jesli z po-
zwu jasno bedzie wynikalo, ze jest oczywiScie bezza-
sadny. Ponadto jezeli sad uzna, ze wylgcznym celem
wytoczenia powddztwa jest tak naprawde sttumienie
debaty, bedzie mogt uznaé takie powodztwo za nad-
uzycie prawa procesowego i odrzuci¢ pozew. Ten pro-
jekt kladzie réwnie silny nacisk na tarcze finansowe
dla osob pozwanych i bardzo dotkliwe sankcje dla
tych, ktorzy chea cenzurowac. Na wniosek pozwane-
go sad w terminie 2 tygodni bedzie mogt zobowigzaé
powoda do wplacenia kaucji na zabezpieczenie kosz-
téw tego procesu. Natomiast w przypadku uznania
takiego powddztwa za SLAPP sad zasadzi od inicja-
tora takiego postepowania zwrot poniesionych kosz-
tow zastepstwa procesowego w pelnej wysokosci,
zdejmujac tak naprawde z obywatela ciezar finanso-
wy obrony.

Wysoka Izbo! Nikt w tej Izbie nie odbiera tak na-
prawde ani obywatelom, ani podmiotom prawnym
konstytucyjnego prawa do sadu. Prawo do sadu stuzy
jednak ochronie naruszonych praw, a nie temu, by
stanowi¢ symulowane narzedzie represji, brutalng
forme uciszania uzasadnionej krytyki. Panstwo de-
mokratyczne musi gwarantowaé, ze obywatele, pa-
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Posel Pawet Sliz

trzac wladzy i tak naprawde wielkiemu biznesowi na
rece, beda bezpieczni. Klub Polska 2050 z pelnym
przekonaniem poprze ten projekt, poniewaz jest on
niezbednym krokiem do uzdrowienia polskiej debaty
publicznej i zapewnienia ochrony tym, ktorzy majg
odwage méwic gloéno o sprawach najwazniejszych.
Dzigkuje. (Oklaski)

Wicemarszalek Piotr Zgorzelski:

Dziekuje.
Pan poset Jarostaw Sachajko przedstawi stanowi-
sko kota Demokracja Bezpo§rednia.

Posel Jarostaw Sachajko:

Panie Marszatku! Panie Ministrze! Wysoka Izbo!
Rozpatrujemy projekt ustawy o szczegolnych §rod-
kach ochrony osob uczestniczacych w debacie pu-
blicznej. I trzeba powiedziec, iz kierunek, jezeli cho-
dzi o te ustawe, jest dobry.

Wolno§é stowa nie jest ozdobg demokracji. Wol-
nosc slowa jest jej fundamentem. Obywatel, dzienni-
karz, naukowiec, rolnik, spotecznik, poset czy radny
musi mie¢ prawo mowic o sprawach publicznych bez
strachu, ze zostanie finansowo zniszczony pozwem,
tylko dlatego ze powiedzial prawde albo zadal niewy-
godne pytanie. Dlatego ochrona przed pozwami typu
SLAPP jest potrzebna. Panistwo nie moze pozwalaé,
aby sady byly uzywane jako patka na obywateli. Ale
skoro rozmawiamy o wolnoSci stowa, to trzeba zapy-
ta¢, dlaczego w Polsce nadal funkcjonuje art. 212
Kodeksu karnego. Dlaczego wcigz istnieje ten relikt
komunistyczny z 1967 r., czyli zniestawienie, ktory
pozwala prowadzi¢ sprawy karne z powodu stowa?
Dlaczego projekt, ktory ma chroni¢ debate publicz-
ng, nie rozwigzuje jednego z najbardziej oczywi-
stych problemow debaty publicznej? Nie da sie z jed-
nej strony méwié: chronimy wolno§é stowa, a z dru-
giej strony zostawiac przepis, ktory od lat niszczy
dziennikarzy, obywateli i niszczy debate publiczna.
Ochrona dobrego imienia jest potrzebna, ale od tego
sg instrumenty cywilne: sprostowanie, przeprosiny,
odszkodowanie.

Jest jeszcze druga sprawa. Najwazniejsze nie jest
samo uchwalenie prawa. Najwazniejsze jest to, aby
prawo bylo przestrzegane. Co z tego, ze mamy ustawe
o zgromadzeniach publicznych? Co z tego, ze przepi-
sy przewiduja ochrone zgromadzenia przed zakldce-
niem, a w okreslonych sytuacjach wskazujg dystans
100 m miedzy zgromadzeniami? Co z tego, skoro co
miesigc widzimy, jak miesiecznice smolenskie sg or-
dynarnie zaklocane, a panstwo, czyli policja i proku-
ratura, to akceptujg?

Nie wystarczy sucha litera prawa. Poza literg pra-
wa musi by¢ kultura prawna. Musi by¢ szacunek dla

obywatela. Musi by¢ wladza, ktéra nie wybiera, kto-
re przepisy stosuje, a ktére ignoruje. Nie mogg rza-
dzié politycy, ktorzy jednego dnia mowig o prawo-
rzadnosci, a drugiego dnia przymykajg oko na fama-
nie prawa, bo famig je swoi. Nie moga rzadzi¢ polity-
cy, ktorzy nawolujg do obchodzenia prawa, relatywi-
zujg przemoc, zaklocaja zgromadzenia i depcza cudze
prawa.

Dlatego ten projekt co do zasady popieram, bo
wolno$c¢ stowa trzeba chronié. Ale mowie jasno: bez
likwidacji art. 212 Kodeksu karnego bedzie to refor-
ma niepelna. Bez realnego egzekwowania prawa be-
dzie to tylko kolejna dekoracja. A Polska nie potrze-
buje deklaracji. Polska potrzebuje panstwa, ktore
broni wolno§ci stowa, chroni pokojowe zgromadzenia
i stosuje prawo réwne wobec wszystkich. I wlaénie
dlatego uémiechnieta koalicja powinna stracic¢ wia-
dze, bo prawo nie moze by¢ dekoracja dla wiadzy.
Prawo musi by¢ zobowigzaniem. Dziekuje. (Oklaski)

Wicemarszalek Piotr Zgorzelski:

Dziekuje.
Pan poset Wlodzimierz Skalik przedstawi stano-
wisko kota Konfederacja Korony Polskiej.

Posel Wlodzimierz Skalik:

Szanowny Panie Marszatku! Panie Ministrze!
Wysoka Izbo! Rzad pod unijne dyktando przedstawia
projekt jako ustawe chronigca debate publiczng. Na-
lezy sie zgodzi¢, ze debata publiczna wymaga ochro-
ny. W panstwie wolnym dziennikarz, obywatel, na-
ukowiec, dzialecz spoleczny czy posel musi mieé
mozliwo$¢ zabierania glosu bez strachu przed po-
zwem, ktory miatby by¢ uzywany jako presja czy tez
patka prawna. Ale, Wysoka Izbo, dobry cel nie uspra-
wiedliwia zlego mechanizmu.

Ten projekt rodzi kilka powaznych pytan. Pierw-
sze. Kto i na jakiej podstawie bedzie rozstrzygal, ze
dane powddztwo nie jest normalng ochrong dobr oso-
bistych, tylko proba uciszenia debaty? Drugie. Czy
zwykly obywatel, ktéry poczuje sie zniestawiony, nie
zostanie odstraszony od péj$cia do sadu? Trzecie. Czy
nie stworzymy prawa, ktore w praktyce bedzie lepiej
chronic silnych medialnie, w tym politykéw, i silnych
organizacyjnie niz tych stabszych, zwyktych obywa-
teli? Istnieje wielkie ryzyko stworzenia narzedzia do
blokowania realnych roszczen obywateli. Katalog
obszarow debaty publicznej w projektowanej ustawie
jest zgodny z silnie zideologizowanym podejSciem,
zgodny z eurosowieckimi wytycznymi. Mamy chroni¢
debate na temat praw podstawowych, érodowiska czy
klimatu, ale juz o ochronie debaty o prawie natural-
nym, o ochronie zycia nienarodzonych, praw rodziny,
prawa naturalnego, wolnoS§ci osobistej, wolnosci ba-
dan, publikacji, wolnoéci wiary, wolno§ci gospodar-
czej — ani stowa.
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Posel Wlodzimierz Skalik

Konfederacja Korony Polskiej patrzy na ten pro-
jekt z perspektywy wolno$ci i odpowiedzialnoSci oraz
nieufnosci wobec nadmiernej uznaniowosci panstwa.
Wolnoéé stowa — tak, ale wolno$é stowa nie oznacza
prawa do bezkarnego niszczenia czyjego§ dobrego
imienia. Ochrona debaty — tak, ale ochrona debaty
nie moze oznaczac uprzywilejowania jednej kategorii
pozwanych. Jezeli projekt ma by¢ procedowany dalej,
wymaga wielu poprawek: jasnych definicji, gwarancji
prawa do sadu, zawezenia sankcji, testu proporcjo-
nalno$ci ochrony zwyklego obywatela przed efektem
mrozgcym.

Wysoka Izbo! Nie wolno myli¢ wolnosci stowa
z wolnoscig od odpowiedzialno$ci. Ten projekt nie
powinien zostaé przyjety bez zasadniczych zmian.
Jezeli nie bedzie uzupetniony i poprawiony, w drugim
czytaniu Konfederacja Korony Polskiej zlozy wniosek
0 jego odrzucenie. Dziekuje bardzo.

Wicemarszalek Piotr Zgorzelski:

Bardzo dziekuje.

Przystepujemy do pytan, szanowni panstwo.

Czy kto$ chcialby sie jeszcze na te liste dopisaé?

Jezeli nie, to jg zamykam.

Ustalam czas na zadanie pytania — 1 minuta.

Pani poset Aleksandra Kot, Koalicja Obywa-
telska.

Posel Aleksandra Kot:

Panie Marszalku! Panie Ministrze! Prawo do
sadu jest prawem gwarantowanym kazdemu przez
konstytucje. Jednak to prawo nie moze byé uzywane
instrumentalnie, jako narzedzie repres;ji, skierowane
wobec 0s6b, ktore uczestniczg w debacie publicznej.
I taki jest cel tego projektu. Aby ograniczy¢ mozli-
wos¢ wywolania efektu mrozacego, odstraszajacego
wobec np. dziennikarzy, bo to oni najczesciej sg wla-
$nie ofiarami tzw. SLAPP-6w.

Projekt ustawy nie narzuca zadnego rozstrzy-
gniecia. On wyposaza sady w narzedzia takie jak
mozliwo§¢ oddalenia powddztwa, ktére zmierza wy-
tacznie lub gléwnie do sttumienia, ograniczenia czy
zakl6cenia debaty publicznej. Bo wymiar sprawiedli-
woéci nie moze stuzy¢ do uciszania krytyki i ttumie-
nia debaty publiczne;.

Tak jak wspomnial pan minister, potrzebny be-
dzie czas, aby nowe przepisy w pelni byly stosowane
w praktyce, aby uksztaltowala sie linia orzecznicza
sadu w tym zakresie. Wobec tego, czy ministerstwo
planuje monitorowanie skutecznos$ci tych przepisow,
w szczegolnoSci czy faktycznie przyczynia sie one do
ograniczenia tzw. SLAPP-6w? Dziekuje bardzo.
(Oklaski)

Wicemarszalek Piotr Zgorzelski:

Dziekuje.
Pan posel Witold Tumanowicz, Konfederacja.

Posel Witold Tumanowicz:

Panie Marszalku! Wysoka Izbo! Mam pytanie, jak
wedlug projektodawcow sady majg w praktyce oce-
nia¢, czy dane powddztwo zmierza wylgcznie albo
gléwnie do tlumienia debaty publicznej, skoro sg to
pojecia bardzo ocenne i nieostre. Z czego wynika
przyjecie w praktyce rozwigzania, ktére stawia na
jednej plaszezyznie odrzucenie oraz oddalenie po-
zwu? W jakim konkretnie celu? Dziekuje. (Oklaski)

Wicemarszalek Piotr Zgorzelski:

Pani poset Anna Gembicka, Prawo i Sprawiedli-
woSs¢.

Posel Anna Gembicka:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Panie Ministrze!
Sam deklarowany cel ustawy o ochronie wolnosci
slowa jest oczywiScie bardzo wazny. Problem polega
jednak na tym, ze w praktyce pojecie SLAPP-u coraz
czeSciej bywa naduzywane. Dzisiaj wystarczy, ze ktos
domaga sie sprostowania klamstwa, przeprosin za
pomoéwienie albo ochrony swojego dobrego imienia,
a juz styszy, ze chee uciszy¢ debate publiczna. Szcze-
golnie widac¢ to w czeSci mediéw liberalno-lewico-
wych, ktére bardzo chetnie méwig o wolnoSci slowa,
wtedy gdy same atakuja, ale gdy kto$ prébuje bronié
prawdy przed sadem, natychmiast przedstawiajg to
jako zagrozenie dla debaty publicznej. Dlatego pra-
cujac nad tym projektem, trzeba znalezé zloty éro-
dek. Z jednej strony nie mozemy dopusci¢ do sytuacji,
w ktorej pod hastem walki ze SLAPP-ami stworzymy
parasol ochronny dla ktamstwa, manipulacji i bez-
karnego niszczenia ludzi w przestrzeni publiczne;.
7 drugiej strony w sprawach oczywiscie bezzasad-
nych potrzebne sg wlaéciwe narzedzia. Dlatego chcia-
tam zapytadé, jakie gwarancje przewiduje projekt, aby
osoba realnie pomowiona, oczerniona lub zaatakowa-
na medialnie nie bala sie dochodzi¢ swoich praw
przed sadem. (Oklaski)

Wicemarszalek Piotr Zgorzelski:

Pani poset Lidia Czechak, Prawo i Sprawiedli-
WoSC.
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Posel Lidia Czechak:

Szanowny Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Panie
Ministrze! Mam trzy pytania dotyczace tego projek-
tu ustawy. Czy ministerstwo uwaza, ze ten projekt
zapewni wystarczajgcg ochrone uczestnikom debaty
publicznej takze w sprawach krajowych, skoro dyrek-
tywa unijna dotyczy przede wszystkim postepowan
transgranicznych? Jakie zabezpieczenia przewidzia-
no, aby mechanizmy szybkiego oddalania lub odrzu-
cania pozwow nie prowadzily jednak do ograniczenia
konstytucyjnego prawa do sgdu? Czy przewidziana
w projekcie mozliwo$¢ zasgdzania pelnych kosztow
zastepstwa procesowego oraz nalozenia grzywny na
powoda bedzie realnie odstraszac przed wnoszeniem
pozwow typu SLAPP?

Wicemarszalek Piotr Zgorzelski:

Dziekuje.
Pani poset Wioletta Maria Kulpa, Prawo i Spra-
wiedliwosc.

Posel Wioletta Maria Kulpa:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Rzecznik praw
obywatelskich wskazuje na powazne luki: brak sys-
temowego mechanizmu prewencyjnego, brak gwa-
rancji szybkiego rozpoznawania takich spraw i brak
realnego mechanizmu naprawczego dla osob, ktore
przez lata byly ciggane po sadach. Ponadto projekt
nie rozwigzuje problemu pozwéw wytyczanych przez
instytucje publiczne, bo kary finansowe i tak zaptacg
podatnicy. Co wiecej, ustawa pomija postepowanie
karne, w tym art. 212 Kodeksu karnego, cho¢ wla-
$nie moze by¢ narzedziem nacisku na krytykéw wia-
dzy. Nie mozemy tworzy¢ prawa, ktore pod haslem
wolno§ci stowa bedzie chronié tylko wybranych, a re-
alnych probleméw nie rozwigze, bo wolno$¢ debaty
publicznej nie moze by¢ selektywna. Dlaczego projekt
nie zawiera realnego, szybkiego trybu rozpoznawa-
nia spraw SLAPP, skoro rzecznik praw obywatel-
skich wprost wskazuje brak gwarancji przyspieszone-
go rozpoznania jako jedng z kluczowych luk projektu?
Dlaczego rzad pomija problem karnych SLAPP-6w,
w tym spraw o zniestawienie z art. 212 Kodeksu
karnego, skoro organizacje spoleczne wskazuja, ze
w Polsce to réwniez postepowanie karne jest narze-
dziem zastraszania uczestnikow debaty publicznej?
Dziekuje bardzo.

Wicemarszalek Piotr Zgorzelski:

Pan posel Mariusz Popielarz, Koalicja Obywa-
telska.

Przywitajmy, szanowni panstwo, naszych goSci,
ktorzy zasiedli na galerii. Sg to mieszkahcy miasta
Lodzi zaproszeni przez panig poset Ewe Szymanow-
ska i senatora Krzysztofa Kwiatkowskiego oraz ro-

dzina Grzelakow z Poddebic. Witamy bardzo serdecz-
nie. (Oklaski)
Prosze pana posta Mariusza Popielarza.

Posel Mariusz Popielarz:

Panie Marszalku! Panie Ministrze! Wysoka Izbo!
Projekt ustawy o szczegdblnych srodkach ochrony dla
0s6b uczestniczgcych w debacie publicznej wzmacnia
standardy demokratyczne i dostosowuje polskie pra-
wo do rozwigzan europejskich. To potrzebna ustawa,
ktora ma chroni¢ obywateli przed wykorzystywa-
niem sgdéw do zastraszania dziennikarzy, spoleczni-
kow, aktywistow czy osob zabierajacych glos w waz-
nych sprawach publicznych. Zbyt czesto pozwy i wie-
loletnie procesy, zamiast sluzyé dochodzeniu spra-
wiedliwo$ci, majg na celu wywotywanie strachu oraz
osiagniecie efektu zmeczenia i wycofanie sie z deba-
ty. Panstwo demokratyczne musi chroni¢ wolno§é
slowa i prawa obywateli do kontroli zycia publiczne-
go. Dlatego wazne sg rozwigzania pozwalajace szyb-
ko oddalaé bezzasadne pozwy, ograniczaé naduzywa-
nie prawa procesowego i chroni¢ osoby dzialajace
w interesie publicznym. (Oklaski)

Wicemarszalek Piotr Zgorzelski:

Bardzo dziekuje.

Szanowni Panstwo! Przywitajmy mieszkancow
gminy Goéra Swietej Malgorzaty, ktérzy przybyli do
nas na zaproszenie pana posta Marka Matuszewskie-
go i senatora Przemyslawa Blaszczyka. Witamy pan-
stwa bardzo serdecznie.

Pan posel Patryk Jaskulski, Koalicja Obywa-
telska.

Posel Patryk Jaskulski:

Szanowny Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Dro-
dzy Postowie! ZostaliSmy wybrani na postow, aby
chroni¢ demokracje i wolnosc stowa. Wlagnie z takim
projektem mamy dzi§ do czynienia. To jest tak na-
prawde test intencji kazdego z nas. Ja pamietam, jak
za rzgdow Prawa i Sprawiedliwosci SLAPP-y byty
wykorzystywane do tego, aby wiaénie niszczy¢ spo-
teczenstwo obywatelskie, aby zastrasza¢ aktywistow,
aby zastrasza¢ dziennikarzy, ktorzy pisali teksty,
ktore byty nieprzychylne poprzedniej wiadzy. Wiadza
odpowiedzialna, wtadza, ktora stoi na strazy demo-
kracji, wladza, ktora stoi na strazy praw czlowieka,
chce wprowadzaé¢ dodatkowg ochrone wolnoéci stowa.
Ten projekt ustawy to implementacja prawa unijne-
go, dobrego prawa unijnego, ktére ma staé na strazy
praw obywatelskich i jest de facto testem dla kazde-
go z panstwa tutaj: czy zaglosujecie za wolnoécig sto-
wa, czy zaglosujecie za demokracjg. Mam nadzieje,
ze wybierzecie wolnoé¢ stowa. Dziekuje. (Oklaski)
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Wicemarszalek Piotr Zgorzelski:

Dziekuje.
Pani poset Anna Schmidt, Prawo i Sprawiedliwo§é.

Posel Anna Schmidt:

Bardzo dziekuje.

Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Panie Ministrze!
Mam takg krétka riposte do pana posta Jaskulskie-
go. Ja z kolei §wietnie pamietam, jak za prezydentu-
ry Bronistawa Komorowskiego stuzby o godz. 5 rano
wjechaly do domu wtasciciela strony Antykomor.

Szanowni Panstwo! Ochrona osob, ktore w prze-
strzeni publicznej mowig prawde, czesto niewygodnag
dla réznych oséb, organéw czy instytucji, jest szale-
nie wazna. Mam pytanie do pana ministra. W jaki
sposob rzad zamierza ograniczyc¢ ryzyko arbitralnego
stosowania przestanki oczywistej bezzasadno$ci po-
wodztwa w trybie wezesnego oddalenia, w szczegél-
no$ci w sprawach o ochrone débr osobistych, ktore
z natury rzeczy wymagajg pelnego postepowania
dowodowego?

I drugie pytanie. Jakie narzedzie przewidzial
ustawodawca, aby ograniczy¢ rozbieznosci orzeczni-
cze i ryzyko niejednolitej praktyki sadow w zakresie
wezesnego oddalania powédztwa? Dziekuje bardzo.
(Oklaskr)

Wicemarszalek Piotr Zgorzelski:

Pani posel Danuta Jaztowiecka, Koalicja Obywa-
telska.

Posel Danuta Jazlowiecka:

Dziekuje, panie marszatku.

Panie Marszaltku! Wysoka Izbo! Panie Ministrze!
Wolnoé¢ wypowiedzi nie moze by¢ przywilejem zare-
zerwowanym dla najsilniejszych, musi by¢ prawem
kazdego obywatela. Panstwo demokratyczne ma obo-
wigzek chronic tych, ktorzy dziatajg w interesie pu-
blicznym, nawet jesli ich glos bywa niewygodny dla
wplywowych §rodowisk. Omawiany projekt ustawy
wzmacnia ochrone osob uczestniczacych w debacie
publicznej, wprowadzajgc konkretne i potrzebne roz-
wigzania, m.in. umozliwia szybkie oddalanie bezza-
sadnych pozwoéw, pozwow SLAPP, tak aby nikt nie
musial przez lata mierzy¢ sie z kosztownymi, stresu-
jacymi procesami tylko dlatego, ze odwazyl sie po-
wiedzie¢ prawde.

Panie Ministrze! Ustawa skupia sie jedynie na
procesach cywilnych, pomijajac postepowanie karne,
catkowicie ignorujac fakt, ze w Polsce najczestszym
narzedziem uciszania krytyki jest art. 212 Kodeksu
karnego dotyczacy zniestawienia. Kiedy zostang znie-
sione te ograniczenia? Wprowadzona ochrona finan-

sowa 0sob pozwanych, je§li pozew okaze sie proba
uciszenia debaty publicznej, sprawia, ze koszty po-
niesie strona, ktéra naduzyta prawa, nie ma jednak
mozliwo§ci dochodzenia odszkodowania przez po-
szkodowanych w jednym procesie. (Dzwonek) Pozwa-
ny nie moze ubiegac sie o odszkodowanie za ponie-
sione straty w ramach tego samego postepowania,
musi wytoczy¢ odrebny proces, co oznacza kolejne
lata postepowania w sadzie i dodatkowe koszty. Kie-
dy zostang wprowadzone rozwigzania korzystne dla
poszkodowanego? Dziekuje. (Oklaski)

Wicemarszalek Piotr Zgorzelski:

Dziekuje bardzo.

Szanowni Panstwo! Przywitajmy przedstawicieli
Kota Gospodyn Wiejskich ,,Zajaczanki” w Zajacu,
powiat wegrowski, ktorzy przybyli na zaproszenie
pani posel Marii Koc. Witamy bardzo serdecznie.
(Oklaski)

Pani posetl Bozena Lisowska, Koalicja Obywa-
telska.

Posel Bozena Lisowska:

Panie Marszatku! Wysoki Sejmie! Wolnosc¢ stowa
jest fundamentem demokracji, ale sama deklaracja
wolnoéci nie wystarczy, kiedy mozna jg zdusié po-
zwem. Projekt ustawy, nad ktérym procedujemy,
rozwigzuje wilaénie ten problem i jest on wdrozeniem
dyrektywy unijnej anty-SLAPP. Celem projektu usta-
wy jest wyeliminowanie bezzasadnych powddztw,
ktore sluza zastraszaniu i uciszaniu uczestnikow
debaty publicznej. Az 90% spraw w Europie wynika-
jacych z wniesienia pozwow SLAPP ma wlasnie wy-
miar cywilny. W projekcie ustawy wprowadza sie
konkretne narzedzia obrony. Art. 3 daje sadowi moz-
liwo$¢ zobowigzania powoda do zlozenia kaugji, a art. 10
stanowi wprost, ze pozew wytoczony wylgcznie
w celu stlumienia debaty jest naduzyciem prawa
(Dzwonek), ktore moze mie¢ sankcje w postaci grzyw-
ny. Wolno§¢ stowa pod ochrong - to jest cel tej ustawy.
(Oklaski)

Wicemarszalek Piotr Zgorzelski:

Pan poset Wiadystaw Kurowski, Prawo i Sprawie-
dliwo§é. Nie ma posta.

Pani posel Malgorzata Pepek, Koalicja Obywa-
telska.

Posel Malgorzata Pepek:
Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Panstwo nie

moze pozostawac bierne wobec sytuacji, gdy postepo-
wanie sgdowe bywa wykorzystywane jako forma na-
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Posel Malgorzata Pepek

cisku albo préba zniechecenia do udzialu w debacie
publicznej. Ten projekt ustawy uwazam za niezwykle
potrzebny, poniewaz daje on sgdom konkretne in-
strumenty do reagowania w sytuacjach, gdy poste-
powanie ma charakter szykanujacy albo stanowi
naduzycie prawa procesowego. Wymiar sprawiedli-
wosci ma stuzyé ochronie praw, a nie prowadzeniu
wyniszczajacych kampanii przeciwko niewygodnym
osobom. Dlatego wprowadzenie instytucji kaucji na
zabezpieczenie kosztow procesu czy mechanizmu
szybkiego oddalania oczywiscie bezzasadnych po-
wodztw w terminie 3 miesiecy jest kluczowe dla wy-
rownania szans stron w ewentualnym procesie.

W kontekscie art. 14 ust. 2 chcialabym zapytac,
czy zasada zasadzania kosztow zastepstwa proceso-
wego (Dzwonek) w pelnej wysoko§ci ma w zamierze-
niu resortu staé¢ sie standardem w sprawach maja-
cych na celu ttumienie debaty publicznej, aby catko-
wicie zdja¢ ciezar finansowy zwigzany z obrong osob
niestusznie pozwanych. Dziekuje. (Oklaski)

(Glos z sali: Brawo!)

Wicemarszalek Piotr Zgorzelski:

Pan posel Krzysztof Habura.

Posel Krzysztof Habura:

Panie Marszatku! Wysoki Sejmie! Rzgdowy pro-
jekt ustawy odpowiada na realny problem pozwéw
SLAPP, czyli dzialah majacych na celu nie tyle do-
chodzenie sprawiedliwoSci, ile zastraszanie i ucisza-
nie krytyki. Panstwo musi bowiem chronié¢ wolno§é
wypowiedzi i prawo obywateli do kontroli zycia pu-
blicznego. OczywiScie nie mozemy dopusci¢ do sytu-
acji, w ktorej kazdy proces o znieslawienie bedzie
automatycznie przedstawiany jako préba uciszenia
krytyki, dlatego warto zastanowi¢ sie nad wprowa-
dzeniem kilku istotnych korekt dotyczacych: dopre-
cyzowania definicji SLAPP, odej$cia od samego kry-
terium oczywistej bezzasadnoS$ci, objecia ochrong
réwniez postepowan karnych, wzmocnienia ochrony
kosztowe] pozwanego.

Stawiam pytanie: Dlaczego projekt ustawy nie obej-
muje postepowan karnych, skoro w praktyce to wlasnie
art. 212 Kodeksu karnego jest jednym z gléwnych na-
rzedzi wywolywania efektu mrozacego (Dzwonek) wo-
bec dziennikarzy i aktywistow? (Oklaski)

Wicemarszalek Piotr Zgorzelski:

Pani posel Sylwia Bielawska, Koalicja Obywa-
telska.

Posel Sylwia Bielawska:

Szanowny Panie Marszatku! Panie Ministrze!
Wysoka Izbo! WyobraZzmy sobie takg sytuacje: mala
miejscowo$¢, ktorej mieszkaniec nagle przyglada sie
lokalnej inwestycji i zauwaza pewne nieprawidtowo-
§ci — zagrozenie hatasem, zniszczenie §rodowiska
badz co$ innego, co go niepokoi. Co robi mieszkaniec,
ktory jest éwiadomym obywatelem i z uwagg bral
udzial w lekcjach wiedzy o spoleczenstwie? Pisze
post, wystepuje do wijta z zapytaniem, stara sie za-
interesowac tematem lokalne media. Co dzieje sie
potem? Najczesciej bywa wlaénie tak, ze otrzymuje
pozew na kilkadziesiat, kilkaset tysiecy ztotych. Cze-
mu to ma stuzyc? Ma stuzyé zastraszeniu. I wiaénie
tego dotyczy ta ustawa. Mamy zajac sie tego typu
pozwami, pozwami SLAPP, po to, aby obywatele,
ktérzy majg odwage mowic o sprawach waznych, cze-
sto trudnych, ktorzy patrza na rece wtadzy badz du-
zym instytucjom, nie byli zastraszani. (Dzwonek)
Trzeba natomiast pamietac o tym, ze to nie jest usta-
wa, ktora ma pozwoli¢ na hejt, manipulacje i grozenie
innym osobom, bo trzeba braé¢ odpowiedzialno§é za
swoje stowa. Dziekuje bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Piotr Zgorzelski:

Dziekuje.
Pan poset Marek Subocz, Prawo i Sprawiedliwos¢.

Posel Marek Subocz:

Panie Marszatku! Wysoki Sejmie! Idea ochrony
przed pozwami stuzacymi zastraszaniu jest potrzeb-
na, ale ten projekt rodzi konkretne watpliwosci prak-
tyczne, bo wprowadza bardzo mocne narzedzia, kto-
re moga wplywaé¢ na mozliwo§¢é dochodzenia przez
obywateli swoich praw przed sadem. Stad moje pyta-
nie: Na podstawie jakich danych oceniono skale tego
problemu w Polsce? Czy analizowano ryzyko wydtu-
zenia postepowan przez dodatkowe spory o to, czy
sprawa ma charakter SLAPP? Jakie do§wiadczenia
innych panstw europejskich sa podstawg przyjecia
wlasnie tych rozwigzan? (Oklaski)

Wicemarszalek Piotr Zgorzelski:
Pani poset Klaudia Jachira, Koalicja Obywa-
telska.

Posel Klaudia Jachira:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Czy to jest po-
trzebna ustawa? Bardzo, poniewaz Polska przez lata
byla w europejskiej czotowce pod wzgledem liczby
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Posel Klaudia Jachira

SLAPP-6w. Z 820 spraw odnotowanych w 2023 r. az
128 przypadlo na nasz kraj. SLAPP to sadowe neka-
nie dziennikarzy, aktywistow, obywateli krytykuja-
cych wladze, biznes czy instytucje publiczne. Specja-
lizowali sie w tym biznesmeni oraz politycy, przede
wszystkim z PiS-u i spotek Skarbu Panstwa. Sama
,Gazeta Wyborcza” za ich rzadéw otrzymala ponad
100 pozwow uznawanych za SLAPP-y. Pozwani byli
OKO.press, zieloni aktywiSci. Szczegolnie niechlub-
nie 6wezesnie wslawili sie Telewizja Polska czy Lasy
Panstwowe. Jako 6wczesna opozycyjna aktywistka
bytam ciggana po sgdach przez samego pana Kur-
skiego. Oczywiécie zostalam uniewinniona, ale wy-
magalo to mnostwa nerwéw i kilku lat. Szkody dla
demokracji, jakie moze wyrzadzi¢ silny podmiot ta-
migcy prawo (Dzwonek) i cheacy zastraszy¢ jednost-
ki, sg ogromne.

(Poset Witold Tumanowicz: A sprawa Tomasza
Waszczuka?)

Dlatego bardzo sie ciesze, ze taka regulacja prze-
chodzi przez Sejm. Jest potrzebna. Niech zadowolona
twarz Ziobry naigrywajaca sie z polskiego prawa be-
dzie dla nas ostrzezeniem. No more kings w biznesie
i polityce. (Oklaski)

Wicemarszalek Piotr Zgorzelski:

Dziekuje bardzo.
Pan posel Jarostaw Sachajko, Demokracja Bezpo-
§rednia.

Posel Jarostaw Sachajko:

I powiedziala to pani posel, ktéra pozwala poli-
cjanta za wykonywanie swoich obowigzkow. Wstydu
pani nie ma. (Oklaski)

(Gtos z sali: Brawo!)

(Poset Klaudia Jachira: Ma pan nieaktualne in-
formacje.)

Panie Marszalku! Panie Ministrze! Dlaczego rzad
mowi dzi§ o ochronie wolnosci stowa, a jednoczesnie
zostawia w polskim prawie art. 212 Kodeksu karnego,
czyli karny bat na dziennikarzy, obywateli i uczestni-
kéw debaty publicznej? Co obywatelowi po kolejnej
ustawie o wolnoéci stowa, jezeli panstwo nie egze-
kwuje obowigzujgcych juz przepisow dotyczacych
chocby ochrony legalnych zgromadzen przed kon-
trmanifestacjami? Dlaczego Policja i prokuratura
toleruja ordynarne zakl6canie miesiecznic smolen-
skich, skoro prawo ma chronié¢ zgromadzenia publicz-
ne, a nie pozwala¢ silniejszym i glo§niejszym zagtu-
sza¢ innych? Dziekuje.

Wicemarszalek Piotr Zgorzelski:

Pani poset Malgorzata Goliniska, Prawo i Spra-
wiedliwosc.

(Poset Klaudia Jachira: Pan nie...)

(Poset Jarostaw Sachajko: Tak, przeprosit, bo
chciat pracowac. Wstydu pani nie ma.)

Prosze tutaj nie pokrzykiwaé, panie poSle.

Prosze bardzo, pani poset.

Posel Malgorzata Golinska:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Zgodzimy sie, ze
nikt nie chce panstwa, w ktérym wielkie korporacje
pozywajg obywateli, by ich zastraszy¢. O tym zresztg
duzo méwig politycy opcji rzadzacej. Ale rownie groz-
ny jest §wiat odwrotny, o ktorym juz panstwo nie
mowia, a mianowicie taki, w ktérym pod hastem
obrony debaty publicznej tworzy sie parasol ochronny
dla manipulacji, dla kampanii oszczerstw, dla wojny
reputacyjnej przeciw projektom strategicznym dla
panstwa, przeciw przedsiebiorstwom prywatnym czy
panstwowym, a takze przeciw samym instytucjom
panstwa. Gospodarke mozna zniszczyé nie tylko czol-
giem, bomba czy nadmierng regulacja. Mozna jg
zniszezy¢ takze falszywym oskarzeniem. Wystarczy
seria medialnych, aktywistycznych, czesto optacanych
z zewnatrz, destrukcyjnych kampanii. Wiasnie to za-
grozenie widze w tym projekcie — asymetrie. Bardzo
szeroko definiuje on debate publiczna, ale stabo chro-
ni przed §wiadomym rozpowszechnianiem fatszu,
a przeciez nie kazdy, kto mowi, ze dziala dla klimatu,
dla demokracji (Dzwonek), dziala uczciwie. Dziekuje
bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Piotr Zgorzelski:

Pan poset Wiodzimierz Skalik.

Posel Wlodzimierz Skalik:

Szanowny Panie Marszatku! Panie Ministrze!
Wysoka Izbo! Projektowana ustawa wymienia wérod
chronionych w sposéb szczegdélny dziedziny debaty
takie jak prawa podstawowe, zdrowie publiczne, bez-
pieczenstwo, $srodowisko i klimat. Panie ministrze,
dlaczego rzad, projektujgc ustawe, ulega eurosowiec-
kiej poprawnosci politycznej? Dlaczego obok praw pod-
stawowych, klimatu i srodowiska nie chcecie w sposéb
szczegblny chroni¢ debaty w tak istotnych kwestiach
jak prawa rodziny, wolno§ci i prawa osobiste, wolnosc
badan, wolno$¢ wiary czy wolno$¢ gospodarcza? Czy
chodzi o to, zeby chroni¢ w sposob szczegélny mani-
pulacje zwigzane wladnie ze $rodowiskiem i klima-
tem? Dziekuje bardzo.
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Wicemarszalek Piotr Zgorzelski:

Pan poset Jerzy Meysztowicz, Koalicja Obywa-
telska.

Posel Jerzy Meysztowicz:

Panie Marszalku! Panie Ministrze! Wysoka Izbo!
Jesli chodzi o postepowania sgdowe w sprawie ochro-
ny débr osobistych, to trwajg one bardzo diugo. Kie-
dy zapada juz wyrok, dochodzi do sytuacji, w ktorej
tak na dobrg sprawe nikt nie wie, o co chodzi, kto
miat racje. Dlatego przy okazji debaty nad tg ustawg
chcialbym zaapelowaé do politykéw. Bardzo czesto
informacje, ktore politycy przekazujg do mediéw, sg
niesprawdzone i stuzg w zasadzie tylko walce poli-
tycznej. Najlepiej obrzucié swojego konkurenta bto-
tem, powiedzie¢ o nim nieprawde, a co p6zniej sie
z tym stanie, juz nie ma znaczenia. Efekt zostat osig-
gniety, konkurent polityczny zostal ponizony, a po
ilu§ miesigcach okazuje sie, ze to byta nieprawda. Nie
powinno tak by¢. Dziekuje bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Piotr Zgorzelski:

Pan posel Pawet Szrot, Prawo i Sprawiedliwos¢.

Posel Pawel Szrot:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Pani Poset Jachi-
ro! Panie Posle Jaskulski! Hipokryzja wybila poza
skale. (Oklaski) Rozumiem, ze wolno$¢ stowa wazng
jest, ale konczy sie w momencie, kiedy jaki§ dzienni-
karz opisze skandale waszego partyjnego, klubowego
kolegi, szefa klubowego czy Romana Giertycha. Wte-
dy nagle pozwy stajg sie okej. Rozumiem.

Mam pytanie do pana ministra. Nie ma pana mi-
nistra? Jest pan minister. Chodzi o art. 191! Kodek-
su podstepowania cywilnego. Ustawodawca 7 lat
temu zdecydowal sie wréci¢ do znanej w II Rzeczy-
pospolitej instytucji odrzucania pozwow ze wzgledu
na to, ze sg w oczywisty sposob bezpodstawne. Czy
to nie wystarczy na obrone tych aktywnych w de-
bacie spolecznej osob? Czy dzisiejszy projekt to nie
jest brniecie w jaka$§ koszmarng kazuistyke, uwi-
docznienie tendencji, ze kazdy najmniejszy aspekt
zycia spolecznego musi znalezé swoje odzwierciedle-
nie w przepisie? (Oklaski)

Wicemarszalek Piotr Zgorzelski:

Pan poset Michal Pyrzyk, Polskie Stronnictwo
Ludowe.

Posel Michatl Pyrzyk:

Dziekuje bardzo.

Szanowny Panie Marszatku! Panie Ministrze!
Mam pytanie: Skad w ustawie taki wysoki wymiar
grzywny, ktéra moze nawet osiggnagé stukrotnosé
minimalnego wynagrodzenia? Jakie kryteria bedg
decydowac o nalozeniu tej wlasnie najwyzszej war-
tosci grzywny? Czy ona — odwrotnie i paradoksalnie
- nie spowoduje swoistego efektu mrozgcego u oséb
chcacych chronié¢ swoje dobra osobiste, ktére w spo-
s6b oczywisty zostaly naruszone? To sg moje pytania.
Jeszcze kwestia, ktora w tej debacie poruszali juz moi
przedmowcy: Czy sama ochrona cywilna na podsta-
wie i tej ustawy, i Kodeksu postepowania cywilnego
bez, ze tak powiem, nowelizacji Kodeksu karnego
w zakresie stynnego art. 212 wystarczy do pelnego
zabezpieczenia debaty publicznej? Dziekuje bardzo.
(Oklaski)

Wicemarszalek Piotr Zgorzelski:

Dziekuje bardzo.
Pan posel Jarostaw Krajewski, Prawo i Sprawie-
dliwo§¢.

Posel Jarostaw Krajewski:

Szanowny Panie Marszatku! Panie Ministrze!
Wysoka Izbo! Dzisiaj rozmawiamy na temat sprawy
fundamentalnej — wolno§ci stowa. Chodzi o to, jak ja
chroni¢, jak zagwarantowac rowny dostep do tej wol-
nosci stowa tym, ktérzy nie majg tyle srodkow, ile ma
np. deweloper, albo nie sg prezydentem miasta stolecz-
nego Warszawy, albo nie reprezentujg takich spélek
jak Miejskie Przedsiebiorstwo Wodociggéw i Kanali-
zacji w Warszawie. Mowie to na podstawie swojego
ogromnego do§wiadczenia. Przed tym, jak rozpocza-
tem prace tutaj, w parlamencie, 9 lat bylem radnym
miasta stolecznego Warszawy, a tam wielokrotnie
osoby, ktére dochodzity prawdy, wiasnie Scieraty sie
z tym, co dzisiaj nazywamy SLAPP-em. Ale mam
pytanie do pana ministra, bo uwazam, ze idea poszu-
kiwania zlotego o$rodka jest potrzebna i ta dyskusja
tez jest potrzebna. Panie ministrze, chciatbym, zeby-
$my uslyszeli od pana informacje, ile takich pozwow
w ubieglym roku bylo w calym obiegu prawnym,
czyli ile (Dzwonek) takich pozwéw wedlug Minister-
stwa Sprawiedliwo§ci zostalo ztozonych. Dziekuje bar-
dzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Piotr Zgorzelski:

Pan posel Stawomir Cwik.
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Posel Stawomir Cwik:

Szanowny Panie Marszalku! Wysoka Izbo! Panie
Ministrze! Miatbym pytanie dotyczace tego, ze w oce-
nie skutkéw regulacji Polska jest wymieniana jako
kraj, gdzie jest najwiecej powodztw typu SLAPP w ra-
mach Unii Europejskiej. Chciatbym sie dopytac:
W jaki sposdb te sprawy byly kwalifikowane jako spra-
wy o charakterze SLAPP. W ilu z nich zastosowano
mozliwo$é odrzucenia pozwu jako oczywiscie bezza-
sadnego? Pytam o to w kontekscie, czy zapis w ustawie
0 oczywistej bezzasadno$ci pozwu bedzie wystarcza-
jacy. Jezeli dziatat on w obecnym stanie prawnym, to
by¢ moze tak, natomiast jezeli nie dzialal w obecnym
stanie prawnym, nawet jeieli zakwalifikowali§my
sprawe jako SLAPP, to by¢ moze w tym zakresie po-
winni$my popracowac. Oczywiscie Jest takze kwestia
terminéw rozpatrywania spraw. W mojej sprawie z po-
wodztwa posta Mentzena dopiero po roku sad wyzna-
czyl pierwszg rozprawe, na ktorg powdd sie nie stawil.
Jego pelnomocnik twierdzit, ze jego kancelaria praw-
na zagubita wezwanie. (Dzwonek) Nastepny termin
jest wyznaczony na wrzesien. Ta sprawa bedzie trwa-
ta lata. Dziekuje.

Wicemarszalek Piotr Zgorzelski:

Pan poset Mariusz Krystian, Prawo i Sprawie-
dliwo§é.

Posetl Mariusz Krystian:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Panie Ministrze!
Stworzenie przepisow, ktore majg chroni¢ debate pu-
bliczng w Polsce, jest wazne, ale to jest dopiero potowa
sukcesu. Druga polowa, duzo wazniejsza, dotyczy
tego, kto bedzie stal na strazy tych przepiséw i kto te
przepisy bedzie realizowal. Jesli bedzie je realizowat
Waldemar Zurek czy, jak wezeéniej, minister Bodnar,
to zadne przepisy nie beda chronié¢ wolnoéci debaty
w Polsce. Bo przeciez czy mozna nazwac wolng debatg
publiczng w Polsce debate, na czele ktérej stoi niele-
galnie przyjeta prokuratura? Czy na czele i na strazy
wolnej debaty publicznej w Polsce majg stac sedziowie,
ktorzy sa wskazywani recznie do skltadéw sedziow-
skich? Bo przeciez pan Zurek zlikwidowal losowe wy-
bieranie sktadow sedziowskich. Czy polityczne $ciga-
nie oponentéw politycznych, jak to ma miejsce aktu-
alnie, gdzie Interpol nie spelnia prosb (Dzwonek) pana
Zurka o §ciganie politycznych przeciwnikéw, co wska-
zuje na jawne bezprawie w Polsce, nazywamy wolno-
§cig debaty publicznej? Nie. Dlatego przepisy to jedno,
a drugie to to, kto stoi na strazy tych przepiséw, kto
je bedzie stosowal, i to jest zdecydowanie wazniejsze.
Dziekuje bardzo.

Wicemarszalek Piotr Zgorzelski:
Dziekuje.

Prosze o odpowiedZz pana ministra Arkadiusza
Myrche.

Sekretarz Stanu
w Ministerstwie Sprawiedliwos§ci
Arkadiusz Myrcha:

Dziekuje.

Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Przede wszyst-
kim chciatbym podziekowaé wszystkim przedstawi-
cielom klubow parlamentarnych, ktérzy zadeklaro-
wali poparcie czy przynajmniej kierunkowe poparcie
dla tego projektu. Wytania sie obraz, w ktérym zale-
dwie chyba jeden klub i jedno koto a priori wyklucza-
ja poparcie dla tych zmian. Niemniej jednak mam
nadzieje, ze uda sie w toku prac nad tym projektem
jeszcze panstwa do niego przekonac.

Odpowiem na kilka pytan. Mam nadzieje, ze uda
mi sie odpowiedzie¢ na wszystkie. Jezeli nie, to zobo-
wigzuje sie, ze podczas jutrzejszego posiedzenia ko-
misji to uzupelnimy. Niemniej jednak zaczne od py-
tan, ktore padaly pierwsze w kolejnoSci.

Pani poset Aleksandra Kot pytata o analize sto-
sowania tych przepiséw. Oczywiscie tak, zaktadamy
analize ex post, ktéra pozwoli nam ocenic funkcjono-
wanie tych przepiséw w praktyce.

Padly pytania od kilku oséb, dotyczace uregulo-
wania materii karnej tym projektem. Po pierwsze,
sama dyrektywa, ktéra jest m.in. przyczynkiem do
procedowania nad ustawa, odnosi sie wylgcznie do
spraw o charakterze cywilnym czy handlowym. Nie-
mniej jednak, jak sami panstwo zauwazyliScie, usta-
wa i tak w szerszym zakresie reguluje postepowanie
w sprawach tzw. SLAPP-6w, odnoszac sie do sporéw
czysto krajowych. Doktadanie jeszcze do niej calej
sfery prawa karnego nie tylko zdecydowanie wykra-
czaloby poza materie samej dyrektywy, lecz takze
w spos6Ob do§é rzadki, zeby nie powiedzie¢: unikato-
wy, regulowaloby kwestie zaréwno procedury cywil-
nej, jak i karnej w jednej ustawie. Sg to materie ze
sobg po prostu niepowigzane przedmiotowo, chociaz
dotykajg podobng sfere ochrony, moéwimy o dobrym
imieniu. Niemniej jednak warstwa cywilna jest
czyms$ zupelnie innym niz warstwa karna. Stad tez
regulowanie tej kwestii w jednym projekcie z tych
kilku powodow byloby po prostu niezasadne. Chociaz
oczywiScie dyskusja na temat samego art. 212, jak
wiemy, toczy sie w Polsce juz od lat.

Padlo pytanie, chyba ze strony pani poset Jazlo-
wieckiej, w sprawie kwestii dochodzenia odszkodo-
wan w przypadku doznania przez, jak zakladam,
pozwanego szkody w wyniku wytoczonego powodz-
twa. Celowo w ustawie nie regulujemy kwestii, ktora
oczywiscie dzisiaj jest zdefiniowana i unormowana
w porzadku prawnym. Z prostej przyczyny: procedu-
ra cywilna w swej istocie ma by¢ w jaki§ sposob odfor-
malizowana, w sensie elastyczna w ocenie dla sadu.
7 drugiej strony wymusza pewne czynnoSci proceso-
we w szybkim czasie. Mowie o kaucji czy rozpatrzeniu
wniosku o oddalenie powédztwa. Mowimy o do§é
krotkich terminach. Gdyby$my wprowadzili jeszcze
mozliwo§¢ dochodzenia odszkodowania w takim po-
stepowaniu, nie osiggnelibySmy podstawowego efek-
tu, jakim jest szybkie zakoficzenie sprawy w wyniku
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Sekretarz Stanu w Ministerstwie
Sprawiedliwosci Arkadiusz Myrcha

uznania powodztwa jako bezzasadnego. Rozumiejgc
oczywiscie intencje, uwazam, ze zakonczenie takiego
postepowania i uzyskanie ewentualnie prejudykatu
w postaci oddalenia caloSciowego czy czeSciowego po-
wodztwa, czy tez w skrajnym wypadku takze jego
odrzucenie, co ta ustawa przewiduje, moze by¢ pod-
stawg do dochodzenia ewentualnych roszczen, jezeli
strona poniosta realng szkode.

Padlo pytanie o arbitralnosé¢ stosowania tych prze-
pisow przez sad. Rozumiem, ze pod hastem: arbitral-
no§¢ kryje sie oczywiscie okreslenie swobody oceny
przez sad, czy powddztwo wyczerpuje cechy pow6dz-
twa bezzasadnego. Po to zostal przygotowany otwarty
katalog w art. 5 ustawy, ktory daje kierunkowskaz czy
pewne wytyczne do oceniania, jakimi cechami moze
sie wyr6zniaé powodztwo, jezeli sad uznawatby je za
oczywiscie bezzasadne. Wydaje sie, ze to w sposob dos¢
zawezajacy ogranicza pelng arbitralnosé, ale jednocze-
$nie zachowuje swobode uznania sedziowskiego. Co
wiecej, pamietajmy, ze arbitralno§é, czy swoboda oce-
ny przez sad stanu faktycznego, zawsze jest poddana
kontroli instancyjnej sgdu wyzszej instancji. Tak wiec
nawet uznanie przez sad rozstrzygajacy sprawy po-
wodztwa za oczywiscie bezzasadne nie konczy sprawy.
Tak jak kazde inne rozstrzygniecie sgdowe bedzie
podlegato kontroli instancyjne;.

Pan posel Szrot pytal o konieczno$¢ wprowadza-
nia do ustawy art. 7, ktéry wskazuje na odpowiednie
stosowanie art. 191...

(Poset Pawet Szrot: To nie ja.)

O art. 191! pan pytat.

(Poset Pawet Szrot: Tak.)

Doktadnie o tym méwie. Dlatego mowie: art. 7
ustawy wskazuje na odpowiednie stosowanie art.
191! Kodeksu postepowania cywilnego. To pokazuje
tylko i wylgcznie, ze wlasnie nie wprowadzamy nowej
instytucji do Kodeksu postepowania cywilnego, ale
wrecz wskazujemy, ze w tego typu sprawach powi-
nien mie¢ zastosowanie przepis, o ktérym wspomnia-
tem przed chwilg. Problem z tym przepisem polega
tez troche na tym, ze po 6 latach funkcjonowania
diagnozujemy niewielki wskaznik jego wykorzysta-
nia przez sad, co moze powodowac, ze sady nieko-
niecznie majg przekonanie, w jakich okoliczno$ciach
powinien mie¢ zastosowanie. By¢ moze ustawodawca
w tamtym czasie troche blednie to sformutowal. To
juz jakby nie jest przedmiot dzisiejszej debaty. Nie-
mniej jednak widzimy, ze po ten przepis sady siegajg
stosunkowo rzadko. Tym bardziej wprowadzenie art.
7, ktory daje odpowiednie stosowanie art. 191}, poka-
zuje, ze powinien mie¢ realne zastosowanie, ze moz-
na $miato, w sposob odwazny po niego siegaé. Po to
on w Kodeksie postepowania cywilnego jest.

Natomiast jezeli chodzi o ilo§¢ spraw, ktére dotych-
czas mozna bylo uznawaé¢ za SLAPP-y, w polskim
wymiarze sprawiedliwosci... Przede wszystkim o tyle
ciezko odpowiedzie¢ na to pytanie w sposéb jedno-
znaczny, ze do czasu, kiedy ta ustawa nie wejdzie w zy-

cie, ten rodzaj spraw nie bedzie mial wyodrebnionej
statystyki, w przeciwienstwie do calej grupy réznego
rodzaju orzeczen czy czynnoéci, ktore skrupulatnie sg
odzwierciedlane w statystykach sgdowych. Dzisiaj mo-
zemy positkowa¢ sie jedynie danymi zgromadzonymi
przez organizacje pozarzadowe, ktore wskazujg na pew-
na grupe postepowan, ktore w ich ocenie w Europie czy
w Polsce wypelniajg znamiona SLAPP-6w. Jak wiemy
z OSR-u czy z uzasadnienia, chociazby z badan koalicji
na rzecz anty-SLAPP-6w, w Polsce w ich ocenie odno-
towano w ostatnich latach przynajmniej ponad 100 tego
typu postepowan. Niemniej jednak w sposob rzetelny,
w sposob absolutnie statystyczny bedziemy mogli mo-
wic o tym w przyszloéci, kiedy ta ustawa wejdzie w zy-
cie. Ona naklada wrecz na ministra sprawiedliwos§ci
obowiazek sprawozdawczy w zakresie wplywu iroz-
strzygania tych spraw.

Panie Marszatku! Jezeli na cze$¢ pytan nie udato
mi sie odpowiedzie¢ dzisiaj, tak jak wspomniatem,
bedziemy o tej ustawie w sposob szczegblowy dysku-
towac na jutrzejszym posiedzeniu komisji. Dziekuje.
(Oklaski)

Wicemarszalek Piotr Zgorzelski:

Bardzo dziekuje panu ministrowi.

Zamykam dyskusje™.

Marszalek Sejmu, po zasiegnieciu opinii Prezy-
dium Sejmu, proponuje, aby Sejm skierowal rzadowy
projekt ustawy o szczegdlnych srodkach ochrony oséb
uczestniczacych w debacie publicznej, zawarty w dru-
ku nr 2488, do Komisji Sprawiedliwosci i Praw Czlo-
wieka w celu rozpatrzenia.

Jezeli nie ustysze sprzeciwu, bede uwazal, ze Sejm
propozycje przyjal.

Sprzeciwu nie stysze.

Jednocze$nie marszalek Sejmu, na podstawie
art. 95b regulaminu Sejmu, wyznacza termin przed-
stawienia sprawozdania przez komisje umozliwiajacy
rozpatrzenie go na biezgcym posiedzeniu Sejmu.

Przystepujemy do rozpatrzenia punktu 3. po-
rzadku dziennego: Pierwsze czytanie rzadowego
projektu ustawy o zmianie ustawy o podatku od
spadkow i darowizn (druk nr 2489).

Prosze podsekretarza stanu w Ministerstwie Fi-
nansow pana Jarostawa Nenemana o przedstawienie
uzasadnienia projektu ustawy.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Finansow
Jaroslaw Neneman:

Panie Marszatku! Szanowni Panstwo! Mam przy-
jemno$c¢ przedstawié panstwu projekt ustawy, druk
nr 2489, ktorego przedmiotem jest przedtuzenie o rok
okresu obowigzywania zwolnienia od podatku od spad-
kow i darowizn dla tych darowizn, ktére obdarowany

*) Teksty wystapien niewygloszonych w zalgczniku.
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przeznaczy w okresie od 1 stycznia tego roku do konca
biezacego roku na usuwanie skutkéw powodzi z wrze-
§nia 2024 r. na terenie gmin dotknietych powodzia.

Z tg inicjatywg wyszty do nas Forum Darczyncow,
Fundusz Lokalny Masywu Snieznika, a takze Rada
Dziatalno§ci Pozytku Publicznego. Istotg tych roz-
wigzan jest wprowadzenie zwolnienia od podatku od
darowizn, je§li w okresie od 1 stycznia do konca tego
roku zostang one przeznaczone przez obdarowanego
na usuniecie skutkow powodzi. Takie rozwigzanie
umozliwi skorzystanie ze zwolnienia przez obdaro-
wanych, ktérzy nie zdgzyli odbudowac lub wyremon-
towa¢ zniszczonych doméw mieszkalnych czy tez
innej infrastruktury.

Pozostale rozwigzania majg charakter uzupelniajg-
cy i dotycza spraw podatkowych w toku, tak aby podat-
nicy mogli skorzystaé z projektowanego zwolnienia,
w tym mieli takze mozliwo$¢ odzyskania zaptaconego
podatku. Chodzi o trzy przypadki. Po pierwsze, w przy-
padku toczacego sie postepowania podatkowego podat-
nicy beda mogli zawnioskowac o jego zawieszenie do
czasu przeznaczenia darowizny na usuwanie skutkow
powodzi, jednak niedluzej niz do konca tego roku. Jesli
podatnicy spelnig warunki zwolnienia, postepowanie
zostanie umorzone. Drugi przypadek dotyczy sytuacji,
w ktorej doreczono decyzje ustalajaca zobowigzanie
podatkowe i termin ptatnoSci podatku jeszcze nie uply-
nal, a obdarowany zlozy o§wiadczenie o zamiarze prze-
znaczenia darowizny na usuwanie skutkow powodzi.
Wtedy termin platnoéci tego podatku uplywaé bedzie
31 stycznia 2027 . Po trzecie, przepisy przewiduja tak-
ze podstawe do uchylenia lub zmiany decyzji wymiaro-
wej w sytuacji, kiedy podatnik do konica biezgcego roku
przeznaczy w caloSci lub w czeSci darowizne na cel
okreslony w projektowanym zwolnieniu.

Projekt zawiera takze przepisy komplementarne
do przepiséw ustawy powodziowej w zakresie niesto-
sowania do $rodka trwatego bedgcego przedmiotem
darowizny przepiséw ustawy o podatku dochodowym
od os6b fizycznych, okreslajacych wydatki nieuzna-
wane za koszty uzyskania przychodéw. Projekt prze-
widuje rowniez okreslenie terminu zlozenia zeznania
podatkowego w sytuacji, gdy obdarowani z réznych
przyczyn nie zdazyli przeznaczy¢ w calo§ci otrzyma-
nej darowizny na usuniecie skutkéw powodzi.

Mam nadzieje, ze projekt ten nie bedzie wzbu-
dzal kontrowersji i debaty politycznej. Bardzo prosze
o szybkie uchwalenie tego projektu. Bardzo dziekuje.
(Oklaski)

Wicemarszalek Piotr Zgorzelski:

Bardzo dziekuje panu ministrowi.

Sejm ustalit, ze w dyskusji nad tym punktem po-
rzadku dziennego wystucha 5-minutowych o$wiad-
czen w imieniu klubéw i 3-minutowych o$wiadczen
w imieniu kot.

Otwieram dyskusje.

Jako pierwszy glos zabierze pan posel Ireneusz
Zyska, ktory przedstawi stanowisko Klubu Parla-
mentarnego Prawo i Sprawiedliwo§¢.

Posel Ireneusz Zyska:

Szanowny Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Panie
Ministrze! W imieniu Klubu Parlamentarnego Pra-
wo i Sprawiedliwo$¢ mam zaszczyt przedstawié sta-
nowisko wobec rzagdowego projektu ustawy o zmia-
nie ustawy o podatku od spadkéw i darowizn, druk
nr 2489.

Projekt ustawy ma na celu przediuzenie o rok obo-
wigzywania zwolnienia od podatku od spadkow i da-
rowizn w przypadku darowizn, ktére zostang prze-
znaczone przez obdarowanego w okresie od 1 stycznia
do 31 grudnia 2026 r. na usuniecie skutkéw powodzi
z wrze$nia 2024 r. na terenie gmin wskazanych w wy-
kazie gmin, w ktérych byly lub sg stosowane szczegol-
ne rozwigzania zwigzane z usuwaniem skutkéw po-
wodzi z wrze$nia 2024 r.

Kazde rozwigzanie majgce na celu przyjscie z po-
mocg powodzianom nalezy oceni¢ pozytywnie. Tak
tez jest w przypadku tego projektu ustawy. Jednakze
dzi$ jest 12 maja 2026 r. Panie ministrze, dlaczego
rzad zwlekal z wprowadzeniem pod obrady Sejmu
tego projektu az 4,5 miesigca od rozpoczecia roku,
w ktorym bedzie stosowane zwolnienie od podatku?
Czy to tylko brak wyobrazni i kompetencji? Kazdy
racjonalnie my§lacy czlowiek wie, ze skutkéw tak
duzej i dotkliwej powodzi jak ta z wrzesnia 2024 .
nie da sie usunaé w ciggu roku. Moze lepiej bedzie od
razu przesunaé termin obowigzywania zwolnienia
od podatku na nastepne 2 lata. W przysztym roku
moze sie bowiem okazaé, ze rzad znowu zapomni
0 powodzianach.

Przedmiotowa ustawa dotyczy tylko jednego, drob-
nego elementu w calym katalogu niezatatwionych
spraw zwigzanych z powodzig z 2024 r. Pomimo za-
pewnien premiera Donalda Tuska o odbudowie zala-
nych terenéw i udzieleniu pomocy powodzianom rzad
nie przeznacza na ten cel wystarczajgcych Srodkow
finansowych. Przede wszystkim jednak brakuje dobrej
woli po stronie urzednikéw m.in. w sprawach wykupu
przez PGW Wody Polskie zalanych domow. Jak sie
okazuje, rok i 8 miesiecy od powodzi to dla rzadu za
malo czasu, aby zaktualizowaé granice stref zalewo-
wych, ktore w obecnym ksztalcie obowigzujg od czasu
powodzi z 1997 r. Dochodzi, prosze panstwa, do kurio-
zalnych sytuacji, gdy wlascicielom domow oddalonych
od granicy strefy zalewowej dostownie o 1 metr odma-
wia sie prawa do zlozenia wniosku o dobrowolny wy-
kup nieruchomosci, mimo ze dom byt zalany do wyso-
koéci 4 metrow. Taka sytuacja byla m.in. w miejsco-
wosci Stojkéw w gminie Ladek-Zdréj czy w miejsco-
wosci Rostoki w gminie Miedzylesie.

Zesp6t inzynieréw hydrologow pod kierownic-
twem prof. Janusza Zaleskiego z IMGW w ubieglym
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roku opracowat koncepcje wyznaczenia nowych gra-
nic stref zalewowych oraz budowy zabezpieczen prze-
ciwpowodziowych, ktéra do tej pory nie zostala przy-
jeta przez Ministerstwo Spraw Wewnetrznych i Ad-
ministracji. Cierpig na tym powodzianie, ktérzy miesz-
kajg w kontenerach, bo ich domy nie nadajg sie do za-
mieszkania. Rownie zle wyglada sytuacja spétdzielni
mieszkaniowych, ktore dotad nie otrzymaly zadnego
wsparcia finansowego na odbudowe i remont cze§ci
wspélnych budynkéw, takich jak wezly cieptownicze,
oraz infrastruktury zewnetrznej, czyli drég dojazdo-
wych, chodnikéw, fawek i parkingow.

Dlaczego rzad tak opieszale usuwa skutki powo-
dzi z roku 2024? Powodzianie, ktorych wnioski o wy-
kup nieruchomoéci zostaty odrzucone, czesto slysza
od urzednikow, ze nie ma pieniedzy. Podobnie gminy
nie mogg realizowac inwestycji w zakresie odbudowy
iremontow po powodzi. Wojtowie i burmistrzowie
zalanych miejscowoSci méwia, ze brakuje im $rodkéw
finansowych na wktad wlasny. Dlaczego? Przeciez juz
kilka dni po powodzi, 19 wrzesnia 2024 r. we Wroctawiu
szefowa Komisji Europejskiej Ursula von der Leyen
wspolnie z premierem Donaldem Tuskiem zapewnia-
li, ze Polska na usuwanie skutkéw powodzi otrzyma
z Funduszu Spdjnosci 5 mld euro, tj. ponad 21 mld zi,
i ze bedzie to pomoc pokrywajgca 100% kosztow odbu-
dowy, bez koniecznosci wkladu wlasnego.

Pytam zatem w imieniu powodzian m.in. z ziemi
ktodzkiej, Ladka-Zdroju, ze Stronia Slaskiego i z wie-
lu innych miejscowoéci, gdzie sg te pienigdze. Gdzie
jest obiecana pomoc? Do tego, ze Donald Tusk nie
dotrzymuje slowa, zdazylismy sie juz przyzwyczaié.
Kiedy jednak panstwo poprzez swoich funkcjonariu-
szy oszukuje i pozbawia nadziei obywateli, ktorych
zycie i majatek ulegly zniszczeniu wskutek powodzi
(Dzwonek), to juz nie jest zwykle oszustwo polityczne
w duchu doktryny: c6z szkodzi obiecaé. To jest dran-
stwo, a nawet zbrodnia.

Panie Marszatku! Wysoki Sejmie! Majgc na uwa-
dze dobro oséb poszkodowanych przez powddz we
wrzesniu 2024 r., wnosze o dalsze procedowanie nad
przedmiotowg ustawa. (Oklaski)

Wicemarszalek Piotr Zgorzelski:

Dziekuje.

Pan posel Marek Jan Chmielewski przedstawi
stanowisko Klubu Parlamentarnego Koalicja Oby-
watelska.

Posel Marek Jan Chmielewski:

Panie Marszatku! Panie Ministrze! Wysoka Izbo!
Pan minister poprosit o merytoryczng dyskusje na
temat tego, co sie dzieje na terenach powodziowych.
Tak jak przedmowca ja rowniez mieszkam na tych

terenach. Wiem, ile pieniedzy rzad przeznaczyl na
odbudowe po powodzi. Dane za rok ubiegly mowig
o kwotach powyzej 8 mld z1. Natomiast jest wiele rze-
czy do uzupelnienia przez kolejne lata, tak aby ten
region i ludzie, ktérzy doznali szkdd, mogli wrdcic do
normalnego zycia. Prawda jest, ze zdarzajg sie moze
nie tyle nieprawidlowosci, ile przedtuzenia terminéw.
Naprawde jednak zajmujemy sie po kolei kazdym z tych
elementow. Dlatego projektowana zmiana ustawy o po-
datku od spadkéw i darowizn z 2026 r., druk nr 2489,
ma na celu przede wszystkim wsparcie oséb usuwu-
jacych skutki powodzi z wrzesnia 2024 r.

Szanowni Panstwo! To z jednej strony wydtuzenie
o rok, do stycznia 2027 r., mozliwoSci rozliczenia po-
przez zlozenie stosownej deklaracji, a z drugiej stro-
ny, jezeli pozyskane zostang nowe $rodki w tym roku,
mozliwo§¢ ich zwolnienia. Oczywiscie podkreslenia
wymaga to, ze dotyczy to tych gmin i terenéw, ktore
zostaly uznane za zniszczone w wyniku powodzi.
One sg $cisle okres§lone, bo co niektérzy mysleli, ze
dotyczy to wiekszych terenow.

Kolejng rzecza, o ktorej trzeba powiedziec, jest to,
ze organizacje pozarzadowe i wladze lokalne w da-
nym momencie wskazujg problem, ktéry powinniSmy
rozwigzac. Skala tego problemu jest znana rzadowi
irzad w odpowiedni sposéb decyduje, jak to mozna
rozwigzacd, a nie w nieskonczono$¢ przesuwac rozne-
go rodzaju dokumenty, ktére mogg obowigzywac. Na-
szym zadaniem jest jak najbardziej wspiera¢ miesz-
kancow w kazdym momencie. Mialem przyjemno§é
w zeszlym tygodniu byé w urzedzie wojewddztwa
dolnoslgskiego. Samorzgdom przekazano 150 mln zi
z funduszu sprawiedliwosci Unii Europejskiej, ktore
prawie w 100% pokrywaja koszty kolejnych 93 zadan
dotyczacych odbudowy infrastruktury powodziowe;j.
Zarowno mieszkancy, jak i samorzady nie sg w stanie
fizycznie w ciggu roku dokonaé takiej odbudowy. Ten
proces musi trwaé. Dlatego ta pomoc byla i bedzie
nadal udzielana, ale w sposéb racjonalny. Kazdora-
zowe wizyty przedstawicieli rzadu i nas, parlamen-
tarzystow, czlonkéw nadzwyczajnej komisji do spraw
przeciwdziatania powodzi i usuwania skutkow powo-
dzi z roku 2024 sg po to, aby$my mogli realnie ocenié
pomoc zwigzang z tamtg powodzia, ale rowniez przy-
gotowac dokumenty i prawo na za$, aby w sytuacjach
nadzwyczajnych, ktore moga sie zdarzyé zawsze
i w kazdym miejscu w kraju, prawo bylo do tego przy-
gotowane. Jest ztozony kolejny projekt dotyczacy wy-
miany gruntéw pomiedzy Skarbem Panstwa a oso-
bami fizycznymi, ktére mialy zniszczone tereny rol-
ne. W tej chwili jest w notyfikacji i sprawdzaniu by¢
moze pomocy de minimis.

Tematow jest wiele, wiele sie dzieje. Kazdy chcial-
by rzeczywiscie jak najszybciej dokonaé naprawy tego,
co zostalo zniszczone, i wrocic¢ do swoich doméw. Trzy-
mamy za to kciuki. Bedziemy wspierali w kazdym
momencie jako koalicja rzadzaca tego typu zadania.

W zwigzku z tym w imieniu Koalicji Obywatel-
skiej chciatbym powiedzieé, ze jak najbardziej wspie-
ramy ten projekt, nad ktérym za chwile bedziemy
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procedowali w komisji, a my§le, ze za 2 dni w drugim
czytaniu réwniez na tej sali, tak aby jak najszybciej
te prace, jezeli chodzi o decyzje podatkowe, czyli ich
zawieszenie czy rozliczenie w pézniejszym czasie,
znalazly jak najszybciej swoje uznanie, zeby miesz-
kancy nie musieli sie martwi¢ odnosnie do tego te-
matu. (Oklaski)

Wicemarszalek Piotr Zgorzelski:

Bardzo dziekuje panu postowi.

Przywitajmy gosci, ktorzy zasiedli na galerii.
Przyjechali do nas z powiatu tarnobrzeskiego na za-
proszenie pana posta Adama Dziedzica. Witamy pan-
stwa bardzo serdecznie.

Pani posel Jolanta Zieba-Gzik przedstawi stano-
wisko Klubu Parlamentarnego Polskie Stronnictwo
Ludowe.

Posetl Jolanta Zieba-Gzik:

Szanowny Panie Marszatku! Panie Ministrze!
Wysoka Izbo! W imieniu Klubu Parlamentarnego
Polskie Stronnictwo Ludowe — Trzecia Droga przed-
stawiam stanowisko wobec projektu ustawy o zmia-
nie ustawy o podatku od spadkéw i darowizn.

Projekt, ktory dzi§ rozpatrujemy, nie jest rozwia-
zaniem ani abstrakcyjnym, ani teoretycznym. To od-
powiedz na bardzo konkretne dramaty ludzi, miesz-
kancow gmin dotknietych powodzig z wrzesnia 2024 .,
powodzia, ktéra zniszczyla domy, gospodarstwa,
dorobek calego zycia wielu rodzin, szczegélnie na ob-
szarach wiejskich i w malych miejscowosciach. Isto-
ta tej ustawy jest przedluzenie obowigzujacego juz
zwolnienia podatkowego dla darowizn przeznaczo-
nych na usuwanie skutkow tej katastrofy. Projekt
zaklada, ze takze w roku 2026 darowizny wykorzy-
stywane na odbudowe i remonty nie bedg podlegaly
podatkowi. To rozwigzanie jest nie tylko racjonalne,
ale przede wszystkim sprawiedliwe. Skala zniszczen
byta tak duza, ze wielu poszkodowanych po prostu
nie zdgzylo wykorzystaé otrzymanej pomocy w pier-
wotnym terminie do konca 2025 r. Proces odbudowy
domu, gospodarstwa rolnego czy infrastruktury lo-
kalnej to czesto miesigce, a nawet lata pracy, uzalez-
nione od dostepnosci materialéw, wykonaweow i érod-
kow finansowych. Dlatego nie mozna kara¢ tych lu-
dzi za to, ze odbudowa trwa diuzej niz zaktadano. Nie
mozna wymagac od osob dotknietych tragedia, by
dodatkowo mierzyly sie z obcigzeniami podatkowy-
mi. Projekt wychodzi naprzeciw tej sytuacji i wpro-
wadza rozwigzanie, ktére porzadkuje stan prawny
oraz daje podatnikom wiecej czasu na wykorzystanie
otrzymanej pomocy zgodnie z jej przeznaczeniem.
Projekt idzie dalej niz samo przedluzenie zwolnienia.
Wprowadza takze rozwigzania porzadkujace sytuacje

podatnikéw, umozliwia zawieszenie postepowan podat-
kowych, przesuwa terminy platnosci podatku, a takze
daje mozliwoSci zmiany lub uchylenia decyzji podatko-
wych w przypadku p6ézZniejszego przeznaczenia daro-
wizny na odbudowe. To wazne mechanizmy, ktore
ograniczajg niepewnos$¢ prawng i wzmacniajg poczu-
cie bezpieczenstwa obywateli. Szczegdlnie istotne jest
to, ze projekt obejmuje nie tylko bezposrednio poszko-
dowanych, ale takze wszystkich tych, ktérzy angazu-
ja sie w pomoc, osoby fizyczne przekazujace §rodki na
odbudowe. To wzmacnia solidarno§¢ spoleczng, ktéra
na obszarach wiejskich i w matych spolecznosciach ma
fundamentalne znaczenie.

Wysoka Izbo! Ten projekt nie generuje zbednych
komplikacji, nie wprowadza nadmiernych obcigzen
administracyjnych i nie stoi w sprzecznoéci z prawem
Unii Europejskiej. Co wiecej, uzyskal pozytywna opi-
nie strony samorzadowej, co pokazuje, ze odpowiada
na realne potrzeby lokalnych wspdlnot. To jest wla-
$nie przyktad dobrej legislacji, celowanej i konkret-
nej, opartej na doswiadczeniach obywateli. Dlatego
klub Polskie Stronnictwo Ludowe bedzie glosowat za
przyjeciem tego projektu. Uwazamy, ze jest to roz-
wigzanie uczciwe, potrzebne i zgodne z zasadg soli-
darnoéci spolecznej. Na koniec warto podkreslié jed-
ng rzecz. Odbudowa po kleskach zywiolowych to nie
jest tylko kwestia infrastruktury. To jest odbudowa
poczucia bezpieczenstwa, stabilno§ci i godnosci ludzi.
Dziekuje. (Oklaski)

Wicemarszalek Piotr Zgorzelski:

Bardzo dziekuje.
Pan posel Arkadiusz Sikora przedstawi stanowi-
sko klubu Lewicy.

Posel Arkadiusz Sikora:

Panie Marszaltku! Panie Ministrze! Szanowni Pa-
nie i Panowie Postowie! W imieniu klubu Lewicy
chciatbym przedstawic stanowisko w sprawie rzado-
wego projektu ustawy o zmianie ustawy o podatku
od spadkéw i darowizn, druk nr 2489.

Dzisiejszy projekt, szanowni panstwo, nie pojawit
sie przypadkiem. Jest to odpowiedz na te dramatycz-
ne wydarzenia, ktére mialy miejsce we wrzeéniu
2024 r., kiedy to powodz dotkneta wiele miejscowosci
i tysigce polskich rodzin, gtéwnie na Dolnym Slasku,
Opolszczyznie, ale tez na Slasku. Woda zabrata lu-
dziom domy, dorobek zycia, miejsca pracy i poczucie
bezpieczenstwa. Wtedy panstwo oraz spoleczenstwo
uruchomily pomoc zaréwno publiczng, jak i obywa-
telska. Wtedy to wszystko przyniosto efekty. Oczywi-
Scie to jest proces, ktory bedzie trwatl wiele, wiele lat.
Jak juz bylo weze$niej wspomniane, obecne przepisy,
ktore dzisiaj ponownie uchwalamy, sg konsekwencjg
tego, ze zwolnienia z podatku od spadkow i darowizn
obowigzywaly do tej pory do konca 2025 r. Dzisiaj
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wlasciwie je przedtuzamy. Dzisiaj wiemy, ze skala
zniszczen bylta tak duza, iz wiele rodzin nadal odbu-
dowuje swoje domy i gospodarstwa. Dlatego samorzg-
dowcy, organizacje spoleczne i mieszkancy terenéw
dotknietych powodzig apelowali o to, aby przediuzy¢
tego typu rozwigzania. Co prawda, staje sie to fak-
tycznie troszke p6zno, ale nie zmienia to faktu, ze
kazdy bedzie mégt z tego przepisu i z tych rozwigzan
skorzystaé. Tak jak pan minister wspomniat, bedzie
taka mozliwo§¢ do stycznia przyszlego roku. Rzad
odpowiedzial oczywiScie na te postulaty, przygoto-
wujac projekt ustawy przediuzajacy to zwolnienie do
konca 2026 r. Byé moze, jesli bedzie taka potrzeba,
siegniemy po podobne rozwigzanie juz pod koniec
tego roku, kiedy zobaczymy, czy wlasciwie te mozli-
wosci sie wyczerpaly, czy jeszcze jest taka potrzeba,
aby projekt obnizajgcy podatek od spadkow i darowizn
czy z niego zwalniajacy byl przedtuzony na kolejny,
2027 r. To bardzo wazne, poniewaz panstwo nie moze
kara¢ podatkiem ludzi, ktorzy pomagajg sobie nawza-
jem po katastrofie. Solidarno$¢ spoleczna nie moze
konczy¢ sie na deklaracjach. Musi mie¢ realny wptyw,
wymiar prawny i finansowy. Warto tez podkreslic, ze
projekt uzyskat poparcie organizacji spotecznych i §ro-
dowisk samorzadowych, o czym wspominal pan mini-
ster, ale tez moi przedmoéwcy.

Projekt jest rowniez rozsgdny ekonomicznie. W oce-
nie skutkéw regulacji wskazano, ze zmiana nie obcigzy
dodatkowo finansow publicznych, a jednocze$nie upro-
§ci procedury i ograniczy liczbe postepowan podatko-
wych wobec obywateli.

Szanowni Panstwo! Ta ustawa pokazuje, ze pan-
stwo powinno byc¢ obecne tam, gdzie obywatel zostaje
dotkniety tragedia. Rolg odpowiedzialnej polityki jest
wspieranie ludzi, a nie mnozenie formalno§ci wobec
tych, ktorzy probuja odbudowaé swoje zycie. Dlatego
ten projekt zastuguje na poparcie jako wyraz solidar-
noéci, odpowiedzialnoSci i zwyklej ludzkiej przyzwo-
itoSci. Takie tez bedzie stanowisko Nowej Lewicy.
Dziekuje. (Oklaski)

Wicemarszalek Piotr Zgorzelski:

Bardzo dziekuje.
Pan poset Witold Tumanowicz przedstawi stano-
wisko klubu parlamentarnego Konfederacja.

Posel Witold Tumanowicz:

Panie Marszalku! Wysoka Izbo! Projekt z druku nr
2489 dotyczy wydluzenia zwolnienia z podatku od
spadkéw i darowizn dla srodkéw przeznaczonych na
usuwanie skutkéw powodzi z wrze$nia 2024 r. Chodzi
o to, aby osoby poszkodowane oraz ci, ktorzy chca po-
magaé¢ w odbudowie zniszczonych terenow, mogli nadal
korzystac ze zwolnienia podatkowego rowniez w 2026 r.

Klub Konfederacja oczywiScie poprze ten projekt,
poniewaz uwazamy, ze panstwo nie powinno dodatko-
wo opodatkowywac pomocy przekazywanej ludziom,
ktorzy ucierpieli w wyniku katastrofy. Ale trzeba tez
powiedzie¢ uczciwie, ze to jest kolejny przyklad tego,
jak skomplikowany i absurdalny stat sie polski system
podatkowy. Najpierw panstwo naklada podatek, po-
tem tworzy wyjatek od tego podatku, potem przediu-
za wyjatek od wyjatku, a na koncu obywatele i tak
muszg sklada¢ oSwiadczenia, pilnowaé terminéw
i prowadzi¢ spory z urzedem skarbowym.

Gdyby rzadzacy wezeéniej postuchali propozycji
Konfederacji, dzi§ nie musielibySmy rozwigzywac
takich probleméw kolejnymi specjalnymi ustawami.
Konfederacja sktadata projekt zniesienia podatku od
spadkow i darowizn. Ten projekt zostal przez obecng
wiekszo§¢ odrzucony. Odrzucony mimo tego, ze po-
datek od spadkéw i darowizn jest jednym z najbar-
dziej niesprawiedliwych podatkéw, bo dotyczy majat-
ku, ktéry juz wezedniej zostat opodatkowany. Dzisiaj
ta sama wiekszo§¢ przychodzi i moéwi, ze w wyjatko-
wej sytuacji jednak zwolnijmy ludzi z podatku, i to
jeszcze w przypadku konkretnej katastrofy. Tylko ze
mowimy jasno: panstwo w ogodle nie powinno opodat-
kowywacé pomocy rodzinnej, pomocy sasiedzkiej czy
wsparcia przekazywanego osobom poszkodowanym.

Projekt oczywiScie rozwigzuje konkretny problem
i dobrze, ze osoby dotkniete skutkami powodzi nie
bedg musiaty placi¢ podatku od $rodkéw przeznaczo-
nych na odbudowe swoich doméw czy gospodarstw.
Dobrze réowniez, ze przewidziano mozliwo§¢ zawie-
szenia postepowan podatkowych i unikniecia dodat-
kowych formalnosci dla czeSci podatnikéw. Dlatego
oczywiScie klub Konfederacja bedzie glosowal za tym
projektem. Jednoczes$nie podtrzymujemy nasze sta-
nowisko, ze najlepszym rozwigzaniem byloby po pro-
stu calkowite zniesienie podatkéw od spadkow i da-
rowizn, by nie bylo tylko i wylacznie katastrof bar-
dziej uprzywilejowanych, mniej uprzywilejowanych,
zeby jednak mimo wszystko podchodzié do sprawy
uczciwie. Dziekuje. (Oklaski)

Wicemarszalek Piotr Zgorzelski:

Bardzo dziekuje. .
Pani posel Zaneta Cwalina-Sliwowska przedstawi
stanowisko Klubu Parlamentarnego Centrum.

Posel Zaneta Cwalina-Sliwowska:

Panie Marszalku! Panie Ministrze! Wysoka Izbo!
Mam zaszczyt przedstawié¢ w imieniu Klubu Parla-
mentarnego Centrum stanowisko wobec rzadowego
projektu ustawy o zmianie ustawy o podatku od
spadkéw i darowizn zawartego w druku nr 2489.

Zaczne od przypomnienia, czego ta ustawa tak na-
prawde dotyczy, bo za suchg formulg stojg bardzo kon-
kretni ludzie. Ludzie, ktorzy we wrzeéniu 2024 r.
w ciggu kilkudziesieciu godzin stracili dorobek zycia.
Mieszkancy Kotliny Klodzkiej, Dolnego Slaska, Opol-
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szczyzny, Lubuskiego — dziesigtki gmin, tysigce ro-
dzin, ktérych domy, gospodarstwa, warsztaty, sklepy
zostaly zniszczone lub powaznie uszkodzone przez
wielkg wode.

Polska wtedy stanela na wysoko§ci zadania. Sta-
nely samorzady, stuzby, wojsko, organizacje pozarza-
dowe, ale tez, ito chcialabym mocno podkres§li¢ —
zwyczajni obywatele. I wlasnie po to, by tej solidar-
nos$ci panstwo nie karato podatkiem, w 2024 r. wpro-
wadzono zwolnienie z podatku od spadkéw i daro-
wizn przeznaczonych na usuwanie skutkéw powodzi.
Zwolnienie to wygaslo 31 grudnia 2025 r.

Problem, Wysoka Izbo, polega na tym, ze odbudo-
wa nie wygasla razem z nim. Kazdy, kto byl w dolinie
Nysy, w Ladku-Zdroju, w Gluchotazach, wie, ze odbu-
dowa zniszczonych doméw, mostow, drog, gospodarstw
to praca na lata, a nie na kilkanascie miesiecy. Cze§é
poszkodowanych nadal mieszka w prowizorycznych
warunkach. Cze§¢ darowizn nie zostala jeszcze wyko-
rzystana, bo nie sposéb bylo odbudowac wszystkiego
w 1 rok. Dlatego rozwigzanie, ktére dzisiaj przedktada
Rada Ministréw, jest dla nas oczywiste. Projekt po
prostu przedtuza o rok zwolnienie z podatku od spad-
kow i darowizn dla darowizn przeznaczonych na usu-
wanie skutkéw powodzi z 2024 r. Obejmuje zaréwno
darowizny juz otrzymane, jak i te, ktore trafig do po-
szkodowanych w 2026 r. Daje tez podatnikom realne
proceduralne narzedzia. Mozliwo§¢ zawieszenia toczg-
cych sie postepowan, przesuniecia terminu zeznania
podatkowego, a takze, co bardzo istotne, mozliwo§é
uchylenia lub zmiany decyzji ostateczne;.

To ustawa prospoleczna. Nie obcigza powodzian,
nie kaze darczyncow, nie tworzy biurokratycznej pu-
tapki. To ustawa neutralna budzetowo. W ocenie
skutkow regulacji rzad jasno wskazuje: 0 zt ubytkow
w dochodach budzetu panstwa i jednostek samorza-
du terytorialnego. Gdyby nie pow6dz tych darowin
po prostu by nie bylo. To ustawa postulowana oddol-
nie. Inicjatywa pochodzi od wdjtéw, burmistrzéw,
prezydentow miast z terenéw powodziowych. To tak-
ze ustawa redukujaca obcigzenia administracyjne:
mniej dokumentéw, mniej procedur, krotszy czas
zalatwiania spraw. Powodzianie nie bedg musieli
ubiega¢ sie o indywidualne ulgi w trybie Ordynacji
podatkowej.

Wysoka Izbo! Sg w polityce momenty, w ktorych
nie ma co sie spiera¢. To jeden z takich momentéw.
Klub Parlamentarny Centrum w pelni popiera pro-
jekt ustawy zawarty w druku nr 2489 i bedzie gloso-
wal za skierowaniem go do dalszych prac w komisji.
Jednoczeénie apelujemy do rzadu o to, by réwnolegle
do tej regulacji nie zwalnial tempa, jesli chodzi o po-
zostale instrumenty pomocy powodzianom w kwestii
odbudowy infrastruktury, w wyptatach §wiadczen,
w realnym wsparciu samorzadéw, ktére weigz dzwi-
gaja ciezar tej tragedii. Dziekuje bardzo. (Oklaski)

(Przewodnictwo w obradach obejmuje wicemarszatek
Sejmu Monika Wielichowska)

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Dziekuje bardzo, pani posel.
Zapraszam pana posla Adama Gomole, Pol-
ska 2050.

Posel Adam Gomola:

Dziekuje bardzo.

Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Wstepuje tutaj przed
panstwem nie tylko jako posel na Sejm RP, ale takze
jako mieszkaniec ziemi opolskiej, powiatu, ktory row-
niez zostal objety stanem wyjatkowym w 2024 r. Zale-
dwie kilkana§cie miesiecy temu, we wrze$niu 2024 r.,
przez potudniowo-zachodnig Polske przetoczyt sie taki
kataklizm, jakiego nie widzieliSmy od niemal trzech
dekad. Wielka woda w mgnieniu oka zniszczyla doro-
bek zycia dziesiatek tysiecy Polek i Polakéw. Zerwane
mosty, zalane szkoly, zrujnowane domy, zniszczone lo-
kalne biznesy - tak wygladat krajobraz po bezwzgled-
nej bitwie z zywiolem, ktory nie oszczedzal nikogo.

Dzi§, patrzac z perspektywy czasu i debatujac nad
tg niezwykle potrzebng ustawa, musimy przede wszyst-
kim oddac¢ hold temu, co dzialo sie w tamtych tragicz-
nych dniach. Chce ztego miejsca w imieniu Klubu
Parlamentarnego Polska 2050 wyrazi¢ najglebszy sza-
cunek i podziw dla heroizmu oséb walczacych ze skut-
kami powodzi. Strazacy panstwowej i ochotniczej stra-
zy pozarnej, zolnierze Wojska Polskiego i Wojsk Obrony
Terytorialnej, policjanci, ratownicy oraz tysiace zwy-
klych mieszkancow, wszyscy ramie w ramie, w blocie
ipo kolana w lodowatej wodzie uktadali worki z pia-
skiem, by uratowac kazda ulice i kazdego sasiada. To
byl test odwagi, ktory nasze spoteczenstwo zdalo celu-
jaco. Obok tego bohaterstwa na walach, tam na miej-
scu, byliSmy tez $wiadkami czegos$ réwnie wielkiego.
Przez nasz kraj przetoczyla sie niewyobrazalna fala
solidarno$ci. Polacy po raz kolejny udowodnili, ze w mo-
mentach najwiekszej proby potrafig zjednoczy¢ sie po-
nad wszelkimi podziatami. Miliony zlotych zebranych
w ogolnopolskich zbiérkach na odbudowe zniszczonych
doméw, setki konwojow plynacych z kazdego zakatka
kraju - ta oddolna mobilizacja pokazata prawdziwe,
wielkie serce Polski.

Jako koalicja rzadzaca od pierwszego dnia powo-
dzi powiedzieliémy jasno: panstwo polskie bezwzgled-
nie stoi po stronie poszkodowanych. SkohczyliSmy
z polityka pustych gestéow izrzucaniem odpowie-
dzialnoSci, a przeszliSmy do konkretow, by realnie
chroni¢ bezpieczenstwo i godno§é ofiar kataklizmu.
Nasz rzad podszedt do tej tragedii z pelng determi-
nacja, jesli chodzi o finanse, i zabezpieczyl w budze-
cie panstwa tacznie az 23 mld z1 na szeroko pojeta
odbudowe infrastruktury ibezposredniag pomoc
mieszkancom. Kazda poszkodowana rodzina mogta
liczy¢ na natychmiastowe dorazne wsparcie w posta-
ci 10 tys. z1, wyplacane niemal od reki, a na grun-
towny remont lub calkowitg odbudowe zniszczonych
domoéw zabezpieczyliémy bezzwrotne dotacje siegaja-
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ce kwoty 200 tys. zt oraz do 100 tys. zI na budynki
gospodarcze. Co wiecej, dzieki skutecznym negocjacjom
w Brukseli przekierowaliémy rekordowe 5 mld euro
z funduszy europejskich, ktore dzis realnie pracujg na
terenach dotknietych zywiolem, finansujac naprawe
kluczowej infrastruktury, ktérej skala zniszczen prze-
kraczata mozliwosci budzetéw lokalnych.

Wysoka Izbo! Proces powrotu do normalnosci to
nie jest sprint, ale maraton. Doskonale wiemy, jak
wyglada rzeczywistoéc. Bardzo czesto brakuje rak do
pracy, materiatéow budowlanych, a niezbedne eksper-
tyzy zajmujg czas. Wiele poszkodowanych rodzin,
w tym te obdarowane przez ludzi dobrej woli, z obiek-
tywnych przyczyn nie zdazylo przeznaczy¢ srodkow
ze zbiérek na odbudowe swoich doméw do konca
2025 r. Projektowana ustawa, o ktorag dzi§ zabiega-
my, wydtuzajgca do konca tego roku zwolnienie z po-
datku od spadku i darowizn dla §rodkéw przeznaczo-
nych na odbudowe, to dowdd na to, ze panstwo po-
trafi by¢ i madre, ielastyczne. Nie pozwolimy, by
op6znienia inwestycyjne, niezalezne od ofiar, skutko-
waly uderzeniem w nie maching urzedniczg. Prze-
dtuzenie tego zwolnienia to wyraz naszego twardego
politycznego zobowigzania. Pahistwo ma staé po stro-
nie czlowieka, a nie przepiséw dla samych przepisow.
Wychodzimy naprzeciw realnym potrzebom ludzi,
ktorzy z nadzieja patrza w przyszlo§é i odbudowujg
to, co zabrata im woda, buduja nowa, lepsza Opolsz-
czyzne, nowy, lepszy Dolny Slgsk. Dlatego Klub
Parlamentarny Polska 2050 w pelni popiera ten pro-
jekt i zaglosuje za jego przyjeciem. Dziekuje bardzo.
(Oklaski)

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Dziekuje.
Zapraszam pana posla Jarostawa Sachajke, De-
mokracja BezpoSrednia.

Posel Jarostaw Sachajko:

Pani Marszalek! Panie Ministrze! Wysoka Izbo!
Miala by¢ szybka pomoc, mialo byé¢ sprawne panstwo
i pomoc od Unii. Byla masa obietnic: mialo by¢ wspar-
cie dla ludzi, ktérym powo6dz zabrata domy, gospodar-
stwa, firmy ipoczucie bezpieczenstwa. A co mamy?
Spézniong ustawe, ktéra pokazuje, ze rzad najpierw
zrobil medialng szopke o pomocy, a dopiero potem zo-
rientowal sie, ze powodzianie zostali z terminami, po-
datkami, formularzami i urzedami.

Ten projekt trzeba poprzeé, bo panstwo nie ma
prawa opodatkowywaé ludzkiej solidarnoSci. Jezeli
kto$ otrzymat darowizne na odbudowe po powodzi,
to fiskus nie powinien wyciggac reki po te pienigdze
- to jest oczywiste. Ale to, ze dzi§ musimy procedo-
wac nad takg ustawa, jest aktem oskarzenia wobec

rzadu. Pow6dz byla we wrzeéniu 2024 r. Rzad wie-
dzial, ze odbudowa doméw i infrastruktury nie trwa
kilka tygodni, wiedzial, ze ludzie nie zdgzg wszyst-
kiego zrobic¢ do konica 2025 r., a mimo to nie przygo-
towano rozwigzania systemowego. Zamiast prostego
mechanizmu na kazda kleske zywiolowa mamy ko-
lejne tatanie dziury. Za kazdym razem to samo: kon-
ferencja, kamera, wielkie stowa, a pdzniej obywatel
zostaje sam z urzedem skarbowym.

Najwiekszy problem polega na tym, ze ten projekt
nie tworzy trwalego rozwigzania. Przeciez beda ko-
lejne powodzie, wichury, pozary i gradobicia. Czy za
kazdym razem poszkodowani maja czeka¢, az rzad
taskawie przypomni sobie o ustawie? Panstwo powin-
no mie¢ prostg zasade: darowizna na usuniecie skut-
kow kleski zywiotowej nie jest tupem dla fiskusa,
koniec. Bez proszenia, bez zawieszania postepowan,
bez biegania po urzedach, a tutaj znowu ciezar spada
na obywatela. Czlowiek po powodzi ma odbudowywac
dom, osusza¢ §ciany, szuka¢ wykonawcow, ratowac
rodzine, a panstwo méwi mu: pilnuj dokumentoéw,
pilnuj terminéw, pilnuj zeznan podatkowych.

I jeszcze termin do konca 2026 r. Kto uznal, ze
odbudowa po powodzi konczy sie z data wpisanag do
ustawy? Domu nie odbudowuje sie zgodnie z kalenda-
rzem ministra. Dlatego tak, popieramy zwolnienie
podatkowe, ale nie pozwolimy, zeby rzad przedstawiat
te spozniong late jako wielki sukces. To nie jest dowod
sprawnosci panstwa. To jest dowdd, ze panistwo za-
dzialalo za p6zno, za wasko i bez wyobrazni. Projekt
przedtuza zwolnienie dla darowizn przeznaczonych na
usuwanie skutkow powodzi z wrze$nia 2024 r. do kon-
ca 2026 r., co samo pokazuje, ze wczeSniejsze rozwia-
zania byly niewystarczajgce. Dziekuje.

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Dziekuje.
Zapraszam pana posta Wilodzimierza Skalika,
Konfederacja Korony Polskie;.

Posel Wlodzimierz Skalik:

Szanowna Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Panie
Ministrze! Rozpatrujemy rzadowy projekt zwalnia-
jacy z podatku darowizny przeznaczone na usuwanie
skutkow powodzi z wrze§nia 2024 r.

Powiedzmy sobie jasno: sam kierunek tej regula-
cji jest sluszny. Panstwo nie powinno zarabia¢ na
ludzkiej tragedii. Nie powinno stawia¢ fiskusa mie-
dzy darczynca a poszkodowanym. A jednocze$nie
trzeba powiedzie¢ drugg rzecz: ta ustawa pokazuje
glebszy problem polskiego systemu podatkowego.
Panie ministrze, skoro potrzebujemy specjalnego,
epizodycznego przepisu po to, zeby nie opodatkowaé
darowizn przeznaczonych na odbudowe po powodzi,
to znaczy, ze system jest zle ustawiony. Obywatel, kto-
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ry pomaga drugiemu obywatelowi po powodzi, nie
powinien mierzy¢ sie na wstepie z pytaniami, jaki
formularz, jaki termin, jakie o§wiadczenie, jaki urzad
skarbowy i czy fiskus uzna, ze $rodki zostaly wydane
we wlasciwy sposob. Pomoc po klesce zywiotowej po-
winna by¢ prosta. Darczynca pomaga. Poszkodowany
odbudowuje dom, gospodarstwo, warsztat, podstawo-
we warunki zycia. Panstwo ma nie przeszkadzacé.
Tymczasem projekt jest rozwigzaniem punktowym.
Dotyczy jednej powodzi, jednego okresu, jednego ka-
talogu gmin ijednego przediuzenia terminu. Dzi§,
w maju 2026 r., naprawiamy zle prawo wobec powodzi
z wrzesnia 2024 r. A co przy kolejnej klesce? Kolejna
specustawa? Kolejny druk? Kolejne opdznienie?

Z perspektywy Konfederacji Korony Polskiej spra-
wa jest prosta: mniej fiskalizmu, mniej uznaniowosci,
mniej biurokracji, wiecej zaufania do obywateli. Szcze-
gélnie tam, gdzie ludzie pomagajg sobie nawzajem
bez udziatu panstwa, z wlasnych pieniedzy, z potrze-
by serca, z solidarno$ci lokalnej, rodzinnej i sgsiedz-
kiej. Dlatego apelujemy: poprzyjmy te ustawe, ale nie
udawajmy, ze problem zostanie rozwigzany systemo-
wo. Rzad powinien przygotowac stalg ustawe, zgod-
nie z ktérag darowizny przeznaczone na usuwanie
skutkow klesk zywiolowych sg zwolnione z podatku.
Poprzemy projekt, bo pomaga poszkodowanym. Ale
oczekujemy od rzgdu odwagi, zeby pdjsé dalej: nie tyl-
ko przesung¢ termin zwolnienia, ale ograniczy¢ fi-
skalizm u zrédla.

Na koniec chee podkresli¢, ze to nie panstwo od-
budowuje Polske po katastrofach jako pierwsze. Naj-
pierw sg sgsiedzi, rodziny, lokalne wspélnoty, przed-
siebiorcy (Dzwonek), parafie, fundacje, zwykli ludzie.
Panstwo powinno im pomagaé, a nie stawiac¢ przed
nimi podatkowe znaki zapytania. Dziekuje bardzo.

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Dziekuje.

To byt ostatni glos w debacie.

Przechodzimy do pytan.

Wyznaczam czas na zadanie pytania — 1 minuta.

Zamykam tez liste.

Pierwszg zapraszam do zabrania glosu panig poset
Anne Gembicka, Prawo i Sprawiedliwosc.

Posel Anna Gembicka:

Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Panie Ministrze!
Projekt przedtuza zwolnienie z podatku od spadkow
i darowizn dla darowizn przeznaczonych na usuwa-
nie skutkéw powodzi z wrzesnia 2024 r. Sam kieru-
nek jest oczywiScie stuszny. Ale ta ustawa nasuwa
szersze pytanie: Na ile panstwo realnie pomogto lu-
dziom, ktorzy stracili domy, gospodarstwa, majatek
i dorobek zycia? Jakie rozwigzania systemowe takze

na przyszlo$c¢ przyjeto, zeby radzi¢ sobie z takimi
katastrofami?

Chciatabym tez zapytac¢ konkretnie: Jakie Srodki
unijne zostaly realnie uruchomione na odbudowe po
powodzi? Styszeliémy, ze tyle dostaniemy dodatkowych
§rodkow, wiec chciatam zapytaé — myéle, ze Minister-
stwo Finanséw ma te dane - ile Polska otrzymata, z ja-
kich funduszy, na jakie programy, ile z tych pieniedzy
faktycznie trafilo juz do poszkodowanych samorzadéw,
mieszkancéw i rolnikow. I drugie pytanie: Ile $rodkow
przeznaczono konkretnie na pomoc rolnikom poszko-
dowanym wskutek powodzi? Prosze o podanie kwot
z podzialem na wojewodztwa, liczbe gospodarstw, kto-
re (Dzwonek) otrzymaly wsparcie, i informacje, jakiego
rodzaju straty pomoc objeta. Dziekuje. (Oklaski)

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Zapraszam pana posla Witolda Tumanowicza
z Konfederacji.

Posel Witold Tumanowicz:

Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Mam pytanie odno-
$nie do postepowan podatkowych. Jakie byty najczest-
sze problemy zglaszane przez osoby poszkodowane
w zwigzku z obecnie obowigzujacymi przepisami i ko-
nieczno$cig rozliczenia darowizn po powodzi? Ilu po-
datnikow, wedlug szacunkéw rzadu, znajduje sie obec-
nie na etapie postepowan podatkowych albo postepo-
wan odwolawczych? Ile os6b bedzie moglo skorzystaé
z mechanizmu zawieszania postepowan przewidywa-
nego w projekcie?

I ostatnie pytanie, w sumie retoryczne: Dlaczego
akurat tylko i wylacznie kwestia katastrofy powodzi
zasluguje na to zwolnienie od podatku? Sg tez inne
katastrofy, mniej i bardziej spektakularne, sg pozary,
takze ostatni. Kwestia jest taka, dlaczego tylko te ka-
tastrofe obejmujemy zwolnieniem od podatku, a nie
idziemy w kierunku tego, aby pomoc ludziom po ka-
tastrofie rzeczywiscie byla zwalniana od podatku.
(Oklaski)

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Dziekuje.
Zapraszam panig posel Lidie Czechak.

Posel Lidia Czechak:

Szanowna Pani Marszalek! Szanowni Panstwo!
Mam dwa pytania odno$nie do tego projektu ustawy.
Czy przedltuzenie zwolnienia z podatku od spadkéw
idarowizn do konca 2026 r. bedzie wystarczajace,
panie ministrze, dla wszystkich oséb poszkodowa-



57. posiedzenie Sejmu w dniu 12 maja 2026 r.
32 Projekt ustawy o zmianie ustawy o podatku od spadkow i darowizn

Posel Lidia Czechak

nych przez pow6dz z wrzesnia 2024 r., ktére nadal
odbudowujg swoje domy i infrastrukture? Jakie me-
chanizmy kontroli przewidziano, aby mie¢ pewnosc,
ze darowizny objete zwolnieniem podatkowym rze-
czywiScie zostang przeznaczone na usuwanie skut-
kéw powodzi, a nie na inne cele? Dziekuje. (Oklaski)

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Dziekuje.
Zapraszam panig posel Wiolette Kulpe.

Posel Wioletta Maria Kulpa:

Pani Marszatek! Wysoka Izbo! Pomoc dla poszko-
dowanych przez powddz jest obowigzkiem panstwa
i nikt tego nie kwestionuje. Ale ten projekt jest jed-
nocze$nie aktem przyznania sie rzadu do wlasnej
nieskuteczno$ci. Skoro dzi§ wydtuzacie o kolejny rok
zwolnienie podatkowe, to znaczy, ze proces odbudowy
po powodzi nie dziata tak, jak powinien. To nie jest
systemowe rozwigzanie, tylko kolejna dorazna korek-
ta skutkow niewydolnoéci administracji. Sam fakt,
ze ludzie po blisko 2 latach od katastrofy nadal nie
sg w stanie wykorzysta¢ otrzymanych $rodkéw na
odbudowe, powinien by¢ dla rzadu alarmem. Proble-
mem nie jest bowiem podatek, lecz przewleklo§é pro-
cedur, opéznienia w wyplatach pomocy, problemy
z odbudowg infrastruktury, formalno§ci administra-
cyjne i realne bariery inwestycyjne.

Skoro rzad uznaje, ze konieczne jest wydtuzenie
zwolnienia podatkowego do konca 2026 r., to jakie
konkretnie bariery systemowe zidentyfikowano, kt6-
re uniemozliwily poszkodowanym wykorzystanie érod-
kow w pierwotnym terminie? Ilu poszkodowanych
nadal nie zakonczylo odbudowy i jakie sg rzeczywiste
przyczyny tych op6znien? Dlaczego rzad ogranicza
sie do kosmetycznej korekty podatkowej, zamiast
(Dzwonek) przedstawi¢ kompleksowy raport skutecz-
no$ci pomocy popowodziowej obejmujgcy tempo wy-
plat, realizacje odbudowy, decyzje administracyjne
i wykorzystanie §rodkow publicznych? Dziekuje bar-
dzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Zapraszam panig posel Danute Jaztowiecka.

Posel Danuta Jazlowiecka:

Pani Marszatek! Wysoka Izbo! Panie Ministrze!
Jako postanka z Opolszczyzny, regionu bolesnie do-
Swiadczonego przez powodzie w 1997 r., w 2010 r. oraz
w 2024 r., doskonale wiem, jakiej odwagi i determinacji
wymaga walka z powodzig. Dziekuje wszystkim, ktorzy

w te walke sie wlaczyli we wszystkich latach. Wiem
takze, jak ogromnym wyzwaniem jest powrét do nor-
malnosci po kataklizmie, jakim jest pow6dz. Odbudowa
nie konczy sie po kilku miesigcach. To proces dtugo-
trwaly, wymagajacy wysitku, cierpliwosci, solidarnosci
irealnego wsparcia ze strony panstwa. Naszym obo-
wigzkiem jest tworzenie takich przepisow, ktére daja
ludziom czas, przestrzen i Srodki na odbudowe bez do-
datkowego stresu zwigzanego z urzedowymi procedu-
rami. W obliczu klesk zywiolowych najwazniejsza jest
praktyczna, odpowiedzialna solidarno§¢ wspdlnoty.
Tym jest obecny projekt ustawy. Panie ministrze, po-
szkodowani nadal zadajg pytania. Cho¢ wydluzono do
konca 2026 r. zwolnienia (Dzwonek) w przypadku da-
rowizn na usuwanie skutkow powodzi, problemem
moze by¢ terminowe wykorzystanie srodkéw. Jezeli nie
zostang wydane na cele ustawowe w terminie, fiskus
odwiesi zawieszone postepowania inalozy podatek.
A przeciez wiemy, ze odtworzenie jakiejkolwiek sub-
stancji wymaga czasu. Czy wedlug ministerstwa wska-
zane terminy sg wystarczajgce? Czy przewidujecie pan-
stwo specjalne rozwigzania w wyjatkowych, uzasadnio-
nych sytuacjach? Dziekuje. (Oklaski)

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Dziekuje.
Zapraszam panig posel Bozene Lisowska.

Posel Bozena Lisowska:

Pani Marszalek! Wysoki Sejmie! Solidarno§c z oso-
bami dotknietymi powodzig z wrzeSnia 2024 r. nie
moze konezy¢ sie wraz z rokiem kalendarzowym. Dla-
tego polski rzad przedklada projekt, w ktérym wydtuza
czas zwolnienia z podatku od spadkéw idarowizn.
Sama pochodze z wojewddztwa lubelskiego, gdzie woda
réwniez zbierala zniwo, i widzialam, jak dtugo trwa
odbudowa doméw. Ten rzagdowy projekt jest odpowie-
dzig na konkretny problem, a art. 19a w dodawanym
rozdziale jednoznacznie zwalnia z podatku od darowizn
przeznaczonych na usuniecie skutkow powodzi w ca-
tym 2026 r. To gest wobec wszystkich, ktorzy mierza
sie z tak wielkimi zniszczeniami, a takze tych, ktorzy
chcg im pomoc (Dzwonek), przekazujgc srodki w tym
roku. Dlatego w pelni popieram ten projekt. (Oklaski)

Wicemarszalek Monika Wielichowska:
Dziekuje.

Zapraszam panig posel Matgorzate Pepek.
Posel Malgorzata Pepek:

Pani Marszatek! Wysoka Izbo! Nie ulega watpli-

woéci, ze dla 0sob poszkodowanych, zmagajacych sie
ze skutkami powodzi z wrze$nia 2024 r., proces od-
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budowy doméw to ogromny wysitek finansowy. Dla-
tego z uznaniem nalezy przyja¢ zawarte w projekcie
wydluzenie o rok zwolnienia z podatku od spadkow
i darowizn dla §rodkéw przeznaczonych na ten cel. Ta-
kie rozwigzanie gwarantuje, ze wsparcie w calosci tra-
fi naremonty i wyposazenie, zamiast zasila¢ budzet, co
w polgczeniu z zawieszeniem trwajacych postepowan
skarbowych daje powodzianom realne poczucie spoko-
ju ibezpieczenstwa prawnego. Odnoszac sie do art. 4
przy wniosku o uchylenie ostatecznej decyzji podatko-
wej, prosze o odpowiedz na pytanie, czy resort przewi-
duje uproszczony katalog dowodéw potwierdzajacych
wydatkowanie §rodkéw, aby poszkodowani nie musieli
przedstawia¢ faktur za kazdy (Dzwonek) najmniejszy
zakup budowlany. Dziekuje. (Oklaski)

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Dziekuje.

Pana posta Habury nie widze.
Ale jest pan poset Meysztowicz.
Zapraszam.

Posel Jerzy Meysztowicz:

Pani Marszalek! Panie Ministrze! Wysoka Izbo!
To bardzo cieszy, ze wszystkie kluby i kota parlamen-
tarne popierajg to rozwigzanie i przedluzenie okresu
zwolnienia z podatku od spadkéw i darowizn, dlate-
go ze straty, ktore byly odnotowane na terenach za-
lanych przez powddz, byly tak duze, ze nie wszyscy
byli w stanie w krétkim okresie wyremontowaé swo-
ich doméw iodbudowaé siedlisk. W zwigzku z tym
wydaje sie, ze bardzo zasadne jest to, ze te srodki zo-
stang w kieszeni powodzian, dlatego ze im wiecej tych
pieniedzy zostanie wich kieszeni, tym wieksza jest
szansa na to, ze te srodki zostang wydane na odbudo-
wanie ich doméw. Mamy §wiadomo§c, ze te straty byty
tak duze, ze nie wszystkie $rodki, ktore zostaly prze-
kazane, czy to z funduszy publicznych, czy europej-
skich, wystarczaly do konca na odbudowe tych doméw.
Tak ze uwazam, ze te dzialania sg jak najbardziej
sluszne (Dzwonek), i ciesze sie, ze wszyscy je popiera-
my. Dziekuje bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Dziekuje.
Zapraszam panig posel Marie Koc.

Posel Maria Koc:

Dziekuje, pani marszalek.

Szanowna Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Panie
Ministrze! Mam pytanie: Czy panstwo jako rzad roz-
wazacie rozszerzenie zakresu zwolnienia podatkowe-

go, tak aby obejmowalo ono réwniez osoby, ktore po-
wodz dotkneta poérednio, np. utracily prace z powodu
powodzi czy utracity mozliwo$¢ prowadzenia dziatal-
no$ci gospodarczej albo zostaly zmuszone do dtugo-
trwatego opuszczenia domu lub mieszkania? W jaki
sposob projekt ustawy zabezpiecza interes osob po-
szkodowanych, ktére z powodu trudnej sytuacji zycio-
wej mogg miec¢ problem z formalnoSciami, mogg mie¢
po prostu problem z udokumentowaniem otrzyma-
nych darowizn i pomocy finansowej? Czy analizowali-
Scie panstwo mozliwos¢ wydtuzenia okresu obowigzy-
wania zwolnienia podatkowego ponad ten proponowa-
ny termin, biorgc pod uwage, ze proces odbudowy do-
mow, gospodarstw, przedsiebiorstw po powodzi czesto
trwa wiele lat? Dziekuje bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Dziekuje.
Zapraszam pana posta Wlodzimierza Skalika.

Posel Wlodzimierz Skalik:

Szanowna Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Panie
Ministrze! Rzad wykonat prace, dokonat analizy, do-
szed! do jakze stusznych wnioskéw, z ktérymi trudno
sie nie zgodzi¢. Panie ministrze, dlaczego dzielicie na
poszkodowanych lepszych i gorszych? Dlaczego dzie-
licie pomagajacych na lepszych i gorszych? Dlaczego
tych wnioskéw, do ktorych doszliScie w toku tej ana-
lizy, nie rozciggacie na systemowe rozwigzanie, kto-
re podobnie traktowaloby wszystkie osoby poszkodo-
wane w takich tragediach jak ta, ktora dotyczy tej
ustawy? Dlaczego na pomagajgcych w innych kata-
strofach naktadacie haracz bezwzglednie, a stusznie
pomagacie tylko nielicznym? Dlaczego stosujecie te
(Dzwonek) etyke sytuacyjna? Zachecam do stosowa-
nia etyki bezwzglednej.

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Zapraszam panig posel Marzene Machatek.

Posel Marzena Anna Machalek:

Dziekuje.

Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Panie Ministrze!
Jestem mieszkankg Dolnego Slgska i ziemi jeleniogor-
skiej i doskonale pamietam, w jaki sposob ucierpieli
ludzie w czasie tego zywiotu ijak dlugo czekali na
pomoc panstwa. W zamian za to dostawali spektakle
przy szczawiowej oraz zupelnie nikomu niepotrzebne
konferencje i widowiska prasowe. I mysle sobie, ze
dzisiaj sie potapaliScie i probujecie przygotowac usta-
we, ale potrzebna jest ustawa, ktora bedzie systemo-
wym rozwigzaniem, je§li chodzi o spadki i darowizny,
ibedzie to obejmowalo osoby stale poszkodowane
w wyniku klesk zywiotowych oraz darczyncow prze-
kazujgcych im pomoc.
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Pytam, w jaki sposob urzedy skarbowe bedg we-
ryfikowaly te kwestie. Czy bedzie tutaj znéw mozli-
wo$¢ naduzywania prawa, chaos interpretacyjny
i uznaniowo$¢ decyzji urzedniczej? Chee powiedzieé
jedno. Bardzo wazne jest, zeby ludzie po tragedii nie
bali sie bardziej urzedu skarbowego (Dzwonek) niz
samego zywiolu. Prosze o konkretne rozwigzania.
(Oklaski)

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Dziekuje.
Zapraszam pana posla Ireneusza Zyske.

Posel Ireneusz Zyska:

Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Panie Ministrze!
Dwa pytania. Po pierwsze, czy nie nalezatoby wpro-
wadzi¢ stalego mechanizmu adekwatnego do sytuacji
zwigzanej z kleskami zywiolowymi, z do$wiadcze-
niem kleskg powodzi? OczywiScie w korespondencji
do ustawy o usuwaniu skutkéw powodzi, gdzie jest
katalog gmin wymienionych w zalgczniku, jest pyta-
nie, czy Ministerstwo Finansow zamierza znowelizo-
wac ustawe o usuwaniu skutkéw powodzi, zmieniajgc
regule wydatkowsg i zapewniajac adekwatne §rodki
na dobrowolny wykup nieruchomoéci, ktére zostaly
zniszczone przez powodz w 2024 r. Bo panie mini-
strze, w tej chwili dochodzi do sytuacji zupetnie ku-
riozalnych, gdzie ludzie posiadajacy domy, ktore byty
praktycznie zniszczone, bylo ponad 4 m wody, nie
nadajg sie do zamieszkania, dzisiaj nie moga ubiegac
sie o wykup nieruchomosci (Dzwonek) tez ze wzgle-
déw formalnych. Wiec bardzo prosze o zyczliwe po-
dejécie do krzywdy ludzkiej i przyjscie przez panstwo
z pomocg ludziom potrzebujacym pomocy. Dziekuje
bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Dziekuje bardzo.

Zanim poprosze pana posta Patryka Wichra, po-
zwolcie panstwo, ze przywitam serdecznie goSci pani
poset Lidii Czechak. To sg goscie ze srodowiskowego
domu pomocy w Jarocinie, ktorzy przyjechali do Sej-
mu na zaproszenie pani posel. (Oklaski) Serdecznie
was witamy i cieszymy sie, ze jesteScie z nami.

Zapraszam na méwnice pana posta Patryka Wichra.

Posel Patryk Wicher:

Szanowna Pani Marszaltek! Panie Ministrze! Wy-
soka Izbo! Szanowni Panstwo! Panie ministrze, moze
czas opracowaé przepisy, ktore beda bardziej gene-
ralne w tej zasadzie, jesli chodzi o darowizne. Ponie-

waz czym rozni sie krzywda ludzka w wyniku spale-
nia sie domu, w wyniku jakiej$§ kleski zywiolowej,
uderzenia pioruna inie tylko, jaka§ indywidualna
tragedia i pomoc niesiona temu czlowiekowi, tej kon-
kretnej rodzinie, czy to w formie materialow budow-
lanych, ktore majg swdj ekwiwalent w formie finan-
sowej, od takiej tragedii w duzej skali, kiedy mamy
pow6dz? Ta ustawa jest bardzo dobra i kierunek jest
super. Moze troche jest faktycznie sp6zniona, ale jed-
nak kierunek jest bardzo dobry. Ale jednak powinni-
$my to wygeneralizowac, zeby jednak te osoby, ktore
chca poméc osobie, ktéra jest ofiarg jakiejs kleski
zywiolowej, jakiego§ problemu wynikajacego z kle-
ski, uderzenia pioruna, powodzi i innych, mogty taka
darowizne rozlicza¢ jako darowizne, tak jak to sie
robi z darowiznami na organizacje pozytku publicz-
nego, a potrzebujacy otrzymywac ja od darczyncow.

Panie Ministrze! Moze pora witaénie to prawo ge-
neralne (Dzwonek) w tym zakresie rozwazyc¢. Dzie-
kuje serdecznie. (Oklaski)

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Dziekuje.
Zapraszam pana posta Jarostawa Sachajke.

Posel Jarostaw Sachajko:

Pani Marszalek! Panie Ministrze! Chcialem zapy-
ta¢, dlaczego rzad najpierw urzadzal medialne spek-
takle o pomocy, a dopiero teraz przyznaje ustawa, ze
ludzie nie zdazyli odbudowaé¢ doméw i wykorzystac
darowizn do kofica 2025 r. Dlaczego koalicja nie przy-
gotowala stalego mechanizmu podatkowego na kaz-
da kleske zywiotows, tylko znowu tata problem do-
piero wtedy, gdy ludzie sg juz po terminach, decy-
zjach iw stresie przed urzednikiem skarbowym?
Dlaczego termin ustawowy jest do 31 grudnia 2026 r.?
Kto w koalicji uznat, ze odbudowa po powodzi konczy
sie wtedy, kiedy pan minister zdecyduje? Dziekuje.

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Zapraszam pana posta Mariusza Krystiana.

Posel Mariusz Krystian:

Wysoka Izbo! Panie Ministrze! Skoro rzad sam
przyznaje w uzasadnieniu projektu, ze nie wszyscy
poszkodowani zdgzyli odbudowaé lub wyremontowaé
zniszczone domy mieszkalne oraz inng infrastruktu-
re, to czy to nie jest dowdd na niewystarczajaca i spoz-
niong pomoc panstwa dla ofiar powodzi z 2024 r.?
Wedlug mnie jest.

Dlaczego rzad ogranicza swojg pomoc gtownie do
przedtuzenia zwolnienia podatkowego od darowizn,
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zamiast przedstawi¢ kompleksowy program odbudo-
wy, finansowany bezpo§rednio z budzetu panstwa,
ale taki, ktory jest wystarczajacy i rzeczywiscie od-
powiada na wszystkie potrzeby w tym wzgledzie?

W ocenie skutkéw regulacji z kolei rzad twierdzi,
ze projekt nie bedzie mial wplywu na zwiekszenie
wydatkow budzetu panstwa. Jak wiec to mozliwe, ze
po jednej z najwiekszych powodzi ostatnich lat pan-
stwo nadal nie planuje kompleksowych, dodatkowych
realnych wydatkéw na pomoc poszkodowanym?

Iezy to rzeczywiscie jest sukces polityki wedlug
rzadu, ze — jak wskazano w projekcie — mieszkancy te-
renéw popowodziowych nadal muszg (Dzwonek) korzy-
sta¢ z darowizn i ulg podatkowych, az do konica 2026 r.?
Bo przeciez pomoc publiczna w tym zakresie okazala
sie niewystarczajaca. Dziekuje bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Dziekuje.
Zapraszam pana posla Adriana Witczaka, ktory
zada ostatnie pytanie panu ministrowi.

Posel Adrian Witczak:

Szanowna Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Panie
Ministrze! Przystuchujac sie tej debacie, trudno nie
ulec wrazeniu, ze Prawo i Sprawiedliwo$¢ nawet na
tragedii prébuje robic polityke. To troche niegodne.
Chyba powinni panstwo przylaczyé sie do tego
wsparcia, a nie krytykowac i probowac na tym zbijaé
kapital polityczny.

Mam pytanie do pana ministra. Czy rzad szacuje,
ilu nowych obdarowanych moze skorzystaé z prze-
dtuzenia zwolnienia na podstawie art. 19a w 2026 r.?
I czy do 31 stycznia 2027 r. organy podatkowe beda
przygotowane na zwiekszong liczbe wnioskéw zwia-
zanych z zawieszeniem postepowan, o ktorych mowa
w art. 2? Bede bardzo wdzieczny za informacje. Dzie-
kuje. (Oklaski)

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Dziekuje.

Zapraszam podsekretarza stanu w Ministerstwie
Finanséw pana Jarostawa Nenemana do udzielenia
odpowiedzi na zadane pytania.

Zapraszam, panie ministrze.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Finansow
Jaroslaw Neneman:

Pani Marszalek! Szanowni Panstwo! Nie chcial-
bym sie wdawaé¢ w watki polityczne, bo nie taka moja
rola, ale jak tak patrze, to najwiecej pretensji do tej

ustawy maja koledzy ikolezanki z tej strony sali.
Znaczy chyba byloby lepiej, gdyby$my tego nie robili,
to przynajmniej nie mieliby okazji ponarzekac.

Czesto bylo nawigzywanie do tego, ze nie ma sys-
temowej ustawy. Ustawa o szczegdlnych rozwigza-
niach zwigzanych zusuwaniem skutkéw powodzi
z 2011 r. Czyli rzad Platformy przyjat to 15 lat temu.
Jest tam taki punkt: Zwalnia sie od podatku od spad-
kow i darowizn darowizny, jesli do dnia 31 grudnia
roku nastepujgcego po roku, w ktérym wystgpita po-
wodz, zostang przeznaczone przez obdarowanego na
usuniecie skutkéw powodzi. Czyli jest rozwigzanie
systemowe. W sprawie, o ktorej dzisiaj mowimy, zwro-
cily sie do nas gminy - jak méwitem - i stowarzysze-
nia. Dlatego minister finanséow zgodzit sie na takie
troche niestandardowe rozwiazanie. Trzeba bowiem
pamietac, ze kazde zwolnienie z podatku jest pewnym
wylomem i ono potem jest jako$ reglamentowane. Pod-
sumowujac, jest rozwigzanie systemowe.

Byto pytanie szczegblowe dotyczace funduszy. To
pytanie przekazemy do MSWiA, bo ustawa powodzio-
wa jest w tym resorcie i tam te dane sie znajda.

Pytali panstwo tez o ewentualne indywidualne
ulgi dla podatnikéw w innych miejscach. Ustawa
przewiduje takie ulgi. Jesli komus, nie daj Boze, spa-
li sie dom, moze skorzystac z pewnych przywilejow,
i one bedg zindywidualizowane, ale juz na miejscu.

Ile os6b skorzysta? Nie wiemy, zobaczymy. Oczy-
wiscie nie bedzie zadnych szczegdlnych kontroli ze
strony administracji skarbowej. Beda obowigzywaly
normalne procedury.

Jesli sg jakie$ pytania, na ktore panstwu nie od-
powiedzialem, to za chwile zaczyna sie posiedzenie
komisji i tam mozemy jeszcze o nich podyskutowac.
Dziekuje.

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Dziekuje bardzo, panie ministrze.

Zamykam dyskusje®.

Marszalek Sejmu, po zasiegnieciu opinii Prezy-
dium Sejmu, proponuje, aby Sejm skierowat rzadowy
projekt ustawy o zmianie ustawy o podatku od spad-
kow i darowizn, zawarty w druku nr 2489, do Komi-
sji Nadzwyczajnej do spraw dzialan przeciwpowo-
dziowych i usuwania skutkow powodzi z roku 2024
w celu rozpatrzenia.

Jezeli nie uslysze sprzeciwu, bede uwazala, ze
Sejm propozycje przyjal.

Sprzeciwu nie stysze.

Marszalek Sejmu proponuje, aby Sejm na podsta-
wie art. 39 ust. 3 regulaminu Sejmu wyznaczy? ter-
min przedstawienia sprawozdania umozliwiajgcy
rozpatrzenie go na biezgcym posiedzeniu Sejmu.

Jezeli nie uslysze sprzeciwu, bede uwazala, ze Sejm
propozycje przyjal.

Sprzeciwu nie stysze.

*) Teksty wystapieh niewygloszonych w zataczniku.
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Przystepujemy do rozpatrzenia punktow 4.,
5., 6.1 7. porzadku dziennego:

4. Pierwsze czytanie poselskiego projektu
ustawy o rynku kryptoaktywow (druk nr 2363).

5. Pierwsze czytanie poselskiego projektu
ustawy o kryptoaktywach (druk nr 2530).

6. Pierwsze czytanie przedstawionego przez
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej projektu
ustawy o rynku kryptoaktywow (druk nr 2528).

7. Pierwsze czytanie rzadowego projektu
ustawy o rynku kryptoaktywow (druk nr 2529).

Prosze pana posta Adama Gomole o przedstawie-
nie uzasadnienia projektu ustawy z druku nr 2363.

Zapraszam, panie posle.

Posel Adam Gomola:

Szanowna Pani Marszalek! Panie Ministrze! Wy-
soka Izbo! Przychodze zaoferowaé wam pokoj — pokdj
w domowej wojnie kryptowalutowej, w ktorej pogra-
zyt sie nasz kraj juz ponad rok temu. Ogien tej wojny
zniszezyl doszezetnie branze innowacji finansowych
na tym rynku, ktéra mogta staé sie motorem nape-
dowym gospodarki. Dzi§ ten segment jest spalong
ziemia, jak to na wojnie bywa. Ijak to na wojnie
bywa, wszystkie oczy patrzg na zmiany na liniach
frontu: kto wygrywa batalie, kto wygrywa kampa-
nie, kto wygrywa wojne. Natomiast wszyscy tracimy
z oczu to, ze na wojnie przede wszystkim najbardziej
traca, ze wojne najbardziej odczuwajg ludzie. Jest juz
przynajmniej kilkadziesiat tysiecy takich osob, ktore
stracito kilkaset milionéw zlotych. Sg tez pozostate
3 mln os6b, ktore dzisiaj sg aktywnymi inwestorami
na rynku kryptoaktywow i ktére majg nadzieje, ze
wreszcie wyjdziemy z tego polaryzacyjnego bagna
i uchwalimy przepisy, ktére z jednej strony dajg real-
ng ochrone, ale z drugiej — wreszcie pozwalajg na
legalne zakladanie dzialalnos$ci w obszarze rynku
kryptoaktywoéw w Polsce.

Jak znalezliSmy sie w tym miejscu? Nie jest to nasz
krajowy wymysl, zeby uregulowac ten rynek, a szkoda.
Musiata zrobi¢ to za nas Unia Europejska rozporzadze-
niem MiCA. Zalatwila za nas praktycznie wszystkie
kwestie, wymySlajac zasady, na jakich podmioty majg
operowac na tym rynku. To, czego wymaga od krajow
czlonkowskich, takich jak Polska, to zeby wskazaé pal-
cem organ nadzoru, ktory bedzie ten nadzor nad licen-
cjonowanymi w danym kraju podmiotami sprawowatl.
No ico? Ijest grudzien roku 2023, kiedy wiekszosé
krajow juz albo jaki$ projekt ustawy ma, albo ma goto-
we przepisy, albo chociaz w swoich ustawach podatko-
wych jako§ istnienie kryptowalut sankcjonowata.
A Polska to jedyny kraj, w ktorym — jak weszliémy do
rzadu koalicji 15 pazdziernika — nie znalezliSmy chocby
§ladu zainteresowania naszych poprzednikow tym ryn-
kiem. Byli$émy jedyni oprdocz Bulgarii w takiej sytuacji
w calej Unii Europejskiej. Tyle tylko, ze Bulgaria mia-

la trzy szczeScia w tym nieszczeSciu: nie miata PiS-u,
nie miata Konfederagji i nie miata tak skutecznych lo-
bbystow.

Proces, w ramach ktorego rzad koalicji 15 paz-
dziernika zaczal prace nad tym projektem, zbiegl sie
w czasie z kampanig prezydencka. I wtedy tez doszio
do bardzo ciekawych i niejasnych zdarzen, takich jak
to, ze prezes najwiekszej telewizji informacyjnej, toz-
samosciowo, ktory, jakkolwiek na to spojrzeé, jedzie
do Monako i odpoczywa tam na koszt prezesa Zonda-
crypto Krala, ktory optaca mu rachunki na kilkaset
tysiecy zlotych. Potem deklaracja pana, jeszcze wtedy
- kandydata, obecnie — prezydenta, Karola Nawroc-
kiego, ktéry obiecal, ze bedzie zajmowal sie tym ryn-
kiem kryptoaktyw6w. Tu obecny pan Stawomir Men-
tzen poprosit pana Karola Nawrockiego, zeby spotkat
sie z przedstawicielami branzy kryptoaktywow. Pan
prezydent to obiecal. Natomiast pan minister Boguc-
ki twierdzi, ze do takiego spotkania nigdy nie doszlo.
Moze zatem panowie sobie to dzisiaj wyjaénicie.

A potem ustawa weszla do Sejmu, zostala skiero-
wana w czerwcu ub.r. I od tego czasu mieliémy szereg
bardzo dobrych, merytorycznych spotkan. MoglisSmy
spokojnie robic to, co robimy dzisiaj, a czego tutaj nie
powinnismy robié, czyli de facto chodzi o to, ze roz-
mawiamy o czterech réznych projektach, ktére za-
wierajg kosmetyczne zmiany, moze z wyjatkiem pro-
jektu Konfederacji, ktory faktycznie jest diametral-
nie inny. Projekty te powinny by¢ przedmiotem dys-
kusji specjalistow i ekspertow w tej bardzo waskiej i,
jakkolwiek na to spojrzeé, zaawansowanej dziedzinie.
Chodyzi tu tez o dyskusje na posiedzeniach podkomi-
sji czy zespolu parlamentarnego, ktorego dziatalno§é
miatem przyjemno§¢ inicjowaé takze jeszcze w lecie
ubiegltego roku, czy na kilku posiedzeniach Komisji
Finanséw Publicznych. SpedziliSmy nad tg ustawa,
nad tymi przepisami kilkadziesigt godzin tylko tu,
w Sejmie. Nie licze tu konsultacji, ktore prowadzito
jeszcze Ministerstwo Finanséw wezesniej, tez bardzo
dlugo rozmawiajgc z branzg na ten temat. I w tym
czasie udato sie wspélnie przeprocedowac naprawde
wiele dobrych poprawek do tego projektu. Poprawka,
z ktorej chyba osobiécie jestem najbardziej dumny, to
ta, ktéra zmieniata mozliwo$é zaliczenia do kosztow
uzyskania przychodu warto§ci emisji tokenéw. Ozna-
cza to, ze po prostu te podmioty, ktére beda sie para-
ly emisja tokenéw — uwazam, ze dzisiaj jest to chyba
jedna z najbardziej zapomnianych, ale najbardziej
cennych dziedzin, o ktérych rozmawiamy - bedg mo-
gly ptacié podatek dopiero w momencie, kiedy znajdg
kupca na te wyemitowane tokeny, a nie w momencie,
kiedy je wyemituja. Tych poprawek bylo naprawde
calkiem sporo, potem w sumie chyba ponad 100. Wiec
dalo sie, kiedy sie chcialo.

Natomiast nie wszystkim sie chcialo. Niektorzy
obudzili sie dopiero, jak podstawa byla juz gotowa,
i wtedy zaczeli zglaszac wiele roznych zastrzezen —
mniej lub bardziej madrych, wiecej byto tych pierw-
szych. I to wszystko dzialo sie w momencie, kiedy
byliémy juz ostatnim krajem Unii Europejskiej, kto-
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ry weiaz tych przepiséw wprowadzajacych rozporza-
dzenie MiCA do Polski nie przyjal. Przeszla ustawa,
w moim odczuciu bardzo dobra, i trafila do prezyden-
ta. Pojawilo sie weto. I wtedy wlasnie, jeszcze w grud-
niu ub.r., zlozylismy projekt Polski 2050. Mamy maj.
Bardzo sie ciesze, ze doczekaliSmy tego momentu, ze
jednak znalazla sie ona na sali plenarnej, ze moze sie
odby¢ jej pierwsze czytanie, ze mozemy zrobic to, co
powinni§my jako postowie méc zrobié, czyli pracowaé
nad projektami ustaw, ktére tutaj sktadamy. Mam
nadzieje, ze wyczekane lepiej smakuje.

Ta ustawa oczywiscie bazuje w 99,9% na tych do-
brych przepisach, ktore sg zawarte w ustawie rzadowej.

Mam takze wrazenie, ze ona zawiera te rzeczy, na
ktoérych chyba nam wszystkim powinno wspoélnie za-
leze¢, ktore majg zachecac te firmy, ktore juz wynio-
sly sie tak naprawde z Polski i jeszcze dtugo nie wré-
cg, do tego, zeby sie w Polsce licencjonowac, zeby byty
objete nadzorem polskiego KNF-u, zeby tutaj placic
podatki i zeby raportowaé bezpoérednio o wszystkim,
co sie dzieje, polskim organom nadzoru. Chodzi o to,
zeby polscy inwestorzy czuli sie jak najbardziej bez-
pieczni, zeby polska gospodarka czerpala korzySci
z zatrudnienia, z podatkéw i z tych wszystkich depo-
zytow, o ktérych zapominamy, a ktére sg chyba z jed-
nym z najwiekszych motoréw napedowych gospodar-
ki, gieldy, bo jest to, jak by nie patrzeé, po czesci po-
chodna rynku gieldowego. W naszej ustawie, ustawie
klubu Polska 2050, oczywiScie zawieramy te przepisy
ustawy rzagdowej. Nie bede ich wszystkich przytaczal,
bo tak jak powiedzialem, spedziliémy nad tym juz kil-
kadziesigt godzin. Powiem tylko o tych rzeczach, kto-
re zmieniamy w tej ustawie.

Pierwsza rzecza, najwazniejsza, ktéra zmieniamy,
jest rzecz, ktéra juz wprowadziliSmy do drugiego pro-
jektu ustawy rzadowej, czyli pieciokrotne obnizenie
maksymalnych optat dla podmiotow licencjonowa-
nych w Polsce za nadzor nad emisja tokenéw. Tak jak
powiedzialem, emisja token6w, szczegélnie tych, o kto-
rych méwi rozporzadzenie MiCA, czyli ART i EMT,
opartych na aktywach lub bedacych po prostu cyfro-
wa wersjg waluty, jest dzisiaj, patrzac za ocean,
w strone Stanéw Zjednoczonych, najbardziej obiecu-
jacym segmentem. Nie chodzi o spekulacyjne bitco-
iny, Ethereum czy jakikolwiek inny rodzaj tokenéw
utility, jak sie zwyklo je nazywac¢ w branzy, tylko
o0 instrumenty platnosci przyszloéci, ktore pozwalajg
w zupelnie innowacyjny sposéb zarzadzaé wiasno-
Scig i platnosSciami. Ito juz sie dzieje. W Stanach
Zjednoczonych wartos$c rynku stablecoinow, bo o nich
mowimy, wynosi ponad 250 mld dolaréw, a niektorzy
mowig, ze juz ponad 300 mld dolaréow. W kazdym
razie to jest wiecej niz caty polski budzet roczny ra-
zem wziety. Chodzi o to, bySmy sobie to uswiadomili.

Komisja Nadzoru Finansowego publikowala we
wrzesniu prognozowane oplaty, procent od zobowig-
zan finansowych. Zaprogramowala je, przewidziata
je na poziomie 0,05%, a w ustawie rzadowej, takze

tej, ktorg dzisiaj mamy, jest zawarte 0,5%, czyli dzie-
sieciokrotnie wiecej. W zalezno§ci od aktualnych stop
procentowych to moze by¢ kwota rzedu nawet 20%,
30%, moze 40% przychodow, ktore te firmy emitujace
tokeny realnie generuja. Skoro i tak ma byé, i o tym
mowi sam KNF, prawie dziesieciokrotnie mniej, to po
co mamy te podmioty straszy¢ tak wysokimi stawka-
mi? I to proponujemy zmieni¢ w ustawie o rynku kryp-
toaktywow zaprezentowane] przez Polske 2050.

Druga zmiana dotyczy kwestii usuniecia z niej
przepiséw nadregulacyjnych. Tak duzo sie méwito
przeciez o nadregulacji, o tym, co tak boli w tym pro-
jekcie. Jak przyszlo co do czego, zeby sie zastanowic,
co tam faktycznie jest nadregulacja, to tylko te prze-
pisy o kantorach internetowych, tzw. lex cinkciarz,
jawig sie jako taka nadregulacja. Zeby byla jasnosé,
te przepisy sa potrzebne, natomiast uwazamy, ze one
powinny znalez¢ sie w osobnej ustawie. Mozemy za-
deklarowaé, ze jako klub Polska 2050 od razu po
przyjeciu tej ustawy zlozymy osobny projekt dotycza-
cy przepiséw dotyczacych lex cinkciarz. Ale nie czyn-
my tej kwestii zaktadnikiem ustawy o rynku kryp-
toaktywow, ktorej ta materia nie dotyczy. Tych prze-
piséw w ustawie Polski 2050 nie ma.

Zawarlismy takze w odpowiedzi na oczekiwania
Patacu Prezydenckiego, ale takze branzy, dodatkowe
warunki, ktére musi spelni¢ Komisja Nadzoru Fi-
nansowego, zanim zdecyduje sie na uzycie znajduja-
cej sie jej arsenale, mozna powiedzieé, takiej broni
atomowej w postaci blokady rachunkéw lub tez blo-
kady domen internetowych. Chodzi o to, zeby firmy,
ktore i tak juz wydaja krocie na licencjonowanie sie,
musza przy tym spelnia¢ ogrom réznego rodzaju wy-
mogow, nie mialy poczucia, ze mimo tego bardzo
trudnego procesu licencjonowania sie ciggle muszg
liczy¢ sie z tym, ze pierwszym krokiem, ktory KNF
wobec nich podejmie, bedzie blokada rachunkow czy
blokada domeny, co de facto blokuje mozliwo§é pro-
wadzenia jakiejkolwiek dziatalnoéci gospodarcze;.

Te trzy zmiany zawarliSmy w ustawie Polski
2050. Natomiast chce tez powiedzie¢ jasno, ze to fakt,
ze sprowadziliémy dyskusje nad tymi projektami,
nad ustawg o rynku kryptoaktywéw do naprawde
bardzo niskiego poziomu. Uwazam, ze jesteSmy temu
winni jako cata klasa polityczna. Niestety mam wra-
zenie, ze na tej wojnie domowej o kryptowaluty, kto-
ra mamy dzisiaj w Polsce, jak w kazdej wojnie domo-
wej, korzysta i bogaci sie chaos. A na chaosie bogacg
sie ci, ktorzy chcg dziala¢ nieuczciwie, taka bandy-
terka i ludzie, ktorzy paraja sie przestepstwami, jak
pan prezes Kral. Jakim przestepstwem i jednym wiel-
kim oszustwem okazala sie by¢ Zondacrypto? I az
szkoda, ze tak wiele osob i tak wiele podmiotow zwig-
zanych bezposérednio z polskg prawicg legitymizowa-
to to, co dzialo sie w Zondacrypto, legitymizowalo na
wielu poziomach. I juz nawet nie bede znecat sie spe-
cjalnie, bo przeciez chodzi chyba o Polske i dobre
stanowienie prawa. Ale faktem jest, ze Zondacrypto
reklamowala sie przede wszystkim na wydarzeniach
zwigzanych politycznie z prawicg, w prawicowych te-
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lewizjach, gdzie zostawita blisko 40 mln zt w ramach
uméw sponsoringowych. Prawdopodobnie wiekszoé¢
tych pieniedzy jest pochodng tych oszustw, ktorych
dopuszczala sie na rynku, dzialajac przy zupelnej
biernosci polskiego panstwa przez lata. To przeciez
sprawia, ze tak naprawde dzisiaj mozemy przypusz-
czaé, ze skoro tam sie reklamowali, skoro tam szu-
kali ofiar swojego oszustwa, to dzisiaj w wiekszosci
poszkodowanymi afery Zondacrypto sg wyborcy Pra-
wa i Sprawiedliwosci, wyborcy Konfederacji, wybor-
cy Karola Nawrockiego. To oni dzisiaj stracili swoje
pienigdze, bo to do nich trafialy te wszystkie rekla-
my. I czy panstwu po prostu nie jest wstyd?

Mam nadzieje, ze ta ustawa jest dzisiaj tak na-
prawde polem do znalezienia kompromisu, wreszcie
do znalezienia konsensusu w tej sprawie. Nie chce juz
wiecej uprawiaé polityki historycznej, odsadzaé ko-
go$ od czci 1 wiary. Nie chce tej nawalanki politycz-
nej, chee zalatwic sprawe. Chcemy jako Polska 2050
zalatwic¢ sprawe dla milion6w Polek i Polakéw. Jeste-
$my gotowi usig§é¢ do stotu z kazdym, byleby tylko
wreszcie doprowadzi¢ do konsensusu. Takie jest sta-
nowisko Polski 2050. I chce tez panstwu zadeklaro-
waé, ze jakkolwiek wiemy, kto jest winny tej wojny
domowej, to dzisiaj mamy wrazenie, ze obie strony
sporu politycznego juz nie pamietaja, o co tak na-
prawde ta wojna jest. Dlatego nie pozwolimy takze,
aby topornie, po raz kolejny w ten sam sposéb tylko
wzbudzano polityczng awanture, nie rozwigzywano
sprawy, dalej trzymano sie tej zacietej plyty, ktorag
wydaja sie dzisiaj (Dzwonek) projekty prezentowane
przez rzad. To tyle. Jestem oczywiscie do dyspozycji,
jesli chodzi o odpowiedZz na potencjalne pytania.
Dziekuje.

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Dziekuje panu postowi.
Prosze pana posta Stawomira Mentzena o przedsta-
wienie uzasadnienia projektu ustawy z druku nr 2530.

Posel Slawomir Mentzen:

Szanowna Pani Marszatek! Wysoka Izbo! Bitcoin
powstal w roku 2009. Pierwszy raz stat sie popular-
ny w Polsce w roku 2013, czyli 13 lat temu. Przez te
13 lat rzady ani PiS-u, ani Platformy - chodzi o jesz-
cze weze$niejsze rzady Platformy — nie interesowaly
sie bezpieczenstwem klientow gietd kryptowalut. Nie
poswieciliScie minuty na zastanowienie sie, czy przy-
padkiem nie wypada uregulowac tego rynku. Mieli-
Scie na to 13 lat. Teraz, od paru miesiecy slysze, jak
wam na sercu lezy bezpieczenstwo klientow gield
kryptowalut i ze trzeba bardzo szybko uchwali¢ usta-
we, bardzo zlg ustawe, bo trzeba chronié¢ klientow.
Gdzie byliscie przez 13 lat? Przez te 13 lat jedyne

zmiany w prawie, jakie robiliScie, to opodatkowanie
kryptowalut oraz przepisy AML-owe, po to zeby byto
wiadomo, ile kto ma kryptowalut. Chodzi o to, ile kto
kupuje kryptowalut iza ile je sprzedaje. To jedyna
rzecz, ktora was interesowala przez 13 lat. A teraz, od
kilku miesiecy slysze, jak wam na sercu lezg krypto-
waluty, o ktérych sie pewnie dowiedzieliScie jesienig
2025 r. W tym czasie, przez te 13 lat branza apelowa-
la o to, zeby ja uregulowac. Przedstawiciele branzy
zglaszali sie do rzgdu Mateusza Morawieckiego, moé-
wigc: uregulujcie nas, wprowadzcie jakie$ standardy.
Dawali nawet swoje propozycje, po to zeby nie bylo
takiego dzikiego zachodu. Bo branza wiedziala, ze
predzej czy pdzniej wasze oko Saurona na te branze
spojrzy, i chciata to uregulowac dobrze, a nie tak jak
wy to w tym momencie probujecie zrobic.

Niestety rzad Mateusza Morawieckiego réwniez
nie byt zainteresowany bezpieczenstwem gield, byt
tylko zainteresowany tym, zeby pobieraé¢ podatki od
klientéw gietd kryptowalut. W tym czasie rzad razem
z KNF-em robili wszystko, co mogli, zeby tepi¢ te
branze, wyrzucic jg z Polski. Nie dos¢, ze KNF wpisy-
wal na liste ostrzezen praktycznie kazdego, kto sie
kryptowalutami zajmowal, to jeszcze wprowadzil taka
polityke, ze banki z automatu zamykaly rachunki
bankowe wszystkim firmom kryptowalutowym oraz
indywidualnym klientom. Jak kto§ chcial zajmowaé
sie kryptowalutami, nawet operowaé w Polsce, musiat
mie¢ konto bankowe w zagranicznym banku. Miedzy-
narodowe firmy operujace w Polsce ptacily tu podatki
z kont za granicg, poniewaz KNF doprowadzit do tego,
ze w Polsce nie mozna bylo mieé¢ rachunku bankowe-
go. Tak przez te kilkanascie lat zajmowaliScie sie bez-
pieczenstwem tej branzy itym, zeby klientom bylo
dobrze i zeby mogli czué sie bezpiecznie. Ci klienci
musieli przelewaé pienigdze za granica, bo nie mogli
ich wplacié na konto bankowe w Polsce w wyniku wa-
szej polityki, a teraz, po 13 latach, debatujemy o tym,
bo wam nagle zaczelo zalezec.

To tez nie jest prawda, wam dalej nie zalezy. Jedy-
nym powodem, dla ktérego w tym momencie rozma-
wiamy o kryptowalutach, jest to, ze tematem zajeta
sie wreszcie Unia Europejska, ktéra w 2023 r. wypu-
Scita rozporzadzenie MiCA, ktére zaczelo obowigzy-
wac od konica 2024 r. Do konca 2024 r. mieliscie czas
na to, zeby wdrozy¢ to rozporzadzenie do polskiego
porzadku prawnego, czego oczywiscie nie zrobiliScie.
Mamy teraz polowe 2026 r. i w panice méwicie, ze
mamy dziki zachdd, ze trzeba wprowadzic te bardzo
z1g ustawe rzadowa, zeby wreszcie chronic klientow.

(Poset Stawomir Nitras: Czemu jest z1a?)

O tym jeszcze bede mowil.

Problem jest taki, ze nie mamy zadnego dzikiego
zachodu. Branza krypto jest w Polsce uregulowana
rozporzadzeniem MiCA. Jedyne, co wy mieli§cie zro-
bi¢, to byly trzy rzeczy: pierwsza — wskazaé regula-
tora, czyli KNF, druga - ustali¢ wysoko§¢ oplat
i trzecia — ustali¢ poziom kar. Byly do zrobienia trzy
rzeczy. W naszym projekcie ustawy, wszystko po au-
topoprawkach, zajmuje to 14 stron. Mamy kraje unij-
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ne, ktore zmie§cily sie w kilku stronach. Nam wyszlo
14 stron, a wam - ponad 100. To co jest na tych po-
zostalych ponad 100 stronach? Jest betkot. Jest masa
nadregulacji, jest masa dodatkowych wymagan, kto-
rych Unia Europejska nie wymaga, a wy sie uparli-
Scie, ze to koniecznie musi by¢. A rozporzadzenie
MiCA samo w sobie juz jest bardzo restrykcyjne.
Przypominam, ze ono reguluje te branze. Wy nie de-
cydujecie, w jaki sposob branza krypto ma by¢ ure-
gulowana w Polsce, tylko kto ja bedzie nadzorowat,
jakie bedag oplaty i jakie beda kary. Zasady dzialania
tej branzy reguluje rozporzadzenie unijne MiCA,
a ono jest na tyle restrykcyjne, ze zaréwno Azja, jak
i Stany Zjednoczone majg to na duzo lepszym pozio-
mie. Branza krypto w Europie jest bardzo uregulo-
wana, a wy chcieli$cie jeszcze bardzie;.

Nie chce wchodzi¢ w te wszystkie szczegoty — bede
mowil o swojej ustawie, nie o waszej ustawie — co sie
znajduje na tych 80 stronach, ale jedna rzecz jest
szczegblnie skandaliczna. Chodzi o zamykanie stron
internetowych bez zgody sgdu. Nie rozumiem, czemu
sie tak na to uparliScie. Przeciez jezeli sie gieldzie
kryptowalut zamknie strone internetowa, to oznacza
zniszczenie tej firmy. Ona juz sie nie podniesie.
Klienci tej firmy nie bedg mieli kontaktu ze swoimi
§rodkami. Nie bedg mogli nawet reklamacji wystag,
bo strona internetowa sie wylaczy. A wy chcecie, zeby
KNF bez zgody sadu miatl prawo, zeby praktycznie
losowo, bo tak wyglada praktyka dzialania tej insty-
tucji, zamykal ludziom strony www bez kontroli sg-
dowej. Nie rozumiem, czemu sie uparli$cie na to, zeby
nie bylo tej kontroli sgdowej. Do tego bardzo wysoki
poziom kar, bardzo wysoki poziom oplat. Wszystko
zmierzalo do tego, zeby wywolaé efekt mrozacy, zeby
tej branzy w Polsce po prostu nie bylo. Chodzi o to,
zeby nie bylo kogo nadzorowac, zeby wszystkie firmy,
ktore jeszcze nie wyniosly sie za granice, w tym mo-
mencie wyniosly sie za granice, i taki niestety jest
efekt waszego dziatania. Przez to, przez KNF polscy
klienci sg zmuszeni do korzystania z uslug firm za-
granicznych takich jak Zonda. Dzialalno§é KNF-u
najpierw wyrzucita Zonde z Polski, co pozbawilo
KNF mozliwosci jej nadzorowania, a potem ci sami
ludzie, ktorzy za to odpowiadaja, powiedzieli: o, jak
zle sie stalo, ze Polacy korzystali z ustug firmy zagra-
nicznej. Nie mogli korzystaé z ustug firmy polskiej,
bo wszystkie polskie wyrzuciliScie za granice.

Dlatego weto prezydenta bylto stuszne. To byta
jedyna metoda umozliwiajgca jeszcze probe ratowa-
nia tej branzy, sprawienie, zeby ktokolwiek w Polsce
ubiegat sie o licencje, zeby wreszcie powstaly w Pol-
sce jakie$§ firmy, ktére KNF bedzie mogt nadzorowac
po to, zeby zwiekszy¢ bezpieczenstwo klientow tych
gield. Taki byt zamysl. Niestety w waszym wykona-
niu to sie nie udalo.

Skupiliscie sie na Zondzie, czyli firmie z Estonii,
nadzorowanej przez estonskiego regulatora. Skupi-
liscie sie na Zondzie oraz tych wszystkich ruskich

wplywach dopiero po wecie prezydenta Karola Na-
wrockiego. Doskonale pamietam pierwsza debate, to
byt chyba wrzesien 2025 r., o kryptowalutach, w trak-
cie ktorej postowie Koalicji Obywatelskiej kompromi-
towali sie swojg nieznajomo§cig rzeczy, niezrozumie-
niem tej technologii, nieznajomoscig terminologii.
PoémialisSmy sie z tych, cytuje, stabletcoinéw, black-
chainéw, natomiast nie bylo wtedy zadnej ruskiej
mafii, zadnych ruskich wptywow, zadnych ruskich
dywersantow. Smialismy sie ze stabletcoinow.

Dopiero wtedy Donald Tusk poczul swoje poli-
tyczne zloto. Zrobil tajne posiedzenie Sejmu i prébo-
wal przekona¢ wszystkich, ze kryptowaluty to tak
naprawde ruska mafia i nic wiecej. Zaczeliscie alar-
mowac, ze to przez brak ustawy spétka w Estonii
padla, ze gdyby taka ustawa istniala, to ta spétka nie
moglaby dziata¢, co oczywiscie rowniez bylo niepraw-
da. Skoro wiedzieliscie juz od wielu miesiecy, jak ro-
zumiem, ze za Zondg stoi ruska mafia, to mam pyta-
nie: Jezeli Zonda zostala przejeta przez ruska mafie,
to dlaczego minister Kierwinski nie wpisal Zondy na
liste sankcyjna zgodnie z ustawa z 2022 r.? Mial taki
obowiazek. Jezeli Zonda zostata kupiona przez Ro-
sjan, to dlaczego nie znalazla sie na licie sankcyjne;j?
Teraz atakujecie prawicowe media i inne organizacje
za to, ze wspolpracowaly z Zondg w zesztym roku.
A czemu mialyby nie wspélpracowaé, skoro rzad ich
nie ostrzegl? Mogliscie wpisa¢ Zonde na liste sank-
cyjna. Nikt by wtedy z tg firmg nie wspo6lpracowat.
Nie zrobiliscie tego, sami zawaliliScie te sprawe, a te-
raz zrzucacie to na innych. Zamiast tego Minister-
stwo Cyfryzacji w styczniu tego roku nawet udostep-
nito Zondzie dostep do rejestru dowodow osobistych.
To byta wasza reakcja na dziatalno$¢ Zondy.

Zeby uzmystowic, jaki cyrk robi Donald Tusk, a za
nim cala Koalicja Obywatelska, cofne sie do wyda-
rzenia z 17 kwietnia 2025 r. (Gwar na sali, dzwonek)

(Poset Stawomir Cwik: Moze o projekcie ustawy?)

Donald Tusk stat w tym miejscu i zarzucat postom
Michalowi Wojcikowi i Januszowi Kowalskiemu, ze zlo-
zyli poprawke, ktéra miata zmniejszy¢ wymiar kar dla
przestepcow kryptowalutowych. Jak zbulwersowany
byt Tusk, jak sie §miat z postow PiS-u, ze chcieli zmniej-
szy¢ opresyjno§é tej ustawy. Usluznie podszed? tutaj
posel Frysztak, wreczyl te poprawke Donaldowi Tu-
skowi. Tusk czytat te poprawke. Cala ta czesc sali, wy,
panowie i panie postanki, krzyczeliScie wtedy: skandal,
lobbysci, poprawka pisana w Monako za ruskie pienia-
dze. Ile bylo darcia sie, ze to lobbysci napisali te popraw-
ke postom PiS-u. No i rzeczywiScie, przygotowano po-
prawke, ktora kary od 6 miesiecy do 5 lat zmniejszata
na kary do 5 lat, czyli ten pierwszy prog zostal zlikwi-
dowany. To poprawka w art. 1201 121.

Ustawa trafita do Senatu bez tej poprawki. Po-
prawka zostata odrzucona, po czym w Senacie Kazi-
mierz Kleina, senator z Koalicji Obywatelskiej, ztozyt
identyczng poprawke, identyczng z ta, ktora tu kry-
tykowatl Donald Tusk, o ktérej wy krzyczeliscie, ze jest
pisana w Monako. Poprawka zostala przyjeta przez
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Senat, wrocita do Sejmu i wtedy zaczely sie dziaé cuda.
W Sejmie cala Koalicja Obywatelska zaglosowata za
tym, zeby przyjac te poprawke, z ktorej sie Smialiscie.
Co wiecej, za tg poprawka, z ktorej sie Smiatl, glosowat
sam Donald Tusk. To jest wasze pojecie o tej sytuacji.
To pokazuje bezmiar waszej kompromitacji, waszej
nieznajomosci stanu rzeczy. (Oklaski)

Zeby bylo jeszcze §mieszniej, postowie PiS-u, kto-
rzy teraz sie §mieja, wtedy glosowali przeciwko po-
prawce, ktorg sami zglosili, kiedy ustawa dopiero szta
do Senatu. Jedni i drudzy, panowie, jestescie siebie
warci. Jedni i drudzy nie macie zielonego pojecia, nad
czym tutaj glosujecie.

(Poset Stawomir Nitras: A jak wy glosowaliScie?
Jak wy glosowaliScie, panie posle?)

Idziemy dalej. To jest znajomo§é rzeczy Platformy
Obywatelskiej.

(Poset Stawomir Nitras: A jak pan...)

Teraz ja méwie. (Gwar na sali, dzwonek)

Przejdzmy do PiS-u. Przedstawiciele érodowiska
PiS bardzo diugo bardzo rozsgdnie méwili o branzy
kryptowalut. Juz nie bede cytowal, bo czas mi sie
konczy, wypowiedzi prezydenta Karola Nawrockiego,
wypowiedzi Zbigniewa Boguckiego méwigcego o tym,
ze ta ustawa wyrzuci wszystkie firmy z Polski, wy-
rzuci z Polski dochody podatkowe. Mamy wypowiedz
Jacka Sasina, ktory na pytanie, czy kryptowalut na-
lezy zakaza¢, powiedzial: nie, zdanie Jarostawa Ka-
czynskiego wynika stad, ze ma on jakie§ swoje wy-
obrazenia, natomiast nie wplywa to na zdanie catego
PiS, a on sam jest przeciwnikiem zakazu kryptowa-
lut. Co potem zrobil Jacek Sasin? Podpisat sie pod
PiS-owskim projektem zakazu kryptowalut, przeciw-
ko ktoremu sam wczesniej protestowal.

Powiem nawet wiecej. Postem sprawozdawcg tego
projektu jest siedzgcy tutaj Zbigniew Kuzmiuk. Jest
poslem sprawozdawca projektu zakazujacego dziatal-
noSci branzy kryptowalut, a weze$niej mowit, ataku-
jac wasz projekt, ze uniemozliwia on funkcjonowanie
rynku kryptoaktywoéw w Polsce, wiec jest zly. Jesli wy
chcecie uniemozliwi¢ dzialanie tej branzy, to jest Zle,
ale jesli wy chcecie, to poset Kuzmiuk jest wtedy za-
chwycony i zostaje sprawozdawcg tego rodzaju projek-
tu ustawy. 16 z 17 postéw PiS-u podpisanych pod tym
projektem ustawy wczeéniej glosowalo przeciwko od-
rzuceniu weta Karola Nawrockiego. PiS zaproponowat
zakaz branzy kryptowalut w Polsce, wzorujac sie na
takich panstwach jak Chiny, Bangladesz oraz Afgani-
stan. Za to daje wyzsze kary niz tam — az 10 lat za
prowadzenie legalnej dzialalno§ci w tej branzy. Tym
sie to rézni od przepisow obowiazujacych w Chinach,
ze tam zakazali réwniez kopania kryptowalut. Wy
tego nie zakazaliScie, bo pewnie nie wiecie, co to jest.

W zwigzku z tym i jednych, i drugich nie da sie
bra¢ na powaznie. Nie macie zadnej wiedzy na temat
tej branzy. Nie rozumiecie w ogdle, w co sie wpako-
waliScie ijakg branze prébujecie uregulowac. Zro-
zumcie wreszcie, ze nie decydujecie o tym, jak to ma

by¢ uregulowane. Wy decydujecie o jednej rzeczy: czy
w Polsce majg dziala¢ tylko firmy zagraniczne na
mocy prawa unijnego, czy moga réwniez dziatac fir-
my polskie. To jest jedyna kwestia, o ktorej decydu-
jecie: czy dopuszczamy rowniez firmy polskie, czy
beda dziataé tylko firmy zagraniczne, ktérych wy nie
bedziecie kontrolowa¢, na podstawie rozporzadzenia
MiCA. Tu nie ma absolutnie zadnej filozofii. Jezeli
wprowadzicie tak wysokie kary, tak wysokie oplaty
i takg nadregulacje, to firmy nie bedg sie rejestrowac
w Polsce.

(Poset Janusz Cichon: Beda, bedg.)

Beda sie dalej rejestrowac w Estonii, bedg sie da-
lej rejestrowaé na Malcie, Cyprze, ale nie w Polsce.

(Poset Janusz Cichon: Beda sobie kupowaly wia-
rygodnoé¢. Beda wiarygodnoéé kupowaty.)

Nie bedziecie wiec po prostu mieli nikogo do regu-
lowania. To jest efekt waszych dzialan. Powiem wie-
cej: ta branza jest objeta bardzo restrykcyjnymi prze-
pisami AML i KYC. W zwigzku z tym przez to, ze
wyrzucicie firmy z Polski i zmusicie polskich klientow
do wspdtpracy z firmami zagranicznymi, cala doku-
mentacja dotyczaca finanséw Polakéw izrodet ich
dochodéw, dokumentacja podatkowa polecg w ramach
badania AML na Cypr i na Malte. Bedg miaty do tego
dostep wlaénie firmy cypryjskie i maltanskie z rosyj-
skim czy jakim$ innym kapitatem. Nasze prywatne
dane beda do wgladu dla rosyjskiego wywiadu dzieki
wam, bo nie chcecie, aby te firmy dziataly w Polsce,
by badanie AML byto dokonywane w Polsce.

Przechodzac do naszej ustawy, powiem, ze Polska
miata obowigzek przyjaé te ustawe do konca 2024 r.
Jak wiadomo, przez wasze legendarne lenistwo nie
zrobiliScie tego, nie zdgzyliScie przyjac tej ustawy.
Gdy juz ja stworzyliScie, zamiast tych trzech rzeczy
wyszlo wam ponad 100 stron. Nasza ustawa, ustawa
autorstwa prof. Krzysztofa Piecha, ma w tym mo-
mencie 14 stron i zajmuje sie tymi trzema rzeczami:
ustaleniem wysokosci kar, ustaleniem wysokoS§ci
oplat oraz, kompromisowo, tym, ze KNF, z ktora to
instytucja za bardzo sie nie zgadzamy, ma te branze
regulowac. Nic wiecej. UE plus zero.

Ile ja sie nastuchatem od Donalda Tuska, ze be-
dziemy teraz mie¢ deregulacje, bedziemy likwidowaé
przepisy. MieliSmy wlaénie test intencjii z testu wy-
szlo, ze nie ma UE plus zero, ale jest UE plus jakie$
90, 100 stron polskiej nadregulacji, ktérej w naszej
ustawie nie ma. To jest ustawa ratunkowa dla tej
branzy. To jest ustawa kompromisowa. My ustepuje-
my w tej ustawie z tego, zeby KNF nie regulowat tej
branzy. Wolelibyémy inng instytucje, ale trudno. To
jest nasza dobra wola. Zgadzamy si¢ na KNF. Wy
jednak zgddzcie sie na to, zeby bylo UE plus zero. Po
co wam te dodatkowe regulacje? Jakie jest tego uza-
sadnienie? Dlaczego chcecie blokowa¢ strony inter-
netowe bez decyzji sadu? Dlaczego chcecie niszczyé
firmy bez decyzji sadu? (Poruszenie na sali, dzwonek)
To nie ma kompletnie zadnego sensu. To jest kom-
promisowa ustawa UE plus zero, ktorej przyjecie
byloby przejawem jakiego$ rozsgdku polskiej klasy
politycznej, dlatego nie bardzo na nie licze. (Oklaski)
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Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Dziekuje panu postowi.

Prosze szefa Kancelarii Prezydenta Rzeczypospo-
litej Polskiej pana Zbigniewa Boguckiego o przedsta-
wienie uzasadnienia projektu ustawy z druku nr 2528.

Szef Kancelarii Prezydenta RP
Zbigniew Bogucki:

Pani Marszalek! Wysoki Sejmie! Panie Ministrze!
Szanowni Panstwo! W imieniu prezydenta Rzeczy-
pospolitej pana Karola Nawrockiego mam zaszczyt
przedstawi¢ Wysokiej Izbie projekt ustawy o rynku
kryptoaktywow.

To jest projekt w istocie koncyliacyjny. Pan poset
Gomota mowit dzisiaj o tym, ze toczy sie wojna. Ja tego
tak nie odbieram. Toczy sie raczej pewien polityczny
spektakl. Jezeli jednak méwimy o wojnie, to trzeba po-
wiedzie¢, kto te wojne rozpoczal. Ona sie zaczela tutaj,
5 grudnia, na niejawnym posiedzeniu Sejmu. Zaczela
sie wtedy, jak stusznie zauwazyl pan posel Stawomir
Mentzen, kiedy premier Donald Tusk postanowit wy-
korzystaé te sprawe, zeby rozgrzac emocje polityczne.

(Poset Krystyna Skowronska: A moze w Rzeszo-
wie sie zaczelo?)

Czesciowo mu sie to udaje, a czesciowo nie. (Gwar
na sali, dzwonek)

(Poset Krystyna Skowroniska: Moze prezydent...)

To jest jednak projekt koncyliacyjny po to, zeby
rzad wreszcie przyjal jakiekolwiek poprawki do tej
ustawy po dwoch porazkach koalicji rzadzacej, tzn.
po dwoch przegranych glosowaniach w sprawie od-
rzucenia weta prezydenta.

W demokracji jest tak, ze sg pewne reguly. Jest
ustrdj i ten ustrdj] w Polsce przewiduje, ze prezydent
moze odméwié podpisania ustawy, a parlament moze
stosowng wiekszos$cig odrzuci¢ weto prezydenckie.
Panstwo dwukrotnie przegraliScie i niczego was to
nie nauczyto.

(Poset Jarostaw Urbaniak: Czasami przegraé to
jak wygrac.)

To jest dziatanie, ktore jest w kontrze do demo-
kracji, w kontrze do ustroju, tzn. chcecie przegrywac,
mimo ze z wami przegrywajg Polacy.

Pan prezydent, mimo ze uwaza, ze ta ustawa nie
jest ustawg dobra, wyszed? z zalozenia, ze podstawg
bedzie projekt rzgdowy, dlatego ze juz dwukrotnie
nad nim, mozna powiedzieé, procedowal polski par-
lament, zaréwno Sejm, jak i Senat. (Gwar na sali,
dzwonek)

(Poset Stawomir Nitras: Czyli jednak to co§ dato.)

Mamy istotne poprawki. To 16 poprawek, 16 kon-
kretnych zmian, ktére powinny znalezé¢ sie¢ w tym
projekcie. Czesciowo to sg zmiany, ktore znajduja sie
w projekcie Polski 2050. Tutaj takze powiem panu
postowi Gomole, ktory méwit o tym zakoniczeniu woj-
ny. Przypomne, ze to panstwa projekt, jak pan sam
wskazal, od grudnia, wiec przez blisko pot roku, byt

mrozony przez waszych koalicjantéw w tym Sejmie.
Mimo ze to jest projekt lepszy, bo przynajmniej prze-
widuje trzy poprawki.

(Poset Krystyna Skowronska: O swoim pan méwi.)

By¢ moze wreszcie te poprawki sie w nim znajda,
bo one sg, ze tak powiem, w kontekscie tych oczeki-
wan pana prezydenta.

(Poset Krystyna Skowroniska: O swoim pan mini-
ster niech méwi.) (Dzwonek)

Pani marszalek, naprawde bardzo prositbym o uci-
szenie pani posel, bo tutaj sg nieustanne krzyki.

(Poset Krystyna Skowronska: Pan mowi o swoim,
a nie tego.)

(Poset Barttomiej Pejo: Pani tez bedzie zaraz méwic.)

(Glos z sali: Swoim nie zwraca uwagi.)

(Gtos z sali: To nie targowisko.)

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Pani posel, prosze o spokdj.

(Poset Krystyna Skowronska: Trudno sie po-
wstrzymac.)

Panstwa tez prosze o spokd;.

Szef Kancelarii Prezydenta RP
Zbigniew Bogucki:

Dziekuje, pani marszalek.

Inicjatywa ustawodawcza prezydenta Rzeczypo-
spolitej stala sie konieczna w wyniku nieuwzglednie-
nia, jak juz méwilem, przez Sejm i Senat w pracach
nad kolejng ustawg o rynku kryptoaktywow zastrze-
zen formulowanych przez prezydenta Rzeczypospoli-
tej we wniosku o ponowne rozpatrzenie ustawy przez
Sejm. W nastepstwie weta pana prezydenta ani Rada
Ministréw, ani Sejm nie zmienity tego projektu i z upo-
rem wnosily wlaSciwie te samg ustawe o kryptoakty-
wach, ktoérg z przyczyn konstytucyjnych i systemo-
wych prezydent RP zakwestionowal w swym wniosku
0 ponowne rozpatrzenie sprawy. Przypomne, ze roz-
wigzania, ktére pan prezydent kwestionowal, dotyczy-
ty nadmiernych kosztow jako istotnej bariery regula-
cyjnej dla przedsiebiorcow — tutaj uwaga do pana posta
Mentzena, ze nic sie nie zmienilo w stanowisku pana
prezydenta ani w moim stanowisku prezentujacym to
stanowisko — mechanizmu blokady domen interneto-
wych oraz blokad rachunkéw w trybie administracyj-
nym. W ocenie prezydenta Rzeczypospolitej nieuza-
sadnione zignorowanie po raz kolejny przez Rade
Ministréw, a nastepnie przez Sejm i Senat istotnych
zastrzezen natury konstytucyjnej i systemowej uza-
sadnia wystgpienie z niniejszym przedlozeniem pre-
zydenckim. Trzeba jednak zaznaczy¢, ze pan prezy-
dent, bedac w kontakcie z klubem Prawa i Sprawie-
dliwosci, z Konfederacja, a takze z Polskg 2050, pro-
ponowal przy drugim obiegu tej ustawy, a wiec po
pierwszym wecie, konkretne poprawki. 15 poprawek,
jesli dobrze pamietam, w uzgodnieniu z kancelaria,
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w uzgodnieniu z panem prezydentem zostalo zlozo-
nych akurat w tym przypadku przez senatora Prawa
i Sprawiedliwosci. Uwaga, bez dyskusji w komisji
wszystkie te poprawki zostaly odrzucone. To pokazu-
je, ze po stronie koalicji rzadzacej nie bylo jakiejkol-
wiek przestrzeni do tego, aby uwzglednié zastrzeze-
nia pana prezydenta, zreszta stuszne zastrzezenia.

(Poset Stawomir Cwik: Dyskusja toczyla sie
w podkomisji.)

Zalozenia projektu prezydenckiego. Po pierwsze,
skuteczny model regulacji powinien taczyé ochrone
klienta, czyli inwestorow, z mozliwoscig prowadzenia
dziatalnoSci przez rzetelne podmioty krajowe. Po dru-
gie, regulacja koncentruje sie wylgcznie na restryk-
cjach i kosztach i moze prowadzi¢ do skutku odwrot-
nego do zamierzonego. Regulacja pana prezydenta od
tego odchodzi. Chodzi nie tylko o restrykcje i koszty,
bo nie jest istota wypychanie tego rynku z Polski, ale
istotg jest jego zatrzymanie po to, zeby regulator pol-
ski, stuzby polskie, organy panstwa mialy realny wplyw
na to, co dzieje sie z pieniedzmi Polakéw. Nie chodzi
natomiast o odpychanie tego problemu na zewnatrz.
Po trzecie, bezpieczne Srodowisko dla obywateli nie
powstaje wylacznie przez formalne zaostrzenie prze-
pisow, lecz takze przez stworzenie rynku, szanowni
panstwo — stworzenie rynku — na ktorym legalnie
dzialajgce firmy chcg funkcjonowaé w Polsce i podda-
wac sie polskiemu nadzorowi.

W zwigzku z tym istota projektu prezydenckiego
obejmuje trzy filary: po pierwsze, bezpieczenstwo kon-
sumentéw, a wiec inwestoréw, po drugie, skuteczny
i realny nadzoér nad rynkiem kryptoaktywow sprawo-
wany przez polskiego regulatora i przez polskie stuzby,
przez polskie organy oraz uzasadnione i zgodne z kon-
stytucja — co chce podkresli¢ — rozwigzania dla przed-
siebiorcow z rynku kryptoaktywoéw. Te trzy filary,
mozna powiedzie¢, sg fundamentem projektu prezy-
denckiego.

Odniose sie teraz bardziej szczegétowo do gene-
ralnych zalozen.

Bezpieczenstwo irealna ochrona polskich konsu-
mentéw przed nieuczciwymi dzialaniami na rynku
kryptoaktywéw. Prezydent Karol Nawrocki przedlozyt
ustawe, ktora realnie zabezpiecza obywateli i normuje
rynek kryptowalut. Zostala ona przygotowana w opar-
ciu o projekt rzadowy, jednak z szeregiem poprawek,
o ktérych mowiliSmy od samego poczatku. Dla przeciet-
nego posiadacza kryptowalut, uzytkownika gietd lub
inwestora te poprawki oznaczajg znacznie wiekszg
ochrone majatku i szybsze procedury na wypadek pro-
bleméw z podmiotami krypto, lepiej widoczne ostrzeze-
nia o tych, ktérzy prowadza w sposob nieuczciwy swoje
biznesy albo co do ktérych sg uzasadnione, daleko ida-
ce watpliwosci. Strony internetowe beda catkowicie
blokowane w konkretnych przypadkach - uwaga — gdy
firma dziala bez zadnego zezwolenia.

Jezeli firma ma licencje, ale dziala w sposéb ryzy-
kowny dla oszczednoSci, trafi ona na publiczng liste
ostrzezen. Aby uchronic ludzi przed wplatg tam pie-
niedzy, panstwo moze zmusi¢ taka podejrzang firme
do wyéwietlenia duzego komunikatu ostrzegawczego
na jej wlasnej stronie internetowej. Dzieki temu,
wchodzac na takg strone, od razu zobaczymy, ze co$
jest nie tak, i bedziemy mogli zachowaé ostrozno$c.
Dopiero wtedy gdy podmiot nie dostosuje sie do pu-
blikacji komunikatu, strona bedzie mogta trafi¢ do
rejestru, a w konsekwencji zostac¢ zablokowana. To
sg uczciwe zasady gry, to jest ochrona konsumentow.
(Poruszenie na sali) Nie wiem, skad ten $émiech, bo
w panstwa projekcie tego po prostu nie ma.

(Poset Stawomir Nitras: Ja panu powiem skad.)

Rozumiem, ze chcecie zamyka¢, nie wiedzac na-
wet, jaki podmiot, dlaczego, po co, tylko dlatego, zeby
to nie dzialalo, natomiast klienci was w ogdle nie
obchodza. (Poruszenie na salt)

(Poset Stawomir Cwik: Ale to KNF robi, a nie my.)

Warto podkresli¢, ze jezeli przedsiebiorcy $wiad-
czacy ustugi zwigzane z kryptoaktywami dzialajg na
terytorium Polski i podlegaja polskiemu nadzorowi,
to konsumenci korzystaja z silniejszej i bardziej bez-
posredniej ochrony instytucjonalnej. W przypadku
przeniesienia dzialalnoéci za granice polscy obywa-
tele byliby chronieni co najwyzej po§rednio. Docho-
dzenie praw wobec podmiotow zagranicznych jest co
do zasady trudniejsze, bardziej kosztowne i mniej
efektywne niz dochodzenie praw wobec firm dziala-
jacych w Polsce. Dlatego zostala przygotowana ta
regulacja pana prezydenta i dlatego byly skladane
takze weta. Nie jest sposobem pozbycie sie problemu,
tylko sposobem jest madre uregulowanie tego rynku.

Sprawa realnego nadzoru nad dziatalnoscia pod-
miotéw na rynku krypto. Po pierwsze, zapewnienie
natychmiastowej informacji o blokadzie rachunku.
W przypadku zablokowania §rodkéw na rachunku pro-
wadzonym przez gielde kryptowalut podmiot prowa-
dzacy rachunek bedzie zobowigzany do niezwlocznego
poinformowania jego posiadacza o przyczynach braku
mozliwoSci dysponowania §rodkami. Jednocze$nie wla-
Sciwy organ bedzie zobowigzany do doreczenia formal-
nego rozstrzygniecia wraz z uzasadnieniem.

Po drugie, zapewnienie szybkiej sadowej kontroli
blokady érodkow. Ustyszalem od pana ministra na
ostatnim posiedzeniu komisji, kiedy byto rozpozna-
wane weto, ze sady dzialaja wolno. Céz to za uspra-
wiedliwienie? Sady majg w tej sprawie dziatac tak,
zeby odpowiednio reagowaly na zagrozenia i regulo-
waly te kwestie, ktore nalezg do sgdow, a nie do or-
ganow administracji. W przypadku zakwestionowa-
nia zasadnoéci blokady rachunku jego posiadacz be-
dzie uprawniony do wniesienia skargi do sadu w ter-
minie 30 dni. Przewiduje sie jednocze$nie obowigzek
rozpatrzenia skargi przez sad w terminie 14 dni od
dnia jej wniesienia, co ma na celu zapewnienie spraw-
nej i efektywnej ochrony prawne;j.

Kolejna sprawa — ograniczenie mozliwosci dtu-
gotrwalego blokowania §rodkéw przez urzednikow.
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Wylaczona zostala mozliwos¢ nieuzasadnionego,
dtugotrwatego przetrzymywania $rodk6w na rachun-
kach kryptowalutowych. Maksymalny okres prze-
dtuzonej blokady zostal ograniczony do 3 miesiecy,
przy czym jej dalsze utrzymanie wymaga uprzedniej
zgody sadu, a nie wylacznie decyzji organu admini-
stracji. Nalezy podkreslic, ze ustawa w pierwotnym
ksztalcie mogta prowadzié do sytuacji, w ktorej dzia-
talno§é bytaby lokowana poza polska jurysdykcja.
Taki rezultat oznaczalby wprowadzenie mniejszych
obcigzenia dla polskich organéw nadzoru, lecz nie
dlatego, ze rynek stalby sie bezpieczniejszy, ale dla-
tego, ze podmioty unikalyby dziatania w Polsce. Nie
mozna utozsamiaé ograniczenia liczby podmiotéw
objetych nadzorem w Polsce ze wzrostem bezpieczen-
stwa obywateli.

Kolejna kwestia — uzasadnione i zgodne z konsty-
tucja rozwigzania dla przedsiebiorcéw z rynku kryp-
toaktywow, prawo do odszkodowania za niezgodne
z prawem dziatania organéw. W przypadku bezpraw-
nej blokady rachunku lub transakeji skutkujacej po-
wstaniem szkody majgtkowej posiadacz rachunku
uzyska prawo do dochodzenia odszkodowania od
Skarbu Panstwa.

Nastepna sprawa - szybkie decyzje urzedu. Od mo-
mentu wszczecia postepowania wlasciwy organ bedzie
zobowigzany do wydania decyzji koniczacej sprawe lub
jej umorzenia w terminie nieprzekraczajgcym 14 dni.
Z chwila wydania rozstrzygniecia rachunek bedzie
podlegal niezwlocznemu odblokowaniu.

Kolejna kwestia — urealnienie wysokosci kosztow
nadzoru. Dotychczasowe rozwigzania okre§lajace wy-
soko§¢ oplaty rocznej przewidziane] na pokrycie
kosztéw nadzoru nad rynkiem kryptoaktywow bu-
dzily uzasadnione zastrzezenia. Przedstawiony przez
pana prezydenta projekt ustawy o rynku kryptoak-
tywow zawiera rozwigzania, ktore usuwajg zastrze-
zenia, o ktorych juz wspomniatem. W pozostalym
zakresie — chce to mocno podkresli¢ — projekt ustawy
zawiera propozycje rozwigzan, nad ktérymi juz pro-
cedowano. Réwniez tre$¢ uzasadnienia zostata oczy-
wiscie odpowiednio zmieniona, ale takze jest w duzej
czesci znana Wysokiej Izbie. Powinno to przyspie-
szy¢, o czym tak czesto panstwo mowicie, procedo-
wanie Sejmu, a takze Senatu nad projektem ustawy.

Pokroétce przedstawie zmiany, jakie pan prezy-
dent wprowadzit do projektu ustawy o rynku kryp-
toaktywow. Przedstawie takze jeszcze raz to, co jest
najistotniejsze. Po pierwsze, w zakresie blokowania
rachunkow pienieznych oraz rachunku kryptoakty-
wow wprowadzono zmiany, ktore przewidujg wpro-
wadzenie rozwigzania, ze odpis zgdania przewodni-
czacego KNF dokonania blokady bedzie doreczany
z urzedu réwniez posiadaczowi rachunku kryptoak-
tywow lub rachunku pienieznego w celu umozliwie-
nia szybkiego poddania kontroli sgdowej, ktorej pan-
stwo sie boicie, zgdania przewodniczacego komisji.

Przewidziano takze nalozenie odrebnego, ale nie-
zwlocznego obowigzku powiadomienia przez dostaw-
ce uslug w zakresie kryptoaktywow posiadacza ra-
chunku kryptoaktywéw lub rachunku pienieznego
o dokonaniu blokady na 96 godzin na podstawie zg-
dania przewodniczgcego komisji. Jednoczesnie prze-
widziano, ze sad administracyjny bedzie miat zaled-
wie 14-dniowy termin rozpatrzenia skargi na zada-
nie przewodniczgcego komisji. Propozycje pana pre-
zydenta przewiduja rowniez istotne zmodyfikowanie
zasad przedtuzania blokady lub wstrzymania okre-
§lonej transakeji. Zakaz blokowania domen — o tym
juz poniekgd moéwilem. To sg gtéwne zatozenia.

Jeszcze chcialbym zwréci¢ uwage, ze w centrum
projektu prezydenckiego jest bezpieczenstwo obywa-
teli, bezpieczenstwo inwestorow, méwigc szerzej,
konsumentow. )

(Poset Stawomir Cwik: To sie co§ zmienito.)

Jednoczesnie dla wzmocnienia ochrony praw kon-
sumentoéw wprowadzono dodatkowe rozwigzanie po-
legajace na tym, ze w przypadku opublikowania in-
formacji na liScie ostrzezen publicznych KNF prze-
wodniczacy komisji wystapi z zagdaniem do podmiotu
wykorzystujacego nazwe domeny internetowej lub
posiadajgcego tytul prawny do tej domeny o opubli-
kowanie w domenie internetowej komunikatu o fak-
cie publikacji informacji na liScie ostrzezen publicz-
nych Komisji Nadzoru Finansowego oraz o ich tresci.

Pan poset Gomota méwil jeszcze o tym, ze jest ta
wojna, ze jest ten projekt. OczywiScie jest pytanie, ile
projektéw zostanie odrzuconych, ile w ogdle zostanie
przyjetych, ktory projekt bedzie wiodacy, czy te pro-
jekty beda procedowane réwnolegle. To pewnie zade-
cyduje sie po dzisiejszych wnioskach, jezeli takie
beda, i na jutrzejszym posiedzeniu komisji. Ale ja
bym zachecal jednak po prostu do zamkniecia tej
sprawy. Te sprawe mozna bylo dawno zamknaé. Pan
poset Gomota méwit o tym kalendarzu. To ja przy-
pomne. Rozporzadzenie MiCA, rozporzadzenie euro-
pejskie regulujace ten rynek, zostato opublikowane
w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w czerw-
cu 2023 r.

(Poset Stawomir Nitras: PiS rzadzil.)

Panstwo rzadzicie od 13 grudnia 2023 r. Jezeli pan
posel Nitras jest taki wrazliwy, jesli chodzi o te daty, to
przypomne, ze miedzy opublikowaniem rozporzadzenia
a dlugoécig trwania jeszcze rzadu Prawa i Sprawiedli-
wosci to jest niecale pot roku. Panstwo zmarnowali$cie
prawie 2 lata. (Gwar na sali, dzwonek)

(Poset Stawomir Nitras: My p6t roku potrzebowa-
lismy.)

Wiec odzywanie sie w tej sprawie, zabieranie glo-
su jest co najmniej niestosowne. Przez caly 2024 r.
nie zrobili§cie w tej sprawie absolutnie nic.

(Poset Stawomir Nitras: On po prostu kiamie.)

Projekt pojawia sie chyba w lutym 2025 r., a do
prezydenta trafia w listopadzie 2025 r., czyli po blisko
2 latach nicnierobienia, a przynajmniej 1,5 roku nic-
nierobienia. Jezeli panstwo méwicie, ze prezydent nie
przedktadal projektu, to przypomne, ze prezydent
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zostal zaprzysiezony 6 sierpnia 2025 r. Blisko 2 lata
zajeto wam to, zeby napisac te ustawe, te zlg ustawe,
a pdzniej nie reagowali$cie na zadne uwagi ze strony
prezydenta, nie reagowaliScie nawet na poprawki,
ktore byly wnoszone przez waszego koalicjanta, czy-
li Polske 2050. Nie chcieli$cie nawet nad ich projek-
tem procedowac. Takie sg smutne fakty o tym, jak
prowadzicie polityke.

(Poset Janusz Cichon: To nieprawda!)

Tutaj chodzi o to, zeby te sprawe uregulowadé.
(Dzwonek) To jest wasza odpowiedzialnosé. Dziekuje
bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Dziekuje bardzo.

Prosze podsekretarza stanu w Ministerstwie
Finanséw pana Juranda Dropa o przedstawienie
uzasadnienia projektu ustawy z druku nr 2529.

Zapraszam, panie ministrze.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Finansow
Jurand Drop:

Pani Marszalek! Panie Postanki! Panowie Posto-
wie! Prawde mowiac, zaczne troche inaczej niz zwy-
kle. To znaczy, ze nie przedstawie glownych... Tylko
przedstawie to i odniose sie do tego, co na samym
koncu powiedzial pan minister. Pan minister, musze
powiedzie¢, obraza mnie i urzednikow Ministerstwa
Finanséw, mowiac, ze nic nie robiliémy przez 2024 r.
(Oklaski) Wobec tego trzeba jeszcze raz przypomniec,
co robilismy.

Sama ustawa byla drugg ustawa, ktorg sie zajeli-
$my. Ma numer UC2. 12 stycznia 2024 r. projekt uzy-
skal wpis do wykazu prac legislacyjnych. Zajeliémy
sie tym natychmiast. Nastepnie, w lutym i w marcu
2024 r., zostaly przeprowadzone pierwsze konsultacje
publiczne. Poniewaz jesli tworzymy prawo, jesli do-
stosowujemy nasze prawo w Polsce do prawa obowig-
zujacego w Unii Europejskiej, ktore jest rowniez na-
szym prawem, ale musimy sie dostosowac, to my nie
robimy tego, wrzucajgc jaka$ ustawe, tylko konsul-
tujemy to z rynkiem, z podmiotami, ze specjalistami,
z autorytetami. Wobec tego w lutym i w marcu 2024 r.
przeprowadzono pierwsze konsultacje publiczne. Na-
stepnie przeprowadzono 8 i 9 oraz 15 i 16 kwietnia
konferencje uzgodnieniowg. W sumie — 4 pelne dni
otwarte z podmiotami, ktére mogly sie wypowiadaé.
Oczywiscie zbierali$my opinie od specjalistow, od in-
stytucji, od firm. To jest obszar, ktéry nie byl weze-
$niej uregulowany. Ten obszar... To jest tez jedno
z wytlumaczen, dlaczego niestety musi byé dluga

ustawa. Poniewaz musimy stwierdzié, jaki jest caly
obszar.

(Poset Stawomir Mentzen: To czemu w innych
krajach nie musi by¢ taka?)

Dojde jeszcze do projektu Konfederacji. Jakie
skutki nadregulacyjne ma projekt Konfederacji? Za-
raz do tego dojde.

Kontynuujac, w sierpniu i we wrzeéniu odbyty sie
drugie konsultacje publiczne. Opublikowali$émy cale
sprawozdanie z konsultacji: pytania i odpowiedzi,
kwestie, ktore byly poruszane. Nastepnie byt proces
na poziomie rzadowym. 10 grudnia projekt zostat
przyjety przez Komitet do Spraw Europejskich.

Byta tutaj wspomniana przez pana posta Gomole
sprawa Cinkciarza. Rzeczywiscie sprawa Cinkciarza
iw ogole sprawa kantoréw internetowych, ktora byta
nieuregulowana i caly czas jest nieuregulowana, dla-
tego w tej ustawie mamy trzy artykuly z tym zwia-
zane, powstala wlasnie w drugiej czeéci 2024 r. Z wnio-
skiem legislacyjnym wystgpil do ministra finanséw
27 wrzesnia 2024 r. Urzad Komisji Nadzoru Finanso-
wego, poniewaz to do zadan Komisji Nadzoru Finan-
sowego nalezy podejmowanie dzialan stuzacych pra-
widlowemu funkcjonowaniu rynku finansowego. Oczy-
wiscie, tak jak mowimy, w tym obszarze brakowalo
i caly czas brakuje przepisow.

24 pazdziernika rowniez wystapil rzecznik praw
obywatelskich, wskazujac na otrzymywane przez
RPO niepokojace sygnaly. Nie bede ich juz wymie-
nial. 15 listopada MF wlgczyt przedmiotowe przepisy
w zakresie bezgotowkowej wymiany walut do projek-
tu ustawy o rynku kryptoaktywoéw, poniewaz jest to
ten obszar, chodzi o sam obszar legislacyjny. Juz nie
bede znowu wymienial kolejnych konsultacji, ktére
prowadziliSmy w tym zakresie, znowu z calym ryn-
kiem i znowu biorgc pod uwage to, co méwi rynek,
to, co méwig firmy, to, co moéwig specjalisci, to, co
mowig organizacje, ktére np. wyrazajg interesy kon-
sumenta.

Na skutek tego w czerwcu zostal przyjety projekt.
Potem mieliémy projekt, zostal on przyjety przez
Rade Ministrow, zostal przestany do Sejmu. Znowu
mieliémy okres parlamentarny. Pan poset Gomota
wskazywal na prace np. zespolu do spraw kryptoak-
tywow, gdzie np. mieliémy dosy¢ dltuga dyskusje —
byta to dyskusja otwarta, kazdy mogt w tym uczest-
niczy¢ i kazdy mégt to widzie¢ — dotyczaca np. oplat.
Optlaty, ktore dosy¢ czesto sie pojawiajg, KNF wyli-
czyl i pokazal, w jaki sposéb w tym sektorze rynku
iw kazdym innym sektorze rynku wylicza. Pan poset
Gomola cytowal, ze to jest mniej niz ten pulap.

Natomiast teraz kwestia putapu. Ten putap w na-
szej ustawie proponujemy na 0,4%. Dlaczego? Ponie-
waz jest to zgodne z logika w ogéle wyznaczania oplat
za nadzor dla danego sektora. Chodzi o to, zeby inni
urzednicy, zeby ustuga, ktorg jest nadzor dla firm,
bo znowu bylo tutaj wspomniane, to my§le, ze akurat
pan posel Mentzen mowit o tym, ze rzeczywiscie sam
sektor chciat uregulowania. I sektor na poziomie eu-
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ropejskim, rzeczywiScie, moze nie 10 lat temu, ale
powiedzmy, 8 lat temu, zwracatl sie, zeby to uregulo-
wac. Dlaczego? Nie dlatego, ze przyjdzie kto$ i go
znienacka ureguluje. Dlatego ze regulacja sektora
daje wiarygodno§¢ i daje klientow. To jest kluczowe
dla firm. Jestesmy sprawdzeni, mamy wiarygodnosc,
mozemy §wiadczy¢ ustugi, bo do nas przychodza
klienci. Wobec czego, wracajgc do tego... Za to urzad
nadzoru musi otrzymywac pienigdze, za taka ustuge
dla firm. Firmy z danego obszaru tez musza placi¢
za koszty tego nadzoru. Dlatego jest wyznaczone
0,4%, zeby przypadkiem nie bylo tak, ze to podatnicy
placa za nadzoér nad tym rynkiem. Bo jesli za nisko
ustawimy pulap, a koszty w danym roku - znowu
mieliSmy dlugg dyskusje, jak KNF to wyznacza -
przekroczg ten putap, wtedy podatnicy beda placili
za nadzor. I do tego nie mozemy dopuscic.

Dobrze. Prawde moéwiac, rozpoczatem od tego, co
sie dzialo przez 2 lata. Z pewnoécia, jezeli chodzi
o przeslanie tego, to sam proces parlamentarny byt
doktadnie zgodny z harmonogramem i zgodny z tym,
ze przed koncem roku ustawa regulujaca nowy ob-
szar, wobec czego dotykajgca roznych czeSci naszego
prawa, byla gotowa do podpisu.

I teraz: istnieje bezposredni zwigzek miedzy tym,
ze bylo weto do ustawy, a tym, ze w tym momencie
nie mamy przepisu w tym obszarze. Ciagle jest jesz-
cze obszar, jest pewien obszar czy pewien okres przej-
Sciowy, nie bede tego w tym momencie rozwijal, do
konca czerwca, natomiast juz np. nasz rejestr w Ka-
towicach jest zamkniety od konca grudnia. Przede
wszystkim - tutaj znowu odnosze sie do tego, dlacze-
go jest nam potrzebna ta ustawa — ta ustawa jest
m.in. potrzebna po to, zeby firmy oferujace ustugi
zwigzane z kryptoaktywami mogty funkcjonowaé
w naszym kraju. Bo w tym momencie rozporzadzenie
MiCA, tak jak byto...

Teraz szybko przejde przez gléwne rzeczy, o kto-
rych warto pamietaé. Rozporzadzenie MiCA jest na-
szym prawem, ktore przyjmowaliémy jako czlonek
Unii Europejskiej. Wspoldecydowalismy. To nie jest
prawo narzucone z zewnatrz; to jest prawo, o ktérym
wspotdecydowaliSmy, i zostalo ono przyjete.

Musimy tylko dostosowaé nasze krajowe przepisy,
np. nasze definicje, nasze przepisy zwigzane z pra-
wem podatkowym. I tutaj musze powiedzie¢, ze pa-
trzylem na Instagrama pana posta Mentzena, ktéry
wyrazal sie bardzo pozytywnie chyba w grudniu
2024 r. o przepisach zwigzanych z podatkami oraz
AML-em w Polsce. Wobec czego mySle, ze tutaj...

(Poset Stawomir Mentzen: To byly PiS-owskie
przepisy, nie wasze.)

Prosze bardzo, ale... W kazdym razie to jest tez
jeden z obszardow, gdzie musimy to dostosowaé, bo
akurat mamy réznice w definicjach, jezeli chodzi
o przepisy podatkowe a MiCA. Dlatego konieczne jest

wdrozenie naszej ustawy. Znowu musze powiedziec,
ze tam gdzie, jak to pan minister Bogucki powiedziat,
99% tresci jest tozsame, to w tym zakresie jest to
bardzo dobra ustawa, takze pana prezydenta.

Jesli chodzi o rzeczy, do ktorych chcialbym sie
troche ustosunkowac i powiedzie¢, co jest w naszej
ustawie — a podstawowe rzeczy juz wielokrotnie omo-
wiliémy - to rzeczywiscie teraz jest wieksze zwroce-
nie sie w strone konsumenta. Chcialbym powiedzie¢,
ze roznica miedzy poprzednim projektem a obecnym
projektem to poziom kar, ktére sg przewidziane, na-
tomiast musimy zrozumie¢, dlaczego i dla kogo sg te
kary, tzn. gdy méwimy o karach, to méwimy o nie-
uczciwych firmach i nieuczciwych przedsiebiorcach.
Szczegodlnie podczas dyskusji nad pierwszym projek-
tem, a w tym zakresie prowadziliémy szerokg dysku-
sje, nas, ktorzy staliSmy za tg ustawg, zawsze bardzo
dziwilo to, dlaczego opozycja tak bardzo chciata ob-
nizenia kar. Pani postanka Skowrofiska moze to pa-
mietaé, bo to byla dosyé szeroka dyskusja, dlaczego
za wszelkg cene dgzono do obnizenia poziomu kar.
Bylo to niezrozumiale. Dlaczego to byto niezrozumia-
te? Poniewaz kary nie sg dla uczciwych przedsiebior-
cow, ale dla nieuczciwych. Dotyczyto tego pierwsze
weto. Z jakiego$ powodu cala opozycja byla za obni-
zeniem poziomu ochrony konsumenta czy tez kupu-
jacych kryptoaktywa. Jak tak patrze na uzasadnie-
nie pierwszego weta pana prezydenta, to musze po-
wiedzieé, ze w tym momencie pod tym wzgledem jest
zmiana o 180, moze o 170 stopni, jesli chodzi o uwagi
dotyczace pierwszego weta. Prosze porownac, co jest
napisane w uzasadnieniu pierwszego weta. Nie ma
tam w ogole nic o konsumencie, nie ma nic o efektyw-
nosci nadzoru, jest o zgodnoSci z konstytucjg, ale na
zasadzie kontroli sagdowej, natomiast bez patrzenia
na to, jak to w rzeczywistosci bedzie wygladato. My-
Sle, ze podczas posiedzenia komisji bedziemy mieli
czas i okazje, by przeanalizowac poszczegélne ele-
menty i zmiany dotyczace naszego projektu. Caly
czas uwazamy, ze zostal on naprawde dobrze wypra-
cowany, w porozumieniu z calym sektorem i ze spe-
cjalistami.

Chcialbym jeszcze ustosunkowacé sie do projektu
Konfederacji, co obiecalem panu postowi Mentzeno-
wi. Przede wszystkim chciatbym zwréci¢ uwage na
art. 16 projektu Konfederacji, ktory brzmi: Kto wy-
konuje dziatalno§é w zakresie kryptoaktywow z na-
ruszeniem warunkow zezwolenia, podlega §rodkom
nadzorczym oraz sankcjom administracyjnym prze-
widzianym w przepisach MiCA. Kto o tym decyduje?
O tym decyduje KNF. To jest zostawienie pelnej mocy
decyzyjnej KNF. To jest Unia Europejska plus nie-
skonczono$¢, podczas gdy my rzeczywiscie chcemy,
zeby byto: Unia Europejska plus zero. Nie mozemy
zostawiac wszystkiego do decyzji KNF, dlatego jesli
chodzi o art. 94 MiCA, ktéry opisuje, jakie sa funkcje
nadzoru, to my w naszym projekcie rozpisujemy, co
KNF bedzie mogt robié.

(Poset Stawomir Mentzen: Zlozyliémy dzisiaj po-
prawke.)
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Dlatego — co, prawde méwigc, powtarzalem pod-
czas tych wszystkich dyskusji — tak jak ustawa mal-
tanska ma bodajze 80 stron, ustawa czeska ma
60 stron, tak i tutaj musi by¢ odpowiednia liczba
przepisow, zeby ograniczy¢ dowolnoé¢ podejmowania
decyzji przez KNF, podczas gdy w projekcie Konfede-
racji mamy catkowitg dowolno§é. Juz nie wspomina-
jac o tym, ze nie ma np. takich rzeczy, o ktérych cze-
sto pan minister Bogucki wspomina, czyli kontroli
sadowej. Zgodnie z projektem Konfederacji KNF be-
dzie mogta nakladaé kary bez ograniczen, bo w MiCA
jest okreslone minimum, a to my méwimy (Dzwonek),
jak to tak naprawde moze by¢ w naszym kraju, i do
tego nas zobowigzuje MiCA.

Mysle, ze to sg najwazniejsze rzeczy. Podczas po-
siedzenia komisji na pewno bedziemy szczegélowo
dyskutowali nad poszczegdlnymi kwestiami. (Oklaski)

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Dziekuje panu ministrowi.

Zanim przejdziemy do dyskusji, pozwolcie pan-
stwo, ze serdecznie przywitam i pozdrowie uczennice
oraz uczniow wraz z nauczycielami z Zespotu Szkot
Specjalnych im. Stefana Kopcinskiego w Aleksandro-
wie Lodzkim. Wlaénie weszli na galerie i przystuchu-
ja sie naszym obradom, a przybyli na zaproszenie
pani posel Jolanty Zieby-Gzik. Cieszymy sie, ze jeste-
$cie z nami. (Oklaski)

Wysoka Izbo! Sejm ustalil, ze w tgcznej dyskusji
nad tymi punktami porzadku dziennego wystucha
5-minutowych o§wiadczen w imieniu klubow i 3-mi-
nutowych o$wiadczen w imieniu kot.

Zanim otworze dyskusje, oglaszam 2 minuty
przerwy.

(Przerwa w posiedzeniu od godz. 16 min 10
do godz. 16 min 13)

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Wysoka Izbo! Wznawiam obrady.

Kontynuujemy rozpatrywanie punktéw 4., 5., 6.
i 7. porzadku dziennego.

Otwieram dyskusje.

Pierwszego do zabrania glosu zapraszam pana
poslta Zbigniewa Kuzmiuka, Prawo i Sprawiedliwo§¢.

Posel Zbigniew Krzysztof Kuzmiuk:

Dziekuje bardzo.

Pani Marszalek! Panie Ministrze! Mam zaszczyt
przedstawi¢ stanowisko klubu Prawa i Sprawiedli-
wosci w sprawie czterech projektow ustaw zawartych

w drukach nr 2363, 2528, 2529 i 2530. Niestety pan
marszatek nie nadal numeru naszemu projektowi
ustawy o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom
rynkowym.

(Poset Stawomir Nitras: Nadal, wycofaliScie.)

Poczekamy, az to sie stanie.

(Gtos z sali: To w innej sprawie.)

Natomiast chce jednym zdaniem skomentowac
watpliwosci, ktore pojawily sie na tej sali. Mianowicie
nie ulega watpliwosci, prosze panstwa, ze musimy
zareagowac na to, co sie dzieje od wielu miesiecy
w tej sprawie, po prostu politycznie. Nie mozemy bo-
wiem pozwoli¢ na sytuacje, kiedy koalicja, ktora od
2,5 roku rzagdzi krajem (Gwar na sali, dzwonek), pro-
buje od kilku miesiecy obarczyé odpowiedzialno$cig
za to, co sie stalo na rynku kryptowalut, opozycje,
w tym Prawo i Sprawiedliwo$c, a takze pana prezy-
denta. Ten projekt jest wiaénie reakcjg na te gigan-
tyczna nieuczciwosc.

Ale po kolei. Prosze panstwa, ciggle odnosze wra-
zenie, ze rzadzaca koalicja nie ma woli uregulowa-
nia sprawy rynku kryptoaktywéw, poniewaz to
trzecie przedlozenie jest przeciez identyczne jak to
pierwsze. Co wiecej, pan premier szczyci sie przy
kazdym z nich, ze przedklada je po raz kolejny, mimo
ze nie udalo sie odrzucié¢ weta prezydenckiego, mo-
wigc: nie zmienilem w nim ani kropki, ani przecinka.
Dla uczciwoéci — akurat w tym przedltozeniu podwyz-
szono kary, wiec kropke i przecinek zmieniono. Pro-
sze panstwa, jaka to jest zacheta do debaty w Sejmie,
kiedy po dwdch nieudanych odrzuceniach weta pan
premier zapowiada po raz trzeci ten sam projekt
i szezyci sie tym, ze nie zmienit w nim ani kropki,
ani przecinka?

(Poset Stawomir Nitras: Zmienit.)

Prosze panstwa, na przestrzeni tych paru miesie-
cy bylo bardzo wiele réznych propozycji poprawienia
tego przedlozenia. Byly propozycje klubu Polska
2050. Bylo, tak jak méwit tutaj pan minister Bogucki,
16 istotnych poprawek pana prezydenta...

(Gtos z sali: PiS-u.)

...ktore bez zadnej dyskusji po prostu odrzucano.
A wigc trudno tutaj mowic o jakiejs woli wspotpracy.

(Poset Stawomir Cwik: Jakie poprawki prezyden-
ta?) (Gwar na sali, dzwonek)

Szanowni Panstwo! Musze sie takze ustosunko-
waé do tego watku obciazenia Prawa i Sprawiedliwo-
Sci odpowiedzialnoScig za to, co stalo sie z Zondacryp-
to. Nie ulega watpliwosci, zadnej watpliwosci, i mowig
to znawcy tej problematyki, analitycy tego rynku, ze
przyjecie tej ustawy, wszystko jedno, w grudniu, w stycz-
niu czy w lutym, nic by nie zmienito, jezeli chodzi o skut-
ki dziatalnoéci gietdy Zondacrypto. Ot6z ona dziata-
ta na licencji estonskiej i tylko tamte instytucje nad-
zoru i tamte stuzby mogly temu przeciwdziataé. Je-
zeli prawdziwe sg informacje, ktére przedstawial tu
po wielokroé premier Donald Tusk, ze juz w polowie
poprzedniego roku byly podejrzenia o dzialania nie-
zgodne z prawem, co wiecej, inspiracje zza naszej
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wschodniej granicy, to rzeczywiScie jest zasadne py-
tanie, dlaczego nie zostala wpisana na odpowiednig
liste przez ministra spraw wewnetrznych i admini-
stracji i dlaczego stuzby — te stuzby panstwa zbudo-
wanego z dykty, a kto wie, czy nie z kartonu — do tej
pory nie zadzialaly, nie ostrzegly Polakéw. Na te
pytania takze w tej debacie panstwo powinniscie
przynajmniej sprobowac odpowiedzie¢, cho¢ nie sg-
dze, zeby tak sie stalo.

Prosze panstwa, omawiamy cztery projekty ustaw.
Wystuchalem tutaj reprezentantéw poszczegdlnych
klubow. Wydaje sie, ze jest jaka$ szansa na to, zeby
doj$¢ do pewnego kompromisu. Pan prezydent zapro-
ponowal pewne rozwigzania dotyczace ochrony inwe-
storow, objecia...

(Poset Jarostaw Urbaniak: Jaki kompromis? Zli-
kwidowanie wszystkiego.)

Bardzo prosze mi nie przeszkadzaé. (Gwar na
sali, dzwonek)

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Panie poéle...

Poset Zbigniew Krzysztof Kuzmiuk:

...objecia tego rynku odpowiednim nadzorem, pod
kontrolg sadu. Jezeli w tym obszarze bedzie szansa
na porozumienie, to mysle, ze to bedzie rzeczywiscie
sukces debaty parlamentarnej. Ale jeszcze raz powto-
rze: odnosze wrazenie, ze zaré6wno wiekszosc koalicyj-
na, jak i pan premier Tusk nie chcg merytorycznego
porozumienia, a chcg mie¢ caly czas polityczng pale,
ktorg beda uderza¢ w opozycje (Dzwonek) i w pana
prezydenta. I mowie to z ogromnym smutkiem. Dzie-
kuje bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Dziekuje.
Zapraszam pana posta Stawomira Nitrasa, Koalicja
Obywatelska.

Posel Slawomir Nitras:

Panie Ministrze! Chcialbym na pana rece zlozy¢
podziekowania, ze w tym, za przeproszeniem, domu
wariatow z tej strony i w domu wariatéw z tej strony
jest kto$, kto ma konsekwentnie jedno zdanie.

Przypomne, ze czynicie zarzut rzadowi, ze konse-
kwentnie od 1,5 roku prezentuje te same rozwigzania.
Rozumiem, ze pan Kuzmiuk przeczytal nam uzasad-
nienie do ustawy, ktérg PiS juz zdazyt wycofac.

(Poset Zbigniew Krzysztof Kuzmiuk: Nie przeczy-
talem.)

Panie poSle, to, co pan tu powiedzial, nijak si¢ ma
do projektu ustawy, ktory zlozyliScie. Nawet Kowal-
ski sie $émial z tego, co pan méwil. (Oklaski) Ale po-
wiem panu szczerze: nie byl pan najbardziej zalosng
postacig na méwnicy.

(Poset Zbigniew Krzysztof Kuzmiuk: Pan nie ro-
zumie, co powiedzialem.)

To, co pan Bogucki odstawil... Powiem panstwu,
ze czegos takiego ta Izba jeszcze nie ogladata. (Poru-
szenie na sali, dzwonek) Nawet nie wiem, czy sie nad
panem jeszcze pastwic. Ale poniewaz jesteSmy w Sej-
mie, a to jest powazne miejsce, to trzeba reagowac na
takie zachowania.

(Gtlos z sali: To zejdz.)

Pan jest ministrem prezydenckim. Jak tak moz-
na? Jakbym byt dzieckiem, tobym przyszed?! tutaj
i zapytal pana: Panie Bogucki, jak tak mozna? Prze-
ciez pan przyszed! i powiedzial zupelnie co§ innego
niz miesiac temu. Miesigc temu grzmial pan z mow-
nicy, méwil pan, ze na pewno ma racje, ze jest nadre-
gulacja i w ogéle ustawa jest do niczego. Dzisiaj pan
przychodzi i méwi zupetnie co innego. Pan mowi:
ustawa rzadowa jest dobra, mamy drobne poprawki,
zeby przestepcy mieli nizsze kary. (Oklaski) Rozu-
miem, ze pana strategia polega na tym, ze powie pan
jakim$ swoim mocodawcom, nie wiem gdzie, w Esto-
nii czy gdzie oni dzisiaj sg: stuchajcie, bronilisSmy was
tak dlugo, jak moglismy. Jak juz sie nie dato, bo sie
wysypalo, to przynajmniej zlozyliSmy poprawki, zeby
kary dla was byly mniejsze. Do tego sprowadzajg sie
pana poprawki. (Oklaski)

(Poset Mariusz Popielarz: Brawo!)

Jak panu nie wstyd? Przychodzi pan tutaj i po
miesigcu zjada wlasny ogonek, bo to nawet ogon nie
jest.

(Glos z sali: Ha, ha, ha!)

Mo6wi pan po prostu kompletnie co innego niz
Bogucki. (Oklaski)

(Poset Mariusz Popielarz: Brawo!)

Normalnie Bogucki 2.0. Chyba, ze was jest dwdch.
Naprawde, stuchalem pana bardzo uwaznie i powiem
szczerze: kogo$, kto tak zjadl wlasny ogonek w Sej-
mie, to nie widzialem przez ponad 20 lat, bo tyle juz
tu jestem.

(Gtos z sali: Za dtugo.)

Powiem panu, ze jak szybko pan wjechal na gore,
tak naprawde zasuwa pan z niej znacznie szybciej,
niz na nig wjezdzal.

To, co tu dzisiaj zobaczylem, to jest w ogéle co$
niesamowitego. Zachorowali$cie w PiS-ie na co$ ciez-
kiego. Stuchatem rano pana premiera Morawieckie-
go, ktory mowi, ze ten projekt jest kompromitujacy
i za nim nie zaglosuje. Ten, panie Kuzmiuk, ktéry
pan przed chwilg podpisal. Uzasadnial pan jeszcze
poprzedni, to prawda. Pan prezydent przedstawia
zupelnie co$ innego niz PiS. Jesteécie jak Morawiec-
ki i Czarnek, kompletnie rozjechani. (Oklaski) Gdy-
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byScie byli na nartach, to wiecie, jaka to bytaby po-
zycja?

(Glosy z sali: Ha, ha, ha!)

(Glos z sali: Tak jak Tusk.)

Stuchajcie, konczymy zarty.

Panie Bogucki, nie dorést pan do roli, ktorg pan
pelni.

(Poset Zbigniew Krzysztof Kuzmiuk: Panie mini-
strze.)

Panie Kuzmiuk, nie dorést pan do roli, ktorg pan
pelni.

Panie Kaczynski, pan zostal zlapany na spalo-
nym. Powiem panu, dlaczego pan zmienil stanowi-
sko. Dlatego ze Zondacrypto finansowala posrednio
rowniez pana, bo pan jest wlascicielem Telewizji Re-
publika, instytutu Lecha Kaczynskiego, spotki
Srebrna. Pan sie potapal, ze to panu za chwile bedzie
grozita odpowiedzialnosc.

(Gtos z sali: Uuu...)

I jak kazdy: na zlodzieju czapka gore. W Szczeci-
nie 30 lat temu mtode wilki méwity: jak cie ztapig za
reke, mow, ze nie twoja reka. (Gwar na sali, dzwonek)
Dlatego chce panstwu powiedzie¢, ze reka, za ktorg
dzisiaj zlapaliSmy, to jest reka Kaczynskiego, a on
mowi: to nie jest moja reka. (Oklaski)

(Poset Mariusz Popielarz: Brawo!)

Panie prezesie Kaczynski, tylko ze pana cata Pol-
ska zna. Cata Polska wie, ze to jest pana reka i to pan
za wszystko odpowiada. I za Kowalskiego, ktory nie
wiadomo co w tych Katowicach robit, i za tego Ziobre,
ktory dzisiaj za pienigdze z Zondacrypto najprawdo-
podobniej §wietnie zyje w Stanach Zjednoczonych,
iza tego Boguckiego, ktéry w poniedziatek méwi jed-
no, a za 2 tygodnie w poniedzialek jest w stanie po-
wiedzie¢ zupelnie co$ innego.

(Poset Zbigniew Krzysztof Kuzmiuk: I za Nowaka,
i za Nawrockiego.)

Wszystko dlatego, ze weszliscie w bardzo niejasne,
a wlasciwie jasne powigzania z ludzmi, ktorzy chcie-
li uciec przed wymiarem sprawiedliwosci. Dzisiaj
tapie was przeszlo§é. (Dzwonek)

(Glos z sali: Czas.)

Panie Bogucki, panie Kaczynski, panie Sasin,
panie Kowalski: to jest wasza reka, za ktorg was zla-
paliSmy. Mam nadzieje, ze starczy nam dzisiaj odwa-
gi, ze cata Wysoka Izba juz to widzi i starczy nam sit
na to, zeby potencjalne weto prezydenta odrzucic.
I bedzie 2:1, a wlasciwie Polska zwyciezy, panie
Bogucki. Dziekuje bardzo. (Oklaski)

(Poset Mariusz Popielarz: Brawo!)

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Dziekuje.

Zapraszam panig posel Agnieszke Klopotek,
Polskie Stronnictwo Ludowe — Trzecia Droga. (Gwar
na sali)

Panstwa postow z Prawa i Sprawiedliwosci prosze
jednak o wyciszenie emocji.
Pani posel, serdecznie zapraszam.

Posel Agnieszka Maria Klopotek:

Szanowna Pani Marszalek! Panie Ministrze! Wy-
soka Izbo! W imieniu Klubu Parlamentarnego Polskie
Stronnictwo Ludowe zabieram glos w sprawie przed-
tozonych projektow ustaw dotyczacych rynku kryp-
toaktywow.

Szanowni Panstwo! Dyskusja nie bylaby dzisiaj
potrzebna po raz kolejny, gdyby prezydent zachowat
sie tak jak trzeba, jak prezydent wszystkich Polakéw,
podpisujac rzgdowa ustawe o kryptoaktywach.
(Oklaski) Jednak tego nie zrobit. Dlaczego? Mysle, ze
fakty mowig same ze siebie.

Wysoka Izbo! Ta debata nie moze by¢ dzis§ wylacz-
nie techniczng rozmowg o cyfrach, aktywach, licen-
cjach i nadzorze finansowym. To jest debata przede
wszystkim o bezpieczenstwie panstwa, przejrzystosci
zycia publicznego i o tym, czy wielkie, niekontrolo-
wane pienigdze mogg wplywacé na polskg polityke.

W ostatnich miesigcach opinia publiczna zostala
zasypana informacjami dotyczacymi dzialalnoSci jed-
nej z firm zajmujacych sie kryptoaktywami — Zonda-
crypto i szerokiej sieci powigzan politycznych, me-
dialnych i finansowych wokot tej firmy. Pojawily sie
doniesienia o finansowaniu wydarzen politycznych
i konferencji zwigzanych ze §rodowiskami prawicy.
Pojawity sie informacje dotyczace wspierania finan-
sowego Srodowisk zwigzanych z Telewizjg Republika,
Tomaszem Sakiewiczem oraz fundacjami powigza-
nymi z PiS i Konfederacjg. Media opisujg réwniez
zwigzki biznesowe i polityczne, ktore budza ogromne
watpliwos$ci opinii publicznej. W przestrzeni publicz-
nej pojawiajg sie pytania o finansowanie kampanii
Karola Nawrockiego przed wyborami, choéby pod-
czas konferencji CPAC, na ktorej, nie znajac jeszcze
projektu rzgdowego ustawy o kryptoaktywach, mo-
wil, ze zadnej ustawy nie podpisze, a takze o politycz-
ne zaplecze budowane wokot pieniedzy pochodzacych
z rynku kryptowalut.

Niepokdj budza réwniez publikacje wskazujace na
mozliwe kontakty i zaleznoSci os6b zwigzanych z tym
§rodowiskiem, z podmiotami i osobami majgcymi
powigzania ze Swiatem rosyjskich interesoéw i rosyj-
skiej mafii. I chce to bardzo wyraznie podkreslié.
Jezeli istnieje chocby cien podejrzen, ze pienigdze
powigzane z niejasnym rynkiem kryptowalut mogty
wplywacé na polskie zycie publiczne, media czy kam-
panie polityczne, to panstwo polskie ma obowigzek
te sprawe dokladnie wyjasni¢ i mam nadzieje, ze to
uczyni.

Wysoka Izbo! To nie jest tylko problem polityczny.
To jest przede wszystkim dramat zwyklych ludzi.
W mediach pojawiajg sie historie osob, ktore stracily
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oszczednoéci zycia. Ponad 300 tys. oséb zostato po-
szkodowanych, stracilo swoje pienigdze. Chodzi o lu-
dzi, ktorzy uwierzyli w reklamy, sponsorowane kon-
ferencje, medialng promocje i przekonywanie, ze
kryptoaktywa sg prosta droga do bezpiecznego inwe-
stowania. Dlatego dzi§ naszym obowigzkiem jest
stworzenie takiego prawa, ktére bedzie chronito oby-
wateli, a nie polityczne i biznesowe uktady.

Polskie Stronnictwo Ludowe uwaza, ze ustawa
o kryptoaktywach musi opiera¢ sie na czterech pod-
stawowych zasadach: po pierwsze, pelna transpa-
rentno§¢ finansowania dzialalnosci politycznej, me-
dialnej i fundacyjnej ze Srodkéw pochodzacych od
podmiotéw rynku kryptowalut; po drugie, skuteczny
nadzér panstwa nad gietdami i po$rednikami rynku
kryptoaktywow, réwniez dzieki Komisji Nadzoru Fi-
nansowego; po trzecie, obowiazek jasnego informo-
wania obywateli o ryzyku inwestycyjnym oraz ogra-
niczenie agresywnego marketingu i politycznej pro-
mocji takich podmiotéw; po czwarte, skuteczne me-
chanizmy przeciwdzialania praniu pieniedzy oraz
wplywom zagranicznych grup interesow, szczegolnie
tych powigzanych z rosyjskim kapitalem i rosyjska
strefg wplywow.

Wysoka Izbo! Bezpieczenstwo ekonomiczne pan-
stwa to dzi§ rowniez bezpieczenstwo informacyjne
i polityczne. Nie mozemy dopuscic do sytuacji, w kto-
rej wielkie pienigdze z nieprzejrzystych zrodet finan-
suja polityke, media i wplywajg na debate publiczng
w Polsce. Dlatego klub Polskiego Stronnictwa Ludo-
wego bedzie popieral rozwigzania zwiekszajace kon-
trole, transparentno$¢ i bezpieczenstwo obywateli.
Nowoczesne technologie — tak, innowacje - tak, ale
nigdy kosztem bezpieczenstwa panstwa i uczciwo§ci
zycia publicznego. Dlatego bedziemy popierac rzado-
wy projekt ustawy o kryptoaktywach. Dziekuje bar-
dzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Dziekuje bardzo.
Zapraszam pana posta Witolda Tumanowicza,
Konfederacja.

Posel Witold Tumanowicz:

Pani Marszatek! Wysoka Izbo! Mamy kolejng juz
debate o kryptoaktywach i ta debata nie dotyczy
tego, czy w ogéle one istniejg, bo istnieja i bedg ist-
nieé niezaleznie od tego, co wpiszemy do ustawy. Py-
tanie tylko brzmi: Czy Polska bedzie panstwem, w kto-
rym rynek krypto moze dziala¢ legalnie i przewidy-
walnie, czy bedzie panstwem, ktére ten rynek prze-

reguluje, zastraszy, wypchnie za granice czy moze
w ogole zdelegalizuje?

Konfederacja nie jest przeciwko uchwaleniu usta-
wy o rynku kryptoaktywéw. Taka ustawa jest ko-
nieczna. Rozporzadzenie MiCA obowigzuje w calej
Unii Europejskiej i Polska ma przyjaé te przepisy
wykonawcze. Ale czym innym jest wdrozenie dyrek-
tywy MiCA, a czym innym wykorzystanie jako pre-
tekstu do budowy kolejnego, przeregulowanego i kosz-
townego systemu administracyjnego. A wladnie to
robi projekt rzadowy, ktéry jest juz forsowany ktorys
raz z kolei.

Projekt rzadowy tworzy bardzo rozbudowany sys-
tem administracyjny oparty na szerokiej uznaniowo-
§ci organdw nadzorczych, w tym chodzi o zamykanie
po uwazaniu stron internetowych bez zgody sadu.
Projekt Konfederacji jest po prostu bardziej racjonal-
ny, bardziej proporcjonalny i bardziej przyjazny dla
rozwoju rynku przy jednoczesnym zachowaniu wy-
mogow wynikajgcych z prawa europejskiego. Projekt
Konfederacji nie narzuca wielu zbednych rozwiazan
administracyjnych, ogranicza nadmierne koszty funk-
cjonowania rynku, m.in. przez usuniecie kontrower-
syjnej klauzuli wzajemnosci.

Wysoka Izbo! Niestety, ale temat kryptowalut stal
sie dzi$ przede wszystkim polem walki polityczne;j.
Donald Tusk postanowil uparcie procedowac¢ nad
projektem, ktéry wiadomo, ze byl nieakceptowalny.
Od poczatku spotykatl sie z krytyka ekspertow. Od-
kryl, ze wrzucanie raz po raz tej samej, przeregulo-
wanej ustawy tutaj, pod obrady Wysokie Izby, daje
mu po prostu punkty polityczne. Nie zalezy Donal-
dowi Tuskowi na tym, aby rynek kryptowalut dziatat
na przejrzystych i uczciwych zasadach, bo mentalnie
nie rézni sie od Jarostawa Kaczynskiego. Dla niego
mogloby tych kryptowalut w ogéle nie byé. Warto§é
tematu liczy tylko w stupkach poparcia. Udalo sie mu
catkiem skutecznie przycisnaé wlasnie Jarostawa
Kaczynskiego do obrony rynku i rozwoju rynku
kryptoaktywow, ktorego sam Jarostaw Kaczynski
nie rozumie i najbardziej chciatby, aby w tym zakre-
sie nie bylo niczego, o czym zresztg §wiadczy ostatnia
ustawa zlozona tutaj, w Wysokiej Izbie. I to jest
w ogole totalne pomieszanie z poplataniem. Najpierw
PiS krytykowat projekt rzadowy za przeregulowanie
rynku. Nastepnie wycofal wlasny projekt, ktorego
postem wnioskodawca byt tutaj obecny poset Kowal-
ski. A teraz zaproponowali$cie ustawe praktycznie
zakazujacg obrotu kryptoaktywami pod grozbg na-
wet 10 lat wiezienia. JesteScie za, a nawet przeciw.
Rozumiem, generalnie potraficie popieraé projekt
prezydencki, a jednocze$nie popieracie swoj wlasny.
Chyba zaraz nie bedziecie wiedzieli, co tak naprawde
popieracie, a czego nie. To sg naprawde opary absur-
du, bo zakazywanie obrotu kryptowalutami to jest
mniej wiecej tak, jakby zakazywacé obrotu zlotem po
aferze Amber Gold. Okazuje sie nawet, ze nie skon-
sultowaliScie nawet tego z nowym stowarzyszeniem
Mateusza Morawieckiego, ktéry juz sie od pomystu
odcial.
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Panstwo powinno tworzy¢ jasne i przewidywalne
prawo, powinno wspieraé rozwdj technologii i inno-
wacji, powinno chronié obywateli przed oszustami,
a nie niszczy¢ calg branze tylko dlatego, ze politycy
postanowili zrobi¢ z niej temat kampanijny. Dlatego
potrzebujemy ustawy rozsadnej, niepolitycznej, nie-
przeregulowanej, nieideologicznej, niehisterycznej,
ustawy, ktéra wdrozy MiCA w sposob proporcjonalny,
racjonalny i bez dokladania polskiego przeregulowa-
nia ponad to, czego wymaga sama Unia Europejska.
Niestety z dwoma dziadkami, Tuskiem i Kaczynskim,
nie bedzie zadnych innowacyjno§ci. Rynek, ktérego
nie rozumiejg, wykorzystujg do tego, na czym znajg
sie najlepiej, czyli do okladania sie w §wietej politycz-
nej wojence trwajacej od ponad 20 lat. Poprzyjcie
jeszcze projekt Konfederacji. Macie na to czas, macie
czas na zdrowy rozsadek, aby rzeczywiScie rynek
kryptowalut w Polsce madgt sie normalnie rozwijac.
Zakonczcie te wojne, ktora nikomu nic dobrego nie
przynosi. (Oklaski)

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Dziekuje. )
Zapraszam pana posta Stawomira Cwika z Cen-
trum.

Posel Stawomir Cwik:

Szanowna Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Panie
Ministrze! Po co w ogole jest ta ustawa o kryptoak-
tywach? Dlaczego jest procedowana? Dlaczego sie nig
zajmujemy? Po pierwsze, chodzi oczywiscie o to, ze
weszlo w zycie rozporzgdzenie MiCA, ktore w art. 93
deleguje panstwom czlonkowskim Unii Europejskiej
kwestie wyznaczenia organéw nadzoru, zasad tego
nadzoru, kar administracyjnych i optat. Dlatego ona
jest potrzebna. Ale jakie jest jej zadanie dla naszego
rynku wewnetrznego? To jest wlaénie ta kwestia
okreslenia polskiego organu nadzoru, tego, kto ten
nadzér bedzie sprawowal. Chodzi tez o okreslenie
zakresu ochrony konsumentéw na rynku finanso-
wym w zakresie kryptoaktywow. Dla branzy krypto
jest to w ogdle kamien milowy, poniewaz ona zostaje
uznana za cze$¢ rynku finansowego. Dla nas jest to
zadanie, zeby tych polskich inwestoréw chronic,
a jednoczesnie pozwalaé polskim firmom rozwijac sie
na tym rynku poprzez okreslenie zasad, na jakich
bedg mogly uzyskac licencje CASP przed polskim
organem nadzoru.

Te zarzuty, ze ta ustawa zostala przyjeta dosyc
pdzno, bo jesienig 2025 r., moglibySmy uznac za za-
sadne, gdyby nie to, ze minister Drop bardzo kon-
kretnie wskazal, co i kiedy bylo robione. Faktycznie
w 2023 r. rzad Mateusza Morawieckiego w tej sprawie

nie zrobil nic. Obejmujac rzady w grudniu 2023 r.,
musieliémy wdrozy¢, zaimplementowaé szereg roz-
wigzan prawa europejskiego, poniewaz to byto zanie-
dbane. Polsce grozily kary za brak tych implementa-
cji. Jednoczes$nie w Ministerstwie Finanséw caly czas
prowadzone byly prace nad przygotowaniem ustawy
o kryptoaktywach w szerokiej konsultacji z rynkiem.
I to jest normalna ustawa dla rynku finansowego.
Kazdy, kto sie tym zajmowal, ma tego Swiadomosé,
ze charakterystyka polskiego systemu prawnego
w zakresie rynkow finansowych jest rozbudowana.
Ile stron liczy ustawa o funduszach inwestycyjnych
i zarzadzaniu alternatywnymi funduszami inwesty-
cyjnymi? Przypomnie¢ panom postom? 450. Komu§
to przeszkadza? Nie, bo to jest normalne. Ustawa
o ofercie publicznej — 140 stron. Ale czy z tego powo-
du pan posel Mentzen szed! ze swoja spotka na rynek
alternatywny do Londynu, AIM w Londynie? Nie.
Wybral NewConnect mimo 140 stron ustawy o ofer-
cie publicznej i kilkuset stron regulacji samego rynku
NewConnect. Nie przeszkadzalo to nikomu. Bo z jed-
nej strony jest to nalozenie obowigzkow na strony, na
uczestnikow rynku finansowego, ale jednocze$nie
takze bardzo szczegélowe okreslenie ich praw. KNF
nie moze juz jako niezalezny regulator i organ nad-
zoru postepowac wedtug wlasnego widzimisie, tylko
musi postepowaé zgodnie z konkretnymi zapisami
ustawy. Dlatego ustawa rzgdowa jest lepsza od usta-
wy Konfederacji, mimo ze ona liczy 14 stron. W og6-
le przyjeli pahstwo bezkrytycznie ustawe przygoto-
wang przez kogo$, w tym przypadku prof. Piecha,
ktory na zagadnieniu blockchain sie zna, ale nie jest
prawnikiem, nie jest legislatorem, nie ma pojecia
o tworzeniu prawa. Panstwo przyjmujecie bezkry-
tycznie jego projekt, chyba nawet bez konsultacji
z legislatorem, wrzucacie to do Sejmu i méwicie, ze
to jest dobre. W waszym projekcie kwestia tajemnicy,
ochrony tajemnicy to sg dwie czy trzy linijki tekstu
w jednym artykule, a w projekcie rzgdowym to jest
siedem stron, dlatego ze jest okreslone, kto, kiedy
1 0 co moze wystapi¢, co jest chronione, czego nie
mozna. Kwestia drogi elektronicznej. W projekcie
konfederacji sg dwie linijki, a w projekcie rzgdowym
jest pot strony i odestanie do rozporzadzenia, ktére
ma jeszcze okre§la¢ dokladnie zasady, bo to chroni
klienta, ktory tutaj wystepuje. I to sg wlasnie te réz-
nice. Kwestia podejécia Kancelarii Prezydenta RP
i w ogdle opozycji pokazuje, ze to zagadnienie pan-
stwo wykorzystali$cie do tego, zeby prowadzi¢ wojne
z rzadem, a nie do tego, zeby uregulowac wazne za-
gadnienie dla obywateli i polskiego rynku. I jedyny
skutek, ktory osiggneliicie, jest taki, ze do tej pory
nie mamy polskiego organu nadzoru, a polskie firmy
zostaly zmuszone do exodusu za granice, bo nie mo-
gly sktadaé wnioskow o licencje CASP do polskiego
KNF-u, tylko musialy to zrobi¢ za granica. Polscy
konsumenci dzisiaj beda skazani na ustugi ze strony
firm zagranicznych, a Polsce przyjdzie jeszcze zapla-
ci¢ kary za brak implementacji rozporzgdzenia MiCA.



57. posiedzenie Sejmu w dniu 12 maja 2026 r.
Projekty ustaw o rynku kryptoaktywow 51

Poset Stawomir Cwik

Panie Ministrze Bogucki! Dlaczego pan nie powie-
dzial, ze projekt prezydencki to w 99% projekt rza-
dowy, ktory zawetowaliScie i ktory wezeSniej tak
krytykowaliscie, ze jest rozbudowany, ze jest zly.
Prosze sie w koncu juz wycofaé z tego blednego ata-
kowania dobrego projektu, zgodnie z ktérym glow-
nym organem jest KNF, niezalezny organ nadzoru,
gdzie przewodniczacym jest czlowiek wskazany na
kolejng kadencje przez was, przez Mateusza Mora-
wieckiego w 2023 r.

To jest catkiem dobra ustawa, ktérg trzeba jak
najszybciej wprowadzi¢, zeby polskie firmy mogly
wnioskowaé o licencje CASP, a polscy konsumenci
byli chronieni przez polski organ nadzoru. Dziekuje
bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Dziekuje.
Zapraszam pana posta Dariusza Wieczorka z klubu
Lewica.

Posel Dariusz Wieczorek:

Pani Marszalek! Panie Ministrze! Wysoka Izbo!
Mam przyjemno$¢ przedstawi¢ — chyba juz po raz
trzeci, jak czesto tu, na tej sali padalo — stanowisko
klubu Lewicy wobec czterech projektow ustaw doty-
czgcych rynku kryptowalut.

Zobaczcie panstwo, do czego doprowadzili$my
po tych paru miesigcach. Najpierw dyskutowaliSmy
w 2025 r. nad jednym projektem ustawy, teraz dys-
kutujemy nad czterema, a jeszcze klub PiS-u zlozyt
piaty projekt,

(Poset Stawomir Nitras: A ma jeszcze szosty, zu-
pelnie inny.)

A, jeszcze szosty, doktadnie.

Mysle, ze ci wszyscy, ktérzy na to wszystko pa-
trza, zaczynaja sie zastanawiac¢, czy my na tej sali
jestedmy powazni. O czym my rzeczywiscie dyskutu-
jemy? Trzeba dyskutowaé o tym, zeby uregulowac
ten rynek, zeby maksymalnie zwiekszy¢ bezpieczen-
stwo tych, ktérzy ryzykuja swoje pieniadze, inwestu-
jac w kryptowaluty. Majg do tego prawo. Rolg pan-
stwa jest pilnowa¢, zeby zmniejszy¢ do minimum
ryzyko oszustwa. Taka jest idea tego projektu rzgdo-
wego z roku 2025. Podobnie jest, i to mnie bardzo
tutaj cieszy, podobnie jest w przypadku projektow
prezydenckiego i tego klubu Polska 2050. W catko-
wicie inng strone idzie projekt Konfederacji.

Zwracam uwage na jedng rzecz. My musimy juz
te ustawe uchwali¢. Trzeba uszanowac to, ze pan pre-
zydent tez wie, ze dzisiaj po tym wszystkim, co sie
dzieje, po tych wszystkich r6znych informacjach, rze-

czywiScie te ustawe trzeba przyjac. Bedziemy dysku-
towali o tych czterech projektach w trakcie posiedze-
nia komisji. Zwracam jednak uwage, o co my sie
spieramy, bo moze trzeba to sobie uczciwie wyttuma-
czy¢. Tak, rzeczywiscie w projekcie rzgdowym zwiek-
szamy kary o 100% za rézne przewinienia firm, kto-
re dzialajg na tym rynku. Zwiekszamy kare grzywny
z 5 mln do 20 mln za prowadzenie dzialalnosci bez
upowaznienia, bez uprawnien i bez koncesji.

Prosze panstwa, o czym my dyskutujemy? Jeze-
li kto$ chce uczciwie prowadzi¢ dziatalno$¢ gospo-
darcza, to przedstawi wszystkie stosowne dokumen-
ty, wystgpi o uprawnienia, to jakie ma za znaczenie,
czy damy kare 5 mln, 20 mln czy 150 mln. Jezeli
kto$ chce uczciwie dzialaé, po prostu bedzie uczci-
wie dzialat i zapisy zadnej z tych ustaw nie bedg go
dotyczyly.

Tak wiec klub Lewicy nie przyjmuje do wiadomo-
Sci, ze w tej sprawie mogg nastgpic jakie§ przeregu-
lowania. Jakie przeregulowania moga nastapic? Ze
trzeba bedzie da¢ jeszcze jeden dokument, jedno za-
Swiadczenie? Tak, jezeli trzeba bedzie, to trzeba to
po prostu da¢. I koniec. Tak to powinno wygladac.

Druga rzecz to jest to, co nas r6zni. Znowu pyta-
nie, o czym dyskutujemy. Oplata za nadzor. 0,1%
przychodow w projekcie prezydenckim i do 0,4% przy-
chodéw w projekcie rzgdowym. O czym znowu dys-
kutujemy? W czym tu jest problem? Mysle, ze powin-
ni$my zwroci¢ uwage na caltkowicie inng rzecz. KNF
bez tych ustaw w roku 2018 zwraca uwage na funk-
cjonujacg firme BitBay, czyli protoplaste Zondacryp-
to. Sprawa byla w prokuraturze — rok 2018. Sprawa
zostala umorzona. KNF przedstawial rézne doku-
menty i przestrzegal przed rynkiem kryptowalut.
Przypomne, ze w roku 2021 pojawito si¢ w KNF-ie
ostrzezenie. Swietny dokument pokazujacy, w jaki
sposob mozna narazic sie na strate Srodkéw finanso-
wych. Ja sobie to przeczytatem i KNF, m.in. pokazu-
jac jako jeden z przykladéw kryptowaluty, wskazat
prosto i §wietnie rozpisal, jak to dziata. Czyli mowigc
krotko, chodzi o wzajemne napedzanie, sztuczne na-
pedzanie wartoSci kryptowaluty, pozniej sprzedaz,
wymiana, nakrecanie obrotu. Nie chce o tym wszyst-
kim méwié. Ale dla ciekawosci powiem, tam wlaénie
to podano, ze w styczniu 2017 r. 1 bitcoin kosztowat
900 dolaréw, 17 grudnia 2017 r. kosztowat juz 19 160 do-
larow, a 14 grudnia 2018 r. 3200 dolarow. Wiecie panistwo,
z czego wynika to, ze musimy uchwali¢ te ustawe?
7 tego, zeby zadna z tych firm nie miata prawa do tego,
azeby oszukiwac uczciwe Polki i Polakow. Lewica jest
za przyjeciem tego projektu ustawy. (Oklaski)

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Dziekuje.
Zapraszam pana posla Adama Gomole, Polska
2050.
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Posel Adam Gomola:

Szanowna Pani Marszalek! Panowie Ministrowie!
Wysoka [zbo! Powiem wreszcie to, czego nikt tu chy-
ba do tej pory odwagi nie mial powiedzieé, ale to musi
wybrzmie¢. Jakakolwiek z tych czterech przedsta-
wionych ustaw bedzie lepsza niz dalsze trwanie
w tym impasie prawnym, na ktéry skazuje nas brak
jakiejkolwiek ustawy. Sg oczywiScie ustawy lepsze
i gorsze — akurat nie ma tu na szczeScie ustawy
PiS-u, bo ta totalnie rozwala system — ale do paru
rzeczy trzeba sie odnie§¢.

Pan posel Mentzen tak sie burzyl, ze nie ma kon-
troli sadowej nad blokadg domen internetowych. I to
jest naprawde zastanawiajgce. Chyba po to powoluje-
my organ nadzorczy w postaci KNF-u, zeby byt tym
organem, ktéry potrafi tego typu sprawy rozstrzygacé,
a jezeli pisze sie tego typu dodatek do ustawy, to chy-
ba tylko i wytacznie w interesie takich firm jak Zon-
dacrypto. To skazuje branze na kilkumiesieczng
obstrukeje, bo to jest wynikiem postepowan sado-
wych. Gdyby np. pan Kral nie wylgczy?t sobie domeny
internetowe;j, tylko ja przerejestrowal na jakiej$ Se-
szele albo inng republike bananowa, to by dalej oszu-
kiwatl ludzi, to by dalej naganial dziesiatki tysiecy
0s6b, to bySmy tracili kolejne setki milionéw zlotych,
a postepowanie by trwalo nie wiadomo gdzie, prowa-
dzone przez instytucje sadowa, ktéra przeciez, jak
wiemy doskonale i powszechnie, takich kompetencji
do rozstrzygania tego, czy na rynku kryptowalut do-
szto do jakiego$ zaniedbania, czy nie, nie ma.

Kolejna rzecz: skrécenie ustawy do 17 czy paru-
nastu stron. Tutaj juz absolutnie pan minister Drop
rozjechat tego typu podejScie. To, co panstwo propo-
nujecie w swojej ustawie, to jest skazanie branzy na
trwanie w kolejnych niekonczacych sie postepowa-
niach sadowych. Bo jezeli nie bedzie jakich§ przepi-
s6w na poziomie ustawy, to one beda w rozporzadze-
niu. Jezeli ich nie bedzie w rozporzadzeniu, to bedg
w wytycznych KNF-u. Generalnie to, co mozemy
zawrzeC w tej ustawie, to jest pod tym wzgledem bez-
pieczne, ze mamy nad tym jaka§ kontrole spoleczna,
polityczng, mozemy przeprowadzi¢ debate. Reszta
bedzie wynikala albo wlasnie, tak jak moéwie, z ja-
kiego§ widzimisie KNF-u, albo z prawa precedenso-
wego w postaci wyrokow sadow. I to jest to, na co
skazujecie panstwo firmy w swojej ustawie.

Natomiast co do skrécenia ustawy, to mamy jesz-
cze drugi przyklad: pan minister Bogucki. Przeciez
pamietamy, ze jego najwiekszym zarzutem, jego i pre-
zydenta Nawrockiego, bylo to, ze ustawa jest za dtu-
ga. To ktoéry z czterech projektow tutaj przedstawio-
nych jest najdtuzszy?

(Glos z sali: Prezydencki.)

Prezydencki, dokladnie tak. Ale, panie ministrze,
ja sie ciesze z pana zmiany podejécia, bo to pokazuje,
ze idziemy w coraz lepsza strone, ze naprawde zapi-
sanie konkretnych przepiséw gry na poziomie ustawy
jest tym kierunkiem, w ktérym powinni§my zmie-
rza¢. I ten pana zwrot postrzegam jako maly zwrot,

taki maty piwot w poréwnaniu do fikotka, ktéry wy-
konato Prawo i Sprawiedliwos$c. Bo zeby przejsc¢ od
roli obronicy interesu wolno$ci rynku, w ktérej pre-
zentowano postawe, ze my tutaj musimy zrobié jak
najbardziej przyjazne przepisy dla takich firm jak
Zondacrypto, do podejécia, zeby teraz zakazaé catko-
wicie rynku kryptoaktywow, co jest w ogole jeszcze
chyba wieksza bzdura, to jest naprawde... Wydaje sie,
ze dzisiaj kto jest w Prawie i Sprawiedliwosci, ten po
prostu w kabarecie sie nie $mieje.

Kwestia zmniejszenia poziomu oplat. Najwazniej-
sza rzecz tak naprawde. To, co proponuja i w projek-
cie prezydenckim, i w projekcie Konfederacji, to zmniej-
szenie poziomu maksymalnych oplat z 0,4% do 0,1%.
Prognozowane przez KNF oplaty wynosza 0,35%,
wedlug ich estymacji. I teraz: Jak mozna po czyms§
takim, czego doSwiadczyliSmy ze strony Zondacryp-
to, okraja¢ KNF z 3/4 narzedzi, jakie ma? Jak mozna
pozbawiaé ich §rodkow w drodze wla$nie odebrania
im zrodet samofinansowania ich narzedzi nadzor-
czych? Jak mozna to robi¢, bedac odpowiedzialnym
za to, co sie dzieje dzisiaj na rynku, za to, czego do-
Swiadezyly dziesiatki tysiecy oséb w Polsce? Jest to
brak jakiejkolwiek odpowiedzialnosci. I dedykuje
panstwu takze te lekcje w postaci spojrzenia, co sie
dzisiaj dzieje w samym KNF-ie. Przez 2 lata tworzy-
la sie tkanka stuzby cywilnej: 40 etatéw w Departa-
mencie Innowacji Finansowych. Tych 40 etatow
w Departamencie Innowacji Finansowych juz nie
ma, tak jak nie ma samego Departamentu Innowacji
Finansowych. Te 40 osob to jest wiecej niz 1gcznie
zesp6t prokuratoréw powotanych do spraw krypto-
walut przez ministra Zurka oraz zesp6t do spraw
kryptowalut w Centralnym Biurze Zwalczania Cy-
berprzestepczosci razem wzieci. (Dzwonek) 1 tak, to
sobie zrobiliémy sami naszg wojng polityczna. Czas
to skonczy¢. Czas przyjaé projekt ratunkowy Polski
2050. Dziekuje bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Dziekuje.
Zapraszam pana posta Jarostawa Sachajke,
Demokracja Bezposrednia.

Posel Jarostaw Sachajko:

Szanowna Pani Marszalek! Panie Ministrze! Wy-
soka Izbo! Rozpatrujemy cztery projekty ustaw o ryn-
ku kryptoaktywow i trzeba powiedzie¢ jasno: rynek
kryptoaktywoéw nie moze by¢ dzikim zachodem, na
ktorym obywatele ryzykuja oszczednoSci zycia, a pan-
stwo budzi sie dopiero wtedy, gdy pienigdze znikajg.
Rzad trzeci raz przedstawia praktycznie ten sam
absurdalny projekt, tak mocno chronigcy Polakéw
przed kryptoaktywami, ze zadna firma w Polsce nie
bedzie dziatala. Dlatego projekt rzadowy nie zastu-
guje na poparcie.
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Posetl Jarostaw Sachajko

Skoncentruje sie na wywazonym projekcie przed-
stawionym przez prezydenta Rzeczypospolitej Pol-
skiej. Projekt okresla zasady prowadzenia dziatalno-
§ci, odpowiedzialnoéé cywilng i nadzér nad rynkiem
kryptoaktywow. To jest kierunek, ktérego Polska
potrzebuje: wolno$c dziatalnosci gospodarczej, ale
bez wolnosci w zakresie oszukiwania Polakow. Bo po
sprawie Zondacrypto widzimy, czym konczy sie §lepe
panstwo zarzadzane przez Donalda Tuska. Polacy
pytaja: Co robilo panstwo przez ostatnie lata? Byla
Policja, byta prokuratura, byty stuzby, byty zawiado-
mienia i ostrzezenia. A dzi$ znowu styszymy: nie wie-
dzieliémy, sprawdzamy, powolujemy zespot. Ile jesz-
cze razy? Ile jeszcze ambergoldéw musi sie wydarzy¢
Koalicji Obywatelskiej? Ile jeszcze rodzin musi stra-
ci¢ oszczednoéci, zanim rzad zrozumie, ze od pan-
stwa wymaga sie dzialania przed katastrofa, a nie
konferencji prasowych po katastrofie?

Drodzy Polacy! Umorzenie §ledztwa w sprawie
Zondacrypto mialo miejsce za rzagdu Donalda Tuska,
rzadu 13 grudnia, ktéry teraz w twarz Smieje sie po-
szkodowanym przez Zondacrypto. W uzasadnieniu
umorzenia mialo pa$¢ twierdzenie, ze nie jest rolg
organdw Scigania monitorowanie stanu finansowego
operatora gieldy. To pytam: A czyja rolg jest ochrona
obywateli przed wielkg aferg finansowa? Zamiast
Sciga¢ prawdziwych przestepcow, ta wladza urzadza
polityczne polowania na opozycje, a prawdziwi prze-
stepcy sie ciesza, bo widza panstwo zajete propagan-
da, zemstg i teatrem.

Reasumujac, chce powiedzieé, ze prezydencki pro-
jekt popieram jako najbardziej wywazony, chronigcy
Polakoéw, ale i pozwalajgcy na istnienie rynku kryp-
toaktywow w Polsce, aby to polskie instytucje chro-
nily Polakéw. Jak widzimy przy okazji bankructwa
Zondacrypto, estonski nadzor sie nie sprawdzit. Row-
niez wazne jest to, aby w polskim, a nie w zagranicz-
nym budzecie zostawaly podatki. A rzadowi trzeba
powiedzie¢: do$¢ niespelnionych obietnic, do$¢ bez-
radnosci, doé¢ kolejnych afer. Panstwo premiera Do-
nalda Tuska powinno chroni¢ uczciwych ludzi, a nie
budzi¢ sie dopiero wtedy, gdy oszczednoéci Polakow
juz wyparowaly. Licze, ze po kompromitacji proku-
ratury i stuzb zarzadzanych przez rzad Donalda Tu-
ska dzisiaj Smiejgca sie z Polakéw koalicja 15 paz-
dziernika z 200 mln, jakie dostaje od polskich oby-
wateli jako subwencje partyjne, zwrdci Polakom ich
ukradzione pienigdze. Nie umiecie rzadzi¢, nie potra-
ficie ochroni¢ Polakéw (Dzwonek), nie zastugujecie
na publiczne pienigdze. Dziekuje. (Oklaski)

Wicemarszalek Monika Wielichowska:
Dziekuje.

Zapraszam pana posla Wlodzimierza Skalika,
Konfederacja Korony Polskie;j.

Posel Wlodzimierz Skalik:

Szanowna Pani Marszalek! Panowie Ministrowie!
Wysoka Izbo! Drodzy Rodacy! Odtwoérzcie sobie dwa
wystapienia wezesniej. Posel Lewicy, tej Lewicy wspot-
tworzacej rzad autoréw tej ustawy, powiedzial bardzo
znamienne stowa: co za réznica, czy 5 mln, czy 20 mln,
czy 150 mln kary. To jest przeciez wszystko jedno,
wystarczy dziala¢ uczciwie. To jest wiaénie to podej-
Scie, panie ministrze, ktore obserwujemy w tych
przepisach. Rozmawiamy o projekcie dotyczacym
przepisow, ktére od wielu lat wywolywaly ogromne
emocje, emocje, ktore zaszkodzily branzy i klientom.
Widzimy po projekcie rzgdowym, ze nadal autorzy
ignorujag merytoryczng krytyke projektowanych
przepiséw. Rzadowy projekt nadal jawi sie jako naj-
gorszy, patrzac z perspektywy rozwoju branzy. Wi-
dzimy w nim nadal wplyw lobby bankowego, ktére
od dekad ma w Polsce finansowe eldorado i nie chce
dopusécié¢ do rozwoju konkurencyjnego dla nich sys-
temu kryptowalut.

Konfederacja Korony Polskiej jest zwolennikiem
podejécia MiCA plus zero, takiego jak zrealizowano
w wielu panstwach europejskich. Zachecamy uczest-
nikéw debaty do merytorycznego, a nie politycznego
podejécia. Nie jest wazne, kto jest autorem projektu
ustawy, tylko jakie proponuje rozwigzania. Réznice
pomiedzy tymi czterema projektami wida¢ w pieciu
merytorycznych obszarach: optaty nadzorcze, bloka-
dy domen, interfejsow internetowych, blokady ra-
chunkéw kryptoaktywow, sankcje administracyjne
oraz sankcje karne.

Wzywamy uczestnikéw tej debaty, by przekonali
sie do tego, zeby stworzy¢ w Polsce warunki dogodne
dla rozwoju rynku kryptoaktywow i bezpieczne dla
klientow. Rekomendujemy wskazanie projektu wérod
tych czterech jako wiodacego, ktéry jest najblizszy
zasadzie MiCA plus zero. Dziekuje bardzo.

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Dziekuje.

Zapraszam pana posla Janusza Kowalskiego,
posla niezrzeszonego.

Jest pan posel?

(Poset Janusz Kowalski: 1de, ide.)

To zapraszam.

Posel Janusz Kowalski:

Podziekowania dla pana prezydenta Karola Na-
wrockiego za to, ze bronil zdrowego rozsadku, i za
to, ze dotrzymat stowa z kampanii wyborczej, bo trze-
ba rozumie¢ polityke.

(Poset Stawomir Cwik: Ale teraz czy wczeéniej?)

Gdyby Karol Nawrocki (Gwar na sali, dzwonek)
jako kandydat na prezydenta nie podpisal deklaracji
torunskiej, nie powiedzial: niskie, proste, prorodzin-
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Posel Janusz Kowalski

ne podatki, nie powiedzial, ze bedzie bronil polskich
firm, to dzisiaj prezydentem bylby Rafat Trzaskow-
ski. Taka jest prawda. Pan prezydent dotrzymuje
slowa, szacunek mu za to. I to, ze oczywiScie Stawo-
mir Nitras, ktory mysli, ze wyglada powaznie, bo
zapus$cil brode, atakuje Zbigniewa Boguckiego i pana
prezydenta... Czlowieku, ty najpierw pokaz przelewy
na Campus Polska.

(Poset Stawomir Nitras: Wszystko jasne.)

Znowu jaka$ impreze robicie. Co, znowu wam
banki zaptacily? Ty kompletnie nie rozumiesz, co
znaczy bronic polskich firm, bo ty bierzesz pienigdze
od Niemcéw i tym sie r6znimy.

(Poset Stawomir Nitras: Pani marszalek...)

Pan prezydent bronil (Gwar na sali, dzwonek) pol-
skich firm. Robili§my wszystko przez ostatni rok jako
Klub Parlamentarny Prawo i Sprawiedliwo§¢, ktore-
go bylem czescia, zeby w Polsce rejestrowaly sie fir-
my, tutaj placity podatki, tutaj najlepsi informatycy
mogli realizowaé¢ marzenia o jednorozcach. Wy tego
kompletnie nie rozumiecie. Wy robiliScie wszystko,
zeby zagraniczne banki tupity Polakow, i robiliscie
wszystko, zeby ta ustawa, ktora jest ustawg Tuska,
byta de facto ustawag pro-Zonda.

I teraz najwazniejsza rzecz, szanowni panstwo.
Jezeli Prawo i Sprawiedliwo§¢ chce wygrac wybory,
jezeli chce odsungé Tuska od wladzy, nie moze tak
robi¢. Wycofajcie te ustawe o likwidacji calego sekto-
ra kryptowalut. To jest droga w zlg strone. 4 mln
Polakow, wiekszo$¢ z nich glosowala na Karola Na-
wrockiego. Mowicie, ze bedziecie ich wsadza¢ do wie-
zienia. Nie wolno tak. To jest wielki blad. Przez rok
broniliSmy, wspélnie broniliSmy polskich firm. Jak
sie ma racje, jak sie w co$ wierzy, to ani kroku wstecz.
(Oklaski)

Dlaczego nie ma wniosku do prokuratora na Kier-
winskiego, ze przez 2 lata nie wpisal tych firm Prze-
mystawa Krala na liste sankcyjng? Dlaczego nie ba-
dacie w tej chwili, z jakimi urzedami spotykali sie
ludzie Krala? Styszymy, ze Ministerstwo Cyfryzacji
dato dostep do naszych dowod6éw osobistych ludziom
Krala. To jest kompromitacja Tuska. Dlatego sktadam
whniosek o odtajnienie posiedzenia Sejmu z 5 listopada,
bo to jest kompromitacja Tuska. Gdzie byt Zurek?
Dlaczego nie wszczal Sledztwa? Gdzie byt Zurek?
Gdzie byty stuzby Domanskiego? Mieli czas na walke
z PiS, z prawicag, a nie mieli czasu na proste spraw-
dzenie i przetlumaczenie strony regulatora eston-
skiego, jakie byly zastrzezenia wobec Zondacrypto.
To jest najwazniejsza sprawa, szanowni panstwo.

My chcieli$my, i ja bede o to walczyl, zeby w Polsce
byly jak najbardziej wolnorynkowe przepisy. Dlatego
bede popieral projekt pana prof. Piecha. Paradoksal-
nie, szanowni panstwo, to jest projekt, ktory zostat
zaprezentowany w Katowicach na konwencji progra-
mowej Prawa i Sprawiedliwo§ci. Potem Prawo i Spra-
wiedliwo$¢ niestety nie chcialo go podpisaé. Ale to

jest éwietny projekt. Bede go popierat, bo Polska za-
stuguje na rozwdj. Polska zastuguje na to, zeby
w Polsce powstawaly start-upy, zeby w Polsce (Gwar
na sali, dzwonek) powstawaly firmy fintechowe, zeby
to w Polsce te firmy placily podatki, a nie, tak jak
chce Donald Tusk, zagraniczne banki czy takie za-
graniczne gieldy tupity Polakow. I to, co zrobito Pra-
wo i Sprawiedliwosé, jest kompletnie niezrozumiate.
Szanowni panstwo, wycofajcie sie z tego. Co propo-
nujecie Polakom jako Prawo i Sprawiedliwosc jako
oferte na te beznadziejne rzady Tuska? To, zeby zli-
kwidowac caty sektor kilkudziesieciu tysiecy pracow-
nikéw w Polsce, najlepszych informatykéw? Gdzie
oni sie majg wynie$¢? Na Stowacje, do Czech, do Por-
tugalii? Chcecie wygrac¢ wybory jako Prawo i Spra-
wiedliwos$¢ za rok, a proponujecie likwidacje tego
sektora? 4 mln Polakéw, ktorzy majg kryptowaluty,
maja korzystac z gield zagranicznych? To jest, szanow-
ni panstwo, nie w porzadku. To jest szalefistwo.

Karol Nawrocki dotrzymuje stowa. Opuszczacie
pana prezydenta w tak bardzo waznej sytuacji. Trze-
ba broni¢ tych wet, trzeba broni¢ zdrowego rozsadku
i nie wolno, szanowni panstwo, ptakac. Nie mozna
plakaé w mankiety ludzi TVN-u, jak was o to pytaja.
Ani kroku wstecz. Ani kroku wstecz. I o tym wam
moéwie, ludzie Prawa i SprawiedliwoSci.

(Poset Jarostaw Urbaniak: Ruskie przelewy...)
(Dzwonek)

Nie dla zamordystycznej ustawy Donalda Tuska.
Tak dla zdrowego rozsadku. Tak dla polskich firm.
Tak dla start-upéw. Tak dla niskich, prostych podat-
kéw. Naprawde to jest bardzo proste. Przez rok o to
walczyliSmy. Dlatego pan prezydent jest dzisiaj pre-
zydentem. I Donald Tusk wie, ze to jest jego afera.
Donald Tusk ma doskonale §wiadomo$c¢ tego, ze afe-
ra Zondacrypto to jest afera Amber Gold 2.0. Bo
przez 2 lata nie bylo zadnej reakcji polskiego pan-
stwa, kiedy pienigdze z Zondacrypto ptynety do TVN-u
(Gwar na sali, dzwonek), kiedy pienigdze z Zonda-
crypto plynety do WOSP-u, kiedy pienigdze z Zonda-
crypto plynely...

Panie Nitras, pan byl ministrem sportu? To gdzie
pan byl, kiedy z klubami ekstraklasy Zondacrypto
podpisywata kontrakty? Gdzie pan byl? Gdzie pan
by1? Dlaczego pan nie wpisal Zondacrypto na liste
sankcyjna? I co sie pan teraz tak cieszy? Teraz robi-
cie wszystko, zeby zabi¢ polski rynek kryptowalut.

Nie ma, szanowni panstwo, na to zgody. Dlatego
najwazniejszy jest zdrowy rozsadek. Ani kroku wstecz,
jak sie ma racje. A mamy w tej sprawie racje. Broni-
liSmy polskich firm, oni bronili zagranicznych ban-
kow. Bronimy zdrowego rozsadku.

(Glos z sali: Wzigles ruble czy...)

Sktadam rowniez wnioski o odrzucenie tych
dwoch gniotéw —jednego Polski 2050, ustawy zamor-
dystycznej 2.0, i oczywiScie ustawy Donalda Tuska.
Donald Tusk zniszczy! jeden z najlepszych polskich
sektoréw kryptowalut. Dzisiaj te wszystkie polskie
firmy wyemigrowaly i ubiegajg sie o licencje MiCA
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Posel Janusz Kowalski

przez Donalda Tuska, przez Koalicje Obywatelska
w innych panstwach. Nie ma, szanowni panistwo, na
to zgody.

A naprawde najwazniejszg kwestig jest rozliczenie
dzisiaj Kierwinskiego. Bo albo Kierwinski nie dopel-
nil obowigzkéw i nie wpisal na liste sankcyjng Zon-
dacrypto, albo Donald Tusk klamie. Zacznijmy od
najwazniejszej rzeczy. Zdejmijmy czerwong cenzure
i ujawnijmy stenogram posiedzenia Sejmu z 5 grud-
nia. To jest wielka kompromitacja Donalda Tuska.
Czas pokazaé Polakom prawde o Zondacrypto i aferze
Tuska, ktora jest jego afera 2.0 (Dzwonek), jezeli cho-
dzi o Amber Gold. Dziekuje. (Oklaski)

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Bardzo dziekuje.
Sprostowanie, posel Stawomir Nitras.
P61 minuty.

Posel Slawomir Nitras:

Chcialbym w trybie sprostowania do pana Janusza
Kowalskiego. Panie Januszu, wszystko, co powie-
dzial pan o finansowaniu Campusu, jest nieprawda.
Wszystko jest transparentne.

(Poset Janusz Kowalski: To prosze pokazac...
Prosze pokaza¢ darowizne.) (Dzwonek)

Ale niech pan pozwoli. Chce panu powiedzied,
a wlaéciwie panstwu powiedzie¢ i panu Mentzenowi,
przestrzec troche, panie Stawomirze: ja Janusza Ko-
walskiego poznatem w latach 90. na konferencji fi-
nansowanej przez Konrada Adenauera, Konrad-
-Adenauer-Stiftung. (Oklaski) I powiem wam szcze-
rze, ja wtedy nic nie jadlem, ale czego Janusz sie
wtedy najadl, nie wiem. (Dzwonek) Pamietam, jak
2 lata temu kazal mi tu wstac i klaskac, ze Czarnek
jest najlepszy. Dzisiaj juz Czarnek nie jest najlepszy.
Dzisiaj Stawomir Mentzen jest najlepszy. Wszystko
na $wiecie sie zmienia, ale nic sie nie zmienia tak,
jak poglady Janusza Kowalskiego. Dziekuje bardzo.
(Oklaski)

(Glos z sali: Brawo!)

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Dziekuje bardzo.

Przechodzimy do pytan, Wysoka Izbo.

Mamy ich 34.

Wyznaczam czas na zadanie pytania na 1 minute.

Zamykam tez liste.

Cho¢ jesli kto$ moze jeszcze chce sie dopisaé, to to
jest ten moment.

Jako pierwszego zapraszam pana posla Patryka
Wichra, jesli jest. Nie ma.

(Gtos z sali: Jest.)

Jest.

Panie posle, zapraszam.

Posel Patryk Wicher:

Szanowna Pani Marszalek! Panie Ministrze! Wy-
soka Izbo! Szanowni Panstwo! Stoimy przed bardzo
duzym wyzwaniem uregulowania rynku, ktéry nie-
sie ze sobg tyle samo ryzyk, co inne formy inwesty-
cyjne, moze nawet niesie nadryzyka w tym zakresie.
Kryptowaluty, moi drodzy panstwo, jesli chodzi o sta-
bilno&é rynku, to jest oczywiscie dziedzina dla ludzi,
ktorzy maja mocne nerwy, umiejg liczy¢ ryzyko i sg
na to ryzyko gotowi. Inwestycje w tej dziedzinie oczy-
wiscie czasami sg bardzo dochodowe, jesli kto§ umie
rozgrywaé te ryzyka, umie nimi odpowiednio ma-
newrowac, ale czasami mogg doprowadzi¢ do upadku
iutraty catego majatku czy tez calych zainwestowa-
nych kwot i niestety kazdy inwestor w tej dziedzinie
musi sie z tym liczyc. Jakakolwiek by byla ochrona
panstwa polskiego, jakkolwiek by wygladaly zapisy,
to nikt nie uchroni nas przed zdrowym rozsgdkiem
i umiejetnoscig wyliczania ryzyk.

Natomiast mam, panie ministrze, pytanie innej
natury. Tutaj bedziemy dyskutowa¢ nad formg za-
bezpieczen, nad ustawa. (Dzwonek) Ale dlaczego tak
p6zno? Dlaczego wam to zajelo ponad 2 lata? Dlacze-
go pozwoliliscie, zeby tyle tysiecy Polakow bylo za-
grozonych przez ten czas? Dziekuje serdecznie.
(Oklaski)

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Zapraszam pana posta Janusza Cichonia.
Szykuje sie pan poset Marek Sawicki.

Posel Janusz Cichon:

Szanowna Pani Marszatek! Wysoka Izbo! Jeszcze
pot roku temu mozna bylo powiedzieé, ze sytuacja na
rynku kryptowalut w Polsce jest powazna, ale nie
dramatyczna. Rzad podjal prébe jej uregulowania,
uporzadkowania, przygotowujac szeroko konsulto-
wang — ponad rok trwal ten proces — ustawe. Ale
wtedy pojawiliScie sie wy, wtraciliScie swoje trzy gro-
sze. Mowie o PiS-ie, o Konfederacji, takze o panu
prezydencie. Przy czym te trzy grosze to eufemizm,
bo w tle kryja sie znacznie wieksze, gigantyczne
wrecz pienigdze, ktore z tego szemranego zrodia pty-
nety do was. Pecunia non olet, chcialoby sie powie-
dzieé. Doprowadziliscie do tego, ze sytuacja z powaz-
nej, ale — jak mowitem - nie dramatycznej stala sie
nie tylko dramatyczna, ale i niepowazna. O§mieszy-
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Posel Janusz Cichon

liscie polskie panstwo, a pokrzywdzonym, ktérych
cze$¢ pieniedzy przytuliliScie, émiejecie sie prosto
w twarz. (Oklaski)

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Dziekuje bardzo.
Zapraszam pana posla Marka Sawickiego.

Posel Marek Sawicki:

Pani Marszatek! Wysoka Izbo! Panie Ministrze
Bogucki! Gratuluje zmiany decyzji. Po dwoch wetach
zdecydowatl pan, ze zlozycie rzadowy projekt pod ob-
rady Sejmu. (Oklaski) Mysle, ze powoli bedziemy mo-
gli nad nim wspdlnie, razem procedowac i dojdziemy
do jakiego$ konsensusu.

Mam pytanie do panu obu ministréw, pana mini-
stra Dropa i pana ministra Boguckiego. Co taczy
te trzy elementy: afere Getin Banku, afere SKOK-6w,
gltéwnie SKOK-u Wotomin, i afere krypto? Co je
taczy?

(Gtos z sali: Amber Gold.)

Prawo i Sprawiedliwo§é, ktore wylgczylto wszyst-
kie trzy instytucje spod nadzoru finansowego. (Okla-
ski) Oczekuje od obu pandéw ministréw informacji, ile
swoich pieniedzy stracili Polacy na wylaczeniu tych
trzech wymienionych przeze mnie instytucji spod
nadzoru finansowego. Wszyscy ciagle ekscytuja sie
Amber Gold, ale przeciez (Dzwonek) tak naprawde
afera Getin Banku byla trzy razy wieksza niz Amber
Gold. (Oklaski)

(Glos z sali: Brawo!)

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Zapraszam panig posel Izabele Bodnar.

Posel 1zabela Bodnar:

Szanowna Pani Marszalek! Szanowny Panie Mi-
nistrze! Wysoka Izbo! Debata o uregulowaniu rynku
kryptowalut urosta do jakich§ gigantycznych rozmia-
row przez dwa kompletnie niezrozumiate prezydenc-
kie weta. Ale gdy spojrzymy dzisiaj na konkrety,
okaze sie, ze roznice miedzy projektami rzgdowym
i prezydenckim sg tak naprawde znikome. Oba pro-
jekty majg ten sam cel — uporzgdkowanie rynku i wdro-
zenie europejskich przepisow MiCA. Mozna mie¢
wrazenie, ze ekipa prezydencka, co dzisiaj sam pan
minister Bogucki przyznat, praktycznie w 99%, prze-
praszam za kolokwializm, zerzneta rzadowy projekt
i wprowadzila jakie§ kosmetyczne zmiany, obnizyta

kary dla bandytéw. Roznice dotycza wlasnie takich
szczegolow jak zakres blokowania rachunkow przez
KNF czy wysokosc kar. To jest kosmetyka. Nawet
objeto$¢ obu ustaw jest niemal identyczna, co jeszcze
pare tygodni temu tez pan tutaj obSmiewal. Mam
pytanie: O co tutaj chodzi? To nie jest w takim razie
zaden fundamentalny spor o kierunek regulacji, wiec
dlaczego panstwo (Dzwonek) dwa razy zawetowali-
Scie te ustawe? W miedzyczasie wychodza na jaw
ogromne afery, wasze powigzania z ruskg mafia, z ru-
skimi stuzbami.

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Dziekuje bardzo.

Posel I1zabela Bodnar:

Panie Prezydencie! Prosze to wytlumaczy¢ oby-
watelom, ktérzy oczekujg stabilnoSci prawa, a nie
niekonczacej sie politycznej wojenki. (Oklaski)

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Zapraszam pana posta Adama Gomote.

Posel Adam Gomola:

Dziekuje.

Pani Marszalek! Panowie Ministrowie! Wysoka
Izbo! Szkoda, ze pan poset Kowalski odjechal razem
z peronem, a pociag zostal. Chcialem mu powie-
dzie¢, ze...

(Glos z sali: Z dworcem.)

Tak, tak, razem z dworcem. Ilez mozna powtarzac
te bzdure o tym, ze ustawa rzadowa chce zabic polski
rynek kryptowalut, skoro ten rynek jest dostownie
martwy albo w §pigczce od przynajmniej 9 miesiecy?
Obiektywnie mamy dzisiaj zakaz zakladania nowej
dziatalnosci w obszarze rynku kryptowalut w Polsce.
Tag ustawg chcemy to zmieni¢. Kazda z tych ustaw
w jaki$ sposob probuje to zmienié. Postugiwanie sie
takimi manipulacjami naprawde... Ta cata dyskusja
przez ostatnie miesigce obfitowala w tego typu ma-
nipulacje. Jeszcze pdzniej odniose sie do tego jako
przedstawiciel wnioskodawcow.

Na razie chcialbym zlozy¢ na rece pani marszalek
wniosek o to, aby te projekty, wszystkie cztery, skie-
rowac do Komisji Finansow Publicznych oraz Komi-
sji Gospodarki i Rozwoju celem tego, aby oczywiscie
zadba¢ o stabilnos$¢ rynku finansowego, a takze o do-
brobyt tych firm, ktére bedg chciaty w Polsce inwe-
stowa¢. (Dzwonek) Sktadam wniosek na rece pani
marszalek. (Oklaski)
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Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Dziekuje.
Zapraszam pana posla Jaroslawa Sachajke z De-
mokracji Bezposrednie;.

Posel Jarostaw Sachajko:

Szanowna Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Panie
Ministrze! Chcialbym pana zapytac jako przedstawi-
ciela rzadu, co przez ostatnie lata robily Policja, pro-
kuratura, sluzby i caly aparat panstwa, skoro mimo
zawiadomien, ostrzezen i sygnalow tysigce obywate-
li stracito oszczedno$ci. Moze pan minister wie row-
niez, dlaczego §ledztwo w sprawie Zondacrypto zo-
stalo wedlug medialnych publikacji umorzone za
rzadow Donalda Tuska, zamiast doprowadzi¢ do pet-
nego wyja$nienia ryzyka dla klientow. Dlaczego rzad
Donalda Tuska ma czas na polityczne polowanie na
opozycje, propagande, spektakle, a nie potrafi sku-
tecznie $cigac przestepcow finansowych, zanim pie-
nigdze Polakow wyparuja? Dziekuje. (Oklaski)

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Dziekuje.
Zapraszam pana posta Wladystawa Kurowskiego.

Posel Wiadystaw Kurowski:

Pani Marszalek! Panie Ministrze! Wysoka Izbo!
Kolejny raz w tym miejscu rozmawiamy o kryptoak-
tywach. Polacy potrzebuja dobrego, stabilnego pra-
wa, przede wszystkim chronigcego inwestoréw, ale
tez dajgcego mozliwoSci rozwojowe firmom, ktore
chciatyby w Polsce funkcjonowaé. Donald Tusk z upo-
rem maniaka caly czas wraca ze swoim projektem,
niezaleznie od tego, ze bylo juz do niego wiele uwag.
Maci te wode prawng. Wydaje sie, ze wlasnie w tej
metnej wodzie Donald Tusk czuje sie najlepie;.

Z tego powodu pytam: Dlaczego tak pozno przed-
kladacie panstwo rézne projekty, ktére majg szanse
realizacji? Dlaczego w tym czasie, kiedy Donald Tusk
zarzadza w Polsce finansami, mamy afery typu Am-
ber Gold, 850 mln, teraz 350 mln, a wy nie urucha-
miacie stuzb w postaci prokuratury (Dzwonek), Poli-
¢ji i innych, ktore moglibyscie uruchomic, ktére mo-
glyby wyjasnia¢ sprawe od dawna? Dlaczego do tej
pory tego nie zrobiliscie? Dziekuje. (Oklaski)

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Dziekuje.
Zapraszam panig posel Katarzyne Krolak.

Posel Katarzyna Krolak:

Pani Marszalek! Panie Ministrze! Wysoka Izbo!
Pienigdze Polek i Polakéw sg zagrozone. Rzad wska-
zuje ustawe — weto. Méwimy, dlaczego jest to tak
wazne. Kolejny projekt ustawy i kolejne weto. Mleko
sie rozlewa. Polki i Polacy tracg pienigdze. I wtedy
rozsypuje sie worek z projektami. PiS méwi: zakazac.
Polska 2050 chce sie odrozni¢ od reszty, wskazuje
swoj projekt. A najbardziej na bialo wchodza pan pre-
zydent z panem Boguckim.

Panie Bogucki...

(Gtos z sali: Panie ministrze.)

...macie tam milion piec¢set doradcéw, nie mogli-
Scie sobie sami napisa¢ ustawy? MusieliScie robic
kopiuj-wklej? (Gwar na sali, dzwonek) Mam wraze-
nie, ze niektérym sie myli film , Dzien §wira” z tg
akcja mojsza racja z parlamentem. Ale najgorsze jest
to, ze tracg Polki i Polacy. A wiec moze czas odsungé
to, czyja racja jest mojsza, i przyjac rzadowy projekt.
Bo zrobili§cie kopiuj-wklej z tego projektu. Obnizyli-
Scie tylko zagrozenia karami. Dlaczego? (Dzwonek)
Trzeba mie¢ swoich potencjalnych sponsorow i gla-
ska¢ ich. Dziekuje bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Zapraszam panig posel Agnieszke Klopotek,
Polskie Stronnictwo Ludowe - Trzecia Droga.

Posel Agnieszka Maria Klopotek:

Szanowna Pani Marszalek! Panie Ministrze! Wy-
soka Izbo! Mam pytanie dotyczace skutecznosci dzia-
tania stuzb i organéw panstwa w zakresie wykrywa-
nia nieprawidlowosci oraz przestepstw zwigzanych
z rynkiem kryptowalut. W ostatnich latach obserwu-
jemy coraz wiecej przypadkéw oszustw inwestycyj-
nych, wytudzen czy prania pieniedzy z wykorzysta-
niem kryptowalut. Chcialabym wiec zapytaé: Czy
polskie stuzby oraz odpowiednie instytucje posiadaja
wystarczajace narzedzia, kompetencje i zasoby ka-
drowe, aby skutecznie monitowaé ten rynek i reago-
wac na zagrozenia? Czy wraz z procedowang ustawg
planowane jest takze wzmocnienie wspolpracy po-
miedzy sluzbami, KNF-em oraz organami $cigania,
aby obywatele byli realnie chronieni przed nieuczci-
wymi podmiotami? Dziekuje bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Dziekuje.
Zapraszam pana posla Henryka Kowalczyka.

Posel Henryk Kowalczyk:

Pani Marszatek! Wysoka Izbo! Mam pytanie do
rzadu w sprawie taktyki, poniewaz odnosze wraze-
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Posel Henryk Kowalczyk

nie, ze po wyborach przegranych przez Trzaskow-
skiego, czyli po zwyciestwie Nawrockiego, tak nie-
spodziewanym, rzad jeszcze nadal jest w szoku i tylko
wymysla, jak dokopaé¢ prezydentowi Karolowi Na-
wrockiemu, zdyskredytowac go. A ustawa o kryptoa-
ktywach jest doktadnie dowodem na to. Bo jak ina-
czej rozumieé sytuacje, kiedy po pierwszym wecie
prezydenta, gdzie wskazane sg niedociggniecia i po-
wody tego weta, rzad natychmiast daje taki sam, co
do kropki, projekt ustawy — chyba tylko po to, zeby
prezydent nie mial szans przyjaé tego projektu, zeby
znéw zawetowal. Czyli tak naprawde nie chodzi o to,
zeby rozwigzac jakikolwiek problem Polakéw, tylko
chodzi o to, zeby dokopa¢ prezydentowi. Czy to jest
taktyka rzadu? Rozumiem, ze to chyba gléwny cel
tych wszystkich dzialan. Natomiast dzisiaj stysze
caly czas o aferach (Dzwonek), slysze prawie 3 lata.
Moze pokazcie jakas pseudoafere, ktora ma jakiekol-
wiek podstawy, bo samo méwienie i stuchanie tego
przez 3 lata naprawde juz sie znudzilo. (Oklaski)
(Poset Janusz Cichon: 50 mld...)

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Dziekuje bardzo.
Zapraszam panig posel Katarzyne Kierzek-
-Koperska.

Posel Katarzyna Kierzek-Koperska:

Szanowna Pani Marszatek! Panie Ministrze! Wy-
soka Izbo! Powiedzmy o Zondacrypto, poniewaz to
afera tej firmy przyczynilta sie do tego, ze dzisiaj znéw
procedujemy nad tymi ustawami. PrzestraszyliScie
sie, bo najpierw wzieliScie kase od Zondy, a teraz Zon-
da zwinela interes. Prezydent jeszcze jako kandydat
na CPAC moéwil, ze nie podpisze takiej ustawy. A wie-
cie, kiedy KNF zlozylo pierwsze zawiadomienie do
prokuratury? W 2018 r. Dwa razy wasza prokuratu-
ra umarzala to postepowanie. Potem bylo grozenie
dziennikarzom, kolejne postepowanie i umorzenie
postepowania w prokuraturze. Potem znikniecie Syl-
westra Suszka. I co zrobiliScie? Nic. Caly czas zamia-
talicie te sprawe pod dywan. A ja pytam: Dla kogo
my mamy tworzy¢ te ustawe? Czy obywatel w zderze-
niu z takg wielkg maching, jaka jest firma Zonda-
crypto, ma jakakolwiek szanse? Nie ma. My przede
wszystkim musimy chroni¢ obywateli przed tego
typu inwestycjami. Polacy majg prawo czué sie bez-
piecznie. A dzisiaj (Dzwonek) czuja sie oszukani i to
jest wasza odpowiedzialno§é. (Oklaski)

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Dziekuje.
Zapraszam pana posta Wiestawa Roézynskiego.
Nie widze pana posta.

Pan posel Zbigniew Kuzmiuk.

Zapraszam.

(Glos z sali: Jest Rozynski.)

Czyli najpierw pan poset Rozynski.

Panie posle, jednak biegnie pan posel Rozynski.
Prosze o chwilke cierpliwo$ci.

Bardzo prosze.

Posel Wiestaw Rozynski:

Dziekuje, pani marszalek.

Pani Marszalek! Panie Ministrze! Ustawiamy
przepisy, stawiamy na nowe i naprawde prawo nie
jest jeszcze bardziej rozbudowane, ale bardziej przej-
rzyste. Mam pytanie: Czy projekt ustawy z druku
nr 2363 przewiduje jakiekolwiek mechanizmy rekom-
pensaty dla klientéw w przypadku niewyptacalno§ci
lub upadloéci dostawcy ustug w zakresie kryptoak-
tywow?

(Poset Krystyna Skowronska: A kto ma zaplacié?)

Jak projekt ma sie do doswiadczen z upadtosci
takich podmiotow jak Celsius albo w polskim kon-
tekécie Zondacrypto? Prosze o odpowiedz. Dziekuje.
(Oklaski)

(Poset Krystyna Skowronska: Tak. A kto ma za-
placié? Pan zaptaci za kolegow.)

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Dziekuje.
Zapraszam juz wezesniej wywolanego pana posta
Zbigniewa Kuzmiuka.

Posel Zbigniew Krzysztof Kuzmiuk:

Dziekuje bardzo.

Pani Marszalek! Panie Ministrze! Do pana pyta-
nie. Tak naprawde rozporzadzenie MiCA i ewentual-
nie ten projekt ustawy generalnie sg skonstruowane
tak, jakby byly — i to jest oczywiste — zaadresowane
do firm, ze tak sie wyraze, z dobrymi intencjami.
Natomiast jezeli firma, ktéra prébuje dziatac¢ na tym
rynku, ma zle intencje, to potrzebne sg inne instru-
menty. Dlaczego panstwo nie uzywaliScie tych innych
instrumentow w sytuacji, kiedy w polowie poprzed-
niego roku pojawily sie podejrzenia, tak jak mowit
tutaj pan premier Tusk, w stosunku do Zondacrypto?
Dlaczego te instrumenty nie zostaly uzyte? Ja rozu-
miem, ze pan nie zawiaduje resortem spraw we-
wnetrznych, ale dlaczego ta lista sankcyjna nie zo-
stala w tej sprawie uruchomiona? Rzad musi to
wyjasnic.

Po drugie, panie ministrze, pan po raz trzeci pre-
zentuje ten sam projekt ustawy. W ktérych obszarach
rzad jest gotowy p6js¢ na kompromis (Dzwonek), je-
zeli chodzi o przedlozenia pozostatych klubow parla-
mentarnych? Dziekuje bardzo. (Oklaski)
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Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Dziekuje.
Zapraszam pana poslta Dominika Jakowca.

Posel Dominik Jaskowiec:

Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Projekt Prawa
i Sprawiedliwo$ci wprowadzajacy zakaz dzialalno§ci
rynku kryptoaktywéw podobny jest do krzyku zto-
dzieja, aby tapac zlodzieja. Oprocz finansowania fun-
dacji Zbigniewa Ziobry Zondacrypto sponsorowala
m.in. konferencje CPAC z udzialem Karola Nawroc-
kiego. W 2020 r. dziennikarze ujawnili kryminalne
pochodzenie funduszy przeznaczonych na zalozenie
gieldy, zwanej wowczas BitBay. Jednemu z tych dzien-
nikarzy za odstgpienie od przygotowania materialu
o rynku kryptoaktywoéw oferowal lapéwke, a nastep-
nie grozil radny jednej z krakowskich dzielnic Mate-
usz Jasko. Za swdj czyn zostal on prawomocnie ska-
zany na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci w za-
wieszeniu na 2 lata. Mateusz Jasko jest obecnie za-
angazowany w kampanie referendalng w Krakowie,
te sama kampanie, ktéra wspiera Prawo i Sprawie-
dliwoé¢, Konfederacja, Grzegorz Braun oraz Rodacy
Kamraci.

(Glos z sali: Skandal!)

Ile jeszcze niegodziwych powigzan na linii kryp-
toaktywa — polska prawica ujrzy Swiatlo dzienne?
(Oklaskr)

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Zapraszam panig posel Anne Gembicka. Nie
widze.
Zapraszam pana posta Marka Sowe.

Posel Marek Sowa:

Pani Marszatek! Panowie Ministrowie! Wysoka
Izbo! 11 miesiecy temu wplynal po raz pierwszy do
Sejmu rzadowy projekt ustawy o rynku kryptoakty-
wow. Niestety szkodliwe dwa weta pana prezydenta
przyczynily sie do tego, ze dziesigtki tysiecy Polek
i Polak6w utracity swoje oszczednosci. A jezeli chodzi
o tak krytykowany przez panstwa np. przepis o blo-
kowaniu kont, to gdyby byta taka mozliwo$¢, KNF
mogltby uratowaé chocby cze$é tych Srodkow. Ale
przez ten rok dowiedzielisémy sie znacznie wiecej. Do-
wiedzieliSmy sie, ze zarowno Srodowisko pana prezy-
denta, jak i ta strona sceny politycznej byly finanso-
wane przez jednego z beneficjentéw wiasnie braku
rozwigzan. Chodzi o statystycznie 3 tys. na glowe.
Nie wiem, ile dostal Jarostaw Kaczynski, ktory jest
beneficjentem rzeczywistym Instytutu im. Lecha

Kaczynskiego, ktory jest udzialowcem Telewizji
Republika.

(Glos z sali: Skandal!)

Jedni méwig o 35 mln, inni méwig o kilkunastu
milionach zlotych plus dodatkowych wyjazdach do
Monako i innego rodzaju przyktadach luksusowego
zycia. (Dzwonek) Za to wszystko zaplacili Polki i Po-
lacy wlasnie z powodu szkodliwych wet pana prezy-
denta. (Oklaski)

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Dziekuje.
Zapraszam panig posel Lidie Czechak.

Posel Lidia Czechak:

Szanowna Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Po dwéch
wetach prezydent przedstawia rozwigzanie kompro-
misowe, ktore wdraza unijne przepisy MiCA, ale jed-
noczeénie usuwa nadmierne obcigzenia i ryzyka dla
przedsiebioreéw. Projekt zastuguje na poparcie, bo
wzmacnia bezpieczenstwo rynku kryptoaktywow,
nie ograniczajac nieproporcjonalnie wolnosci dziatal-
nosci gospodarcze;.

(Poset Krystyna Skowroriska: Naprawde?)

Mam trzy pytania dotyczace tego projektu usta-
wy, o ktorych tak naprawde mozna powiedzieé, ze
stanowig teze. Czy projekt prezydenta lepiej rowno-
wazy potrzebe nadzoru nad rynkiem kryptoaktywow
z potrzebg ochrony konstytucyjnej wolnoéci dziatal-
noSci gospodarczej niz weze$niejsze rozwigzania rzg-
dowe? Czy obnizenie nadmiernych kosztéw nadzoru
moze realnie zachecié polskie firmy z branzy kryp-
toaktywow do prowadzenia dziatalno§ci w kraju za-
miast przenoszenia jej do innych panstw Unii Euro-
pejskiej? Czy usuniecie lub ograniczenie kontrower-
syjnych mechanizmoéw blokowania domen interneto-
wych i rachunkéw w trybie administracyjnym zwiek-
sza bezpieczenstwo prawne przedsiebiorcow oraz
ochrone wlasnosci obywateli? (Oklaski)

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Dziekuje.

Zapraszam pana posla Artura Lackiego. Nie wi-
dze pana posta.

Pani posel Wioletta Kulpa.

Zapraszam.

Posel Wioletta Maria Kulpa:

Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Projekt rzadowy
dawal KNF ogromne kompetencje w zakresie inge-
rencji w dziatalno$¢ podmiotéw, co wigzalo sie z ry-
zykiem dotyczacym podejmowania arbitralnych de-
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Posel Wioletta Maria Kulpa

cyzji administracyjnych. Projekt prezydencki wpro-
wadza fundamentalny bezpiecznik, realng kontrole
sadowaq i wiekszg ochrone praw przedsiebiorcéw oraz
obywateli. Spéjrzmy na praktyke. Uzytkownicy nie
sg skazani wylgcznie na polskie podmioty. Platformy
takie jak Zondacrypto dzialajg transgranicznie. Ta
spotka jest zarejestrowana w Estonii. Jeéli stworzy
sie w Polsce przeregulowany, represyjny system, le-
galny biznes po prostu odplynie za granice, a polski
inwestor nie zniknie z rynku, tylko przeniesie swoje
§rodki poza polskg jurysdykcje.

(Poset Jarostaw Urbaniak: Zlodzieje wyjada
z Polski?)

Czy panstwu chodzi wlasnie o to, zeby oslabic
polski rynek, wypchna¢ przedsiebiorcéw za granice
iudawag, ze to sukces regulacyjny? Bezpieczenstwo
inwestora — tak, nadmierna kontrola administracyj-
na i zabijanie innowacji — nie. Skoro nawet praktyka
rynkowa pokazuje, ze uzytkownicy moga korzystaé
z podmiotow dzialajacych w innych jurysdykcjach
unijnych, np. w Estonii, to jakie realne korzysci dla
bezpieczenstwa polskiego inwestora przyniesie bar-
dziej represyjny model rzadowy? Chyba ze chodzi
o wypchniecie biznesu z Polski. Dlaczego rzad sprze-
ciwia sie rozwigzaniu prezydenckiemu (Dzwonek),
ktore wprowadza sgdowsg kontrole nad dlugotrwatg
blokadg §rodkow? Czy rzad uwaza, ze organ admini-
stracyjny powinien mie¢ mozliwo§¢ ingerowania
przez wiele miesiecy w majatek obywatela bez silniej-
szej, niezaleznej kontroli sgdowe;j?

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Dziekuje bardzo.
Zapraszam pana posla Patryka Jaskulskiego.

Posel Patryk Jaskulski:

Bardzo dziekuje.

Szanowna Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Panie
Ministrze Bogucki! Mam takie pytanie. Ile jest war-
te pana slowo? Pamietam, jak po pierwszym wecie
pan z tej mownicy méwil, ze prezydent przyniesie
projekt ustawy w ciggu 2 tygodni. Faktycznie, zga-
dzam sie z poslem Nitrasem: pan dzisiaj musial zjes¢
wlasny jezyk.

(Posetl Krystyna Skowrorniska: Tak jest.)

Mam takie pytanie. Pan naprawde dzisiaj wygla-
da troche niemrawo. (Gwar na sali, dzwonek)

(Gtos z sali: Co to jest?)

(Glos z sali: Patrz na siebie.)

Pan tutaj dwa poprzednie razy byt taki bunczucz-
ny, taki glo$ny, taki dumny, bronigc weta prezydenta,
a dzis$ jest pan jaki§ taki malutki. Dzisiaj pan méwi
o tym wszystkim jako$ tak skromnie. I jak to jest?

Ile kosztuje pana, ile jest warte pana stowo? Bo pan
mowil o tym, ze przygotuje wiasny projekt ustawy.

I jak to jest, ze projekt, ktory przygotowal prezy-
dent, jest w 95% dokladnie taki sam jak projekt rza-
dowy, ktory pan krytykowal? Czy panu nie jest wstyd
wychodzic tutaj i za kazdym razem prezentowac inng
wersje wydarzen? Kto jest tak naprawde pana moco-
dawcg? (Dzwonek) 1 jak sie pan czuje w sytuacji, kie-
dy prezydent pokazuje projekt ustawy, ktéry nie jest
jego, ktory jest de facto kopig projektu rzagdowego?
Wstydze sie za pana...

(Glos z sali: Nie kompromituj sie.)

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Zapraszam pana posta Mariusza Krystiana.

Posel Mariusz Krystian:

Wysoka Izbo! Kilka pytan. (Gwar na sali, dzwo-
nek) Gdzie byt Donald Tusk, kiedy stuzby estonskie
ostrzegaly przed firmg Zondacrypto? Bo nie zrobil
nic w sprawie tych ostrzezen. Pytanie, czy mu sie nie
chcialo, tak jak zawsze, czy haratat w gale. Co zrobit
Donald Tusk, kiedy otrzymat informacje o powigza-
niu firmy Zondacrypto ze stuzbami rosyjskimi? Nad-
zoruje przeciez ABW i inne stuzby specjalne. Czy nie
zrobil nic, tak jak zawsze, bo mu sie nie chcialo, czy
haratat w gale? Co zrobil Waldemar Zurek, zeby
sprawdzi¢ sytuacje zwigzang z Zondacrypto? Prze-
ciez $ledztwo wszczal dopiero na poczatku kwietnia
2026 r. A jeszcze w miedzyczasie prokurator, ktorego
wyznaczy! do tej sprawy, najpierw wyjechat sobie na
wakacje, a p6zniej odsunal sie od sprawy, poniewaz
byt konflikt intereséw. Czy to zwykta nieudolno$¢ czy
nieuctwo, czy jest tak jak zawsze? Bo Waldemar Zu-
rek, jaki jest, kazdy widzi.

Donald Tusk doprowadzit do tego, ze tysiace Po-
lakow stracity miliony zlotych. To jest afera Donalda
Tuska, a wasze krzyki po prostu (Dzwonek) nie za-
glusza prawdy. (Oklaski)

(Gtos z sali: I wszystko na ten temat.)

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Zapraszam panig posel Sylwie Bielawska.

Posel Sylwia Bielawska:

Szanowna Pani Marszalek! Panie Ministrze! Po-
zwolicie panstwo, ze zwroce sie przede wszystkim do
pana wiceprezydenta Boguckiego. (Wesotosc na sali)

(Gtos z sali: Nadprezydenta.)

Bo mam wrazenie, ze tak sie pan czuje w tej roli.

Przypominam, ze kolejny raz rozmawiamy o bardzo
waznej ustawie. Do tej pory pan wiceprezydent Boguc-
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ki za kazdym razem stawal na tej méwnicy i z wrodzo-
ng sobie dezynwolturg o§mieszal nas, méwiac, ze ta
ustawa nie jest potrzebna.

(Poset Zbigniew Krzysztof KuZmiuk: Brawo!)

A dzisiaj? Dzisiaj odbija sie od $ciany i sam polyka
swoj jezyk, mowigc, ze ta ustawa jest potrzebna.

(Glos z sali: Pani zaraz potknie.)

(Glos z sali: Niech sie pani nie denerwuje.)

Ja sie nie denerwuje, tylko biegtam.

Mam zatem pytanie, jedno wazne pytanie, ktore
powinien zadaé kazdy posel. Czy to, ze kary, ktore
my zaproponowaliSmy, wy chcecie obnizy¢, wynika
z tego, ze dalej macie dtugi wobec firm typu Zonda-
crypto? (Dzwonek) Czy to wynika z tego, ze dalej
czujecie zobowigzania wobec pana Krala? Prosze
o odpowiedz na te pytania. (Oklaski)

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Dziekuje bardzo, pani posel.

Nastepnym razem prosze mi da¢ sygnal, to dam
chwile na oddech. (Wesofos¢ na sali) Pani posel, sty-
szy mnie pani? Nastepnym razem prosze mi da¢ sy-
gnal, to ja wtedy dam odpoczaé.

(Poset Sylwia Bielawska: Poprawie sie.)

Zapraszam pana posla Andrzeja Kosztowniaka.

Posel Andrzej Kosztowniak:

Bardzo dziekuje.

Pani Marszalek! Panie Ministrze! Szanowni Pan-
stwo! Rynek kryptowalut rzeczywisScie jest rynkiem
wymagajacym i nie dla kazdego. Z tego powinni sobie
wszyscy ci, ktorzy do niego wchodza, zdawaé sprawe,
bo w momencie, kiedy nie posiada sie w tym zakresie
zadnej wiedzy — my$le, ze niektorzy tak sie zachowali
- bierze sie udzial w swoistego rodzaju ruletce. O tym
trzeba pamietac, po prostu trzeba pamietac, podej-
mujac jakakolwiek decyzje inwestycyjna.

Szanowni Panstwo! Do rzeczy. W trakcie tej de-
baty styszymy od réznych postow informacje o tym,
ze na temat tej konkretnej firmy, ale réwniez rynku
slyszymy od 2018 r., 2020 r., 2022 r. Okazuje sie, ze
od 2,5 roku rzad, ktory rzadzi, nie wzigl kompletnie
pod uwage tego, co w takim razie w przestrzeni pu-
blicznej funkcjonuje. Mam pytanie wprost do pana
ministra. Panie ministrze, czy minister finanséw
w sposob formalny zwrécit sie kiedykolwiek do mini-
stra spraw wewnetrznych i administracji o wpisanie
(Dzwonek) na liste wladnie tej firmy, majac na uwa-
dze calg te wiedze, te wszystkie informacje, ktore
byly wokot tej caltej firmy? Prosze o jednoznaczng
odpowiedz. (Oklaski)

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Dziekuje.

Zapraszam pana posla Liukasza Kmite. Nie ma?
(Glos z sali: Jest.)

Jest.

Zapraszam.

Posel Lukasz Kmita:

Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Szanowni Pan-
stwo! Myéle, ze Polacy nie majg zadnych watpliwosci,
ze afera Amber Gold i afera Zondacrypto to jest afe-
ra Platformy Obywatelskie;.

(Poset Marek Sowa: Getin Bank.)

A teraz stuchajcie panstwo dlaczego. Ciekawost-
ka. Czy wiecie, ile procedowanie nad tg superwazng
ipilng ustawg o kryptowalutach zajelo waszemu rza-
dowi? Prawie 2 lata. Oto wydruk z RCL-u. Minister-
stwo Finansow rozpoczelo prace nad projektem usta-
wy w lutym 2024 r.

(Poset Marek Sowa: W czerwcu, w czerwceu.)

Kiedy zostalo to skierowane do Sejmu? Péttora
roku pézniej. To pokazuje, ze po pierwsze nie zare-
agowaliScie we wlasciwy sposob, a w moim przeko-
naniu chronili§cie Zondacrypto i tych przestepcow.
(Gwar na sali, dzwonek) Taka jest prawda.

(Poset Marek Sowa: Lukasz... Pani marszalek...)

Marek! Pytanie jest takie: A moze ty co$ wzigles?
A moze wzieli twoi koledzy? (Dzwonek)

(Poset Marek Sowa: A ile tobie wplynelo...)

Bo tak wynika z dokumentéw. (Oklaski)

(Glos z sali: Brawo!)

(Gtos z sali: Nie zakrzyczycie tego.)

Jestescie po prostu politycznymi oszustami. Za-
checam do zapoznania sie z dokumentami. (Oklaski)
(Glos z sali: Marek probowatl cie zakrzyczec.)

(Poset Lukasz Kmita: Tyle potrafi.)

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Zapraszam pana posla Adriana Witczaka.

Posel Adrian Witczak:

Pani Marszalek! Panie Ministrze! Wysoka Izbo! Pa-
nie Wiceprezydencie! Trzeba tu powiedzie¢ jasno, ze
dzisiaj PiS ubiera sie w ornat i na msze ogonem dzwoni.
Bo to przeciez PiS glosowal przeciw tej ustawie.

(Gtos z sali: Donald Tusk...)

(Glos z sali: Nie idz tg droga.)

To prezydent zawetowal ustawe o rynku krypto-
walut. Czyli zrobiliScie dokladnie to, co potraficie
najlepiej. ZatrzymaliScie rozwdj i zostawili$cie ludzi
w chaosie, w totalnym chaosie. Kiedy caly $wiat re-
guluje rynek i chroni obywateli, wy méwicie: nie.
Urzadzacie polityczne gierki i wspieracie swoich
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kumpli. Bo jak nazwa¢ te kontakty z Zondacrypto
ito, ze wasi dzialacze rowniez przyjmowali pienigdze
i sponsoring od tych organizacji? To nic innego jak
wprost dzialanie na szkode obywateli. Dzisiaj uwa-
zam (Dzwonek) bardzo jasno, ze prezydent i pan wi-
ceprezydent probuja odwraca¢ kota ogonem. A tak
naprawde do tego chaosu doprowadzili. Dziekuje
bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Dziekuje.
Zapraszam pana posla Grzegorza Wozniaka,
Prawo i Sprawiedliwo§é.

Posel Grzegorz Wozniak:

Dziekuje.

Pani Marszalek! Panowie Ministrowie! Panie
Ministrze! Podziekowania réwniez za ten projekt
ustawy na pana rece.

(Poset Jarostaw Urbaniak: Dla ktorego ministra?)

Tu wiele zto§liwo§ci pada, ale praca zostata wy-
konana — w poréwnaniu z rzadem, ktory zwlekat
wiele miesiecy. Tu kolega z Prawa i Sprawiedliwo§ci
pytal, gdzie byl Donald Tusk, czy haratal w gate. Nie,
Donald Tusk wtedy nosit koszulke z reklamg Zonda-
crypto, koszulke jednego z klub6w pitkarskich. (Okla-
ski) Reklamy Zondacrypto byty podczas WOSP-u,
w Wielkiej Orkiestrze Swigtecznej Pomocy, w telewi-
zjach, m.in. w TVN-ie. To jest taka sytuacja, szanow-
ni panstwo, ze przypominajg sie stowa syna premiera
przy Amber Gold. WiedzieliSmy z ojcem, ze to byla
wielka lipa. Czy to mozna odnie$¢ do tej sytuacji?
Dziekuje bardzo. (Oklaski)

(Glos z sali: Tak. Brawo!)

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Zapraszam panig posel Malgorzate Pepek.

Posel Malgorzata Pepek:

Dziekuje.

Pani Marszatek! Wysoka Izbo! Pan prezydent naj-
pierw zawetowal ustawe o kryptowalutach, opowia-
dajac Polakom bajki o nadregulacji, hamowaniu in-
nowacji i obronie wolnoéci rynku. A dzisiaj sktada
niemal ten sam projekt, dopisujgc kilka kosmetycz-
nych zdan, zeby ratowaé twarz po politycznej kom-
promitacji. Wiasnie tak wyglada panstwo demolowa-
ne przez nieprzemys$lane weta, chaos, niepewno§é

prawa, balagan dla inwestoréw i wstyd na arenie
miedzynarodowej. Najpierw polityczny teatr, potem
nerwowe gaszenie pozaru, kiedy zaczynajg wyplywaé
pytania o lobbystow, sponsoréw i wszystkich dorad-
cow, ktorzy szeptali do ucha, ze regulacje sg zte, do-
poki nie zrobilo sie goraco. Prezydent nie jest od
przygotowywania konferencji prasowych pod emocje
Internetu, tylko jest od budowania stabilnosci prawa
i bezpieczenstwa obywateli. (Dzwonek) Polacy majg
prawo wiedziec...

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Dziekuje bardzo.

Posel Malgorzata Pepek:

... kto naprawde pisal wczesniejsze narracje o nadre-
gulacji i dlaczego dzi$ ci sami ludzie chowajg glowe
w piasek. (Oklaski)

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Zapraszam pana posta Marka Matuszewskiego.

Posel Marek Matuszewski:

Pani Marszalek! Panie Ministrze! Wysoki Sejmie!
Pytania do rzadu: Dlaczego rzad przez rok od dojscia
do wladzy nie przedlozyt zadnego projektu dotycza-
cego wdrozenia unijnego rozporzadzenia regulujgce-
go rynek kryptoaktywow? Dlaczego nie wszczynali-
Scie §ledztw, nie uruchomili§cie stuzb, prokuratury?
Dlaczego czekaliscie tyle miesiecy? Czy kto§ mial
postawione zarzuty? Dlaczego pozwoliliScie, koalicjo,
okradac¢ Polakow? Dlaczego nie chronili$cie Polakéw
przed oszustwami? Przeciez macie wtadze i mozecie
zareagowac. Mozna mnozy¢ argumenty $wiadczace
o waszej niekompetencji, amatorszczyznie bez konca.
Najgorsze jest jednak to, ze z powodu waszej nieudol-
nosci cierpig obywatele. Uderzcie sie w piersi i na-
tychmiast naprawcie krzywdy ludziom. (Oklaski)

(Gtos z sali: Brawo!)

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Zapraszam panig posel Krystyne Skowronska.

Posel Krystyna Skowronska:

A mowil przede mng reprezentant tych, ktorzy
nakradli. (Poruszenie na sali)

(Gtos z sali: Co ci ukradtem?)

(WypowiedZ poza mikrofonem)
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Posel Krystyna Skowronska

Chcialabym powiedzie¢ (Gwar na sali, dzwonek)
o ustawie 0 SKOK-ach, gwarancji bankow. Zaptacono
5,5 mld z1 za wasze przekrety. (Poruszenie na sali)
(WypowiedZ poza mikrofonem)

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Prosze nie krzyczec.

Poset Krystyna Skowronska:

GetBack - 3,5 mld zl. Do dzisiaj trwa postepowa-
nie, tacznie 9 mld zt straty. CPAC - pan prezydent
Swietnie sie czul w Rzeszowie, kiedy go finansowano.
(Poruszenie na sali) ZEN.com - byty prezydent pan
Duda $wietnie sie czuje w radzie nadzorczej. Przyszlo
na prezydenta Nawrockiego. Tak, przyszto. Dlatego
ze dzisiaj w Stanach Zjednoczonych jest projekt do-
tyczacy jasnosci. Pracujg nad tym, jak ma wygladaé
rynek kryptoaktywow. Jasno§é zeszla na prezydenta
Nawrockiego. (Poruszenie na sali)

(Poset Zbigniew Krzysztof KuZmiuk: Ale o co
chodzi?)

Projekt rzadu jest projektem dobrym, méwigcym
o0 bezpieczenstwie ludzi, o nadzorze. A to jest wasza
wina (Dzwonek), ze tego rynku od 2016 r. nie uregu-
lowaliscie (Gwar na sali, dzwonek), kiedy mozliwe
byto otwarcie rachunku konta i obstugi kryptoakty-
wow. Od 2016 1.

(Gtos z sali: To nie jest miejsce na zarty, pani
posel.)

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Dziekuje bardzo.

Poset Krystyna Skowronska:

To jest wina PiS-u. Wszyscy, ktorzy stracili...
(Gtos z sali: Wina Tuska.)
(Gitos z sali: Tuska wina absolutna.)

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Pani posel, dziekuje.

Poset Krystyna Skowronska:

SKOK-i, GetBack, jasno$¢ pana prezydenta,
ol$nienie wreszcie. I czekamy na dobrg ustawe. To tu
bedziemy decydowac o bezpieczenstwie obywateli.
(Oklaski)

(Gtos z sali: Brawo!)

(Gtos z sali: Bron Boze.)

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Zapraszam pana posta Krzysztofa Habure. (Gwar
na sali)

Panowie poslowie z Prawa i Sprawiedliwo$ci, pro-
Sze 0 mniej emocji.

(Glos z sali: Oni sie denerwuja, bo ta lista byla
troche dluzsza.)

Bardzo prosze.

Posel Krzysztof Habura:

Pani Marszalek! Wysoka Izbo! W latach 2019-
2025 polska prokuratura prowadzita ponad 16 tys.
postepowan dotyczacych kryptowalut. Ligczna liczba
0s6b pokrzywdzonych w Polsce wynosi prawie 60 tys.,
a warto§¢ strat szacuje sie na 2,3 mld zl. Dlatego
poprzez ten rzadowy projekt z jednej strony zwiek-
szamy bezpieczenstwo obywateli i ograniczamy ry-
zyko oszustw, piramid finansowych oraz nieuczci-
wych praktyk, a z drugiej strony zwracamy uwage
na to, aby nie doprowadzi¢ do przeregulowania ryn-
ku i ucieczki innowacyjnych firm z Polski, poniewaz
nadmierne obcigzenie administracyjne moze spowo-
dowac to, ze polskie start-upy bedg rozwijaly dziatal-
no§¢ poza granicami naszego kraju. Czy jednak mimo
to projekt nie doprowadzi do ucieczki polskich firm
kryptowalutowych do innych pahstw Unii Europej-
skiej, 0 lagodniejszym nadzorze? Jakie przewidziano
gwarancje majgce zapobiec nadmiernej uznaniowosci
(Dzwonek) decyzji KNF wobec podmiotéw rynku
kryptowalut? Dziekuje. (Oklaski)

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Dziekuje.
Zapraszam panig posel Matgorzate Niemczyk.

Posel Malgorzata Niemczyk:

Pani Marszatek! Panie Ministrze! Wysoka Izbo!
Zaczne od cytatu: Dynamiczny rozwdj rynku kryp-
toaktywow stworzyl istotne zagrozenie dla bezpie-
czenstwa konsumentow i stabilno§ci rynku finanso-
wego. To nie jest cytat z wypowiedzi premiera Donal-
da Tuska, ktory wielokrotnie z tej méwnicy nie tylko
przestrzegal przed ryzykiem zwigzanym z wolng
amerykankg na rynku krypto, to jest fragment uza-
sadnienia nowego projektu zlozonego przez postéw
PiS, tych samych postow, ktorzy czterokrotnie gloso-
wali przeciwko ustawie o kryptoaktywach, bo ich
zdaniem wprowadzala rozwigzania nadmierne i nie-
proporcjonalne. Tych samych postow, ktérzy brali
pienigdze — Wipler 70 tys. euro, Ziobro prawie po6t
miliona - tych samych, ktorzy uczestniczyli w impre-
zach i wydarzeniach. Tych samych politykéw, ktorzy
chetnie przybijali pigtki z olimpijczykami, ale nie
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Posel Malgorzata Niemczyk

zagwarantowali im wyplat w tokenach. I tych samych,
ktorzy przez 8 lat PiS-owskich rzadéw nie robili nic.
A, przepraszam, rozkladali$cie parasol ochronny nad
krypto. (Dzwonek) Jednak rozkladajgc ten parasol
ochronny, umozliwiliScie oszukanie ponad 30 tys. lu-
dzi na kwote ponad 350 mln. I to zawsze bedzie wasza
odpowiedzialnos¢, wasza i prezydenta Nawrockiego.

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Dziekuje bardzo.

Posel Malgorzata Niemczyk:

A teraz, kiedy gielda padla, ludzie sg wycyckani,
oszukani, kaska zostala wykorzystana, a zrodetko
wyschlo, nagle parasol jest niepotrzebny.

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Dziekuje bardzo, pani posel.

Posel Malgorzata Niemczyk:

Teraz nagle robicie zwrot. I co? Sktadacie projekt,
zeby w Polsce w ogdle nie byto kryptoaktywow. Wa-
sza bezczelno§é jest po prostu niepojeta. (Oklaski,
poruszenie na sali)

(Gtos z sali: Brawo!)

(Poset Wtadystaw Dajczak: Juz dosyc tej bezczel-
nosci.)

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Zapraszam pana posta Pawla Blizniuka. (Porusze-
nie na sali)
Jest juz pan zapowiedziany.

Posel Pawel Blizniuk:

Pani Marszalek! Panie Ministrze! Wysoka Izbo!
Prawo i Sprawiedliwo§é chcialo pare miesiecy temu
zrobi¢ z Polski taki kryptowalutowy Dziki Zachéd.
Teraz chcecie wprowadzi¢ kryptowalutowa prohibi-
cje. Zmieniliscie zdanie o 180 stopni. W miedzyczasie
byl peten chaos, dwa weta prezydenta i wasze gloso-
wania w Sejmie. Byly tez informacje o przelewach od
podmiotow zwigzanych z Zondacrypto na konta or-
ganizacji powiagzanych z politykami prawicy. W tym
czasie Polki i Polacy tracili oszczedno$ci zycia.

Dzisiaj mamy prawo wiedzie¢. Musimy odpowie-
dzie¢ i poznaé¢ odpowiedz na pytanie: Ile Polki i Po-
lacy stracili pieniedzy przez to, ze PiS, Konfederacja,

a pozniej prezydent Karol Nawrocki blokowali wprowa-
dzenie dobrych przepiséw chronigcych Polki i Polakéw,
obywateli przed tymi, ktérzy na rynku (Dzwonek)
kryptowalut chcg graé nieczysto? To pytanie kieruje
do pana ministra i licze na rzetelng odpowiedz. Dzie-
kuje. (Oklaski)

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Dziekuje.

Zapraszam pana posta Mariusza Popielarza, ale
nie widze. Widze. Jest pan posel.

Zapraszam.

Posel Mariusz Popielarz:

Pani Marszalek! Panowie Ministrowie! Wysoka
Izbo! Po raz trzeci procedujemy nad ustawg o rynku
kryptoaktywow. Po raz trzeci dlatego, ze prezydent
juz dwukrotnie zawetowal ustawe potrzebna, ocze-
kiwang i chroniacg polskich obywateli.

To sg przepisy, ktore majg wprowadzi¢ nadzor nad
rynkiem wartym miliardy zlotych, zwiekszy¢ bezpie-
czenstwo inwestorow i ograniczy¢ oszustwa. Tym-
czasem prezydent zamiast stac po stronie obywateli,
dwa razy zablokowal ustawe. Trudno zrozumied,
w czyim interesie to robil. Na pewno nie w interesie
Polakéw, ktorzy oczekujg bezpieczenstwa i przejrzy-
stych zasad. Blokowanie tych przepisow bylo dziata-
niem szkodliwym, nieodpowiedzialnym i uderzajg-
cym w bezpieczenstwo rynku finansowego w Polsce.
Licze na to, ze tym razem odpowiedzialno§é wygra
z polityczng obstrukcja. Dziekuje. (Oklaski)

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Dziekuje.
Zapraszam pana posta Witolda Tumanowicza.

Posel Witold Tumanowicz:

Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Tutaj tak czesto
mowicie o tym, ze Zondacrypto byta powigzana z Ro-
sjanami. Mam w takim razie pytanie, dlaczego nie
zostala ona wpisana na liste sankcyjng. Czy minister
Kierwinski odpowie za niedopelnienie obowigzkow
w tym zakresie? Przeciez mégt to zrobi¢, miat narze-
dzia. Czy przeswietliliScie finansowanie Campusu
Polska, inicjatywy Trzaskowskiego, ktory w kampa-
nii deklarowal, ze zadnych regulacji na rynku kryp-
towalut nie popiera? Méwil o tym. Trzaskowski tez
by zawetowal waszg ustawe, chyba ze klamal w kam-
panii. Kto by pomyslal? Mam nadzieje, ze o to go nie
oskarzacie.

(Poset Jarostaw Urbaniak: Moja mama by tez za-
wetowata, bo by nie rozumiala.)
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Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Zapraszam panig posel Weronike Smarduch.

Posel Weronika Smarduch:

Dzien dobry.

Szanowna Pani Marszalek! Panie Ministrze! Wyso-
ka Izbo! Bardzo mnie cieszy, ze w koficu zblizamy sie
do kompromisu, ze w konicu nawet prezydent Karol
Nawrocki zrozumiatl, dlaczego tak wazne jest, aby ure-
gulowac rynek kryptowalut. Dlaczego jednak musiato
sie to odby¢ kosztem prawdopodobnie 30 tys. poszkodo-
wanych? Dlaczego musialo sie to odby¢ kosztem po-
krzywdzonych, ktérzy bardzo czesto stracili oszczed-
noSci zycia?

Mam konkretne pytania do pana ministra o na-
rzedzia, ktore daje ta ustawa. Co mogtoby ochronié
wlasnie tych poszkodowanych obywateli Polski? Dru-
gie pytanie kieruje do prezydenta Karola Nawrockie-
go. Kiedy prezydent przeprosi tych 30 tys. poszkodo-
wanych? (Oklaski)

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Dziekuje.
Ostatnie pytanie nalezy do pana posta Artura
Lackiego.

Posel Artur Jarostaw Lacki:

Pani Marszalek! Panie Ministrze! Wysoka Izbo!
Przepraszam, ze sie spoznitem, ale bylem na posie-
dzeniu komisji samorzadu, na ktérym procedujemy
nad ustawg o zwigzku metropolitarnym pomorskim,
ktora ma przynies¢ 61 gminom z Pomorza ponad
500 mln zt dodatkowych pieniedzy. Jak wie§¢ gmin-
na niesie, pan prezydent, a wlasciwie pan Bogucki,
ma zamiar te ustawe zawetowac.

Chce wiec zapytaé, panie ministrze, kiedy wresz-
cie przestaniecie sypaé w tryby dobrze prosperujace-
go rzadu. Kiedy przestaniecie wpycha¢ kij w szpry-
chy? To, co robicie, to jest po prostu jedna wielka
tragedia. (Poruszenie na sali) Ci panowie, pan Kuz-
miuk z kolegg, majg razem ze 106 lat, sg starsi od
wegla brunatnego. Gdybym do nich doszedt, to byl-
bym z nimi starszy od wegla kamiennego. Nie maja
zielonego pojecia o kryptowalutach. Nie majg o tym
zielonego pojecia tak samo jak ja. Jedyni, ktérzy maja
pojecie, to tutaj np. pan Wipler. On nie tylko ma po-
jecie o kryptowalutach, ale nawet zna pana Krala
osobiScie. (Oklaski) A wiec ich trzeba byltoby stuchac.

Mam jedno pytanie, panie ministrze. Czy pan za-
wetuje te ustawe, czy jej nie zawetuje?

(Poset Wtadystaw Dajczak: Panie posle, panu KPO
wystarczy.)

Prosze wreszcie powiedzie¢ Polakom (Dzwonek),
czy chcecie ich chroni¢, czy nie.

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Dziekuje bardzo.

To bylo ostatnie pytanie skierowane do wniosko-
dawcow.

Teraz bedziemy odpowiadac.

Zapraszam przedstawiciela wnioskodawcow pana
posta Adama Gomote, druk nr 2363.

Bardzo prosze.

Posel Adam Gomola:

Dziekuje bardzo po raz kolejny.

Pani Marszalek! Panowie Ministrowie! Po§wiec¢my
troche czasu tej nazwie, ktora pada z méwnicy pod-
czas tej dyskusji najczesciej, czyli Zondacrypto. Zon-
dacrypto to jest jaskrawy przyklad budowania potegi
finansowej pod politycznym parasolem. Firma zaczy-
nala swojg dzialalno§é¢ jako BitBay, jednak po serii
zastrzezen ze strony KNF zdecydowatla sie na rebran-
ding. Najpierw to byta Zonda, a finalnie — Zondacryp-
to. Méwienie, ze jest jaka$§ wina polskiego panstwa
w tym, ze ostrzegalo przed tego typu naduzyciami,
a potem byto bezbronne wobec braku regulacji przez
dlugi czas... Ten ciezar odpowiedzialnoéci chyba fak-
tycznie spoczywa na rzadzie, ale na 6wczesnym rzg-
dzie, czyli rzadzie Mateusza Morawieckiego.

Idac dalej, powiem, ze Sylwester Suszek, dotych-
czasowy lider gieldy, znikngl w niewyjasnionych oko-
licznoéciach w 2022 r. Najpewniej nie zyje. Cho¢ ofi-
cjalnie stery przejat Przemystaw Kral, za faktycznego
architekta catego przedsiewziecia uznaje sie, i to jest
tajemnica poliszynela, Mariana W. ps. Maniek. Mimo
cigzacych na nim zarzutéw o wyludzenie 1,5 mld zt
z podatku VAT Marian W. od lat przebywa na bez-
piecznej emigracji. Chroni go list zelazny, ktorego pro-
kuratura pod wladza Zbigniewa Ziobry z niejasnych
przyczyn, chociaz moze juz coraz jaSniejszych, nie
zdotala lub nie chciata uniewaznié.

Watki tej miedzynarodowej afery prowadza bez-
posrednio takze do Krakowa. W latach 2019-2020
dziennikarz §ledczy TVN Michal Fuja badat relacje
BitBay ze §wiatem przestepczym. Wowcezas do akeji
wkroczyl jego dawny znajomy z uczelni, Mateusz Jas-
ko, obecnie radny dzielnicy Krowodrza. Jasko, poda-
jac sie za wystannika §laskich érodowisk kryptowa-
lutowych, probowal zmusi¢ dziennikarza do porzuce-
nia tematu. Poczatkowo propozycja finansowa szybko
ewoluowala w strone lapéwki opiewajacej na okragly
milion zlotych. Préba przekupstwa szta w parze z za-
straszeniem. Jasko sugerowal, ze fizyczna eliminacja,
polamanie byloby tanszym rozwigzaniem, a jako do-
wod inwigilacji pokazywal zdjecia z ukrycia. Dzien-
nikarz wraz z rodzing trafil pod policyjng ochrone,
a sprawa zakonczyla sie w kwietniu 2025 r. prawo-
mocnym wyrokiem — 4 miesigce wiezienia w zawie-
szeniu oraz grzywna. Tak panstwo polskie karze za
tego typu rzeczy. Wymiar kary za tak powazne prze-
stepstwo budzil uzasadnione oburzenie i skojarzenia
z panstwem z kartonu.
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Posel Adam Gomola

Pozostaje pytanie, skad lokalny aktywista, ktory
dzisiaj zreszta aktywnie dziata w kampanii referen-
dalnej w Krakowie, miathy wzig¢ milion zlotych. Sam
skazany wskazywal na fundusze od kregow politycz-
no-biznesowych. Szansa na ujawnienie realnych mo-
codawcow przepadta, gdy Sledezy w ostatnim momen-
cie przerwali zaplanowang prowokacje, oczywiscie
§ledczy jeszcze pod kuratelg pana Zbigniewa Ziobry.
W tym samym czasie prokuratura sterowana przez
nominatow Ziobry wykazywala sie uderzajaca bier-
noScia, ignorujac ostrzezenia KNF-u. Paradoksalnie
Zbigniew Ziobro probuje dzi§ obarczy¢ wing drugg
strone sceny politycznej, mimo ze jeszcze niedawno
sam wystepowal publicznie w odziezy z logo Zonda-
crypto. Warto jednak zauwazy¢, ze wspomniana ko-
szulka to tylko...

(Poset Przemystaw Wipler: Donald Tusk.)

Przepraszam, to nie Zbigniew Ziobro, tylko... Po-
woluje sie na to, ze pokazywal jedng z koszulek klu-
béw pitkarskich Ekstraklasy.

Tymczasem Mateusz Jasko, mimo wyroku, stat sie
twarza krakowskiego referendum przeciwko prezy-
dentowi miasta. Choc¢ formalnie nie figuruje w struk-
turach, to wlasnie on stoi za niezwykle drogg kampa-
nig bilbordowa, ktora atakuje magistrat za rzekomy
nepotyzm.

Wiec Zonda nie dziata. Krala nie ma, Suszka praw-
dopodobnie nie ma juz nawet na tym $wiecie, a jednak
Zondacrypto dalej rzezbi w polskiej polityce i bedzie
jeszcze rzezbita dtugo, dopdki, po pierwsze, nie upora-
my sie wreszcie z tg podstawowa rzecza, jaka jest usta-
wa o rynku kryptoaktywow, a po drugie, nie wyjdziemy
wreszcie takze z jakimi$ programami, ustawami roz-
wojowymi, bo na razie méwimy tylko o technikaliach.

Pytacie tu panstwo, dlaczego Zonda nie zostala
wpisana na liste sankcyjng. No na lito§¢, naprawde,
juz glupszego argumentu nie jestem w stanie sobie
wyobrazi¢. Gdzie lista sankcyjna, gdzie wlasno§c spot-
ki, a gdzie jakie§ nielegalne finansowania? To jest te-
mat dla prokuratury, a nie kwestia listy sankcyjne;j.

(Poset Przemystaw Wipler: No nie, wla$nie nie.)

Tu padla tez teza, ze Polska 2050 chce sie odroz-
nia¢, skladajac swoj projekt.

Oto6z nie. Polska 2050 zlozyla projekt w momencie,
w ktérym nie bylo w tym Sejmie zadnej ustawy. Byli-
$my po pierwszym wecie prezydenta. Nikt jeszcze nie
wiedzial, co dalej bedzie wobec tego chaosu, ktérego
sie tutaj nikt nie spodziewat. Bo kto sie mogt spodzie-
wac tego, ze wywolamy takg awanture o de facto nic?

Chce jeszcze po§wieci¢ pare minut fact-checkin-
gowi wobec tej dyskusji o rynku kryptoaktywow.
OczywiScie zaczeto szukac post factum, po podjeciu
decyzji politycznej o tym, ze trzeba zawetowac te
ustawe, zablokowac ja z jakiego$ powodu — wszyscy
sie domy§lamy jakiego — wymys§la¢ réznego rodzaju
wymoéwki, dlaczego ta ustawa jest zta. Wiec mamy
szereg takich argumentéw i przektaman, ktére poja-
wiaja sie w przestrzeni publiczne;.

Po pierwsze, oplaty nadzorcze sg tak wysokie, ze
przerosng dochody firm. To m.in. zresztg pan poset
Mentzen méwit o tym w swoim filmie na YouTube.
Panie posle, ta oplata jest skonstruowana... zalezy
od dochodéw, wiec nie moze ich przekroczy¢. Jezeli
pan, doradca podatkowy, doktor nauk ekonomicz-
nych, myli przychdd z dochodem, to mamy ewident-
nie jaki§ problem.

(Poset Stawomir Mentzen: Niemadry czlowieku...)

I jezeliby pan by¢ moze w tym czasie, zamiast na-
grywac filmy na YouTube, byl w komisji, tam, gdzie,
rozumiem, zlecili to panu pana wyborcy, zeby jednak
uczestniczy¢ w pracach Sejmu, to moze by pan tej
pomylki nie popetnit.

(Poset Witold Tumanowicz: Sam zrobite$ pomytke.)

Natomiast prosze by¢ uczciwym wobec tej ustawy
i wobec ludzi, ktérzy aktywnie pracujg nad jej prze-
pisami.

Kolejna rzecz. Ustawa chee zakazaé rynku kryp-
towalut. To jest oczywiScie caly czas powtarzane
klamstwo ze strony opozycji, i to powtarzane w mo-
mencie, w ktorym od 9 miesiecy mamy przez terminy
unijne, ktore juz tam minely, obiektywny zakaz za-
ktadania nowej dzialalnoéci w Polsce. Za 3 miesigce
bedziemy mie¢ w ogéle zakaz jakiejkolwiek dzialal-
nosci, nawet za 2 miesigce, lipiec tak naprawde jest
juz za 1,5 miesigca.

Ustawa jest za dluga. Myéle, ze ten argument to
juz sie calkiem zdezaktualizowal po tym, co pokazal
nam pan prezydent Nawrocki razem ze swoim pro-
jektem, ktory okazuje sie, ze jest dzisiaj najdluzszy.

(Poset Witold Tumanowicz: Ale ustawe rzadowsg
bedzie robil pan minister, naprawde.)

I jeszcze raz chce to wyraznie powtorzyé. Ustawa
jest tym miejscem, w ktérym tworzy sie prawo. Tak,
tworzy sie to prawo w ustawach, zeby potem nie two-
rzy¢ go w rozporzadzeniach, na ktére juz tutaj nie
mamy wplywu, a tym bardziej, zeby potem tego prawa
nie tworzy! sobie KNF, tak jak zaproponowaliscie pan-
stwo w swojej ustawie, Konfederacji — MiCA plus nie-
skoneczono$é, bo to jest nieskonczonos$é dowolnych in-
terpretacji, jakie KNF sobie moze stworzy¢ w waszych
zapisach. To jest chyba podstawa prawa administracyj-
nego. Jest paru prawnikéw u panstwa, wiec powinni-
Scie to wiedzie¢. Co nie jest zakazane, jest dozwolone.
W zwigzku z tym, jezeli sie nie tworzy KNF-owi ja-
snych ram dzialania, to on sobie moze je interpretowac
w dowolny sposdb i bedzie to robil, gdyby ta ustawa
weszla w zycie. Na szczeScie nie wejdzie.

W ustawie jest nadregulacja. Caly czas pytam,
jaka nadregulacja, gdzie ta nadregulacja. W tych pro-
jektach czy tym $p. PiS-owskim wycofanym juz, jesz-
cze autorstwa posta Kowalskiego, czy tym prezydenc-
kim? Chyba za wiele z tej nadregulacji mitycznej nie
udalo sie usung¢.

Jest oczywiScie kwestia przepiséw o kantorach in-
ternetowych. Tutaj juz sprawe wyjasniliSmy. Mowit
tez o tym minister Drop. Jest tez odpowiednia popraw-
ka w ustawie Polski 2050, zeby juz nikt nie méwit o tej
mitycznej nadregulacji. Naprawde ustawa reguluje
tylko te kwestie, ktore muszg byé uregulowane.
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I ktamstwo naczelne powtarzane jak mantra po
tym, jak wybuchta afera Zondacrypto, ze wejscie
w zycie ustawy nic by nie zmienito. Pan prezydent
Nawrocki w wywiadzie dla Kanatu Zero to zdanie,
te fraze powtérzyl w ciggu 8 minut bodajze cztero-
czy pieciokrotnie, jakby sugerowat sie, idgc tym swo-
im historycznym sznytem, maksyma, ze tysigc razy
powtarzane klamstwo staje sie prawdg. Ot6z nie
staje sie. A dlaczego to jest klamstwo? To wynika
z paru rzeczy. Po pierwsze, jak sie dowiedzieliémy
o aferze Zondacrypto? Czy to stuzby wyniosly na
Swiatlo dzienne, ze praktycznie jest brak ptynnych
rezerw bitcoina na hot wallecie Zondacrypto? Nie,
zrobilo to dwoch pracownikéw jednej z bardziej sza-
nowanych firm, firmy dzialajacej na rynku miedzy-
narodowym, ktérag stworzyli Polacy, ktora zajmuje sie
dochodzeniem, odzyskiwaniem utraconych kryptoa-
ktywow. Po prostu umiejg czytaé¢ blockchain i zoba-
czyli, ze tych rezerw na tym hot wallecie, na ktorym
Zondacrypto operowala, po prostu nie ma. Od tego
zaczela sie cala lawina kolejnych zdarzen. Jezeli dwie
osoby hobbystycznie, po godzinach, wiedzgc, czym jest
blockchain, znajac jego uwarunkowania, potrafity takie
rzeczy stwierdzic, potrafily do takich rzeczy dojsé, to
gdybySmy mieli te wyksztalcong kadre urzednikéw
w KNF-ie, ktéra umie to robi¢, to czy nie dowiedzieli-
byémy sie o tej aferze wezesniej? Naprawde ustawa to
jest tylko papier. Dopdki nie bedziemy mieli kadry stuz-
by cywilnej, ktéra zajmuje sie tym, wyksztalconej
i kompetentnej, z do§wiadczeniem, to bedziemy bez-
bronni. I ten papier, ktéry tutaj mamy i produkujemy
w tym Sejmie, w niczym nam nie pomoze.

I po trzecie, chodzi tez o to, co ludzie z branzy
wiedzg o Zondacrypto ipanu Kralu, ze ten caly
szwindel byt zaplanowany nie do marca, do lutego
2026 r. Pan Kral dysponowal opiniami prawnymi,
ktore mowily mu, ze po 1 lipca 2026 r. Polska znaj-
dzie sie w prozni prawnej, ze nie bedzie mozna, ow-
szem, prowadzi¢ dziatalnoSci gospodarczej w zakre-
sie rynku kryptoaktywow bez licencji MiCA, ale nie
bedzie tez paragrafu, ktory bedzie pozwalat to Sci-
gac. On zyl sobie w §wietym prze§wiadczeniu, ze przy
biernosci panstwa, przy tej wojnie domowej o rynek
kryptowalut, ktorg zresztg sam sowicie finansowal,
bedzie bezkarny, ze bedzie jeszcze naganial tej klien-
teli, te kilkadziesiat tysiecy osob, tych ofiar bedzie
jeszcze wiecej, ze beda jeszcze kolejne setki milionow,
moze miliardéw ztotych strat. Taki byt plan. Méwimy
dzisiaj, ze ta ustawa niczego by nie zmienilta. Ot6z
zmienilaby, i to bardzo duzo. Nie ma réznicy, czy sg
to podmioty VASP-owskie, CASP-owskie. Mowimy
o nadzorze nad rynkiem kryptowalut, ktory jest tak
skonstruowany. Blockchain nie jest dzielony na pod-
mioty na starych licencjach, na starym rejestrze i no-
wych licencjach. Jest po prostu rynkiem, nad ktérym
urzednicy w imieniu Rzeczypospolitej Polskiej by
czuwali. Dtugo mozna by méwic jeszcze o tych prze-
klamaniach. Na pewno bedziemy sie do tego odnosié¢

w komisji. Niemniej ciesze sie bardzo, ze wreszcie
mogliémy zaprezentowa¢ tutaj, na sali plenarnej,
w pierwszym czytaniu projekt Polski 2050. Jeszcze
raz chce podkredlic, ze jestedmy otwarci na rozmowe
z kazdym, z kazda strong w zakresie tego, zeby
wreszcie ten rynek uregulowac, zeby wreszcie zna-
lez¢ jaki$ kompromis. Powiedzialem to wczesniej
i powiem to jeszcze raz. Dzisiaj ktorakolwiek z tych
czterech ustaw byltaby lepsza niz ten pat prawny,
w ktérym tkwimy od ponad roku. Dziekuje bardzo.
(Oklaski)

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Dziekuje.
Zapraszamy przedstawiciela wnioskodawcow pana
posta Stawomira Mentzena, druk nr 2530.

Posel Slawomir Mentzen:

Szanowna Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Musze
powiedziec¢, ze z rosngcym rozbawieniem stuchalem
tej kilkugodzinnej debaty, poniewaz przez kilka go-
dzin stuchalem postéw PiS-u oraz postow Platformy,
ktorzy nawzajem prébowali zrzucic na siebie wine za
afere z oszustami z gieldy Zonda, ktorzy probowali
przekonac opinie publiczng, ze ci drudzy sg winni
tego, ze Zonda ukradla ludziom pienigdze. Obserwo-
waltem te debate, stuchalem pytan. Musze powie-
dzie¢, ze najbardziej spodobala mi sie wypowiedz
posta Lackiego, ktory wprost powiedzial, ze postowie
PiS-u nie maja pojecia o kryptowalutach, ze on nie
ma pojecia o kryptowalutach. Tego nie powiedziat,
ale mozna sie domy$li¢, ze postowie Platformy réw-
niez nie majg pojecia o kryptowalutach.

(Poset Wtadystaw Dajczak: Geniusz.)

Problem jest taki, ze nie wiecie, o czym méwicie,
natomiast ludzie, ktérzy was stuchajg, wiedza. Jedy-
ne osoby, ktore sg zainteresowane tg debata, ktére ja
§ledza, to sg osoby z branzy kryptowalut, to sg inwe-
storzy, ludzie inwestujagcy w kryptowaluty, ktorzy
w przeciwienstwie do was doskonale wiedza, o czym
tu méwicie. Wynotowalem sobie kilka rzeczy, do kto-
rych chciatbym sie odnies¢, bo niektoére wypowiedzi
majg charakter co najmniej groteskowy. Najpierw
pan minister Drop, ktéry prébowal nas przekonaé,
ze tak powinno byé, jezeli chodzi o to, ze jestesmy juz
grubo po terminie, kiedy powinniSmy przyjaé te
ustawe, bo oni zaczeli prace juz na poczatku stycznia
2024 r., w zwiazku z czym juz we wrzes$niu 2025 r.
ustawa mogta trafi¢ do Sejmu. Rok i prawie 9 miesie-
cy na jedng ustawe, a pan minister jeszcze sie chwa-
li, ze dobrze poszlo i ze to musialo i§¢ w takim tempie.
Ja tego nie rozumiem. Jak mozna rok, prawie 2 lata
pracowaé nad ustawg i jeszcze potem moéwié, ze to
musialo tak wygladagé, ze inaczej sie nie da? Problem
jest wlasnie taki w tym naszym Ministerstwie Fi-
nansow, ze U was sie niczego nie da zrobic. Nie da sie
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zrobic, zeby byly dwie stawki ryczaltu, musi by¢ dzie-
wiec stawek ryczaltu. Nie da sie zrobi¢ prostszej usta-
wy o VAT, jaka majg w innych krajach, musi by¢ naj-
bardziej skomplikowana ustawa o VAT w calej Euro-
pie. U was sie w tym gmachu nic nie da zrobi¢. Ustawy
szybciej niz w 2 lata tez sie nie da napisa¢. Méwi pan
tez, ze ustawa musi by¢ taka dluga, bo wynika to
z przepisow. Ot6z nie musi. W ilué krajach, w wiekszo-
§ci krajow unijnych mamy ustawy po kilka, kilkana-
Scie stron. Nasza ma 14 stron, czyli nie musi by¢ taka
dtuga. Wystarczy chciec, zeby byla krotsza.

(Poset Bozena Lisowska: W innych ustawach maja
to uregulowane.)

Jeszcze mowit pan glupoty, ze branza nie chciala sie
uregulowa¢. Oczywiscie, ze chciala. I nie dlatego, ze
chciala na poziomie unijnym, ale w Polsce branza
kryptowalut chciala sie uregulowac za rzadu PiS-u.
Ja o tym wiem, bo znam tych ludzi, rozmawiatem
z nimi. To, ze pan o tym nie wie, nie znaczy, ze to nie
miato miejsca.

Bardzo rozbawil mnie poset Sowa, ktéry jest prze-
konany, ze ustawa rzadowa pozwalala blokowaé ko-
mus$ $rodki na blockchainie, no i gdyby weszla, to
wtedy nasz KNF albo prokuratura mogtyby zabloko-
wacé §rodki Zondy na blockchainie i dzieki temu nie
bytoby problemu. Poset Sowa nie wie, co to jest block-
chain. Posel Sowa nie ma pojecia, ze wlaénie o to cho-
dzi w kryptowalutach, ze one sg zdecentralizowane.
To sg takie rachunki bankowe bez bankéw. Kazdy
sam ma dostep do swojego portfela kryptowalutowego
i zadna wladza nie ma do tego dostepu, nie moze ta-
kich érodkéw zablokowaé. O to w tym wlasnie chodzi.
Zeby to bylo zdecentralizowane, zeby nie mozna byto
polozy¢ tapy na czyich§ kryptowalutach. Posel Sowa
wie, ze dzwoni, ale nie wie, w ktérym kosciele. Cho-
dzito mu o to, ze §rodki na gietdzie mogtyby by¢ zablo-
kowane, ale na gieldzie majacej licencje. Poniewaz
Zonda nie ma licencji i tak by to nic nie dato, bo nie
mozna zmusi¢ spotki niemajgcej licencji do zablokowa-
nia Srodkéw tak jak spotek, ktére majg licencje.

Posel Kuzmiuk tez mnie zdziwil, ze domaga sie
tego, zeby jak najszybciej procedowac ustawe klubu
PiS-u o tym, zeby zakaza¢ w Polsce dzialalno§ci
kryptowalutowe;j.

Pan jest sprawozdawca tej ustawy. Catly czas nie
rozumiem, jak pan to sobie w glowie 1gczy, ze naj-
pierw pan stusznie atakuje rzad Tuska za to, ze chce
przeregulowac i wyrzuci¢ wszystkie firmy z Polski,
po czym pan jest sprawozdawcg ustawy, ktéra tez ma
wyrzuci¢ wszystkie firmy z Polski. Jak pan to sobie
w glowie mieSci, jak to pan sobie ttumaczy, nie mam
zielonego pojecia.

(Poset Zbigniew Krzysztof Kuzmiuk: Tego nie mo-
wilem, panie posle.)

Ale stuchalem pana wystgpienia.

Poset Cwik twierdzi, ze to dobrze, ze ustawa jest
skomplikowana, poniewaz dzieki temu kryptowaluty
wchodzg do $wiata finansow, a wszystkie ustawy
w $wiecie finansow sg skomplikowane. No wlasnie

po to powstaly kryptowaluty, ze one nie chcag byé
w Swiecie finansow, ze widzimy ten dziadowski, Sre-
dniowieczny system bankowy i chcemy czego$ nowego,
czego$ nowoczesnego. My nie chcemy by¢ czeécig Swia-
ta finansow. To jest Sredniowieczna, przeregulowana
branza. Jak to jest mozliwe, ze w roku 2027 przelew
idzie 1 dzien, a zagraniczny tydzien? No wiasnie to
wynika z tego, jak przeregulowaliscie te branze, ze
wysyla sie przelew za granice, a to idzie kilka dni.

(Poset Krystyna Skowronska: 15 minut.)

(Glos z sali: Teraz jest 2026 r., nie 2027 r., panie
posle.)

Dorozka juz szybciej bym to zloto dostarczyt do
innego kraju niz w tym momencie przelewem banko-
wym. I to jest wlaénie wina przestarzalego, dziadow-
skiego systemu bankowego, na ktéry kryptowaluty
sg odpowiedzig, bo my nie chcemy tego dziadostwa,
ktore stworzyliscie przez ostatnie dekady w naszym
systemie finansowym, nie chcemy by¢ regulowani
przez te setki stron. Wiasnie chcemy wolnosci. O to
chodzi w kryptowalutach.

Bardzo zabawny byl poset Wieczorek, ktéry jako
argument przeciwko nieprzesadnemu uregulowaniu
rynku kryptowalut podal to, ze kurs bitcoina sie zmie-
nia. I byl oburzony, ze najpierw bitcoin kosztowat 3 tys.,
potem 16, a potem znowu 5. Wiadomo. Gdyby przyjaé
ustawe, to kurs bitcoina by sie uspokoit. Juz nie bylby
taki niegrzeczny inie byloby takich wariactw ceno-
wych, bo ustawg bySmy przypilnowali, zeby bitcoin za
bardzo nie mial zbyt wielkich wahan cen.

(Glos z sali: Ha, ha, ha!)

Poset Gomota, tez aparat, twierdzi, ze nie ma po-
trzeby kontroli sgdowej nad blokowaniem stron, bo
po to KNF jest wyspecjalizowanag instytucja, wlasnie
zeby sie tym zajmowatl, zeby nie zajmowac glowy sg-
dowi. To po co w ogéle nam sadownictwo? Prokura-
tura tez jest wyspecjalizowang instytucja. Niech
prokuratura od razu wydaje wyroki bez kontroli sa-
dowej. Po co nam ten sad, skoro prokuratura jest
wla$ciwg jednostka, wyspecjalizowanag do tego, zeby
gonic przestepcow?

Panie postanki Bodnar oraz Kroélak sag z kolei
zdziwione, ze ustawa pana prezydenta jest niemal
identyczna z ustawg rzadowa. To jest prawda. Jest
budowana na podstawie ustawy rzadowej, wiele sie
od niej nie rézni. Ale zadaje pytanie: To dlaczego nie
chcecie jej poprzec? To znaczy, ze jezeli te ustawy
niewiele sie réznia, cytujac panie postanki, réznice
sg kosmetyczne, to moze by strona koalicyjna, wiek-
szos$ciowa, zrobila ten jeden maty krok, bo te ustawy
sg naprawde bardzo do siebie zblizone.

(Poset Bozena Lisowska: To moze pan prezydent
zrobi ten krok?)

One sg do siebie tak zblizone, ze nie popre ustawy
pana prezydenta, bo jest bardzo podobna do waszej
ustawy. W takim razie dlaczego wy jej nie chcecie
poprzec¢? Nie rozumiem. To znaczy rozumiem. Nie
chcecie jej poprzecé, bo chcecie tylko bié¢ piane, chcecie
robic¢ awanture polityczna, a nie chcecie, zeby to pra-
wo wygladalo dobrze.

(Poset Bozena Lisowska: To nie my blokujemy,
tylko prezydent.)
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Ustawa pana prezydenta jest bardzo restrykey;j-
na, bardzo przeregulowuje te branze. Powinna wam
sie podoba¢, powinniScie jg poprzeé. Nie popieracie
inie wiadomo czemu. (Oklaski)

(Gtos z sali: Ha, ha, ha!)

Nie podoba wam sie tak naprawde tylko autor tej
ustawy, a nie tres¢.

(Glos z sali: Ale Wipler sie cieszy.)

(Poset Bozena Lisowska: Bo to jest plagiat, nie
popieramy plagiatu.)

Pani posel Skowronska atakowata PiS za to, ze
od 2016 r. nie uregulowal branzy krypto. To jest
oczywiscie prawda. PiS zrobit tyle dobrego, ze cho-
ciaz zrobil w miare dobre przepisy podatkowe, bo do
2018 r. prawo w Polsce byto takie, ze po kazdej trans-
akeji na blockchainie trzeba byto wysyltac deklaracje
PCC do Ministerstwa Finanséw. Pamigtam, sam
bylem na proteScie branzy w 2018 r. wlasnie na Swie-
tokrzyskiej pod Ministerstwem Finansow. Przyjez-
dzali$my z taczkami pelnymi makulatury. To miato
symbolizowac, ze kazda transakcja to osobna dekla-
racja PCC, bo nie mozna bylo wtedy na jednej dekla-
racji kilku transakeji, i ze to troche przesadna biuro-
kracja. Rzeczywiscie wtedy Ministerstwo Finanséw
zrobito krok do przodu, przepisy od tamtej pory pod
tym wzgledem mamy lepsze. Natomiast rzeczywiscie
rzad PiS-u nie byl zainteresowany uregulowaniem
tego rynku, nie by zainteresowany bezpieczenstwem
klientéw. Tylko ze wasz rzad rowniez nie byl, bo to
wy rzadziliScie do 2015 r., kiedy w Polsce juz od wie-
lu lat dzialaty gietdy kryptowalut i nie byliscie zain-
teresowani uregulowaniem tej branzy. Wiec jezeli
pani posel bije w Prawo i Sprawiedliwo$¢, to wypa-
daloby sie tez bi¢ we wlasne piersi, bo to jest rowniez
wasza wina, ze do 2015 r. tego nie uregulowaliScie.

(Glos z sali: Kazimierz Wielki tez nie uregulowat
sprawy.)

Jestem zdziwiony i nie rozumiem sposobu myslenia
pan Habury oraz Popielarz, ktore sg przekonane, ze ta
ustawa zwieksza bezpieczenstwo polskich klientéw
gield kryptowalut. Panie nie rozumiejg, o czym my tu
tak naprawde rozmawiamy. Zresztg nie one jedne.

(Poset Krystyna Skowronska: To byli panowie.)

Ta ustawa dalaby bezpieczenstwo polskim klien-
tom branzy kryptowalut, gdyby istnialy polskie giet-
dy kryptowalut. Ale one nie istnieja, one wszystkie
sie przeniosly za granice. Zonda jest spotkg w Esto-
nii, a polska ustawa nie obowigzuje estonskich spot-
ek. Na podstawie rozporzadzenia MiCA w Polsce moga
dzialaé firmy zagraniczne, ale obecnie nie mogg dzia-
ta¢ firmy polskie, w zwigzku z czym nie chronimy
polskich klientéw. Czy ta ustawa bytaby przyjeta, czy
nie bylaby przyjeta, nie mialo to zadnego wplywu na
dzialalnoé¢ Zondy, bo Zonda dziatala w Estonii. Wiec
ta ustawa nie zwieksza niczyjego bezpieczenstwa ani
o krok. Nic sie nie zmienia. Nawet gdyby zostala
przyjeta, to nie byloby podmiotow regulowanych
przez te ustawe, bo nikomu w Polsce nie optacaloby

sie staraé o licencje. Kto$ moze powiedzie¢, ze gdyby
ustawa zostala przyjeta jesienig, to juz mielibySmy
polskie gieldy. Nie, nie mieliby§my. Sredni czas przy-
znawania licencji tej klasy przez KNF to sg 2 lata.
Mamy najpowolniejszego regulatora w calej Unii Eu-
ropejskiej. To sg 2 lata. Nie ma to kompletnie zadne-
go znaczenia, czy byScie jg przyjeli w tym roku, czy
w zeszlym. Zadna polska spétka itak nie miataby
licencji, wiec nie bytoby klientéw do ochrony.

Pan poset Blizniuk oczywiScie tez nie rozumie,
o czym rozmawiamy, bo jest przekonany, ze PiS
chciat wprowadzi¢ w Polsce Dziki Zachdd, czyli brak
jakichkolwiek regulacji. Niestety jest to nieprawda,
poniewaz obowigzuje rozporzadzenie MiCA, ktore
juz reguluje te branze. Branza kryptowalut w Polsce
jest regulowana rozporzadzeniem MiCA. Polska usta-
wa miala zrobi¢ tylko trzy rzeczy: wybrac instytucje
nadzorujaca, ustali¢ kary oraz ustali¢ optaty. To sg
trzy rzeczy. Rynek juz jest uregulowany, juz mamy
zasady dotyczgce funkcjonowania gield, wszystko
jest. Nawet jezeli nie mamy tej ustawy, to dalej mamy
rozporzadzenie MiCA. Tu naprawde absolutnie nie
trzeba dorzucac nowych regulacji, bo one juz istnieja.
Na terenie catej Unii Europejskiej branza zostala
uregulowana. Niezaleznie od tego, co PiS zrobilby
z ta ustawag, nie mieliby§my Dzikiego Zachodu, bo
Unia Europejska to uregulowala. Jestem zdziwiony,
ze po trzech kwartalach dyskutowania o kryptowalu-
tach, bo pierwszy raz ustawa trafita tutaj we wrzesniu,
postowie dalej nie rozumiejg, o czym my méwimy. My
nie rozmawiamy o tym, czy zrobi¢ Dziki Zachdd, czy
to bardzo uregulowac, ale o tym, kto ma by¢ regula-
torem, jakie majg by¢ oplaty i jakie majg by¢ kary, bo
rynek juz jest uregulowany rozporzadzeniem MiCA.
My sie zastanawiamy, w sensie wy sie zastanawiacie,
czy oprocz firm zagranicznych, ktére i tak bedg dzia-
ta¢, majg prawo w Polsce jeszcze dziataé firmy polskie.
To jest jedyna dyskusja, ktora tak naprawde powinna
sie toczy¢, ale niestety sie nie toczy.

Podsumowujac, chce powiedziec, ze po tych kilku
godzinach dyskusji dla kazdego uczestnika tego ryn-
ku jest zupelnie jasne to, ze wy nie wiecie, o czym
mowicie, ze spedziliémy tu kilka godzin, stuchajac
ludzi, ktérzy nie majg zielonego pojecia, o czym mo-
wig, co mowia, co postuluja i jakiej materii dotykaja.
Nic na ten temat nie wiecie. To jest absolutnie jasne
dla kazdego, kto was dzisiaj stuchal w Internecie, ze
nie macie pojecia, o czym mowicie. Skandalem jest
to, ze wy bedziecie zaraz decydowaé, jak ten rynek
w Polsce rzeczywiScie bedzie wygladal, bo sie na tym
kompletnie nie znacie. Dlatego jeszcze raz apeluje:
przyjmijmy te naszg ustawe, kompromisowg, UE plus
zero. Ustalamy, ze KNF jest regulatorem - to jest ten
kompromis z naszej strony. I tak zadna firma nie
zarejestruje sie w Polsce po tym cyrku, ktéry obser-
wujemy od prawie roku, po akcjach Donalda Tuska,
ktory uwaza, ze kryptowaluty to jest ruska dywersja,
ruska mafia, a kazdy, kto ma kryptowaluty, jest po-
dejrzanym czlowiekiem. Przeciez tu postanka Klopo-
tek stwierdzita, ze powinno sie wprowadzic specjalne
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prawo, aby z pieniedzy z kryptowalut nie wolno byto
finansowac jakiej$ fundacji. Dlaczego? W czym gorsze
sg pienigdze z kryptowalut od kazdych innych pie-
niedzy? Dlaczego gdy kto$ sie dorobi na prostytucji,
to moze wplaci¢ pienigdze na fundacje, a gdy na
kryptowalutach, to nie moze? Poniewaz kryptowalu-
ty sa bardzo zle, bo Donald Tusk powiedzial, ze to
ruska dywersja i ruska mafia, wiec nie wolno. Do tego
mamy Jaroslawa Kaczynskiego, ktory najchetniej za-
kazatby tych calych kryptowalut, pewnie tej calej
sztucznej inteligencji, calego Internetu, tych kompu-
terow tez by zakazal. I takich mamy dwoch najpotez-
nigjszych ludzi w Polsce: Jarostawa Kaczynskiego,
ktory jak Kononowicz chciatby, zeby nie bylo niczego,
i Donalda Tuska, ktéremu kryptowaluty kojarza sie
tylko z ruskg mafig. Jak kto§ powazny ma zainwesto-
wac w te branze w Polsce, widzac, jakie tu mamy oto-
czenie polityczne, jakie mamy nadzieje na to, ze jakie-
kolwiek normalne przepisy zostang uchwalone? Dla-
tego apeluje o poparcie naszej ustawy, ale az tak na-
iwny to nie jestem, wiec wielkich nadziei na to nie
mam. Bardzo dziekuje. (Oklaski)
(Glos z sali: Dobrze zacheca.)

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Dziekuje.

Zapraszam szefa Kancelarii Prezydenta Rzeczypo-
spolitej Polskiej pana ministra Zbigniewa Boguckiego,
druk nr 2528. (Oklaski)

Szef Kancelarii Prezydenta RP
Zbigniew Bogucki:

Szanowna Pani Marszalek! Wysoki Sejmie! Panie
Ministrze! Szanowni Panstwo! Faktycznie ta dyskusja
dzisiaj wlasciwie nie powinna sie odbywac, bo ta spra-
wa moglaby by¢ juz dawno zalatwiona, gdyby tylko
rzadzacy chcieli postuchaé prezydenta, ale nie chcieli
go stuchac. Czy postuchajg go tym razem? Zobaczymy,
mam duze watpliwosci co do tego po wystepie przed-
stawiciela Koalicji Obywatelskiej pana Stawomira
Nitrasa, ktory, przypomne, stangl na tej méwnicy
i wlasciwie nie powiedzial stowa prawdy. Czy mnie to
dziwi? W ogdle mnie to nie dziwi, dlatego ze ja posta
Nitrasa znam ze Szczecina. On kiedy§ prowadzit kam-
panie samorzgdows i podczas tej kampanii obrzucit
klamstwami owczesng kandydatke Prawa i Sprawie-
dliwosci. Po ciszy wyborczej przyznat sie, ze klamat,
ale oczywiscie osiggnat swdj rezultat. Pozniej, po kilku
latach, mowil, ze nie przyznal sie, ze ktamal. On ma,
jak w piosence Bartosiewicz, klamstwem skazong
krew i wlasciwie zawsze bedzie tutaj wychodzit i kla-
mal. Jezeli panstwo chcielibyscie go postuchaé, to na-
prawde prawdy sie od niego nie dowiecie. Nie wiem,
skad ta obsesja na moim punkcie, ale, ze tak powiem,

chyba jest to efekt jakiego$ wstrzasu pokampanijnego,
ktéry wcigz pozostaje z panem postem, ktory jeszcze,
jak rozumiem, miedzy godz. 21 a godz. 23 wierzyt w to,
ze juz jest w Palacu Prezydenckim razem z Rafalem
Trzaskowskim, a okazalo sie, ze do tego palacu nie
wszedl.

Ale zastanawiam sie, szanowni panstwo, bo kan-
dydat sztabu, ktéry prowadzil pan Stawomir Nitras,
wypowiadal sie na temat kryptoaktywow. Mowit
o tym bodajze 7 grudnia w Grudzigdzu. Wasz kandy-
dat na prezydenta Rafal Trzaskowski méwit tak, cy-
tuje doslownie: Wielu ludzi w to inwestuje i powinno
mieé¢ mozliwo§é inwestowania. Gdy wymieniamy zlo-
towki na dolary, to panstwo sie tym szczegélnie nie
interesuje. W kwestii kryptowalut wielu mtodych ludzi
w to inwestuje. OczywiScie ponoszg ryzyko, ale na wia-
sny rachunek. Jestem — uwaga - przeciwny regulowa-
niu tego. To méwit wasz kandydat, kandydat Platfor-
my Obywatelskiej. Jego gléwnym sztabowcem byt
Stawomir Nitras, ktory dzisiaj tutaj wychodzi, rozdzie-
ra szaty i méwi, ze prezydent Nawrocki zawalil caty
rynek i spowodowal jakie§ dramatyczne skutki, pod-
czas gdy jego kandydat mowil, ze nie chce zadnej re-
gulacji tego rynku. Prezydent Nawrocki natomiast
mowi: tak, regulujmy, ale w sposéb rozsadny, dosto-
sowujac to do rozporzadzenia MiCA. Jak to wiec
z panstwem jest? Chcecie tej regulacji czy jej nie
chcecie? KlamaliScie w kampanii wyborczej, kiedy
Rafat Trzaskowski to méwil, czy méwiliscie prawde?
Kiedy ktamali$cie: dzisiaj czy wtedy? Odpowiedzcie
na to pytanie tym wszystkim, ktorzy zostali oszuka-
ni. To jednak nie koniec prawdy o Zondacrypto.

(Poset Janusz Cichon: Chcemy bezpieczenstwa.)

Rozumiem, ze jesteScie cicho. Rozumiem, ze jest
wam wstyd, bo pamietacie stowa Trzaskowskiego.
Dzisiaj Stawomir Nitras, ktory wychodzi na te mow-
nice i reprezentuje — akurat on — klub Koalicji Oby-
watelskiej, to jest jak spluniecie w twarz tym wszyst-
kim ludziom, ktérzy zostali oszukani (Oklaski), bo
wasz kandydat powiedzialby, ze nie bedzie zadnej
regulacji, i dopuscitby do tych skutkow.

(Poset Jarostaw Urbaniak: Panie ministrze, pan...
z dziataniem.)

Wrocmy jednak do historii. Mowiliscie panstwo
o0 postepowaniach z 2015 r.

(Glos z sali: Weta nie bylo.)

Szanowni Panistwo! Rozumiem, ze ,,Gazeta Wybor-
cza” z Katowic to jest publikator, ktéremu wierzycie,
ktory czytacie, ktory jest dla was pewnym wyznacz-
nikiem. (Poruszenie na sali, dzwonek)

(Poset tuukasz Kmita: Nie ze zrozumieniem, ale
czytajg.)

A wiec jezeli panistwo czytaliScie ,,Gazete Wybor-
czg” z Katowic w ostatnich 2 tygodniach, to wiecie,
ze ona w sposob bardzo jasny opisala, co sie dzialo za
waszych rzadéw w sprawie Zondacrypto, ale nie
w sprawie tych osob, ktore zginely czy nie zginely,
tylko w sprawie finansowania, sytuacji finansowej
Zondacrypto. Postuchajcie jeszcze raz, bo mysle, ze
prawda zawsze jest ciekawa.

(Gtos z sali: Bedziemy stucha¢, jak pan kiamie.)
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Zbigniew Bogucki

W 2019 r. §ledztwo w tej sprawie zostaje wszczete
po raz pierwszy, jeszcze za czaséw rzadu Prawa
i Sprawiedliwo§ci. W 2019 r. ludzie jeszcze nie tracg
pieniedzy. Wtedy nie ma tych wszystkich probleméw
i wlaSciciel nie wyjezdza za granice. Prokuratura
niestety, trzeba to powiedzie¢, umarza dwa $ledztwa.
Komisja Nadzoru Finansowego skarzy te decyzje.
Sad uchyla postanowienia, nakazuje prokuraturze
prowadzic te dwa postepowania i sg one prowadzone.
Do kiedy? To jest niezwykle ciekawe. Mysle, ze za to
powinniscie odpowiedziec. To jest odpowiedz dla tych
wszystkich, ktorych podobno chroniliécie, ktérych
losem podobno tak bardzo sie przejmujecie. Otoz,
uwaga, wiecie panstwo, kiedy wedtug informacji ,,Ga-
zety Wyborczej” z Katowic, nigdy niezdementowa-
nych ani przez zadnego czlonka rzadu, ani przez
premiera, ani tym bardziej przez ministra Zurka,
ktory ma w tym zakresie, a nie powinien mie¢, zna-
komita wiedze, zostalo ostatecznie umorzone pierw-
sze z tych §ledztw? W kwietniu 2024 r.

(Poset Janusz Cichori: 4 lata. 4 lata mieliScie.)

Kto wtedy rzadzil? Platforma Obywatelska, pre-
mier Tusk iwasi koalicjanci. (Poruszenie na sali,
dzwonek)

(Poset Lukasz Kmita: Nie zakrzyczysz tego. Lyso
wam?)

Kwiecien 2024 r. Jest jednak jeszcze drugie §ledz-
two, ktore jest kontynuowane.

(Poset Janusz Cichon: Co robiliscie przez 4 lata?)

(Poset Marek Subocz: Zabolalo?)

To drugie §ledztwo, ktére jest kontynuowane,
trwa do kiedy? Do lutego 2025 r.

(Poset Janusz Cichon: 8 lat.)

Czyli w lutym 2025 r., panie ministrze, prokura-
tura nadzorowana przez prokuratora generalnego
umarza ostatecznie §ledztwo w sprawie Zondacrypto,
czyli tych nieprawidlowoSci finansowych. Dlaczego
je umorzyta? To jest pytanie do pana, do panskiego
rzadu, a przede wszystkim do ministra sprawiedli-
woéci i pana premiera. I uwaga: od kwietnia 2025 r.,
cho¢ rzadzicie juz 1,5 roku, przez kolejne miesigce,
czyli przez calg dalszg cze$é 2025 r., az do 17 kwietnia
br., czyli 2026 r., nie robicie w sprawie Zondacrypto
dostownie nic. Nie robicie nic. Czyli w tym czasie,
kiedy powstaja te najwieksze problemy...

(Poset Janusz Cichori: Przez 8 lat nie zrobiliécie nic.)

Nie chodzi o 8 lat. Pienigdze wyciekaly teraz. Nie
zrobiliécie z tym nic i jeszcze klamiecie w sposéb ab-
solutnie bezczelny. Wychodzi tutaj premier irobi
spektakl niejawnego posiedzenia, o ktérego ujawnie-
nie apeluje. Wychodzi premier i méwi, ze jest drama-
tycznie, ze sg mafie, ze wlasciwie mamy sytuacje
absolutnie podbramkowa. Podobno o tym wszystkim
informuja stuzby. Moje pytanie, ktére zadawalem tez
wtedy i ktore dalej bede zadawal przez wasze ktam-
stwa do konca, az ta prawda wyjdzie, brzmi: Skoro
nie zrobili$cie tego w marcu i w kolejnych miesigcach

2025 r., to dlaczego po wystgpieniu premiera Tuska,
ktorego wszyscy stuchaliémy, zadna prokuratura za-
rzadzana przez ministra sprawiedliwosci, funkcjo-
nalnie podlegla tak naprawde rzadowi, nie wszczela
ani jednego §ledztwa? Dlaczego nie skorzystata z prze-
pisow Kodeksu karnego? Dlaczego nie skorzystala
z przepisow Kodeksu postepowania karnego? Dlacze-
go nie stosowala ustawy o przeciwdzialaniu praniu
brudnych pieniedzy i finansowaniu terroryzmu? Dla-
czego tego wszystkiego nie zrobili§cie? Czy kogo§ w ta-
kim razie kryli§cie? Czy to jest tylko nieudolnos§é, czy
to jest co$ wiecej?

To jednak nie koniec, szanowni panstwo. Z jednej
strony mamy deklaracje Rafatla Trzaskowskiego
z kampanii, ktéry mowil: zadnej regulacji.

(WypowiedZ poza mikrofonem)

(Poset Marek Jakubiak: Nie strasz, nie strasz, bo
sie... Wiesz co.)

7 drugiej strony w czasie rzadoéw premiera Tuska
mamy umorzone §ledztwa. Pozniej mamy kolejne
miesiace zupelnej plazy, totalnej flauty. Nie dzieje sie
w prokuraturze nic. Nikt nikogo nie $ciga. Nie ma
zatrzyman. Nie ma tymczasowych aresztowan. Nie
ma europejskich nakazéw aresztowania. Nie ma ak-
tow oskarzenia. Nie dzieje sie nic.

(Poset Janusz Cichon: Jeszcze zarzuty sie pojawia.
Spokojnie.)

Méwicie o tej ustawie, ze ona miataby cokolwiek
zmieni¢. Ona jednak niewiele by zmienita albo nie
zmienitaby nic.

(Poset Janusz Cichorn: Bedg zarzuty.)

(Poset Marek Jakubiak: W 2028 r. na pewno.) (Po-
ruszenie na sali, dzwonek)

To jednak nie koniec historii, szanowni panstwo.
Juz po niejawnym posiedzeniu Sejmu, czyli gdy po-
dobno jest tak dramatycznie, a §ledztw nie ma, po-
stepowan nie ma, prokuratura nie dziata, stuzby nie
dzialaja, nikt nie jest zatrzymany...

(Poset Krystyna Skowronska: Nawrocki §pi.)

...zarzutow nie ma, oto zdjecie z mediéw spoleczno-
Sciowych pana premiera Donalda Tuska, ktory przyj-
muje koszulke jednego z klubéw ekstraklasy i nie ma
zadnego problemu z tym, ze na tej koszulce jest reklama
Zondacrypto. Ten sam czlowiek, ktory zwoluje niejaw-
ne posiedzenie Sejmu, caly czas produkuje polityczny
dym, nie ma zadnego problemu, zeby stanaé i reklamo-
wac, jak rozumiem, swojg osobg Zondacrypto.

(Poset Marek Subocz: Bo to hipokryta.)

(Poset Wtadystaw Dajczak: 1 klamca.)

Czy to jest panstwo z tektury? Czy nie ma stuzb?
Czy premier Tusk nie wie, co robi? Czy to jest cos
wiecej, cos glebszego? (Poruszenie na sali, dzwonek)

Probujecie te swojg nieudolnosé, ten swdj drama-
tyczny brak dzialania zastonic¢ ktamstwami, ze to weta
zatrzymaly mozliwosé dziatania. Mieliscie i nadal ma-
cie wszystkie instrumenty do tego, zeby prokuratura
i stuzby dzialaly w tej sprawie, ale wy zrobiliScie co
innego. W kwietniu 2024 r. bylo pierwsze umorzone
§ledztwo, w lutym 2025 r. — drugie umorzone §ledztwo,
a pdzniej juz nic sie nie dzialo.
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Wiasciwie sami napisali$cie na siebie akt oskarze-
nia, bo ztej méwnicy klamaliScie wielokrotnie:
i przedstawiciele rzadu, i przedstawiciele Sejmu z ko-
alicji rzadowej. Mowiliscie: nie ma instrumentow, nie
jestedmy w stanie nic zrobi¢. Gdyby byta ustawa, wte-
dy by§my zadziatali. To co sie takiego zmienito po
drugim wecie pana prezydenta Nawrockiego, czyli
doktadnie 17 kwietnia, ze nagle wychodzi minister Zu-
rek 1 méwi: wszczeliSmy §ledztwo, wszczeliSmy §ledz-
two? Tylko dlaczego 17 kwietnia br., a nie w grudniu,
nie kilka miesiecy czy kilka lat wcze$niej? Dlaczego
tego nie zrobiliscie? Na to tym ludziom odpowiedzcie.
Dlaczego pozwoliliscie, zeby te pienigdze mogly by¢
w taki sposob zdefraudowane? Dlaczego pozwoliliicie,
zeby ten czlowiek wyjechat z Polski?

(Glos z sali: Dlaczego pozwoliliScie?)

Nie rzgdzito Prawo i Sprawiedliwo$c, nie rzadzila
Konfederacja. Wy rzadziliScie i to jest wasza odpo-
wiedzialno§é.

Kolejna rzecz. Pan minister méwi oburzony, ze ja
obrazam urzednikow Ministerstwa Finansow, ze ja
obrazam pana ministra, bo mowi: my§my bardzo ciez-
ko pracowali. Jeszcze raz chronologia. Rozporzadzenie
MiCA jest publikowane w europejskim Dzienniku
Urzedowym w czerwcu 2023 r. To jest koncowka rza-
déw Zjednoczonej Prawicy. 13 grudnia tego roku przej-
mujecie wiladze. Przejmujecie wladze 13 grudnia
imamy caly rok 2024. Pod koniec grudnia 2024 r.
rozporzadzenie MiCA zostaje wprowadzone czy zaczy-
na obowigzywaé w calosci. (Gwar na sali, dzwonek)

(Poset Krystyna Skowronska: A od czerwca do
grudnia? Co pan powie?)

Jezeli pani chce poréwnacé okresy od czerwca do
grudnia, to wystarczy porownac okresy od stycznia
do czerwca 2024 1., od czerwca do grudnia 2024 r., od
stycznia do czerwca 2025 r. Wtedy pani sobie odpo-
wie, ze mieliScie co najmniej trzy razy tyle czasu co
Prawo i Sprawiedliwo$¢, zeby wprowadzi¢ rozporza-
dzenie MiCA, wtedy kiedy zaczelo obowigzywac
wprost w grudniu 2024 r.

(Poset Janusz Cichon: Cztery razy nic to dalej nic.)

Zostaliscie po prostu zlapani na spalonym. Ktla-
miecie w tej sprawie w sposob absolutnie niebywaty.
To wy jesteScie winni tego, ze Zondacrypto mogla
dziataé, bo nie wstrzynali$cie postepowan i nie stu-
chaliScie prezydenta.

Kolejna rzecz. Poset Nitras mowil, ze tu bedzie
2.1, 2.0. Jezeli chodzi o weta prezydenta, to jest 4.0.
Za kazdym razem tak bedzie. Wiecie dlaczego? Bo
prezydent pokazuje wam, co zmieni¢, a wy tego nie
chcecie zmienié, dlatego te weta beda. Wiec jezeli
przedlozycie prezydentowi znowu to samo, to nie
wiem, czego sie¢ spodziewacie. Ale wydaje mi sie, ze
jest pewna refleksja. Ze jest jednak pewna refleksja
po stronie Koalicji Obywatelskiej. Dlaczego? Bo pro-
buja przedstawiaé projekt pana prezydenta jako pro-
jekt wlasciwie rzadowy. To dobrze.

Zakladam, ze to jest jednak pewne podloze do
tego, zeby zaczgé rozmawiac o poprawkach.

(Poset Krystyna Skowrorniska: Oddacie kase?)

Tutaj znowu klamstwa Nitrasa, ktory pytat, dla-
czego prezydent dopiero teraz to przedstawia. To jest
projekt rzadowy. On sie niczym nie r6zni. Szanowni
panstwo, powtérze. Przy drugim procedowaniu tej
ustawy — 16 poprawek. 16 poprawek skonsultowa-
nych z panem prezydentem, z Kancelarig Prezyden-
ta sktada Prawo i Sprawiedliwo§é. Wszystkie 16 po-
prawek bez dyskusji wyrzucacie do kosza, bo nie chce-
cie nawet na ten temat rozmawiaé.

(Poset Krystyna Skowroriska: Nie bylto podpisu.)

Bo Donald Tusk dat rozkaz: ani kroku wstecz. I wy-
rzucacie to wszystko do... Nie ma sie z czego $miag,
panie posle. Ja mysle, ze trzeba bedzie kiedy$ wycia-
gnaé konsekwencje wobec tych, ktérzy nie dopetnili
swoich obowigzkéw, nie wszczynali postepowan.

Jeszcze jeden ciekawy watek. Otz regulator es-
tonski juz w polowie 2025 r. wskazywal na nieprawi-
dlowosci w dzialaniu Zondacrypto. Z tym tez nie
zrobiliscie. Zero, zadnych dzialan. I prébujecie dzisiaj
przerzuci¢ odpowiedzialno$¢ na pana prezydenta, na
opozycje, czy to na Prawo i Sprawiedliwo$¢, czy na
Konfederacje, na wszystkich innych. Tylko ze odpo-
wiedzialno$¢ jest po waszej stronie. (Gwar na sali,
dzwonek)

Szanowni Panstwo! Wystarczy przeczytac¢ ten
projekt pana prezydenta. To jest 16 konkretnych po-
prawek. Te poprawki juz byly w parlamencie. Ja je
przedstawiatem. Tylko wiecie panstwo, zeby o czyms$
mowié, najpierw trzeba to przeczytac. A problem jest
taki, ze wy chcecie moéwi¢, czasami nawet mowicie,
tylko nie macie zielonego, bladego pojecia, co jest
w projekcie prezydenckim.

(Poset Krystyna Skowrorniska: Co pan opowiada?)

Gdybym zapytatl o te poprawki, to okazatoby sie,
ze nie znacie zadnej z nich.

Wiec mam nadzieje, ze wreszcie pdjdziecie po rozum
do glowy. (Gwar na sali, dzwonek)

Jest pan jeszcze marszalek Sawicki. Pan marsza-
tek Sawicki pytal przedstawiciela prezydenta, jak
rozumiem, co sie wydarzylo.

(Poset Marek Sawicki: Do pana Boguckiego.)

A to nie pytanie do mnie, panie marszatku, tylko
do rzadu. Dlaczego przez te wszystkie miesigce pan
Zurek, rzad, w ktorym pan jest, nie wszczynal poste-
powan i nie chronit Polakow.

(Poset Marek Sawicki: Ja pana pytalem, pan zmie-
nil zdanie.)

Mysle, ze to jest dobre pytanie, ktére powinien
pan skierowa¢ do premiera Tuska, powinien pan
skierowac¢ do ministra sprawiedliwoSci, poprzedniego
czy obecnego, do koordynatoréw stuzb, do ministra
finansow, do koordynatora stuzb specjalnych, a tak-
ze do ministra spraw wewnetrznych i administracji.
Jak to jest wszystko takie ruskie, to dlaczego to nie
jest na liscie sankcyjnej? Dziekuje bardzo. (Oklaski)

(Poset Joanna Borowiak: Brawo!)
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Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Dziekuje bardzo panu ministrowi.

Wysoka Izbo! Panie Postanki! Panowie Postowie!
My tutaj czwartg godzine debatujemy o kryptoakty-
wach i przypomne, ze po raz trzeci w Sejmie. Pan-
stwo w wiekszoSci przyszliScie dopiero na sale. Ja
rozumiem, ze macie duzo energii i werwy, ale jesli
rozmowy, to w kuluarach, poniewaz mamy jeszcze
jedno wystgpienie — podsekretarza stanu w Minister-
stwie Finanséw pana Jaroslawa Nenemana, ktorego
wlasnie prosze o zabranie...

(Poset Janusz Cichon: Juranda Dropa.)

Przepraszam bardzo, pana Juranda Dropa.

Zapraszam podsekretarza stanu w Ministerstwie
Finanséw Juranda Dropa, druk nr 2529.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Finansow
Jurand Drop:

Pani Marszalek! Panie Postanki! Panowie Posto-
wie! To juz jest raczej koniec dyskusji, wobec czego
w tym kontek§cie ja mam raczej odpowiedzie¢ na
pytania i tematy, ktore pojawiaty sie w tej dyskusji.

Rozpoczne od uwag pana posta Kuzmiuka (Gwar
na sali, dzwonek) oraz pojawiajacych sie w czasie dys-
kusji uwag, ze przyjecie ustawy juz w grudniu, tzn.
podpisanie przez pana prezydenta ustawy i brak tego
pierwszego weta, nic by nie zmienito. To sie pojawilo
w kilku pytaniach. Najwazniejsze, co powinniSmy
wiedzie¢: nie jest prawda, ze zawetowana ustawa nie
wplynelaby na ochrone klientow Zondacrypto.
Whplynetaby na te ochrone. Ustawa obowigzywalaby
-1 bedzie obowigzywala, gdy zostanie podpisana - po
14 dniach od dnia ogloszenia. Zdecydowana wiek-
sz0§¢ samej ustawy bytaby w mocy i przepisy MiCA
moglyby byé stosowane. Okres przejsciowy, ktory jest
wskazany w ustawie, byt zaproponowany do 1 lipca
tego roku. Mial on na celu umozliwienie firmom, kto6-
re cheg sie zarejestrowac w Polsce w rezimie MiCA,
zrobienie tego. Weto prezydenta spowodowalo, ito
znowu przejawialo sie w réznych uwagach, ze firmy
nie mogly sie rejestrowaé. Wobec tego cata konstruk-
cja, ktora umozliwiala im to, zeby w Polsce sie zare-
jestrowaly, zostala zburzona przez weto, iprzez
pierwsze, i przez drugie. Wobec tego jednym z efek-
tow weta jest to, ze w Polsce nie rejestruja sie firmy
(Gwar na sali, dzwonek) oferujace posrednictwo
w kryptoaktywach.

(Poset Witold Tumanowicz: Dobra, juz gtosujmy.)

Wobec tego jesli pojawialy sie glosy, ze kto§ znisz-
czyl mozliwo§é funkcjonowania polskich firm, to
z pewnoscig zniszczylo to weto.

(Poset Witold Tumanowicz: Panie ministrze, glo-
sujmy juz.)

To tyle, jesli chodzi o ten jeden okres przejSciowy.
Natomiast sama ustawa przewiduje mozliwo$¢ wy-
kreélenia z rejestru VASP-6w, czyli tego, co w tym

momencie jest w Katowicach, tego typu podmiotow.
To jest art. 162 ustawy. Tym samym firma Zonda-
crypto, a przynajmniej obstugujaca ja, po 14 dniach
trafialaby pod pelny rezim rozporzadzenia MiCA
i pod pelny rezim polskiej ustawy, a KNF dyspono-
walby pelnym katalogiem narzedzi wobec tego pod-
miotu: wpisaniem domeny Zondacrypto do prowadzo-
nego przez KNF rejestru domen, wpisaniem na liste
ostrzezen, blokowaniem rachunkow kryptoaktywow,
blokowaniem §rodkéw pienieznych. To jest bardzo
istotna sprawa (Gwar na sali, dzwonek) i to mieli-
§my réwniez, prawde mowigc, przy dyskusji w przy-
padku drugiego weta. Chodzi o to, ze ustawa dawa-
taby KNF-owi mozliwoéci interwencji juz w grudniu.
A teraz, je§li méwimy o Zondacrypto i zastanawiamy
sie, jaki to byl rodzaj biznesu, to trzeba powiedzie¢,
ze pojawialy sie oczywiscie uzasadnione w ten czy
inny sposéb tezy, ze byta to po prostu piramida finan-
sowa. Logika funkcjonowania kazdej piramidy finan-
sowej jest taka, ze chodzi o pozyskiwanie kolejnych,
kolejnych i kolejnych klientow, ktérzy dostarczaliby
pienigdze. Weto prezydenta umozliwialo funkcjono-
wanie tej firmy, nie mozna bylo podjaé dzialan wobec
niej, wobec czego umozliwiano nacigganie kolejnych
klientéw. (Gwar na sali, dzwonek) Juz nie wspomne
o0 sponsoringu i reklamowaniu sie przez Zondacrypto
np. w polskim sporcie. I tu znowu: bylo mozliwe pod-
jecie dzialan przez KNF. Gdyby KNF miat uprawnie-
nia wynikajace z tej ustawy, mogtby interweniowaé
w grudniu, a jeszcze przez miesigce mozna bylo na-
ganiaé kolejnych klientow. Fakt posiadania - to, co
pan posel Kuzmiuk méwit - licencji estonskiej w tym
by nie przeszkadzal, nie przeszkadzalby w podjeciu
dziatan przez KNF, co wiecej, dawaltby mozliwosé
wspolpracy z nadzorem estonskim. To jest w tej usta-
wie, zresztg tak samo jest w ustawie zaproponowanej
przez pana prezydenta.

Pan poset Tumanowicz i pan poset Mentzen za-
rowno w kontekscie ustawy zaproponowanej przez
Konfederacje, jak i w czasie pytan wspominali kolej-
ny raz, ze jest to przeregulowane. Chodzi o to, ze
ustawa rzadowa prowadzi do przeregulowania rynku
lub ze bedzie co$§ po uwazaniu stron. Jeszcze raz
chcialbym powiedzie¢ to, co wezeéniej powiedziatem:
projekt Konfederacji nazwany projektem Piecha, po-
niewaz prof. Piech jest przedstawiany jako jej autor,
to jest Unia Europejska plus nieskonczono§é. (Okla-
ski) Zostawia nieograniczone mozliwosci dziatania
dla KNF-u, poniewaz — ito czytalem na poczatku
naszej dyskusji, art. 16 projektu Konfederacji — pozo-
stawia pelng dowolno$¢ KNF-owi w stosunku do
tego, jakie bedzie podejmowat Srodki. Wobec tego —
znowu jesli chodzi o zarzuty wlasnie pana posta Tu-
manowicza, ze co§ bedzie po uwazaniu stron albo co$
jest nieproporcjonalne — akurat projekt Konfederacji
idzie w druga strone, bo wszystko zostaje niejasne,
wszystko zostaje po uwazaniu stron. Juz abstrahuje
od tego, ze projekt jest niezgodny z ustawa o jezyku
polskim. To jest tez bardzo ciekawe, ze projekt jest
niezgodny z naszg technikg prawodawcza, w ogole.
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Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Finansow
Jurand Drop

Jest szereg klauzul generalnych i niezdefiniowanych
pojec: niemoznoé¢ techniczna, naktad pracy KNF-u.
Uzyte wyrazenia sg catkowicie nieprecyzyjne. Projekt
Konfederacji bylby catkowicie nieskuteczny. Nie wska-
zuje on, jakie sankcje moze natozy¢ KNF. Przepis do-
tyczacy odpowiedzialnoS§ci karnej zawiera ograniczenie
odpowiedzialnoS§ci karnej wylgcznie do sytuacji, w kto-
rej dziatalno$c prowadzona jest w celu osiggniecia ko-
rzySci majatkowej umysélnie, co bardzo ogranicza za-
kres karalnosci, nie wspominajac o wylomach w sys-
temie prawnym itd. Projekt Konfederacji w ogéle nie
umozliwia stosowania MiCA w polskim systemie
prawnym. ’

Mysle, jak méwil pan posel Cwik, ze to jest bez-
krytyczne przyjecie projektu prof. Piecha, ktory pew-
nie zna sie troche na blockchainie, natomiast catko-
wicie, jak wida¢ po projekcie ustawy zaprezentowa-
nym przez Konfederacje, nie wie, jak sie pisze ustawy
ijak dziata prawo.

(Poset Stawomir Nitras: Panie ministrze, wystarczy.)

Wystarczy, dobrze. My§le, ze dosy¢ szeroko dys-
kutowaliSmy.

Jesli chodzi o pytanie, ile pieniedzy Polacy straci-
li przez weto prezydenta, to ciezko bedzie zdefinio-
wac. Ale tak jak powiedzialem, na pewno w przypad-
ku Zondacrypto, bo padly konkretne pytania, firma
funkcjonowata dtuzej, niz by mogta.

Dobrze, nie bede panstwu postom przediuzat.
Bardzo duzo bylo dyskusji na ten temat, pojawily sie
wszystkie argumenty. To jest trzeci raz i jutro bedzie-
my w komisji dalej nad tym pracowac. Dziekuje bar-
dzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Monika Wielichowska:

Bardzo dziekuje, panie ministrze.

Tym samym zamykam dyskusje™.

W dyskusji zgloszono wnioski o odrzucenie w pierw-
szym czytaniu projektow ustaw z drukéw nr 2363
12529,

Zostal takze zgloszony wniosek o skierowanie
projektow ustaw do Komisji Finanséw Publicznych
oraz do Komisji Gospodarki i Rozwoju. Ale ten wnio-
sek zostal pisemnie wycofany przez pana posta Go-
motle, ktory go sktadal.

Przed chwilg zostal zgloszony wniosek o przejScie
do drugiego czytania projektu z druku nr 2528 bez
odsylania do komisji.

Do glosowania nad tymi wnioskami przystapimy
w bloku glosowan.

Wysoka Izbo! Mamy jeszcze dwa skierowania.

Marszalek Sejmu, po zasiegnieciu opinii Prezy-
dium Sejmu, proponuje, aby Sejm skierowal poselski
projekt ustawy o kryptoaktywach zawarty w druku
nr 2530 i przedstawiony przez prezydenta Rzeczypo-

*) Teksty wystapien niewygloszonych w zatgczniku.

spolitej Polskiej projekt ustawy o rynku kryptoakty-
wow zawarty w druku nr 2528 do Komisji Finansow
Publicznych w celu rozpatrzenia.

Jezeli nie uslysze sprzeciwu, bede uwazata, ze Sejm
propozycje przyjal.

Sprzeciwu nie stysze.

Jednocze$nie marszalek Sejmu, na podstawie
art. 95b regulaminu Sejmu, wyznacza termin przed-
stawienia sprawozdania przez komisje umozliwiajacy
rozpatrzenie go na biezgcym posiedzeniu Sejmu.

Oglaszam minute przerwy.

(Przerwa w posiedzeniu od godz. 18 min 42
do godz. 18 min 50)

Marszalek:

Wznawiam obrady.

Przepraszam, ze panstwo chwile czekalicie, ale
byt wniosek zgloszony tuz przed przerwa w obradach
i trzeba byto to wszystko pozmieniaé, wiec bede czy-
tal wolno, zeby sie nie pomylic.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Naprawde uwazacie, ze to jest fajne? Moja wesola
gromadka ukochana.

Powracamy do rozpatrzenia punktu 4. po-
rzadku dziennego: Pierwsze czytanie poselskie-
go projektu ustawy o rynku kryptoaktywow.

W dyskusji zgloszono wniosek o odrzucenie pro-
jektu ustawy w pierwszym czytaniu, ktory poddam
pod glosowanie.

Odrzucenie tego wniosku oznaczac bedzie, ze Sejm,
zgodnie z propozycja zaopiniowang przez Prezydium
Sejmu, skierowat ten projekt ustawy do Komisji Finan-
s6w Publicznych w celu rozpatrzenia.

Przystepujemy do gtosowania.

Kto z pan i panéw postoéw jest za przyjeciem wnio-
sku o odrzucenie w pierwszym czytaniu projektu
ustawy zawartego w druku nr 2363, zechce podniesé
reke i nacisngé przycisk.

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat?

Glosowalo 409 poslow. 12 - za, 222 — przeciw,
175 sie wstrzymato.

Sejm wniosek odrzucil, a tym samym skierowal
ten projekt ustawy do Komisji Finanséw Publicznych
w celu rozpatrzenia.

Na podstawie art. 95b regulaminu Sejmu wyzna-
czam termin przedstawienia sprawozdania przez
komisje umozliwiajacy rozpatrzenie go na biezacym
posiedzeniu Sejmu.

Powracamy do rozpatrzenia punktu 6. po-
rzadku dziennego: Pierwsze czytanie przedsta-
wionego przez Prezydenta Rzeczypospolitej Pol-
skiej projektu ustawy o rynku kryptoaktywow.

Uprawniony wnioskodawca, na podstawie art. 51
ust. 1 pkt 2 regulaminu Sejmu, zlozy! wniosek o przy-
stapienie do drugiego czytania projektu ustawy bez
kierowania go do komisji.

Whniosek uzasadnia pilng regulacja.
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Marszalek

Whiosek ten poddam pod glosowanie.

Odrzucenie tego wniosku bedzie oznaczaé, ze
Sejm skierowal projekt ustawy do Komisji Finansow
Publicznych w celu rozpatrzenia.

Przystepujemy do gltosowania.

Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem wnio-
sku o przystapienie do drugiego czytania projektu
bez odsylania do komisji, zechce podniesé reke i na-
cisng¢ przycisk.

Prositem was o pomoc, powiedzialem, ze mamy
problemy.

(Poset Joanna Borowiak: My nie mamy problemu.)

Czy mozecie kiedy$ potraktowac mnie tak, jak ja
was? (Poruszenie na sali)

(Gtos z sali: Nie zyczylby pan sobie tego.)

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat?

Glosowalo 410 posltow. 186 — za, 223 — przeciw,
1 sie wstrzymat.

Sejm wniosek odrzucil, a tym samym skierowal
ten projekt ustawy do Komisji Finansow Publicznych
w celu rozpatrzenia.

Na podstawie art. 95b regulaminu Sejmu wyzna-
czam termin przedstawienia sprawozdania przez
komisje umozliwiajacy rozpatrzenie go na biezgcym
posiedzeniu Sejmu.

Bardzo panstwu serdecznie dziekuje za pomoc.

Powracamy do rozpatrzenia punktu 7. po-
rzadku dziennego: Pierwsze czytanie rzadowego
projektu ustawy o rynku kryptoaktywow.

W dyskusji zgloszono wniosek o odrzucenie pro-
jektu ustawy w pierwszym czytaniu, ktory poddam
pod glosowanie.

Odrzucenie tego wniosku oznaczac bedzie, ze Sejm,
zgodnie z propozycja zaopiniowang przez Prezydium
Sejmu, skierowat ten projekt ustawy do Komisji Finan-
s6w Publicznych w celu rozpatrzenia.

Przystepujemy do gtosowania.

Kto z pan i panéw postoéw jest za przyjeciem wnio-
sku o odrzucenie w pierwszym czytaniu projektu
ustawy zawartego w druku nr 2529, zechce podniesé
reke i nacisngé przycisk.

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymal?

Glosowato 410 postéw. 188 — za, 222 — przeciw,
nikt sie nie wstrzymat.

Sejm wniosek odrzucil, a tym samym skierowal
ten projekt ustawy do Komisji Finansow Publicznych
w celu rozpatrzenia.

Na podstawie art. 95b regulaminu Sejmu wyzna-
czam termin przedstawienia sprawozdania przez
komisje umozliwiajacy rozpatrzenie go na biezacym
posiedzeniu Sejmu.

Oglaszam minute przerwy i jeszcze raz bardzo
serdecznie dziekuje PiS-owi za pomoc.

(Przerwa w posiedzeniu od godz. 18 min 56
do godz. 18 min 59)

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Dzieni dobry panstwu. (Gwar na sali)

Bardzo prosze o uspokojenie rozmow.

Bardzo prosze panstwa posiéw, ktérzy nie bedg
zabierac glosu w tych punktach, o przeniesienie roz-
méw do kuluaréw.

Wznawiam obrady.

Przystepujemy do rozpatrzenia punktu 8. po-
rzadku dziennego: Sprawozdanie Komisji Finan-
sow Publicznych o rzadowym projekcie ustawy
o zmianie ustawy - Ordynacja podatkowa oraz
niektorych innych ustaw (druki nr 2287 i 2480).

Prosze panig posel Katarzyne Kierzek-Koperska
o przedstawienie sprawozdania komisji.

Bardzo prosze, pani poset.

Posel Sprawozdawca
Katarzyna Kierzek-Koperska:

Szanowna Pani Marszalek! Panie Ministrze! Wy-
soka Izbo! Mam przyjemnoéé przedstawi¢ (Gwar na
sali, dzwonek) sprawozdanie o projekcie ustawy, kto-
ry nowelizuje az 19 ustaw, w tym gléwnie Ordynacje
podatkowa.

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Pani posel, chwileczke.

Bardzo prosze panstwa postow i postanki o za-
konczenie rozmoéw.

Bardzo prosze, pani posel.

Posel Sprawozdawca
Katarzyna Kierzek-Koperska:

Projekt ten ma charakter doprecyzowujacy i de-
regulacyjny, a jego celem jest ograniczenie nadmier-
nych obowigzkéw biurokratycznych oraz uporzadko-
wanie przepisow dotyczacych schematow podatko-
wych. Rzadko ktéry projekt, prosze panstwa, jest tak
przyjazny dla podatnikow jak ten.

Tych zmian jest rzeczywiScie bardzo duzo. Najwaz-
niejsze zmiany obejmuja: wylgczenie schematow podat-
kowych z zakresu interpretacji indywidualnych — kwe-
stie dotyczace MDR nie bedg przedmiotem interpreta-
¢ji indywidualnych przepisow prawa podatkowego; li-
kwidacje obowigzku raportowania krajowych schema-
tow podatkowych — raportowaniu podlega¢ bedg wy-
tacznie schematy transgraniczne, zgodnie z wymogami
prawa unijnego; zniesienie obowigzku raportowania
przez promotorow objetych tajemnica zawodowa — pro-
jekt usuwa obowigzki raportowe wobec podmiotow
zobowigzanych do zachowania prawnie chronionej ta-
jemnicy zawodowej; dostosowanie przepisow do dyrek-
tyw unijnych, w tym DAC8 - w szczegdlnosci w zakre-
sie danych przekazywanych w informacji o schematach
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Posel Sprawozdawca
Katarzyna Kierzek-Koperska

podatkowych oraz zasad nadawania i uniewazniania
numeru schematu podatkowego.

Projekt ustawy przewiduje rowniez szereg zmian
upraszczajacych obowigzki podatnikow oraz uspraw-
niajacych postepowania podatkowe. Najwazniejsze
rozwigzania w tym zakresie obejmuja: doprecyzowa-
nie zasad obliczania terminéw — jednoznaczne okre-
§lenie, ze w przypadku gdy koniec terminu przypada
na sobote lub dzien ustawowo wolny od pracy, termin
ulega odpowiednio wydtuzeniu; doprecyzowanie prze-
pisow dotyczacych zwrotu podatku - umozliwienie
organom podatkowym okre§lania prawidlowej wyso-
koSci zwrotu podatku, podatku naliczonego lub nad-
wyzki podatku naliczonego nad naleznym w podatku
VAT do odliczenia w kolejnych okresach rozliczenio-
wych; integracje PUESC z systemem platnosci BLIK
- wprowadzenie zmian dostosowawczych zwigzanych
z wdrozeniem nowoczesnych form platno$ci w ramach
platformy uslug skarbowo-celnych; mozliwo§¢ umo-
rzenia podatku przed terminem platnoSci - rozszerze-
nie instrumentéw ulgowych dla podatnikow; zniesie-
nie obowigzku skladania wniosku o stwierdzenie
nadplaty - w sytuacji gdy nadpltata wynika bezposred-
nio ze skorygowanej deklaracji; dostosowanie przepi-
s6w o pelnomocnictwach i doreczeniach — w zwigzku
ze zmianami wynikajacymi z ustawy o doreczeniach
elektronicznych; mozliwoé¢ zdalnego przestuchania
strony lub §wiadka — wprowadzenie mozliwoSci pro-
wadzenia czynnosci przy uzyciu §rodkéw komunikacji
na odleglo$¢ oraz utrwalania obrazu lub dzwieku
z przestuchania; usprawnienie wspélpracy miedzy
instytucjami publicznymi — poprzez zmiany w przepi-
sach dotyczacych tajemnicy skarbowej, utatwiajace
realizacje zadan m.in. przez rzecznika praw obywatel-
skich, rzecznika matych i érednich przedsiebiorcéw,
Narodowy Fundusz Zdrowia, Polskg Agencje Nadzoru
Audytowego oraz szefa Krajowego Centrum Informa-
¢ji Kryminalnych.

Ponadto projekt ustawy przewiduje takze zmiany
w zakresie postepowania sgdowoadministracyjnego,
odpowiedzialno$ci za wykroczenia skarbowe oraz
cyfryzacji administracji skarbowej. W szczegdlnosci
w tym zakresie projekt zaklada: przyznanie mini-
strowi wlasciwemu do spraw finansow publicznych
prawa do wystepowania do Naczelnego Sgdu Admi-
nistracyjnego o podjecie uchwaly abstrakcyjnej —
zmiana ma stuzy¢ ujednoliceniu orzecznictwa sadow
administracyjnych w sprawach podatkowych; usu-
niecie watpliwosci dotyczacych terminéw proceso-
wych — doprecyzowany zostanie termin wniesienia
skargi do wojewddzkiego sgdu administracyjnego na
opinie transgraniczna, o ktérej mowa w art. 119zz1 § 1
Ordynacji podatkowej, oraz na odmowe jej wydania;
wprowadzenie do Kodeksu karnego skarbowego in-
stytucji mandatu zaocznego - rozwigzanie to ma ogra-
niczy¢ konieczno$c osobistego stawiennictwa spraw-
cy wykroczenia skarbowego w siedzibie organu pro-

wadzacego postepowanie przygotowawcze oraz roz-
szerzy¢ przestanki uchylenia mandatu karnego;
rozszerzenie dostepu do e-Urzedu Skarbowego — pro-
jekt umozliwia korzystanie z elektronicznych ustug
administracji skarbowej szerszej grupie podmiotow
niz dotychezas, co ma zwiekszy¢ dostepno§é i uspraw-
ni¢ kontakt podatnikow z administracja.

Uwzgledniono tez przepisy przejsciowe. M.in. w celu
jednoznacznego okre$lenia momentu obowigzywania
przepisow wylaczajacych mozliwo§¢ wydawania inter-
pretacji indywidualnych dotyczacych przepisow prawa
podatkowego zawartych w dziale III rozdziale 11a Or-
dynacji podatkowe]j projekt przewiduje przepis przej-
Sciowy zawarty w art. 20. Zgodnie z tym rozwigzaniem
do spraw wszczetych przed dniem wejsScia w zycie usta-
wy stosowane bedg przepisy dotychczasowe. Oznacza
to, ze wszystkie postepowania dotyczace wydania in-
terpretacji indywidualnych w zakresie MDR, ktére
zostaly rozpoczete przed wejSciem w zycie nowych re-
gulacji inie zostaly prawomocnie zakonczone, bedg
podlegaly rozpatrzeniu na podstawie obecnie obowig-
zujgcych przepiséw, niezaleznie od etapu postepowania,
na jakim sie znajduja.

Podsumowujac: Nowelizacja przepiséw dotycza-
cych schematéow podatkowych ma na celu istotne
ograniczenie obcigzen administracyjnych po stronie
przedsiebiorcow oraz uproszczenie obowigzkow zwig-
zanych z raportowaniem MDR. Zmiany przyczynig
sie do zmniejszenia liczby dokumentéw skladanych
do szefa Krajowej Administracji Skarbowej, ograni-
czenia liczby procedur oraz skrdcenia czasu potrzeb-
nego na ocene, czy dane uzgodnienie stanowi sche-
mat podatkowy podlegajacy raportowaniu. Dziekuje.
(Oklaski)

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Dziekuje bardzo, pani posel.

Sejm ustalil, ze w dyskusji nad tym punktem po-
rzadku dziennego wystucha 5-minutowych o$wiad-
czen w imieniu klubow i 3-minutowych o$wiadczen
w imieniu kot.

Otwieram dyskusje.

Jako pierwszego zapraszam pana posta Andrzeja
Kosztowniaka, Klub Parlamentarny Prawo i Spra-
wiedliwosc.

Posel Andrzej Kosztowniak:

Bardzo dziekuje.

Pani Marszalek! Panie Ministrze! Szanowni Pan-
stwo! Mam przyjemno$¢ odniesienia sie w imieniu
Klubu Parlamentarnego Prawo i Sprawiedliwo§é do
sprawozdania komisji o rzagdowym projekcie ustawy
o zmianie ustawy — Ordynacja podatkowa oraz niekté-
rych innych ustaw z drukow nr 2287 i 2480.

Powyzszy projekt rzeczywiscie, tak jak tu weze-
$niej posel sprawozdawca okreslita, odnosi sie w duzej
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mierze do MDR-6w, czyli schematéw podatkowych.
Odnosi sie réwniez do pewnych dzialan podatkowych,
ktore trzeba zgltaszaé do urzedu. Dotyczy ulatwienia
poszczegdlnych platnoSci podatnikéw, np. kazdy be-
dzie mogt zaplaci¢ za podatnika podatek do 5 tys. zl.
Zmniejszajg sie formalnoS§ci podatkowe. Nowe przepi-
sy zakladajg m.in. to, ze jezeli nadplata podatku wy-
nika z korekty deklaracji, to urzad sam jg rozliczy.
Oznacza to, ze wyjasnienie od podatnika bedzie
wymagane tylko wtedy, kiedy przekracza to wartosc
10 tys. zt. Ponadto urzad skarbowy bedzie mogt sko-
rygowaé¢ w deklaracji podatkowej drobne bledy do
10 tys. zl bez zbednej korespondencji z podatnikiem.
Ulatwiona zostanie réwniez, szanowni panstwo, for-
mula zwrotu oplaty skarbowe;.

Rzeczywiscie jest tak, ze powyzsze przepisy bedg
prowadzity do utatwienia procesu. Powyzszy projekt
ustawy wprowadza wiele deregulacji, wiec klub Pra-
wa i SprawiedliwoSci jest za jego przyjeciem. Dzieku-
je serdecznie.

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Dziekuje bardzo.
Zapraszam panig posel Magdalene Losko, Klub
Parlamentarny Koalicja Obywatelska.

Posel Magdalena Y.osko:

Szanowna Pani Marszatek! Wysoka Izbo! W imie-
niu klubu Koalicji Obywatelskiej mam zaszczyt przed-
stawi¢ stanowisko wobec rzgdowego projektu ustawy
o zmianie ustawy — Ordynacja podatkowa oraz nie-
ktorych innych ustaw z drukéw nr 2287 i 2480. Pro-
jekt zawiera szereg oczekiwanych zmian upraszcza-
jacych relacje podatnik6w z administracjg skarbowa
oraz porzadkujacych przepisy dotyczace raportowa-
nia schematéw podatkowych. W wielu obszarach od-
powiada on na postulaty zglaszane zaréwno przez
przedsiebiorcow, doradeéw podatkowych, jak i $rodo-
wiska eksperckie. Zmiany obejmujg nie tylko samg
Ordynacje podatkowa, ale réwniez 19 innych ustaw,
w tym m.in. Kodeks karny skarbowy, ustawe o Kra-
jowej Administracji Skarbowej, ustawe o dorecze-
niach elektronicznych oraz przepisy dotyczace wy-
miany informacji podatkowej.

Ordynacja podatkowa w ostatnich latach podlega-
ta licznym nowelizacjom. Wprowadzone zostaly m.in.
e-Urzad Skarbowy czy ustuga e-PIT. Uruchomiono
indywidualne mikrorachunki podatkowe i subkonta
dedykowane podatnikom. Réwnolegle wzmacniano
prawa podatnika. Do polskiego systemu podatkowego
wprowadzono zasade rozstrzygania watpliwosci na
korzy$c¢ podatnika.

Dzisiejsza nowelizacja jest kolegjnym krokiem w tym
kierunku. Pozytywnie oceniamy przede wszystkim

rozwigzania ograniczajgce zbedny formalizm i zwiek-
szajace bezpieczenstwo podatnikéw. Na aprobate za-
sluguje podwyzszenie z 1 tys. zt do 5 tys. zI limitu,
jesli chodzi o zaptate podatku przez inny podmiot niz
podatnik. Jest to dostosowanie przepiséw do realiow
obrotu gospodarczego. Klub Koalicji Obywatelskiej
popiera réwniez wprowadzenie mozliwoSci umozenia
podatku jeszcze przed powstaniem zalegloSci podat-
kowej. To racjonalne rozwigzanie pozwalajgce orga-
nom podatkowym szybciej reagowac, réwniez w sytu-
acjach kryzysowych, bez narazania podatnikéw na
odsetki, egzekucje czy odpowiedzialno$¢ karno-skar-
bowa. Za wlaéciwy kierunek uznajemy takze zniesie-
nie obowigzku sktadania odrebnego wniosku o stwier-
dzenie nadplaty w przypadku korekty deklaracji.
Ograniczenie biurokracji, uproszczenie procedur po-
winno by¢ jednym z podstawowych standardéw nowo-
czesnej administracji podatkowe;.

Bardzo istotng zmiang jest réwniez odejscie od
obowigzku raportowania tzw. schematéw krajowych.
Dotychczasowe przepisy nakladaly na podatnikéw
i przedsiebiorcow ogromne obowiazki sprawozdawcze,
ktore, jak pokazuje praktyka, nie przynosily propor-
cjonalnych efektéw dla administracji skarbowej. To
przyklad nadmiernej regulacji. Pozytywnie oceniamy
rowniez dostosowanie przepiséw do orzecznictwa Try-
bunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej w zakresie
ochrony tajemnicy zawodowej. W demokratycznym
panstwie prawa tajemnica adwokacka, radcowska czy
doradcy podatkowego nie moze by¢ iluzoryczna.

Projekt porzadkuje rowniez kwestie wlasciwosci
organéw podatkowych, pelnomocnictw, doreczen
elektronicznych izasad prowadzenia postepowan
podatkowych. W wielu miejscach przepisy zostajg
doprecyzowane tak, aby ograniczy¢ spory interpre-
tacyjne i zwiekszyé pewno$¢ prawa. Waznymi ele-
mentami projektu sg takze dalsza cyfryzacja admi-
nistracji skarbowej i zwiekszenie dostepnosci ustug
elektronicznych dla obywateli, przedsiebiorcéw oraz
instytucji publicznych. Przykladem takiego rozwia-
zania jest integracja systemu Platformy Ustug Elek-
tronicznych Skarbowo-Celnych z ptatnoéciami BLIK.

W zwigzku z powyzszym klub Koalicji Obywatel-
skiej wnosi o przyjecie projektu ustawy. Dziekuje
bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Dziekuje bardzo, pani posel.

Zapraszam pana posta Mirostawa Adama Orlin-
skiego, Klub Parlamentarny Polskie Stronnictwo
Ludowe.

Posel Mirostaw Adam Orlinski:
Szanowna Pani Marszalek! Panie Ministrze! Wy-

soka Izbo! Szanowni Panstwo! W imieniu Klubu Par-
lamentarnego Polskie Stronnictwo Ludowe przedsta-
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wiam stanowisko odno$nie do sprawozdania komisji
o rzgdowym projekcie ustawy o zmianie ustawy — Or-
dynacja podatkowa oraz niektérych innych ustaw.

W dyskusji na posiedzeniu Komisji Finanséw Pu-
blicznych oraz na posiedzeniu podkomisji stalej do
monitorowania systemu podatkowego omawialiSmy
ten projekt dokladnie, analizowali$émy jego zapisy.

Tak jak bylo powiedziane, dotyczy on zmiany
19 ustaw, czyli Ordynacji podatkowej, Prawa o adwo-
katurze, ustawy o radcach prawnych, o podatku do-
chodowym od osob fizycznych, prawnych, Prawa
bankowego, Kodeksu karnego skarbowego, a takze
postepowan przed sgdami administracyjnymi. Wy-
brzmiewa na tej sali, ze ten projekt ma poprawiaé
relacje miedzy podatnikami i organami podatkowy-
mi oraz zwiekszy¢ efektywnosc dziatania tych orga-
néw. Wychodzi on naprzeciw, o czym juz tutaj mowi-
liSmy, oczekiwaniom podatnikow odno$nie do nowe-
lizacji tej ustawy. Chodzi o doprecyzowanie niekto-
rych terminéw, wylaczenie tych schematow podatko-
wych z instytucji interpretacji indywidualnej przepi-
sow prawa podatkowego, zmiany niektorych przesta-
nek, zmiany dostosowawcze, m.in. dotyczace ptatno-
§ci w systemie BLIK, czy doprecyzowanie niektorych
obowigzkow. Jest to kompleksowa ustawa. Wprowa-
dza kompleksowe zmiany, rowniez, tak jak padato
z tej mownicy, doprecyzowujgce, deregulujgce, takie,
ktorych oczekujg podatnicy.

Wydaje sie, ze jest to krok w dobrym kierunku,
kompleksowe rozwigzanie i jako Polskie Stronnictwo
Ludowe popieramy ten projekt. Oczekujemy kolej-
nych zmian, ktore bedg wychodzity naprzeciw ocze-
kiwaniom podatnikéw. Dziekuje. (Oklaski)

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Dziekuje bardzo.

Zapraszam pana posta Witolda Tumanowicza,
klub parlamentarny Konfederacja.

Pan poset sie rozproszyl.

(Poset Witold Tumanowicz: Rozkojarzenie.)

Bardzo prosze.

Posel Witold Tumanowicz:

Pani Marszatek! Wysoka Izbo! Projekt zawiera roz-
wigzania, ktére mozna ocenié pozytywnie, szczegdlnie
tam, gdzie ograniczane sg niektore obowigzki admi-
nistracyjne wobec przedsiebiorcow. Dotyczy to przede
wszystkim zmian zwigzanych z raportowaniem sche-
matow podatkowych MDR oraz czeSci rozwigzan do-
tyczacych nadplat i zwrotéw podatkow. Jednocze$nie
po pracach komisji rozszerzono cze§¢ kompetencji
administracji skarbowej. Chodzi przede wszystkim
0 przepisy umozliwiajace wyznaczanie innych orga-
néw do prowadzenia kontroli i postepowan podatko-

wych. Dotychczas przestanka bylo m.in. podejrzenie
popelnienia przestepstwa skarbowego lub konieczno§é
zabezpieczenia dowod6éw. Po zmianach wystarczajace
ma by¢ juz samo powigzanie postepowan czy wspolne
elementy stanu faktycznego. To jest istotna zmiana,
poniewaz daje administracji skarbowej wieksza swo-
bode w przejmowaniu i tgczeniu spraw prowadzonych
wobec podatnikow i platnikéw. OczywiScie projekto-
dawca argumentuje to potrzeba usprawnienia poste-
powan, ale pojawia sie pytanie, czy w praktyce nie
doprowadzi to do dalszej centralizacji kompetencji
KAS. Przedsiebiorcy od lat oczekujg przede wszyst-
kim stabilnego, prostego i przewidywalnego prawa
podatkowego. Dlatego Konfederacja nie bedzie gloso-
wac przeciwko ustawie. Dziekuje.

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Dziekuje.
Zapraszam pana posta Michata Potuboczka, klub
parlamentarny Konfederacja.

Posel Michal Poluboczek:

Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Ten projekt idzie
w bardzo dobrym kierunku, tylko pytanie, czy na
dzisiejsze czasy te kwoty, o ktoére podnosimy, sa wy-
starczajgce. Bo jezeli chodzi o przedsiebiorcow, to
operujg oni wielokrotnie wiekszymi kwotami. Wiec
jest to taki krok, mozna powiedzie¢, malutki kroczek
w dobrym kierunku. Ale mozna pomysle¢, aby te
kwoty, ktore tu sg wskazane, ktore automatycznie sg
przeksiegowywane, czy tez ta kwota, gdzie mozna
zaplaci¢ podatek za inny podmiot, tez mogly by¢
wieksze, bo 5 tys. zl to jest naprawde na dzisiejsze
czasy, mys$le, ze niewiele. Mozna by byto z tego zrobié
przynajmniej dziesieciokrotnie wieksza kwote i tez
by sie nic nie stato.

Uwazam, ze projekt idzie w dobrym kierunku. Co
prawda, jesli chodzi o te przestanki, o ktorych wspo-
mnial kolega Tumanowicz, ktore pozwalajg wszczaé
kontrole, to nie bedzie to budzi¢ zaufania przedsie-
biorcéw do panstwa, wrecz pogorszy te kwestie. Ale
tak czy siak, jest to projekt wart poparcia. Dziekuje.

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Zapraszam pana posta Rafala Kasprzyka, Klub
Parlamentarny Centrum.

Posel Rafal Kasprzyk:

Szanowna Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Pan-
stwo polskie ma prawo walczyé z agresywna i niele-

galng optymalizacjg podatkowa. Ma prawo i obowia-
zek Scigac tych, ktorzy wyprowadzajg pienigdze do
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rajow podatkowych, wykorzystuja luki prawne i uni-
kajg solidarnego ponoszenia ciezaréow funkcjonowa-
nia panstwa. Ma tez prawo i obowigzek likwidowac
szarg strefe, naduzycia VAT-owskie. Ale panstwo nie
moze przy tej okazji traktowaé kazdego przedsiebior-
cy, prawnika czy doradcy podatkowego jako poten-
cjalnego przestepcy. I wiasnie wokol tej granicy toczy
sie dzisiaj debata.

System MDR mial by¢ narzedziem walki z mie-
dzynarodowymi mechanizmami unikania opodatko-
wania. W praktyce czasem stawal sie symbolem nad-
miernej biurokracji, niepewnosci prawnej i przerzu-
cania odpowiedzialno$ci na obywateli. Po ponad
6-letnim okresie obowiazywania przepisow o sche-
matach podatkowych w sposéb wyrazny zarysowaly
sie obszary, ktére funkcjonujg zgodnie z zalozeniami,
a takze te, ktore stwarzajg trudnosci i wymagajg mo-
dyfikacji. W celu usprawnienia narzedzi, ktére umoz-
liwig bardziej efektywne wykonywanie obowigzkow
nalozonych przepisami MDR, zaréwno po stronie
podmiotéw przekazujacych informacje o schematach
podatkowych, jak i administracji skarbowej, w niniej-
szym projekcie zblizono obecne regulacje do brzmie-
nia dyrektywy DAC6. Przedsiebiorca w Polsce nie
powinien obawiaé sie bardziej, czy nie popelni bledu
interpretacyjnego, za ktory panstwo bedzie chcialo
go ukarac, ale skupiacé sie na tym, jak rozwijac firme,
inwestowac czy tworzy¢ miejsca pracy.

Wysoka Izbo! Musimy jasno powiedzie¢: silna go-
spodarka nie powstaje wylacznie dzieki kontrolom,
raportom, obowigzkom sprawozdawczym. Silna go-
spodarka powstaje tam, gdzie istnieje zaufanie do
panstwa, stabilno$¢ prawa i przewidywalno$¢ regu-
lacji. Polscy przedsiebiorcy nie bojg sie uczciwej kon-
kurencji, nie bojg sie placenia podatkéw. Boja sie
chaosu prawnego i cigglej niepewnosci.

Omawiany dzisiaj rzadowy projekt zmian w usta-
wach zawiera rozwigzania potrzebne i porzadkujace,
m.in. doprecyzowanie sytuacji zawodow zaufania pu-
blicznego oraz ochrony tajemnicy zawodowej. To waz-
ny kierunek, bo tajemnica zawodowa nie jest przywi-
lejem elit prawniczych, jest gwarancja bezpieczenstwa
obywatela wobec prawa. Jesli obywatel traci pewno§¢é,
ze moze bezpiecznie rozmawiac ze swoim adwokatem,
radcg prawnym czy doradcg podatkowym, to tracimy
jeden z fundamentow demokratycznego panstwa pra-
wa. Ale jednocze$nie musimy mie¢ odwage powiedziec
cos jeszcze. Polska gospodarka znajduje sie dzi§ w mo-
mencie wielkiej konkurencji geopolitycznej. Konkuru-
jemy o inwestycje z calym regionem Europy Srodko-
wej. Konkurujemy o kapital, miejsca pracy inowe
technologie. Nie wygramy tej konkurencji kolejnymi
setkami stron skomplikowanych przepisow podatko-
wych. Nie zbudujemy przewagi gospodarczej panstwa
poprzez strach przedsiebiorcéw przed urzedem. Pan-
stwo musi by¢ skuteczne wobec oszustow podatko-
wych, ale przewidywalne wobec uczciwych obywateli.

Wysoka Izbo! Polska potrzebuje dzisiaj panstwa
silnego, ktore nie ma kara¢, tylko nie przeszkadzac
w prowadzeniu biznesu. Panstwa nowoczesnego, ale
nie nadregulacyjnego. Panstwa, ktére potrafi Scigaé
mafie podatkowe, ale jednoczeénie szanuje obywate-
li, przedsiebiorcéw izasady panstwa prawa. Klub
Parlamentarny Centrum wedlug takich kryteriow
bedzie ocenia¢ zmiany w ustawach podatkowych
i dlatego popiera proponowane przez rzad rozwigza-
nia. Dziekuje. (Oklaski)

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Dziekuje.
Zapraszam pana posta Piotra Goérnikiewicza,
Klub Parlamentarny Polska 2050.

Posel Piotr Gornikiewicz:

Pani Marszalek! Wysoka Izbo! W imieniu Klubu Par-
lamentarnego Polska 2050 mam przyjemnos¢ przedsta-
wié stanowisko w sprawie sprawozdania Komisji Finan-
sow Publicznych o projekcie ustawy, ktéry po pracach
sejmowych stal sie jeszcze dojrzalszym narzedziem
naprawy relacji na linii panstwo — obywatel.

Przede wszystkim podtrzymujemy naszg ocene,
ze jest to wielka reforma raportowania schematow
podatkowych. Likwidacja obowigzku raportowania
krajowych uzgodnien to powrdt do racjonalnoéci, na
ktory przedsiebiorcy i doradcy czekali latami. Zasy-
pywanie organow informacjami o znikomym znacze-
niu bylo bledem. Skupienie sie na standardach unij-
nych, transgranicznosci i poszanowaniu tajemnicy
zawodowej to wyraz dojrzaloéci legislacyjnej, ktora
w pelni popieramy.

Kolejnym filarem, ktéry w toku prac komis;ji zy-
skatl dodatkowy atut, jest humanizacja systemu ulg.
Projekt wprowadza rewolucyjng mozliwo§é ubiegania
sie 0 pomoc, umorzenie czy rozlozenie na raty, zanim
jeszcze podatek stanie sie zalegloscia. To kluczowe
dla zachowania ptynnosci finansowej firm w trud-
nych momentach.

Cieszy takze poprawka komisji, ktéra gwarantuje,
ze takie umorzenie bedzie nastepowaé wylacznie na
wniosek podatnika. To istotny bezpiecznik podmioto-
wosci. Pomoc panstwa nie moze by¢ narzucana arbi-
tralnie, musi wynikac z woli samego zainteresowanego.

W obszarze uproszczen i walki z biurokracja spra-
wozdanie komisji przynosi kolejne dobre wiadomosci,
ktore nasz klub ocenia pozytywnie. Popieramy me-
chanizm automatyzacji zwrotu oplaty skarbowe;j.
Rezygnacja z wydawania formalnych decyzji w sytu-
acjach oczywistych to realne odcigzenie urzedéw
i skrocenie czasu oczekiwania dla obywatela.

Jesli chodzi o cyfryzacje, projekt konsekwentnie
stawia na e-Urzad Skarbowy. Podtrzymujemy opinie,
ze ztagodzenie rygoryzmu wylacznoSci cyfrowej oraz
umozliwienie zdalnych przestuchan to standardy
XXI w., ktore w koncu stajg sie faktem.
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Posel Piotr Gornikiewicz

Prace w komisji pozwolily dodatkowo doprecyzo-
wac zasady korzystania z kont juz istniejacych, co
zapewni stabilno§é i bezpieczenstwo prawne w okre-
sie przejSciowym.

Podsumowujac, powiem, ze projekt z druku nr
2480, wzbogacony o cenne poprawki komisji, to pro-
jekt nowoczesny, proobywatelski i w duzej mierze
partnerski. Budujemy panstwo, ktore ufa obywatelo-
wi istawia na dialog zamiast niepotrzebnej opresji
administracyjnej. Klub Polska 2050 bedzie glosowat
za przyjeciem projektu ustawy w brzmieniu zapropo-
nowanym przez Komisje Finansow Publicznych. Od-
notowujemy réwniez merytoryczng korekte w obsza-
rze podatku CIT. Projekt po pracach w komisji jest
kompletny, spéjny i — co najwazniejsze — przyjazny dla
tych, ktorzy tworzg polska gospodarke. Klub Parla-
mentarny Polska 2050, wierny zasadzie upraszczania
panstwa i wspierania przedsiebiorczosci, bedzie glo-
sowal za uchwaleniem tej ustawy. Dziekuje. (Oklaski)

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Dziekuje.
Zapraszam pana posta Jarostawa Sachajke, Kolo
Poselskie Demokracja Bezpoérednia.

Posel Jarostaw Sachajko:

Pani Marszalek! Panie Ministrze! Wysoka Izbo!
Rozpatrujemy projekt zmian w Ordynacji podatkowe;j
oraz szeregu innych ustaw podatkowych. To projekt
bardzo techniczny, ale jego znaczenie dla obywateli
i przedsiebiorcéw jest konkretne. Chodzi o relacje
podatnika z panstwem, o nadplaty, zwroty, korekty
deklaracji, raportowanie schematéow podatkowych
i sposob dzialania administracji skarbowej. Kierunek
tych zmian nalezy ocenié pozytywnie. Jezeli przepisy
majg uproscic zycie podatnikom, ograniczy¢ zbedne
procedury, uporzadkowaé zasady zwrotu i nadplat
oraz zmniejszy¢ nadmiarowe obowigzki raportowe,
to jest to krok w dobrg strone. Panstwo nie moze
traktowac podatnika jak podejrzanego z definicji.
Obywatel, przedsiebiorca, ksiegowy, doradca podat-
kowy czy pelnomocnik nie mogg funkcjonowac w sys-
temie, w ktorym kazda korekta, kazda nadplata
i kazdy kontakt z urzedem oznaczajg strach, niepew-
no§¢ i miesigce oczekiwania.

Pozytywnie trzeba oceni¢ rozwigzania dotyczace
nadplat i zwrotéw podatku. Jezeli podatnik wykazat
nadplate, to panstwo nie powinno przetrzymywac
jego pieniedzy dtuzej, niz to konieczne. Fiskus bardzo
sprawnie domaga sie zaplaty od obywatela, wiec oby-
watel ma prawo oczekiwac rownie sprawnego zwrotu
wtedy, gdy to panstwo jest jemu winne pienigdze.

Pozytywnie nalezy tez oceni¢ ograniczenia nad-
miarowego raportowania schematow podatkowych.
Przepisy MDR przez lata byly symbolem nadregulacji,

niejasnoSci i przerzucania odpowiedzialnosci na do-
radcow, prawnikéw i przedsiebiorcow. Walka z agre-
sywng optymalizacjg podatkowg jest potrzebna, ale
nie moze prowadzi¢ do paralizu obrotu gospodarczego.

Wazne jest takze wzmocnienie ochrony tajemnicy
zawodowej. Relacja obywatela z adwokatem, radca
prawnym czy doradcg podatkowym musi opierac sie
na zaufaniu. Panstwo nie moze pod hastem walki
z naduzyciami niszezy¢ fundamentow prawa do obro-
ny i profesjonalnej pomocy.

W zwigzku z powyzszym nasze stanowisko jest
pozytywne. Popieramy rozwigzania, ktore uprasz-
czaja procedury, porzadkujg system iwzmacniajg
prawa podatnika. Ale bedziemy rzadowi patrze¢ na
rece, zeby ta ustawa nie stala sie kolejnym przykla-
dem pieknego hasta i zlej praktyki. Bo prawdziwa
deregulacja to nie wiecej papieru w innym opakowa-
niu. Prawdziwa deregulacja to mniej strachu, mniej
uznaniowosci i wiecej zaufania do uczciwego podat-
nika. Dziekuje.

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Dziekuje bardzo.

Na tym zakonczyliémy wystapienia w imieniu
klubow i kot.

Przechodzimy do serii pytan.

Mamy zapisanych do zadawania pytan 11 postow
i postanek.

Jako pierwszg zapraszam panig poset Anne Gem-
bicka, Klub Parlamentarny Prawo i Sprawiedliwosc.
Nie ma pani posel.

Zapraszam panig posel Lidie Czechak.

(Poset Lidia Czechak: Jestem, jestem.)

Jest pani posel, jak zawsze. To bytby czarny dzien
dla Sejmu polskiego...

(Poset Lidia Czechak: Ale zawsze pan Witek byt
przede mng.)

Bardzo prosze, pani poset.

Posetl Lidia Czechak:

Szanowna Pani Marszalek! Panie Ministrze! Wy-
soka Izba! Mam dwa pytania. Czy wydluzenie termi-
nu przesylania ksigg rachunkowych w ramach JPK
wedlug ministra do 31 lipca naprawde realnie utatwi
przedsiebiorcom prawidlowe przygotowanie i za-
mkniecie dokumentacji podatkowej? Czy objecie pet-
nomocnictwem UPL-1 takze podpisywania ksiag
podatkowych ograniczy biurokracje i uprosci wyko-
nywanie obowigzkow przez ksiegowych oraz pelno-
mocnikéw podatnikéw? Dziekuje.

Wicemarszalek Dorota Niedziela:
Dziekuje, pani posel.

Zapraszam panig posel Wiolette Marie Kulpe,
Klub Parlamentarny Prawo i Sprawiedliwos¢.
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Posel Wioletta Maria Kulpa:

Dziekuje.

Pani Marszatek! Wysoka Izbo! Jakie konkretne
gwarancje procesowe przewidziano, aby mozliwo$é
samodzielnego korygowania deklaracji przez organ
podatkowy do kwoty 10 tys. zl nie prowadzita do roz-
szerzajacej interpretacji kompetencji fiskusa i fak-
tycznego ograniczenia prawa podatnika do czynnego
udzialu w postepowaniu?

Jeszcze jedna kwestia. Skoro eksperci od lat wska-
zujg, ze problemem MDR-u jest nadmierna zlozono§é
definicji, niepewno§¢ interpretacyjna i ogromne ryzy-
ko btedow po stronie przedsiebiorcéw, to dlaczego rzad
ogranicza sie tylko do cze$ciowej kosmetyki systemu,
zamiast kompleksowo przebudowaé mechanizm, kté-
ry sam biznes okresla jako jedno z najbardziej proble-
matycznych narzedzi raportowych w polskim prawie
podatkowym? Dziekuje bardzo.

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Dziekuje bardzo.
Zapraszam pana posta Witolda Tumanowicza,
klub parlamentarny Konfederacja.

Posel Witold Tumanowicz:

Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Mam pytanie od-
no$nie do przestanek powigzania postepowan oraz
wspolnych elementow stanu faktycznego lub materia-
tu dowodowego. Jak szeroko te pojecia beda mogty byé
interpretowane w praktyce przez administracje skar-
bowa przy wyznaczaniu organu do prowadzenia kon-
troli lub postepowania podatkowego? Ile postepowan
wedlug szacunkow Ministerstwa Finanséw moze zo-
stac objetych nowymi zasadami wyznaczania organéw
podatkowych po wejsciu w zycie ustawy?

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Dziekuje.
Zapraszam panig posel Bozene Lisowska, Klub
Parlamentarny Koalicja Obywatelska.

Posel Bozena Lisowska:

Pani Marszatek! Wysoki Sejmie! Dzi§ pochylamy
sie nad rzgdowym projektem ustawy, ktéra dla wielu
moze wydawac sie techniczna, a jej sedno dotyka co-
dziennoéci wielu przedsiebiorstw i malych firm ro-
dzinnych. Chodzi o to, aby kontakt z administracjg
skarbowag byl prostszy ibardziej przewidywalny.
Przygladam sie tym rozwigzaniom z perspektywy
nie tylko poslanki, ale takze wieloletniej przedsie-
biorczyni z wojewddztwa lubelskiego, gdzie mate fir-

my szczegblnie doceniajg kazdy przejaw deregulacji.
Sercem tego projektu jest uporzadkowanie procedur
i realne utatwienie, np. zmiana w art. 62b Ordynacji
podatkowej. Podniesienie progu z tysigca do 5 tys. zl
dla uproszczonej procedury zwrotu podatku to nie
sucha cyfra, a realne utatwienie. Rownie wazne jest
doprecyzowanie art. 63. (Dzwonek) Bardzo dziekuje
za te ulatwienia dla matych polskich firm. (Oklaski)

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Dziekuje bardzo.
Zapraszam panig posel Malgorzate Pepek, Klub
Parlamentarny Koalicja Obywatelska.

Posel Malgorzata Pepek:

Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Wprowadzenie au-
tomatyzmu przy poprawianiu drobnych bledow czy
rozliczaniu nadplat do 10 tys. zt to zmiana, ktéra
oszczedzi Polakom godzin marnowanych na zbedna
korespondencje z urzedami. Kluczowe jest rowniez
uproszczenie raportowania, co zdejmuje z obywateli
i przedsiebiorcow ciezar skomplikowanych procedur.
System staje sie bardziej ludzki takze dzieki wzmoc-
nieniu roli rzecznika praw obywatelskich oraz rzecz-
nika malych i §rednich przedsiebiorcéw, dajac podat-
nikowi gwarancje, ze nie zostaje sam w ewentualnym
sporze z aparatem skarbowym.

Jezeli chodzi o zakres przepiséw dotyczacych ko-
rekt deklaracji podatkowych oraz ich automatyczne-
go uwzgledniania przez urzad do okreslonego limitu,
prosze o odpowiedz na pytanie, jakie rodzaje bledow
(Dzwonek) beda kwalifikowane jako oczywiste i pod-
legajace korekcie bez udziatu podatnika. Dziekuje.
(Oklaski)

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Dziekuje bardzo.
Zapraszam panig posel Marie Koc, Klub Parla-
mentarny Prawo i Sprawiedliwo$é.

Posel Maria Koc:

Bardzo dziekuje.

Szanowna Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Panie
Ministrze! Mam pytanie: W jaki sposob planujecie
panstwo chroni¢ matych przedsiebiorcow, aby zapew-
ni¢ im réwno§é stron w postepowaniach podatko-
wych, tak aby matly przedsiebiorca, ktéry dysponuje
ograniczonym zapleczem finansowym i prawnym,
mial realng mozliwo§é skutecznej obrony swoich
praw w sporze z administracjg skarbowa? Czy roz-
szerzenie uprawnien organéw podatkowych przewi-
dziane w projekcie zostalo poprzedzone analizg ryzy-
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Posel Maria Koc

ka nadmiernego obcigzenia matych przedsiebiorcow
kontrolami, dodatkowymi obowigzkami dokumenta-
cyjnymi oraz kosztami wynikajacymi z konieczno§ci
stalego dostosowywania sie do zmieniajgcych sie
interpretacji przepiséw? Dziekuje bardzo.

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Dziekuje bardzo.

Zapraszam pana posta Patryka Wichra, Klub Par-
lamentarny Prawo i Sprawiedliwo$¢. Nie widze pana
posta.

Zapraszam pana posla Jarostawa Sachajke, Kolo
Poselskie Demokracja Bezposrednia.

Posel Jarostaw Sachajko:

Pani Marszalek! Panie Ministrze! Chciatem zapy-
taé, czy rzad gwarantuje, ze pod haslem deregulacji
nie zostang wprowadzone nowe narzedzia presji na
podatnikach, zwlaszcza przy korektach deklaracji
i wnioskach o nadptate? Czy minister finansoéw moze
zapewni¢, ze korekta deklaracji nie bedzie automa-
tycznie traktowana przez urzedy skarbowe jako sy-
gnal do wszczecia kontroli wobec podatnikéw? Czy
rzad przyznaje, ze dotychczasowe przepisy MDR byty
nadmiernie skomplikowane i niepotrzebnie obcigza-
ly przedsiebiorcow, doradeéw podatkowych, adwoka-
tow oraz radcow prawnych? Dziekuje.

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Dziekuje.
Zapraszam pana posta Krzysztofa Grabczuka,
Klub Parlamentarny Koalicja Obywatelska.

Posel Krzysztof Grabczuk:

Szanowna Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Wspie-
ranie przedsiebiorcéw, wspieranie ludzi, ktorzy pro-
wadzg dzialalno$¢ gospodarcza, ale rowniez zache-
canie, by chcieli prowadzi¢ dzialalno§¢ gospodarcza,
jest naszym nie tylko prawem, ale rowniez obowigz-
kiem. Zeby Polska byla silna, zeby panstwo byto sil-
ne, musi by¢ silna gospodarka. A silna gospodarka to
czytelne, jasne, trwale przepisy, to niskie podatki, to
roznego rodzaju zachety. W dzisiejszym §wiecie,
w Swiecie globalnym rywalizacja jest w kazdej dzie-
dzinie zycia. Rowniez te dzialania, ktére my dzisiaj
podejmujemy, ktore proponuje ministerstwo, sg nie-
zwykle waznym i cennym kierunkiem. Chodzi o to,
zeby przepisy byly jak najbardziej uproszczone i zeby
przedsiebiorcy zajmowali sie prowadzeniem dzialal-
nosci gospodarczej, a nie interpretacja przepisow.

Kolejna rzecz. Chodzi o to (Dzwonek), zeby prze-
pisy nie odstraszaly od podejmowania prowadzenia
dziatalno$ci gospodarczej. Dziekuje bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Dziekuje bardzo.

Jako ostatni zada pytanie pan posel Bartlomiej
Dorywalski, Klub Parlamentarny Prawo i Sprawie-
dliwosé.

Posel Bartlomiej Dorywalski:

Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Pragne zadac¢ dwa
pytania dotyczace tego projektu. Po pierwsze, czy
projektowane rozszerzenie mozliwo§ci dokonywania
korekt deklaracji przez organ podatkowy do kwoty
10 tys. z1 zostalo wyposazone w wystarczajace gwa-
rancje proceduralne, tak aby uproszczenie postepo-
wania nie ograniczalo prawa podatnika do §wiado-
mego udzialu w postepowaniu i kontroli tresci rozli-
czenia? Czy proponowane zmiany w zakresie rapor-
towania schematéw podatkowych, MDR, rzeczywi-
Scie ograniczg nadmierne obcigzenia administracyj-
ne dla przedsiebiorcow, czy tez istnieje jakiekolwiek
ryzyko nigjednolitej interpretacji obowigzkéw rapor-
towych przez organy skarbowe? Dziekuje. (Oklaski)

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Dziekuje bardzo, panie poSle.

Lista postéw zapisanych do glosu zostata wyczer-
pana.

Na panstwa pytania odpowie podsekretarz stanu
w Ministerstwie Finanséw pan minister Jurand Drop.

Bardzo prosze, panie ministrze.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Finansow
Jurand Drop:

Pani Marszalek! Panie Postanki! Panowie Posto-
wie! Pierwsze pytanie, pytanie pani posel Czechak,
dotyczylo nastepnej ustawy, wobec czego odniose sie
do tego, jak bedziemy omawiali nastepng ustawe.

Byto pytanie pani poset Kulpy o MDR-y, o to, czy
jest to kosmetyka, czy nie jest to kosmetyka. Celem
w ogole tych zmian, ktére przeprowadzamy, jest li-
kwidacja nadmiernych przepisow, ktore w Polsce
wprowadziliSmy w stosunku do dyrektywy DAC6.
Dyrektywa DAC6 wymaga tylko raportowania MDR-
-6w transgranicznych, a my dolozyliSmy sobie jeszcze
czesc krajowa. I pod tym wzgledem nie jest to kosme-
tyka, to jest zmiana systemowa. Systemowo zblizamy
sie do przepiséw europejskich, takich przepiséw, jakie
sg w innych krajach. Celem MDR-6w jest patrzenie
na nieprawidlowosci, ktore powstajg w procesie



57. posiedzenie Sejmu w dniu 12 maja 2026 r.
Projekt ustawy o zmianie ustawy — Ordynacja podatkowa 83

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Finansow
Jurand Drop

transgranicznym. Odpowiadajgc na pytanie pani po-
stanki Kulpy, chciatbym powiedzieé, ze jest to zmia-
na systemowa, a nie kosmetyczna.

Byly pytania, jeéli chodzi o wplyw na matych
i érednich przedsiebiorcow, giéwnie chodzito o ma-
tych przedsiebiorcow. I tutaj warto podkreslic, jezeli
chodzi o glowng czesc tej ustawy, ktéra dotyczy spra-
wy MDR-6w, ze nasze rozszerzenie, nasz gold-plating
powodowat to, ze nie tylko podmioty gospodarcze, ale
takze podmioty o charakterze publicznym, fundacje,
szpitale, JST, mialy raportowaé, raportowaly takze
dosy¢ mate podmioty. Wobec tego w znacznym stop-
niu, uchylajac te wewnetrzne obowigzki raportowa-
nia odno$nie do MDR-6w dla przedsigbiorcow, wpty-
wamy na to, ze te male podmioty, o ktore pytata pani
postanka Koc, nie bedg musialy tego raportowac.
W tym momencie niemalze kazdy przedsiebiorca na
rynku musi dokonaé analizy pod katem spelniania
tego obowiazku. To na pewno wplynie na tych ma-
tych przedsiebiorcow. Oprocz likwidacji MDR-6w na
ich sytuacje wplywajg takze mechanizmy autokorek-
ty, a takze podniesienie z 1000 do 5000 kwoty podat-
ku odnoénie do mozliwosci zaptaty podatku bez ko-
niecznosci osobistego angazowania podatnika, kiedy
moze zaplaci¢ kto§ inny niz osoba bliska czy dtuznik
rzeczowy. To z pewno§cig dotyczy wiaénie tych ma-
tych przedsiebiorcow.

Odpowiadajac na pytanie pana posta Sachajki,
chciathym powiedzieé, ze nie bedzie to sygnalem dla
wszczecia postepowania. Tak, rzeczywiscie MDR-y
nadmiernie obcigzaly naszych przedsiebiorcow. Z jed-
nej strony bylo to nadmierne obcigzenie, ale z drugiej
strony nie bylo pozytywnych skutkéw. I to jest naj-
istotniejsza sprawa, w przypadku ktérej przychylili-
$my sie do gloséw podatnikow, zeby uchyli¢ te przepi-
sy o MDR-ach. Okazalo sie, ze tak naprawde nie ma to
wplywu takze na funkcjonowanie KAS, np. zobaczyli-
$my, zeby podac dane, ze ze 100 tys. zlozonych uzgod-
nien MDR-1 i MDR-3 wygenerowano kilkadziesiat za-
wiadomien legislacyjnych, ktére nie okazaly sie decy-
dujace przy podejmowaniu decyzji legislacyjnych. Nie
mozna ustali¢ korelacji miedzy obowigzkiem raporto-
wania a wysokoscig luk w podatkach, wobec czego
z jednej strony to byly nadmierne rozwigzania, a z dru-
giej strony nie bylo pozytywnych efektéw samego me-
chanizmu MDR.

Odpowiadajac na pytanie pana posta Dorywal-
skiego, chcialbym powiedzieé, ze gwarancje procedu-
ralne dla podatnikéw sg zawarte i sa w mocy. Jezeli
chodzi o interpretacje wyniku likwidacji samych
MDR-6w, jednolito§é interpretacji, to w ramach tego,
ze szef KAS sprawuje nadzér nad calym procesem,
decyzje szefa KAS-u i sam proces wewnagtrz KAS-u
powinny zapewni¢ spjnos¢ interpretacyjna.

Pani postanka Pepek pytata o rodzaj btedow, jaki
bedzie korygowany. Dotyczy to gléwnie oczywistych
btedéw rachunkowych. Poniewaz méwimy o raporto-
waniu podatkowym, przewaznie to bedzie dotyczylo

spraw rachunkowo§ci, jaki§ przeoczen, przesunie,
przecinkow, wpisania w zlym miejscu samego spra-
wozdania, wobec czego dotyczy to oczywistych ble-
déw. Natomiast wazna sprawa jest takze to, ze kazdy
podatnik dalej bedzie posiadal prawo do sprzeciwu.
Korekty mogg by¢ anulowane, jesli taki sprzeciw za-
istnieje. Jesli zdarzy sie, ze podatnik bedzie uwazal,
ze to jest na jego niekorzy$¢, zawsze bedzie mial moz-
liwo$¢ sprzeciwu i anulowania takiej korekcji.

Bylo jeszcze pytanie pana posta Tumanowicza
o sprawe dotyczacg wyznaczania organow. To dotyczy
np. spotki cywilnej, gdy jeden ze wspolnikow jest
w jednym miescie, inny jest w drugim mieScie, po-
wiedzmy w Warszawie, w Krakowie. W tym momencie
jest problem z tym, ze to sg dwa organy. W wyniku
tego, co tutaj zmieniamy, bedzie duzo latwiej wyzna-
czy¢ tylko jeden organ, ktory bedzie wlasciwy.

Jesli chodzi o liczbe postepowan tu objetych, to wy-
daje mi sie... Nie pamietam, czy mieliSmy jakie$ osza-
cowania. Niekoniecznie jesteSmy w stanie stwierdzié to
tak naprawde dokladnie, poniewaz jest to kwestia sa-
mego procesu i tutaj akurat trudno to wyrazi¢ w licz-
bach.

To jest chyba wszystko, co zanotowalem. We wstep-
nych wystagpieniach byly gléwnie deklaracje i popar-
cie. Tam nie bylo pytan. Dziekuje bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Dziekuje bardzo, panie ministrze.

Zamykam dyskusje™.

Do trzeciego czytania projektu ustawy przystapi-
my w bloku glosowan.

Przystepujemy do rozpatrzenia punktu 9. po-
rzadku dziennego: Sprawozdanie Komisji Fi-
nansoéw Publicznych o rzadowym projekcie usta-
wy o zmianie ustawy o podatku dochodowym od
0s0b fizycznych, ustawy o podatku dochodowym
od os6b prawnych oraz ustawy o zryczaltowa-
nym podatku dochodowym od niektorych przy-
chodow osigganych przez osoby fizyczne (druki
nr 2445 1 2487).

Prosze panig posel Dorote Marek o przedstawie-
nie sprawozdania komisji.

Bardzo prosze, pani poset.

Posel Sprawozdawca Dorota Marek:

Szanowna Pani Marszalek! Panie Ministrze! Wy-
soka Izbo! W imieniu Komisji Finansow Publicznych
mam zaszczyt przedstawic sprawozdanie o rzgdowym
projekcie ustawy o zmianie ustawy o podatku docho-
dowym od osdb fizycznych, ustawy o podatku docho-
dowym od os6b prawnych oraz ustawy o zryczaltowa-
nym podatku dochodowym od niektorych przychodéw
osigganych przez osoby fizyczne.

*) Teksty wystapien niewygloszonych w zalgczniku.
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Posel Sprawozdawca Dorota Marek

Przedlozony projekt nowelizuje przepisy w obsza-
rze podatkéw dochodowych, wychodzac naprzeciw
postulatom podatnikéw dotyczacym nowych obo-
wigzkow ewidencyjnych zwigzanych z jednolitymi
plikami kontrolnymi. Kluczowym rozwigzaniem jest
istotne wydluzenie terminéw przesylania ksigg ra-
chunkowych w formie elektronicznej do 31 lipca dla
podatnikow PIT oraz do konca sibdmego miesigca po
zakonczeniu roku dla podatnikéw CIT. Proponowane
daty korelujg z terminami zatwierdzania sprawoz-
dan finansowych, co pozwoli przedsiebiorcom na ra-
portowanie danych juz po ostatecznym zamknieciu
ksiag. Projekt wprowadza takze znaczace utatwienia
w zakresie pelnomocnictw. Rozszerza wazno§é for-
mularza UPL-1 na podpisywanie elektronicznych
ksiag podatkowych. Dzieki temu osoby juz upowaz-
nione do podpisywania e-deklaracji bedg mogty au-
toryzowac pliki JPK bez zbednych formalnoéci. Do-
datkowo w ustawie o PIT uspgjniono terminologie,
co zwiekszy czytelno§é przepisow.

Proponowane zmiany majg charakter upraszcza-
jacy i wplyng pozytywnie zwlaszcza na sektor mi-
kro-, malych oraz §rednich przedsiebiorstw. Ustawa
ma wejs¢ w zycie 1 lipca 2026 r., przy czym przepisy
dotyczace pelnomocnictw zaczng obowigzywac juz
dzien po jej ogloszeniu. Komisja Finanséw Publicz-
nych na posiedzeniu w dniu 30 kwietnia 2026 r. roz-
patrzyla projekt ustawy i przyjeta do niego poprawki.
W imieniu komisji wnosze o uchwalenie przedlozone-
go projektu w brzmieniu z druku nr 2487. Dziekuje
za uwage. (Oklaski)

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Dziekuje bardzo, pani posel.

Sejm ustalil, ze w dyskusji nad tym punktem po-
rzadku dziennego wystucha 5-minutowych o$wiad-
czen w imieniu klubow i 3-minutowych o$wiadczen
w imieniu kot.

Otwieram dyskusje.

Jako pierwszego zapraszam pana posta Henryka
Kowalczyka, Klub Parlamentarny Prawo i Sprawie-
dliwosé.

Poset Henryk Kowalczyk:

Szanowna Pani Marszatek! Wysoka Izbo! W imie-
niu Klubu Parlamentarnego Prawo i Sprawiedliwo§é
mam zaszczyt przedstawic stanowisko wobec projek-
tu ustawy o zmianie ustawy o podatku dochodowym
od os6b fizycznych, ustawy o podatku dochodowym
od oséb prawnych oraz ustawy o zryczaltowanym
podatku dochodowym od niektorych przychodéw
osigganych przez osoby fizyczne, druk nr 2445,
i sprawozdania komisji, druk nr 2487. Tak naprawde

to wlasciwie ta ustawa zawiera symboliczne, ale tez
istotne rozwigzania. Chodzi o ujednolicenie przesy-
lania sprawozdan w zwigzku z funkcjonowaniem
JPK, tak aby wszyscy mieli jednakowy termin, sko-
relowany do konca lipca, chodzi réwniez o porzadko-
wanie pelnomocnictw. Dlatego tez biorac pod uwage
to, ze ta ustawa tak naprawde porzadkuje tylko bar-
dzo niewielki zakres, méj klub parlamentarny poprze
te zmiany.

Natomiast méwimy o podatkach i przy tej okazji
chciatbym zwréci¢ uwage na pewng kwestie i prosit-
bym pana ministra o ustosunkowanie sie do niej.
Mamy kolejne dane dotyczace realizacji budzetu, sa
juz dane za I kwartal dotyczace wykonania budzetu.
Sa one bardzo niepokojgce. Dochody sa na poziomie
19,3%, a co oczywiste, je§li wezmie sie pod uwage
terminy, powinno to by¢ ok. 25%. Rozumiemy tez, ze
jezeli chodzi o podatek PIT, to nie jest to rozlozone
rownomiernie w ciggu roku, ale i tak jest ogromne
niebezpieczenstwo, ze ten bardzo ostrozny projekt
budzetu, zaprojektowany z ogromnym deficytem,
moze by¢ niezrealizowany, dlatego ze deficyt w I kwar-
tale zrealizowano - tak to brzydko powiem — w po-
nad 25%, a zwykle bylo tak, ze deficyt przez pierw-
sze miesigce roku byl bardzo skromny, niepropor-
cjonalnie maly w stosunku do stanu z koncowki
roku. W zwigzku z tym pojawia sie wielka obawa
o to, jak ten budzet sie zamknie i jak beda realizo-
wane dochody podatkowe, tym bardziej ze statystyki
nie obejmujg jeszcze skutkéw obnizenia podatku
VAT i akcyzy, jesli chodzi o pakiet paliwowy. Skadi-
nad jest on potrzebny, ale na to powinny by¢ przewi-
dziane rezerwy i inne rozwigzania.

Niepokojace jest rowniez to, ze w stosunku do
roku poprzedniego i poprzednich lat nastepowat
w I kwartale spadek produkcji przemystowej. Nastg-
pil istotny wzrost bezrobocia — przez rok o jeden
punkt procentowy - co spowodowalo zwiekszenie
w ciagu tego roku liczby oséb bezrobotnych o po-
nad 150 tys., a poniewaz z rynku pracy i tak ubywa
pracownikéw, bardzo istotnie zmniejszyla sie ta licz-
ba w ciggu roku. W zwigzku z tym nastgpita zmiana
w zakresie realizacji wydatkéw, do§é istotna jezeli
chodzi o dotacje do ZUS. To sg bardzo niepokojgce
sygnaly dotyczace realizacji budzetu.

OczywiScie ta ustawa i tak nie ma zadnego zna-
czenia z punktu widzenia dochodow, ma symboliczne
znaczenie, je§li chodzi o planowane uproszczenia dla
przedsigbioreéw i przedsigbiorstw. Cheiatbym nato-
miast, aby realizacja dochodéw zostala oméwiona
w zakresie tego, czy nie budzi niepokojow. Dziekuje
bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Dziekuje bardzo.
Zapraszam panig posel Joanne Frydrych, Klub
Parlamentarny Koalicja Obywatelska.
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Posel Joanna Frydrych:

Bardzo dziekuje.

Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Szanowny Panie
Ministrze! W imieniu Klubu Parlamentarnego Ko-
alicja Obywatelska mam zaszczyt przedstawic stano-
wisko wobec sprawozdania komisji o rzadowym pro-
jekcie ustawy dotyczacym zmian w przepisach o po-
datku dochodowym od 0s6b fizycznych, podatku do-
chodowym od os6b prawnych oraz zryczaltowanym
podatku dochodowym.

Szanowni Panstwo! Polska gospodarka potrzebu-
je dzi§ przede wszystkim stabilnosci, jasnych zasad
1 mniejszej biurokracji. Przedsiebiorcy oczekujg od
panstwa nie kolejnych obowigzkéw i skomplikowa-
nych procedur, ale rozwigzan, ktére utatwig codzien-
ne prowadzenie dziatalnoSci. Wlaénie na te potrzeby
odpowiada omawiany projekt ustawy. Warto podkre-
§li¢, ze projekt nie powstal w oderwaniu od rzeczy-
wistosci, lecz jest efektem rozméw z przedsigbiorca-
mi, ksiegowymi i podatnikami, ktérzy od dawna
zwracali uwage na to, ze obecne terminy zwigzane
z przesylaniem dokumentéw elektronicznych sg zbyt
trudne do realizacji. Rzad pokazuje tym projektem,
ze potrafi stuchac¢ obywateli i reagowaé na realne
problemy.

Najwazniejszg zmiang jest wydluzenie terminu
przesylania ksigg rachunkowych w formie elektro-
nicznej, JPK. W przypadku podatku PIT termin ten
przypada 30 kwietnia, dokladnie wtedy, gdy ksiegowi
i przedsiebiorcy maja najwiecej obowigzkoéw zwigza-
nych z rozliczeniem roku podatkowego. To jest ogrom-
ne obcigzenie i ryzyko pomylek. Dlatego w projekcie
ustawy przewidziano przesuniecie tego terminu do
31 lipca nastepnego roku. To rozsadne i praktyczne
rozwigzanie zapewni przedsiebiorcom czas na spo-
kojne zamkniecie ksigg, zatwierdzenie sprawozdan
finansowych i doktadne sprawdzenie danych. Dzieki
temu administracja skarbowa otrzyma bardziej kom-
pletne i rzetelne dokumenty.

Podobne rozwigzanie wprowadzane jest w zakre-
sie podatku CIT. Obecnie przedsiebiorcy maja obo-
wigzek przesylania ksigg w terminie do konca trze-
ciego miesigca po zakonczeniu roku podatkowego.
W projekcie ustawy wydtuza sie ten termin do konca
sibdmego miesigca. To jest bardzo potrzebna zmiana.
Uporzadkowuje ona przepisy i dostosowuje terminy
podatkowe do terminéw wynikajgcych z prawa bilan-
sowego. Dzieki temu przedsigbiorcy nie bedg musie-
li dziata¢ pod niepotrzebna presja czasu.

W projekcie ustawy znalazlo sie takze rozwigza-
nie, ktore moze wydawac sie rozwigzaniem technicz-
nym, ale dla wielu firm i biur rachunkowych bedzie
ogromnym ulatwieniem. Chodzi o pelnomocnictwa
do podpisywania dokumentow elektronicznych. Dzi$
czesto trzeba sktadac osobne pelnomocnictwa do roz-
nych dokumentéw, mimo ze podpisuje je ta sama oso-
ba. W projekcie ustawy upraszcza sie te zasady. Jesli
kto§ posiada juz pelnomocnictwo do podpisywania
deklaracji elektronicznych, bedzie moégt podpisywac

rowniez ksiegi podatkowe, bez dodatkowych formu-
larzy i kolejnych formalnosci. Co bardzo wazne, nowe
przepisy obejmuja takze pelnomocnictwa zlozone
wezeéniej. Oznacza to oszczedno$c czasu, mniej pa-
pierologii i mniej niepotrzebnych wizyt w urzedach.

Projekt ustawy zawiera rowniez zmiany porzad-
kujace i doprecyzowujace przepisy. Cho¢ moze wyda-
wac sie, ze to drobiazg, to jasny i zrozumialy jezyk
prawa ma ogromne znaczenie. Obywatel powinien
bez problemu rozumieé przepisy, ktore go bezposred-
nio dotycza.

Warto podkresli¢, ze rzad odpowiedzialnie zapla-
nowal wejScie w zycie nowych regulacji. Wiekszosé
przepiséw zacznie obowigzywac od 1 lipca 2026 r., co
pozwoli przedsiebiorcom i administracji odpowiednio
przygotowaé systemy i procedury. Jednocze$nie roz-
wigzania, ktore od razu ulatwig zycie obywatelom,
takie jak uproszczenia dotyczace pelnomocnictw,
majg wejsé w zycie dzien po ogloszeniu ustawy. To
pokazuje, ze tam, gdzie mozna poméc szybko, pan-
stwo powinno dziata¢ bez zwtoki.

Wysoka Izbo! Niniejszy projekt ustawy zawiera
dobre, potrzebne i rozsgdne zmiany. Upraszcza prze-
pisy, ogranicza biurokracje i daje przedsiebiorcom
wiecej czasu na prawidlowe wykonanie obowigzkow
podatkowych. Dlatego Klub Parlamentarny Koalicja
Obywatelska popiera ten projekt ustawy w catoSci.
Bardzo dziekuje. (Oklaski)

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Dziekuje bardzo, pani posel.

Zapraszam pana posta Witolda Tumanowicza,
Klub Poselski Konfederacja.

Nie, przepraszam, pan posel Mirostaw Adam
Orlinski, Klub Parlamentarny Polskie Stronnictwo
Ludowe — Trzecia Droga.

Posel Mirostlaw Adam Orlinski:

Szanowna Pani Marszalek! Panie Ministrze! Wy-
soka Izbo! W imieniu Klubu Parlamentarnego Pol-
skie Stronnictwo Ludowe — Trzecia Droga odniose
sie do rzgdowego projektu ustawy o zmianie ustawy
o podatku dochodowym od oséb fizycznych, ustawy
o podatku dochodowym od 0s6b prawnych oraz usta-
wy o zryczaltowanym podatku dochodowym od nie-
ktorych przychodéw osigganych przez osoby fizyczne.

RzeczywiScie niniejszy rzadowy projekt ustawy
byl omawiany i analizowany przez Komisje Finan-
sow Publicznych. Tak jak juz powiedziano, projekt
dotyczy wydluzenia terminu przewidzianego na
przestanie jednolitego pliku kontrolnego. W zwigzku
z tym podatnicy bedg mogli przesytaé ksiegi rachun-
kowe, w tym ewidencje Srodkow trwatych i wartosci
niematerialnych do konca 7. miesigca po zakonczeniu
roku podatkowego.
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Posel Mirostaw Adam Orlinski

Projekt wprowadza zmiany w trzech ustawach,
czyli ustawie o podatku dochodowym od 0séb fizycz-
nych PIT, od os6b prawnych CIT oraz ustawie o zry-
czaltowanym podatku dochodowym od niektérych
przychodéw osigganych przez osoby fizyczne, czyli
ustawie o ryczalcie. Projekt przewiduje wlasnie
wprowadzenie regulacji spelniajacych postulaty zgta-
szane przez podatnikéw, co rowniez tutaj dzisiaj z tej
mownicy padto.

W zakresie nowych obowigzkéw ewidencyjnych
i jednolitego pliku kontrolnego na gruncie podatku
PIT oraz CIT zaproponowane rozwigzania zakladajg
korzystne dla podatnikéw zmiany. Jest to projekt,
ktory w naszej ocenie jest jak najbardziej potrzebny.
Wydtuzenie gtéwnie tych terminéw zwigzanych z obo-
wigzkami ewidencyjnymi jest oczekiwane przez po-
datnikow. Dobrze, ze nad tego typu projektami row-
niez tutaj procedujemy i pokazujemy, ze staramy sie
wsluchiwac w to, co rzeczywiscie dla przedsiebior-
cow, dla tych osoéb, ktore prowadza dzialalno§é go-
spodarczg, jest istotne. Wychodzimy naprzeciw takze
ich oczekiwaniom.

Jako Klub Parlamentarny Polskie Stronnictwo
Ludowe w pelni popieramy ten projekt. Dziekuje.
(Oklaski)

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Dziekuje bardzo.
Zapraszam pana posta Witolda Tumanowicza,
klub parlamentarny Konfederacja.

Posel Witold Tumanowicz:

Pani Marszalek! Wysoka Izbo! W trakcie pierw-
szego czytania wskazywalismy, ze projekt idzie w do-
brym kierunku, poniewaz wydltuza terminy dotycza-
ce przekazywania ksigg rachunkowych w ramach
JPK oraz cze§ciowo upraszcza obowiazki po stronie
przedsiebiorcéw, i to stanowisko podtrzymujemy.
Obecne terminy rzeczywiscie byly oderwane od re-
aliéw funkcjonowania przedsiebiorcow i biur rachun-
kowych. W praktyce podatnicy mieli przekazywaé
dane jeszcze przed ostatecznym zamknieciem ksigg
czy zatwierdzeniem sprawozdan finansowych. To
tworzylo niepotrzebny chaos i ryzyko bledow. Przed-
siebiorcy w Polsce sg juz obcigzeni ogromng liczbg
obowigzkow sprawozdawczych, elektronicznych ra-
portéw i stale rosngcych wymagan administracyj-
nych. JPK mial by¢ uproszczeniem, a w praktyce stal
sie kolejnym skomplikowanym obowigzkiem wyma-
gajacym specjalistycznej obstugi i dodatkowych kosz-
tow. Dlatego proponowane w projekcie zmiany tago-
dzace nalezy oceni¢ jako zasadne i potrzebne.

Dlatego klub Konfederacji bedzie glosowat za tym
projektem. Dziekuje bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Dziekuje.
Zapraszam pana posla Piotra Goérnikiewicza,
Klub Parlamentarny Polska 2050.

Posel Piotr Gornikiewicz:

Dziekuje.

Pani Marszalek! Panie Ministrze! Szanowni
Panstwo! Mam zaszczyt przedstawié stanowisko
Klubu Parlamentarnego Polska 2050 wobec projek-
tu ustawy zawartego w sprawozdaniu komisji z dru-
ku nr 2487.

Jako Polska 2050 od poczatku wspieraliSmy ten
projekt, widzac w nim precyzyjne narzedzie do usu-
wania biurokratycznych barier, ktore dotychczas
utrudnialy zycie polskim przedsiebiorcom i ksiego-
wym. Prace w Komisji Finanséw Publicznych nie
tylko utrzymaty ten kierunek, ale takze wzmocnity
bezpieczenstwo prawne procedowanych zmian. Przy-
pomne, ze kluczowe filary tej ustawy pozostajg nie-
zmienne i niezwykle wyczekiwane. Po pierwsze, prze-
suniecie terminu przestania JPK_KRna 31 lipca dla
PIT oraz na koniec 7. miesigca dla CIT to koniec
fikcji raportowania danych przed ostatecznym za-
mknieciem ksigg. Dodatkowo automatyczne rozsze-
rzenie pelnomocnictwa UPL-1 na podpisywanie
e-ksiag i ewidencji to realna oszczednosc czasu i pa-
pieru. Ponadto precyzyjne zastgpienie niejedno-
znacznego stowa ,ksiega” okre§leniem ,,podatkowa
ksiega przychodéw i rozchodow” eliminuje ryzyko ble-
déw interpretacyjnych. Odnotowujemy réwniez me-
rytoryczng korekte w obszarze podatku CIT dosto-
sowujgcg parametry w art. 38ab do aktualnych po-
trzeb legislacyjnych.

Projekt po pracach w komisji jest kompletny i spoj-
ny i, co najwazniejsze, przyjazny dla tych, ktorzy
tworza polska gospodarke. Klub Parlamentarny Pol-
ska 2050, wierny zasadzie uproszania panstwa i wspie-
rania przedsiebiorczosci, bedzie glosowal za uchwa-
leniem ustawy w brzmieniu przedstawionym w spra-
wozdaniu. Dziekuje. (Oklaski)

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Dziekuje.
Zapraszam pana posla Jaroslawa Sachajke, Koto
Poselskie Demokracja Bezpoérednia.

Posel Jarostaw Sachajko:

Pani Marszalek! Panie Ministrze! Wysoka Izbo!
Rozpatrujemy projekt dotyczacy zmian w ustawach
o podatku dochodowym od 0séb fizycznych, podatku
dochodowym od 0sob prawnych oraz ryczalcie.
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Posetl Jarostaw Sachajko

To nie jest projekt efektowny politycznie, ale jest
wazny praktycznie, bo dotyczy codziennego funkejo-
nowania przedsiebiorcow, ksiegowych, biur rachun-
kowych i administracji skarbowej. Kierunek ustawy
nalezy oceni¢ pozytywnie. Cyfryzacja rozliczen po-
datkowych jest nieunikniona. Panstwo powinno i§¢
w strone sprawniejszych elektronicznych procedur,
jasnych terminéw, jednolitych struktur danych i mniej-
szej liczby papierowych obowigzkéw. Projekt dopre-
cyzowuje obowigzek prowadzenia i przesylania po-
datkowej ksiegi przychodéw i rozchodow, ksigg ra-
chunkowych oraz ewidencji §rodkéw trwalych w po-
staci elektronicznej. Przewiduje tez, ze pelnomocnic-
two do podpisywania e-deklaracji obejmuje réwniez
podpisywanie przesytanych ksiag i ewidencji, co jest
praktycznym utatwieniem dla podatnikéw i ich pel-
nomocnikow.

Pozytywnie trzeba oceni¢ przesuniecie terminéw
i uporzadkowanie procedur. Jezeli przedsiebiorca ma
przesylac¢ dane w okreslonej strukturze elektronicz-
nej, musi mieé czas, zeby te dane przygotowac. Ksie-
gowo§¢ to nie jest klikniecie jednego przycisku. To sg
programy, aktualizacje, weryfikacja danych, odpowie-
dzialno§¢ biura rachunkowego i odpowiedzialno§é
samego podatnika. Dobrze, ze projekt porzadkuje tak-
ze kwestie pelnomocnictw. W praktyce wielu przedsie-
biorcow korzysta z ksiegowych i doradcow, wiec nie
moze mnozy¢ osobnych dokumentéw tylko po to, aby
podpisywac kolejng elektroniczng strukture.

Nasze stanowisko jest pozytywne. Popieramy cy-
fryzacje, porzadkowanie terminéw i uproszczenie dla
pelnomocnikéw. Dobra cyfryzacja to mniej chaosu,
mniej papieréw, wiecej bezpieczenstwa dla podatni-
ka. Dziekuje. (Oklaski)

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Dziekuje bardzo.

Na tym zakonczyliémy wystgpienia w imieniu
klubow i kot.

Przechodzimy do serii pytan.

Mamy zapisanych 12 postow i postanek.

Czy kto$ z panstwa jeszcze chce sie zapisac?

Zamykam liste.

Ustalam czas na 1 minute.

Jako pierwszg zapraszam panig poset Anne Paluch,
Klub Parlamentarny Prawo i Sprawiedliwo§¢.

Posel Anna Paluch:

Wysoka Izbo! Znowu mamy do czynienia z moze
pozytecznym, ale czteroartykulowym projekcikiem,
2,5 strony formatu A4. Znowu erzac, zamiast nomen
omen konkretow. To ja wam przypomne tzw. konkret
w sprawie podatkéw. Cytuje: Obnizymy podatki. Oso-
by zarabiajace do 6 tys. zt brutto, takze na dziatalno-

§ci gospodarczej, i pobierajace emeryture do 5 tys. zt
brutto nie bedg ptacity podatku dochodowego. Pod-
niesiemy kwote wolng od podatku z 30 tys. do 60 tys. zt
w przypadku podatnikow rozliczajacych sie wedtug
skali podatkowej, w tym takze przedsiebiorcow i eme-
rytow. Koniec cytatu.

(Poset Joanna Frydrych: Nie na temat.)

Koszty realizacji tej obietnicy, jak wiadomo, to
jakie§ 52,5 mld zt mniej dochodéw z PIT-u. I wiado-
mo, ze nie tylko w 100 dni tego nie zrealizowalicie,
ale do konca kadencji takze tego nie zrealizujecie.
Wiec, moi drodzy, najpierw liczy¢, potem obiecywac.

(Poset Joanna Frydrych: A to nie na temat, pani
posel.)

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Zapraszam posta Witolda Tumanowicza, klub
parlamentarny Konfederacja.

Posel Witold Tumanowicz:

Pani Marszatek! Wysoka Izbo! Dlaczego projekt
nie obejmuje probleméw z terminami dotyczgcymi
CIT-8, sprawozdan finansowych oraz innych ewiden-
cji podatkowych, ktore byly wskazywane w trakcie
konsultacji? Dlaczego wydluzenie terminéw nie obej-
muje podatnikéw prowadzacych podatkowg ksiege
przychodéw i rozchodow? Dziekuje bardzo.

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Dziekuje.

Zapraszam panig posel Anne Gembickg. Nie wi-
dze pani posel.

(Poset Witold Tumanowicz: Jest.)

Jest pani posel? Nie, nie ma pani posel Anny
Gembickie;j.

(Poset Witold Tumanowicz: A nie, usltyszalem co
innego.)

Pani posel Lidia Czechak, Klub Parlamentarny
Prawo i Sprawiedliwo$¢.

Posetl Lidia Czechak:

Szanowna Pani Marszalek! Panie Ministrze! To
ja jeszcze doloze dwa pytania, poniewaz wzietam
kartke z innym drukiem sejmowym. Bo dzisiaj rzad
proponuje wydtuzenie termindw przekazywania ksigg
rachunkowych az do konca lipca, argumentujac to
koniecznoécia oczekiwania na zatwierdzenie spra-
wozdan finansowych i ostateczne zamkniecie ksiag.
Wiec mam pytanie, czy Ministerstwo Finansow jed-
nocze$nie przyznaje sie tym samym, ze wczesniej
wprowadzone terminy byly nierealne i nadmiernie
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Posel Lidia Czechak

obcigzaly przedsiebiorcow oraz biura rachunkowe?
Oraz czy rzad przeprowadzil analize kosztéw i pro-
bleméw organizacyjnych, jakie nowe obowigzki JPK
wywolaly wérod malych i érednich przedsiebiorcow?
Ilu podatnikéw zglaszalo problemy techniczne lub
brak mozliwoéci terminowego przygotowania da-
nych? Dziekuje.

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Dziekuje.

Zapraszam panig posel Bozene Lisowska, Klub
Parlamentarny Koalicja Obywatelska.

A nie, przepraszam, pani posel Wioletta Maria
Kulpa. Klub Parlamentarny Prawo i Sprawiedliwo§é.

7 tej strony mi pani weszla.

Posel Wioletta Maria Kulpa:

Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Polski przedsie-
biorca potrzebuje stabilnego i przewidywalnego pra-
wa podatkowego, a nie sytuacji, w ktorej rzad naj-
pierw tworzy chaos, a potem oglasza sukces, ze prze-
sungl wlasny termin. Dlatego skoro rzad dzi§ na
state wydluza terminy raportowania JPK CIT, to czy
przyznaje, ze pierwotne terminy byly Zle oszacowane
i nie uwzglednialy rzeczywistych mozliwosci przed-
siebiorcow, biur rachunkowych oraz dostawcow sys-
temow finansowo-ksiegowych? To po pierwsze.

A po drugie, jakie analizy kosztowe przeprowadzit
rzad, dotyczace pelnego wdrazania obowigzkow JPK
CIT, zwlaszcza dla sektora malych i §rednich przed-
siebiorstw? Ile realnie przedsiebiorcy beda musieli
wydac na dostosowanie systemow IT, procedur com-
pliance i obstugi ksiegowej i dlaczego po raz kolejny
to biznes ma placi¢ za legislacyjne eksperymenty
tego rzadu? Dziekuje bardzo.

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Dziekuje.
Zapraszam panig posel Bozene Lisowska, Klub
Parlamentarny Koalicja Obywatelska.

Posel Bozena Lisowska:

Pani Marszalek! Wysoki Sejmie! Przedsiebiorcy
takze z mojego okregu, z Lubelszczyzny, od wielu
miesiecy sygnalizowali absurdalng sytuacje. Ksiegi
rachunkowe mieli przesytac do administracji skarbo-
wej jeszcze przed ich zamknieciem i zatwierdzeniem
sprawozdania finansowego. Ten rzadowy projekt
wreszcie wstuchuje sie w glos firm i wprowadza
w ustawie PIT nowy termin przesylania ksigg do

31 lipca zamiast dotychczasowego 30 kwietnia. Do-
datkowo w ustawie CIT termin ten wydtuza z konca
3. miesigca do konca 7. miesigca po zakonczeniu roku
podatkowego. To realne zmiany, ktére wynikajg z art. 1
iart. 2 procedowanego projektu. W praktyce oznacza
to, ze male i érednie firmy zyskajg czas na rzetelne
zamkniecie dokumentacji. Réwnie istotne (Dzwonek)
jest uporzadkowanie kwestii pelnomocnictw i dopre-
cyzowanie nazwy ksiegi. Dlatego bede popieraé ten
projekt. (Oklaski)

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Dziekuje bardzo, pani posel.

Zapraszam panig posel Malgorzate Pepek, Klub
Parlamentarny Koalicja Obywatelska. Nie ma pani
posel.

Zapraszam panig posel Marie Koc, Klub Parla-
mentarny Prawo i Sprawiedliwo$é.

Posel Maria Koc:

Dziekuje, pani marszalek.

Szanowna Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Panie
Ministrze! Zmiany przez panstwa proponowane sg
niewielkie, co podkreslali moi przedméwcy. Mimo to
uporzadkowanie procedur, wydluzenie terminow,
uproszczenie dla pelnomocnikow to plusy tej noweli-
zacji i to trzeba podkreslic.

Mam jednak pytanie. W jaki sposéb projektowane
zmiany w podatku dochodowym od oséb fizycznych
i prawnych wplyna na obciazenia podatkowe, mikro-
i malych przedsiebiorcéw, ktorzy juz dzi§ ponosza
wysokie koszty prowadzenia dzialalnoSci zwigzane
z inflacja, kosztami energii czy sktadkami publicz-
noprawnymi? Mam tez pytanie, czy projekt ustawy
zostal poprzedzony analizg skutkow regulacji dla
malych firm rozliczajgcych sie ryczaltem, w szczegol-
noéci pod kagtem ryzyka utraty optacalnosci tej formy
opodatkowania oraz wzrostu kosztow obstugi ksie-
gowej. Dziekuje bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Dziekuje.

Zapraszam pana posla Patryka Wichra. Nie ma
pana posta.

Zapraszam pana posta Jarostawa Sachajke, Koto
Poselskie Demokracja Bezpoérednia.

Posel Jarostaw Sachajko:

Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Panie Ministrze!
Chcialem zapytac, jakie wsparcie otrzymajg mikro-
firmy, jednoosobowe dziatalno$ci, mali przedsiebior-
cy, ktorzy nie majg zaplecza informatycznego ani
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Posetl Jarostaw Sachajko

wlasnych dziatéw ksiegowych. Czy minister finan-
sow zapewni bezplatne, stabilne i proste narzedzie
do generowania oraz wysylania wymaganych struk-
tur oraz kto poniesie odpowiedzialno§é, jezeli biad
bedzie wynikal nie z winy podatnika, ale z awarii
systemu, blednej struktury, aktualizacji programu
ksiegowego albo problemu z podpisem elektronicz-
nym? Dziekuje.

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Dziekuje.
Zapraszam panig posel Dorote Marek, Klub Par-
lamentarny Koalicja Obywatelska.

Posel Dorota Marek:

Szanowna Pani Marszatek! Panie Ministrze! Wy-
soka Izbo! Ta ustawa jest dowodem na to, ze potrafi-
my shucha¢ glosu polskich przedsiebiorcéw. Przedlo-
zone zmiany w ustawach o PIT i CIT to odpowiedz
na postulaty tych, ktérzy na co dzien buduja nasza
gospodarke. Obecnie termin przesylania ksigg ra-
chunkowych JPK pokrywa sie z terminem skladania
zeznan podatkowych. To generuje niepotrzebng pre-
sje czasu. Proponujemy wydluzenie tego terminu do
31 lipca. Dlaczego? Bo to data logiczna. Nastepuje juz
po ustawowym zatwierdzeniu sprawozdan finanso-
wych i ostatecznym zamknieciu ksigg. Dajemy fir-
mom czas na rzetelnos¢, a nie na pospiech.

Po drugie, wprowadzamy zasade, ze pelnomocnic-
two UPL-1, ktére juz dzi§ stuzy do podpisywania
deklaracji, bedzie automatycznie uprawniac do pod-
pisywania ksigg podatkowych. Koniczymy z mnoze-
niem formularzy i niepotrzebnym bieganiem po urze-
dach. Jedno pelnomocnictwo by obstuzy¢ caly proces.

To ustawa projakoSciowa, ktéra utatwi zycie mi-
kro-, malym i §érednim przedsiebiorcom. (Dzwonek) To
krok w strone nowoczesnej, przyjaznej administracji
skarbowej. Dziekuje. (Oklaski)

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Dziekuje.
Zapraszam pana posta Bartlomieja Dorywalskiego,
Klub Parlamentarny Prawo i Sprawiedliwo§¢.

Posel Bartlomiej Dorywalski:

Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Procedowany pro-
jekt ustawy wychodzi naprzeciw postulatom przed-
siebiorcow i biur rachunkowych, ktére od dtuzszego
czasu wskazywaly na potrzebe wiekszej elastyczno-
Sci w zakresie przekazywania jednolitego pliku kon-

trolnego. Wydluzenie terminu raportowania moze
ulatwic¢ organizacje pracy, ograniczy¢ presje admini-
stracyjng, poprawi¢ jako$é przygotowywanych da-
nych finansowych. Pragne jednak zapytac: Czy pro-
jekt zostal poprzedzony analizg wplywu przesuniecia
terminu raportowania na dtugosc i efektywnosc¢ po-
stepowan kontrolnych oraz na bezpieczenstwo docho-
dow budzetu panstwa, szczegolnie w zakresie mozli-
wosci p6zniejszego wykrywania nieprawidlowosci
w ksiegach rachunkowych i ewidencji srodkéw trwa-
lych? Dziekuje.

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Dziekuje bardzo.
Ostatnie pytanie zada pani posel Malgorzata
Pepek, Klub Parlamentarny Koalicja Obywatelska.

Posel Malgorzata Pepek:

Pani Marszatek! Wysoka Izbo! Z rozmow z przed-
siebiorcami oraz z praktyki funkcjonowania firm
wynika, ze terminy na przekazywanie danych ksie-
gowych w ramach jednolitego pliku kontrolnego cze-
sto nie pokrywaja sie z realnym tempem zamykania
roku podatkowego. Wiele podmiotéw potrzebuje wie-
cej czasu na domkniecie rozliczen i pelng weryfikacje
ksiag. Z tego wzgledu zawarte w projekcie rozwigza-
nie przewidujace wydtuzenie terminu do kofica si6d-
mego miesigca po zakonczeniu roku podatkowego
jest bardzo dobrym rozwigzaniem. Daje ono firmom
przestrzen na uporzadkowanie danych bez presji
sztucznie skroconych termindw i pozwala na spokoj-
niejsze przygotowanie pelnej dokumentacji ksiego-
wej. Jest to bardzo dobra ustawa. Dziekuje. (Oklaski)

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Dziekuje bardzo, pani poset.

Lista postéw zapisanych do glosu zostata wyczer-
pana.

Odpowiedzi na panstwa pytania udzieli podsekre-
tarz stanu w Ministerstwie Finansow pan minister
Jurand Drop.

Bardzo prosze, panie ministrze.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Finansow
Jurand Drop:

Pani Marszalek! Panie Postanki! Panowie Posto-
wie! Zaczne chronologicznie od pytan pani postanki
Czechak oraz pani postanki Kulpy. Jesli chodzi o prze-
dluzenie terminu i o to, jak to wplynie na dziatalnos¢
podatnikéw, to ono uprosci dzialalno§é podatnikow.
Teraz bedziemy mieli obowigzek raportowania sko-
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Podsekretarz Stanu w Ministerstwie
Finansow Jurand Drop

relowany z terminem finalnego zatwierdzenia spra-
wozdan finansowych. Ci podatnicy unikng w ten
sposob skladania niepotrzebnych korekt miedzy
dniem przyjmowania tego sprawozdania a dniem jego
zatwierdzenia. Wobec tego odpowiedz na pytanie
pani postanki Czechak z poprzedniego rozdania
brzmi: tak.

Od razu bym wspomnial, bo to takze byto pyta-
nie chyba pana posla Dorywalskiego, o wplywach
na budzet i na stabilno§é. Kwestia jest taka, ze ry-
zyko zwiazane z korektami, z koniecznoscig obstugi
tego, z jakimi§ roznicami w terminach, potem z plat-
nos$ciami jest z pewnos$cig wieksze niz jakies poten-
cjalne wplywy, skutki dla przesuniecia w czasie.
ProwadziliSmy analizy i stwierdziliémy, ze te zmia-
ny nie wplyng na sprawy, ktore pan posel Dorywal-
ski poruszal, czyli budzet czy stosunki z urzedem
skarbowym.

Wracam do pytan pani postanki Czechak. Czy mie-
liSmy zgloszenia, skarzenie sie na potrzebe raporto-
wania i potrzebe przestania tych plikéw? Chciatbym
zwroci¢ uwage, ze te obowigzki byly wprowadzane
w przeszloéci, natomiast to jest pierwszy moment
- i ten moment byl przez nas juz wczesniej przesu-
niety — w ktorym bedzie pierwszy raz obowigzek ra-
portowania. Dotychczas nikt specjalnie nie mogt sie
skarzy¢, poniewaz nie mial tej dolegliwosci. Wobec
tego odpowiedz jest taka, ze nikt sie nie skarzyl, na-
tomiast bylo takie przewidywanie. Stad wynikala
sama inicjatywa ze strony SprawdzaMY, zeby mimo
wszystko nie wprowadzac, zeby ta dolegliwo§é nie
powstala.

Natomiast je§li chodzi o samo wprowadzenie JPK
CIT, to chciatbym zwrdci¢ uwage, ze byto to wprowa-
dzane w ramach, chyba tak to sie nazywalo, Polskie-
go Ladu. W kazdym razie bylto to wprowadzane przez
poprzedni rzad. Oczywiscie my staramy sie napra-
wiac rzeczy, ktore sg dolegliwe dla biznesu. Np. prze-
suniecie tych terminéw jest dowodem na to, ze sta-
ramy sie to naprawia¢. Natomiast sam skutek wpro-
wadzenia tego to jest decyzja troche wezeéniejsza. My
staramy sie spowodowaé, zeby to bylo jak najmniej
dolegliwe dla podatnikéw, w szczegdlnosci — pani po-
stanka Koc wyrazala o to troske — zeby to nie byto
dolegliwe dla matych i §rednich przedsiebiorcéw. Na-
tomiast chcialbym podkregli¢, ze w zwigzku z tg
ustawa, czyli przesunieciami terminéw i mozliwoscig
podpisu, nie sg generowane zadne koszty, wobec cze-
go ciezko bylo przeprowadzaé ocene skutkéw regula-
cji kosztéw, ktorych w ogodle nie ma. Odpowiedz na
pytanie pani postanki Koc jest wiec taka, ze samej
analizy kosztéw dla malych firm nie bylo, poniewaz
nie ma takich kosztow.

Jesli chodzi o pytania pana posta Sachajki o po-
moc dla podatnikow, to ustawa jest wyrazem tej po-
mocy. Dzialania informacyjne KAS i wspélpraca
z podatnikiem réwniez wspierajg podatnika. Nato-

miast to sg przepisy, ktore obowigzuja podatnikéw,
i podatnicy muszg sktada¢ JPK_CIT.

Mysle, ze pani postance Paluch gltéwnie chodzito
o erzac, bo nie do kofica rozumiem o co.

(Poset Anna Paluch: Zeby koalicja realizowala
swoje obietnice, by nie rzucala sléw na wiatr.)

Erzac?

(Poset Anna Paluch: Prosze?)

Co to znaczy erzac? Musze powiedzie¢, ze nie
znam takiego stowa po polsku, ale co$ mi sie kojarzy
Z Wojna.

Pan posel Tumanowicz pytal, dlaczego zdecydo-
wano sie na zroznicowanie terminéw przekazywania
danych: ksigg rachunkowych pézniej, a JPK_PKPIR
i innych ewidencji — do 30 kwietnia. To wynikalo
z dostosowania termindéw, poniewaz obowigzujgce
terminy ustawowe w zakresie przekazywania ksiag
rachunkowych poprzedzaja termin zatwierdzenia
rocznego sprawozdania finansowego i ostatecznego
zamkniecia ksigg rachunkowych. Dlatego musiano
sktada¢ korekty. Tutaj wprowadzamy zmiany. Nato-
miast co do pozostalych ksigg podatkowych, np. po-
datkowej ksiegi przychodéw i rozchodéw, w przypad-
ku ktérych wykonanie obowigzku przekazania JPK
nie jest uwarunkowane zatwierdzeniem sprawozda-
nia finansowego, to nie ma potrzeby zmienia¢ tych
terminéw.

Teraz uwagi do pytania niezwigzanego z ustawa,
zadanego przez pana posta Kowalczyka. Jedna spra-
wa to bezrobocie i zmiany w bezrobociu. My§le, ze
wielokrotnie rozmawialiémy o tym, ze 1 czerwca
2025 r. nastgpily zmiany dla bezrobotnych w sposo-
bie rejestrowania sie. Sprawily one, ze dane o bezro-
bociu rejestrowanym sg trudne do poréwnania w uje-
ciu historycznym. Wynika to, i to najczesciej bylo
powtarzane, z ograniczenia czasowego rejestracji.
1 czerwca wprowadzono przepis, zgodnie z ktorym
bezrobotny moze by¢ zarejestrowany w urzedzie pra-
cy nieprzerwanie przez maksymalnie 3 lata, i dopie-
ro po tych 3 latach nastepuje automatyczne wyreje-
strowanie na 90 dni.

Druga sprawa jest mniejsza skala aktywizacji za-
wodowej 1 zauwazalny spadek liczby oséb bioracych
udzial w programach aktywizacyjnych, stazach, szko-
leniach i pracy subsydiowanej w poré6wnaniu z latami
ubieglymi. Te osoby w statystyce nie pojawialy sie
jako bezrobotne. Zmienit sie tez charakter rejestracji.
Zmnaczna cze$c¢ osob rejestruje sie nie w celu poszuki-
wania pracy, ale by mie¢ ubezpieczenie zdrowotne.
Znowu nie mialy one potrzeby sie rejestrowac. To
tyle, jesli chodzi o poréwnywalno§é danych dotycza-
cych bezrobocia.

Natomiast jesli chodzi o por6wnywalno§é¢ danych
dotyczacych dochodéw, to w tym roku réwniez jest
inaczej ze wzgledu na przyspieszone przekazywanie
udzialow samorzadom. Ono jest przyspieszone, czyli
w tym momencie powoduje to wyzszy deficyt. Z kolei
wiekszo§¢ dochodéw z PIT do budzetu panistwa wply-
wa w grudniu. To takze pokazuje, ze w [ polowie roku
rozliczenie PIT-u bedzie ujemne, natomiast w II po-
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towie dochody z PIT-u bedg skoncentrowane na II po-
towie roku. Takze dochody z dywidend sa realizowa-
ne w II polowie roku. W przypadku samorzadow po
reformie dochodéw JST w styczniu i lutym przeka-
zujemy po 2/12 catorocznych udziatéw. To wszystko
powoduje, ze te dane sg nieporownywalne, a takze ze
jest przesuniecie dochodow na druga czesé roku,
a wydatkow — na pierwszg czesc roku. To sg rzeczy,
ktore to ttumaczg. Mysle, ze to wszystko. Dziekuje
bardzo. (Oklaski)
(Poset Anna Paluch: W 2025 . tez tak bylo?)

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Dziekuje bardzo, panie ministrze.

Zamykam dyskusje®.

Do trzeciego czytania projektu ustawy przystapi-
my w bloku glosowan.

Na tym zakonczyliémy rozpatrywanie punktow po-
rzadku dziennego zaplanowanych na dzien 12 maja br.

Informuje, ze zglosili sie postowie w celu wyglo-
szenia o§wiadczen poselskich.

Czy kto$ z pan i panéw poslow pragnie jeszcze
wyglosi¢ o§wiadczenie?

Nie widze.

Zamykam liste.

Ustalam czas na 2 minuty.

Mamy 36 o$wiadczen.

Pierwszego zapraszam pana posta Wlodzimie-
rza Skalika, Kolo Poselskie Konfederacja Korony
Polskiej.

Posel Wlodzimierz Skalik:

Pani Marszatek! Wysoka [zbo! Dzieci, ktore w ogo-
le nie sg szczepione, sg najzdrowsze. We wspolcze-
snych czasach bycie naturalnym, czyli w ogéle niesz-
czepienie sie, czyni dziecko zdrowszym. Tak twierdzi
dr Peter McCullough, powolujac sie na nastepujace
badania naukowe. Badanie z 2020 r. przeprowadzone
na 1827 dzieciach: dzieci nieszczepione mialy znacz-
ucha, ADHD, alergie i zaburzenia neurorozwojowe.
Badanie z 2017 r. na ponad 6 tys. uczestnikéw: u dzie-
ci szezepionych wystepowato 4,5 razy wieksze ryzy-
ko astmy, 22 razy wieksze ryzyko potrzeby brania
lekéw na alergie i ponad 30 razy wieksze ryzyko aler-
gicznego niezytu nosa. Badanie nowozolandzkie na
ponad 200 nieszczepionych dzieciach: praktycznie
zerowe choroby przewlekle — brak astmy, brak egzemy,
brak napadéw padaczkowych, brak cukrzycy. Badanie
amiszow: wskaznik autyzmu wynosil ok. 1 przypa-
dek na 15 tys. osob, podczas gdy Srednia krajowa to

*) Teksty wystapien niewygloszonych w zalaczniku.

1 przypadek na 36 osob. To, uwaga, 416 razy wiece;j.
Osoby catkowicie nieszczepione wygrywaja z miaz-
dzacag przewaga pod wzgledem zdrowia.

Szanowni panstwo, zapraszam serdecznie: 6 czerw-
ca przybywajcie do Warszawy, gdzie o godz. 11 przed
Patacem Prezydenckim rozpocznie sie protest prze-
ciwko obowigzujacemu w Polsce przymusowi szcze-
pien. (Oklaski)

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Coz tu powiedziec jako lekarz? Trudno cokolwiek
powiedzie¢, panie Skalik. Po co nam medycyna, tak
w zasadzie? Po co nam medycyna? Po co szkolimy
lekarzy? Po co sie uczymy?

(Poset Wtodzimierz Skalik: Prosze z badaniami
naukowym dyskutowac. Przekaze pani te badania.
Prosze wykazad, ze jest inaczej.)

Dziekuje, mam swdj dostep do badan naukowych,
a teoria o autyzmie juz dawno zostala obalona, tak
ze prosze sie douczy¢.

Zapraszam pana posta Jarostawa Sachajke, Koto
Poselskie Demokracja Bezpoérednia.

Posel Jarostaw Sachajko:

Pani Marszalek! Drodzy Polacy! Politycy koalicji
15 pazdziernika czesto mowig o trosce o Polakow,
o przyszlosci Polski, o europejskich standardach.
Dzisiaj jednak nalezy postawié¢ pytanie o hierarchie
warto$ci, jakimi kieruje sie obecny rzad. W ostatnich
dniach opinia publiczna ponownie zostala zalana
zapowiedziami dotyczacymi sprawy Swiatopoglado-
wej, czyli rejestracji tzw. malzenstw homoseksual-
nych. Okazuje sie, ze to ma najwyzszy priorytet dla
rzadu 13 grudnia.

Chce zapytac pana premiera: Na ktorym miejscu
w katalogu waznych spraw znajduje sie polski pa-
cjent? Gdzie jest godnoéc czlowieka, ktory od miesie-
cy czeka w kolejce do specjalisty czy na wykonanie
badan, a dzisiaj dostaje informacje, ze bedzie czekat
kolejny rok? Okazuje sie, ze dla premiera Donalda
Tuska wazniejsze sg spory ideologiczne niz zapasc
systemu ochrony zdrowia. Statystyki nie klamig:
czas oczekiwania na diagnostyke czy wizyte u spe-
cjalisty wola o pomste do nieba. Zamiast reform, za-
miast skrocenia kolejek rzad proponuje nam temat,
ktory ma na celu polaryzacje spoleczenstwa: rejestra-
cje zwiazkow homoseksualnych. Godnos$é Polakéw,
panie premierze, mierzy sie tym, jak panstwo dba
o najstabszych, chorych i cierpigcych. Apeluje o opa-
mietanie. Polskie rodziny nie oczekuja od rzadu re-
wolucji obyczajowej, ale sprawnego panstwa, ktore
zagwarantuje im godne warunki leczenia i poczucie,
ze ich zycie i zdrowie sg dla wladzy najwazniejsze.
Dziekuje. (Oklaski)
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Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Dziekuje.
Zapraszam pana posta Witolda Tumanowicza,
Klub Poselski Konfederacja.

Posel Witold Tumanowicz:

Pani Marszalek! Wysoka Izbo! 12 maja 1926 r.,
100 lat temu, Jozef Pitsudski na czele wiernych sobie
oddzialow rozpoczal zbrojny zamach stanu. W wyni-
ku bratobgjczych walk na ulicach Warszawy zgineto
379 0s6b, a ponad 900 odniosto rany. Rzad ludowcéow,
narodowcow i chadekéw, by uratowac kraj przed woj-
ng domowa, podal sie do dymisji. Przewrét dokonany
przez Jozefa Pitsudskiego byt aktem pogardy wobec
legalnej i konstytucyjnej wladzy wybranej przez na-
rod Polski. Mogt doprowadzié do wojny domowe;j
1 zagrozi¢ istnieniu panstwa polskiego.

Wojskowy zamach stanu otworzy! droge do auto-
rytarnych rzadéw Jozefa Pitsudskiego. Pogwalcono
zasady praworzadnoSci, ostabiono role parlamentu
i przeprowadzono czystki wérdd oficeréw wiernych
legalnym wtadzom. Opozycja byta zwalczana poprzez
cenzure, represje, naduzywanie aresztow, utrudnia-
nie kampanii wyborczych i falszowanie wyborow. Do-
chodzito do pobi¢, bezprawnych zatrzyman i §mierci
przeciwnikéw politycznych. Symbolami tych rzadéw
staly sie wybory brzeskie, pacyfikacja strajku chtop-
skiego oraz ob6z w Berezie Kartuskie;.

W 100. rocznice zamachu majowego nalezy ztozyé
hold ofiarom bratobdjczych walk i p6zniejszych prze-
§ladowan. Nalezy tez wyrazi¢ wdzieczno$¢ obronicom
legalnych wladz polskich oraz potepié Jozefa Pitsud-
skiego i jego obéz polityczny, ktory podniést zbrojng
reke na Rzeczpospolitg Polska. (Oklaski)

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Zapraszam pana posta Grzegorza Lorka, Klub
Parlamentarny Prawo i Sprawiedliwos¢.

Posel Grzegorz Lorek:

Pani Marszatek! Wysoka Izbo! Polska ma wiecej
surowcow krytycznych niz jakikolwiek inny kraj Unii
Europejskiej. Wiecie, czyje to stowa? Nie polityka
przeciwnego zielonemu tadowi ani gérnika zwigz-
kowca. To powiedzial biznesmen, prezes kanadyj-
skiej firmy, ktora inwestuje na §wiecie tylko tam,
gdzie widzi wieloletni zysk. A wiecie, gdzie inwestuje?
Otworzy kopalnie miedzi w rejonie Nowej Soli, bo
$wiat biznesu stawia na kopalnie surowcow, na ktore
przez nastepne dekady bedzie wzrastac zapotrzebo-
wanie ze wzgledu na transformacje energetyczng
i rozwdj technologii. I to ten $wiat biznesu podkresla,
ze Polska ma wszystko, by na tym skorzystac.

Ale tu sie ten $wiat biznesu niestety myli. Nie
mamy wszystkiego, bo brakuje nam polskiego rzadu.
Mamy proniemiecki rzad, ktory zamyka polskie ko-
palnie, mimo ze otwiera sie przed nimi zyskowna przy-
szloé¢, ktory obtozyt wydobycie wegla gigantycznymi
podatkami, zamiast zacheca¢ inwestoréw do siegnie-
cia po polskie zloto. Polska znajduje sie w $wiatowej
czolowece, jezeli chodzi o zasoby miedzi, a w przypadku
srebra jestesmy liderem. Ale mamy premiera, ktory
w imie solidarnosci z Berlinem nie chce w Polsce na-
wet amerykanskich zolnierzy. (Oklaski)

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Zapraszam panig posel Anne Paluch, Klub Par-
lamentarny Prawo i Sprawiedliwo$c.

Posel Anna Paluch:

Wysoka Izbo! Minister kultury podpisala noweli-
zacje rozporzadzenia z 2003 r. w sprawie tzw. oplaty
reprograficznej. Urzadzenia, od ktérych bedzie po-
bierana ta oplata, a w gruncie rzeczy podatek, to np.
telefony komoérkowe, w tym smartfony, tablety, kom-
putery stacjonarne i przeno§ne, telewizory z wbudo-
wang pamiecig lub funkcjg nagrywania, dekodery,
odtwarzacze audio i wideo, dyski twarde, karty pamie-
ci, kopiarki, skanery, drukarki, a nawet papier w for-
macie A3 i A4. Przedsiebiorco, nawet kiedy wyposazasz
firme w nowy sprzet, ktory nie stuzy do oglagdania ma-
terialow audio i wideo, tylko do pracy, zaplacisz ten
quasipodatek w wysokosci 1, 2%, bo sprzedajacy, co
jasne, wliczy go do ceny dostarczanych na rynek
urzadzen. Oplata reprograficzna nie jest wynagro-
dzeniem dla twércow za korzystanie z ich pracy twor-
czej, bo za to Polacy juz placa, tylko rekompensatg
za prywatne kopiowanie utworow. Pobieranie takich
oplat mialo jaki$ sens 20 lat temu, kiedy Polacy gre-
mialnie kopiowali tresci na kasetach VHS i podob-
nych noénikach. Dzisiaj w dobie Internetu jest to
ukryty podatek nalozony bez konsultacji, bez oceny
skutkow regulacji, bez ustawy, ktéra mozna by w tej
kwestii zawetowac, bez wyraznej szkody dla twoéreow,
ktorg miataby pokryé ta oplata, a to jest przeciez wa-
runek zawarty w prawie Unii Europejskiej. Krotko
moéwige, prawo, tak jak pani minister je rozumie, wzo-
rem kierownika. (Oklaski)

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Zapraszam pana posta Pawla Satka, Klub Parla-
mentarny Prawo i Sprawiedliwo§é.

Posel Pawel Salek:

Szanowna Pani Marszatek! Wysoka Izbo! W dniu
7 maja 2026 r. w Lipcach Reymontowskich odbyla sie
uroczysta sesja rady gminy. To w tym dniu, w roczni-
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Posel Pawel Salek

ce urodzin Wtadystawa Stanistawa Reymonta, radni
gmini podjeli jednogloénie uchwale nadajacag po-
$miertnie tytul honorowego obywatela gminy Wia-
dystawowi Reymontowi. Reymont bowiem uczynit
z Lipiec najstynniejsza wie§ na $wiecie poprzez po-
wie§é ,,Chlopi”, ktora rozstawila Lipce i na trwale
wpisala te miejscowo§¢ w historie literatury polskiej
i $wiatowej. Podjecie uchwaly poprzedzit wyklad pt.
»Dziedzictwo zywota Reymontowego” wygloszony
przez panig Danute Laska, wieloletnig nauczycielke
ze Szkoly Podstawowej w Lipcach Reymontowskich.
Wydarzenie u$wietnit takze amatorski zesp6t regio-
nalny im. Wladystawa Stanistawa Reymonta z Li-
piec, ktory przedstawil wystep folklorystyczny. Na
zakonczenie uroczystoSci wszyscy uczestnicy wyda-
rzenia zlozyli wigzanki kwiatéw pod pomnikiem
Wiadystawa Reymonta, oddajac mu hotd jako pol-
skiemu nobliscie.

Gratuluje i dziekuje organizatorom: wojtowi gmi-
ny Lipce Reymontowskie, przewodniczgcej rady gmi-
ny, radnym, pracownikom samorzadu lipieckiego,
strazakom, ksiedzu proboszczowi, zespolowi folklo-
rystycznemu, wszystkim zaangazowanym w sprawe
upamietnienia polskiego noblisty Reymonta. Ciesze
sie rowniez, ze jako posel na Sejm RP moglem takze
uczestniczyé w tych historycznych wydarzeniach
1 uroczystosciach. Dziekuje uprzejmie. (Oklaski)

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Dziekuje.
Zapraszam panig posel Anne Gembickg, Klub
Parlamentarny Prawo i Sprawiedliwosc.

Posel Anna Gembicka:

Pani Marszatek! Wysoka Izbo! Po raz kolejny po-
jawiaja sie informacje o wspieraniu przez instytucje
publiczne i spotki Skarbu Panstwa oséb i $rodowisk,
ktore od lat budujg narracje rozmywajaca odpowie-
dzialno§¢ Niemcow za zbrodnie II wojny Swiatowej
i prébuja obcigza¢ wing Polakéw, np. Fundacja PZU
sfinansowala ostatnio podcast, gdzie w pierwszym
odcinku przeprowadzona zostala rozmowa z niemiec-
kim historykiem Rossolinskim-Liebe, autorem ksigz-
ki o rzekomej kolaboracji polskich burmistrzéw z na-
zistami. Tak, za nasze polskie pienigdze wspiera sie
antypolskie klamstwa i wielokrotnie juz obalang
niemieckg propagande. To wpisuje sie w szerszg nie-
mieckg polityke historyczng, ktorej celem jest rozmy-
wanie odpowiedzialnosci sprawcow i przerzucenie
moralnej winy za zbrodnie okupacji na inne narody
Europy Srodkowej, w tym Polakéw. To polityka obrzy-
dliwa i skandaliczna. Niestety obecny rzad Donalda
Tuska zamiast stanowczo sprzeciwiaé sie takim dzia-
taniom aktywnie wspiera $rodowiska realizujgce

wlaénie taka narracje. To jest plucie Polakom w twarz.
Polska byla ofiarg niemieckiej agresji i okupacji.
Niemcy byli sprawcami zbrodni i terroru wojennego.
Naszym obowigzkiem jest broni¢ prawdy historycz-
nej, a nie finansowac klamstwa godzace w dobre imie
Polski. (Oklaski)

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Zapraszam panig posel Barbare Bartus, Klub
Parlamentarny Prawo i Sprawiedliwosc¢.

Posel Barbara Bartus:

Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Dzi§ przypada
91. rocznica $mierci marszatka Jozefa Pilsudskiego
- jednego z ojcow niepodleglosci, czltowieka, ktory
cale swoje zycie podporzadkowat sprawie wolnej Pol-
ski. W czasach zaborow potrafit rozbudzi¢ w Pola-
kach ducha walki i nadzieje, ze Rzeczpospolita moze
powréci¢ na mape Europy. To wiaénie Jozef Pitsud-
ski stworzyl Legiony Polskie, stangl na czele walki
o niepodleglosé, a w 1920 r. poprowadzit Polske do
zwyciestwa w Bitwie Warszawskiej, ratujgc nie tylko
naszg ojczyzne, ale i catg Europe przed bolszewicka
nawalg. Byl politykiem kierujacym sie przede wszyst-
kim polska racjg stanu. Jak sam méwil: Jechalem
czerwonym tramwajem socjalizmu az do przystanku
,Niepodleglosc”, ale na tym przystanku wysiadlem.

Dzisiaj przypada takze setna rocznica rozpoczecia
przewrotu majowego, a byl to jeden z najtrudniej-
szych momentoéw w historii II Rzeczypospolitej, po-
kazujacy, ze ludzie bioracy odpowiedzialno§é za pan-
stwo stajg czasem wobec dramatycznych wyboréw
i decyzji podejmowanych w imie stuzby ojezyznie.

Wyglaszam to o§wiadczenie, bo naszym obowigz-
kiem jest pamietanie o bohaterach, ale nie tylko
o bohaterach i waznych wydarzeniach. Powinnismy
tez znaé naszg przeszlo§é, przeszlo$c naszej ojczyzny,
zeby lepiej rozumie¢ terazniejszo$c i potrafi¢ odpo-
wiedzialnie budowaé¢ przyszlo$é naszej ojczyzny.
Dziekuje bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Zapraszam pana posta Waldemara Andzela, Klub
Parlamentarny Prawo i Sprawiedliwo§é.

Mam ogromng proshe do pana posta Chmie-
lowca...

(Poset Zbigniew Chmielowiec: Tak, pani marsza-
tek, siadam.)

Bardzo dziekuje.

Zapraszam pana posla Waldemara Andzela.
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Posel Waldemar Andzel:

Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Dzisiejsze o§wiad-
czenie mam na temat interwencji poselskiej w spra-
wie §ledztwa dotyczacego $émierci posta Lukasza Li-
tewki. Wysoka Izbo, w przypadku kwestii tej wagi
nie moze by¢ zadnych niedopowiedzen, dlatego skie-
rowalem interwencje poselska w sprawie Smierci po-
sta Luukasza Litewki — nie po to, by stawia¢ tezy, ale
by mie¢ pewno§¢, ze kazdy istotny watek zostal rze-
telnie sprawdzony. Z odpowiedzi Prokuratury Okre-
gowej w Sosnowcu wynika, ze postepowanie prowa-
dzone jest w kierunku wypadku drogowego. Jedno-
cze$nie potwierdzono, ze watek grézb karalnych
wobec posla jest badany w odrebnym postepowaniu.
To jest wlasciwe dzialanie. Wskazano réowniez na
ograniczenia w zakresie monitoringu, co dodatkowo
pokazuje, jak wazne jest maksymalne wykorzystanie
wszystkich dostepnych §rodkéw dowodowych. Zwroé-
cilem sie takze do ministra sprawiedliwosci o objecie
tego $ledztwa nadzorem. Nie chodzi o polityke. Cho-
dzi o pelne, rzetelne, transparentne wyjasnienie tej
sprawy. W tym momencie oczekuje na odpowiedz
z Prokuratury Krajowej, do ktérej Ministerstwo
Sprawiedliwo$ci przekierowalo mojg interwencje.
Dziekuje bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Zapraszam panig posel Agnieszke Anne Soin,
Klub Parlamentarny Prawo i Sprawiedliwosc.

Posel Agnieszka Anna Soin:

Bardzo dziekuje.

Szanowna Pani Marszalek! Wysoka Izbo! 4 maja
obchodziliSmy wspomnienie §w. Floriana. To szcze-
gélna data w polskim kalendarzu spolecznym. To
czas, w ktorym oczy nas wszystkich zwracajg sie ku
tym, ktorzy na dzwiek syreny bez wahania porzuca-
ja swoje codzienne obowigzki, domy i bliskich, by
nie$¢ pomoc tam, gdzie zagrozone jest zycie, zdrowie
i mienie obywateli. Pragne zlozy¢ najglebsze wyrazy
uznania oraz podziekowania wszystkim funkcjona-
riuszom Panstwowej Strazy Pozarnej oraz druhom
ochotniczych strazy pozarnych. Polska straz pozarna
to nie tylko formacja ratownicza - to fundament na-
szego bezpieczenstwa narodowego. Dzisiejszy stra-
zak to nie tylko pogromca ognia, ale tez wysoko wy-
kwalifikowany specjalista od ratownictwa technicz-
nego, chemicznego, ekologicznego czy medycznego.
To wy jako pierwsi jesteScie na miejscach wypadkow
drogowych. To wy walczycie ze skutkami nawalnic,
powodzi i innych klesk zywiolowych, ktore coraz cze-
Sciej dotykaja nasza ojczyzne.

Szczegolne stowa podziekowania kieruje do stra-
zak6éw ochotnikow. Ruch OSP to ewenement na ska-
le $wiatowa. To tysigce oddanych spotecznikéw, kto-
rzy buduja lokalne wspélnoty, dbaja o tradycje i ucza
najmlodsze pokolenia odpowiedzialnosci za drugie-

go czlowieka. Bez waszego zaangazowania system
ratowniczy w Polsce nie méglby sprawnie funkcjo-
nowac. Z tej méwnicy plynie dzi§ jasny przekaz:
panstwo polskie ma wobec was dlug wdziecznoSci.
Naszym obowigzkiem jako parlamentarzystow jest
dbanie o to, abyScie dysponowali najnowocze$niej-
szym sprzetem, mieli godne warunki stuzby oraz
stabilne zaplecze socjalne. Modernizacja stuzb
mundurowych oraz wsparcie dla jednostek OSP
muszg pozostacé priorytetem ponad podzialami po-
litycznymi. )

Drodzy Strazacy! Zycze wam, aby kazda akcja
konczyla sie szczesliwym powrotem do bazy. Niech
$w. Florian ma was w swojej opiece, a spoleczny sza-
cunek (Dzwonek), ktérym niezmiennie cieszycie sie
w rankingach zaufania, bedzie dla was Zrodiem co-
dziennej satysfakcji. Bardzo dziekuje za wasza stuzbe.
(Oklaski)

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Zapraszam panig posel Magdalene Filipek-
-Sobczak, Klub Parlamentarny Prawo i Sprawie-
dliwo§¢. Nie ma pani posel.

Zapraszam panig posel Lidie Czechak, Klub Par-
lamentarny Prawo i Sprawiedliwo§é.

Posel Lidia Czechak:

Szanowna Pani Marszatek! Wysoka Izbo! Z okazji
Miedzynarodowego Dnia Rodzin pragne zlozy¢ wszyst-
kim rodzinom wyrazy szacunku, wdzieczno§ci i uzna-
nia za codzienny trud budowania wspélnoty opartej
na mitoS§ci, odpowiedzialnoéci i wzajemnym wspar-
ciu. Rodzina jest fundamentem spoteczenstwa. To
w niej uczymy sie wartosci, wrazliwosci, szacunku
do drugiego czlowieka oraz odpowiedzialnoSci za in-
nych. To wlasnie rodzina daje poczucie bezpieczen-
stwa, site w trudnych chwilach i rado§é z codzienno-
§ci. Dzisiejsze czasy stawiajg przed rodzinami wiele
wyzwan spolecznych, ekonomicznych i wychowaw-
czych, dlatego tak wazne jest stworzenie panstwa,
przyjaznego rodzinie, wspierajacego rodziny, dzieci,
senioréw oraz wszystkie osoby budujace wiezi mie-
dzyludzkie oparte na trosce i solidarnosci.

Musimy pamietac, ze silna rodzina to silne spole-
czenstwo i silne panstwo. Inwestowanie w polityke
prorodzinng, w edukacje, ochrone zdrowia, bezpie-
czenstwo socjalne oraz warunki godnego zycia to
inwestycja w przyszlo$¢ Polski. Naszym wspolnym
obowigzkiem jest stworzenie takich warunkow, aby
kazda rodzina mogla zy¢ spokojnie, rozwijac sie i pa-
trzec z nadziejg w przysztos¢. Warto takze podkresli¢
ogromng role rodzicéw i opiekunow, ktérzy kazdego
dnia z po§wieceniem wychowujg mlode pokolenia,
przekazujgc im wartosci, tradycje i poczucie odpowie-
dzialnoéci za drugiego czlowieka. To dzieki nim bu-
dujemy spoleczenstwo oparte na wzajemnym szacun-
ku i solidarnoéci.
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Posel Lidia Czechak

W tym szczegdlnym dniu zycze wszystkim rodzi-
nom spokoju, zdrowia, wzajemnego zrozumienia i wie-
lu chwil spedzonych razem. Niech rodzinne wiezi
pozostajg zrodiem sily, nadziei i dobra dla kolejnych
pokolen. Dziekuje bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Dziekuje, pani posel.
Zapraszam panig posel Wiolette Marie Kulpe,
Klub Parlamentarny Prawo i Sprawiedliwo$¢.

Posel Wioletta Maria Kulpa:

Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Obchodzimy dzi-
siaj Miedzynarodowy Dzien Pielegniarek i Poloz-
nych. To wyjatkowy dzien, w ktérym z ogromnym
szacunkiem i wdziecznoscig pochylamy sie nad pracg
os6b wykonujgcych jeden z najbardziej odpowiedzial-
nych i potrzebnych zawodow. To wlasnie pielegniar-
ki i polozne sa najblizej czlowieka w chwilach cier-
pienia, niepewnosci, ale réwniez radoSci i nadziei.
Towarzysza pacjentom od pierwszych chwil zycia,
wspierajg w chorobie, dodajg otuchy rodzinom i kaz-
dego dnia niosg pomoc tym, ktorzy najbardziej jej
potrzebujg. Ich praca wymaga nie tylko ogromnej
wiedzy i profesjonalizmu, ale przede wszystkim em-
patii, cierpliwosci oraz niezwyklej sity psychiczne;.
To stuzba pelniona czesto ponad wtasne mozliwoS§ci
kosztem zycia prywatnego i wlasnego zdrowia.

Niestety dzisiejsze obchody odbywaja sie w cieniu
ogromnych probleméw polskiej stuzby zdrowia. Co-
raz wiecej szpitali zmaga sie z dramatyczng sytuacja
finansowa. Dyrektorzy alarmuja, ze placowki nie
maja Srodkéw na biezgce leczenie pacjentow, ograni-
czajg Swiadczenia, zadluzajg sie i funkcjonujg w cig-
glej niepewnoéci o swojg przyszlo§é. W tej trudnej
sytuacji to wlaénie pielegniarki i potozne bardzo cze-
sto biorg na siebie ciezar niewydolnego systemu. Pra-
cujg ponad sily, na kilku etatach, w warunkach
ogromnego przecigzenia i stresu. Coraz czeéciej sty-
szymy o brakach kadrowych, wypaleniu zawodowym
oraz mlodych ludziach, ktorzy nie chcg podejmowaé
tej niezwykle odpowiedzialnej pracy, widzac, jak wy-
glada rzeczywisto§¢ w ochronie zdrowia. Nie mozemy
moéwic o szacunku dla pielegniarek i poloznych wy-
tgcznie od $wieta. Prawdziwy szacunek powinien by¢
widoczny w dzialaniach panstwa i polityce rzadza-
cych, stabilnym finansowaniu ochrony zdrowia, po-
prawie warunkow pracy, ograniczeniu biurokracji
oraz poprzez zapewnienie bezpieczenstwa zaréwno
pacjentom, jak i personelowi medycznemu.

Dlatego dzi$ chce w sposob szczegdlny podzieko-
wac wszystkim pielegniarkom, pielegniarzom i po-
foznym z mojego okregu, okregu ptocko-ciechanow-
skiego, oraz calego kraju za codzienny trud, oddanie
i troske o drugiego czlowieka. Dziekuje za panstwa

odpowiedzialno$¢, serce oraz gotowo$¢ do niesienia
pomocy, niezaleznie od okoliczno§ci. (Dzwonek) Zycze
zdrowia, sily, satysfakcji z wykonywanej misji oraz
wszelkiej pomy§lnosci w zyciu zawodowym i osobi-
stym. Dziekuje bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Dziekuje.

Zapraszam pana posla Aleksandra Mikolaja
Mrowcezynskiego, Klub Parlamentarny Prawo i Spra-
wiedliwosc.

Poset Aleksander Mikolaj Mrowczynski:

Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Parlamentarny
Zespol ds. rozwigzywania problemow Polski ,,Powia-
towo-gminnej” powstal na poczatku VIII kadencji
Sejmu. Wéréd zalozycieli zespolu byli m.in. poslowie
§p. Jan Kilian - mdj przyjaciel, Anna Cicholska, Woj-
ciech Murdzek, Andrzej Kryj i moja osoba. Zostalem
przewodniczacym tego zespotu, ktory funkejonuje po
dzien dzisiejszy. Celem powolania zespotu byta i jest
praca na rzecz mieszkancéw powiatow i gmin, zwlasz-
cza tych lezacych na obrzezach wojewodztw, z dala od
duzych aglomeracji miejskich, oSrodkéw akademic-
kich czy przemyslowych. Do zadan nalezalo i nalezy
m.in. podejmowanie interwencji w odpowiednich in-
stytucjach, wspieranie dzialan na rzecz dialogu oby-
watelskiego i aktywnosci spoleczne;.

Bezposrednig przyczyna powstania zespolu w stycz-
niu roku 2016 byla prowadzona za poprzednich rza-
déw PO i PSL, do roku 2015 polityka rozwoju pola-
ryzacyjno-dyfuzyjnego, czyli polityka zwijania Polski
powiatowo-gminnej. Rzady Zjednoczonej Prawicy
i realizacja rozwoju zréwnowazonego w latach 2016-
2023 w ramach réznych programéw spowodowatly, ze
roznice pozioméw zycia w Polsce byly coraz mniejsze.
Stanowczo zmalato bezrobocie, bieda przestata mieé¢
twarz dziecka. Polska stawala sie wylacznie Polskg
A. A dzisiaj, po ponad 2 latach rzadu 13 grudnia od-
czuwamy déja vu.

(Poset Bozena Lisowska: Nie ma 13 grudnia.
Prosze nie klamac.)

Prosze nie przeszkadzac. Prosze nie przeszka-
dzac.

(Poset Bozena Lisowska: Prosze mowié¢ prawde.)

Pani marszalek, prosze zwréci¢ uwage.

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Chwileczke.

Panie poéle, ale prosze méwié, naprawde pana
duzo lepiej stychaé niz panie postanki, a panie po-
stanki juz przestang panu przeszkadzac.
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Posel Aleksander Mikotaj Mrowczynski:

Pani zwraca uwage postom z Prawa i Sprawiedli-
wosci, a po lewej stronie — nie. Przykre to.

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Zwrécitam wiadnie uwage.

Posel Aleksander Mikotaj Mrowczynski:

Odczuwamy déja vu. Bylo tak do roku 2015, a te-
raz z dnia na dzien jest coraz gorzej. O tym porozma-
wiamy na posiedzeniu Parlamentarnego Zespotu ds.
rozwigzywania probleméw Polski ,,Powiatowo-gmin-
nej” (Dzwonek) w ramach tematu o braku kontynu-
acji zrownowazonego rozwoju, stagnacji, zastoju.
Zapraszam, pani posel, na to spotkanie. Porozmawia-
my o prawdzie: jak bylo i jak jest teraz. Jest tak samo
jak do 2015. Dziekuje bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Taka pan ma wersje.

(Poset Aleksander Mikotaj Mrowczyniski: Prze-
szkadza¢ potraficie.)

Zapraszam pana posla Bartlomieja Dorywalskiego,
Klub Parlamentarny Prawo i Sprawiedliwo§é.

Posel Bartlomiej Dorywalski:

Pani Marszatek! Wysoka Izbo...

(Poset Aleksander Mikotaj Mrowczynski: Nie
zwrocila pani uwagi. Panie przeszkadzaly ewi-
dentnie.)

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Panie poéle, sekundke jeszcze.

Panie poéle, naprawde, prosze sie nie denerwo-
wac, bo ja zwracam uwage wszystkim. Pan jako$ tak
nadmiernie sie denerwuje, ale tu, na tej sali jest taki
zwyczaj, ze kazdy kazdemu przeszkadza. Ja prébuje
to zatagodzi¢. Pana naprawde lepiej stychac i jest pan
nagrany. Prosze sie wiec uspokoi¢, bo szkoda ner-
wow. Jest prawie godz. 21.

Zapraszam pana posta Bartlomieja Dorywalskiego,
Klub Parlamentarny Prawo i Sprawiedliwo$c.

Posel Bartlomiej Dorywalski:

Pani marszalek, bo te emocje wywolaly kwestie
polaryzacyjno-dyfuzyjne, o ktérych méwit moj przed-
méweca.

Pani Marszalek! Wysoka Izbo! W ostatnich dniach
w wielu samorzadach...

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Raczej dyfuzyjne.

Posel Bartlomiej Dorywalski:

Tak powiedzial.

W ostatnich dniach w wielu samorzadach calej
Polski odbywaly sie uroczystosci zwigzane z Miedzy-
narodowym Dniem Strazaka — §wietem ludzi, ktorzy
kazdego dnia stoja na strazy naszego bezpieczen-
stwa. Dlatego to wyjatkowy moment, by podziekowa¢
druhnom i druhom ochotniczych strazy pozarnych
oraz funkcjonariuszom Panstwowej Strazy Pozarnej
za ich odwage, poéwiecenie i gotowos$¢ do niesienia
pomocy drugiemu czlowiekowi. Strazacy od pokolen
sg symbolem stuzby, solidarnosci i odpowiedzialnosci
za lokalng wspélnote. Sg tam, gdzie inni potrzebujg
wsparcia: podczas pozarow, wypadkow, powodzi czy
klesk zywiolowych. '

Ale dzis$ ich rola staje sie jeszcze wazniejsza. Zy-
jemy w czasach nowych zagrozen, nowych wyzwan
zwigzanych z ochrong ludnoSci i obrong cywilna.
Widzimy, jak ogromne znaczenie ma sprawny system
reagowania kryzysowego, przygotowanie lokalnych
spolecznos$ci na wypadek zagrozenia zewnetrznego
oraz wspolpraca wszystkich stuzb odpowiedzialnych
za bezpieczenstwo obywateli. I wlagnie dlatego rola
ochotniczych strazy pozarnych nabiera dzi$ szczegdl-
nego znaczenia. OSP to nie tylko straz pozarna. To
czesto pierwsza i najwazniejsza formacja bezpieczen-
stwa, zwlaszcza w matych miejscowoSciach i na tere-
nach wiejskich. To ludzie, ktérzy znajg swoich wspot-
mieszkancoéw, swoja gmine, potrafig dziataé natych-
miast, gdy liczy sie kazda minuta.

Dlatego z tego miejsca pragne podziekowac wszyst-
kim strazakom za stuzbe oraz zyczyé tylu szczeSli-
wych powrotdw, ilu wyjazdow. Niech §w. Florian za-
wsze ma was w swojej opiece. Dziekuje. (Oklaski)

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Dziekuje bardzo.

Zapraszam pana posla Kazimierza Boguslawa
Chome, Klub Parlamentarny Prawo i Sprawiedli-
woS¢.

Posel Kazimierz Bogustaw Choma:

Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Chcialbym zwraci¢
uwage Wysokiej Izby na niezwykle warto§ciowg ini-
cjatywe edukacyjng i patriotyczng, jakg jest konkurs
,»Z kart historii Ziemi Krasnickiej”, ktérego uroczy-
ste podsumowanie tegorocznej, juz 6smej edycji od-
bylo sie 7 maja br.
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Posel Kazimierz Bogustaw Choma

To wydarzenie po raz kolejny pokazalo, jak wiel-
kie znaczenie ma pielegnowanie pamieci historycznej
oraz budowanie wérod mlodego pokolenia wiezi z lo-
kalnym dziedzictwem i tradycjg. Historia Krasnika
jest czescig historii Polski, historii ludzi pracowitych,
oddanych swojej spotecznosci i przywigzanych do
wartosci patriotycznych.

Pragne wyrazi¢ stowa uznania dla wszystkich
146 uczestnikow konkursu, ktorzy swoja wiedza, za-
angazowaniem i pasja udowodnili, ze historia regio-
nalna moze by¢ dla mtodziezy Zrédiem inspiracji oraz
powodem do dumy z miejsca pochodzenia. Serdeczne
gratulacje kieruje do laureatéw i wyréznionych uczniow.
Na podkreslenie zastuguje réwniez ogromna praca
organizatorow, nauczycieli i opiekunéw, dzieki kto-
rym mozliwe bylo przygotowanie tego cennego przed-
siewziecia edukacyjnego.

W dobie dynamicznych przemian i globalizacji
szczegolnie wazne pozostaje wzmacnianie $wiadomo-
§ci historycznej oraz odpowiedzialnoSci za zachowa-
nie lokalnego dziedzictwa kulturowego. Konkursy
takie jak ,Z kart historii Ziemi Krasnickiej” pelnig
w tym procesie (Dzwonek) niezwykle istotng role.
Dziekuje bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Dziekuje.
Zapraszam panig posel Bozene Lisowska, Klub
Parlamentarny Koalicja Obywatelska.

Posel Bozena Lisowska:

Dziekuje.

Pani Marszaltek! Wysoki Sejmie! Sytuacja doty-
czgca uregulowania rynku kryptoaktywoéw w Polsce
jest kuriozalna, poniewaz nadal nie wdrozyliSmy
przepiséw wykonawczych unijnego rozporzadzenia
MiCA. Na obecnym posiedzeniu Sejmu jednoczes$nie
procedowanych jest pie¢ projektow ustaw. Whrew
argumentom prawicy, iz wine za ten stan rzeczy po-
nosi rzad, chce nadmieni¢, ze to dwukrotne weto
prezydenta oraz glosowanie prawicy przeciw odrzu-
ceniu weta doprowadzity do chaosu i pata w tej sytu-
acji. Dzi§ Polacy tracg nie dlatego, ze projekt ustawy
rzadowej jest przeregulowany, ale dlatego, ze go po
prostu nie ma w polskim prawie. W Polsce 2,8 min
Polakéw miato do§wiadczenie z rynkiem kryptoak-
tywow i czeka na regulacje chronigce prawa na ryn-
ku kryptoaktywow.

Do trzech razy sztuka. Mam nadzieje, ze parla-
ment przyjmie rzagdowy projekt ustawy, a prezydent
kolejny raz juz nie zawetuje, bo tego oczekuje od nas
nie tylko rynek, ale przede wszystkim poszkodowani
w Zondacrypto Polacy.

Dodatkowo oczekuje, ze politycy, ktorzy brali
pienigdze od Zondacrypto i jednocze$nie bloko-
wali wdrozenie ustawy, zostang rozliczeni. Chodzi
o przelewy do fundacji Zbigniewa Ziobry z Prawa
i Sprawiedliwosci, do Wiplera z Konfederacji oraz
0 wspomaganie kampanii wyborczej prezydenta Na-
wrockiego.

(Poset Dariusz Matecki: Rafata Trzaskowskiego.)

(Poset Piotr Kandyba: Cicho tam.)

Mam nadzieje, ze na tym posiedzeniu Sejmu wresz-
cie wprowadzimy regulacje i ustalimy (Dzwonek) in-
stytucje KNF jako nadzorujgca rynek. (Oklaski)

(Gtos z sali: Brawo!)

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Dziekuje, pani posel.

Zapraszam panig posel Barbare Grygorcewicz,
Klub Parlamentarny Koalicja Obywatelska. Nie ma
pani posel.

Zapraszam pana posta Patryka Wichra, Klub Par-
lamentarny Prawo i Sprawiedliwosc.

Posetl Patryk Wicher:

Szanowna Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Sza-
nowni Panstwo! W swoim o$wiadczeniu chciatbym
powiedzie¢c o dwoch wyjatkowych wydarzeniach.
Tamten tydzien to 30. Swieto Kwitngcych Sadéw
w Lososinie Dolnej, polgczone z pokazami lotniczymi
1 rozpoczeciem sezonu lotniczego. Drugie Swieto to
ostatni weekend, to Swieto Kwitngcej Jabloni w Lac-
ku. Moi drodzy, to dwa wielkie §wieta, to drugie ob-
chodzone od 1947 r. nieprzerwanie do teraz, a wiec
wielka tradycja, wielka historia.

Jakkolwiek by patrzeé¢, Sadecczyzna, Limanowsz-
czyzna, te moje tereny potudniowej Matopolski, to sa
obszary sadownicze, gdzie to jest bardzo duza, wazna
galaz, jesli chodzi o te kwestie rolng — sadownictwo,
pszczelarstwo, ogrodnictwo. W zwigzku z tym po-
zdrawiam wszystkich, ktorzy tym ciezkim kawal-
kiem chleba sie paraja. Na pewno nie jest im tatwo.
Szczegolnie ostatnie dni, ostatnie tygodnie i te niskie
temperatury sprawily, ze wiele sadéw, ktore juz za-
czynaly kwitnaé, zostalo utracone.

A wiec, moi drodzy, w tym o$wiadczeniu chcial-
bym zaapelowac - tu tez zlozyliémy z panem postem
Wiadystawem Kurowskim i z zespolem kolegéw in-
terpelacje — o to, zeby uznaé kleske zywiotowa na
niektorych obszarach sadowniczych, zeby uruchomié
§rodki wsparcia dla sadownikéw, zeby odbudowaé
niektore drzewostany, a takze wyréwnaé im straty
finansowe, bo przeciez nie bedg mieli zadnych przy-
chodéw ze sprzedazy owocéw, ktorych nie bedzie
w nowym sezonie. My§le, ze panstwo polskie powin-
no tu stang¢ na wysokosci zadania i jak najszybciej
wesprzec to srodowisko, ktore potrzebuje pomocy juz
teraz — nie tylko na poludniu, ale takze w okolicach
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Posel Patryk Wicher

Gréjca, na Lubelszezyznie, w Swietokrzyskiem, a wiec
tam, gdzie sadownictwo jest intensywne i znaczace
dla regionéw. Powinni§my ich dzisiaj wspierac razem
ponad podziatami.

I tu jest apel do pana ministra rolnictwa. Panie
ministrze, moze tutaj pan wykaze duzg skutecznosé,
bo z Mercosurem sie na pewno (Dzwonek) nie udato.
Dziekuje serdecznie. (Oklaski)

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Zapraszam pana posta Fryderyka Sylwestra
Kapinosa, Klub Parlamentarny Prawo i Sprawie-
dliwosc.

Posel Fryderyk Sylwester Kapinos:

Szanowna Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Sytu-
acja w szpitalach powiatowych jest dramatyczna.
W wojewddztwie podkarpackim az 15 z 18 szpitali
powiatowych zakonczylo ubiegly rok stratg. W skali
kraju 91% z 207 przebadanych szpitali ma straty na
sprzedazy. Srednia strata netto to ok. 6 mln zl na
szpital, a w przypadku jednostek zadluzonych - az
9,5 mln. Dodatkowo 125 szpitali posiada zobowigza-
nia wymagalne, co oznacza realne ryzyko utraty
plynnoéci i ograniczenia dziatalnosci.

Chce podac¢ konkretny przyktad z Mielca. Szpi-
tal specjalistyczny zakonczy! ubiegly rok stratg wy-
noszacg ok. 17 mln zl. A juz po 2 miesigcach tego
roku strata osiggneta 4 mln zl. Jednocze$nie szpital
dysponuje wysokiej klasy sprzetem diagnostycznym,
ale tez zatrudnia wysokiej klasy specjalistow. Ten
nowoczesny sprzet to tomograf komputerowy, rezo-
nans magnetyczny oraz nowoczesne zaplecze do ko-
lonoskopii i gastroskopii. Mimo to w zwigzku z obni-
zonymi stawkami Swiadczen ponadwymiarowych
wykonywanie wiekszej iloSci ww. badan bedzie nie-
oplacalne. Efekt jest taki, ze kolejki sie wydluzaja,
a dostepny sprzet i potencjat kadrowy pozostaja nie-
wykorzystane.

Podczas posiedzenia Komisji Zdrowia 29 kwiet-
nia br. zadalem pytanie pani minister: Czy $rodki na
ustawowe podwyzki wynagrodzen od 1 lipca sg
w pelni zabezpieczone w budzecie panstwa, czy tez
beda finansowane z budzetu Narodowego Funduszu
Zdrowia, a wiec kosztem §rodkéw przeznaczonych na
leczenie? Czy pacjenci i samorzady mogg liczy¢ dzi§
na to, miec jasng deklaracje? Czy rzad realnie dofi-
nansuje system ochrony zdrowia? Czy koszty tego
kryzysu nadal bedg przerzucane na szpitale i pacjen-
tow? Pani minister powiedziala, ze przygotowana
ustawa o minimalnym wynagrodzeniu byta bez za-
bezpieczenia finansowego. Ja tylko przypomne:
100 konkretéw na 100 dni. Mamy doktadnie wyliczo-
ne i przygotowane przez ekspertéw — mowit Donald

Tusk. (Dzwonek) Jak to jest, ze mialy by¢ zniesione
limity NFZ do szpitali, a wcigz one obowigzuja? Coz
szkodzi obiecaé? Dziekuje bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Zapraszam pana posta Wiadystawa Kurowskiego,
Klub Parlamentarny Prawo i Sprawiedliwo$¢.

Posel Wiadystaw Kurowski:

Szanowna Pani Marszalek! Wysoki Sejmie! Staje
dzi§ przez pafistwem w imieniu tysiecy polskich rol-
nikéw, sadownikéw i ogrodnikéw, ktorzy w ostatnim
czasie zostali dotknieci katastrofalnymi skutkami
wiosennych przymrozkéw. Szczegdlnie dramatyczna
sytuacja wystepuje w wojewodztwach matopolskim,
lubelskim, mazowieckim oraz w Polsce centralnej.
To, co wydarzylo sie tej wiosny, nie jest juz zwyklym
zjawiskiem pogodowym. Mamy do czynienia z kata-
strofg naturalng o ogromnych skutkach gospodar-
czych i spolecznych. W wielu gospodarstwach straty
siegaja 100% upraw. Sadownicy patrzg dzi$ na znisz-
czone zawigzki owocow i wiedzg, ze dorobek calego
roku zostal utracony w ciggu jednej nocy. Dla wielu
rodzin oznacza to widmo bankructwa, utraty plyn-
noSci finansowej i brak §rodkéw do zycia. Panstwo
polskie nie moze pozostawié tych ludzi samych. Dla-
tego wzywam rzad do natychmiastowego dzialania
i rozwazenia wprowadzenia stanu kleski zywiolowej
na terenach dotknietych przymrozkami oraz urucho-
mienia realnego systemu pomocy dla rolnikéw.

Rolnicy oczekujg dzi§ konkretnych dziatan, pel-
nych odszkodowan ze strony Skarbu Pafistwa za utra-
cone uprawy, automatycznego zawieszenia splat kre-
dytéw, sktadek KRUS i podatkéw rolnych, wyplaty
natychmiastowych zapomég dla rodzin pozbawionych
jedynego zrodla dochodu, a takze wsparcia finansowe-
go na utrzymanie sadéw i plantacji, aby chroni¢ po-
tencjal polskiego sadownictwa na kolejne lata.

W zwigzku z tym pytam rzad, dlaczego mimo
oczywistych przestanek katastrofy naturalnej nadal
nie podjeto decyzji o wprowadzeniu stanu kleski zy-
wiolowej. Ile gospodarstw utracilo juz 100% docho-
déw i czy przygotowano specjalny fundusz ratunko-
wy? Jakie dzialania zostang podjete, aby zadluzone
gospodarstwa nie byly przejmowane przez banki?
Czy rzad wystapil juz do Komisji Europejskiej (Dzwo-
nek) o uruchomienie nadzwyczajnej pomocy z unijnej
rezerwy rolnej? I wreszcie: Na jakie konkretne od-
szkodowania mogg liczyé rolnicy i kiedy $rodki trafig
na ich konta?

Wysoka Izbo! Czas p6tsrodkow sie skonczyl. Po-
trzebne sg szybkie i odwazne decyzje panstwa. Pol-
scy rolnicy nie oczekuja wspolczucia. Oczekujg od-
powiedzialno&ci i realnej pomocy. Dziekuje bardzo.
(Oklaski)
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Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Zapraszam panig posel Malgorzate Pepek. Nie
widze.

Zapraszam panig posel Renate Rak, Klub Parla-
mentarny Koalicja Obywatelska.

Posel Renata Rak:

Pani Marszatek! Wysoka Izbo! Polska jako pierw-
szy kraj Unii Europejskiej podpisata z Komisjg Eu-
ropejskg umowe SAFE. Rynek pracy btyskawicznie
zareagowal na uruchomienie wielomiliardowego pro-
gramu inwestycji w bezpieczenstwo i obronno§é. Po-
jawily sie setki ofert pracy zwigzanych z sektorem
obronnym i branzami wspoélpracujagcymi. W samej
Polskiej Grupie Zbrojeniowej w dniu podpisania umo-
wy SAFE dostepnych byto ponad 200 ofert pracy.

Najwieksze zapotrzebowanie dotyczy operatorow
CNC, monteréw, spawaczy, elektromechanikéw, au-
tomatykéw, logistykéw, programistéw oraz specjali-
stow do spraw cyberbezpieczenstwa, analizy danych,
zabezpieczen systemow informatycznych oraz tech-
nologii zwigzanych z dronami i systemami bezzalo-
gowymi. Poszukiwani sg zarowno do$wiadczeni spe-
cjalisci, jak i absolwenci uczelni wyzszych, szko6t
technicznych i branzowych. Firmy planuja przyucza-
nie nowych pracownikéw i finansowanie szkolen za-
wodowych. Szacuje sie, ze do 2035 r. polski przemyst
obronny oraz wojsko beda potrzebowaly nawet 250 tys.
nowych pracownikéw.

Uruchomienie §rodkéw z programu SAFE bedzie
mialo ogromny wplyw nie tylko na najwieksze spot-
ki zbrojeniowe, ale rowniez na setki firm bedacych pod-
wykonawcami i partnerami przemystowymi. Oznacza
to wzrost zatrudnienia takze w branzach transportu,
energetyki, infrastruktury, I'T i nowoczesnych ustug
dla przemystu. 90% érodkéw SAFE zostanie skiero-
wanych do polskich przedsiebiorcow. To ogromny
impuls dla rozwoju polskiej gospodarki. Dziekuje
bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Zapraszam panig posel Malgorzate Gromadzka,
panig minister, Klub Parlamentarny Koalicja Oby-
watelska.

Posel Malgorzata Gromadzka:

Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Tydzien temu
w Puszezy Solskiej rozpetalo sie pieklo. Rozpetalo sie
pieklo, ktére bylo, wydaje sie, nie do okielznania. Ale
straz pozarna, ochotnicze straze pozarne, Panstwo-
wa Straz Pozarna — wszyscy staneli na wysoko§ci
zadania. Przede wszystkim wsparcie stuzb mundu-
rowych, takich jak réwniez Policja, aktywne wiacze-

nie sie samorzadow, sztabu kryzysowego, takze
wladz centralnych, Ministerstwa Spraw Wewnetrz-
nych i Administracji, ale rowniez Ministerstwa Kli-
matu i Srodowiska, lesnikéw — dato oczekiwane efek-
ty. Straty sg olbrzymie i niepowetowane.

W tym miejscu chciatabym bardzo podziekowac
wszystkim stuzbom, wszystkim strazakom ochotni-
kom oraz tej mlodziezy, ktora staneta naprzeciwko
wielkiego zagrozenia, staneta w plomieniach, wal-
czac z ogniem, a kolejnego dnia zdawata mature. Na-
prawde jesteScie wielcy. Sg to ochotniczki strazaczki,
ktoére bardzo mocno stanety na wysokoéci zadania
i chronity mienie i dobytek ludzi. Dlatego chcialabym
w tym miejscu serdecznie podziekowad, ale nie tylko,
kotom gospodyn wiejskich, lokalnym samorzadom,
ale réwniez przedsiebiorcom posiadajagcym zaklady
produkujgce zywnosc, ktorzy rowniez wspolpracowa-
li. Byly szykowane positki dla strazakéw, ktorzy go-
dzinami gasili pozar, za co serdecznie im dziekuje.

Chce tutaj wspomnie¢ pana Andrzeja Gawrona,
pilota instruktora, ktory zginal podczas gaszenia
pozaru w Puszczy Solskiej. Byt to bohaterski czyn,
ktory, trzeba przyznaé, wymaga przyznania temu
panu honoru. Chce tez zlozy¢ wyrazy wspélczucia
(Dzwonek) cztonkom rodziny.

Jeszcze raz z tego miejsca serdecznie dziekuje.
Jestescie wielcy. (Oklaski)

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Dziekuje bardzo, pani minister.

Zapraszam pana posta Michala Pyrzyka, Klub Par-
lamentarny Polskie Stronnictwo Ludowe. Nie ma.

Zapraszam pana posta Krzysztofa Tuduja, Kon-
federacja. Tez nie ma.

Zapraszam pana posla Zbigniewa Chmielowca,
Klub Parlamentarny Prawo i Sprawiedliwo$¢.

Bardzo prosze, panie poSle.

Posel Zbigniew Chmielowiec:

Szanowna Pani Marszatek! Wysoka Izbo! W zwigz-
ku z licznymi sygnatami naptywajacymi od przedsie-
biorcow, szczegdlnie od wlascicieli malych i srednich
sklepow, pragne zwrdci¢ uwage na powazne watpli-
wosci dotyczace wdrazania w Polsce systemu kaucyj-
nego w obecnym ksztalcie. Wielu drobnych handlow-
cow wskazuje, ze nie posiada ani §rodkéw finanso-
wych, ani warunkéw lokalowych umozliwiajgcych
zakup iinstalacje butelkomatow. Jednoczesnie chegc
pozostac¢ konkurencyjni wobec duzych sieci handlo-
wych, decyduja sie na reczny odbiér butelek i puszek
bezpoérednio przez lade sprzedazowa. Powoduje to
powazny problem natury sanitarnej i organizacyjne;.
Aby zweryfikowa¢ opakowanie objete systemem ka-
ucyjnym, pracownicy sklepéw muszg skanowaé od-
pady niewiadomego pochodzenia w miejscu sprzeda-
zy zywnosci, co moze staé w sprzecznos$ci z obowig-
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Posel Zbigniew Chmielowiec

zujacymi przepisami sanitarnymi oraz wytycznymi
sanepidu. Pojawia sie rowniez fundamentalne pyta-
nie, czy obowigzek zapewnienia infrastruktury tech-
nicznej w postaci butelkomatéw rzeczywiScie powi-
nien spoczywac na przedsiebiorcach handlowych,
szczegblnie tych mniejszych, czy raczej na podmio-
tach odpowiedzialnych za odbiér i przetwarzanie
odpadéw w ramach systemu kaucyjnego.

Apeluje o pilng analize funkcjonowania systemu
kaucyjnego, uproszczenie procedur dla najmniejszych
placowek handlowych oraz przygotowanie rozwigzan
oslonowych i organizacyjnych, ktore pozwola przed-
siebiorcom realizowac nowe obowigzki. Dziekuje bar-
dzo. (Oklaski)

Pani Marszalek! Chcialem przeprosié za moje roz-
mowy. Dzisiaj przydarzylo mi sie to po raz drugi
w trakcie 21 lat mojego bycia w polskim parlamencie.
Wiecej sie to przy pani marszalek nie powtorzy.

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Dziekuje, panie poSle.

Pan wie, ze mam szczeg6lne uczucia wobec pana
posta, dlatego prositam o uspokojenie, bo naprawde
nie stychac oséb, ktére wyglaszajg oSwiadczenia.

Zapraszam pana posta Mariusza Krystiana, Klub
Parlamentarny Prawo i Sprawiedliwo§¢. Nie ma
pana posla.

Zapraszam pana posta Bronistawa Foltyna, klub
parlamentarny Konfederacja.

Tak sie zastanawialam, co pan posel niesie owi-
niete folig, ale widze, ze juz sie dowiemy.

Posel Bronistaw Foltyn:

Szanowna Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Chcia-
tem wam dzisiaj opowiedzie¢ o pewnej historii. Nie
o aferze senatora Lenza, przez ktorego szpital musi
zaplaci¢ 134 tys. zt kary. Nie o aferze Romana Gier-
tycha, ktory byt oskarzony o przywlaszczenie 92 min z1,
i ktorego sprawa niedawno zostala umorzona. Chcia-
tem opowiedzie¢ o naprawde najwiekszej w tej chwi-
li chyba aferze, ktora jest na poludniu Polski i kto-
ra zajmuje sie prawie polowa Krajowej Administracji
Skarbowej w Katowicach, polowa pracownikow. Akta
sprawy liczg juz prawie 100 stron, przestuchano kil-
kanascie 0sob, a tempo jest btyskawiczne. W zaledwie
2 miesigce postawiono wlasciwie akt oskarzenia bar-
dzo groznemu przestepcy. Tak ze p6t KAS-u pracuje
nad tym, akt oskarzenia przedstawiony, grozi czlo-
wiekowi 720 stawek dziennych, czyli maksymalna
kara to 46 mln z1 i do 5 lat wiezienia.

Kim jest ten czlowiek i co on takiego zrobit? Co
to za bandyta? Prosze panstwa, czlowiek nazywa sie
Tomasz Sidorczuk, jest z mojego miasta, z Bielska-
-Bialej, i kupil prezerwatywe na Donalda Tuska.

Bandyta nr 1. Nakrecil tez filmik w aptece, gdzie
kupowal te prezerwatywe za 11 z1. Cata Krajowa Ad-
ministracja Skarbowa w Katowicach sie na niego
rzucita. I powstaje pytanie, gdzie my zyjemy, w jakim
Swiecie my zyjemy, skoro cala, znaczy w tej chwili pot
tej skarbowki u nas zajmuje sie tym cztowiekiem. To
jest takie przestepstwo nr 1, a te wszystkie afery,
ktore wlasciwie mieliScie rozliczaé, a ich nie rozlicza-
cie... Mamy prawdopodobnie o wiele powazniejsze
(Dzwonek) afery w Polsce niz te prezerwatywy.
Prosze panstwa, ja to robie po to, zeby to puscic
w §wiat, zeby to poszto. Nie moze panstwo tak wy-
glada¢, jak wyglada. Pafistwo nie moze by¢ stabe
wobec silnych i silne wobec stabych. (Oklaski)

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Panie poSle, bedzie pan odpowiedzialny za to,
zeby to Sciggnaé. Nie wiem, jak pan tam wejdzie.

(Poset Dariusz Matecki: Ja pomoge.)

Rozumiem, ze chce pan, zeby to poszlo w §wiat,
ale nie musi pan z Sejmu robié cyrku. Naprawde.

(Poset Bronistaw Foltyn: To nie jest cyrk, to jest
powazna sprawa. 5 lat wiezienia...)

(Gtos z sali: Niech idzie w Polske.)

Zaraz zglosze to do Strazy Marszatkowskiej, bo
to jest niebezpieczne, co pan zrobil. Bedzie pan za to
odpowiadat.

(Poset Bronistaw Foltyn: Bardzo niebezpieczne.)

Ja rozumiem, ze trzeba zaszokowaé, pokazac co$§
innego...

(Poset Bronistaw Foltyn: To zupelnie nie o to
chodzi...)

Ale naprawde, prosze zobaczy¢. Prosze spojrzec
w gore.

(Gtos z sali: No tak.)

Prosze mi powiedzie¢, kto to $ciagnie.

(Glos z sali: To samo spadnie.)

Nie. Kto to §ciggnie? Jezeli pan mysli, ze Kance-
laria Sejmu i pracownicy beda teraz sie zastanawiac,
jak to zdja¢... Zrzuca pan ten obowigzek...

(Poset Bronistaw Foltyn: A tym czlowiekiem, o kto-
rym mowie... Juz pani...)

Niech pan mnie postucha. Pan moze sobie happe-
ningi robi¢ na wlasny koszt. Zmusza pan teraz pra-
cownikéw Kancelarii Sejmu, zeby sie tym zajeli.
Beda narazac swoje bezpieczenstwo dla pana happe-
ningéw.

(WypowiedZ poza mikrofonem)

(Poset Dariusz Matecki: A jak Klaudia Jachira...)

Tak sie konczg happeningi. Mogt pan mie¢ pudet-
ko, zabralby sobie pan pudetko, a teraz bedziemy sie
zastanawiac, jak to stamtad $ciggnaé. (Gwar na sali)
Pan pdjdzie sobie spac i bedzie sie pan cieszyl, ze pan
wiral zrobil. Na tym polega polityka? Chyba nie.

Zapraszam panig posel Marie Koc, Klub Parla-
mentarny Prawo i Sprawiedliwo§¢.
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Posel Maria Koc:

Szanowna Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Pod rzg-
dami Donalda Tuska i uSmiechnietej koalicji spod
znaku 13 grudnia w Polsce trwa pelzajaca prywaty-
zacja stuzby zdrowia. Choé¢ Polacy sg zdecydowanie
przeciwni szerokiej prywatyzacji szpitali i ustug me-
dycznych, to jednak to sie dzieje. A wszystko z powo-
du chronicznego braku pieniedzy na funkcjonowanie
szpitali powiatowych. Pomimo ze szpitale powiatowe
tong w diugach, Narodowy Fundusz Zdrowia dra-
stycznie ograniczyl dofinansowanie badan diagno-
stycznych. Lekarze alarmuja, ze tak drastyczne ogra-
niczenie specjalistycznej diagnostyki spowodowanej
w niedlugim czasie wysyp ciezkich chorob, przede
wszystkim nowotworowych, ale to rzadzacych nie
interesuje.

Wobec tej patologicznej sytuacji spowodowanych
decyzjami NFZ-etu szpitale publiczne zaczynaja pro-
ponowac pacjentom badania odptatne. Mozna je wy-
konaé bez kolejki, a nawet bez skierowania. Cena
waha sie od 300 do 1400 zl. Szpitale ttumacza, ze
znalazly sie pod éciang. Na NFZ zapisujg pacjentow
na 2027 r., 2028 r., 2029 r., a przeciez wielu pacjentow
musi mie¢ badanie wykonane na cito. Ludzie, ktérzy
od lat odprowadzajg skladki zdrowotne, i to wysokie,
muszg placi¢ za badania w publicznym szpitalu. Do
tego doprowadziliscie. I tak oto czarodziejska rézdz-
ka minister Leszczyny, zamiast poprawié sytuacje
w sluzbie zdrowia, catkowicie jg rozlozyta na fopatki.
Pacjenci wam uwierzyli, a teraz muszg plakac i ptacic
za co$, co do niedawna jeszcze bylo ogdlnie dostepne.
Oktamaliscie Polak6w. JesteScie nieudolni, pozbawie-
ni dobrej woli. Do dymisji! Dziekuje. (Oklaski)

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Chcialabym tylko powiedzieé, ze oczywiScie nikt
z normalnych ludzi nie oglada o godz. 21.15 oéwiad-
czen poselskich. Chcialabym panstwu powiedziec,
jezeli ktos by to ogladal, ze najwieksza zabawe z tego,
zeby puszczac balony na sali sejmowej o godz. 21.15,
ma pan posel Matecki. Rozumiem, ze to jest powazne
podejscie do polityki posta Prawa i Sprawiedliwo$ci.

(Poset Dariusz Matecki: A pani pamieta, jak Klau-
dia Jachira rozrzucala §mieci i pani sprzatajgca mu-
siala sprzatac?)

Panie posle, ja mowie o tym, co sie teraz dzieje
ijak to pana bawi, jak pan jest zadowolony z tego, ze
puszcza sie balony.

(WypowiedZ poza mikrofonem)

Widzialam, jak pana to bawi. Bardzo sie ciesze,
ze pan ma dobry humor, bo uwazam, ze w Sejmie
powinien byé¢ dobry humor, tylko nie kosztem pra-
cownikéw Sejmu.

Zapraszam pana posta Szymona Gizynskiego,
Klub Parlamentarny Prawo i Sprawiedliwo§¢.

Bardzo prosze, panie posle.

Posel Szymon Gizynski:

Pani Marszalek! Wysoki Sejmie... (Gwar na sali)

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Panie poéle, chwile.
Tu jest tak donoény glos, ze...

Posel Szymon Gizynski:

Moge juz zaczac?

Portret Adenauera piérem Kissingera.

W saznistym dziele Henry Kissingera ,,Przywodz-
two” odnajdujemy posréd kilku innych sylwetek po-
lityczna charakterystyke i portret Konrada Adenau-
era, pierwszego kanclerza Niemiec po zakoniczeniu
IT wojny §wiatowej.

Adenauer zostal umieszczony przez Hitlera na
kilka miesiecy przed kapitulacja Niemiec w wiezie-
niu, w Kolonii. Przezy! i w nowych warunkach wzigl
odpowiedzialno$¢ za losy Niemiec i niemieckg racje
stanu, czemu przeciez sprostal i to na miare jednego
z najwiekszych mezow stanéw catej historii Niemiec.

Adenauer uzgadnial z Amerykanami potezne roz-
miary i szczeg6ly tzw. planu Marshalla — amerykan-
skiej gigantycznej pomocy pozwalajacej Niemcom nie
tylko zniwelowa¢ wojenne straty, ktore przeciez sami
sprokurowali, ale takze zbudowaé trwate podwali-
ny pod nieodleglg gospodarcza supremacje Niemiec
w Europie.

Wkrotce pojawil sie projekt tzw. Europejskiej
Wspdlnoty Wegla i Stali, do ktorej zaprosit Adenauer
dwéch starannie dobranych wspétwykonawceéw, tzw.
Swietych w garniturach, Alzatczyka Roberta Schu-
mana i Tyrolczyka Alcide di Gasperiego. Cala trojka
ze wzgledéw historyczno-kulturowych znakomicie
mowila po niemiecku, co utatwiato kontakt i konklu-
zywny klimat, stanowigc przy tym wigzace na przy-
szloé¢ specialité de la maison tzw. ojcow zalozycieli.
Nie jest istotne, jakie mieli intencje tzw. $wieci w gar-
niturach, ktérych rola w calym przedsiewzieciu moze
sprowadzac sie do trawestacji powiedzenia: dobrymi
checiami jest pieklo brukowane, lub wrecz cytatu
z Biblii: Po owocach ich poznacie.

Istotne natomiast sg wszystkie kolejne konsolidu-
jace metamorfozy, od Europejskiej Wspélnoty Wegla
i Stali, przez Europejska Wspolnote Gospodarcza, az
po Unie Europejskg. Kazda z tych formut legitymi-
zowala i umacniala prymat Niemiec na tle europej-
skiej ,,wspolnoty”. Koniec (Dzwonek) czesci pierwszej.
(Oklaski)

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Rozumiem, panie posle, ze jutro bedzie czesc
druga.

(Poset Szymon Gizynski: Tak jest.)

Zapraszam panig posel Malgorzate Golinska,
Klub Parlamentarny Prawo i Sprawiedliwo$¢.
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Posel Malgorzata Golinska:

Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Lasy Panstwowe
posiadajg i sukcesywnie rozwijaja jeden z najlepszych
w Europie systemow ochrony przeciwpozarowej. Po
tragicznych do§wiadczeniach wielkich pozarow la-
sow roku 1992 w Potrzebowicach w Puszczy Notec-
kiej oraz w Kuzni Raciborskiej zrobiono twarde po-
stanowienie — zbudowac system, ktory pozwoli zapo-
biegac - istotna w tym rola mapy zagrozenia pozaro-
wego Instytutu Badawczego Le$nictwa — szybko wy-
kryé ewentualng obecno§é ognia i zareagowaé, by
maksymalnie ograniczy¢ ryzyko powstania i rozwi-
niecia wielkich pozaréw. Od lat skutecznie jest roz-
wijana silna wspo6lpraca lesnikow ze strazakami. To
prawdziwa solidarno$¢ w obronie polskiego dziedzic-
twa przyrodniczego.

Za rzadow Prawa i Sprawiedliwosci od 2021 r. na
mocy porozumienia Ministerstwa Klimatu i Srodo-
wiska i Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Admi-
nistracji $rodki funduszu narodowego i wojew6dz-
kich funduszy ochrony §rodowiska wspieraly Pan-
stwowg Straz Pozarng i ochotnicze straze pozarne.
Dzieki temu strazacy otrzymywali nowoczesny
sprzet, sprzet ochrony osobistej, samochody gasnicze,
wsparcie logistyczne, a takze wsparcie policyjnych
Smigtowecow po to, by skuteczniej i bezpieczniej
walczy¢ z ogniem w lasach, parkach narodowych czy
na polach.

Dzi§ jeste§émy po kolejnym tragicznym i bolesnym
pozarze. Klaniam sie nisko kazdemu strazakowi, le-
$nikowi, pilotowi Dromadera i §migtowea, zolnierzo-
wi WOT, wolontariuszowi, kazdemu, kto tam wal-
czyl. Szczegolnie nisko ktaniam sie §p. instruktorowi
pilotowi, ktory stracit zycie. Wiem, ze przyszlo wam
zmierzy¢ sie z wieloma nieprzewidzianymi utrudnie-
niami i to wasze do$wiadczenie i osobista wiedza
pozwolily opanowac sytuacje.

Nie ma nowoczesnego panstwa bez wspierania
ludzi gotowych stangé, by je chroni¢, bez dbania
0 jego bezpieczenstwo i stabilno$¢ na réznych pozio-
mach i w réznych wymiarach, w tym takze w wymia-
rze racjonalnego (Dzwonek), odpowiedzialnego i da-
lekiego od ideologii dbania o lasy i ich ochrony. Stra-
zacy, leénicy i wszyscy uczestnicy tej akcji pokazali
profesjonalizm i odpowiedzialno§¢é za Polske. Na-
szym, choé dzi§, szanowni rzadzacy, szczegdlnie wa-
szym obowigzkiem jest nie odbiera¢ im narzedzi
i wspierac ich tak, jak na to zastuguja. Nie tylko sto-
wem. (Oklaski)

(Poset Dariusz Matecki: Brawo, pani posel!)

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Dziekuje.

Zapraszam pana posta Lukasza Kmite, Klub Par-
lamentarny Prawo i Sprawiedliwo$¢. Nie ma pana
posta.

Zapraszam panig posel Marie Kurowska, Klub
Parlamentarny Prawo i Sprawiedliwos¢.

Posel Maria Kurowska:

Pani Marszalek! Wysoka Izbo! 5 maja w Lublicy
w powiecie jasielskim na Podkarpaciu odbyty sie uro-
czystosci pogrzebowe urodzonego w tej miejscowosci
Janusza Kopcia: poety, malarza, dziennikarza polo-
nijnego oraz aktywnego uczestnika zycia Polonii
w Chicago. Odszed! czlowiek niezwykle wrazliwy,
oddany kulturze, stowu i budowaniu wiezi pomiedzy
Polska a §rodowiskami polonijnymi w Stanach Zjed-
noczonych. Janusz Kope¢ byt absolwentem Akademii
Rolniczej w Krakowie oraz pracownikiem naukowym
Instytutu Ochrony Roslin w Poznaniu. Roczny pobyt
na stypendium naukowym w USA sprawil, ze za-
chwycil sie Ameryka i w 1984 r. wyjechal tam na
state. Mieszkat w Hartford, Nowym Jorku, a nastep-
nie w Chicago. Pracowal w biurze podrézy Polamer
i odwiedzil najdalsze zakatki §wiata. W podroézy po-
wstawaly jego wiersze, relacje, ktore publikowat
w czasopismach polonijnych: w chicagowskim ,,Dzien-
niku Zwigzkowym” oraz ,Gwiezdzie Polarnej”. Byt
czlonkiem Zwigzku Literatéw Polskich w Krakowie.
Pisal: Poezja to szept duszy, mowa w innej oktawie.
Czasem to pajeczyna na wietrze, to balsam tagodza-
cy chropowatosci zycia. To szukanie prawdy.

Janusz Kope¢ wspieral réznorakie inicjatywy,
m.in. Muzeum Marii Konopnickiej w Zarnowcu, za
co zostal uhonorowany tytulem przyjaciela Muzeum
Marii Konopnickiej. Rozwijat tez swoj talent malar-
ski. Tworzyl glownie portrety, ale tez kompozycje
kwiatowe i pejzaze. Jego prace byly prezentowane
w wielu instytucjach kultury w Stanach Zjednoczo-
nych i w Polsce. Ostatnie 3 lata spedzil na Podkar-
paciu i tutaj zlozyt swoje szczatki. W jednym z tomi-
kéw jest wiersz: Pedze autostrada szybkiego ruchu
w Chicago. Jestem podréznikiem jednej chwili. Moja
droga z Galicji donikad. (Dzwonek) Czy zdaze poko-
na¢ wszystkie zakrety? Zatrzymaé sie tam, gdzie
drogi juz nie ma, a tylko $ciezka waska, po ktérej
wedruje przeznaczenie? Pedz autostradg do nieba,
drogi artysto Januszu. Zastuzyte$ sie dla Polski i Sta-
now Zjednoczonych. Dziekuje. (Oklaski)

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Zapraszam pana posta Lucjana Marka Pietrzczy-
ka, Klub Parlamentarny Koalicja Obywatelska.

Posel Lucjan Marek Pietrzczyk:

Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Wezoraj, 11 maja
minela 83. rocznica jednego z najtragiczniejszych
zdarzen w historii kieleckiej ziemi: pacyfikacji wsi
Skatka Polska w gminie Lopuszno. Jako poset z tego
regionu czuje szczegolny obowigzek, by w tym miej-
scu przywola¢ pamie¢ o ofiarach tej bestialskiej
zbrodni, dokonanej przez niemieckich okupantéw
w 1943 r.
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Posel Lucjan Marek Pietrzczyk

Rankiem 11 maja 1943 r. wie§ zostala otoczona.
Niemieccy funkcjonariusze, dzialajac w ramach od-
wetu za dziatalnosc partyzancka w regionie, przysta-
pili do systematycznej likwidacji miejscowosci. Domy
podpalano, czesto z mieszkancami wewnatrz, a oso-
by prébujace uciekac lub stawiac opér rozstrzeliwano
na miejscu. W wyniku tej akeji zginety 92 osoby. Sta-
tystyki te s wstrzgsajace. Wsrod ofiar byli: 23 kobie-
ty i 31 dzieci. Najmlodsze z nich mialo zaledwie
kilka tygodni. Wie§ zostata niemal catkowicie spalo-
na i ograbiona z inwentarza.

Warto rowniez wspomnieé¢ o trudnej drodze do
sprawiedliwosci. Gtéwny odpowiedzialny za te zbrod-
nie Gerulf Mayer stangl przed sadem w Grazu dopie-
ro pod koniec lat 60. XX w., a zapadle wyroki byly
przez wielu oceniane jako zbyt niskie w stosunku do
skali popetnionych czynéw.

W 883. rocznice tamtych wydarzen oddajemy hotd
mieszkancom Skatki Polskiej. Pamiec¢ o nich jest pie-
legnowana przez lokalng spolecznoéé i rodziny ofiar.
Naszym obowigzkiem jest dbaé o to, by wiedza o tych
wydarzeniach byla przekazywana kolejnym pokole-
niom jako §wiadectwo tragicznych loséw polskiej wsi
podczas okupacji. Dziekuje. (Oklaski)

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Dziekuje bardzo.
Zapraszam pana posta Dariusza Mateckiego,
Klub Parlamentarny Prawo i Sprawiedliwo$¢.

Posel Dariusz Matecki:

Wysoka Izbo! Mamy dzi$ do czynienia z catkowitg
kompromitacjg polskiego Ministerstwa Sprawiedli-
wosci i podporzgdkowanej mu prokuratury. Checg
Sciga¢ bylego ministra sprawiedliwosci Zbigniewa
Ziobre, wobec ktorego nie ma nawet prawomocnej
decyzji o areszcie, a oskarzenia majg charakter czy-
sto polityczny. To nie jest walka o sprawiedliwo$é, to
jest préba zniszczenia jednego z najwazniejszych
przeciwnikéw obecnej wladzy. Zbigniew Ziobro jest
§cigany m.in. dlatego, ze przez lata byl symbolem
oporu wobec federalizacji Unii Europejskiej, przymu-
sowej relokacji migrantow, radykalnych ideologii le-
wicowych i seksualizacji dzieci. Jest Scigany dlatego,
ze jako minister sprawiedliwo§ci rozbil mafie VAT-
-owskie i paliwowe, odzyskujac miliardy dla panstwa
polskiego. Jest Scigany dlatego, ze prokuratura pro-
wadzila §ledztwa wobec ludzi z najblizszego otocze-
nia Donalda Tuska. To czlowiek, ktory walczyt row-
niez z przestepczo$cig seksualng. Wprowadzit pu-
bliczny rejestr pedofilow, zaostrzyt kary za przestep-
stwa wobec dzieci, chcial doprowadzi¢ do ekstradycji

do Stanéw Zjednoczonych pedofila i gwalciciela Ro-
mana Polanskiego.

Dzi§ ten sam czlowiek przedstawiany jest jako
przestepca przez wladze, ktéra sama tamie podsta-
wowe standardy demokratycznego panstwa prawa.
Trzeba bowiem jasno powiedzie¢ calemu §wiatu, ze
od 2023 r. w Polsce mamy do czynienia z gltebokim
kryzysem praworzadnosci. Obecna wladza silowo
przejeta media publiczne przy uzyciu policji i stuzb.
Nielegalnie przejeto Prokurature Krajowa, z pomi-
nieciem konstytucyjnych prerogatyw prezydenta.

Rzad nie uznaje wyrokéw Trybunatu Konstytu-
cyjnego i podwaza status legalnie powotanych se-
dziéw. Zlikwidowano system losowego przydzialu
spraw sedziom, aby politycznie wskazywac sedzidw
wlasciwych. Dochodzi do zatrzyman ksiezy, represji
wobec opozycji, bezprawnego zatrzymania posta po-
siadajgcego immunitet. JednoczeSnie umarzane sg
sprawy ludzi zwigzanych z obozem Donalda Tuska,
nawet wtedy, gdy opinia publiczna styszata o milio-
nach ztotych znajdowanych w mieszkaniach.

Dlatego sprawa (Dzwonek) Zbigniewa Ziobry nie
jest dzi$ tylko sprawg jednego polityka. To sprawa
tego, czy w Polsce nadal obowigzuja demokracjairza-
dy prawa, czy tez mamy juz system politycznej zemsty
wobec przeciwnikéw obecnej wladzy. (Oklaski)

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Dziekuje, panie posle.

Chyba jednak zapomnial pan o zarzutach doty-
czacych zalozenia grupy przestepczej i kierowania
nig — czyn z art. 258 § 3 Kodeksu karnego...

(Poset Dariusz Matecki: Mowi pani o Donaldzie
Tusku? O zatrzymaniach? Tak, to jest grupa prze-
stepcza.)

(WypowiedZ poza mikrofonem)

...przekroczenia uprawnien i niedopelnienia obo-
wigzkoéw w ramach kierowania ministerstwem, po-
pelnienia przestepstw przez podlegtych mu urzedni-
kow Ministerstwa Sprawiedliwosci, w tym pelnomoc-
nika ds. Funduszu Sprawiedliwo$ci. O tym pan za-
pomnial.

(WypowiedZ poza mikrofonem)

Nie stycha¢ pana. Rozumiem, panie posle, ze
prawda boli, ale zalozenie grupy przestepczej i kiero-
wanie grupg przestepcza to czyn... (Poruszenie na
sali)

(Poset Dariusz Matecki: Nawet liberalni dzienni-
karze mowia, ze ztamali§cie polskg konstytucje przy
SAFE, pani Dorota Gawryluk.)

Pan tak sie denerwuje, a ja tylko czytam, jakie
zarzuty cigza na panu Ziobrze. Z bohatera staje sie
zalozycielem grupy przestepczej.

Zapraszam panig posel Anne Ewe Cicholska,
Klub Parlamentarny Prawo i Sprawiedliwos¢.
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Posel Anna Ewa Cicholska:

Dziekuje.

Szanowna Pani Marszatek! Wysoka Izbo! Miesz-
kancy Ciechanowa i regionu z niepokojem przyjeli
informacje o zawieszeniu dzialalno§ci Pododdziatu
Chirurgii Dzieciecej szpitala w Ciechanowie. Zbliza
sie okres wakacyjny, kiedy mamy do czynienia z dra-
stycznym wzrostem liczby wypadkow wérod dzieci
i mlodziezy, i to w tym okresie szybka, skuteczna
pomoc lekarska, w tym chirurgiczna czy ortopedycz-
na, jest niezwykle wazna. Zawieszenie dziatalnosci
Pododdziatu Chirurgii Dzieciecej w ciechanowskim
szpitalu bedzie skutkowa¢ w naglych, niebezpiecz-
nych zdarzeniach koniecznoécig przetransportowa-
nia dzieci do szpitali w Plocku, Olsztynie czy War-
szawie.

Specjalistyczny Szpital Wojewodzki w Ciechano-
wie jest wazng placowka na mapie péinocnego Ma-
zowsza, a tym samym zawieszenie dzialalnosci od-
dzialtu czy pododdzialu oznacza nie tylko pogorszenie
dostepu do pomocy lekarskiej, ale takze spadek bez-
pieczenstwa zdrowotnego w regionie. W tym wypad-
ku dotyczy to najmtodszych i ich rodzicéw. Pani mi-
nister, w imieniu naszej spolecznosci, naszego regio-
nu prosimy o pomoc. Dziekuje. (Oklaski)

(Glos z sali: Brawo!)

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Dziekuje bardzo.
Zapraszam pana posta Piotra Uruskiego, Klub
Parlamentarny Prawo i Sprawiedliwo§é.

Posel Piotr Uruski:

Szanowna Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Po raz
kolejny wystepuje w imieniu mieszkancéw Bieszcza-
déw i terenéw poludniowo-wschodniej Polski, ktorzy
od miesiecy alarmujg o coraz czestszych przypad-
kach pojawiania sie niedzwiedzi w poblizu domoéw,
gospodarstw, szk6t i miejsc publicznych. Dochodzi do
sytuacji realnie zagrazajgcych zdrowiu i zyciu ludzi.

Tragiczna $mier¢ kobiety zagryzionej przez niedz-
wiedzia pokazala, ze problemu nie mozna dalej lekce-
wazyC. Niestety rzad oraz podlegajace mu odpowie-
dzialne instytucje nie robig nic w tej sprawie, mimo iz
zagrozenie narasta. Ograniczajg sie glownie do komu-
nikatéw oraz procedur, podczas gdy mieszkancy ocze-
kujg konkretnych decyzji i skutecznej ochrony. Nie
moze by¢ tak, ze bezpieczenstwo ludzi schodzi na dal-
szy plan, a wazniejsza jest ochrona zwierzat. Zycie
i zdrowie mieszkancow jest wartoScig nadrzedna.

Apeluje z tego miejsca do rzadu o pilne podjecie
dzialah w sprawie uproszczenia procedur interwen-

cyjnych, stworzenie mozliwosci eliminowania agre-
sywnych, zagrazajacych ludziom osobnikow oraz
przygotowanie realnego systemu ochrony mieszkan-
cOw terendw zagrozonych. Panstwo nie moze pozo-
stawiaé ludzi samych sobie wobec narastajacego nie-
bezpieczenstwa. Dziekuje. (Oklaski)

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Dziekuje bardzo.
Zapraszam pana posta Piotra Kandybe, Klub Par-
lamentarny Koalicja Obywatelska.

Poset Piotr Kandyba:

Szanowna Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Jedno
zdanie na temat widocznego tu wystepku. Naprawde
nie rozumiem, jak dtugo bedziemy robili takie rzeczy.
Chodzenie po dachu, picie alkoholu, popisywanie
sie, bicie, a jeszcze teraz ten balon. Czy panstwo
zdajecie sobie sprawe z tego, ze to sie moze zapalié?
(Poruszenie na sali) Ja nie mowie do panstwa, moé-
wie do Wysokiej Izby. Sytuacja jest taka, ze im ghup-
szy wystepek, tym bardziej niektérzy z nas sgdza,
ze mocniej zablysna. Skonczmy z tym, bo spoleczen-
stwo naprawde na nas patrzy i nas oceni. Co zrobig
panowie, ktérzy beda teraz tam skakali czy wchodzi-
li po drabinie?

(Poset Anna Ewa Cicholska: Ale pan moéwi do
mnie?)

Moéwie do wszystkich, nie patrze na pania.

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

To nie jest skierowane do pani posel, na pewno.
To jest do pana posta Foltyna.

Posel Piotr Kandyba:

Przechodze do rzeczy. Dzisiaj jest miedzynarodo-
wy dzien pielegniarek, pielegniarzy i potoznych. Rano
uczestniczylem w pieknej uroczystosci w Mazowiec-
kim Specjalistycznym Centrum Zdrowia im. prof.
Jana Mazurkiewicza w Tworkach, na ktérej dzieci
z przedszkola publicznego w Pruszkowie przy ul. Par-
tyzantow przygotowaly fantastyczny wystep arty-
styczny. Wtaénie specjalnie dla naszych pielegnia-
rek i naszych pielegniarzy. Przygotowaly to dla tych
fantastycznych osob z calej Polski, ktore sg z nami
na dobre i na zle, sg z nami w momentach naszych
sukcesow, kiedy rodzg sie nasze dzieci, i sg z nami,
kiedy nam smutno, kiedy odchodzg nasi najblizsi.
Sa z nami tak naprawde kazdego dnia, w kazdej oko-
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Posel Piotr Kandyba

fomedycznej potrzebie, w kazdy dzien. Pragne po-
dziekowac wszystkim z was i ukloni¢ sie. (Dzwonek)
Nasze drogi przetng sie pewno jeszcze nie raz. Nie-
zaleznie od okoliczno§ci winni§émy im ogromng
wdzieczno$¢ i szacunek za czesto bardzo ciezka i wy-
magajacg fizycznie i psychicznie prace. Serdeczne
podziekowania, mam nadzieje, ze od nas wszystkich.
Dziekuje bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Dorota Niedziela:

Na tym zakonczyliémy wystgpienia osob zapisa-
nych do o$wiadczen®.

*) Teksty wystapien niewygloszonych w zalaczniku.

Bardzo panstwu dziekuje, panie postanki, pano-
wie poslowie. Dziekuje wszystkim pracownikom
Kancelarii Sejmu i Strazy Marszatkowskiej. Przepra-
szam za niektére rzeczy...

(Poset Anna Ewa Cicholska: Ale my uwagi dosta-
ty$my...)

To nie bylo do pani posel.

Mysle, ze budzi sie niekiedy w postach che¢ bycia
dzieckiem, tylko zapominajg, ze sala sejmowa to nie
piaskownica.

(Poset Anna Ewa Cicholska: Ale to pani powinna
reagowac w trakcie.)

Nie moge zlapaé tego balonika, a pan wypuscil
balonik z pudetka. Tak ze marszalek chyba nie ma
mozliwosci zlapania tego balona.

Zarzadzam przerwe w posiedzeniu do jutra,
tj. 13 maja br., do godz. 9. Dziekuje panstwu. Dobrej
nocy.

(Przerwa w posiedzeniu o godz. 21 min 35)






Zalacznik

Teksty wystapien niewygloszonych

Pierwsze czytanie rzagdowego projektu usta-
wy o szczegolnych srodkach ochrony osob
uczestniczacych w debacie publicznej

- punkt 2. porzadku dziennego

Posel Marcin Jozefaciuk
Poset niezrzeszony

Stanowisko

Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Wolnos¢ stowa
i prawo obywateli do udziatu w debacie publicznej sg
jednym z fundamentow demokratycznego panstwa.
Bez nich nie ma realnej kontroli spotecznej, niezalez-
nych mediéw ani mozliwosci reagowania na naduzy-
cia wladzy czy silniejszych ekonomicznie podmiotow.

Dlatego panstwo musi reagowaé w sytuacjach,
w ktorych proces sgdowy przestaje by¢ narzedziem
ochrony prawa, a zaczyna by¢ sposobem wywierania
presji, zastraszania albo finansowego wyniszczania lu-
dzi za to, ze zabrali glos w waznej spolecznie sprawie.

I trzeba uczciwie powiedzieé: takie sytuacje sie
zdarzaja. Bardzo czesto problemem nie jest nawet
sam koncowy wyrok, ale wieloletni proces, koszty
prawnikéw, stres, utrata bezpieczenstwa finansowe-
go czy zwykle zmeczenie czlowieka, ktory zostaje
sam przeciwko duzo silniejszemu podmiotowi. Efekt
jest prosty — ludzie zaczynajg baé sie méwic.

Dlatego kierunek projektu nalezy oceni¢ pozy-
tywnie. Préba ograniczenia pozwéw typu SLAPP
odpowiada na realny problem wystepujacy rowniez
w Polsce. Szczegodlnie wazne jest to w czasach rosna-
cej polaryzacji spolecznej, ogromnej sity mediéw spo-
teczno$ciowych i coraz wiekszej presji wywieranej na
osoby angazujgce sie spolecznie.

Jednoczesnie trzeba bardzo pilnowac zachowania
rownowagi. Bo obok ochrony wolnosci stowa istnieje
takze prawo czlowieka do ochrony swojego dobrego
imienia, prywatnos$ci i prawa do sgdu. Panstwo nie
moze dopuéci¢ ani do zastraszania obywateli proce-
sami, ani do sytuacji, w ktorej kto$ pozostanie bez
realnej ochrony wobec ktamstw czy poméwien.

Dlatego kluczowe bedzie to, jak te przepisy beda
dzialaty w praktyce i czy rzeczywiscie bedg chronity
ludzi, a nie bedg tworzyly nowych nieréwnosci i no-
wych probleméw.

Posel Marcin Jozefaciuk
Poset niezrzeszony

Pytania

1. Projekt przewiduje mozliwo$¢ uznania poste-
powania za probe tlumienia debaty publicznej na
podstawie takich przestanek jak m.in. przewaga fi-
nansowa, wplywy polityczne czy ucigzliwo§é dla po-
zwanego. W jaki sposob rzad zamierza zadbaé o to,
aby zwykly obywatel, czesto slabszy ekonomicznie
i pozbawiony profesjonalnego zaplecza prawnego,
rzeczywiscie mial poczucie bezpieczenstwa i rownego
traktowania w ramach takiego postepowania?

2. Projekt zaklada mozliwo$¢ szybkiego oddalenia
pozwu albo jego odrzucenia juz na wezesnym etapie
postepowania. W jaki sposob projekt zabezpiecza osoby,
ktore naprawde zostaly pomowione lub skrzywdzone
publicznie, przed sytuacja, w ktorej ich sprawa zostanie
uznana za probe tlumienia debaty publicznej?

3. Projekt przewiduje mozliwo§¢ nalozenia na po-
woda obowigzku wplaty kaucji zabezpieczajacej kosz-
ty procesu. W jaki sposob oceniono wplyw tego roz-
wigzania na osoby mniej zamozne, ktore moga baé
sie dochodzenia swoich praw z obawy przed dodatko-
wymi kosztami finansowymi?

4. Projekt bardzo szeroko definiuje pojecie debaty
publicznej, obejmujgc nim réwniez dzialalno$é spo-
teczng, naukowg czy artystyczng. W jaki sposob rzad
zamierza zapobiega¢ sytuacjom, w ktorych przepisy
te bedg wykorzystywane instrumentalnie takze przez
osoby dziatajgce gtéwnie dla zasiegdéw, konfliktu lub
komercyjnego rozglosu?

Posetl Dariusz Matecki
Klub Parlamentarny Prawo i Sprawiedliwo§é

Pytania

Dlaczego rzad zdecydowal sie na procedowanie
odrebnej ustawy zamiast nowelizacji Kodeksu poste-
powania cywilnego, co wedlug opinii Krajowej Rady
Sadownictwa oraz Sadu Najwyzszego prowadzi do
rozproszenia przepiséw i mniejszej czytelnosci syste-
mu prawnego dla obywatela?
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Na jakiej podstawie merytorycznej uznano, ze
obecna ochrona wynikajaca z art. 191! k.p.c., tj. odda-
lenie powodztwa oczywiscie bezzasadnego, jest niewy-
starczajaca iwymaga wprowadzenia radykalnych
odstepstw od ogélnych regul procesu cywilnego?

W jaki sposob projektodawca zamierza zapobiec
arbitralnoS§ci sadow przy interpretacji nieostrego po-
jecia powodztwa zmierzajacego ,,gtéwnie” do sttumie-
nia debaty publicznej, skoro sam przyznaje w OSR, ze
jest to kategoria wysoce ocenna?

Dlaczego w art. 13 projektu przewidziano razaco
wysokie sankcje finansowe, grzywny do 100-krotno-
§ci minimalnego wynagrodzenia, tj. ponad 460 tys. zi,
ktore moga wywolaé efekt mrozacy u osob faktycznie
pokrzywdzonych zniestawieniem, obawiajacych sie
ryzyka uznania ich powodztwa za SLAPP?

Dlaczego projekt dopuszcza udzial organizacji po-
zarzadowych w procesie na zasadach szerszych niz
dotychczasowe ramy k.p.c., co moze prowadzié¢ do
ideologizacji sporéw cywilnych i wywierania pozapro-
cesowej presji na sady?

Jakie konkretne dane, poza raportem organizacji
CASE, postuzyly do oceny skali zjawiska SLAPP
w Polsce, skoro ministerstwo w uzasadnieniu wprost
przyznaje, ze nie dysponuje wlasnymi rzetelnymi sta-
tystykami w tym zakresie?

Posel Tadeusz Tomaszewski
Koalicyjny Klub Parlamentarny Lewicy (Nowa
Lewica, PPS, Unia Pracy)

Stanowisko

Szanowna Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Mam
przyjemno$¢ przedstawic¢ stanowisko klubu Lewicy
odno$nie do poselskiego projektu ustawy o szczegol-
nych érodkach ochrony o0sob uczestniczgcych w deba-
cie publicznej, zawartego w druku sejmowym nr 2488.

To przedlozenie rzadowe ma na celu wdrozenie
dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady Unii
Europejskiej 2024/1069 oraz stworzenie w polskim
porzadku prawnym realnych instrumentéw ochrony
przed tzw. SLAPP-ami, czyli strategicznymi powodz-
twami zmierzajacymi do sttumienia debaty publicz-
nej. Uzasadnienie projektu wyraznie wskazuje, ze
chodzi o ochrone osdb angazujgcych sie w debate
publiczng przed bezzasadnymi roszczeniami lub po-
stepowaniami stanowigcymi naduzycie, ktore majg
prowadzic do zastraszenia i ograniczenia aktywno§ci
obywatelskiej.

Projekt ustawy odpowiada na realny problem, kto6-
ry od lat dotyka dziennikarzy, aktywistki i aktywi-
stow, organizacje spoleczne, osoby zaangazowane
w obrone praw czlowieka, ekspertki iekspertow,
a takze wszystkich tych, ktorzy zabierajg glos w spra-
wach istotnych spotecznie. Chodzi o sytuacje, w kto-
rych postepowanie sadowe nie stuzy rzeczywistej
ochronie praw, lecz staje sie narzedziem nacisku, za-
straszenia i ekonomicznego wyniszczenia tych, ktorzy
uczestniczg w debacie publicznej.

Analizujac konkretne rozwigzania w tym projek-
cie, nalezy zwréci¢é uwage na kilka aspektow. Po
pierwsze, projekt bardzo szeroko i trafnie ujmuje samg
debate publiczna. Ochrong objete maja by¢ nie tylko
klasyczne wypowiedzi medialne, lecz takze dzialania
podejmowane w zwigzku ze sprawami budzacymi uza-
sadnione zainteresowanie spoleczne, w szczegdlnoSci
dotyczacymi praw podstawowych, zdrowia publiczne-
go, bezpieczenstwa, srodowiska, klimatu, korupcji,
naduzy¢, funkcjonowania instytucji publicznych oraz
ochrony proceséw demokratycznych. To bardzo waz-
ne, poniewaz wspoélczesna debata publiczna odbywa
sie nie tylko w tradycyjnych mediach, ale réwniez
w dzialalno$ci organizacji spotecznych, w Srodowisku
akademickim czy w Internecie.

Po drugie, ustawa wprowadza konkretne i potrzeb-
ne mechanizmy ochronne. Sad bedzie mégt zobowia-
za¢ powoda do zlozenia kaucji na zabezpieczenie kosz-
tow procesu, jezeli pozwany uprawdopodobni, ze po-
wodztwo zmierza wylgcznie lub giéwnie do stlumie-
nia, ograniczenia, zaklocenia debaty publicznej lub
szykanowania za udzial w niej. Rozwigzanie to ma
istotne znaczenie, poniewaz juz sama perspektywa
wieloletniego i kosztownego procesu bywa narzedziem
presji. W przypadku osob fizycznych, dziennikarzy czy
niewielkich organizacji spolecznych taki instrument
moze realnie przywracaé rownowage procesowa.

Po trzecie, projekt przewiduje mozliwos¢ szybkiego
oddalenia powddztwa jako oczywiscie bezzasadnego.
Ustawa naktada na przewodniczacego i sad obowigzek
podejmowania czynno$ci tak, aby oddalenie takiego
powbdztwa mogto nastgpi¢ mozliwie szybko, co do za-
sady w terminie 3 miesiecy. Jest to rozwigzanie szcze-
gélnie istotne, poniewaz w sprawach tego rodzaju
sama przewleklo§¢é postepowania bywa elementem
strategii majacej ttumic aktywnosé publiczng.

Kolejna grupa rozwigzan dotyczy naduzycia prawa
procesowego. Jezeli wylagcznym celem wytoczenia po-
wodztwa bedzie stlumienie, ograniczenie, zaklocenie
debaty publicznej albo szykanowanie za udzial w niej,
sad bedzie mégt uznac takie dzialanie za naduzycie
prawa procesowego. Jest to bardzo wyrazny sygnat,
ze wymiar sprawiedliwoSci nie moze by¢ wykorzysty-
wany jako narzedzie represji wobec osob korzystaja-
cych z wolnosci stowa i prawa do informacji.

Pozytywnie nalezy oceni¢ réwniez role, jaka pro-
jekt przyznaje organizacjom pozarzadowym. Ustawa
umozliwia im przystepowanie do postepowania za
zgoda pozwanego, atakze przedstawianie sgdowi
istotnych informacji i pogladéw. To rozwigzanie bar-
dzo wazne, poniewaz w sprawach dotyczacych wol-
no§ci wypowiedzi, ochrony praw cztowieka czy inte-
resu publicznego glos organizacji spotecznych wzmac-
nia pozycje procesowg pozwanego imoze realnie
podniesc jako$¢ rozpoznania sprawy przez sad.

Projekt przewiduje takze sankcje wobec powodéw
naduzywajacych drogi sadowej. Sad bedzie mogl na-
tozy¢ grzywne, atakze obowigzek opublikowania
sentencji wyroku na koszt powoda. Ponadto pozwany
bedzie mogt dochodzi¢ pelnego zwrotu kosztow za-



stepstwa procesowego, jezeli rzeczywiscie je poniost,
a koszty te nie bedg nadmierne. Takie dzialania sg
niezbedne, poniewaz ochrona debaty publicznej nie
moze mie¢ charakteru wylacznie deklaratywnego.
Musi oznaczac¢ réwniez faktyczng odpowiedzialnosc
za instrumentalne wykorzystywanie postepowan sg-
dowych.

OczywiScie w toku opiniowania i konsultacji po-
jawily sie rowniez uwagi krytyczne. Zwracano uwage
miedzy innymi na potrzebe dalszego doprecyzowania
niektorych przestanek i mechanizmow. Trzeba jed-
nak podkre§li¢, ze sam kierunek regulacji zostal wy-
raznie uksztaltowany wokét ochrony wolnoéci stowa,
pluralizmu debaty publicznej i prawa obywateli do
uczestnictwa w zyciu publicznym, a projektodawca
odwotlat sie nie tylko do samej dyrektywy, ale rowniez
do standardéw wynikajacych z rekomendacji Komi-
tetu Ministrow Rady Europy.

W zwigzku z tym projekt tej ustawy to krok bar-
dzo potrzebny, krok w dobrym kierunku. Zmiany
wzmacniajg ochrone wolnosci wypowiedzi, prawa do
informacji i obywatelskiego uczestnictwa w zyciu pu-
blicznym. Tworza réwniez narzedzia, ktére majg
chroni¢ przed instrumentalnym wykorzystywaniem
sadow przeciwko tym, ktorzy dziatajg w interesie pu-
blicznym, ujawniajg naduzycia, patrzg wiadzy i sil-
nym podmiotom na rece, bronig praw czlowieka,
praw pracowniczych czy §rodowiska naturalnego.

7 uwagi na powyzsze klub Lewicy popiera niniej-
sze przedlozenie. Dziekuje.

Pierwsze czytanie rzadowego projektu usta-
wy o zmianie ustawy o podatku od spadkéw
i darowizn

- punkt 3. porzadku dziennego

Posel Marcin Joézefaciuk
Poset niezrzeszony

Stanowisko

Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Ten projekt doty-
czy bardzo konkretnej i bardzo ludzkiej sprawy — po-
mocy osobom, ktére po powodzi z wrzesnia 2024 r.
nadal prébujg odbudowaé swoje zycie, domy i poczu-
cie bezpieczenstwa.

Pow6dz nie konczy sie w dniu, w ktorym opada
woda. Dla wielu rodzin jej skutki trwajg miesigcami,
a czasem latami. To nie sg tylko zniszczone budynki
czy infrastruktura, to czesto utrata dorobku zycia,
ogromny stres, problemy finansowe i zwykta ludzka
niepewno$¢ o przyszloéc. Dlatego wydluzenie zwol-
nienia z podatku od darowizn przeznaczanych na
usuwanie skutkow powodzi nalezy oceni¢ pozytyw-
nie. Panstwo nie powinno dodatkowo obcigzaé podat-
kiem ludzi, ktérzy pomagajg poszkodowanym albo
sami probujg odbudowaé to, co zostalo zniszczone.
Projekt odpowiada tez na praktyczny problem. Wiele
o0s6b zwyczajnie nie zdazylo zakonczy¢ remontow czy
odbudowy do konica 2025 r. Czes¢ rodzin nadal zyje
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w prowizorycznych warunkach albo stopniowo odbu-
dowuje swoje gospodarstwa domowe. W takiej sytu-
acji przedtuzenie zwolnienia podatkowego wydaje sie
rozwigzaniem racjonalnym i potrzebnym spolecznie.

Jednocze$nie ten projekt pokazuje tez szerszy
problem - jak panstwo reaguje na skutki katastrof
ijak dtugo trwa udzielanie realnej pomocy dla ludzi
po medialnym zakonczeniu kryzysu. Bo bardzo cze-
sto najwiekszy problem zaczyna sie dopiero wtedy,
gdy kamery odjada, a ludzie zostajg sami z kosztami
odbudowy. Dlatego warto patrze¢ na ten projekt nie
tylko jak na zmiane podatkowa, ale rowniez jak na
element odpowiedzialno$ci panstwa wobec obywate-
li dotknietych kleska zywiotowa.

Posel Marcin Jozefaciuk
Posel niezrzeszony

Pytania

1. Projekt wydtuza zwolnienie podatkowe dla da-
rowizn przeznaczonych na usuwanie skutkéw powo-
dzi, poniewaz wiele 0sob nie zdgzylo odbudowac do-
mow i infrastruktury do konca 2025 r. Jakie dziala-
nia panstwo planuje wobec rodzin, ktére mimo prze-
dluzenia tego zwolnienia nadal nie beda w stanie
zakonezy¢ odbudowy swoich doméw z powodu sytu-
acji finansowej albo skali zniszczen?

2. Projekt zaktada, ze pomoc bedzie realizowana
glownie poprzez zwolnienie z podatku od darowizn
przeznaczonych na usuwanie skutkow powodzi.
W jaki sposéb panstwo zamierza zadbac o osoby, kto-
re nie otrzymujg darowizn albo nie majg wokot siebie
zaplecza rodzinnego czy spolecznego zdolnego do
udzielenia takiego wsparcia?

3. Projekt przewiduje mozliwo$¢ zawieszania po-
stepowan podatkowych wobec osob deklarujacych
przeznaczenie §rodkéw na usuwanie skutkow powo-
dzi. Jak panstwo zamierza zapewnié, aby procedury
zwigzane z udowadnianiem przeznaczenia darowizn
byly mozliwie proste i nie staly sie dla poszkodowa-
nych dodatkowym obcigzeniem biurokratycznym?

4. Projekt wskazuje, ze nadal istnieje potrzeba
wspierania odbudowy po powodzi z 2024 r. Jak rzad
ocenia skuteczno$c¢ dotychczasowych programéw po-
mocy dla powodzian i jakie najwazniejsze problemy
zglaszajg dzi§ mieszkancy terenéw dotknietych skut-
kami powodzi?

5. Projekt ma charakter czasowy i epizodyczny.
Czy rzad planuje przygotowanie bardziej trwatych
mechanizmoéw wsparcia dla oséb dotknietych kleska-
mi zywiotowymi, tak aby pomoc po przysztych kata-
strofach byta szybsza, prostsza i bardziej przewidy-
walna?

6. Projekt zaktada bardzo szybkie wejsScie ustawy
w zycie ze wzgledu na potrzebe uregulowania sytu-
acji podatnikéw. W jaki sposob panstwo zamierza
poinformowac wszystkich poszkodowanych o nowych
mozliwo§ciach skorzystania ze zwolnienia podatko-
wego 1 zwigzanych z tym procedurach?
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Posel Dariusz Matecki
Klub Parlamentarny Prawo i Sprawiedliwo§é¢

Pytania

Na jakiej podstawie merytorycznej uznano, ze
przedtuzenie zwolnienia o dokladnie 1 rok bedzie
wystarczajgce dla wszystkich poszkodowanych, sko-
ro w uzasadnieniu wprost przyznaje sie, ze skala
zniszczen uniemozliwila dotrzymanie pierwotnego
terminu 31 grudnia 2025 r.?

Dlaczego projekt ustawy wplynat do Sejmu dopie-
ro 29 kwietnia 2026 r., skoro potrzeba wsparcia fi-
nansowego na rok 2026 byla znana juz wczeéniej,
a proponowane zwolnienie ma obowigzywac z mocg
wsteczng od 1 stycznia 2026 r.?

Pierwsze czytanie poselskiego projektu usta-
wy o rynku kryptoaktywow

Pierwsze czytanie poselskiego projektu usta-
wy o kryptoaktywach

Pierwsze czytanie przedstawionego przez
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej projektu
ustawy o rynku kryptoaktywow

Pierwsze czytanie rzadowego projektu usta-
wy o rynku kryptoaktywow

- punkty 4., 5., 6. 1 7. porzadku dziennego

Posel Marcin Jozefaciuk
Posel niezrzeszony

Stanowisko

Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Dzisiaj rozma-
wiamy o rynku, ktory dla czesci osob jest symbo-
lem nowoczesnych technologii i nowych mozliwosci
inwestowania, ale dla wielu innych stal sie takze
miejscem dramatycznych strat finansowych, chaosu
prawnego i powodem zwyklego ludzkiego poczucia
bezsilnoSci.

Prawda jest taka, ze panstwo przez lata nie nada-
zalo za rozwojem rynku kryptoaktywow. Nie chodzi
jednak tylko o sama technologie. Chodzi o bezpieczen-
stwo ludzi. O ludzi, ktérzy inwestowali oszczednoSci
zycia. O mlodych ludzi zachecanych w Internecie do
,,szybkiego zarobku”. O osoby, ktére czesto nie miaty
§wiadomosci ryzyka ani realnej ochrony prawne;.

W Polsce nadal bardzo dobrze pamietamy przy-
padki takie jak Zondacrypto czy wczes$niejsze proble-
my rynku gietd kryptowalutowych, gdy wielu ludzi
zostalo z ogromnymi stratami i poczuciem, ze pan-
stwo pojawilo sie za p6Zno albo nie pojawilo sie prak-
tycznie weale. Dlatego regulacje sg potrzebne.

Rynek kryptoaktywéw nie moze funkcjonowac
w szarej strefie miedzy ogromnymi pieniedzmi a bra-
kiem realnej odpowiedzialnoéci. Jednoczeénie nie kaz-
da regulacja automatycznie oznacza dobra regulacje.

Mamy dzi$ trzy projekty ustaw o rynku kryptoa-
ktywow: dwa projekty poselskie oraz projekt prezy-
dencki. Trzeba powiedzie¢ uczciwie, ze sam fakt, ze
to juz trzecia proba uporzadkowania tego rynku po
wezesniejszych wetach prezydenckich, pokazuje, jak
dtugo Polska pozostawata bez pelnych i skutecznych

regulacji w obszarze, w ktorym obraca sie dzi§ mi-
liardami ztotych.

Projekt prezydencki budzi powazne watpliwoSci.
Cho¢ bardzo szczegotowo opisuje kwestie formalne,
nadzorcze i organizacyjne dotyczace rynku, to wcigz
za malo miejsca poséwieca realnej ochronie zwyklego
uzytkownika rynku kryptoaktywow. Brakuje moc-
niejszych mechanizméw edukacji finansowej, szyb-
kiego reagowania na agresywne reklamy kierowane
do mlodych ludzi, a takze bardziej przejrzystych za-
sad odpowiedzialnosci platform wobec klientéw w sy-
tuacjach kryzysowych.

Rynek kryptoaktywow to nie tylko technologia.
To takze emocje, ogromne ryzyko i czesto bardzo
agresywny marketing oparty na obietnicy fatwego
zysku. Panstwo musi wreszcie zaczac¢ patrzec na ten
rynek nie tylko z perspektywy instytucji finanso-
wych, ale takze z perspektywy obywatela.

Posel Marcin Jozefaciuk
Posel niezrzeszony

Pytania

1. Projekty ustaw bardzo szeroko regulujg kwestie
organizacyjne inadzorcze rynku kryptoaktywow.
Jakie konkretne mechanizmy panstwo planuje wdro-
zy¢, aby realnie chroni¢ zwyktych uzytkownikéow
rynku przed utratg oszczednosci zycia w sytuacjach
upadloSci platform, cyberatakéw albo naglego zablo-
kowania dostepu do Srodkow?

2. Projekty przewiduja szerokie kompetencje nad-
zorcze Komisji Nadzoru Finansowego wobec rynku
kryptoaktywow. W jaki sposéb panstwo zamierza
zapewni¢, aby nadzor nad tym dynamicznym ryn-
kiem byt rzeczywiscie skuteczny technologicznie
i kadrowo, a nie jedynie formalny?

3. W projektach duzo miejsca poswiecono wymo-
gom wobec dostawcow ustug i platform obrotu kryp-
toaktywami. Dlaczego jednak wcigz brakuje bardziej
zdecydowanych regulacji dotyczacych agresywnego
marketingu kryptowalut kierowanego do mlodych
ludzi oraz oséb bez dos§wiadczenia inwestycyjnego?

4. Dzisiejsza debata odbywa sie po kilku latach spo-
row politycznych oraz wezesniejszych wet prezydenc-
kich wobec préb uregulowania rynku kryptoaktywow.
Jak rzad i autorzy projektow oceniajg skutki tego wie-
loletniego opéznienia dla bezpieczenstwa polskich
obywateli inwestujgcych na rynku kryptowalut?

5. Projekt prezydencki w duzej mierze koncentruje
sie na wdrozeniu unijnych regulacji i kwestiach for-
malnych. Dlaczego nie zdecydowano sie jednocze$nie
na stworzenie silnigjszych mechanizméw szybkiego
reagowania wobec podmiotow budzacych podejrzenia
oszustw lub prowadzacych dzialalnos¢ wysokiego ry-
zyka?

6. Projekty ustaw dotycza rynku, ktéry dla wielu
obywateli nadal pozostaje skomplikowany i niezrozu-
mialy. Jakie dzialania edukacyjne panstwo planuje
podjaé, aby zwiekszy¢ Swiadomos¢ ryzyka inwestowa-
nia w kryptoaktywa, szczegélnie wéréd miodych ludzi?



Posel Dariusz Matecki
Klub Parlamentarny Prawo i Sprawiedliwo§é¢

Pytania

Druk nr 2363

Jakie gwarancje procesowe przewidziano dla po-
siadaczy rachunkéw kryptoaktywoéw w przypadku
blokady érodkéw na okres do 96 godzin na podstawie
,2uzasadnionego podejrzenia”, by zapobiec naduzyciom
i uznaniowoSci ze strony przewodniczgcego KNF?

Czy w toku prac nad projektem przeprowadzono
szerokie konsultacje spoleczne z organizacjami zrze-
szajacymi polskich inwestorow indywidualnych, a je-
§li tak, to jakie ich kluczowe zastrzezenia zostaly
uwzglednione w obecnym brzmieniu dokumentu?

Jakie ryzyka dla stabilnosci sektora bankowego
widzi rzad w zwigzku z rozszerzeniem definicji czyn-
nosci bankowych o emisje tokenéw powigzanych
z aktywami (art. 137)?

Druk nr 2528

Przedlozony przez prezydenta Rzeczypospolitej Pol-
skiej projekt ustawy o rynku kryptoaktywow jest do-
kumentem o fundamentalnym znaczeniu dla bezpie-
czenstwa obrotu gospodarczego oraz nowoczesnoSci
polskiego systemu finansowego. Jako opozycja, kieru-
jaca sie odpowiedzialnoécig za panstwo i stabilnosé
portfeli obywateli, z satysfakcjq przyjmujemy te inicja-
tywe, ktéra w sposéb dojrzaly i wywazony implemen-
tuje unijne rozporzadzenia MiCA oraz 2023/1113.

Poparcie dla tego projektu wynika z trzech klu-
czowych filar6w: naprawy bledow poprzednikow,
ochrony wlasno$ci oraz wzmocnienia transparentno-
Sci rynku.

Po pierwsze, nalezy z uznaniem odnotowac, ze pro-
jekt ten stanowi skuteczng korekte rozwigzan, ktore
w poprzednich wersjach legislacyjnych budzily uzasad-
niony opor srodowisk wolnoSciowych i prawniczych.
Prezydent RP stusznie zakwestionowal mechanizmy
pozwalajgce na zbyt gleboka, administracyjng ingeren-
cje w prywatne zasoby obywateli. W obecnym przedto-
zeniu widzimy odejscie od niebezpiecznej uznaniowosci
na rzecz procedur opartych na prawie. Skrdcenie ter-
minéw blokad rachunkéw oraz — co najwazniejsze —
wprowadzenie sgdowej kontroli ex ante nad najbardziej
dotkliwymi érodkami nadzorczymi to przywrdcenie
wlasciwej hierarchii wartosci w panstwie prawa.

Po drugie, sektor kryptoaktywéw w Polsce prze-
stal by¢ niszowa ciekawostka, a stal sie realnym ele-
mentem gospodarki, w ktérym tysigce Polakéw loku-
ja swoje oszczednosci. Brak jasnych regul gry nie
sluzy nikomu poza nieuczciwymi podmiotami. Pro-
jektowana ustawa naklada na emitentow i dostaw-
cow ustug surowe, ale niezbedne wymogi informacyj-
ne. Dzieki nim inwestor — polska rodzina czy przed-
siebiorca — bedzie chroniony przed dezinformacjg
i manipulacja. Odpowiedzialno$¢ cywilna za tresé
dokumentéw informacyjnych to standard, ktérego na
tym rynku brakowalo, a ktory jest niezbedny dla bu-
dowy zaufania do nowoczesnych instrumentéw fi-
nansowych.
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Po trzecie, popieramy ten projekt ustawy ze wzgle-
du na jego wymiar instytucjonalny. Powierzenie nad-
zoru Komisji Nadzoru Finansowego jest krokiem ra-
¢jonalnym, pod warunkiem ze nadzér ten bedzie spra-
wowany w sposob profesjonalny i bezstronny. Mecha-
nizmy takie jak obowigzek sporzgdzania raportow
o rynku kryptoaktywow (art. 169) pozwolg nam, par-
lamentarzystom, na rzetelng ocene skutecznosci tych
przepisow w przyszlosci.

Podsumowujgc, projekt prezydencki to prawo bez-
piecznego wzrostu. Nie hamuje innowacji nadmier-
nym fiskalizmem, ale tez nie pozwala na ,,dziki za-
chéd”, w ktérym tracg najstabsi. To propozycja stabil-
na, konserwatywna w swoim podej$ciu do ochrony
praw nabytych i nowoczesna w sferze technologicznej.

Sprawozdanie Komisji Finanséw Publicz-
nych o rzadowym projekcie ustawy o zmianie
ustawy — Ordynacja podatkowa oraz niekto-
rych innych ustaw

- punkt 8. porzadku dziennego

Posel Anna Gembicka
Klub Parlamentarny Prawo i Sprawiedliwo$é

Pytania

Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Rozpatrujemy dzis
projekt nowelizacji Ordynacji podatkowej oraz wielu
innych ustaw podatkowych. Jednym z istotnych ele-
mentow tego projektu sg zmiany dotyczace schematow
podatkowych MDR, czyli obowigzkowego raportowa-
nia rozwigzan, ktore moga stuzyc¢ uzyskaniu korzysci
podatkowej. Projekt zmierza do istotnego zawezenia
tych obowigzkow, przede wszystkim do schematow
transgranicznych.

Oczywicie mozna rozmawiaé o ograniczaniu biu-
rokracji. Nikt nie bedzie bronil nadmiarowych obo-
wigzkéw sprawozdawczych, jezeli stuzg tylko produ-
kowaniu dokumentéw. W tym przypadku pytanie jest
jednak znacznie powazniejsze: Czy pod hastem uprosz-
czen nie ostabiamy jednego z narzedzi, ktére mialo
chroni¢ budzet panstwa przed agresywna optymali-
zacjg podatkowa?

Dlatego mam pytania do rzadu. Czy Ministerstwo
Finanséw przeprowadzilo analize, czy rezygnacja
z raportowania krajowych schematow podatkowych
nie doprowadzi do powrotu agresywnej optymalizacji
podatkowej w Polsce? Ile krajowych schematéw po-
datkowych bylo raportowanych rocznie w ostatnich
latach? Prosze o konkretne dane, ile zgloszen wpty-
walo do szefa KAS iile z nich bylo wykorzystywa-
nych do dzialan analitycznych, kontrolnych albo le-
gislacyjnych. Skoro rzad ogranicza MDR zasadniczo
do schematéw transgranicznych, to jakie narzedzia
zastgpig administracji skarbowej funkcje wezesnego
ostrzegania przed ryzykownymi konstrukecjami kra-
jowymi? Jakie zabezpieczenia przewidziano, aby
uproszczenie systemu nie oznaczalo jego rozszczel-
nienia?
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Posel Dariusz Matecki
Klub Parlamentarny Prawo i Sprawiedliwo§é

Pytania

Jakie sg szacowane tgczne koszty, ktore poniosg
podatnicy i platnicy w zwigzku z koniecznoscig oso-
bistego stawiennictwa w organach wyznaczonych
uznaniowo przez szefa KAS, czesto znajdujacych sie
w znacznej odlegloéci od miejsca zamieszkania lub
siedziby strony?

Dlaczego w projekcie zaktada sie pozbawienie po-
datnika prawa do wniesienia zazalenia na postano-
wienie o odmowie uzupelnienia lub sprostowania
decyzji? W jaki sposéb ta zmiana, ograniczajgca dwu-
instancyjnoé¢ postepowania, jest zgodna z konstytu-
cyjna zasadg prawa do zaskarzania orzeczen i decyzji
wydanych w I instancji?

Posel Marcin Joézefaciuk
Posel niezrzeszony

Stanowisko

Panie Marszalku! Wysoka Izbo! Podatki powinny
by¢ dla obywatela przewidywalne, zrozumiate i moz-
liwie proste. Panstwo ma prawo egzekwowaé nalez-
noSci publiczne, ale jednocze$nie ma obowigzek or-
ganizowac system w taki sposob, aby czlowiek nie
gubit sie w procedurach, formularzach i niekoniczacej
sie biurokracji.

Dlatego kierunek czesci zmian zawartych w tym
projekcie nalezy oceni¢ pozytywnie. Ulatwienie ptatno-
§ci podatkow, uproszezenie zwrotu nadplat, ogranicze-
nie zbednej korespondencji z urzedami czy mozliwo§é
szybszego poprawiania drobnych bledoéw przez admini-
stracje skarbowa to rozwigzania, ktére moga zwyczaj-
nie utatwi¢ ludziom codzienne funkcjonowanie.

W praktyce bardzo wielu obywateli nie boi sie sa-
mego podatku, ale chaosu proceduralnego, niejasnych
przepiséw i poczucia, ze jeden drobny blagd moze uru-
chomic wielomiesieczne problemy z urzedem. Dlatego
kazda zmiana upraszczajgca system zastuguje na po-
wazne potraktowanie.

Jednocze$nie projekt jest bardzo szeroki i obejmu-
je rowniez kwestie dotyczace raportowania schema-
tow podatkowych MDR oraz rozszerzania niektorych
kompetencji administracji skarbowe;.

I wiaénie tutaj pojawiajg sie istotne pytania. Bo
uproszezenie systemu dla zwyklego obywatela nie
moze jednocze$nie prowadzi¢ do sytuacji, w ktorej
duze podmioty dysponujgce wyspecjalizowanym za-
pleczem prawnym bedg latwiej wykorzystywac luki
lub ograniczaé transparentno$¢ swoich dziatan po-
datkowych. Panstwo musi znalez¢ rownowage. Z jed-
nej strony mniej biurokracji ibardziej przyjazny
urzad. Z drugiej strony skuteczna walka z agresyw-
ng optymalizacja podatkowa iochrona uczciwych
podatnikow. Bo najwiekszym problemem zawsze jest
sytuacja, w ktorej zwykly obywatel ptaci wszystko
uczciwie, a najbardziej skomplikowane mechanizmy
podatkowe pozostajg praktycznie poza realnym za-
siegiem kontroli.

Posel Marcin Joézefaciuk
Posel niezrzeszony

Pytania

1. Projekt przewiduje daleko idgce uproszczenia
dotyczace korekt deklaracji podatkowych oraz zwro-
tow nadptat. W jaki sposob panstwo zamierza zapew-
ni¢, aby uproszczenie procedur rzeczywiscie przeto-
zylo sie na szybsza i bardziej przyjazng obstuge oby-
watela, a nie jedynie na przeniesienie czesci odpowie-
dzialnoéci i ryzyka na podatnika?

2. Projekt podnosi limit mozliwoéci zaplaty podat-
ku przez inng osobe do kwoty 5 tys. z1. Jakie zabez-
pieczenia przewidziano, aby nowe rozwigzanie nie
bylo wykorzystywane do ukrywania rzeczywistych
przeplywow finansowych lub obchodzenia obowigz-
kow podatkowych?

3. Projekt przewiduje uproszczenia w zakresie
raportowania schematéw podatkowych, MDR. W jaki
sposob panstwo zamierza zagwarantowac, ze ogra-
niczenie obowigzkéw raportowych nie ostabi skutecz-
nosci walki z agresywng optymalizacja podatkowsg
stosowang przez najwieksze podmioty gospodarcze?

4. Projekt zwieksza dostep rzecznika praw obywa-
telskich oraz rzecznika matych i §rednich przedsiebior-
cow do akt podatkowych. W jaki sposob nowe przepisy
majg poprawic realng ochrone obywateli i przedsiebior-
cow w sporach z administracjg skarbowa?

5. Projekt zaklada mozliwosé poprawiania przez
urzad drobnych bledow w deklaracjach bez koniecz-
nosci prowadzenia dodatkowej korespondencji z po-
datnikiem. Jak panstwo zamierza zagwarantowac,
aby obywatel zachowal pelng kontrole nad zmianami
dokonywanymi przez administracje skarbowa w jego
dokumentach?

6. Projekt bardzo szeroko zmienia przepisy proce-
duralne oraz techniczne zwigzane z funkcjonowaniem
systemu podatkowego. Jakie dziatania informacyjne
i edukacyjne panstwo planuje wobec obywateli oraz
malych przedsiebiorcow, aby nowe rozwigzania byly
dla nich rzeczywiscie zrozumiale i dostepne?

Sprawozdanie Komisji Finanséw Publicz-
nych o rzadowym projekcie ustawy o zmianie
ustawy o podatku dochodowym od 0sob fizycz-
nych, ustawy o podatku dochodowym od oséb
prawnych oraz ustawy o zryczaltowanym po-
datku dochodowym od niektorych przychodow
osigganych przez osoby fizyczne

- punkt 9. porzadku dziennego

Posel Anna Gembicka
Klub Parlamentarny Prawo i Sprawiedliwo§é

Pytania

Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Projekt przewi-
duje wydtuzenie terminu przesylania ksigg rachun-
kowych w ramach JPK w podatkach dochodowych:
w przypadku PIT do 31 lipca, a CIT - do konca 7. mie-
sigca po zakonczeniu roku podatkowego. Rzad uza-



sadnia to tym, ze obecne terminy przypadajg przed
zatwierdzeniem sprawozdania finansowego i osta-
tecznym zamknieciem ksigg, co powoduje praktyczne
trudnosci dla podatnikow.

Mam kilka pytan do tego projektu. Pierwsze: Ja-
kie doktadnie kryteria zdecydowaly o tym, ze wydtu-
zenie terminu obejmuje przede wszystkim podatni-
kow prowadzacych ksiegi rachunkowe? Czy rzad
analizowal, czy podobne problemy organizacyjne
wystepujg takze w przypadku mniejszych przedsie-
biorcow? Czy Ministerstwo Finanséw badato, ile ma-
lych firm ijednoosobowych dziatalnoéci gospodar-
czych bedzie nadal musiato realizowaé obowigzki
JPK w krétszym terminie, mimo ze takze one korzy-
stajg z biur rachunkowych i mogg mierzy¢ sie z ku-
mulacjg obowigzkéw podatkowych? Czy Minister-
stwo Finanséw planuje kolejne zmiany upraszczajace
obowigzki JPK réwniez dla innych podmiotow? Jesli
tak, jakie uproszczenia sg planowane?

Posel Marcin Joézefaciuk
Posel niezrzeszony

Stanowisko

Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Podatki powinny
by¢ dla obywatela przewidywalne, zrozumiale i moz-
liwie proste. Panstwo ma prawo egzekwowaé nalez-
nosci publiczne, ale jednocze$nie ma obowigzek or-
ganizowaé system w taki sposob, aby czlowiek nie
gubit sie w procedurach, formularzach i niekonczacej
sie biurokracji.

Dlatego kierunek czesci zmian zawartych w tym
projekcie nalezy ocenié¢ pozytywnie.

Utatwienie w zakresie platnosci podatkéw, uprosz-
czenie w zakresie zwrotu nadplat, ograniczenie zbed-
nej korespondencji z urzedami czy mozliwos$c szyb-
szego poprawiania drobnych bledéw przez admini-
stracje skarbowg to rozwigzania, ktore moga zwy-
czajnie ulatwic ludziom codzienne funkcjonowanie.

W praktyce bardzo wielu obywateli boi sie nie sa-
mego podatku, ale chaosu proceduralnego, nieja-
snych przepisow ipoczucia, ze jeden drobny biad
moze uruchomi¢ wielomiesieczne problemy z urze-
dem. Dlatego kazda zmiana upraszczajgca system
zasluguje na powazne potraktowanie.

Jednoczesnie projekt jest bardzo szeroki i obejmu-
je rowniez kwestie dotyczace raportowania schema-
tow podatkowych MDR oraz rozszerzania niektorych
kompetencji administracji skarbowe;.

I wiaénie tutaj pojawiaja sie istotne pytania. Bo
uproszczenie systemu dla zwyklego obywatela nie
moze jednocze$nie prowadzi¢ do sytuacji, w ktorej
duze podmioty dysponujace wyspecjalizowanym za-
pleczem prawnym bedg latwiej wykorzystywac luki
lub ograniczaé¢ transparentno$¢ swoich dziatan po-
datkowych.

Panistwo musi znalezé rownowage: z jednej strony
mniej biurokracji i bardziej przyjazny urzad, z dru-
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giej strony skuteczna walka z agresywna optymali-
zacjg podatkowa i ochrona uczciwych podatnikéw.

Bo najwiekszym problemem zawsze jest sytuacja,
w ktorej zwykly obywatel ptaci wszystko uczciwie,
a najbardziej skomplikowane mechanizmy podatko-
we pozostajg praktycznie poza realnym zasiegiem
kontroli.

Posel Marcin Jozefaciuk
Poset niezrzeszony

Pytania

1. Projekt przewiduje daleko idace uproszczenia
dotyczace korekt deklaracji podatkowych oraz zwro-
tow nadptat. W jaki sposob panstwo zamierza zapew-
ni¢, aby uproszczenie procedur rzeczywiscie przelo-
zylo sie na szybszg i bardziej przyjazna obstuge oby-
watela, a nie jedynie na przeniesienie czeSci odpowie-
dzialno&ci i ryzyka na podatnika?

2. Projekt podnosi limit mozliwoSci zaptaty podat-
ku przez inng osobe do kwoty 5 tys. z1. Jakie zabez-
pieczenia przewidziano, aby nowe rozwigzanie nie
byto wykorzystywane do ukrywania rzeczywistych
przeplywow finansowych lub obchodzenia obowigz-
kéw podatkowych?

3. Projekt przewiduje uproszczenia w zakresie
raportowania schematow podatkowych MDR. W jaki
sposob panstwo zamierza zagwarantowac, ze ogra-
niczenie obowigzkéw raportowych nie ostabi skutecz-
no$ci walki z agresywna optymalizacja podatkowa
stosowang przez najwieksze podmioty gospodarcze?

4. Projekt zwieksza dostep rzecznika praw obywa-
telskich oraz rzecznika malych i érednich przedsie-
biorstw do akt podatkowych. W jaki sposob nowe prze-
pisy majg poprawic realng ochrone obywateli i przed-
siebiorc6w w sporach z administracjg skarbowg?

5. Projekt zaktada mozliwos§¢ poprawiania przez
urzad drobnych btedéw w deklaracjach bez koniecz-
nos$ci prowadzenia dodatkowej korespondencji z po-
datnikiem. Jak panstwo zamierza zagwarantowac,
aby obywatel zachowal pelng kontrole nad zmianami
dokonywanymi przez administracje skarbowa w jego
dokumentach?

6. Projekt bardzo szeroko zmienia przepisy proce-
duralne oraz techniczne zwigzane z funkcjonowaniem
systemu podatkowego. Jakie dziatania informacyjne
i edukacyjne panstwo planuje wobec obywateli oraz
malych przedsiebiorcow, aby nowe rozwigzania byly
dla nich rzeczywiscie zrozumiale i dostepne?

Posel Rafal Kasprzyk
Klub Parlamentarny Centrum

Stanowisko

Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Mam zaszczyt
w imieniu Klubu Parlamentarnego Centrum przed-
stawié¢ stanowisko wobec rzadowego projektu ustawy
o zmianie ustawy o podatku dochodowym od o0sob
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fizycznych, ustawy o podatku dochodowym od os6b
prawnych oraz ustawy o zryczaltowanym podatku
dochodowym od niektérych przychodow osiaganych
przez osoby fizyczne z druku nr 2445 i sprawozdania
komisji z druku nr 2487.

Wysoka Izbo! Proponowane przez rzad rozwigza-
nia stanowig odpowiedz na potrzeby dotyczace obo-
wigzkow przekazywania jednolitego pliku kontrolne-
go, czyli JPK, w zakresie, w jakim dotycza podmiotow
prowadzacych ksiegi rachunkowe. Obowiazujace ter-
miny ustawowe w zakresie przekazywania ksigg ra-
chunkowych z wykorzystaniem odpowiednich struk-
tur logicznych JPK w podatkach dochodowych poprze-
dzaja termin zatwierdzenia rocznego sprawozdania
finansowego oraz ostatecznego zamkniecia ksigg ra-
chunkowych. W konsekwencji podatnicy majg prak-
tyczne problemy z prawidtowym wypelnianiem cigzg-
cych na nich obowigzkéw. Ponadto w obecnym stanie
prawnym brakuje regulacji pozwalajacych na podpi-
sywanie ksigg podatkowych w podatkach dochodo-
wych - PIT, CIT i zryczaltowanym podatku dochodo-
wym — przez pelnomocnikow majgcych petnomocnic-
two do podpisywania deklaracji.

Rzad w swoim projekcie proponuje wydluzenie
terminu przesytania JPK w podatkach dochodowych
PIT i CIT do konca 7. miesigca po zakonczeniu roku
podatkowego lub obrotowego podmiotom prowadzg-
cym ksiegi rachunkowe.

Rzad proponuje réwniez wprowadzenie przepiséw,
zgodnie z ktérymi pelnomocnictwo do podpisywania
deklaracji sktadanej za pomocg §rodkéw komunikacji
elektronicznej udzielone na podstawie przepisow usta-
wy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa
bedzie mialo zastosowanie do ksigg podatkowych
w podatkach dochodowych.

W pozostatym zakresie proponuje sie wprowadze-
nie zmian uspdjniajgcych terminologie uzywang na
gruncie art. 24a ustawy PIT. Wprowadzone zmiany
majag na celu zwiekszenie czytelnosci przepisow.

W zakresie podatkéw bezposrednich, w tym podat-
ku dochodowego od oséb fizycznych oraz osob praw-
nych, kazde panstwo czlonkowskie UE moze realizo-
waé wlasng polityke podatkowa. Kwestie regulowane
projektem ustawy nie podlegaja tez zadnej formie
harmonizacji na szczeblu UE czy uméw miedzynaro-
dowych. Unia Europejska nie narzuca swoim czlon-
kom jednolitego systemu podatkéw bezposrednich.
Poszczegolne panstwa cztonkowskie mogg wiec usta-
laé zakres opodatkowania wedtug wlasnego uznania.

Z uwagi na charakter zmian projektowana usta-
wa ma pozytywny wplyw na konkurencyjnos$¢ gospo-
darki i przedsiebiorczo$c, jak rowniez na funkcjono-
wanie przedsiebiorcow. Zaproponowane w projekcie
ustawy rozwigzania majg charakter korzystny dla
przedsiebiorstw, gdyz stuzg utatwieniu realizacji obo-
wigzkow przekazywania ksigg rachunkowych z wy-
korzystaniem odpowiednich struktur logicznych
JPK w podatkach dochodowych. Przesuniecie termi-
nu przestania tych ksiag wydtuza bowiem czas na
zgromadzenie stosownych danych podatkowych. Na-

tomiast zmiany w zakresie pelnomocnictw odciazaja
podatnikéw poprzez usankcjonowanie mozliwosci
podpisania ksigg podatkowych przez osobe, ktora jest
upowazniona do podpisywania deklaracji podatko-
wych sktadanych w formie elektronicznej.

Projektowana ustawa nie spowoduje skutkéw fi-
nansowych dla dochodéw jednostek sektora finansow
publicznych, w tym budzetu panstwa i budzetéw jed-
nostek samorzadu terytorialnego. Rozwigzania pozo-
stang bez wplywu na wydatki sektora finansow pu-
blicznych. Wejscie w zycie projektowanej ustawy nie
spowoduje skutkéw finansowych dla budzetu panstwa
i budzetow jednostek samorzadu terytorialnego.

Wysoka Izbo! Majac na uwadze powyzsze wzgledy,
Klub Parlamentarny Centrum popiera proponowang
zmiane i bedzie glosowal za przyjeciem tej ustawy.
Dziekuje.

Posel Dariusz Matecki
Klub Parlamentarny Prawo i Sprawiedliwo$¢

Pytania

Dlaczego w ocenie skutkow regulacji catkowicie
pominieto analize wplywu projektowanych zmian na
biura rachunkowe, ktére sg faktycznymi wykonaw-
cami nowych obowigzkéw iponosza z tego tytutu
odpowiedzialno$¢ cywilng oraz zawodowg?

Z czego wynikalo drastyczne skrdocenie terminu
konsultacji publicznych do zaledwie 7-12 dni w grud-
niu 2025 r. i czy taki tryb nie narusza standardéw
rzetelnej legislacji przy tak szerokim oddziatywaniu
spolecznym projektu?

W jaki sposob resort finanséw odnosi sie do za-
rzutu Zwigzku Bankéw Polskich dotyczacego braku
spojnoéci terminéw zlozenia zeznania CIT-8 z termi-
nem przekazania plikéw JPK, co w praktyce wymu-
sza na podatnikach wielokrotne angazowanie zaso-
béw do tych samych danych finansowych?

Czy Ministerstwo Finansow przewiduje wydanie
oficjalnych objasnien podatkowych dotyczgcych mo-
mentu uznania JPK za skutecznie zlozony oraz trybu
korekty danych po zatwierdzeniu sprawozdania fi-
nansowego, co postulowala Krajowa Izba Biur Ra-
chunkowych?

Posel Tomasz Trela
Koalicyjny Klub Parlamentarny Lewicy (Nowa
Lewica, PPS, Unia Pracy)

Stanowisko

Szanowny Panie Marszatku Wysoka Izbo! W imie-
niu Koalicyjnego Klubu Parlamentarnego Lewicy
mam zaszczyt przedstawié stanowisko w sprawie
rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy o po-
datku dochodowym od 0s6b fizycznych, ustawy o po-
datku dochodowym od oséb prawnych oraz ustawy
o zryczaltowanym podatku dochodowym od niekto-
rych przychodéw osigganych przez osoby fizyczne,
druki nr 2445 i 2487.



Omawiany projekt ustawy jest odpowiedzig na
postulaty podatnikéw, zatem wprowadzamy zmiany
w zakresie obowigzkéw ewidencyjnych JPK (jedno-
lity plik kontrolny) na gruncie podatkéw PIT oraz
CIT. Chodzi o wydtuzenie do 31 lipca po zakonczeniu
roku podatkowego terminu przesylania ksigg ra-
chunkowych w postaci elektronicznej przez zobowia-
zane do tego podmioty.

Zaproponowany termin zostal wyznaczony na
okres nastepujacy po uplywie ustawowego terminu
zatwierdzenia rocznego sprawozdania finansowego
iostatecznego zamkniecia ksigg rachunkowych.
7Z kolei termin przesylania ksigg rachunkowych na
gruncie ustawy o podatku CIT przez podmioty do
tego upowaznione zostal wydtuzony do konca 7. mie-
sigca po zakonczeniu roku podatkowego lub obroto-
wego i rowniez zostal wyznaczony na okres nastepu-
jacy po uplywie ustawowego terminu zatwierdzenia
rocznego sprawozdania finansowego oraz ostatecz-
nego zamkniecia ksigg rachunkowych.

Dodatkowo w projekcie wprowadzamy regulacje
pozwalajgcg osobie posiadajacej pelnomocnictwo do
podpisywania deklaracji podatkowych skladanych
w formie elektronicznej takze na podpisanie ksiegi
podatkowej — bez odrebnego pelnomocnictwa. Wy-
starczy to samo, juz udzielone pelnomocnictwo na
wzorze formularza UPL-1, okre§lonym na podstawie
obecnie obowigzujgcych przepisow, wydanych na
podstawie Ordynacji podatkowe;j.

Przedstawiane zmiany na pewno korzystnie wpty-
ng na dziatalno$¢ matych i érednich przedsiebiorstw,
znacznie ulatwiajac im spelnianie wymogéw zwigza-
nych z rozliczaniem zobowigzan podatkowych.

Oswiadczenia poselskie

Posel Barbara Grygorcewicz

Klub Parlamentarny Koalicja Obywatelska — Plat-
forma Obywatelska, Nowoczesna, Inicjatywa Polska,
Zieloni

Szanowny Panie Marszalku! Wysoka Izbo! 9 maja
obchodziliSmy Dzien Europy. Data ta upamietnia
poczatek procesu integracji europejskiej i budowy
wspolnoty opartej na wspoltpracy zamiast konfliktu.

Dzi§ czltonkostwo w Unii Europejskiej nie powin-
no by¢ w Polsce traktowane jako kwestia polityczna,
ale przede wszystkim jako zZrédto ogromnych korzy-
Sci, dostep do §rodkow rozwojowych czy miliardo-
wych inwestycji. Takie instrumenty jak Krajowy
Plan Odbudowy przekladajg sie bezposrednio na
rozwdj infrastruktury i gospodarki oraz poprawe ja-
koSci zycia obywateli.

Dzien Europy to dobra okazja, by jasno powie-
dzie¢, ze silna obecno$¢ Polski w strukturach euro-
pejskich lezy w naszym interesie. Wspolpraca, a nie
izolacja, stanowi droge do dalszego rozwoju i bezpie-
czenstwa. Dziekuje.
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Posel Marcin Jozefaciuk
Poset niezrzeszony

Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Dzi$ obchodzimy
Miedzynarodowy Dzien Pielegniarek. To dzien,
w ktorym dziekujemy wszystkim osobom wykonuja-
cym jeden z najtrudniejszych, najbardziej odpowie-
dzialnych i jednoczeénie najbardziej niedocenianych
zawodow w Polsce. Pielegniarki i pielegniarze sg przy
czlowieku wtedy, gdy ten najbardziej potrzebuje po-
mocy: przy narodzinach, w chorobie, w bolu, w chwi-
lach strachu i niepewnoéci. Bardzo czesto to wiasnie
oni sg pierwszym wsparciem pacjenta, nie tylko me-
dycznym, ale zwyczajnie ludzkim. Dziekuje za profe-
sjonalizm, cierpliwos¢, empatie isile. Szczegélnie
dzi§ warto powiedzieé jasno: bez pielegniarek i piele-
gniarzy system ochrony zdrowia po prostu by sie
zatrzymal.

Ale chce dzi$ zwrdci¢ uwage takze na co$, o czym
mowi sie zdecydowanie za rzadko. W zawodzie piele-
gniarskim coraz czeSciej pracujg réwniez mezczyzni.
I bardzo dobrze. Opieka, empatia, profesjonalizm,
czy troska o drugiego czlowieka nie majg plci. Mez-
czyzni w pielegniarstwie przelamujg stereotypy i po-
kazuja, ze to zawod dla kazdego, kto chce pomagaé
ludziom. Niestety nadal spotykaja sie czasem z nie-
zrozumieniem, zartami czy stereotypowym podej-
Sciem. Dlatego warto mowi¢ o tym glo$no: piele-
gniarz to nie meska wersja pielegniarki. To pelno-
prawny, potrzebny i profesjonalny zawdod medyczny.
Jesli naprawde chcemy ratowac polskg ochrone zdro-
wia, musimy zachecaé¢ do tego zawodu wszystkich
mlodych ludzi, kobiety i mezczyzn. Musimy poprawié
warunki pracy, prestiz zawodu i wynagrodzenia, bo
dzi$ wielu pracownikéw ochrony zdrowia jest po pro-
stu przemeczonych.

W Miedzynarodowym Dniu Pielegniarek wszyst-
kim pielegniarkom i pielegniarzom sktadam wyrazy
szacunku, wdzieczno$ci i uznania. Dziekuje.

Posel Bartlomiej Pejo
Klub Poselski Konfederacja

Dzi§ mija 100. rocznica zamachu majowego, puczu
wojskowego izlamania przysiegi wojskowej przez
Jozefa Pitsudskiego i jego zwolennikéw. Co zadziwia-
jace, ta wielka tragedia nie ma do dzi§ godziwego
upamietnienia w stolicy. Polske znaczg liczne upa-
mietnienia $wiadczgce o naszej narodowej trosce
o pamie¢. Upamietniamy przeciez pomnikami z na-
lezyta powaga katastrofe smolenska, dziesigtki ofiar
masakry na Wybrzezu, wielkie katastrofy pod Otto-
czynem, w Lesie Kabackim, w kopalniach czy w ka-
towickiej hali i wiele innych nie tak odleglych wyda-
rzen. Tymeczasem, co zadziwiajgce, od lat nie jeste-
$my jako panstwo zdolni, mimo ze mineto 100 lat (!),
do wystawienia chocby jednego monumentu ofiarom
antydemokratycznego zamachu majowego.
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Czy nie jest to niesmaczne, ze sam Pilsudski ma
juz w Polsce setki upamietnien, a zapominamy ze do
dzi$ nie ma miejsca, ktére symbolicznie oddaje hotd
blisko 400 osobom, ktore zginely wskutek dokonane-
go przez jego ludzi puczu? Nurt pitsudczykowski zdo-
minowal polska polityke pamieci, jednak czy nie czas
najwyzszy, by pomysle¢ wreszcie takze o ofiarach,
ktoére nie maja nawet jednego godziwego upamietnie-
nia? Te ofiary to nie tylko obroncy demokracji i legal-
nego rzadu, ale takze zamachowcy oraz liczni cywile,
kobiety i nieletni. Czy nie zapomnieliSmy o zdrowych
proporcjach i szacunku dla setek ofiar? Co szczegél-
nie zadziwia, to brak dyskusji w Sejmie o 100. rocz-
nicy puczu i rownoczesna debata nad wspomnieniem
100. rocznicy urodzin Tadeusza Konwickiego, ktore
okazuje sie istotniejszym punktem.

Zachwycamy sie czlowiekiem, ktory zaatakowat
prezydenta i demokracje, stworzyt panstwo z cenzu-
ra, terrorem, falszerstwami wyborczymi i wyrokami
politycznymi, czym obnazyl i postawil przed osgdem
historii swoj oligarchiczny charakter. Mitem okazata
sie programowosc, szerokie poparcie spoleczne, brak
politycznej msciwoéci oraz afer czy zastopowanie ka-
ruzeli premierdw, ktéra trwala nadal. Puczu doko-
nano w chwili powstania najlepiej rokujacego gabi-
netu calej epoki przedmajowej: centroprawicowego
rzadu Wincentego Witosa, co podwaza cho¢ czeScio-
wo teze o checi stabilizacji. Nie niszczy sie czego$, co
wreszcie rokuje.

W obliczu wspomnianych faktow niemoc wobec
upamietniania ofiar zamachu majowego niepokoi
i sugeruje, ze bariera nie jest tu niepamieé, ale brak
woli i ludzka, a moze polityczna niechec. Jesli dzieli-
my narodowe tragedie na te godne i niegodne pomni-
kow, a wrecz gwalt na demokracji uznajemy za cen-
niejszy od jej obrony, to §wiadczy to o upadku nasze-
go demokratycznego panstwa. Dos¢ juz upokarzania
niepamiecig ofiar tych tragicznych wydarzen. Czas,
by upomniec¢ sie wreszcie o pomnik ofiar zamachu
majowego w polskiej stolicy i godziwe ich upamiet-
nienie takze na niwie parlamentu. W 1926 r. w oko-
licach tego gmachu takze zresztg gineli ludzie, a nie-
odlegly Belweder byl przez puczystéw ostrzeliwany.
Niezaleznie od sgdu historii nad zamachowcami
i ponadpolitycznie wnosze o poparcie pomystu pilnej
budowy takiego pomnika w 100. rocznice zamachu
majowego. Kazus pomnika smolenskiego pokazuje,
ze przy woli politycznej jest to mozliwe. Pokazmy,
drodzy postowie od prawa do lewa, ze niezaleznie od
sporow politycznych jesteSmy takze ludZzmi.

Posel Anna Pieczarka
Klub Parlamentarny Prawo i Sprawiedliwo§é

Szanowny Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Naj-
nowsze wydanie ,,Gazety Lekarskiej”, z ktorg mam
zwyczaj zapoznawacé sie na biezgco, powolujgc sie na
informacje opublikowane przez Eurostat, podaje naj-

nowsze dane dotyczace najpowazniejszych zagrozen
zdrowotnych Polakéw. Otz choroby uktadu krazenia
i nowotwory pozostajg najczestszymi przyczynami
zgonow wsrod mieszkancéw Polski, a zarazem Unii
Europejskiej.

Szczegodlowa analiza dotyczy 2023 r. W tym okre-
sie zmarfo w sumie niemal 5 mln oséb, z czego w wy-
niku probleméw kardiologicznych przeszio 1,5 mln.
Drugi najczestszy zabdjca to nowotwor — w wyniku
tej choroby we wspomnianym roku zmarlo przeszio
1 mln os6b. Na trzecim miejscu znalazty sie choroby
uktadu oddechowego (380 tys. zmarlych).

Statystyki nie sg po to, by je tworzy¢, lecz wska-
zujg droge, ktorg nie tylko warto, lecz trzeba pG6jsc.
Panstwo ma obowigzek dbac o swoich obywateli, row-
niez w aspekcie ochrony zdrowia. Tymczasem w na-
szym kraju obecnie rzadzacy robig dokladnie odwrot-
nie — dziure budzetowa chcg zatatac ograniczeniami
w sluzbie zdrowia. To prosta droga do tego, aby przy-
toczone powyzej wskazniki byly jeszcze bardziej dra-
matyczne. To narazanie swoich obywateli na realne
niebezpieczenstwo utraty zycia i zdrowia.

Posel Grzegorz Placzek
Klub Poselski Konfederacja

Panie Marszalku! Wysoka Izbo! Od wrzeénia zaczna
obowigzywaé nowe warunki techniczne (WT 2026),
ktére w praktyce oznaczajg kolejne ogromne obcigzenia
dla Polakéw budujacych wlasny dom. Nowe przepisy
narzucaja standard niemal zerowego zuzycia energii
dla nowych budynkéw jednorodzinnych, wielorodzin-
nych i publicznych.

W praktyce oznacza to stopniowg eliminacje ko-
tlow gazowych oraz przymus stosowania kosztow-
nych rozwigzan, takich jak instalacje fotowoltaiczne,
pompy ciepla, rekuperacja, dodatkowe ocieplenie,
trzyszybowe okna czy obowigzkowe testy szczelnosci
budynkow. Wszystko to przektada sie na gigantyczny
wzrost kosztow budowy domu, nawet o kilkadziesigt
tysiecy zlotych.

To kolejny przyklad oderwanej od rzeczywistosci
polityki klimatycznej, ktéra uderza przede wszyst-
kim w zwyklych Polakéw. Dla wielu rodzin wlasny
dom staje sie dzi$§ marzeniem nieosiggalnym, ponie-
waz panstwo zamiast ulatwiaé¢ zycie obywatelom,
doktada im kolejne obowigzki i koszty.

Nie mozna dopusci¢ do sytuacji, w ktorej budowa
domu stanie sie luksusem wylgcznie dla najbogat-
szych. Polacy powinni mie¢ prawo samodzielnie de-
cydowaé, w jaki sposob ogrzewajg swoje domy i jakie
technologie wybieraja, bez ideologicznych nakazéw
plynacych z Brukseli i bez kolejnych administracyj-
nych przymuséw narzucanych przez rzad.

Kluczowe jest dzi§ przywrécenie zdrowego roz-
sadku i zakonczenie polityki, ktéra pod pozorem wal-
ki o klimat prowadzi do dalszego wzrostu kosztow
zycia Polakow.



Posel Marcin Skonieczka
Klub Parlamentarny Centrum

Oséwiadczenie poselskie dotyczace Miedzynarodo-
wego Dnia Pielegniarek i Potoznych

Wysoka Izbo! 12 maja obchodzimy Miedzynaro-
dowy Dzien Pielegniarek i Poloznych - éwieto po-
Swiecone wszystkim osobom wykonujacym te nie-
zwykle odpowiedzialne i pelne poSwigcenia zawody.

Swieto zostalo ustanowione przez Miedzynarodo-
wa Rade Pielegniarek w 1973 r. i przypada w roczni-
ce urodzin Florence Nightingale — pionierki nowocze-
snego pielegniarstwa oraz zalozycielki pierwszej
szkoly pielegniarskie;.

To wyjatkowy dzien, ktéry przypomina o ogrom-
nej roli pielegniarek i poloznych w systemie ochrony
zdrowia. Sg one obecne przy pacjentach w najwaz-
niejszych i najtrudniejszych momentach zycia — pod-
czas narodzin, choroby, leczenia i opieki paliatywne;j.
Ich codzienna praca wymaga nie tylko wiedzy i do-
Swiadczenia, ale rowniez empatii, cierpliwoSci oraz
ogromnej odpowiedzialnoSci.

Mimo dynamicznego rozwoju technologii medycz-
nych zadna aparatura nie jest w stanie zastgpi¢ tro-
ski, wsparcia i obecnosci drugiego czlowieka. To wla-
$nie pielegniarki i potozne kazdego dnia buduja po-
czucie bezpieczenstwa pacjentow, wspierajg ich ro-
dziny i stanowig fundament funkcjonowania calego
systemu ochrony zdrowia.

Miedzynarodowy Dzien Pielegniarek i Poloznych
jest okazjg do wyrazenia wdziecznoéci wszystkim
przedstawicielom tych zawodéw za codzienny trud,
profesjonalizm i stuzbe drugiemu cztowiekowi.

W tym szczegblnym dniu skladam wszystkim pie-
legniarkom, pielegniarzom oraz poloznym serdeczne
podziekowania za zaangazowanie, troske i wsparcie,
ktoére kazdego dnia dajg pacjentom. Zycze panstwu
zdrowia, sily, satysfakcji z wykonywanej pracy oraz
wszelkiej pomyS§lnoéci — zaréwno w zyciu zawodo-
wym, jak i osobistym. Dziekuje.

Posel Artur Szalabawka
Klub Parlamentarny Prawo i Sprawiedliwo§é

Panie Marszalku! Wysoka Izbo! 4200 mln z! strat
w Grupie Azoty tylko w jednym kwartale. Jeszcze raz
powtorze: ponad 4 mld zt straty w strategicznej spol-
ce Skarbu Panstwa odpowiedzialnej za bezpieczen-
stwo zywnosciowe, polskie rolnictwo i znaczng czes¢
krajowego przemystu.

I co styszymy od koalicji 13 grudnia? Cisze. Uniki.
Propagande. Préby przykrywania katastrofy kolej-
nymi politycznymi igrzyskami.

Grupa Azoty nie jest zwykla firmg. To jeden z fi-
laréw polskiej gospodarki. To bezpieczenstwo nawo-
zowe panstwa. To miejsca pracy dla tysiecy rodzin.
To fundament funkcjonowania polskiego rolnictwa
i catych sektorow przemystu chemicznego.
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Tymczasem obecna wladza doprowadza te spotke
do dramatycznej sytuacji finansowej. Polacy maja
prawo pytac: Gdzie sg ci wszyscy ,,fachowcy”, ktérych
miala przynie$¢ nowa wladza? Gdzie sg ci rzekomi
menedzerowie, ktérzy mieli ,,odpolityczni¢” spotki
Skarbu Panstwa? Dzisiaj widzimy efekty tej polityki
- gigantyczne straty i chaos zarzadczy.

Koalicja 13 grudnia bardzo chetnie organizuje
konferencje prasowe i opowiada o ,standardach eu-
ropejskich”, ale kiedy strategiczne przedsiebiorstwo
notuje miliardowe straty, nagle wszyscy chowajg glo-
wy w piasek. Nie ma odpowiedzialnych. Nie ma wy-
jaénien. Nie ma planu ratunkowego.

Za to sg polityczne nominacje, czystki kadrowe
i podporzadkowywanie spélek partyjnym interesom
Donalda Tuska.

Dzisiaj cierpi na tym polska gospodarka. Cierpig
pracownicy. Cierpig rolnicy, ktorzy potrzebuja stabil-
nego rynku nawozow ibezpieczenstwa cenowego.
Cierpi cale panstwo.

Bo nie da sie budowac¢ silnej Polski na niekompe-
tencji i propagandzie. Nie da sie zarzadzac strategicz-
nymi spétkami za pomoca politycznych hasel i me-
dialnych trikéw. Gospodarka wymaga odpowiedzial-
noSci, wiedzy i doSwiadczenia, a tego obecnej ekipie
dramatycznie brakuje.

Prawo i Sprawiedliwosc bedzie domagalo sie pet-
nej informacji o sytuacji Grupy Azoty. Bedziemy py-
ta¢ o odpowiedzialno$¢ zarzadow, o decyzje wilaSci-
cielskie i o realny plan ratowania tej strategicznej
spotki.

Bo Polacy majg prawo wiedzieé¢, kto doprowadza
narodowy majatek do tak gigantycznych strat.

Posel Tadeusz Tomaszewski
Koalicyjny Klub Parlamentarny Lewicy (Nowa
Lewica, PPS, Unia Pracy)

Oéwiadczenie poselskie w sprawie uregulowania
warunkéw korzystania z broni przez zawodnikéw
biathlonu

Szanowny Panie Marszatku! Szanowna Izbo!
Zwracam si¢ do pana z uprzejma prosbha o mozliwie
pilne zainteresowanie sie sytuacja, ktorg zasygnali-
zowal mi Polski Zwigzek Biathlonu, dotyczaca braku
regulacji dotyczacych warunkéw korzystania z broni
przez zawodnikow tej dyscypliny.

Nie musze przypominaé, ze chodzi o dyscypline
olimpijska, ktéra takze w naszym kraju ma dtugolet-
nig tradycje, siegajaca rozgrywanych juz przed 100
laty tzw. biegow patrolowych. Jak wiele innych prze-
zywala wzloty i upadki, ale na kartach historii pol-
skiego sportu zapisala m.in. tytul mistrza $wiata
wywalczony w roku 1995 w Anterselvie przez Toma-
sza Sikore oraz olimpijskie srebro zdobyte przez tego
samego zawodnika na igrzyskach w Turynie w roku
2006. Takze ostatnio notujemy coraz wiecej obiecu-
jacych wynikéw - zaréwno w kategoriach senior-
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skich, jak i wérdd junioréw. Jest szansa, ze nasi re-
prezentanci w ciggu kilku lat znow trafig do $wiato-
wej czy europejskiej czolowki. Aby tak sie stalo, dys-
cyplina potrzebuje niezwykle waznego dla niej wspar-
cia i wlasnie o nie prosi.

Okazuje sie, ze w ustawie o broni i amunicji z 21
maja 1999 r. jako zwigzki sportowe o charakterze
strzeleckim sg wymienione Polski Zwigzek Strzelec-
twa Sportowego oraz Polski Zwigzek Lowiecki. Nie
ma tam jednak Polskiego Zwigzku Biathlonu, a dys-
cyplina ta wyraznie rozni sie przeciez od strzelectwa
sportowego czy lowiectwa. Chodzi glownie o to, ze
zawodniczki i zawodnicy podczas zawodow, ale i tre-
ningdéw z bronig i amunicjg na plecach poruszajg sie
nie tylko w obrebie strzelnicy, ale takze na trasie
narciarskiego biegu. Zapewnienie bezpieczenstwa
zawodnikow i ich trenerow to kwestia pierwszorzed-
nej wartoSci, ktora powinna byé¢ jasno okreslona
w przepisach dostosowanych do realiow sportowych.
Brak uregulowania tych zagadnien powoduje nieja-
snosci, czy zawodnicy i trenerzy maja stosowaé prze-
pisy analogiczne do tych, ktére dotycza strzelectwa
lub lowiectwa (co nie wynika z ustawy), czy tez tylko
stosowacé zwigzkowe regulacje wewnetrzne (ale tego
takze nie ma we wspomnianej ustawie).

Chcac wyjs$é naprzeciw oczekiwaniom $rodowiska
biathlonowego, w marcu br. skierowalem interpelacje
poselskg (nr 16114) do ministra spraw wewnetrznych
i administracji. Odpowiedz na nia, podpisang przez
sekretarza stanu ministra Czestawa Mroczka, wla-
$nie otrzymalem. Niestety, skupia sie ona przede
wszystkim na przypomnieniu — dobrze znanych za-
réwno nizej podpisanemu, jak i Polskiemu Zwigzkowi
Biathlonu - zasad dostepu do broni i bezpiecznego
obchodzenia sie z nig.

Co do podjecia jakichkolwiek dzialan legislacyjnych
odpowiedZ ogranicza sie do sugestii ,,przeprowadzenia
szerszych i poglebionych analiz zwigzanych z wieloma
obszarami, w tym dotyczacymi zasad i sposobu wspol-
zawodnictwa sportowego w ramach biathlonu”. Co wie-
cej, w odpowiedzi stwierdzono, ze ,,ewentualna inicja-
tywa wskazujgca na potrzebe dokonania interwencji
legislacyjnej w przedmiotowym zakresie powinna po-
zostawac w gestii ministra wlasciwego do spraw kultu-
ry fizycznej, ktory na mocy art. 16 ust. 1 ustawy z dnia
25 czerwca 2010 r. o sporcie sprawuje nadzor nad dzia-
talnosScig polskich zwigzkéw sportowych”. I dalej: ,re-
sort spraw wewnetrznych i administracji wyraza goto-
wo$c¢ do wspolpracy przy ocenie zgloszonych we wska-
zanym trybie propozycji Ministerstwa Sportu i Tury-
styki w celu zapewnienia wlasciwego poziomu ochrony
bezpieczenstwa iporzadku publicznego w zakresie
dostepu do broni”.

W $wietle powyzszego nie pozostaje mi nic innego
jak prosi¢ pana ministra o pochylenie sie nad poru-
szonym wyzej zagadnieniem i podjecie sugerowanej
przez MSWiA inicjatywy legislacyjne;j.

Posel Monika Wielichowska

Klub Parlamentarny Koalicja Obywatelska — Plat-
forma Obywatelska, Nowoczesna, Inicjatywa Polska,
Zieloni

Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Procedowany dzi§
projekt nowelizacji ustawy o podatku od spadkéw
i darowizn jest wyrazem odpowiedzialno$ci panstwa
wobec 0s6b, ktore wcigz zmagajg sie ze skutkami tra-
gicznej powodzi z wrzesnia 2024 .

Dla wielu rodzin odbudowa doméw, gospodarstw
ilokalnej infrastruktury nadal trwa, dlatego prze-
dluzenie zwolnien podatkowych dla darowizn prze-
znaczonych na ten cel jest rozwigzaniem potrzebnym
i spolecznie oczekiwanym.

Projekt odpowiada na postulaty, ktore podczas mo-
jej pracy na potudniu Dolnego Slgska, m.in. w Ktodz-
ku, gminie Klodzko, Stroniu Slagskim, Ladku-Zdroju
i Bardzie, zbieram od samorzadow, instytucji, organi-
zacji pomocowych dzialajacych na terenach dotknie-
tych kleskg zywiolowg oraz mieszkancow.

Dzieki proponowanym w projekcie ustawy zmia-
nom wsparcie przekazywane osobom poszkodowa-
nym nie bedzie obcigzane dodatkowymi formalno-
Sciami i kosztami podatkowymi, a pomoc bedzie mo-
gla trafia¢ szybciej i skuteczniej tam, gdzie jest nadal
potrzebna.

To réowniez wazny sygnal solidarnoSci i odpowie-
dzialno$ci spolecznej. Panstwo powinno wspierac
obywateli nie tylko w czasie samego kryzysu, ale tak-
ze w dlugim procesie odbudowy i powrotu do normal-
nego zycia. Dlatego rzgdowy projekt, w przypadku
ktorego dzi§ odbylo sie pierwsze czytanie, zastuguje
na poparcie Wysokiej Izby.

Posel Tadeusz Wozniak
Klub Parlamentarny Prawo i Sprawiedliwo$¢

Wysoki Sejmie! W pierwszej polowie maja br. w wie-
lu regionach naszego kraju wystgpily nagle i bardzo
silne przymrozki siegajace nawet minus 15 stopni Cel-
sjusza. Spowodowaly one ogromne straty w rolnictwie
i sadownictwie. W wielu gospodarstwach zniszczenia
upraw i plonow siegajg od 80% do nawet 100%. Pomimo
podejmowanych przez rolnikow i sadownikéw kosztow-
nych dziatan ochronnych, takich jak ogrzewanie czy
zraszanie sadéw, nie udalo sie zapobiec negatywnym
skutkom tych anomalii pogodowych.

Majac powyzsze na uwadze, oczekuje od prezesa
Rady Ministréw, ministra rolnictwa i rozwoju wsi
oraz od calego rzadu natychmiastowej i realnej po-
mocy dla poszkodowanych rolnikéw i sadownikéw.
Wsparcie powinno zosta¢ uruchomione jak najszyb-
cigj, tak aby umozliwi¢ gospodarstwom przetrwanie
tego niezwykle trudnego okresu i ograniczenie skut-
kow poniesionych strat.

Nie mozna dopusci¢ do sytuacji, w ktérej polscy
rolnicy pozostang bez odpowiedniego wsparcia lub
otrzymaja pomoc symboliczng, niewystarczajgcg wo-



bec skali zniszczen. Brak szybkiej i skutecznej reak-
cji panstwa bedzie mial konsekwencje nie tylko dla
producentéw rolnych, ale réwniez dla konsumentéw
- oznacza¢ bedzie mniejsze plony, ograniczong do-
stepno§é produktéw oraz wzrost cen zywnosci.

Czas najwyzszy, aby rzad zaczal zmieniac sie z wia-
dzy opresyjnej na wladze empatycznag, a solidarno§é
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ponownie nabrata wlasciwego znaczenia takze w wy-
miarze spolecznym. Solidaryzm, anie liberalizm.
Wspblodpowiedzialno$é, zaufanie oraz pomoc, a nie
wyzysk i bezdusznoéc. Haslo typu ,rébta co chceta”
zamienialbym natychmiast na ,, kochaji rob co chcesz”,
a ,kazdy orze, jak moze” na ,prawdziwych przyjaciot
poznaje sie w biedzie”. Dziekuje za uwage.
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