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RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
VIl kadencja

Pan
Marek Kuchcinski
Marszatek Sejmu

Rzeczypospolitej Polskiej

Na podstawie art. 118 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia
2 kwietnia 1997 r. 1 na podstawie art. 32 ust. 2 regulaminu Sejmu nizej podpisani
postowie wnoszg projekt ustawy:

- 0 zmianie wustawy o publicznym
transporcie drogowym.

Do reprezentowania wnioskodawcow w pracach nad projektem ustawy
upowazniamy pana posta Macieja Mastowskiego.

(-) Adam Andruszkiewicz; (-) Wojciech Bakun; (-) Jozef
Brynkus; (-) Sylwester Chruszcz; (-) Pawetl Grabowski; (-) Norbert
Kaczmarczyk; (-) Andrzej Kobylarz; (-) Jerzy Koztowski; (-) Piotr Liroy-
Marzec; (-) Andrzej Maciejewski; (-) Maciej Mastowski; (-) Robert
Mordak; (-) Btazej Parda; (-) Jarostaw  Porwich; (-) Stefan
Romecki; (-) Jarostaw Sachajko; (-) Anna Maria Siarkowska; (-) Pawel
Szramka.



Ustawa
zdnia......... 2016 .

0 zmianie ustawy o publicznym transporcie drogowym

Art. 1. W ustawie z dnia 16 grudnia 2010 r. o publicznym transporcie drogowym (Dz. U. z
2015 r. poz. 1440 z p6zh. zm.Y) w art. 4 w ust. 1:

1) pkt. 19 otrzymuje brzmienie:

,,19) transport inny szynowy - przewo6z os6b srodkiem transportu poruszajgcym si¢ po
szynach lub torach kolejowych, w tym tramwajem lub metrem, lub przewdz osob srodkiem
transportu poruszajacym si¢ po jednej szynie badz na poduszkach powietrznych lub

magnetycznych, inny niz transport kolejowy i transport linowo-terenowy”;

2) pkt. 22 otrzymuje brzmienie:

,,22) transport linowo-terenowy - przew6z osob srodkiem transportu poruszajgcym si¢ po
szynach lub szynie za pomocg liny napgdowe;j”

Art. 2. Ustawa wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od jej ogloszenia.

1Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaly ogtoszone w Dz. U. z 2015 r. poz.

1753, 1890, 1893.



Uzasadnienie

Celem ustawy jest umozliwienie budowy linii oraz obstugi przez przewoznikdéw
transportu publicznego prowadzonego w pojazdach poruszajacych si¢ na jednej szynie oraz na
poduszkach powietrznych lub magnetycznych.

"Obecne ustawodawstwo nie przewiduje tego typu technologii pomimo, ze sa plany
rozwoju tego typu linii w Polsce, dlatego ustawa o publicznym transporcie zbiorowym wymaga
pilnych dziatan legislacyjnych, w zakresie dopuszczenia nowoczesnych srodkoéw transportu w
publicznym transporcie zbiorowym, realizowanym na terenie Rzeczpospolitej Polskiej oraz w
strefie transgranicznej, tj. mozliwosci wykorzystania pojazdéw poruszajacych si¢ na jednej
szynie. Pojazdy tego rodzaju z powodzeniem stosowane sg w innych panstwach cztonkowskich
Unii Europejskiej (np. w Niemczech). Wykorzystanie innowacyjnosci 1 nowoczesnych
technologii w tego rodzaju transporcie, zapewni powstanie publicznego transportu o znacznie
wyzszym komforcie, przy jednoczesnym obnizeniu kosztow jego eksploatacji. Tego rodzaju
transport podniesie jako$¢ i usprawni obstuge pasazerdw, jak réwniez przyczyni si¢ do
zmniejszenia nadmiernej emisji spalin, co przektada si¢ bezposrednio na komfort Zycia
mieszkancow miast.

Nalezy takze mie¢ na wzgledzie, Ze zastosowanie najnowoczes$niejszych rozwigzan
transportowych w zbiorowym przewozie osob, przeciwdziala¢ bedzie zjawisku nadmiernego
ruchu samochodowego w centrach miast oraz przyczyni si¢ do wzrostu liczby o0sob
korzystajacych z publicznych $rodkéw transportu. W ocenie projektodawcow, ustawa o
publicznym transporcie zbiorowym powinna zacheca¢ i dawa¢ samorzadom mozliwos¢
realizacji i zachgcac korzystania z najnowszych rozwigzan technologicznych w przewozie osob

w ramach publicznego transportu zbiorowego.

Projekt ustawy nie spowoduje powstania obcigzen finansowych dla Skarbu Panstwa ani

dla budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego.

Przedmiot regulacji jest zgodny z prawem Unii Europejskiej.
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Warszawa, 14 grudnia 2016 r.
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Pan Marek Kuchcifiski
Marszatek Sejmu
Rzeczypospolitej Polskiej

Opinia w sprawie zgodnoSci z prawem Unii Europejskiej poselskiego
projektu ustawy o zmianie ustawy o publicznym transporcie drogowym
(przedstawiciel wnioskodawcow: posel Maciej Maslowski)

Na podstawie art. 34 ust. 9 uchwaty Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 30 lipca 1992
roku — Regulamin Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej (Monitor Polski z 2012 r. poz. 32, ze
zmianami) sporzadza si¢ nastgpujaca opinie:

<

i

1. Przedmiot projektu ustawy

Projekt ustawy zmierza do znowelizowania ustawy z dnia 16 grudnia
2010 r. o publicznym transporcie zbiorowym ' (w tresci projektu blednie
nazywanej ,ustawa o publicznym transporcie drogowym”?). Proponowane
zmiany zmierzaja do poszerzenia ustawowych definicji poje¢ ,transport inny
szynowy” (o przewdz osob srodkiem transportu poruszajacym si¢ po jednej
szynie badz na poduszkach powietrznych lub magnetycznych) oraz ,transport
linowo-terenowy” (o przew6z os6b srodkiem transportu poruszajacym si¢ po 1
szynie).

Ustawa ma wej$¢ w zycie po uplywie 14 dni od dnia jej ogloszenia.

2. Stan prawa Unii Europejskiej w materii obj¢te] projektem

ustawy

Prawo UE nie reguluje zagadnien stanowigcych przedmiot projektu.
Harmonizacja w zakresie transportu kolejowego obejmuje jedynie ruch
pojazdéw poruszajacych sie na wiasnych kotach®. Dotyczy to réwniez dyrektyw,
ktérych termin implementacji uplywa w 2019 roku®.

'Dz. U. 22016 r. poz. 1867 ze zmianami.

% Whasciwy tytul ustawy ustalono w oparciu o podane miejsce publikacji oraz przez pordwnanie tresci

?rojektowanych przepis6w z aktualnym brzmieniem ustawy o publicznym transporcie zbiorowym.
Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/57/WE z dnia 17 czerwca 2008 r. w sprawie

interoperacyjnoéci systemu kolei we Wspdlnocie, Dz.U. L 191, 18.7.2008, s.1 (art. 2 c), dyrektywa

2004/49/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie bezpieczernistwa

ul. Zagdrna 3, 00-441 Warszawa = tel. (22) 62109 71, 694 17 27, faks (22) 694 18 65 « www.bas.sejm.gov.pi




\'% odn1es1en1u do systemow transportu jednoszynowego nalezy uznac
ze podlegaja one’ lub mogg podlegaé na mocy decyzji panstwa cztonkowskiego®
wylgczeniu spod zakresu stosowania przedmiotowych dyrektyw.

3. Analiza przepisow projektu pod katem ustalonego stanu prawa
Unii Europejskiej '
Przedmiot projektu ustawy nie jest objety prawem UE.

4. Konkluzja
Przedmiot poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy o publicznym
transporcie zbiorowym nie jest objety prawem UE.

Akceptowal:
Dyrektor Biura Analiz Sejmowych

A
Michat Warcinski

kolei wspdlnotowych oraz zmieniajaca dyrektywe Rady 95/18/WE w sprawie przyznawania licencji
przedsigbiorstwom kolejowym, oraz dyrektywe 2001/14/WE w sprawie alokacji zdolnosci
przepustowej infrastruktury kolejowej i pobierania oplat za uzytkowanie infrastruktury kolejowej oraz
certyﬁkac_lt; w zakresie bezpieczenstwa, Dz.U. L 164 z 30.4.2004, s. 44 (art. 3 u).

* Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/797 z dnia 11 maja 2016 r. w sprawie
interoperacyjnosci systemu kolei w Unii Europejskiej, Dz.U. L 138 z 26.5.2016, s. 44 (art. 2 pkt 3);
dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/798 z dnia 11 maja 2016 r. w sprawie
bezpieczenstwa kolei, Dz.U. L 138 2 26.5.2016, s. 102 (art. 3 pkt 21). Obie dyrektywy weszly w zycie
15 czerwca 2016 r. a termin ich implementacji uptywa 16 czerwca 2019 r. Dyrektywy te uchylaja i
zastepuja odpowiednio dyrektywy 2008/57 i 2004/49, ktére tracag moc od dnia 16 czerwca 2020 r.

5 Art. 1 ust. 3 dyrektywy 2016/797, art. 2 ust. 2 dyrektywy 2016/798.

% Art. 2 ust. 2 dyrektywy 2004/49, art. 1 ust. 3 dyrektywy 2008/57.
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Pan Marek Kuchcinski
Marszalek Seymu
Rzeczypospolitej Polskiej

Opinia w sprawie stwierdzenia, czy poselski projekt ustawy o zmianie
ustawy o publicznym transporcie drogowym (przedstawiciel
wnioskodawcow: posel Maciej Maslowski) jest projektem ustawy
wykonujgcej prawo Unii Europejskiej w rozumieniu art. 95a regulaminu
Sejmu

Projekt ustawy zmierza do znowelizowania ustawy z dnia 16 grudnia
2010 r. ‘o publicznym transporcie zbiorowym ' (w tresci projektu blednie
nazywanej ,ustawag o publicznym transporcie drogowym” ?). Proponowane
zmiany zmierzajg do poszerzenia ustawowych definicji pojec ,transport inny
szynowy” (o przewdz oséb $rodkiem transportu poruszajgcym sie po jednej
szynie badZ na poduszkach powietrznych Iub magnetycznych) oraz ,transport
linowo-terenowy” (o przewdz oséb srodkiem transportu poruszajacym sie po 1

szynie).

Projekt nie zawiera przepisOw majacych na celu wykonanie prawa Unii
Europejskiej. Projekt nie jest projektem ustawy wykonujgcej prawo Unii
Europejskiej w rozumieniu art. 95a regulaminu Sejmu.

Akceptowal:
Dyrektor Biura Analiz Sejymowych

S Hargish

Michat Warcinski

' Dz. U. 22016 1. poz. 1867 ze zmianami.
? Wiasciwy tytut ustawy ustalono w oparciu o podane miejsce publikacji oraz przez poréwnanie tresci
projektowanych przepiséw z aktualnym brzmieniem ustawy o publicznym transporcie zbiorowym.
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UNIA METROPOLII POLSKICH

Biuro Unii Metropolii Polskich: Patac Kultury i Nauki, p.1801(XVIII p.), skr.poczt. 43, Plac Defilad 1
00-901 Warszawa, tel. 22-656 76 16, fax 22-656 60 18, e-mail: biuro@metropolie.pl, www.metropolie.pl
Prezes Zarzadu: ul. Sukiennice 9, 50-107 Wroclaw, tel. 71-777 82 01, kancelaria.prezydenta@um.wroc.pl
Sekretarz Zarzadu: PL. Armii Krajowej 1, 70456 Szczecin, tel. 91-424 52 04, prezydent@um.szczecin.pl
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Pan Adam Podgoérski

Zastgpca Szefa Kancelarii Sejmu

Szanowny Panie Ministrze,

Unia Metropolii Polskich pozytywnie opiniuie i popiera poselski projekt ustawy

(MK-020-419/16) o zmianie ustawy o publicznym transporcie zbiorowym.

Proponowana zmiana - umozliwiajaca budowe linii oraz obstuge transportu
publicznego prowadzonego w pojazdach pbruszajqcych si¢ na jednej szynie oraz na
poduszkach powietrznych lub magnetycznych - otwiera szanse zastosowania tych
technologii wszedzie tam, gdzie to bedzie korzystne ekologicznie i ekonomicznie

oraz aprobowane spotecznie.

Promocja nowoczesnego transportu publicznego jest od lat priorytetem Unii

Metropolii Polskich.

Z wyrazami szacunku




RZECZPOSPOLITA POLSKA . //Z
Warszawa, dnia . « 2016r.

PIERWSZY ZASTEPCA
PROKURATORA GENERALNEGO
PROKURATOR KRAJOWY

PK 1 BP 025.306.2016 |

SEKRETARIAT Z-CY SZEFA Ks

5 g Pan
................................... Adam Podgérski

Zastepca Szefa Kancelarii Sejmu

/zcewo /&,_o Q"ﬁe

W odpowiedz;Z1 pismo z dnia 8 grudnia 2016 r., nr GMS-WP-173-342/16,
dotyczace poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy o publicznym transporcie
drogowym, przekazanego Prokuratorowi Generalnemu do wyrazenia opinii w trybie
art. 3 § 1 pkt 12 ustawy z dnia 28 stycznia 2016 r. — Prawo o prokuraturze, uprzejmie
informuje, ze do przedstawionego projektu, normujgcego problematyke lezacg poza
zakresem zadaf prokuratury i kompetenciji "Prokuratora Generalnego, uwag nie

zglaszam.

g3 /\»/Cc,t ' .
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dan Swieczkowski
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Warszawa, 21 grudnia 2016 r.

ZW/0714/258/16

Pan

Adam PODGORSKI
Zastepca Szefa
Kancelarii Sejmu

%M‘OU“" {\/(’(,(;{;!‘c /(-//L{,[);"YZe
w odpawiedz: na pismo, otrzymane w dniu 13 grudnia 2016 . w
sprawie przedfozenia uwag do poselskrego projektu ustawy - o zmianie
ferowlym (MK-020-419/16), w
zalacZeniu przekazujemy oginie otrzymane z wojewddztw: $lgskiego,
doinqs[askregp, matopolskiego, padlaskiego, zachodniopomorskiego i

lubelskiego.
z “—/ A8 21yl
/-/ Bogdan Ciepielewski
WYDZIAL PREZYDIALNY
L.dz. e é
Data wplywu .. 2'3"2 224




Uwagi woj. §laskiego do projektu ustawy o zmianie ustawy o publicznym transporcie zbiorowym oraz o zmianie niektérych innych ustaw

[ T

Cze$é dokumentu, do ktérego odnosi sig uwaga

Uzasadnienie uwagi

Art. 1 projektu ustawy o zmianie ustawy o publicznym transporcie zbiorowym oraz o zmianie niektérych innych ustaw

w art. 4 w ust 1 po-pkt 5a dodaje:sie pkt Sb-w brzmieniu:
»5b) linia. komunikaeyjna. odcinkowo styczna — lifiia komunikacyjna
pokrywajaca sie czeéciowo lub w catdsci z inng linig
komunikacyjna; ”;

Bezzasadne jest- wprowadzanie definicji, ktéra nie jest wykorzystywana wtresci aktu
prawnego.

w art. 15.w ust. 1 po pkt:8 dodajesig pkt 8a i 8b w brzmieniu:

»B8a) okrédleniu linii  komunikacyjnych, na ‘ktarych potrzeby
przewozowe nie sg naleiycie zaspokojone, na podstawie
badania potokéw pasazerskich;: _

8b) okreéleniu linii komunikacyjnych, na ktérych istnieje potrzeba
uruchomienia przewozéw o charakterze

przewozdw na zasadzie regut ryrikowych z powodu ich
catkowitej ekonomicznej nieopfacalnosei;”;

uzytecznosci
publicznej ze wzglegdu na brak matliwaici tealizowania.

Bezzasadne jest uszczegdlowianie obowigzkéw organizatora, skoro zgednie z art. 15 ust.
pkt 1 organizator ma badad i analizowac potrzehy przewozowe w publicznym
transporcie zbiorowym, co za tym idzie okreslac linie komunikacyjne, na ktérych
potrzéby przewozowe nie 53 nalezycie zaspokojonie. Jednym z narzgdzi do realizacji tych
zadar 53 badania potokéw pasazerskich.

Okreslente linii komunikacyjnych, na ktérych potrzeby przewozowe nie sg nalezycie
zaspokojone, czy na ktérych istnieje potrzeba uruchomienia przewozéw o charakterze

| uzytecznodci publicznej ze wzgledu na brak mozliwosci realizowania przewozéw na

zasadzie regut rynkowych z powodu ich catkowitej ekonomicznej nisoptacalnosci,
naktada na organizatora przewozéw dodatkowe obowigzkii pocidga za sabg
konsekwencje finansowe.

Wojewddztwo Slgskie zleca corocznie przeprowadzanie badania potokéw pasazerskich
w-transporcie kolejowym i w przypadku duzych potokéw pasazerskich, pojemnoéé
tabory jest dostosowywana do potrzeb.

wart. 16 ust: 3 otrzymuje brzmienie:

przestrzeni pasazerskiej.

»3.5tawki oplat, o ktérych rmowa -w ust. 2, powinny by¢
ustalane z uwzglednieniem niedyskryminujacych zasad dia wszystkich'
-operatoréw i przewoinikéw wykonujacych publiczny transport |
7biorowy na obszarze wiasciwosécl ofganizatora w tym powinny
uwzgledniaé wielkodé ‘autobusu z podzialem na jego pojemnosé |

Bezzasadne jest zréznicowanie optat za korzystanie z przystankéw kemunikacyjnych. To

-czgsto mate busy, zwlaszcza w miastach, s bardziej ucigzliwe jezeli chodzi o czas

blokowania przystankéw.

poart. 19 dodaje sig art. 19a w hrzmieniu:

JArt. 1831, W ramach postepowania prowadzacego do
zawarcia umowy o Swiadczenie wstug w zakresie publicznego
transportu zbiorowego organizator:

1) moze dokona¢ wyboru operatora na linil kemunikacyjnej, liniach
komunikacyjnych lub sieci komunikacyjnej wylgcznie w sytuacji,

pasaterskich, ze potrzeby przewozowe nie sa naleiycie
zaspokojone;

jeteli zostanie wykazane na podstawi¢ badania potokéw.

Brak zasadnosci wprowadzenia zmiany.

Takie uksztaftowanie nowych przepiséw prowadzitoby do bardze mocnego ograniczenia
jednostek samorzadu terytorialnego w zakresie organizowania przewozdw o charakterze
uzytecznodci publicznej. Mogtyby by¢ one arganizowane jedynie na liniach
komunikacyjnych, ktérymi prywatni przewoZnicy nie byll zainteresowani prowadzeniem
dziatalnosci ze wzgledéw ekenomicznych. Co wigcej, z brzmieénia art. 19 ust. 1 pkt 2w
zw. z pkt 1 wynikatohy, iz.operator miatby obowigzek dokonania wyboru operatora na
liniach, odnoénie do ktérych wykazano brak zaspokojenia potrzeb przewozowych:
Zapis.naktada na organizatora okresienie linii komunikacyinych, na ktérych istnieje




2) dokonuje. wyboru operatora na linii komunikacyjnej, finiach
komunikacyjnych ltub sieci komunikacyjnej, jezeli zostanie

wykazane na podstawie badania potokéw pasazerskich, ze.

potrzeby przewozowe nie 53 w ogble zaspokojore i nalezy
uruchomi¢ przewozy o charakterze uzytecznosci publiczne].”;

potrzeba uruchomienia przewoszow. Badania takie byly wykonywane przy
opracowywaniu planu transportowego. Proponowany zapis, wraz z howym art. 19a
naktada na organizatora obowigzek okre$lenia linii, kazdorazowo przed

' przeproWadzemem postepowania prowadzacego do zawarcia UMowy o $wradczenie

usfug publicznych (w transporcie kolejowym jak i:autobusowym). Dodatkowo, zapis ten
paciaga za sobg konsekwencje finansowe dla.organizatora, gdyz obliguje go do
uruchomienia przewozéw na linfach, na ktérych przewozy komercyjne z uwagi na ich

| ekonomiczng nigoptacalnesé nie s3 realizowane. W przypadku transportu kolejowego

keszty uruchomienia takich polgczett znacznie przewyiszajq koszty uruchomienia

| polgczeit autobusowych

art..33 otrzymuje brzmienie:

JArt. 33, 1. Organizator odmawia wydania, w drodze decyzji
administracyjnej, potwierdzenla zgtoszenia przewozu, o ktorym
mowa wart. 30 ust. 1, jezeli:

1) zaistniejg okolicznosci, o ktdrych mowa w art. 35 ust.’5;

2) gdy wnioskodawca nie jest w stanie $wiadczyé ustug bedacych

. przedmiotem wniosku, korzystajac z pojazdéw pozostajgcych w
jego bezposredniej dyspozycji;.

3) po przeprowadzone; analizie zostanie wykazane, Ze projektowana
regularna linia komunikacyjna stanowi¢ bedzie zagroienie
ekonomiczne lub. organizacyjne <dla ktérejkolwiek z juz
istniejacych regularnych linif komiunikacyjnych, z wyjatkiem

sytuacji, kiedy finie te sa obstugiwane tylko przez jednego |

przewoznika lub przez jedng grupg przewoznikéw;

4) zostanie wykazane, ze wydanie zezwolenia ujernnie wplynie na
rentowno$¢ poréwnywalnych ustug kolejowych na liniach
bezposrednio zwigzanych ztrasg ustug drogowych.

2. Przy przeprowadzaniu analizy, o ktdrej mawa woust. 1 pkt 3 grgan
bierze pad uwage zwigkszenie pojemnosci
czestotliwos¢ ich kursowania, zmiiany godzin odjazdéw .z
poszczegblnych  przystankéw - 2z uwzglednieniem
komunikacyjnych odcinkowo-stycznych.

3. Organizacje spoteczne w tym stowarzyszenia moga wystepowac w
obronie intereséw przewoinikéw bedacych czionkami tych
organizacji jak rowniez przewoinikow niebedgcych cztonkami
tych organizacji poprzez udziat ha prawach strony w
postepowamu admmlstracyjnym .0.ktérym mowa w ust. 1.”;

pojazddw, |

Jinii |

Brak spéjnoéu wprowadzema zmiany.

| Art. 33 ust. 1 pkt3.oraz ust. 2 wskazuje na konieczno$é przeprowadzenia- Lanalizy”.

Dotychczasowe brzmienie zapiséw art. 30 — 37 ustawy nie wskazujg na konleczno$¢
przeprowadzania takiej czynnodei padczas procedury ‘Z.g*a,sz,ani)a przez przedsiebiorce
zamiaru wykonywania przewozu 0s6b w zakresie publicznego transportu zbiorowego

- niebedacego przewozem o charakterze uzytecznosci publicznej.

Wprowadzenie brzmienia art. 33 ust. 3, czyli dopuszczenie organizacji skupiajacych
przewoznikow do postepowan odnosnie wydania potwierdzenia zgloszenia przewozu na
prawach strony {o ile byloby t¢ uzasadnione ich celami statutowymi oraz dziatatyby one
w obronie intereséw cztonkéw stowarzyszen i innych przewoznlkow) wprowadza
ogromne ryzyko blokowania wydawania tych-potwierdzer dia nowych- przewoinikéw, co
zdecydowanie nie'stuzytoby wolnej konkurenji, a zabetonowaniu rynku przewozéw
pasazerskich (vide sprawa ;,Polski Bus” a stowarzyszenia Lexmid i BUS w Lublinie).
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w art.’35 w ust. 4 wprowadzenie do wyliczenia otrzymuje brzmienie:
sPo pisemnym wezwaniu do zaprzestania naruszerh i ponownym

Brak zasadnoéci wprowadzenia zmiany.
Obecne brzmienie wprowadzenia do. wyliczenia przewiduje obligatoryjne natozenie

1) operatorowi przystuguje rekompensata w czesci, o ktdrej tnowa w
aft. 50 ust. 1. pkt 2 lit. a, w postaci dotacji przedmiotowej,
2} przewoinikowi moze byé przyznana doplata z budzetu pasistwa w

6. | stwierdzeniu tych samych naruszert organizator, w drodze decyzji-| sankcjiza naruszenie przepiséw ustawy, czyli cofhiecie uprawnienia, natomiast zmiana
administracyjnej, moze cofrigé potwierdzenie zgioszenia przewozu w | wprowadza po strenie organu uznaniowo$¢ podjecia takiej decyzii..
| przypadku:®; ‘ '
art. 39 ust. 3. otrzymuje brzmienie: Brak uwag.
2 3. Ewidencig prowadzi, w formie elektroniczne], minister
‘ wiasciwy do spraw transportu, ktéry. jest administratorem. danych
zZgromadzonych wewidencji.”
art. 40 ust. 2 otrzymuje hrzmienie: Uwaga dotyczaca stylistyki: zbgdne stowo ,,do"..
»2. Qrganizator, ktéry wydat decyzje, o ktérej mowa w art. 35.
-ust. 4, niezwlacznie przekazuje-do. ministrowi whasciwemu de. spraw’
transportu: '
8. 1) dane, o ktérych mowa w ust. 1 - w przypadku gdy decyzja o |
cofnieciu potwierdzenia zgloszenia przewozu stala sig ostateczna,
2) informagje o uchyleniu lub uniewaznieniu decyzji o cofnigeiu’
potwierdzenia zgioszenia przewozu
- w-formie elektroniczne.
w art.-46.w ust. 1: - Brak zasadnosci wprowadzenia zmiany.
a)  pkt4-otrzymuje brzmienie: | Przepis naktada na organizatora obawigzek oceny stanu technicznego miejsca
,4) w transporcie drogowym w rozkladzie jazdy mogg byé przystankowego, przy czym jednoczeénie nie precyzujac-pojecia-stanu technicznego
uwzglednione przystanki komunikacyjne i dworce okreSlane | przystanku.
przez -organizatora oraz przystanki inne, nieokreslone przez | Wprowadzenie mozliwosci wysiadania pasazerdw poza przystankami-okreslonymiw
organizatora. Organizator moze odméwi¢ uwzglednienia w | rozktadzie jazdy spowoduje sytuacje, gdzie przewoznik bedzie sig zatrzymywaé na
9. rozkladlzie jazdy przystankdw innych, jezeli zostanie wykazane, | przystanku, za korzystanie z ktérego nie wnidst optaty. Ponadto brzmienie.przepisu
#estan techniczny i usytudwanie tych przystankow: hie pozwala | moze powodowat jego interpretacie w taki sposdb, ze bedzie mozna wysadzac
na bezpieczne wsiadanie i wysiadanie pasazerdw;”, pasazeréw w kazdym miejscu, niekoniecznie na przystanku nie-ujgtymw rozkfadzie
b) po pkt 7 dodaje sie pkt 7a w brzmieniu: jazdy. Ponadto zapis jest kantrowersyjny w przypadku transportu innego, niz transport
,7a. Dopuszcza sie wysiadanie pasazerdw na ich pro$hg, poza | drogawy:
przystankami okreslonymi w rozkiadzie jazdy, w uzasadnionych
przypadkach, za zgoda kierujgcego $rodkiem tratisportu;”;
w art. 56 ust. 1 otrzymuje brzmienie: Brak zasadnosci wprowadzenia zmiany, bowiem w obecnym ksztatcie brzmienie
»1. W zwigzku ze stosowaniem ustawowych uprawnieri do | zapiséw:art. 46 ust. pkt 10, art. 50 ust. 1 pkt 2 we wprawadzeniu do wyliczenia, art. 52
10, ulgowych przejazddw w-publicznym trarisporcie zbiorowym: ust. 112, art. 53 ust 1, art. 54 ust. 1 oraz ust. 2 pkt 2 — nie przewiduje przyznawania

przewoinikom w zwigzku ze stosowanienm ustawowyeh uprawnien do-ulgowych
przejazddw w publicznym transporcie zbiorowym rekompensaty na wyréwnanie straty z
tytutu utraconych przychodow.
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postaci dotacji przedmiotowej, z zastrzezeniem art. 128 ust. 2
ustawy z dnia .27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych {Dz.
. z 2013 r. poz; 885, z pbin. zm.)

-na wyréwnanie straty 2 tytutu utraconych przychodow i

Ponadto naledy zauwazy(, iz zgodnie z obecnym brzmieniem art. 30 ustawy przewozmk
zglaszajac zamiar wykonywama przewozu nie jest zobligowany do przedstawiehia
cennika oplat za ten przewdz.

| wart..57:

a) ust. 1 otrzymuje brzmienie:
»1. Uprawnienie do otrzymywania rekompensaty albo detacji, o ktérych
mowa w art. 56 ust. 1, nabywa operator lub przewoinik, ktdry stosuje kasy.
rejestrujgce posiadajace pozytywng opinig ministra wiasciwego do. spraw’

Jakwskazano wyzej.

przypadkach,.za zgody kierujgcego Srodkiem transportu;”;
b) w ust. 2 pkt 3 otrzymuje brzmienie:

_,,'3) zabieérania pasaZeréw poza praystankami okredlonymi w

11. finanséw. publicznych, ktére umodzliwiaja okreslenie kwoty doptat w
podziale na poszczegéine kategorie ulg ustawowych. Kwote doplaty
stanowi réznica pomiedzy wartascig sprzedazy biletéw obliczong wedtug.
cen nieuwzgledniajgcych ustawowych uig a wartoscig sprzedazy tych
biletéw w cenach uwzgledniajacych te ulgi”,
po.art. 87 dadaje sie art,.87a w brzmieniu: " Brak zasadnoéci wprowadzenia zmiany.

»Art, 87a. Organizator moze zawrzeé z operatarem umowe 0 | Wprowadzenie do Ustawy po art. 87, art. 37a w brzmieniu: ,Organiizator moze zawrzet z
$wiadczenie ustug w:zakresie publicznego transportu zbiorowego od | operatorem umowe o éwiadczenie ustug w-zakresie publicznego transportu zbiorowego
dnia 1 lipca 2017 r. z terminem obowigzywania. od dnia 1 stycznia | od dnia 1 lipca.2017 r. z terminem obowigzywania od 1 stycznia 2018 r.” — wymaga
2018 r.”. doprecyzowania i uéciélenia. Zapis wprost wskazuje, ze dotyczy wszystkich umoéw o

12 Swiadczenie ustug w zakresie pubiiczﬁego transportu zbiorowego, @ miejsce jego ‘
' wprowadzenie sugeruje, ze autor projektu miat na mysli umowy okreslajgce zasady
przekazywania przewoznikom doptat do utraconych przychodéw z tytuta stosowania ulg
ustawowych. Naleiy zauwazyé, ze organizator przed zawarciem z.operatorem umowy o
$wiadczenie ustug w zakresie publicznego transportu zhiorowego winien apublikowaé
ogfoszenie o zamiarze przeprowadzenia postgpowania o udzielenie zamowienia w
terminach opisanych w art. 23 ust. 1 ustawy.
Art. 2 projektu ustawy o zmianie ustawy o publicznym transporcie zblorowym oraz o zmianie niektérych innych ustaw
W art. 4 po pkt 8a-dodaje sie pkt8b w brzmieniu: Bezzasadne jest wprowadzanie definicji, ktra nie jest wykorzystywana w tredci aktu
1. »8b} linia komunikacyjna odcinkowo styczna - linia komumkacyjna prawnego.
pokrywajaca sig czesciowo lub w catosci z inng linig komunikacyina;”;
w art. 18b: ' ' Brak zasadnoéci wprowadzenia zmiany.
a) po ust.1-dodaje sie ust. 1a wbrzmieniu: Wprowadzenie mozliwosci wysiadania pasazeréw poza przystankami okreslonymi w
~1a. Dopuszcza sie wysiadanie pasazerdw: na ich prosbe, poza | rozkiadzie jazdy spowoduje sytuacje, gdzie przewoznik bedzle sig zatrzymywad na
2. przystankami okreSlonymi w rozkladzie jazdy, w uzasadnionych | przystanku, za karzystanie z ktérego nie wnidst optaty. Ponadto brzmienie przepisu

moze powodowad jego interpretacjg w takisposéb, ze bigdzie mozna wysadzac
pasazeréw w kazdym miejscu, niekoniecznie na przystanku nie ujetym w rozkiadzie
Jazdy.
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rozkladzie jazdy;”;

po:art, 18b dodaje sie art. 18¢ i 18d'w brzmieniu:

JArt. 18c. W transporcie drogowym, w proponowanych
rozktadach jazdy, nowe kursy projektuje si¢ w pofowie przedziatu
czasowego miedzy kursami juz istniejacymi z tolerangjj do 5 minut,

Art. 18d. .Organizacje spoleczne w tym stowarzyszenia mogg
wystepowa¢ w obranie intereséw przewoinikéw. bgdgcych czionkami
tych organizacji jak rdwniez przewanikéw nicbedacych czlonkami
tych organizacji poprzez udzial na prawach strony w postgpowaniach
administracyjaych prowadzonych na padstawie art. 18 ust. 1 pkt 1§
27

- Brak zasadnosci wprowadzenia zmiany.

Wprowadzenie niniejszego przepisu moze doprowadzié¢ do powstania sytuacji, w ktorej
gdy istniejace kursy realizowane.sg np. o godz. 8 i 16, to nowe kursy moglyby by¢
uruchomiane w potudnie bgdi o péthocy — hiekoniecznie wiec w porach, w ktorych
pasazerowie faktycznie tych kurséw potrzebujy. Wiadomo tez, 2e w pewnych porach
kursow potrzeba wigcej, badz lokalne potrzeby wigZg sie'z bardziej nieregularnymi
godzinami kurséw {np. godziny keica lekcjiw'szkole). '
Wprowadzenie brzmienia art. 18d, czyli dopuszczenie organizacji skupiajacych
przewoinikéw do postepowarn odnosnie wydania zezwolery na prawach strony (o.ile
bytoby to uzasadnione ich celami statutowymi oraz dziatatyby one'w obronie interesow
cztonkdw stowarzyszen i innych przewoinikéw) wprowadza ogromne: ryzyko blokowania
wydawania tych potwierdzen dia nowych przewoinikdw, co zdecydowdnie nie stuzyltoby
wolnej kenkurencji, a zabetonowaniu rynku przewozéw pasazerskich (vide sprawa
,Polski Bus” a stowarzyszenia Lexmid i BUS w Lublinie).

wart. 22:

a)w ust. 1 pkt 1 otrzymuje brzmienie:

~1) proponowany: rozkiad jazdy uwzgledniajacy przystanki, godziny

' odjazdéw &rodkéw transportowych zgodnie z art. 18c;
informacje o linii komunikacyjnej, diugos¢ linii komunikacyjnej
padang w- kilometrach, odleglodci ‘migdzy przystankami, kursy
oraz liczheé pojazdéw. niezbednych do  wykonywania
codziennych. przewozéw, zgodnie z rozktadem Jazdy;”,

'b) po-ust. 3 dodaje sig ust. 3a'w brzmieniu:
»33. Wysoko$¢ optaty powinna uwzgledniaé wielko$é autsbusu

z podzialem na jego pojemno$t przestrzeni pasazerskiej.”,

#1. Uzyskane przez przewoinika potwierdzenie uzgodnienia 7asad |

korzystania z przystankéw nie moie powodowat nakladania na
przewp’nika zadinych-oplat.”;

- Brak zasadnodci wprowadzenia zmiany.

Uwagi dot, art. 18¢ zostaly wskazane wyzej.

Proponowane brzmienie ust. 3a nie wskazuje czego dotyczy optata bedaca przedmiotem
zaplsu.

Bezzasadne jest zréznicowanie oplat Za korzystanie z przystankéw komunikacyjnych. To

- ezgsto mate busy, zwtaszcza w miastach, sa bardziej ucigzliwe jezeli chodzi o czas
“blokowania przystankow.

w art. 22a wust. 1 pkt 1 i-2 otrzymuje brzmienie:
»1) odmawiaja udzielenia lub zmiany zezwalenia na wykonywanie
przewozéw regularnych w krajowym transporcie drogowym,
w przypadku wystqpienia jednej
z nastepujacych okolicznogci:
a) gdy wnioskodawca nie jest w stahie Swiadczyé ustug
bedacych

Brak zasadno$ci wprowadzenia zmiany.
Dotychczasowe birzmienie art. 22a w ust, 1 pkt 112 w zupetnosci wyczerpuje dziatania
organu w trakcie prowadzenia postepowania o udziglenie lub.zmiang zezwolen
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przedmiotém  wniosku,  korzystajgc  z  pojazdéw
pozostajacych w jego bezpoiredniej dyspozycii,

b} zastanier wykazane, e projektowana regularna linia
komunikacyjna stanowic. bedzie zagrozetiie ekonomiczne
lub arganizacyjne dla ktérejkolwiek z juz istniejgcych
regularnych linii komunikacyjnych, z wyjatkiem sytuacji,
kiedy linie te s obstugiwane tylko przez jednego
przewoZnika lub przez jedna grupe przewoznikow,

¢) zostanie wykazane, Ze wydanie zezwolenia ujemnie wplynie
na rentowno$¢ pardwnywalnych ustug kolejowych #a
liniach bezposrednio zwigzanych z:trasg ustug drogowych;

2) moga odméwi¢ udzielenia lub zmiany: zezwolenia na
wykonywanie przewozdw regularnych w krajowym transporcie

drogowym, w przypadku gdy wnioskodawca nie przestrzega |

warunkow okreslonych w posiadanym juz zezwoleniu lub
wykonuje przewozy niezgodnie z posiadanym zezwoleniem;”,

w art. 22b dodaje sie ust.’3 w brzmieniu:

»3. Nie jest wymagana zmiana zezwoleria na wykonywanie
regularnego przewozu os6b, jeieli zawieszenie przez przewoinika
kurséw, nastgpilo z przyczyn ekonemicznych, z powodu kleski
2ywiotowej lu’b z. powodu szezegbinych trudnosci spowodowanych
przez klienta. ”

Brak zasadnosci wprowadzenia zmiany.

‘Wprowadzenie proponowanego-zapisu powodawatoby nieuzasadnione naduzycia

przewoinikéw, polegajace na zawieszaniu kurséw z rzekomych przyczyn ekonomicznych,

.co skutkowaloby brakiem pewnoéci u pasazera czy dany kurs bedzie realizowany:.

w art. 88b po ust, 1 dodaje sie ust 1a w brzmieniu:
»+1a. Rozpoczecie czynnosci kontrelnych wobec kierujgcego
Srodkiem transportu podczas przejazdu nastepuje po okazaniu
legitymacji stuzbhowej przez organ uprawhiony do kontroli, o ktSrym
mowa w -art. 89a wust. 4, oraz doreczeniu upowainienia do
przeprowadzenia kontroli, zwylgczeniem czynnosci, o ktérych mowa

Brak uwag.

wart. 84 ust. 4.j 57, _
w zataczniku nr 3 do ustawy po Ip. 2.5.2. dodaje sigl.p. 2.5.3. w brzmieniu: | Brak zasadnosci wprowadzenia zmiany.
»2.5.3. - nie speiria wymagad dotyczacych wyposazenia i| W abechym brzmieniu wysoko$¢ kary za naruszenie jest wiasciwa,

oznakowania w zakresie tablicy kierunkowej”

Art. 3 projektu ustawy o zmianie ustawy o publicznym transporcie zbiorowym oraz o zmianie niektorych innych ustaw

w.art. 8w ust. 1 pkt 2 otrzymuje brzmienie:

,2) przewpinika — w razie klgski zywiolowej, przerwy w eksploatacji,
szczegblnych trudnosci spowodowanych przez klienta, z przyczyn
ekanomicznych, ktérych przewoinik nie mégt przewidzieé;”;

‘Brak zasadnosci wprowadzenia zmiany.

Propozycja nowego brzmienia tego przepisu w powigzaniu z dodaniem pkt 3 jest
nielogiczna, bowiem w proponowanym pkt 3 bra-_k jest wskazania podmiiotu, ktéry moie ,
ograniczyé 6w obowigzek przewozu a jedynie wskazuje podmioty, ktdre ustalajg warunki
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| jego-ograniczenia.

dodaje si¢ pkt 3 w brzmieniu;
3} z uwagi na bezpieczenstwo ruchu za zgoda i na warunkach'
ustalonych przez:

-a) ministra-wiasciwego do spraw transportu albo Wwojewodeg —
w odniesieniu do przewoznikdw, wobec ktdrych
odpowiednio minister albo wojewoda pelni funkcje
organuzatozycielskiego,

b) ministra wiasciwego do spraw Skarbu Pafistwa ~ w
odniesieniu do przewoinikdw, wobec ktdrych minister
pelni funkcje organu zafoiycielskiego albo ‘wykonuje-
uprawnienia zakcji lub-udziatow,

¢} marszatka: wojewodztwa albo staroste. — w odniesieniu do
przewoznikéw, wobec ktérych. odpowiednio -zarzgd

wojewddztwa albo. powiatu wykonuje uprawnienia z akcji |

lub. udziatow.”.

Brak zasadnosci wprowadzenia zmiany,
Jak wyzej.

Art. 4 projektu ustawy o zmianie ustawy d ﬁu:‘blic'znynﬁra'nspomie..zbioroWym orazfo*_z«m'i'anié niektérych innych ustaw

wart. 13 ust. 3a otrzymuje brzmienie:
»3a. 0d optat, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 3, sg zwolnione:
1) pojazdy:

) Sit-Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej, a takie sit zbrojnych.
paistw obcych, jezeli umowa migdzynarodowa, ktérej
Rzeczpospolita Polska jest strang, tak stanowi,

h) stuzb ratowniczyeh, stuzb. ratownictwa gérniczego, Morskiej
Stuiby Poszukiwania i Ratownictwa, Strazy Granicznej,
Biura Ochrony Rzadu, Stuzby Wieziennej, Inspekcji
Transportu ‘Drogowego, Stuzhy Celngj, -Policji, Agencji
Bezpieczerfistwa Wewnetrznego, Agencji Wywiadu, Stuiby
Kontrwywiadu ‘Wojskowego, Stutby  Wywiadu
‘Wojskowego oraz Centralnego Biura Antykorupcyjnego,

c) zarzgdcy. drég Krajowych wykorzystywane de utrzymania |

tych drég;
2} autobusy, ktérymi jest wykonywany przewéz oséb na liniach
regularnych- do 50 km.”.

"Brak uwag.

Att. S projektu ustawy o zmianie ustawy o publicznyim transporcie zbiorowym dra_z,ozmianie riiektérychfih.nych ustaw

w art. 20 ust. 4 ot,r_zym;.uje brzmienie:

Brak uwag.
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«%. Dopuszczalna predkosé autobusu spetniajgcego dodatkowe
warunki techniczrie okre$lone w przepisach, o ktdrych mowa w art,
66 ust. 5, wynosi:

1) na-autostradzie i drodze ekspresawej - 100 km/h;

~2) na pozostalych drogach poza obszarem zabudowanym - 90

km/h,”,

Art. 6 projektu ustawy o zmianie ustawy o-publicznym transporcie zbiorowym oraz o zmianie-rilektérych innych ustaw

Art. 6. 1. Postgpowania administracyjne w sprawach o wydanie lub
zmiang zezwalénia na wykonywanie przewozéw regularnych, prowadzone
na podstawle przepiséw ustawy z dnia -6 wrzeénia 2001 r. o transporcie
‘drogowym, wszczete | niezakoriczone- decyzja ostateczng przed dniem
wejscia W lycie niniejszej ustawy, podlegajg umorzeniu,

Brak zasadno$ci wprowadzenia przepisu..
Wprowadzenie przepisu nie wnosi istotnych réznic wzgledem obowigzujgcego stanu
prawnego w zakresie procedury w sprawach o wydanie lub zmiang ze#wolen zezwolenia

. na wykonywanie 'prjze.woz'dw regularnych. Brak jest wskazania tresti ust.-2.

Art. 7 projektu ustawy o zmianie ustawy o pubﬂcznym transporcie zbiorowym oraz.o zmianie niektérych innych-ustaw

Art. 7. Prowadzone-na podstawie przepiséw ustawy z:dnia-16 grudnia
2010.r. o publicznym transparcie zhiorowym postepowania w sprawach:

1) umdw o S$wiadeczenie ustug w zakresie publiczriego transportu |

Zblorowego,
2) potwierdzeri zgtaszenia przewozu
~wszczgte i niezakoiiczone przed dniem wejécia w iycie niniejszej ustawy,
podiegajg umorzeniu. I

Nie znajduje sig uzasadnienia do wprowadzenia przepisu.

Art, 8 projektu ustawy 0 zmlanie ustawy o publicznym transporcie zbiorowym oraz o zmianie niektérych innych ustaw

Art. 8. 1. Umowy o Swiadczehie ustug: w zakresie’ publiczhego
transportu zbiorowego, zawarte na podstawie przepiséw ustawy z dnia 16
grudnia 2010 r. o publicznym transporcie zbierowym, przed dniem wejécia
w zycie niniejszej ustawy, obowigzujg przez okres na ktdry zostaty zawarte,
jednak nie dtuzej niz do dnia.31 grudnia 2017 r.

Proponiowany:zapis: ,,Umowy o $wiadczenie ustug w zakresie publicznego transportu
zbiorowego, zawarte na podstawie przepiséw ustawy z-dnia 16 grudnia 2010r. 0
publicznym transporcie zbiorowym, przed dniem wejSeia w iycie niniejszej ustawy,
obowiazuja przez okres na ktdry zastaly zawarte, jednak nie diuzef niz do dnia 31
grudnia 2017 r.”wistotny spasob zakidci funkcjonowanie kolejowych regionalnych
przewozéw pasaZerskich organizewanych przez-mars_za.’fk'éw wojewddztw. Umawy o
$wiadczenie ustug publicznych w transporcie kolejowym, na podstawie zapiséw
Rozporzadzenia WE. nr'1370/2007 Parlamentu Europejskiego | Rady z dnia 23
pazdziernika 2007 r. dotyczacego ustug publicznych wzakresie kolejowego i drogowego
transportu pasaZerskiego oraz uchylajgce rozporzgdzenia Rady (EWG) nr 1191/69 i EWG
nr 1107/70 {Dz.U.UE L 7 2007 r. Nr 315, poz.1) i zgodnie z art.25 ust. 2'pkt. 2 ustawy ptz
mogy by¢ zawierane na okres’15 lat, & ich zawarcie-musi byé poprzedzone publikacja
ogloszenia o zarmiarze przeprowadzerila postepowania o udzielenie zaméwienia lub
bezposéredniego zawarcia umowy w tertninie nie krdtszym, niz jeden rok. Proponowana

! zmiana moze spowodowad istotne zak{ocema wi.$wigdczeniu ustug publicznych, gdyz
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spowoduje niewaznos¢ wszystkich zawattych uméw po dacie 31.12.2017 r. oraz,
zwazywszy na okres procedowania, nie daje mozliwo$ci wywigzania sig organizatoréw 2
obowigzkéw wynikajgeych z art. 23 ust. 1 ustawy ptz. Dodatkowo nalezy wspomnieg; ze
zawarte-juz urawy z przewoZznikamii kolejowymi stanowly fierzadko. forme
zabezpieczenia pozyskania Srodkéw finansowych tyt..np. zakupu taboru kolejowego.

Art. 9 pro;ektu ustawy o zmianie ustawy o publicznym transporcie zbiorowym oraz o zmianie niektérych.innych ustaw

Art. 9. Potwierdzenie zgloszenia przewozu wydane na podstawie
‘zgtostentd, o ktorym mowa wiart, 85 ust. 1 ustawy z dnia 16 gridnia 2010
r. o publicznym transparcie zbiorowym, przed dniem wejicia w zycie
niniejszej ustawy, uprawnia przewoinika do wykonywania przewozu w
ramach ‘publiczhego transportu zbiorowego na okre§lone] w tym
potwierdzeniu linii komunikacyjnej od dnia 1 stycznia 2018 r.

2.'W przypadky, o kiérym mowa w ust. 2, oplaty pobrane za
1 wydanie potwierdzenia zgloszenia przewozu podiegaja zwrotowi w
wysokoéc: proporqonalne} do okresu  obowigzywania tego potwierdzenia.

Brak zasadnosci wprowadzenia przepisu.
Taki zapis Jest_obowlqzum,cy w chwili abecnej. Ponadto nie zostat okreslony przypadek,
w ktérym miatby nastgpic zwrot opfaty za wydanie.potwierdzenia zgfoszenia przewozu.

Dodatkowo nalezy wskazaé na bledyw edytowaniu niniejszego artykutu: po tekécie
zapisanym bezposrednio w tresci art: 9 nastgpuje ustep nr 2, przy czym nie wystgpowat
ustep nr 1, W samej za$ tresci ustepu 2 wystepuje przywotlanie przypadku ,;0:ktorym
mowa w ust:2”, czyli nielogiczne odniesienie si¢ do wtasnej tresci ninigjszego ustepu.

Art. 10 projektu ustawy o zmianie ustawy o publicznym

transporcie zbiorowym oraz.o zmianie niekt6rych innych ustaw

Art. 10. W okresie od dnia 1 stycznia 2018 r. do dnia 31 grudnia 2018
{ r. doptata z budzetu panstwa; o ktérej mowa wart. 56 ust. 1 pkt 2 ustawy
4 wymienionej wart. 1, przyznawana jest.zgodnie zrozporzqdze'niem‘Kcmisji
(UE) nr360/2012 z dnia 25 kwiethia 2012 r. w sprawie:stosowania art. 107
i 108 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskie] do pomocy de minimis
przyznawanej przedsigbiorcom  wykonujagcym  ustugi  $wiadczone
w ogdlnym interesie gospodarczym (Dz. Urz. UE 1114 2 26:04.2012 r., str.
| 8)-

Brak tiwag.

Art. 11 projektu ustawy o zmianie ustawy o-publicznym

transporcie zbiorowym oraz ozmianie niektérych.innych ustaw

Art, 11. Ustawa wchodzi w Zycie po uplywie 14 dni od dnia
ogloszenia z wyjatknem art, 1 pkt 10 w zakresje zmiahy art. 56 ustA 1 pkt2,

‘Brak uwag.

1 Ktéry wchodziw zycie z dniem -1 styeznia 2018 r.
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URZAD MARSZAEKOWSKI WOSEWODZTWA DOLNOSLASKIEGO
Dapartament Infrastruktury

Wybrzeie Stowackiego 12-14, 50-411 Wiodlaw, tel, 071 776 93 58 fax 071 776 90 59

DT-D.IL8060. S5~ ,2016 Wroctaw, 19 grudnia 2016 r.
Ldz. 2484 [12/2016

Szanawny Pan “.
Bogdan Clepielewski

Dyrektor Blura,
Zwigzek Wojewodztw RP

W nawigzaniu do przestanego w dniu 13 grudnia 2016 roku projektu poselskiego
projektu ustawy — 0 zmianie ustawy o publicznym transporcie zbforowym (KP Kukiz "15),
ponizej przedstawiam. opiriig Urzedu Marszatkowskiego Wojewédztwa Dolnoslgskiego w
sprawie zaproponowanych zmian,

W ocenie tut. Urzedu zaproponowarne zmiany zaopiniowac naleiy pozytywnle,
jako uzupeinienie s‘_tos‘dWarie‘j terminologii branzowej, a takie rozsie_rzenie_ grup
$rodkéw transpertu objetych ustawg o nowoczesne rozwigzania komunikacyjne.
Przedstawione zmiany nie powedujj tym samym zmian w obecnych zapisach
regulujacych funkcjonowanie publicznego transportu zbiorowego, nle powodujac
réwniez powstania zobowigzafi finansowych dla budzétu Samorzadu WojewGdztwa
Dolnoslgskiego.

<64 t.)yrf;:einr ég{-pa L i

Agnieszka lakes

Sprawe prowadzi: tukosz Sek, tel: 71 776 99 61, lukasz.sek@umwd.p!
Odpowindajgc prosze powoloé sie ng syghdture ‘pisina orgz liczbe dzientitka (Ldz.).

. URZAD MARSZATKOWSI WOIEWGD2TWA DoLNOSLASKIEGD www.umwd.dolngstask.pl QXY o
EOLNY A s Wo g @cclnpik o % B,
SLASK S0-414 Wrictaiw wwnicklp.dalsigslask.ol AR i




Informacja o projekcie:

Tyrtut

Projekt ustawy z dnia ... 2016 r. o-zmianie ustawy ¢ publicznym trarisporcie zbiorowym

| Autor

Kiub Poselski Kukiz' 15

1 Projekt z dnia

informacje o zgtaszajacym-uwagi: -

Urzad.

Urzad Marszalkowski Wojewddztwa Matopolskiego za poSrednictwem Biura Zwigzku Wojewodztw RP |

Organjiacja samorzgdowa

Zwigzek Wojewodztw RP

Osoba do kontakty
e-mail
. tel
Uwagl:
Czes¢ dokumentu, Tres$¢ uwagi (propozycja zmian) Uzasadnienie uwagi ‘Stanowisko resortu Odniesienie do
: L. do’ktSrago odnosi stanowiska resortu
i sie: uwaga (np. art.,
nr str., Fozdziat) ‘
Tytut Proponuje sie:zmiane tytutu ustawy | W prajekcie zmiany ustawy

z; ,Ustawa z.dnia ..... 2016 r. 0 a publicznym transporcie
zmianie ustawy zhiorowym zamieszczono btedng
o publiczaym transporcie . Hazwe.

1. drogowym” na: ,Ustawa.z dnia .....
2016 r. a zmianie.ustawy
o publicznym transporcie
Zbiorowym”.

Art. 1 Proponuje sig 2mienié brzmienie | W dniu 18 listopada 2016 r:
art. 121, W ustawie 2 dnig 16 opublikowané zestato bowiem w
“grudnia 2010 r..o publicziym Dzienniku Ustaw ,,Obwieszczenie:

transporcie drogowym Marszatka Sejmu Rreczypospolitej

2 {Dz. U. 22015 r. poz. 121'4Q z p.riz‘a.» Palskiej z dnfa 26 paidziernika 2016

: zm.)wart. dwust. 1[...]7, na: , W r. wsprawie ogloszenia jednolitego

ustawie z dnia 16 grudnja 2010, | tekstuustawy .o publicznym
o publicznym transporcie. transporcie zbiorowym
zbiorowym (Dz. U. 2 2016 r. {Dz. U. z 2016 r. poz. 1867)".
poz. 1867)w art. 4ust. 1 [..J"




Do propozycji zmiany w ustawie o publicznym transporcie zbiorowym informuje, ze poza
riazwg ustawy, w ktorej jest btad — ,,ustawa o publicznym transporcie drogowym® zamiast




)] WICEMARSZALEK
Z | WOIEWODZTWA :
L ucaoomommonsmesa

WHTALEDT0,1.101.2016.62 S2czecing15 grudnia 2016 .

$z.P. Bogdan Ciepielewski
Dyrektot Biura
Zwigzku Wojewodztw RP

W nawlazaniu do otrzymanego. droga elektroniczng w driiu 14.12.2016 7, poselskiego
projektu ustawy - o zmianie ustawy o publicznym rrahsporcie zbiorowym  (KP. Kuikiz'15),
Wojewédztwo Zachodnigpomorskie nie whgsi uwag do przedstawaonygh“pmpozyql zimian

w przepisach,

Urzad Marszalkowski Wojewddztwa  Zachodnlopomeiskiege
ul. Korsatzy 34, 70540 Szczecin, tel. (+4891) 48 07 245, (+48 1) 48 07 301, fax (+48:91) 434.03.13
www.wzp.pl, wicemarszalek@wzp. pl




Opinia woi. lubelskiego

Waojewddztwo Lubelskie nie wnosi uwag w pr_zed'mi_otow’ej ‘sprawie,




Rzeczypospolite) Polskiej

Pierwszy Prezes Sgdu Najwyzszego Warszawa, dnia 2% grudnia 2016 .

Prof. dr hab. Matgorzata Gersdorf

BSA1I-021-553/16

Pan
Adam Podgérski

Zastepca Szefa
Kancelarii Sejmu

Szanowny Panie Ministrze,

W odpowiedzi na pismo z dnia 8 grudnia 2016 r., GMS-WP-173-342/16 uprzejmie
informuje, ze Sad Najwyzszy na podstawie art. 1 pkt 3 ustawy o Sadzie
Najwyzszym z dnia 23 listopada 2002 r. (.t. Dz. U. z 2016 r. poz. 1254) nie uznaje za

celowe opiniowania poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy o publicznym transporcie

drogowym.

Z wyrazami szacunku

SEKRETARIAT Z-CY SZEFA KS
[ W L - D

5ad Najwyzszy, Plac Krasifiskich 2/4/6, 00-951 Warszawa, tel, 22 530 82 03, faks 22 530 91 00, e-mail: ppsek@sn.pl, www.sn.pl
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