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SEIM
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

VIl kadencja
Marszalek Senatu

Szanowny Pan

Marek Kuchcinski
Marszatek Sejmu
Rzeczypospolitej Polskiej

Szanowny Panie Marszatku!

Mam zaszczyt przekaza¢ Panu Marszatkowi podjete przez Senat -
zgodnie z art. 121 wust. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej -
na 36. posiedzeniu w dniu 3 marca 2017 r. uchwaty:

- w sprawie ustawy o szczegolnych
zasadach usuwania skutkow prawnych
decyzji reprywatyzacyjnych dotyczacych
nieruchomosci warszawskich, wydanych

Z naruszeniem prawa,

-W sprawie ustawy 0 systemie monitorowania drogowego przewozu
towarow,

- W sprawie ustawy o0 zmianie ustawy o0 obrocie instrumentami
finansowymi oraz niektorych innych ustaw,

- W sprawie ustawy o zmianie ustawy o podatku dochodowym od o0séb
fizycznych oraz ustawy — Kodeks karny skarbowy.

Przyjecie poprawek Senatu moze spowodowaé konieczno$¢ zmiany
oznaczen jednostek systematyzacyjnych, redakcyjnych lub ich fragmentow,
w celu zachowania cigglosci numeracji albo ciaglo$ci alfabetycznej, oraz

w konsekwencji konieczno$¢ odpowiedniej korekty odestan.

Z powazaniem

(-) Stanistaw Karczewski



UCHWALA

SENATU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

z dnia 3 marca 2017 r.

w sprawie ustawy o szczegolnych zasadach usuwania skutkéow prawnych decyzji

reprywatyzacyjnych dotyczacych nieruchomosci warszawskich, wydanych

Z naruszeniem prawa

Senat, po rozpatrzeniu uchwalonej przez Sejm na posiedzeniu w dniu 10 lutego 2017 r.

ustawy o szczegllnych zasadach usuwania skutkéw prawnych decyzji reprywatyzacyjnych

dotyczacych nieruchomosci warszawskich, wydanych z naruszeniem prawa, wprowadza do jej

tekstu nastepujace poprawki:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

w art. 4 w ust. 1 skresla si¢ wyrazy ,,w Ministerstwie Sprawiedliwos$ci”;

w art. 4 ust. 5 otrzymuje brzmienie:
,»J. Czlonkowie Komisji powotywani przez Sejm Rzeczypospolitej Polskiej,
w zakresie petnienia obowigzkow sekretarzy stanu wykonuja zadania zwigzane

wylacznie ze sprawowaniem funkcji w Komisji.”;

w art. 5 w ust. 4 skresla si¢ wyrazy ,,w zakresie niedotyczacym wynagrodzen

cztonkéw Komisji powotywanych przez Sejm Rzeczypospolitej Polskie;j”;

w art. 11 w ust. 3 wyrazy ,,Spotecznej Rady” zastgpuje si¢ wyrazami ,,przez

Spoteczng Rade”;

w art. 30 w ust. 2 w pkt 2 wyrazy ,,ze wzgledy” zastepuje si¢ wyrazami ,,ze wzgledu”;

w art. 32 wyrazy ,,m. st. Warszawa” zastgpuje si¢ wyrazami ,,m. St. Warszawie”;

w art. 33 wyrazy ,,pogorszenie jego sytuacji”’ zastepuje si¢ wyrazami ,,pogorszenie

jej sytuacji”;



8)

9)

w art. 35 wyrazy ,,w art. 29 ust. 1 pkt 2” zastepuje si¢ wyrazami ,,w art. 29 ust. 1 pkt
2147

w art. 39 w ust. 1 wyrazy ,,w art. 29 ust. 1 pkt 2” zast¢puje si¢ wyrazami ,,w art. 29

ust. 1 pkt214”.

MARSZALEK SENATU

Stanistaw KARCZEWSKI



UZASADNIENIE

Na posiedzeniu w dniu 3 marca 2017 r. Senat rozpatrzyl ustawe o szczegolnych zasadach
usuwania skutkéw prawnych decyzji reprywatyzacyjnych dotyczacych nieruchomosci

warszawskich, wydanych z naruszeniem prawa i uchwalil do niej 9 poprawek.

Majac na uwadze watpliwosci co do wzajemnej relacji migedzy postanowieniami
przedmiotowej ustawy a przepisami ustawy z dnia 8 sierpnia 1996 r. o Radzie Ministrow,
pojawiajace si¢ pytania w zakresie zachowania cigglo$ci funkcjonowania Komisji chociazby w
przypadku, gdy Prezes Rady Ministréw zlozy dymisje Rzadu na pierwszym posiedzeniu nowo
wybranego Sejmu (art. 162 Konstytucji), a takze niedookre§lony proponowang ustawg status
cztonkow Komisji w Ministerstwie Sprawiedliwosci, Senat przyjat poprawki zmieniajgce

usytuowanie systemowe sekretarzy stanu cztonkéw Komisji (poprawki nr 1 i 2).

Przepis art. 5 ust. 4 okresla zrédlo finansowania Komisji w zakresie niedotyczacym
wynagrodzen jej cztonkow. Senat majac na wzgledzie, ze ustawa nie okresla zrodia
finansowania w zakresie wynagrodzen cztonkow Komisji oraz miesigcznej diety
przewodniczacego Komisji uznat za konieczne wprowadzenie poprawki nr 3 okreslajacej

zrodto finansowania cato$ci dziatan Komisji.

Zgodnie z art. 35 ustawy roszczenia z tytulu zwrotu rownowarto$ci nienaleznego
swiadczenia, ktory to obowigzek nalozony zostat decyzja Komisji stwierdzajacg wydanie
decyzji reprywatyzacyjnej z naruszeniem prawa oraz roszczenia o zwrot spetnionego lub
wyegzekwowanego §wiadczenia, o ktorym mowa w art. 39 ust. 3, przedawniajg si¢ z uplywem
30 lat od dnia, w ktérym decyzja, o ktorej mowa w art. 29 ust. 1 pkt 2, oraz decyzja wlasciwego
organu wydana na skutek decyzji, o ktérej mowa w art. 29 ust. 1 pkt 3, zawierajgca odmienne
rozstrzygnigcie niz uchylona decyzja reprywatyzacyjna, staly si¢ ostateczne. Po analizie
przepisu art. 35 Senat uznat za konieczne uzupetnienie zawartego w nim katalogu odestan. W
poprawce nr 8 precyzuje si¢, ze 30 letni okres przedawnienia, przypadku roszczenia z tytutu
zwrotu rownowartosci nienaleznego $wiadczenia, bedzie biegt od dnia, w ktérym decyzja
Komisji wskazana w art. art. 29 ust. 1 pkt 4 (stwierdzajaca wydanie decyzji reprywatyzacyjnej
z naruszeniem prawa i wskazujaca okoliczno$ci, z powodu ktdrych nie mozna jej uchyli€) stata

si¢ ostateczna.



W mysl art. 39 ust. 1 ustawy ostateczna decyzja Komisji uchylajaca decyzje
reprywatyzacyjng w catosci lub czesci 1 rozstrzygajaca co do istoty sprawy oraz ostateczna
decyzja wlasciwego organu wydana na skutek decyzji Komisji uchylajacej decyzje
reprywatyzacyjng w catosci i przekazujacej sprawe do ponownego rozpatrzenia organowi,
ktory wydal ostateczng decyzj¢ reprywatyzacyjna, zawierajaca odmienne rozstrzygnigcie niz
uchylona decyzja reprywatyzacyjna, stanowi podstawe wznowienia postegpowania cywilnego o
zaptate odszkodowania lub dotyczacego zaptaty wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z

nieruchomosci.

Wprowadzone we wskazanym przepisie rozszerzenie katalogu podstaw wznowienia
postepowania cywilnego o zaptate odpowiednio o decyzj¢ Komisji, o ktorej mowa w art. 24
ust. 1 pkt 2 ustawy oraz art. 24 ust. 1 pkt 3, bedzie umozliwialo skuteczne domaganie si¢ przez
Skarb Panstwa zwrotu spelnionego lub wyegzekwowanego $wiadczenia z tytulu
odszkodowania, w zwigzku ze stwierdzeniem przez wtasciwy organ wydania z naruszeniem
prawa decyzji o odmowie uwzglednienia wniosku, o ktorym mowa w art. 7 ust. 1 dekretu z dnia

26 pazdziernika 1945 r. o wlasnos$ci 1 uzytkowaniu gruntéw na obszarze m. st. Warszawy.

Senat uznal, Ze przepisy ustawy powinny umozliwiaé wystgpowanie z zadaniem
0 wznowienie postepowania takze w przypadku wydania oraz uprawomocnienia si¢ decyzji
Komisji stwierdzajacej wydanie decyzji reprywatyzacyjnej z naruszeniem prawa i wskazujacej
okolicznosci, z powodu ktorych nie mozna uchyli¢ tej decyzji reprywatyzacyjnej (o ktorej

mowa w art. 24 ust. 1 pkt 4 ustawy).

W zwigzku z powyzszym Senat dokonal odpowiedniej modyfikacji przepisow w art. 39

ust. 1 ustawy (poprawka nr 9).

Senat przyjal oprécz tego grupe poprawek o charakterze redakcyjnym, ktore

w szczegblnosci eliminujg z ustawy btedy fleksyjne (poprawki nr 4-7).



