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W 0dp0w1ed21 pismo z dnia 7 marca 2017 r., nr GMS-WP-173-62/17,
dotyczace poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy z dnia 15 grudnia 2016 r.
0 zmianie ustawy o grach hazardowych oraz niektérych innych ustaw, przekazanego
Prokuratorowi Generalnemu do wyrazenia opinii w trybie art. 3 § 1 pkt 12 ustawy
z dnia 28 stycznia 2016 r. — Prawo o prokuraturze, uprzejmie przedstawiam
nastepujace stanowisko.

Przedlozony projekt ustawy przewiduje wydtuzenie okresu vacatio legis,
przewidzianego w ustawie z dnia 15 grudnia 2016 r. o zmianie ustawy o grach
hazardowych oraz niektérych innych ustaw. Argumenty przedstawione w uzasadnieniu
projektu nie zastuguja jednak na uwzglednienie. Biedne jest twierdzenie, ze podczas
prac nad projektem nie prowadzono konsultacji z zainteresowanymi podmiotami, gdyz
w toku rzadowego procesu legislacyjnego projekt byt konsultowany i zgloszono
do niego liczne uwagi, w znacznej czesci uwzglednione. Projektodawcy wskazuja,
ze ustawa, ktorej projekt dotyczy, ,.budzi wsrod podmiotoéw, na ktére ma ona

bezposredni wplyw, wiele watpliwosci interpretacyjnych i prawnych”, nie wskazuja
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Jednak zadnego przykladu takich watpliwosci.

Ponadto, proponowane wydtuzenie okresu vacatio legis, z uwagi na rozmiary
niclegalnej dziatalnosci w okreslonych obszarach rynku gier hazardowych, spowoduje,
ze budzet panstwa straci znaczne dochody z racji dhuzszego pozostawania takiej
dzialalnosci poza obszarem opodatkowanym podatkiem od gier; dotyczy to zwlaszcza
elementu rynku, jakim jest gra na automatach i gra poprzez internet. Zmiany,
przewidziane w ustawie z dnia 15 grudnia 2016 r. o zmianie ustawy o grach
hazardowych oraz niektorych innych ustaw spowodujg wigkszy udzial podmiotow
legalnych w rynku gier hazardowych. Omawiany projekt ustawy moze wiec pociagngé
za sobg uszczerbek dla budzetu panstwa.

Z powyzszych wzgledow przedstawiony projekt uwazam za niezasadny.

Bogdan Spieczkowski



