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Szanowny Pan

Marek Kuchcinski
Marszatek Sejmu
Rzeczypospolitej Polskiej

Szanowny Panie Marszatku

Mam zaszczyt przekazaé¢ Panu Marszatkowi podjete przez Senat - zgodnie z art. 121
ust. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej - na 38. posiedzeniu w dniu 30 marca 2017
r. uchwaly:
— w sprawie ustawy o Narodowych Obchodach Setnej Rocznicy Odzyskania
Niepodlegtosci Rzeczypospolitej Polskiej,

- W sprawie ustawy o zmianie ustawy — Kodeks
postepowania administracyjnego oraz

niektorych innych ustaw,

— W sprawie ustawy o zmianie niektorych ustaw w celu utatwienia dochodzenia
wierzytelnosci,
— W sprawie ustawy 0 zmianie ustawy o podatku akcyzowym,

— W sprawie ustawy o0 zmianie ustawy — Prawo ochrony srodowiska.



Przyjecie poprawek Senatu moze spowodowaé konieczno$¢ zmiany oznaczen
jednostek systematyzacyjnych, redakcyjnych lub ich fragmentoéw, w celu zachowania
ciggltosci numeracji albo cigglosci alfabetycznej, oraz w konsekwencji konieczno$é

odpowiedniej korekty odestan.

Z powazaniem

(-) Stanistaw Karczewski



UCHWALA
SENATU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
z dnia 30 marca 2017 r.

w sprawie ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postepowania administracyjnego

oraz niektorych innych ustaw

Senat, po rozpatrzeniu uchwalonej przez Sejm na posiedzeniu w dniu 9 marca 2017 r.
ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania administracyjnego oraz niektorych

innych ustaw, wprowadza do jej tekstu nastgpujace poprawki:

1) w art. 1 w pkt 20, w art. 96f:

a) w § 1 po wyrazie ,,okregowego” dodaje si¢ wyrazy ,,lub na list¢ prowadzong przez
organizacje¢ pozarzadowa lub uczelnie, o ktorej informacje przekazano prezesowi
sadu okregowego”,

b) po § 1 dodaje si¢ § ... w brzmieniu:

»3 .... W przypadku gdy organ prowadzacy postepowanie jest
uczestnikiem mediacji, mediatorem moze by¢ wylacznie osoba wpisana na liste
statych mediatorow lub do wykazu instytucji i oséb uprawnionych do
prowadzenia postgpowania mediacyjnego, prowadzonych przez prezesa sadu
okregowego lub mediator wpisany na liste prowadzong przez organizacj¢
pozarzadowa lub uczelni¢, o ktorej informacj¢ przekazano prezesowi sadu

okregowego.”;

2) w art. 1 w pkt 20, w art. 96m w § 2 w pkt 2 wyrazy ,,imi¢ i nazwisko (nazwg)”

zastepuje si¢ wyrazami ,,imiona i nazwiska (nazwy)”;

3) w art. 1 w pkt 34, w § 2b skresla si¢ wyrazy ,,art. 138”;

4) w art. 1 w pkt 40, w art. 163c:

a) w § 2 skresla si¢ wyrazy ,,i 57,
b) skresla si¢ § 5;



5) w art. 9 w pkt 7, w art. 64c w § 3 wyrazy ,,§ 2” zastepuje si¢ wyrazami ,,§ 17;
6) w art. 9 w pkt 7, w art. 64c w § 6 wyrazy ,,§ 3” zastepuje si¢ wyrazami ,,§ 4”.
MARSZALEK SENATU

Stanistaw KARCZEWSKI



UZASADNIENIE

Po rozpatrzeniu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania administracyjnego oraz

niektorych innych ustaw, w dniu 30 marca 2016 r., Senat zadecydowat o przyjeciu 6 poprawek.

Przyjmujac poprawke nr 1 Senat ograniczyt mozliwo$¢ wyboru mediatora to list statych
mediatorow oraz list prowadzonych przez organizacje pozarzadowe 1 uczelnie, ktore moga
tworzyé osrodki mediacyjne (czyli list, o ktorych jest mowa w art. 183% § 3 Kodeksu

postepowania cywilnego).

Senat uznal, Zze ograniczenie nie jest konieczne w przypadku mediacji, ktorej
uczestnikami sg tylko strony postepowania administracyjnego i ktora moze zakonczy¢ si¢
ugoda, zatwierdzang przez organ dopiero po zweryfikowaniu jej zgodnosci z prawem. W tym
przypadku mediacja zmierza do rozwigzania sporu mi¢dzy stronami, analogicznie jak mediacja
cywilna. Dlatego zasadne jest umozliwienie stronom w tym sprawach — podobnie jak w
sprawach cywilnych — wyboru mediatora ad hoc, do ktorego strony beda miaty zaufanie.
Jednoczesnie, by zachowa¢ spojnos¢ dodawanego przepisu z normg ogolng wyrazong w art.
96f § 1, w ktorej jako osoby mogace by¢ mediatorami wskazano ,,w szczeg6lnosci” statych
mediatoréw wpisanych na list¢ prowadzong przez prezesa sadu okregowego, Senat uzupelnit

przepis o listy mediatorow prowadzone przez organizacje pozarzadowe 1 uczelnie.
Poprawki nr 2 1 3 maja charakter redakcyjny.

Na podstawie art. 163c § 5 Kodeksu postepowania administracyjnego w postepowaniu
uproszczonym w przypadku zlozenia przez stron¢ podania z wykorzystaniem urzedowego
formularza nie jest dopuszczalne podzniejsze powotywanie si¢ przez nig na okolicznosci
pominigte w tym podaniu, chyba Ze okolicznosci te sg istotne dla wyniku postepowania, a ich
uwzglednienie nie doprowadzi do przedluZzenia postepowania. Zgloszenie nowych
okolicznosci jest mozliwe tylko, jezeli facznie wystapig dwie przestanki:

1) okoliczno$ci sg istotne,

2) uwzglednienie nowych okoliczno$ci nie przedtuzy postgpowania.

Jezeli ktora§ z tych przestanek nie wystapi, w szczegolnosci uwzglednienie nowych
okolicznos$ci doprowadzi do przediuzenia postgpowania, niedopuszczalne bedzie powotanie si¢
na te okoliczno$ci, co moze doprowadzi¢ do niekorzystnego dla strony wyniku postgpowania.

Senat uznat, ze skutkiem zgtoszenia istotnych okolicznosci wptywajacych na przedtuzenie



postgpowania powinno by¢é przejScie na zasady ogoélne Kodeksu postepowania
administracyjnego, zgodnie z trescig art. 163d K.p.a. Z tego powodu Senat skreslit art. 163¢ § 5
K.p.a. (poprawka nr 4).

Przepis art. 64c § 3 Prawa o postepowaniu przed sadami administracyjnymi odsyta do
terminu, o ktorym mowa w § 2. Odestanie powinno by¢ skierowane do § 1, gdyz w tym

przepisie okreslono termin na wniesienie sprzeciwu. Dlatego Senat wprowadzit poprawke nr 5.

Na podstawie art. 64¢c § 6 P.p.s.a. w razie niezastosowania si¢ do obowigzkoéw, o ktérych
mowa w § 3, sad na wniosek skarzacego moze orzec o wymierzeniu organowi grzywny. W §
3 okreslono skutki wniesienia sprzeciwu do sagdu administracyjnego z pomini¢ciem organu,
ktory wydat zaskarzong decyzje¢ oraz obowigzek sadu wezwania organu do przekazania sagdowi
kompletnych i uporzadkowanych akt sprawy. Jedyny obowiazek organu, ktory wynika z § 3,
polega na przekazaniu sagdowi kompletnych i uporzadkowanych akt sprawy. Senat zwraca
uwage, ze poza przypadkiem wezwania przez sad organu do przekazania akt sprawy, na organie
cigzy analogiczny obowigzek w przypadku gdy sprzeciw jest wnoszony do sadu za
posrednictwem organu. W takim przypadku organ bez wezwania sadu przekazuje sprzeciw od
decyzji wraz z kompletnymi i uporzadkowanymi aktami sprawy. Dlatego Senat poprawil

odestanie w § 6 kierujac je do § 4, gdzie uwzgledniono obydwie sytuacje (poprawka nr 6).



