Druk nr 1734

Warszawa, dnia 15 lipca 2017 r.

SEIJM
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

VIl kadencja
Marszatek Senatu

Szanowny Pan

Marek Kuchcinski
Marszatek Sejmu
Rzeczypospolitej Polskiej

Szanowny Panie Marszatku

Mam zaszczyt przekaza¢ Panu Marszatkowi podjete przez Senat - zgodnie z art.
121 ust. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej - na 45. posiedzeniu w dniu 15 lipca
2017 r. uchwaty:

- W sprawie ustawy o0 zmianie ustawy 0 sporcie
oraz ustawy o0 ujawnianiu informacji
0 dokumentach  organow  bezpieczenstwa
panstwa z lat 1944-1990 oraz tresci tych

dokumentéw,

— W sprawie ustawy 0 zmianie ustawy 0 promocji zatrudnienia i instytucjach rynku
pracy oraz niektorych innych ustaw,
— W sprawie ustawy o0 zmianie ustawy o zasadach finansowania nauki oraz niektorych

innych ustaw,



— W sprawie ustawy 0 zmianie ustawy — Prawo ochrony $rodowiska,

— W sprawie ustawy o zmianie ustawy o ochronie roszczen pracowniczych
w razie niewyptacalnosci pracodawcy oraz ustawy o kosztach sgdowych w sprawach
cywilnych,

— W sprawie ustawy o zmianie ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami oraz niektorych

innych ustaw.

Przyjecie poprawek Senatu moze spowodowac konieczno$¢ zmiany oznaczen
jednostek systematyzacyjnych, redakcyjnych lub ich fragmentow, w celu zachowania
ciggtosci numeracji albo ciggloéci alfabetycznej, oraz w konsekwencji koniecznosé

odpowiedniej korekty odestan.

Z powazaniem

(-) Stanistaw Karczewski



UCHWALA
SENATU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
z dnia 15 lipca 2017 r.

W sprawie ustawy o zmianie ustawy o sporcie oraz ustawy o ujawnianiu informacji
o dokumentach organéw bezpieczenstwa panstwa z lat 1944-1990 oraz tresci tych

dokumentow

Senat, po rozpatrzeniu uchwalonej przez Sejm na posiedzeniu w dniu 22 czerwca 2017 .
ustawy o0 zmianie ustawy o sporcie oraz ustawy o ujawnianiu informacji o dokumentach
organdéw bezpieczenstwa panstwa z lat 1944-1990 oraz tresci tych dokumentoéw, wprowadza

do jej tekstu nastepujace poprawki:

1) w art. 1 w pkt 2 w lit. a w tiret drugim, w pkt 4 po wyrazie ,,fizycznej” dodaje si¢

wyrazy ,,w ramach stosunku pracy albo na podstawie umowy cywilnoprawne;”;

2) w art. 1 w pkt 2:
a) w lit. a w tiret drugim, w pkt 6 wyrazy ,,pelni¢ funkcji cztonka organu” zastepuje
si¢ wyrazami ,,by¢ cztonkiem organu, prokurentem lub pelnomocnikiem”,
b) w lit. ¢, w ust. 4 w pkt 6 wyrazy ,,petni funkcj¢ cztonka organu” zastepuje si¢

wyrazami ,,jest cztonkiem organu, prokurentem lub pelnomocnikiem”;

3) w art. 1 w pkt 2 w lit. d, w ust. 4a po wyrazach ,,rozwigze umowg” dodaje si¢ wyrazy

,»albo przestanie by¢ cztonkiem organu, prokurentem lub pelnomocnikiem”;

4) w art. 1 w pkt 9 w lit. a, w ust. 3¢ w cze$ci wspolnej wyrazy ,,odpowiednie
mi¢dzynarodowe organizacje sportowe” zastgpuje si¢ wyrazami ,,mi¢dzynarodowe

federacje sportowe wtasciwe dla danego sportu”;

5) w art. 1 w pkt 11 w lit. a w tiret drugim, pkt 7 otrzymuje brzmienie:
»7) nie byla karana dyscyplinarnie za doping w sporcie

dyskwalifikacja w wymiarze jednostkowym wigkszym niz 24



6)

7)

8)

9)

miesigce lub wiecej niz raz bez wzgledu na jej jednostkowy

: .
wymiar.”;

w art. 1 w pkt 11 kropke na koncu zastgpuje si¢ srednikiem i1 dodaje si¢ pkt 12
w brzmieniu:
,»12) w art. 85:

a) ust. 4 otrzymuje brzmienie:

4. Przyznanie §wiadczen pieni¢znych ze srodkow budzetu panstwa
dla osob, ktore zdobyly medal na igrzyskach olimpijskich, ktore odbyly
si¢ przed dniem wejScia w zycie niniejszej ustawy, nastepuje na podstawie
przepisow dotychczasowych, z tym ze art. 38 ust. 1 pkt 5 ustawy uchylane;j
w art. 93 pkt 2 nie stosuje si¢.”,

b) dodaje si¢ ust. 5 w brzmieniu:

»d. W przypadku, o ktorym mowa w ust. 4, art. 36 ust. 2 pkt 7 stosuje

99 99,

sig.”.”’;

w art. 3 w ust. 3 po wyrazach ,,terminu, o ktérym mowa w ust. 1”” dodaje si¢ wyrazy
»lub 27;

w art. 3 dodaje si¢ ust. 4 w brzmieniu:

4. Osoby, ktore w dniu wejscia w Zycie niniejszej ustawy sg cztonkami zarzadu
polskiego zwiazku sportowego 1 nie spetniajg warunku okreslonego w art. 9 ust. 3
pkt 10 ustawy zmienianej w art. 1, w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa, s3
obowigzane do rezygnacji z petnionej funkcji w terminie 6 miesigcy od dnia wejscia
w zycie niniejszej ustawy. W przypadku niewypelnienia tego obowigzku ust. 3

stosuje si¢ odpowiednio.”;

w art. 4 w ust. 3 wyrazy ,,kandydowaniem lub wykonywaniem funkcji publicznej,
z ktora zwigzany jest obowigzek ztozenia tego os§wiadczenia” zastepuje si¢ wyrazami
,wykonywaniem funkcji publicznej, z ktdrg zwigzany jest obowigzek ztozenia tego

oswiadczenia, albo kandydowaniem na takg funkcje”;



10)

po art. 6 dodaje si¢ art. 6a w brzmieniu:

,»Art. 6a. 1. Do postepowan w sprawie $§wiadczenia pieni¢znego ze Srodkoéw
budzetu panstwa wszczetych 1 niezakonczonych decyzja ostateczng przed dniem
wejScia w zycie niniejszej ustawy stosuje si¢ art. 36 ustawy zmienianej w art. 1,
w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa.

2. Do $wiadczen pieni¢znych ze srodkoéw budzetu panstwa przyznanych przed
dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy, w tym $wiadczen, o ktérych mowa
w art. 85 ust. 4 ustawy zmienianej w art. 1, stosuje si¢ art. 36 tej ustawy, w brzmieniu

nadanym niniejszg ustawa.”.

MARSZALEK SENATU

Stanistaw KARCZEWSKI



UZASADNIENIE

Na posiedzeniu w dniu 15 lipca 2017 r. Senat rozpatrzyt ustaw¢ o zmianie ustawy
o sporcie oraz ustawy o ujawnianiu informacji o dokumentach organdéw bezpieczenstwa

panstwa z lat 1944—1990 oraz tresci tych dokumentow i uchwalit do niej 10 poprawek.

W pkt 4 dodawanym do art. 9 ust. 3 ustawy o sporcie przewidziano, ze cztonkiem zarzadu
polskiego zwigzku sportowego nie bedzie mogta by¢ osoba faczaca te funkcje z pracg na rzecz
ministerstwa zapewniajacego obstuge ministra wiasciwego do spraw kultury fizycznej.
Postuzenie si¢ w przepisie rzeczownikiem ,,praca” moze by¢ nie do$¢ jednoznaczne dla
adresatow. Rzeczownik ten jest bowiem — co do zasady — utozsamiany z pracg s$wiadczong na
podstawie stosunku pracy (Kodeks pracy). Z uzasadnienia projektu wynika, ze przepis ma si¢
odnosi¢ rowniez do pracy rozumianej szerzej niz §wiadczona na podstawie stosunku pracy.
Majac to na wzgledzie oraz dazac do wyeliminowania ewentualnych watpliwosci
interpretacyjnych, uchwalono poprawke nr 1. Poprawka ta uscisla przepis, wskazujac ze
stanowi on o wykonywaniu pracy zar6wno w ramach stosunku pracy, jak i na podstawie
umowy cywilnoprawnej. Poprawka ta koreluje rowniez dodawany pkt 4 z nowelizowanym art.
9 ust. 4, w ktorego czesci wspolnej ustawodawca jednoznacznie odnidst si¢ do umow, a nie

zaprzestania wykonywania pracy.

W pkt 6 dodawanym do art. 9 ust. 3 ustawy o sporcie przewidziano, ze cztonkiem zarzadu
polskiego zwigzku sportowego nie bedzie mogta by¢ osoba Iaczaca te funkcje z funkcja cztonka
organu podmiotu $wiadczacego na rzecz polskiego zwigzku sportowego ustugi, dostawy lub
roboty budowlane. Jednoczesnie zgodnie z dodawanym art. 9 ust. 3 pkt 8 lit. ¢, czlonkiem
zarzadu polskiego zwigzku sportowego nie bedzie mogta by¢ osoba, ktorej osoba najblizsza
jest cztonkiem organu, prokurentem lub pelnomocnikiem w podmiocie §wiadczagcym na
rzecz polskiego zwigzku sportowego ustugi, dostawy lub roboty budowlane. W zwigzku z tym
nasuwalo si¢ pytanie, dlaczego ustawodawca nie ograniczyl mozliwosci bycia cztonkiem
zarzadu polskiego zwigzku sportowego osobie, ktora jest prokurentem lub pelnomocnikiem
podmiotu $wiadczacego na rzecz polskiego zwigzku sportowego ustugi, dostawy lub roboty
budowlane. Uchwalajac poprawke nr 2 przyjeto, ze intencjg prawodawcy bylo wylaczenie z

mozliwo$ci bycia cztonkiem zarzadu rowniez takich osob.



W zwiazku z tym, ze w dodawanych do art. 9 ust. 3 ustawy o sporcie pkt 7 1 8 mowa jest
nie tylko o prowadzeniu dziatalno$ci gospodarczej, posiadaniu akcji albo udziatow w spoétkach
prawa handlowego oraz byciu wspolnikiem osobowej spotki handlowej, ale takze o byciu
cztonkiem organu, prokurentem lub pelnomocnikiem podmiotu prowadzacego dzialalno$¢
gospodarcza polegajaca na S$wiadczeniu na rzecz zwigzku ustug, dostaw lub robot
budowlanych, dodawany art. 9 ust. 4a powinien uwzglednia¢ réwniez te okolicznosci
(poprawka nr 3). W przeciwnym razie czlonek polskiego zwigzku sportowego musiatby
zrezygnowac z funkcji w zarzadzie, nawet w przypadku gdy jego osoba najblizsza zrezygnuje

z bycia cztonkiem organu, prokurentem albo pelnomocnikiem wskazanego wyzej podmiotu.

Watpliwosci Senatu budzita réznica terminologiczna pomi¢dzy dodawanymi do art. 34
ustawy o sporcie ust. 3c i ust. 3i. Pierwszy z przepiséw dotyczy przyznawania wyrdznien za
ustanowienie rekordu $wiata, drugi za$ przyznawania nagrod za ustanowienie rekordu $wiata.
Obie regulacje uzalezniaja przyznanie wyrdznienia albo nagrody od zatwierdzenia wyniku,
przy czym pierwsza przewiduje zatwierdzenie wyniku przez mig¢dzynarodowa organizacje
sportowa, a druga przez migdzynarodowg federacj¢ sportowg wtasciwag dla danego sportu.
Zaktadajac, ze w oba przepisy odnoszg si¢ do tego samego podmiotu zatwierdzajacego oraz
kierujgc si¢ § 10 Zasad techniki prawodawczej, uznano za celowe ujednolicenie terminologii
tych przepisow. W poprawce nr 4 przyjeto, ze prawidtowym okresleniem jest okreslenie

,miedzynarodowa federacja sportowa wtasciwa dla danego sportu”.

W poprawce nr 5 proponuje si¢ ustanowienie bardziej rygorystycznej przestanki nabycia
uprawnienia do $§wiadczenia pieni¢znego ze $srodkdw budzetu panstwa, w zakresie w jakim
dotyczy to naruszenia przez zawodnika przepiséw antydopingowych. W ocenie Senatu
swiadczenie pienigzne ze srodkéw budzetu panstwa nie powinno przystugiwac roéwniez osobie,
ktora byta karana dyscyplinarnie za doping w sporcie dyskwalifikacja wigcej niz raz. Za
poprawka przemawiaja wzgledy fair play. Jest ona réwniez zgodna z zalozeniami projektu

rozpatrzonej ustawy oraz ustawy z dnia 21 kwietnia 2017 r. o zwalczaniu dopingu w sporcie.

Poprawki nr 6 i 10 korelujg przepisy przejSciowe ustawy o sporcie dotyczace
Swiadczenia pienigznego ze $rodkow budzetu panstwa ze zmianami dokonywanymi
rozpatrzong ustawg oraz dodaja do tej ustawy przepisy przejsciowe okreslajace wplyw
nowelizacji na toczace si¢ postgpowania w sprawie swiadczenia pieni¢znego ze Srodkow
budzetu panstwa oraz na $wiadczenia juz przyznane. W ramach usprawnienia walki

z dopingiem w sporcie wprowadzono szereg rozwigzan prawnych majacych na celu



kompleksowa walke z tym zjawiskiem, czego ukoronowaniem byto uchwalenie ustawy z dnia
21 kwietnia 2017 r. o zwalczaniu dopingu w sporcie. Przyjete poprawki sg spojne z polityka
ustawodawcy w zakresie walki z dopingiem w sporcie 1 majg prowadzi¢ do eliminacji tych
patologicznych zachowan. Przepisy przejsciowe w stosunku do osob okreslonych w art. 85 ust.
4 ustawy o sporcie beda skutkowac z jednej strony niestosowaniem w ich przypadku przestanki
okreslonej w art. 38 ust. 1 pkt 5 ustawy o sporcie kwalifikowanym (uchylonej ustawg o sporcie),
co jest korzystne dla sportowcow (brak koniecznosci wykazywania stalego zamieszkania na
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej) oraz koniecznoscig stosowania w odniesieniu do nich
warunku przyznania $wiadczenia okreslonego w dodawanym art. 36 ust. 2 pkt 7. W mysl
dodawanego poprawka 10 przepisu przejSciowego warunek ten bedzie brany pod uwage
rowniez w toczacych si¢ w dniu wejScia w zycie noweli postepowaniach w sprawie
Swiadczenia pieni¢znego ze srodkoéw budzetu panstwa oraz w odniesieniu do $wiadczen juz
przyznanych. Powyzsze wynika z konieczno$ci zachowania spdjnosci przyjmowanych
rozwigzan oraz jasnego wyartykulowania przez ustawodawce¢ braku zgody na zachowania
dopingowe. Nalezy mie¢ na wzgledzie, ze $wiadczenie pieni¢zne jest — w zamierzeniu
ustawodawcy — rekompensatg dla wybitnych bytych sportowcow (nie uprawiajacych juz sportu
wyczynowego) za trud wlozony w godne reprezentowanie Rzeczypospolitej Polskiej na
migdzynarodowych arenach sportowych, swego rodzaju przywilejem, ktérego warunki
przyznania kreuje prawodawca. W ocenie Senatu, z przywileju tego powinny korzystaé
wylacznie osoby, ktore swoim zachowaniem w trakcie trwania kariery sportowej nie naruszyty
— W sposob zasadniczy — powszechnie akceptowanych regut uczciwego wspotzawodnictwa,

przede wszystkim w aspekcie rywalizacji wolnej od dopingu.

W zwigzku z tym, zZe art. 3 ust. 3 odnosi si¢ zard6wno do terminu, o ktérym mowa w ust. 1,
jak 1 terminu wskazanego w ust. 2 tego artykulu, oraz majac na uwadze, wynikajace z Zasad
techniki prawodawczej dyrektywy formutowania odestan, przyjeto poprawke nr 7. Odestanie
musi by¢ precyzyjne. Fakt, ze w ust. 1 1 2 przewidziano identyczne terminy, nie ma wptywu na
ocen¢ poprawnosci sformutowanego w ust. 3 odestania. Termin rezygnacji z funkcji czlonka

organu kontroli wewnetrznej okreslono bowiem w ust. 2, a nie w ust. 1.

Rozszerzajac w trakcie prac nad ustawg w Sejmie katalog okoliczno$ci wytaczajacych
mozliwo$¢ pehienia funkcji czlonka zarzadu polskiego zwigzku sportowego o okolicznosé
ukarania dyscyplinarnie za doping w sporcie w wymiarze jednostkowym wiekszym niz 24

miesigce dyskwalifikacji (dodawany art. 9 ust. 3 pkt 10), ustawodawca nie okreslit wplywu tej



zmiany na osoby, ktore w dniu wejécia w zycie noweli bedg cztonkami zarzadéw polskiego
zwigzku sportowego i nie beda spetnialy tego warunku. Przepis przejsciowy art. 3 ust. 1 okresla
wytacznie wptyw nowelizacji na sytuacje cztonkdéw zarzadu w zwigzku ze zmiang art. 9 ust. 3
pkt 2a oraz dodaniem do art. 9 ust. 3 pkt 4-9. Uchwalajac poprawke nr 8 przyjeto, ze osoby,
ktore byty ukarane dyscyplinarnie za doping w sporcie w wymiarze jednostkowym wiekszym
niz 24 miesigce dyskwalifikacji, bedace cztonkami zarzadow polskich zwigzkow sportowych

w dniu wejscia w zycie nowelizacji, przestang petic t¢ funkcje.

Przepis art. 4 ust. 3 stanowi o osobach, ktore ztozyty o§wiadczenie lustracyjne ,,w zwigzku
z kandydowaniem lub wykonywaniem funkcji publicznej, z ktéra zwigzany jest obowigzek
ztozenia tego os$wiadczenia”. Majac na wzgledzie , ze sformutowania ,,w zwigzku z
kandydowaniem funkcji publicznej” nie mozna uzna¢ za poprawne oraz kierujac si¢ § 6—8

Zasad techniki prawodawczej, przyjeto poprawke nr 9.
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