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RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

VIII kadencja
Prezes Rady Ministrow
RM-10-88-17
Pan
Marek Kuchcinski

Marszatek Sejmu

Rzeczypospolitej Polskiej

Szanowny Panie Marszatku

Na podstawie art. 118 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia
2 kwietnia 1997 r. przedstawiam Sejmowi Rzeczypospolitej Polskiej projekt
ustawy

- o0 ratyfikacji Konwencji wielostronnej

implementujacej Srodki traktatowego
prawa podatkowego majace na celu
zapobieganie erozji podstawy
opodatkowania i przenoszeniu zysku,
sporzadzonej w Paryzu dnia
24 listopada 2016 r.

W  zalaczeniu przedstawiam takze opini¢ dotyczaca zgodno$ci
proponowanych regulacji z prawem Unii Europejskie;j.

Ponadto uprzejmie informuje, ze do prezentowania stanowiska Rzadu w
tej sprawie w toku prac parlamentarnych zostali upowaznieni Minister Rozwoju i
Finansow oraz Minister Spraw Zagranicznych.

Z powazaniem

(-) Beata Szydto



Projekt
USTAWA

z dnia

o ratyfikacji Konwencji wielostronnej implementujacej Srodki traktatowego prawa
podatkowego majace na celu zapobieganie erozji podstawy opodatkowania

i przenoszeniu zysku, sporzadzonej w Paryzu dnia 24 listopada 2016 r.

Art. 1. Wyraza si¢ zgod¢ na dokonanie przez Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
ratyfikacji Konwencji wielostronnej implementujacej srodki traktatowego prawa podatkowego
majace na celu zapobieganie erozji podstawy opodatkowania i1 przenoszeniu zysku,

sporzadzonej w Paryzu dnia 24 listopada 2016 .

Art. 2. Ustawa wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia.



Projekt

W imieniu Rzeczypospolitej Polskiej
PREZYDENT RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

podaje do powszechnej wiadomosci:

Dnia 24 listopada 2016 roku zostata sporzadzona w Paryzu Konwencja wielostronna
implementujaca srodki traktatowego prawa podatkowego majace na celu zapobieganie erozji
podstawy opodatkowania i przenoszeniu zysku w nastgpujacym brzmieniu:

Po zaznajomieniu si¢ z powyzszg Konwencja, w imieniu Rzeczypospolitej Polskiej
oswiadczam, ze:

— zostala on uznana za stuszng, zar6wno w catosci, jak i kazde z postanowien w niej
zawartych,
—  jest przyjeta, ratyfikowana i potwierdzona,

— bedzie niezmiennie zachowywana.

Na dowod czego wydany zostatl akt niniejszy, opatrzony pieczgcia Rzeczypospolitej Polskie;j.

Dano w Warszawie, dnia

PREZYDENT

RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ]

ANDRZEJ DUDA

PREZES RADY MINISTROW

BEATA SZYDLO



UZASADNIENIE

I. POTRZEBA | CEL ZAWARCIA KONWENCJI

Geneze Konwencji wielostronnej implementujgcej $rodki traktatowego prawa
podatkowego majace na celu zapobieganie erozji podstawy opodatkowania
i przenoszeniu zysku, sporzadzonej w Paryzu dnia 24 listopada 2016 r., podpisanej
w Paryzu dnia 7 czerwca 2017 r. (dalej: ,,Konwencja” lub ,,MLI”) stanowig prace OECD
prowadzone w ramach projektu Base Erosion Profit Shifting (dalej: ,,BEPS”), ktoéry ma
na celu wypracowanie rozwigzan w obszarach opodatkowania i wspoétpracy podatkowe;j
najbardziej narazonych na negatywne konsekwencje migdzynarodowego transferu
zyskow w celu uniknigcia opodatkowania (np. e-handel, ceny transferowe, naduzywanie
umoéw o unikaniu podwoéjnego opodatkowania (dalej: ,,umowy podatkowe” lub ,,UPO”),
sztuczne tworzenie wartosci niematerialnych). W ramach tych prac dazyto si¢ do
wypracowania mechanizméw utrudniajacych dokonywanie migdzynarodowych
transferow zyskéw do krajow stosujacych preferencyjne stawki podatkowe, a w
konsekwencji zaproponowano nowe rozwigzania majace na celu uszczelnienie systemow
podatkowych panstw zaangazowanych w realizacj¢ projektu, w tym Polski.

Projekt BEPS stanowi zatem wazng inicjatywe, ktéra moze przynies¢ dlugofalowo
pozytywne skutki dla prowadzenia przez panstwa dziatlan na poziomie krajowym
I migdzynarodowym, zapobiegajacych utracie dochodéw podatkowych. Uzasadnione
byto zatem zaangazowanie si¢ Polski w dziatania w ramach projektu BEPS, zaréwno jako
panstwa cztonkowskiego OECD, jak tez jako potencjalnego beneficjenta projektowanych
rozwigzan.

Zgodnie z Planem dziatania BEPS (Action Plan on Base Erosion and Profit Shifting),
projekt BEPS koncentruje si¢ na 15 obszarach. W pazdzierniku 2015 r. zostaly
opublikowane odpowiednie raporty: wyzwania podatkowe elektronicznej gospodarki
(dzialanie nr 1), neutralizacja efektow réznic w kwalifikacji prawnopodatkowe;j
podmiotow (dziatanie nr 2), uszczelnienie regul odnoszacych si¢ zagranicznych spotek
kontrolowanych (dziatanie nr 3), ograniczenie obnizania podstawy opodatkowania przez
wykorzystanie odsetek i innych podobnych platnosci (dzialanie nr 4), zwalczanie

szkodliwych praktyk podatkowych (dziatanie nr 5), zapobieganie naduzywaniu umow

D Multilateral convention to implement tax treaty-related measures to prevent base erosion and profit
shifting”.



0 unikaniu podwdjnego opodatkowania (dziatanie nr 6), zapobieganie sztucznemu
unikaniu statusu zaktadu podatkowego (dziatanie nr 7), usprawnienie systemu cen
transferowych (dziatania nr: 8, 9, 10 i 13), tworzenie instrumentéw stuzacych do analizy
problematyki BEPS (dziatanie nr 11), wprowadzenie wymogu ujawniania agresywnych
schematow podatkowych (dziatanie nr 12), usprawnienie procedury wzajemnego
porozumiewania si¢ (dziatanie nr 14) oraz opracowanie Konwencji (dziatanie nr 15).

W zakresie dziatania nr 15 (,,Developing a Multilateral Instrument to Modify Bilateral
Tax Treaties”) Polska jest cztonkiem grupy ad-hoc OECD, ktéra opracowata mozliwos$ci
zmiany umow o unikaniu podwdjnego opodatkowania za posrednictwem jednego
wielostronnego instrumentu prawnego, co ma przede wszystkim na celu szybkie
wdrozenie rozwigzan wypracowanych w ramach prac ,,OECD-G20 BEPS” (Raport
Action Plan 15). W celu uniknigcia przedtuzajgcych si¢ bilateralnych negocjacji umow o
unikaniu podwojnego opodatkowania z kazdym partnerem traktatowym, OECD
zaproponowato stworzenie instrumentu — Konwencji, ktorej celem jest automatyczna
zmiana zawartych przez dane panstwo umow podatkowych. Przy pracach nad Konwencja
korzystano m.in. z innych osiaggnie¢ Projektu BEPS wypracowanych w ramach Action
Plan 2 (dotyczacego podmiotow hybrydowych i szkodliwych praktyk podatkowych),
Action Plan 6 (dotyczacego przeciwdziatania niewtasciwemu wykorzystywaniu umow o
unikaniu podwojnego opodatkowania) oraz Action Plan 7 (dotyczacego zaktadu).
Polska, uznajac powyzsza inicjatywe za niezwykle wazng 1 wplywajaca na efektywne
zwalczanie oszustw podatkowych i zjawiska unikania opodatkowania, w kwietniu 2015 r.
zglosita che¢ udziatu w pracach grupy ad-hoc.

Konwencja zostata sporzadzona w Paryzu 24 listopada 2016 r., a od 31 grudnia 2016 r.
pozostaje otwarta do podpisu przez panstwa.

MLI przewiduje minimalny zakres wdrozenia okreslonych przepisow przez kazda
jurysdykcje przystepujaca do Konwencji. Sa to przepisy: art. 6, art. 7 i art. 16, w stosunku
do ktorych przewidziano obowigzek ich stosowania (dalej: minimalny standard).

W pozostalym zakresie mozliwe jest niestosowanie przepisow MLI przez przystepujace
do niego jurysdykcje. Ceremonia podpisania MLI odbyta si¢ 7 czerwca 2017 r. — w tym

terminie 68 sygnatariuszy, w tym Polska, podpisato Konwencjg.



1.

PRZEGLAD POSTANOWIEN KONWENCJI MLI ORAZ JEJ
STOSOWANIE W  ZAKRESIE POSZCZEGOLNYCH UMOW
PODATKOWYCH ZAWARTYCH PRZEZ POLSKE

Przedmiot Konwencji — uwagi ogolne

Konwencja sktada sig¢ z:

Artykutow 1 1 2 stanowigcych przepisy wstepne (Artykut 1 — Zakres
obowigzywania Konwencji i Artykut 2 — Interpretacja pojec),

Artykutow 3—17 wprowadzajacych zmiany w umowach podatkowych,
Artykutow 18-26 dotyczacych arbitrazu,

Artykutéw 27-39 zawierajacych przepisy koncowe.

W stosunku do artykutéw od 3 do 17 MLI panstwa przystepujace do MLI powinny

przedstawi¢ Depozytariuszowi swoje stanowisko w zakresie przyjecia poszczegolnych

regulacji Konwencji przez ztozenie:

zastrzezen  (,reservation”) 0 niestosowaniu  przepisow MLI  do
wszystkich/konkretnych UPO z uwagi na:

— wybor panstwa o niestosowaniu danej regulacji MLI; w takim wypadku,
regulacje MLI nie b¢da zmienia¢ zawartych przez dane panstwo UPO,

— fakt, iz zawierajg one regulacje takie jak zawarte w MLI lub o podobnych
skutkach do tych, ktore przewiduje MLI; w takim wypadku, regulacje MLI
rowniez nie beda zmienia¢ wskazanych UPO,

notyfikacji (,,notification”) UPO lub konkretnych przepisow UPO, do ktorych
odnosi¢ si¢ beda regulacje MLI,

wyboru fakultatywnych lub alternatywnych opcji (,,0ption”) przewidzianych
w regulacjach MLI,

o$wiadczen (,,statement”) o stosowaniu rozwigzan przewidzianych w MLI.

Powyzsze stanowiska panstw zostang wyrazone w wykazie zastrzezen i notyfikacji,

sktadanym w formie formularza zastrzezen oraz notyfikacji do MLI (ang. Template of

reservations and notifications under the Multilateral Convention to Implement Tax Treaty

Related Measures to Prevent Base Erosion and Profit Shifting) — ktéry kazda

Z jurysdykcji przystepujacych do Konwencji jest zobowigzana uzupelié i ztozy¢

Depozytariuszowi (dalej: ,,formularz”). Formularz sporzadzony przez Polske stanowi

zatacznik do niniejszego uzasadnienia.



Ze wzgledu na prowadzenie prac nad Konwencja przede wszystkim w jezyku angielskim,
podstawowa wersja Konwencji oraz formularzy jest angielska wersja jezykowa.
Konwencja zostata sporzadzona w jezykach angielskim i francuskim, a obydwa teksty sa
jednakowo autentyczne.

2. Zakres stosowania Konwencji

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, ze objecie danej umowy podatkowej MLI
wymaga dokonania notyfikacji (na podstawie art. 2 ust. 1 lit. a pkt ii MLI) przez oba
panstwa bedgce strong danej umowy. Umowy nienotyfikowane albo notyfikowane
jedynie przez jedng strone nie beda objete MLI i beda obowigzywaé w dotychczasowym
brzmieniu.

Co wigcej strony moga dokona¢ wyboru zakresu regulacji MLI, ktére chcg stosowaé do
zawartych UPO (jedynie w odniesieniu do art. 6, art. 7 oraz art. 16 MLI brak jest
mozliwosci ich nieprzyjgcia). Zasada jest, ze zmiana konkretnego przepisu UPO albo

dodanie nowej regulacji do UPO wymaga wyrazenia takiej woli przez obie strony UPO.

W konsekwencji jezeli obie strony notyfikujag dang UPO do objecia MLI oraz zadna ze
stron nie zlozy zastrzezenia o niestosowaniu danego przepisu MLI, mozliwe sg
nastepujace skutki obowigzywania MLI:

e stosowanie MLI w miejsce istniejacych regulacji UPO (,,in place of”) — skutek ten
ma miejsce gdy obie strony UPO notyfikuja istniejacy przepis UPO do zmiany
przez MLI,

e regulacje MLI maja zastosowanie do istniejagcych regulacji UPO — modyfikuja
istniejace regulacje UPO (,,apply to” lub ,modify”), nie uchylaja jednak
istniejgcych przepiséw UPO; warunkiem wystgpienia tego skutku jest istnienie w
UPO regulacji 0 okreslonym w MLI charakterze oraz co do zasady jego
notyfikacja przez obie strony UPO,

e regulacje MLI maja zastosowanie w razie braku okreslonych regulacji w UPO
(,,in the absence of”) — regulacje MLI bgdg mie¢ bezposrednie zastosowanie,
zuwagi na brak w dotychczasowym brzmieniu UPO okreslonych regulacji;
warunkiem wystapienia tego skutku jest notyfikacja braku okreslonego przepisu
w UPO przez obie strony UPO,

e regulacje MLI moga mie¢ zastosowanie w miejsce istniejgcych regulacji UPO lub

w razie braku okreslonych regulacji w UPO (,,in place of or in the absence of”’) —



konsekwencja jest zastosowanie MLI w kazdym ze wskazanych przypadkow,
przy czym rodzaj skutku zalezy od notyfikacji dokonanych przez strony UPO:
— Jezeli obie strony notyfikuja istnienie danej regulacji w UPO, wowczas
wskazany przez nie przepis zostanie zastgpiony (,replaced”) przez
regulacje MLI (w zakresie wskazanym w ML),
— jezeli tylko jedna strona notyfikuje istnienie w UPO danej regulacji albo
zadna ze stron nie notyfikuje istniejacej regulacji w UPO, wowczas MLI
znajdzie zastosowanie i zastapi istniejace regulacje UPO w zakresie,
w jakim nie da si¢ pogodzi¢ tresci przepisu UPO z trescig przepisu MLI
(,,apply and supersede to the extent of incompatibility”),
— w razie braku w UPO okreslonych regulacji, przepis MLI w praktyce
zostanie dodany (,,added/in addition”) do danej UPO.
Okreslenie przetozenia postanowien MLI na UPO zawarte przez Polske skiadaé si¢
bedzie w praktyce z nastepujacych etapow:
e analiza polskiego stanowiska zawartego we wtasnym formularzu,
e analiza stanowiska wyrazonego przez drugie panstwo — strong umowy
podatkowej, w stosunku do ktorej oba panstwa ztozyly notyfikacje o objeciu UPO
MLI.
Przedmiotowe analizy, przedstawione w dalszej cze$ci niniejszego uzasadnienia, zostaly
przeprowadzone w oparciu 0 zataczony formularz Polski, projekt ktorego zostat ztozony
OECD oraz projekty formularzy przekazanych do OECD przez inne panstwa (w wersji
aktualnej na dzien sporzadzenia niniejszego uzasadnienia; nalezy mie¢ na uwadze, ze na
moment podpisania Konwencji przez Polske nie byla znana nawet nieostateczna oficjalna
tre$¢ zastrzezen i1 notyfikacji sktadanych przez inne umawiajace si¢ strony; co wigcej
stanowiska przedstawione w projektach formularzy moga przy tym ulega¢ zmianie do
momentu ratyfikacji MLI przez dane panstwo — o czym szerzej w pkt II1.1 ponize;j).
W efekcie dokonania ww. analiz, mozliwe bedzie okreslenie koncowego skutku, jaki
wywotywac bedzie dla danej umowy podatkowej przystapienie przez Polske do MLI. W
celu ulatwienia okreslenia tego skutku, OECD planuje stworzenie ogo6lnodostepnego
narzgdzia informatycznego, ktore w prosty sposéb ma przedstawi¢ zmiany dokonane

w umowach podatkowych w efekcie przystapienia do MLI.



I1l. OMOWIENIE PRZEPISOW MLI ORAZ STANOWISKO
ZAPREZENTOWANE PRZEZ POLSKE

1. Uwagi ogolne

Konkretne skutki dotyczace wprowadzenia zmian do zawartych przez Polske uméw
podatkowych zostaly okreslone w oparciu 0 dotychczas ztozone projekty formularzy
innych panstw (W wersji aktualnej na dzien sporzadzenia niniejszego uzasadnienia, ktore,
jak juz wskazano, mogg wcigz ulega¢ zmianie — stanowig one bowiem na ten moment
nieostateczny wyraz woli panstw w zakresie przyjgcia poszczegolnych regulacji MLI).
Obecnie nie jest mozliwe okreslenie skutkow wejscia w zycie MLI w odniesieniu do UPO
z panstwami, ktore nie ztozyly formularzy.

Nalezy wskazaé, ze nawet po podpisaniu i ratyfikacji MLI panstwa mogg dokona¢ zmian
swoich stanowisk przedstawionych w MLI, tj. doda¢ do katalogu w art. 2 MLI dodatkowe
UPO badz wycofa¢ si¢ ze ztozonych zastrzezen albo zawezi¢ je, zgodnie z art. 28 ust. 9
MLI (dodanie nowych zastrzezen nie bedzie mozliwe). W konsekwencji na obecnym
etapie nie jest mozliwe w sposdb wyczerpujacy 1 ostateczny wskazanie zmian bgdacych
skutkiem przystapienia przez Polske do MLI. Jednoznaczna identyfikacja takich zmian
nie bedzie mozliwa, dopoki obie strony danej umowy podatkowe] nie ztoza
depozytariuszowi dokumentoéw ratyfikacyjnych z zalgczonymi ostatecznymi wersjami
formularzy. W zalozeniu bowiem MLI ma pozosta¢ narzedziem dynamicznym,
pozwalajacym na szybkie dokonanie zmian w obowigzujacych umowach podatkowych.
Zatozeniem, ktorym kieruje si¢ strona polska przy podpisaniu i ratyfikacji MLI, jest, ze
nawet w momencie ratyfikacji zakres zmian dokonywanych za pomocg MLI w UPO nie
bedzie mozliwy do jednoznacznego okreslenia. Nalezy natomiast podkresli¢, ze liczba
wariantow zmian potencjalnie mozliwych w UPO jest ograniczona, i ich ksztalt, na ktory
strona polska bedzie wplywaé jedynie przez odpowiednie uksztaltowanie swego
formularza, bedzie w kazdym przypadku akceptowalny, gdyz jego istotg jest jedynie
dobor s$rodkéw prowadzacych do wzmocnienia mechanizméw walki z unikaniem
opodatkowania na podstawie obowigzujacych UPO.

Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze panstwa przystgpujace do Konwencji s3 zobowigzane do
przedstawienia ostatecznej wersji formularza zasadniczo dopiero wraz ze zlozeniem
instrumentu ratyfikacji, przyjecia lub zatwierdzenia (art. 28 ust. 5-7 i art. 29 ust. 1

i ust. 34 Konwencji). Formularze zlozone Depozytariuszowi przy podpisywaniu



Konwencji przez jej Sygnatariuszy stanowig jedynie nieformalny wyraz woli

sygnatariuszy w zakresie przyjgcia poszczegodlnych regulacji Konwencji, zatem trudno

bytoby twierdzi¢, ze pod wzgledem prawnotraktatowym stanowig one formalnie
dokumenty, o ktorych mowa w § 8 ust. 2 pkt 7 rozporzadzenia Rady Ministrow

z 28 sierpnia 2000 r. w sprawie wykonania niektorych przepisow ustawy o umowach

mie¢dzynarodowych (Dz. U. poz. 891), tj. ,,teksty zastrzezen, deklaracji lub sprzeciwow

ztozonych przez inne umawiajqce sie strony”.

W konsekwencji teksty tak rozumianych zastrzezen i notyfikacji sktadanych przez inne

umawiajace si¢ sStrony, jako pozostajace poza $ciSle rozumiang dyspozycja

przedmiotowego przepisu, nie zostaty zataczone do niniejszego wniosku. W rezultacie,
przyjeto nastepujace rozwigzanie:

— do niniejszego wniosku zatgczono stanowisko Polski, zar6wno w jezyku polskim jak
i angielskim, zawierajace zgloszone przez Polske zastrzezenia, notyfikacje oraz
wybor opcji,

—  po dokonaniu ratyfikacji Konwencji przez dane panstwo, Z uwzglednieniem terminu
na wejscie w zycie postanowien Konwencji, dokonana zostanie publikacja w formie
o$wiadczenia rzadowego stanowiska tego panstwa wraz z tekstem odpowiednigj
UPO, uwzgledniajagcym zmiany bedace rezultatem przyjecia poszczegdlnych
przepisow MLI,

— jezeli jednak przed przedlozeniem Prezydentowi RP Konwencji do ratyfikacji ktores
Z panstw statoby si¢ jej strona (zakonczone bylyby stosowne procedury
ratyfikacyjne, przyjecia lub zatwierdzenia ze strony danego panstwa i nastgpitoby
zdeponowanie instrumentu ratyfikacji, przyjecia lub zatwierdzenia), wowczas
Prezydentowi RP zostanie przedstawione finalne stanowisko (zastrzezenia,
notyfikacje, o§wiadczenia) danego panstwa wraz z thumaczeniem na jezyk polski.

Na dzien sporzadzenia niniejszego uzasadnienia, Konwencja zostala podpisana przez 68

jurysdykeji, ktore przekazaly do OECD nieostateczne projekty formularzy?.

Przedmiotowe formularze zostaly opublikowane przez OECD pod adresem:

http://www.oecd.org/tax/treaties/beps-mli-signatories-and-parties.pdf.

2. Art.liart.2MLI

2 Zgodnie z prawem wewnetrznym Norwegii, formularz Norwegii nie zostal upubliczniony przez OECD

przy podpisaniu Konwencji; mozliwe to bedzie dopiero po przekazaniu formularza norweskiemu
Parlamentowi.



Uwagi ogolne

Art. 1iart. 2 MLI okreslaja:

zakres obowigzywania Konwencji ML,
definicje poje¢¢ takich, jak: Umowy Podatkowe, do ktorych ma zastosowanie
niniejsza Konwencja, Strona, Umawiajaca si¢ Jurysdykcja, Sygnatariusz

Konwencji.

Objecie przez Konwencje MLI uméw podatkowych nastagpi w drodze notyfikacji

W zlozonym formularzu konkretnych uméw przez ich strony na podstawie art. 2 ust. 1 lit.
a pkt it MLI.

Stanowisko przyjete przez Polske

Zgodnie ze stanowiskiem Polski, wskazanym w formularzu w notyfikacji do art. 2 ust. 1

lit. a pkt ii MLI, zaktadane jest objgcie Konwencja umoéow podatkowych, zawartych przez

Polske z nastepujacymi jurysdykcjami:

1)

2)

3)

4)

5)

z Albanig: Umowa migdzy Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej a Rzadem
Republiki Albanii w sprawie unikania podwoéjnego opodatkowania w zakresie
podatkéw od dochodu i majatku, sporzadzona w Warszawie dnia 5.03.1993 r.;

z Arabig Saudyjska: Konwencja miedzy Rzeczgpospolita Polska a Krélestwem
Arabii Saudyjskiej w sprawie unikania podwojnego opodatkowania i zapobiegania
uchylaniu si¢ od opodatkowania w zakresie podatkow od dochodu wraz
Protokotem do tej Konwencji, podpisana w Rijadzie dnia 22.02.2011 r.;

z Armenig: Konwencja miedzy Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej a Rzadem
Republiki Armenii w sprawie unikania podwojnego opodatkowania i zapobiegania
uchylaniu si¢ od opodatkowania w zakresie podatkow od dochodu i majatku,
podpisana w Warszawie dnia 14.07.1999 r.;

z Australia: Umowa migdzy Rzeczapospolita Polska a Australia w sprawie
unikania podwodjnego opodatkowania 1 zapobiegania uchylaniu si¢ od
opodatkowania w zakresie podatkéw od dochodu, sporzadzona w Canberrze dnia
7.05.1991r.;

z Austria: Umowa migdzy Rzeczapospolita Polska a Republikg Austrii w sprawie
unikania podwoéjnego opodatkowania w zakresie podatkéw od dochodu i od
majatku, podpisana w Wiedniu dnia 13.01.2004 r., zmieniona Protokotem

podpisanym w dniu 04.02.2008 r.;



6)

7)

8)

9)

10)

11)

12)

13)

z Azerbejdzanem: Konwencja mi¢dzy Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej
a Rzadem Republiki Azerbejdzanskiej w sprawie unikania podwdjnego
opodatkowania i zapobiegania uchylaniu si¢ od opodatkowania w zakresie
podatkéw od dochodu i majatku, podpisana w Warszawie dnia 26.08.1997 r.;

z Bangladeszem: Konwencja migdzy Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej
a Rzadem Ludowej Republiki Bangladeszu w sprawie unikania podwdjnego
opodatkowania i zapobiegania uchylaniu si¢ od opodatkowania w zakresie
podatkéw od dochodu, sporzadzona w Warszawie dnia 8.07.1997 r.;

z Belgia: Konwencja miedzy Rzeczapospolita Polska a Krolestwem Belgii
W sprawie unikania podwdjnego opodatkowania oraz zapobiegania oszustwom
podatkowym i uchylaniu si¢ od opodatkowania w zakresie podatkow od dochodu
1 majatku, podpisana w Warszawie dnia 20.08.2001 r., zmieniona Protokotem
z dnia 14.04.2014 r;

z Bialorusig: Umowa miedzy Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej a Rzadem
Republiki Biatorus w sprawie unikania podwdjnego opodatkowania w zakresie
podatkéw od dochodu i majatku, sporzadzona w Minsku dnia 18.11.1992 r.;

z Bo$nia i Hercegowing: Konwencja miedzy Rzeczapospolita Polska a Bo$nig
I Hercegowing w sprawie unikania podwdjnego opodatkowania i zapobiegania
uchylaniu si¢ od opodatkowania w zakresie podatkow od dochodu i majatku,
podpisana w Sarajewie dnia 4.06.2014 r.;

z Bulgaria: Umowa migdzy Rzeczgpospolita Polska a Republika Bulgarii
w sprawie unikania podwdjnego opodatkowania w zakresie podatkéw od dochodu
i majatku, sporzadzona w Warszawie dnia 11.04.1994 r;

z Chile: Konwencja miedzy Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej a Rzgdem
Republiki Chile w sprawie unikania podwojnego opodatkowania i zapobiegania
uchylaniu si¢ od opodatkowania w zakresie podatkéw od dochodu i od majatku,
podpisana w Santiago de Chile dnia 10.03.2000 r.;

z Chinami: Umowa miedzy Rzadem Polskiej Rzeczypospolitej Ludowe;j
a Rzadem Chinskiej Republiki Ludowej w sprawie unikania podwdjnego
opodatkowania i zapobiegania uchylaniu si¢ od opodatkowania w zakresie

podatkéw od dochodu, sporzadzona w Pekinie dnia 7.06.1988 r.;



14)

15)

16)

17)

18)

19)

20)

21)

z Chorwacja: Umowa mig¢dzy Rzeczapospolita Polska a Republika Chorwacji
W sprawie unikania podwdjnego opodatkowania w zakresie podatkéw od dochodu
I majatku, sporzadzona w Warszawie dnia 19.10.1994 r.;

z Cyprem: Umowa migdzy Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej a Rzadem
Republiki Cypru w sprawie unikania podwodjnego opodatkowania w zakresie
podatkéw od dochodu i majatku, sporzadzona w Warszawie dnia 4.06.1992 r.,
zmieniona Protokotem podpisanym w dniu 22.03.2012 r.;

z Czechami: Umowa miedzy Rzeczgpospolita Polskg a Republikag Czeska
W sprawie unikania podwdjnego opodatkowania i zapobiegania uchylaniu si¢ od
opodatkowania w zakresie podatkéw od dochodu, sporzadzona w Warszawie dnia
13.09.2011r,

z Dania: Konwencja mie¢dzy Rzeczgpospolita Polska a Kroélestwem Danii
W sprawie unikania podwdjnego opodatkowania i zapobiegania uchylaniu si¢ od
opodatkowania w zakresie podatkow od dochodu i majatku, sporzadzona
w Warszawie dnia 6.12.2001 r., zmieniona Protokotem podpisanym w dniu
07.12.2009 r.,

z Egiptem: Umowa migdzy Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej a Rzadem
Arabskiej Republiki Egiptu w sprawie unikania podwoéjnego opodatkowania
I zapobiegania uchylaniu si¢ od opodatkowania w zakresie podatkow od dochodu
i majatku, sporzadzona w Warszawie dnia 24.06.1996 r.;

z Estonia: Umowa migdzy Rzeczgpospolita Polska a Republika Estonska
w sprawie unikania podwdjnego opodatkowania i zapobiegania uchylaniu si¢ od
opodatkowania w zakresie podatkow od dochodu i majatku, sporzadzona
w Tallinie dnia 9.05.1994 r.;

z Etiopia: Konwencja migdzy Rzeczapospolita Polska a Federalng
Demokratyczng Republika Etiopii w sprawie unikania podwdjnego
opodatkowania i zapobiegania uchylaniu si¢ od opodatkowania w zakresie
podatkéw od dochodu, sporzadzona w Addis Abebie dnia 13.07.2015r.;

z Filipinami: Umowa migdzy Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej a Rzadem
Republiki Filipin w sprawie unikania podwojnego opodatkowania i zapobiegania
uchylaniu si¢ od opodatkowania w zakresie podatkow od dochodu, sporzadzona w

Manili dnia 9.09.1992 r;
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22)

23)

24)

25)

26)

27)

28)

29)

30)

z Finlandig: Konwencja migdzy Rzeczapospolita Polska a Republika Finlandii
w sprawie unikania podwdjnego opodatkowania i zapobiegania uchylaniu si¢ od
opodatkowania w zakresie podatkéw od dochodu, podpisana w Helsinkach dnia
8.06.2009 r.;

z Francjg: Umowa miedzy Rzadem Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej a Rzadem
Republiki Francuskiej w sprawie zapobiezenia podwdjnemu opodatkowaniu w
zakresie podatkow od dochodu i majatku wraz z Protokolem do Umowy,
podpisane dnia 20.06.1975r.;

z Grecja: Umowa miedzy Rzadem Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej a Rzadem
Republiki Greckiej w sprawie unikania podwdjnego opodatkowania w zakresie
podatkéw od dochodu i majatku, sporzadzona w Atenach dnia 20.11.1987 r;

z Hiszpania: Umowa miedzy Rzadem Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej
a Rzadem Hiszpanii o unikaniu podwdjnego opodatkowania w zakresie podatkdéw
od dochodu i majatku, podpisana w Madrycie dnia 15.11.1979 r,;

z Holandia: Konwencja migdzy Rzeczgpospolita Polska a Krolestwem
Niderlandow w sprawie unikania podwdjnego opodatkowania i zapobiegania
uchylaniu si¢ od opodatkowania w zakresie podatkéw od dochodu, podpisana
w Warszawie dnia 13.02.2002 r.;

z Indiami: Umowa miedzy Rzadem Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej a Rzgdem
Republiki Indii w sprawie unikania podwdjnego opodatkowania i zapobiegania
uchylaniu si¢ od opodatkowania w zakresie podatkéw od dochodu, sporzadzona w
Warszawie dnia 21.06.1989 r., zmieniona Protokotem z dnia 29.01.2013 r.;

z Indonezja: Umowa miedzy Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej a Rzadem
Republiki Indonezji w sprawie unikania podwojnego opodatkowania
I zapobiegania uchylaniu si¢ od opodatkowania w zakresie podatkéw od dochodu,
sporzadzona w Warszawie dnia 6.10.1992 r.;

z Iranem: Umowa miedzy Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej a Rzadem
Islamskiej Republiki Iranu w sprawie unikania podwoéjnego opodatkowania
w zakresie podatkéw od dochodu, podpisana w Teheranie dnia 2.10.1998 r.,
zmieniona Protokotem z dnia 15.12.2004 r.;

z Irlandia: Umowa mi¢dzy Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej a Rzadem Irlandii

W sprawie unikania podwdjnego opodatkowania i zapobiegania uchylaniu si¢ od
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31)

32)

33)

34)

35)

36)

37)

38)

opodatkowania w zakresie podatkow od dochodu, sporzadzona w Madrycie dnia
13.11.1995 r,;

z Islandia: Umowa miedzy Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej a Rzadem
Republiki Islandii w sprawie unikania podwdjnego opodatkowania i zapobiegania
uchylaniu si¢ od opodatkowania w zakresie podatkéw od dochodu i majatku,
sporzadzona w Reykjaviku dnia 19.06.1998 r., zmieniona Protokotem z dnia
16.05.2012r,;

z Izraelem: Umowa mi¢dzy Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej a Rzagdem Panstwa
Izrael w sprawie unikania podwdjnego opodatkowania i zapobiegania uchylaniu
si¢ od opodatkowania w zakresie podatkow od dochodu, podpisana w Jerozolimie
dnia 22.05.1991 r.;

z Japonia: Umowa migdzy Polska Rzeczapospolita Ludowg a Japonig o unikaniu
podwdjnego opodatkowania w zakresie podatkow od dochodu, podpisana w Tokio
dnia 20.02.1980 r.;

z Jordania: Umowa miedzy Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej a Rzadem
Haszymidzkiego Kroélestwa Jordanii w sprawie unikania podwoOjnego
opodatkowania i zapobiegania uchylaniu si¢ od opodatkowania w zakresie
podatkéw od dochodu, sporzagdzona w Ammanie dnia 4.10.1997 r.;

z Kanada: Konwencja miedzy Rzeczgpospolita Polska a Kanadg w sprawie
unikania podwojnego opodatkowania 1 =zapobiegania uchylaniu si¢ od
opodatkowania w zakresie podatkéw od dochodu wraz z Protokotem, podpisane w
Ottawie dnia 14.05.2012r.;

z Katarem: Umowa migdzy Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej a Rzadem
Panstwa Kataru w sprawie unikania podwojnego opodatkowania i zapobiegania
uchylaniu si¢ od opodatkowania w zakresie podatkdow od dochodu, podpisana
w Doha dnia 18.11.2008 r.;

z Kazachstanem: Konwencja migdzy Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej
a Rzadem Republiki Kazachstanu w sprawie unikania podwodjnego opodatkowania
1 zapobiegania uchylaniu si¢ od opodatkowania w zakresie podatkéw od dochodu
majatku, sporzadzona w Atmaty dnia 21.09.1995 r.;

z Kirgistanem: Umowa migdzy Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej a Rzgdem

Republiki Kirgiskiej w sprawie unikania podwodjnego opodatkowania
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39)

40)

41)

42)

43)

44)

45)

46)

i zapobiegania uchylaniu si¢ od opodatkowania w zakresie podatkow od dochodu
1 majatku, podpisana w Warszawie dnia 19.11.1998 r.;

z Korea Poludniowsa: Konwencja miedzy Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej
a Rzadem Republiki Korei w sprawie unikania podwdjnego opodatkowania
I zapobiegania uchylaniu si¢ od opodatkowania w zakresie podatkéw od dochodu,
podpisana w Seulu dnia 21.06.1991 r., zmieniona Protokotem z dnia 22.10.2013
r.

z Kuwejtem: Umowa miedzy Rzeczgpospolita Polskg a Panstwem Kuwejtu
W sprawie unikania podwdjnego opodatkowania i zapobiegania uchylaniu si¢ od
opodatkowania w zakresie podatkow od dochodu i majatku, sporzadzona
w Kuwejcie dnia 16.11.1996 r.;

z Libanem: Konwencja mi¢dzy Rzeczgpospolitg Polska a Republikg Libanska
W sprawie unikania podwdjnego opodatkowania i zapobiegania uchylaniu si¢ od
opodatkowania w zakresie podatkéw od dochodu i od majatku, podpisana
w Bejrucie dnia 26.07.1999 r.;

z Litwa: Umowa miedzy Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej a Rzadem Republiki
Litewskiej w sprawie unikania podwdjnego opodatkowania i zapobiegania
uchylaniu si¢ od opodatkowania w zakresie podatkéw od dochodu i majatku,
sporzadzona w Warszawie dnia 20.01.1994 r.;

z Luksemburgiem: Konwencja mi¢dzy Rzeczapospolita Polskg a Wielkim
Ksigstwem Luksemburga w sprawie unikania podwdjnego opodatkowania
w zakresie podatkow od dochodu i majatku, sporzadzona w Luksemburgu dnia
14.06.1995 r., zmieniona Protokotem z dnia 07.06.2012 r.;

z Lotwa: Umowa miedzy Rzeczgpospolita Polska a Republika totewska
w sprawie unikania podwdjnego opodatkowania i zapobiegania uchylaniu si¢ od
opodatkowania w zakresie podatkow od dochodu i majatku, sporzadzona
w Warszawie dnia 17.11.1993 r.;

z Macedonig: Umowa miedzy Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej a Rzadem
Macedonskim w sprawie unikania podwodjnego opodatkowania w zakresie
podatkéw od dochodu i majatku, sporzadzona w Skopje dnia 28.11.1996 r.;

z Malezjg: Konwencja migdzy Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej a Rzadem

Malezji w sprawie unikania podwdjnego opodatkowania i zapobiegania uchylaniu

13



47)

48)

49)

50)

51)

52)

53)

si¢ od opodatkowania w zakresie podatkoéw od dochodu, sporzadzona w Kuala
Lumpur dnia 8.07.2013 r.;

z Malta: Umowa migdzy Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej a Rzagdem Malty
W sprawie unikania podwojnego opodatkowania 1 zapobiegania uchylaniu si¢ od
opodatkowania w zakresie podatkéw od dochodu, sporzadzona w La Valetta dnia
7.01.1994 r., zmieniona Protokotem podpisanym w dniu 6 kwietnia 2011 r.;

z Maroko: Konwencja miedzy Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej a Rzgdem
Krolestwa Maroka w sprawie unikania podwojnego opodatkowania i zapobiegania
uchylaniu si¢ od opodatkowania w zakresie podatkéw od dochodu i majatku,
sporzadzona w Rabacie dnia 24.10.1994 r.;

z Meksykiem: Konwencja migdzy Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej a Rzagdem
Meksykanskich Stanéw Zjednoczonych w sprawie unikania podwoéjnego
opodatkowania i zapobiegania uchylaniu si¢ od opodatkowania w zakresie
podatkéw od dochodu, sporzadzona w Mexico City dnia 30.11.1998 r.;

z Moldowg: Konwencjg miedzy Rzeczapospolita Polska a Republika Motdowy w
sprawie unikania podwojnego opodatkowania 1 zapobiegania uchylaniu si¢ od
opodatkowania w zakresie podatkow od dochodu i majatku, podpisana
w Warszawie dnia 16.11.1994 r;

z Mongolia: Umowa migedzy Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej a Rzadem
Mongolii w sprawie unikania podwdjnego opodatkowania oraz zapobiegania
uchylaniu si¢ od opodatkowania w zakresie podatkow od dochodu i od majatku,
sporzadzona w Warszawie dnia 18.04.1997 r.;

z Norwegia: Konwencja migdzy Rzeczapospolita Polskg a Krélestwem Norwegii
W sprawie unikania podwojnego opodatkowania i zapobiegania uchylaniu si¢ od
opodatkowania w zakresie podatkéw od dochodu oraz Protokot do tej Konwencji,
podpisane w Warszawie dnia 9.09.2009 r., zmieniona Protokotem podpisanym
dnia 05.07.2012r.;

z Nowa Zelandia: Umowa miedzy Rzeczapospolita Polska a Nowa Zelandia
w sprawie unikania podwdjnego opodatkowania i zapobiegania uchylaniu si¢ od
opodatkowania w zakresie podatkow od dochodu, podpisana w Warszawie dnia
21.04.2005 r.;
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54)

55)

56)

57)

58)

50)

60)

61)

62)

z Pakistanem: Umowa pomi¢dzy Polska Rzeczgpospolita Ludowa
I Muzutlmanska Republika Pakistanu o zapobiezeniu podwdjnemu opodatkowaniu
dochodu, podpisana w Warszawie dnia 25.10.1974 r.;

z Portugalig: Konwencja miedzy Rzeczapospolita Polskg a Republikg Portugalska
W sprawie unikania podwojnego opodatkowania i zapobiegania uchylaniu si¢ od
opodatkowania w zakresie podatkéw od dochodu, sporzadzona w Lizbonie dnia
9.05.1995r.;

z Republika Poludniowej Afryki: Umowa miedzy Rzadem Rzeczypospolitej
Polskiej a Rzadem Republiki Potudniowej Afryki w sprawie unikania podwojnego
opodatkowania w zakresie podatkow od dochodu, sporzadzona w Warszawie dnia
10.11.1993 r,;

z Rosja: Umowa miedzy Rzagdem Rzeczypospolitej Polskiej a Rzagdem Federacji
Rosyjskiej w sprawie unikania podwojnego opodatkowania w zakresie podatkow
od dochodu i majatku, sporzadzona w Moskwie dnia 22.05.1992 r.;

z Rumunia: Umowa migdzy Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej a Rzadem
Rumunii w sprawie unikania podwdjnego opodatkowania i zapobiegania
uchylaniu si¢ od opodatkowania w zakresie podatkéw od dochodu i majatku,
sporzadzona w Warszawie dnia 23.06.1994 r.;

z Serbig: Umowa miedzy Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej a Federalnym
Rzadem Federalnej Republiki Jugostawii w sprawie unikania podwdjnego
opodatkowania w zakresie podatkow od dochodu i majatku, sporzadzona
w Warszawie dnia 12.06.1997 r.;

z Singapurem: Umowa miedzy Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej a Rzgdem
Republiki  Singapuru w sprawie unikania podwojnego opodatkowania
I zapobiegania uchylaniu si¢ od opodatkowania w zakresie podatkow od dochodu
oraz protokot do tej umowy, podpisane w Singapurze dnia 4.11.2012 r.;

ze Slowacja: Umowa miedzy Rzeczgpospolita Polska a Republikg Stowacka
W sprawie unikania podwojnego opodatkowania w zakresie podatkow od dochodu
1 majatku, sporzadzona w Warszawie dnia 18.08.1994 r., zmieniona Protokotem
podpisanym dnia 1.08.2013r.;

ze Slowenia: Konwencja migdzy Rzeczapospolita Polska a Republika Stowenii w
sprawie unikania podwodjnego opodatkowania w zakresie podatkow od dochodu i

majatku, sporzadzona w Lublanie dnia 28.06.1996 r.;
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63)

64)

65)

66)

67)

68)

69)

70)

71)

ze Sri Lanka: Umowa migdzy Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej a Rzadem
Demokratyczno-Socjalistycznej Republiki  Sri Lanki w sprawie unikania
podwdjnego opodatkowania i zapobiegania uchylaniu si¢ od opodatkowania
w zakresie podatkoéw od dochodu, sporzadzona w Kolombo dnia 6.10.2015 r.;

z Syria: Konwencja migdzy Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej a Rzadem
Syryjskiej Republiki Arabskiej w sprawie unikania podwdjnego opodatkowania
I zapobiegania uchylaniu si¢ od opodatkowania w zakresie podatkéw od dochodu,
podpisana w Damaszku dnia 15.08.2001 r.;

ze Szwajcaria: Konwencja miedzy Rzeczapospolita Polska a Konfederacja
Szwajcarska w sprawie unikania podwojnego opodatkowania w zakresie
podatkow od dochodu i majatku, sporzadzona w Bernie dnia 2.09.1991 r.,
zmieniona Protokotem podpisanym dnia 20.04.2010 r.;

ze Szwecja: Konwencja miedzy Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej a Rzadem
Kroélestwa Szwecji w sprawie unikania podwojnego opodatkowania i zapobiegania
uchylaniu si¢ od opodatkowania w zakresie podatkow od dochodu, podpisana w
Sztokholmie dnia 19.11.2004 r.;

z Tadzykistanem: Umowa migdzy Rzeczapospolita Polska a Republika
Tadzykistanu w sprawie unikania podwdjnego opodatkowania i zapobiegania
uchylaniu si¢ od opodatkowania w zakresie podatkow od dochodu i majatku,
podpisana w Warszawie dnia 27.05.2003 r.;

z Tajlandia: Umowa miedzy Rzadem Polskiej Rzeczypospolitej Ludowe;j
a Rzadem Krolestwa Tajlandii w sprawie unikania podwodjnego opodatkowania
w zakresie podatkéw od dochodu, podpisana w Bangkoku dnia 8.12.1978 r.;

z Tunezja: Konwencja miedzy Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej a Rzadem
Republiki Tunezyjskiej w sprawie unikania podwodjnego opodatkowania
w zakresie podatkow od dochodu, sporzadzona w Tunisie dnia 29.03.1993 r;

z Turcjg: Umowa migdzy Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej a Rzadem Republiki
Tureckiej w sprawie unikania podwojnego opodatkowania w zakresie podatkow
od dochodu i majatku, sporzadzona w Warszawie dnia 3.11.1993 r.;

z Ukraing: Konwencja migedzy Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej a Rzadem
Ukrainy w sprawie unikania podwdjnego opodatkowania i zapobiegania uchylaniu
si¢ od opodatkowania w zakresie podatkéw od dochodu i majatku, sporzadzona w

Kijowie dnia 12.01.1993 r;

16



72)

73)

74)

75)

76)

77)

78)

z Uzbekistanem: Umowa miedzy Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej a Rzadem
Republiki Uzbekistanu w sprawie unikania podwdjnego opodatkowania
I zapobiegania uchylaniu si¢ od opodatkowania w zakresie podatkow od dochodu
1 majatku, sporzagdzona w Warszawie dnia 11.01.1995 r.;

z Wegrami: Konwencja migdzy Rzeczapospolita Polska a Republika Wegierska
W sprawie unikania podwojnego opodatkowania w zakresie podatkéw od dochodu
I majatku, sporzadzona w Budapeszcie dnia 23.09.1992 r., zmieniona Protokotem
podpisanym dnia 27.06.2000 r.;

z Wielka Brytania: Konwencja migdzy Rzeczapospolita Polska a Zjednoczonym
Krolestwem Wielkiej Brytanii i Irlandii Pétnocnej w sprawie unikania podwdjnego
opodatkowania i1 zapobiegania uchylaniu si¢ od opodatkowania w zakresie
podatkéw od dochodu i od zyskéw majatkowych, podpisana w Londynie dnia
20.07.2006 r.;

z Wietnamem: Umowa mig¢dzy Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej a Rzagdem
Socjalistycznej Republiki Wiethamu w sprawie unikania podwdjnego
opodatkowania i zapobiegania uchylaniu si¢ od opodatkowania w zakresie
podatkéw od dochodu, sporzadzona w Warszawie dnia 31.08.1994 r.;

z Wlochami: Umowa miedzy Rzadem Polskiej Rzeczypospolitej Ludowe;j
a Rzadem Republiki Wioskiej w sprawie unikania podwodjnego opodatkowania
w zakresie podatkow od dochodu i zapobiegania uchylaniu si¢ od opodatkowania,
sporzadzona w Rzymie dnia 21.06.1985 r;

z Zimbabwe: Umowa mig¢dzy Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej a Rzadem
Republiki Zimbabwe w sprawie unikania podwojnego opodatkowania w zakresie
podatkéw od dochodu, majatku 1 zyskéw majatkowych, sporzadzona w Harare
dnia 9.07.1993 r.;

ze Zjednoczonymi Emiratami Arabskimi: Umowa migdzy Rzadem
Rzeczypospolitej Polskiej a Rzadem Zjednoczonych Emiratow Arabskich
W sprawie unikania podwdjnego opodatkowania i zapobiegania uchylaniu si¢ od
opodatkowania w zakresie podatkéw od dochodu, sporzadzona w Abu Zabi dnia

31.01.1993 r., zmieniona Protokotem podpisanym dnia 11.12.2013 r.

Tym samym zgodnie ze stanowiskiem Polski, planowane jest nieobejmowanie zakresem

MLI uméw podatkowych zawartych z:
1) Algieria;
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2) Czarnogora,

3) Gruzja;

4) Guernsey;

5) Jersey;

6) Niemcami;

7) Nigeria;

8) Urugwajem;

9) USA;

10) Wyspa Man;

11) Zambia.
Skutek dla umow podatkowych zawartych przez Polske
Majac na uwadze projekty formularzy aktualnie zlozone przez inne panstwa, ktore
podpisaty Konwencjg¢, bedace stronami UPO z Polska (tj. zakres notyfikacji dokonanych
na podstawie art. 2 ust. 1 lit. a punkt ii MLI) oraz stanowisko Polski, umowy podatkowe

Z nastepujacymi panstwami zostang objete Konwencia®:

1) Armenia;
2) Australia;
3) Austrig;
4) Belgia;
5) Bulgaria;
6) Chile;

7) Chiny;
8) Chorwacja;
9) Cypr;
10) Czechy;
11) Dania;
12) Egipt;
13) Finlandia;
14) Francja;

9 Planowane jest podpisanie Konwencji w najblizszym czasie réwniez przez Estonie, ktora w projekcie

ztozonego formularza wskazata UPO z Polskg do objecia Konwencja. Dodatkowo, Arabia Saudyjska w
ztozonym projekcie formularza wskazata, ze zamierza obja¢ MLI réwniez UPO z Polska. Jednakze
Arabia Saudyjska nie przedstawita swojego stanowiska w odniesieniu do regulacji MLI oraz oficjalnie
nie wyrazita zamierzenia podpisania MLI w najblizszym czasie.
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15) Grecja;

16) Hiszpania;
17) Indie;

18) Irlandia;
19) Islandia;
20) Indonezja;
21) lzrael;

22) Japonia;
23) Kanada;
24) Korea Potudniowa;
25) Litwa;

26) Luksemburg;
27) Lotwa;

28) Malta;

29) Meksyk;
30) Norwegia;
31) Nowa Zelandia;
32) Pakistan;
33) Portugalia;
34) RPA;

35) Rosja;

36) Rumunia;
37) Serbia;

38) Singapur;
39) Stowacja;
40) Stowenia;
41) Szwajcaria;
42) Szwecja;
43) Turcja;

44) Wegry;

45) Wielka Brytania;
46) Wrtochy.



W konsekwencji opisane w dalszej cze$ci niniejszego uzasadnienia skutki przyjecia MLI

przez Polske zostang przedstawione jedynie w odniesieniu do ww. umoéw (W oparciu o
projekty formularzy w wersji aktualnej na dzien sporzadzenia niniejszego uzasadnienia).
3. Art. 3 MLI - podmioty transparentne podatkowo

Uwagi ogolne

Podmioty transparentne podatkowo (czyli podmioty, ktore nie podlegaja opodatkowaniu,
a opodatkowywane powinny by¢ — ale nie zawsze sg — osoby wchodzace w sktad tego
typu podmiotéw — np. wspdlnicy spotek osobowych) wykorzystywane sg w agresywnym
planowaniu podatkowym. Celem art. 3 MLI jest wyrazenie przez dane panstwo woli
eliminowania sytuacji sztucznego tworzenia transparentnych spoélek osobowych
(tworzenia ich wylacznie lub prawie wylacznie w celu omijania przepisoOw podatkowych)
I W rezultacie wyeliminowanie bezpodstawnego przyznania im przywilejow umownych.
W konsekwencji w przepisie art. 3 ust. 1 MLI przewidziano, ze dla celow umowy
podatkowej, do ktorej ma zastosowanie MLI, dochod uzyskany przez lub za
posrednictwem podmiotu lub danej struktury, ktore sg uznawane w catosci lub w czesci
za transparentne podatkowo zgodnie z prawem podatkowym ktorejkolwiek
Z umawiajacych si¢ jurysdykeji, bedzie uwazany za dochdd osoby majacej miejsce
zamieszkania lub siedzibe na terytorium umawiajacej si¢ jurysdykcji, ale tylko
w zakresie, w jakim ten dochdd, dla celow opodatkowania przez t¢ umawiajaca sig
jurysdykcje, jest traktowany jako dochod osoby majacej miejsce zamieszkania lub
siedzibe na terytorium tej umawiajacej si¢ jurysdykcji.

Natomiast zgodnie z art. 3 ust. 2 MLI, postanowienia umowy podatkowej, ktére
zobowigzujg stron¢ do zwolnienia z podatku dochodowego, lub przyznania odliczenia lub
zaliczenia w wysokosci rownej podatkowi zaptaconemu od dochodu uzyskanego przez
rezydenta tego panstwa, ktory moze by¢ opodatkowany przez drugie panstwo zgodnie z
postanowieniami UPO, nie bedg stosowane w zakresie w jakim postanowienia te
dopuszczaja opodatkowanie przez to drugie panstwo wytacznie z tego powodu, ze taki
dochdd stanowi jednoczes$nie dochdd uzyskany przez rezydenta drugiego panstwa.
Przyjecie ww. przepisow przez dane panstwo nie jest wymagane dla spetnienia
minimalnego standardu. Powoduje to, ze mozliwe jest jego odrzucenie w catosci

W odniesieniu do wszystkich umow podatkowych.
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Kazda strona Konwencji, ktora nie zlozyla zastrzezenia o wylaczeniu w catosci art. 3 MLI
w stosunku do zawartych uméw podatkowych, sktada okreslone w art. 3 ust. 5 MLI
notyfikacje.

Stanowisko przyjete przez Polske

Ze wzgledu na to, ze Polska dazy do zapobiegania na plaszczyznie migdzynarodowe;j
sytuacjom kreujacym mozliwe podwdjne nieopodatkowanie, zamierzeniem Polski jest

wprowadzenie art. 3 MLI do wszystkich umow podatkowych objetych przez Polske

stosowaniem MLI.

Skutek dla umow podatkowych zawartych przez Polske
Majac na uwadze projekty formularzy zlozone przez inne panstwa, ktore podpisaty
Konwencj¢ oraz stanowisko Polski, art. 3 MLI bedzie miat zastosowanie do UPO
zawartych przez Polske z:

1) Armenis,

2) Australia;

3) Belgia;

4) Chile;

5) Hiszpania;

6) Irlandia;

7) lzraelem;

8) Japonig;

9) Luksemburgiem;

10) Meksykiem;

11) Norwegia;

12) Nowg Zelandia;

13) Rosja;

14) Rumunig;

15) Stowacja;

16) RPA;

17) Turcja;

18) Wielka Brytania.
Z uwagi na stanowisko przyjete przez Irlandi¢, Japonig, Luksemburg i Wielka Brytanie,

w przypadku UPO z tymi panstwami zastosowanie znajdzie jedynie art. 3 ust. 1 MLI.
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Natomiast w odniesieniu do pozostatych UPO wskazanych powyzej, zastosowanie znajda
art. 3 ust. 1 oraz ust. 2 MLI.

W odniesieniu do UPO z Hiszpania, Irlandia, Izraelem, Japonia, Luksemburgiem, RPA
oraz Turcja, z uwagi na rozwigzania przyjete przez te panstwa, art. 3 ust. 1 ML zostanie
zmodyfikowany zgodnie z brzmieniem art. 3 ust. 3 MLI.

W przypadku UPO z Meksykiem, ze wzgledu na to, ze umowa ta w ust. 1 Protokotu
zawiera przepis podobny do przewidzianego w art. 3 MLI, zlozona przez Polske
notyfikacja na podstawie art. 3 ust. 6 MLI wymienia ten przepis jako zawierajacy
regulacje przewidziane w art. 3 ust. 4 MLI. W konsekwencji ust. 1 Protokotu tej UPO
zostanie zastapiony przez regulacje art. 3 ust. 1 MLI.

4. Artykul 4 MLI — podmioty o podwojnej siedzibie

Uwagi ogolne

Zgodnie z dyspozycja tego przepisu, jezeli z powodu postanowien umowy podatkowej,
do ktorej ma zastosowanie MLI, osoba inna niz osoba fizyczna ma siedzibg na terytorium
wigcej niz jednej Umawiajacej si¢ jurysdykcji, wlasciwe organy Umawiajgcych sig
jurysdykcji bedg staraty sie okresli¢ w drodze wzajemnego porozumienia, na terytorium
ktorej z umawiajacych si¢ jurysdykcji dana osoba bedzie uwazana za majaca siedzibg dla
celow takiej umowy podatkowej, majac na wzgledzie miejsce potozenia jej faktycznego
zarzadu, miejsce utworzenia lub inny sposob jej ustanowienia oraz wszelkie inne majace
znaczenie okolicznosci.

Powyzsza reguta kolizyjna bedzie miata zastosowanie w miejsce lub w przypadku braku
postanowien umowy podatkowej, ktére przewiduja zasady ustalania, iz osoba inna niz
osoba fizyczna bedzie traktowana jako osoba majaca siedzibe¢ na terytorium jednej
z umawiajacych si¢ jurysdykcji w przypadkach, gdy taka osoba bytaby traktowana jako
posiadajaca siedzibe na terytorium wigcej niz jednej umawiajacej si¢ jurysdykcji.
Jednakze powyzsze nie bedzie miato zastosowania, do postanowien umowy podatkowej,
ktore dotyczg kwestii siedziby spotek uczestniczacych w porozumieniach o podwojnych
notowaniach (dual-listed company arrangements).

Przedmiotowa reguta bedzie miata ponadto zastosowanie takze wowczas, gdy w ogole
nie ma w umowie podatkowej przepisow regulujacych sytuacje podwojnej rezydencji
podatkowej 0s6b prawnych.

Przy braku ww. porozumienia, dany podmiot nie bedzie uprawniony do jakiejkolwiek

ulgi lub zwolnienia od podatku przewidzianych w umowie podatkowej, do ktorej ma
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zastosowanie MLI, chyba ze w granicach oraz w taki sposéb, ktore moga zostaé
uzgodnione przez wlasciwe organy umawiajacych si¢ jurysdykcji.

Kryterium faktycznego zarzadu wprowadzono do Modelowej Konwencji OECD (dalej:
»MK OECD”) w 1963 r. — sytuacje¢, w ktorej osoba inna niz osoba fizyczna ma rezydencje
podatkowa w obu panstwach, uwazano wtedy za rzadkos¢. Jednakze w 2008 r. dodano
do komentarza do MK OECD opcj¢, zgodnie z ktdrg sytuacje takie powinny by¢
rozwigzywane na podstawie procedury wzajemnego porozumiewania si¢ migdzy
wlasciwymi organami umawiajgcych si¢ panstw. Modytfikacja podejscia w tym zakresie
zwigzana byla z tym, ze coraz czgsdciej spotki o podwojnej rezydencji wykorzystywane
byty w schematach unikania opodatkowania. W zwiazku zpowyzszym, w MLI
zaproponowano opcj¢ wprowadzenia ,,obowigzkowej” procedury wzajemnego
porozumiewania si¢, poniewaz uznano, ze analiza kazdej sprawy skutecznie bedzie
przeciwdziata¢ agresywnemu planowaniu podatkowemu.

Przepisy dotyczace podwdjnej rezydencji podatkowej nie stanowig minimalnego
standardu MLI, w zwigzku z czym mozliwe jest niestosowanie przepisu art. 4 MLI.
Kazda Strona, ktéra nie ztozyta zastrzezenia o wytaczeniu w calosci przedmiotowego
przepisu MLI w stosunku do zawartych umow podatkowych, jest obowigzana do ztozenia
stosownej notyfikacji na podstawie art. 4 ust. 4 MLI.

Stanowisko przyjete przez Polske

Zamierzeniem Polski jest stosowanie art. 4 MLI do wszystkich uméw podatkowych

objetych MLI.
Polska dokonata zatem notyfikacji na podstawie art. 4 ust. 4 MLI przepisow wszystkich

uméw podatkowych zawierajacych regulacje, o ktérych mowa w art. 4 ust. 2 MLI
—w celu zastgpienia notyfikowanych regulacji UPO przez art. 4 ust. 1 MLI.
Skutek dla umow podatkowych zawartych przez Polske
Majac na uwadze projekty formularzy zlozone przez inne panstwa, ktore podpisaty
Konwencj¢ oraz stanowisko Polski, art. 4 ust. 1 MLI bedzie miat zastosowanie do UPO
zawartych przez Polske z:

1) Armenis;

2) Chinami;

3) Egiptem;

4) Indiami;

5) Irlandig;
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6) Indonezja;
7) lzraelem;
8) Japonig;
9) Meksykiem;
10) Nowa Zelandia;
11) Norwegia;
12) Rumunig;
13) Rosja;
14) Serbig;
15) Stowacja;
16) Stoweniag;
17) RPA,;
18) Wielka Brytania.
Efektem zastosowania MLI bedzie zastgpienie przez art. 4 ust. 1 MLI notyfikowanych
przez Polske i ww. panstwa regulacji UPO.
Skutek ten wystapi rowniez w odniesieniu do UPO z Australig, Indonezja oraz Japonia,
przy czym z uwagi na wybor dokonany przez te panstwa, ostatnie zdanie art. 4 ust. 1 MLI
bedzie zastgpione fragmentem wskazanym w art. 4 ust. 3 lit. ¢ MLI, tj.: ,, W przypadku
braku takiego porozumienia, osoba taka nie bedzie uprawniona do jakiejkolwiek ulgi lub
zwolnienia od podatku przewidzianych w Umowie Podatkowej, do ktorej ma
zastosowanie niniejsza Konwencja’.
5. Artykul 5 MLI — metody unikania podwojnego opodatkowania
Uwagi ogolne
W ramach projektu BEPS wskazano, iz metoda wylaczenia z progresja, ktora polega na
zwolnieniu z opodatkowania danego typu dochodu w panstwie rezydencji, w sytuacji gdy
dochdd ten jednoczesnie korzysta w drugim panstwie ze zwolnienia z opodatkowania
wynikajacego z prawa krajowego tego panstwa, moze powodowaé podwdjne
nieopodatkowanie dochodow, ktore nie jest zjawiskiem pozadanym, a czasami moze
wrecz przybierac posta¢ naduzy¢. Takim sytuacjom zapobiega metoda proporcjonalnego
zaliczenia, zgodnie z ktorg dochod, ktory moze by¢ opodatkowany w drugim panstwie,
powinien zosta¢ opodatkowany roéwniez w panstwie rezydencji, przy czym podatek
zaptacony za granicg podlega proporcjonalnemu odliczeniu od podatku naleznemu w

panstwie rezydencji.

24



W zwigzku z powyzszym w MLI proponuje si¢ automatyczne wprowadzenie metody
zaliczenia proporcjonalnego w umowach podatkowych, ktoére przewiduja stosowanie
jako metody unikania podwdjnego opodatkowania metody wytgczenia. Jurysdykcje
mogg dokona¢ wyboru stosowania jednej z trzech Opcji przewidzianych w tym zakresie
(art. 5 ust. 1 MLI) badz wybraé niestosowanie zadnej z Opcji. Jezeli wybory dokonane
przez dwa umawiajace si¢ panstwa w zakresie Opcji beda si¢ roéznié, wowczas
zastosowanie bedzie miata w odniesieniu do wilasnych rezydentoéw podatkowych tych
panstw wybrana przez nie Opcja (art. 5 ust. 1 MLI in fine) — vide wspominane wcze$niej
asymetryczne dziatanie MLI.

W ocenie Ministerstwa Finansow zasadne jest przyjecie rozwigzania caloSciowego
i uyjednolicenie w kazdej umowie podatkowej sposobu eliminacji podwojnego
opodatkowania przez zmian¢ metody unikania podwojnego opodatkowania z metody
wylaczenia z progresja na metod¢ zaliczenia proporcjonalnego. Dzigki MLI Polska ma
mozliwos$¢ szybkiego wprowadzenia zmian w odniesieniu takze do umoéw zawieranych
wiele lat temu. Podkres§lenia wymaga, ze metoda odliczenia proporcjonalnego gwarantuje
pehiejsza kontrol¢ nad dochodami polskich podatnikéw osiggnietymi za granica, a
jednocze$nie usuwa mozliwe niekorzystne podwdjne opodatkowanie dochodow.

Opcja A dotyczy rozszerzenia metody wyltaczenia z progresja o postanowienie podobne
do zawartego w Artykule 23A ust. 4 MK OECD z ta r6znica, ze nie zaweza si¢ Stosowania
tego przepisu jedynie do dywidend. Celem zmiany jest uniknigcie sytuacji powstania
nieopodatkowania w odniesieniu do danego dochodu, ktéra mogtaby wystapié¢, gdyby nie
bylo zgody migdzy panstwem miejsca zamieszkania lub siedziby (panstwem rezydencji
podatkowej) a panstwem zrodia (panstwem, na terytorium ktoérego powstaje dochdd) w
sprawie faktow zwigzanych z konkretng sprawg lub na tle interpretacji postanowien dane;j
umowy. Postanowienie to bedzie wigc miato zastosowanie w sytuacjach, gdy panstwo
zrédia interpretuje fakty i postanowienia umowy w taki sposob, ze czes¢ dochodu lub
majatku wchodzi w zakres stosowania postanowien umowy, ktore eliminuje prawo tego
panstwa do opodatkowania tej czesci dochodu lub ogranicza wysoko$¢ podatku, jakiemu
moze podlega¢ dana cze$¢ dochodu, podczas gdy panstwo rezydencji stosuje inng
interpretacje faktow i postanowien danej umowy, i uwaza, ze dana cz¢$¢ dochodu moze
by¢ opodatkowana w panstwie zrodta stosownie do postanowien takiej umowy, ktora w

razie braku tego ustepu zobowigzywataby panstwo rezydencji do przyznania zwolnienia.
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Ksztalt przepisu ust. 2 w zasadzie opiera si¢ na Artykule 23A ust. 4 MK OECD.
Niezbedne zmiany zostaty dokonane w celu uzgodnienia terminologii uzytej w MLI i MK
OECD.

Opcja B dotyczy zmian, zgodnie z ktorymi panstwo rezydencji miatoby prawo korzystaé
z metody zaliczenia proporcjonalnego zamiast z metody wylaczenia takze w sytuacji, w

ktorej dywidendy moga by¢ odliczane od podstawy opodatkowania w panstwie zrodta.

Opcja C, wybrana przez Polske, przedstawia catosciowe podejscie 1 proponuje
wprowadzenie metody zaliczenia proporcjonalnego w kazdej umowie, w ktorej
dotychczas stosowano metode wytaczenia z progresja.
Zgodnie z Opcja C, w przypadku gdy osoba majgca miejsce zamieszkania lub siedzibe w
umawiajace] si¢ jurysdykcji uzyskuje dochod lub posiada majatek, ktore zgodnie
Z postanowieniami danej umowy podatkowej, moga by¢ opodatkowane przez druga
umawiajacg si¢ jurysdykcje (z wylaczeniem sytuacji, gdy te postanowienia zezwalajg na
opodatkowanie przez t¢ drugg umawiajacg si¢ jurysdykcje wytacznie z powodu, ze dany
dochdd jest takze dochodem uzyskiwanym przez osobe majaca miejsce zamieszkania lub
siedzibe na terytorium tej drugiej umawiajacej si¢ jurysdykcji — vide takze wczesniejsze
uwagi na ten temat, dot. przepisu art. 3 MLI w zakresie podmiotéw transparentnych),
pierwsza umawiajaca si¢ jurysdykcja zezwoli na:

e odliczenie od podatku od dochodu tej osoby, kwoty rownej podatkowi od dochodu

zaptaconemu w drugiej umawiajace;j si¢ jurysdykcji,
e odliczenie od podatku od majatku tej osoby, kwoty rownej podatkowi od majatku
zaplaconemu w drugiej umawiajace;j si¢ jurysdykcji.

Jednakze odliczenie takie nie moze przekroczy¢ tej czesci podatku od dochodu lub od
majatku, obliczonego przed dokonaniem odliczenia, ktéra przypada na taki dochod lub
majatek, ktére moga by¢ opodatkowane w tej drugiej umawiajacej si¢ jurysdykcji.
Jezeli zgodnie z jakimkolwiek postanowieniem umowy podatkowej, do ktorej bedzie
mie¢ zastosowanie MLI, dochod uzyskany lub majatek posiadany przez osobe majaca
miejsce zamieszkania lub siedzib¢ w umawiajacej si¢ jurysdykcji jest zwolniony
z opodatkowania przez t¢ jurysdykcje, wowczas jurysdykcja ta moze, przy obliczaniu
kwoty podatku od pozostatego dochodu lub majatku takiej osoby, uwzgledni¢ zwolniony
dochod lub majatek.
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Stanowisko przyjete przez Polske

Polska ztozyta stosowne o$wiadczenie na podstawie art. 5 ust. 10 MLI w przedmiocie
dokonania wyboru stosowania Opcji C.

Polskie umowy podatkowe przewiduja eliminacje podwoéjnego opodatkowania na
podstawie metody zwolnienia (wylaczenia z progresja) albo metody zaliczenia
proporcjonalnego.

Zgodnie z pierwszg metodg, dochod osiggnigty za granicg jest zwolniony z podatku
w kraju rezydencji podatkowej, natomiast jest brany pod uwage jedynie przy obliczaniu
stawki podatkowej, wedlug ktérej podatnik bedzie zobowigzany rozliczy¢ podatek od
dochodow uzyskanych w kraju rezydencji podatkowe;j.

Metoda proporcjonalnego zaliczenia polega natomiast na tym, ze podatek zaptacony od
dochodu osiggnigtego za granica jest zaliczany na poczet podatku naleznego w kraju
rezydencji podatkowej, obliczonego od catosci dochodéow w takiej proporcji, W jakiej
dochdd ze zrédet zagranicznych pozostaje w stosunku do catosci dochodu podatnika.

Ze wzgledu na fakt, ze art. 5 MLI nie wchodzi w sktad minimalnego standardu, nie jest
wymagane jego przyjecie oraz stosowanie przez panstwa. W przypadku gdy drugie
umawiajace si¢ panstwo, ktore nie dokonalo wyboru w zakresie stosowania zadnej
z Opcji, zlozy oswiadczenie na podstawie art. 5 ust. 8 MLI w zakresie wylgczenia
stosowania art. 5 MLI w odniesieniu do jednej lub wigkszej liczby zawartych przez nie
umow podatkowych, zostanie zachowane status quo w zakresie przepiséw dotyczacych
metody unikania podwojnego opodatkowania przewidzianej w danej umowie
podatkowej. Wowczas Polska nie bedzie uprawniona do dokonania zamiany i stosowania
metody zaliczenia proporcjonalnego w danej umowie podatkowej, nawet w odniesieniu
do jej wlasnych rezydentéw podatkowych.

Nalezy takze zwroci¢ uwage, iz drugie umawiajace si¢ panstwo, ktore nie dokonato
wyboru w zakresie stosowania Opcji C, moze skorzystac¢ z uprawnienia na podstawie art.
5 ust. 9 MLI i nie zezwoli¢ drugiemu umawiajgcemu si¢ panstwu na zastosowanie Opcji
C. Wowczas Polska takze nie bedzie uprawniona do stosowania Opcji C i, w efekcie, do
zmiany metody wylaczenia stosowanej w umowie na metod¢ zaliczenia
proporcjonalnego.

Powyzsza Opcja C bedzie miata zastosowanie do postanowien umow podatkowych, ktore
obecnie dla celéw unikniecia podwdjnego opodatkowania naktadajg na umawiajgcag sie

jurysdykcje obowigzek zwolnienia z podatku dochodu osiggnigtego lub majatku
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posiadanego przez osob¢ majacg miejsce zamieszkania lub siedzibe na terytorium tej
umawiajacej si¢ jurysdykcji, ktore moga by¢ opodatkowane w drugiej umawiajacej si¢
jurysdykcji zgodnie z postanowieniami takiej umowy podatkowej. Polska w notyfikacji
ztozonej na podstawie art. 5 ust. 10 lit. ¢ MLI wskazuje przepisy przewidujace metode
wylaczenia jako metode unikania podwdjnego opodatkowania uméw podatkowych, w
stosunku do ktorych celem Polski jest zmiana metody unikania podwdjnego
opodatkowania na metod¢ zaliczenia proporcjonalnego.
Skutek dla umow podatkowych zawartych przez Polske
Majac na uwadze projekty formularzy zlozone przez inne panstwa ktore podpisaly
Konwencje, oraz stanowisko Polski, Opcja C wybrana przez Polske bedzie miata
zastosowanie do UPO zawartych przez Polsk¢ z nast¢pujacymi panstwami:
1) Austria;
2) Belgia;
3) Chiny;
4) Finlandia;
5) Grecja;
6) Hiszpania,;
7) lIrlandia;
8) lzrael;
9) Japonia;
10) Litwa;
11) Meksyk;
12) Norwegia;
13) Nowa Zelandia;
14) Portugalia;
15) Rumunia;
16) Stowacja;
17) Stowenia;
18) Wielka Brytania;
19) Wiochy.
W konsekwencji we wskazanych powyzej UPO dojdzie do zmiany stosowanej przez

Polske metody unikania opodatkowania na metode zaliczenia proporcjonalnego.
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Jednoczes$nie, w przypadku UPO z Hiszpania, Opcja C znajdzie rowniez zastosowanie do
metody unikania opodatkowania stosowanej obecnie przez Hiszpani¢ w odniesieniu do
jej rezydentéw. Natomiast w przypadku UPO z Luksemburgiem, Austrig i Szwajcaria, do
metody obecnie stosowanej przez te panstwa znajdzie zastosowanie Opcja A.

6. Art. 6 MLI - cel umowy podatkowej

Uwagi ogdlne

Art. 6 ust. 1 MLI wchodzi w zakres minimalnego standardu. W tych granicach konieczne
jest przyjecie tej regulacji MLI przez panstwa w ogodle przystepujace do Konwencji.

W konsekwencji preambuly dwustronnych uméw podatkowych objetych Konwencja
zostang zastgpione badz uzupetnione o dodatkowa regute majaca zastosowanie przy ich
interpretacji, zgodnie z ktorg ich celem pozostaje uniknigcie podwojnego opodatkowania,
natomiast rownocze$nie nie moga by¢ tworzone sytuacje sprzyjajace uniknig¢ciu lub
zmniejszeniu opodatkowania przez dziatania, ktorym ma zapobiega¢ Konwencja (art. 6
ust. 1 MLI).

| tak, preambuta objetej MLI zawartej przez Polsk¢ umowy podatkowej, zostanie
zmieniona w ten sposob, zeby zawierata nastepujagcy fragment:

,,Majgc na celu eliminowanie podwojnego opodatkowania w odniesieniu do podatkow
objetych niniejszqg umowq, bez stwarzania mozliwosci nieopodatkowania lub obnizonego
opodatkowania poprzez uchylanie sie lub unikanie opodatkowania (wigczajgc w to
nabywanie korzysci umownych przez osoby nieuprawnione (treaty-shopping), majgce na
celu uzyskanie ulg przewidzianych w tej umowie posrednio na korzysé¢ osob majgcych
miejsce zamieszkania lub siedzibe na terytoriach trzecich jurysdykcji),”.

W zaleznosci od wyboru stron, powyzszy fragment zostanie dotagczony do preambuty
umowy podatkowej badz zastgpi istniejaca obecnie preambute. Skutek zaleze¢ bedzie od
dokonanych przez strony notyfikacji (na podstawie art. 6 ust. 5 MLI):

e jezeli obydwa panstwa dokonaja w identyczny sposob notyfikacji istniejacej
obecnie w UPO preambuly, woéwczas tekst nowej preambuly zastapi
dotychczasowe brzmienie preambuty UPO odnoszacej si¢ do zamiaru
wyeliminowania podwojnego opodatkowania (skutek ,,replaced”),

e W pozostatych wypadkach, tekst preambuty zaproponowany przez MLI zostanie
dodany do istniejacego tekstu preambuty (skutek ,,in addition to ).
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Stanowisko przyjete przez Polske
W formularzu Polski (notyfikacja na podstawie art. 6 ust. 5 MLI) zostaly wskazane
preambuly UPO, ktérych brzmienie odnoszace si¢ do zamiaru wyeliminowania
podwojnego opodatkowania Polska zamierza zastgpi¢ brzmieniem zaproponowanym
w art. 6 ust. 1 MLI.
W odniesieniu do pozostatych preambut, niewymienionych w przedmiotowej notyfikacji,
zamierzeniem Polski jest ich uzupetnienie o brzmienie zaproponowane w art. 6 ust. 1
MLI.
W Konwencji (art. 6 ust. 3) dodatkowo zaproponowano odniesienie si¢, jako jednego
z celow umow podatkowych, takze do wzmacniania relacji gospodarczych migdzy
panstwami. Polska nie wybiera jednak opcji stosowania tego przepisu (jest to mozliwe,
poniewaz przepis ten nie wchodzi w zakres minimalnego standardu MLI).
Skutek dla umow podatkowych zawartych przez Polske
Majac na uwadze projekty formularzy zlozone przez inne panstwa, ktore podpisaty
Konwencj¢ oraz stanowisko Polski, preambuly odnoszace si¢ do zamiaru
wyeliminowania podwojnego opodatkowania zawarte w UPO Zz nastepujacymi
panstwami zostang zastapione (,,replaced”) przez brzmienie wskazane w art. 6 ust. 1
MLI:
1) Austria;
2) Belgia;
3) Chiny;
4) Cypr;
5) Czechy;
6) Dania;
7) Egipt;
8) Finlandia;
9) Grecja;
10) Hiszpania;
11) Irlandia;
12) Islandia;
13) Indonezja;
14) lzrael;

15) Korea Potudniowa;
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16) Litwa;

17) Luksemburg;

18) Malta;

19) Meksyk;

20) Norwegia;

21) Nowa Zelandia;

22) Portugalia;

23) Rosja;

24) Serbia;

25) Singapur;

26) Stowacja;

27) Stowenia;

28) Turcja;

29) Wegry;

30) Wielka Brytania;

31) Wiochy.
Majac na uwadze projekty formularzy ztozone przez inne panstwa, ktére podpisalty
Konwencje¢ oraz stanowisko Polski, do preambul UPO z nastgpujacymi panstwami
zostanie dodane (,.included in addition”) brzmienie wskazane w art. 6 ust. 1 MLI:

1) Armenia;

2) Australia;

3) Bulgaria;

4) Chile;

5) Chorwacja;

6) Francja;

7) Indie;

8) Japonia;

9) Kanada;

10) Lotwa;

11) Pakistan;

12) RPA;

13) Rumunia;

14) Szwajcaria;
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15) Szwecja.

7. Art. 7 MLI - zapobieganie naduzyciom traktatéw

Uwagi ogolne

Przepis ten ma na celu wprowadzenie do uméw podatkowych klauzul ograniczajacych

mozliwos¢ korzystania z przywilejow danej umowy w sytuacji, gdy gtéwnym celem lub

jednym z gltownych celéw zawarcia transakcji lub utworzenia danej struktury bylo

uzyskanie takich korzysci, a ich uzyskanie byloby sprzeczne z przedmiotem lub celem

odpowiednich postanowien umownych (uwzgledniajac zmieniong preambute).

Celem tego postanowienia jest zagwarantowanie, aby przepisy umoOw nie byty

wykorzystywane w agresywnym planowaniu podatkowym. Jest to element minimalnego

standardu.

MLI przewiduje w tym zakresie trzy mozliwosci, tj.:

przyjecie klauzuli PPT (ang. principal purpose test; dalej: ,,PPT”) — art. 7 ust. 1
MLI (wybdr dokonany przez Polske),

przyjecie klauzuli PPT wraz z uproszczonym przepisem majacym na celu
ograniczenie przyznania korzysci umownych (uproszczony przepis LOB — ang.
limitation of benefits),

przyjecie rozszerzonej klauzuli majacej na celu ograniczenie przyznania korzysci

umownych (szeroki przepis LOB).

Art. 7 ust. 2 MLI okresla umiejscowienie przepisu art. 7 ust. 1 MLI w ramach umowy

podatkowej objetej Konwencja. Wyjasnia on, ze klauzula PPT, o ktorej mowa w ust. 1:

zastepuje (,,replace”) obowigzujace postanowienia umow podatkowych objetych
MLI w zakresie w jakim odmawiaja one w catosci lub w cze$ci przyznania
korzysci podatkowych, ktore w innym przypadku bylyby przewidziane dang
umowa podatkowa, w sytuacji gdy gtéwnym celem lub jednym z gléwnych celow
zawarcia jakiejkolwiek umowy lub utworzenia jakiegokolwiek podmiotu lub
stron takiego typu porozumien byto uzyskanie tych korzysci; skutek ten wystapi
wowczas, gdy obie strony danej umowy podatkowej notyfikujg przepisy
zawierajace tzw. mate klauzule PPT, obowigzujace przede wszystkim w zakresie
dochodow pasywnych (dywidend, odsetek i1 naleznos$ci licencyjnych) — w takiej
sytuacji przepis, art. 7 ust. 1 MLI zastapi notyfikowane przepisy,

Zastepuje przepis UPO w zakresie niezgodnosci (,,apply and supersede to the

extent of incompatibility ), tj. przepis art. 7 ust. 1 MLI:
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— bedzie funkcjonowal niejako obok obowigzujacych juz przepisow
generalnych w typie PPT (rowniez w razie braku notyfikacji tych
przepiséw przez oba panstwa),

— zostanie dodany w cato$ci do umowy podatkowej objetej MLI, ktora
W ogoéle nie zawiera tego typu przepisu (przepisow).

Stanowisko przyjete przez Polske
Polska, podobnie jak wigkszos¢ panstw przystepujacych do MLI, dokonata wyboru

stosowania klauzuli PPT, jednoczesnie nie wykluczajac jednak przyjmowania

rozszerzonych wariantéw, przewidzianych w art. 7 MLI, w drodze bilateralnych

negocjacji.

Wybor Polski wynika przede wszystkim z faktu, iz wysoce prawdopodobne jest, ze

panstwa beda si¢ godzi¢ na symetryczne stosowanie przepisow MLI, co oznacza, po

wstepnej analizie preferencji panstw przystepujacych do MLI, ze w relacjach

dwustronnych w wigkszosci przypadkéw stosowana bedzie jedynie klauzula PPT.

Niemniej, podejscie to nie wyklucza stosowania niniejszego przepisu w szerszym, wyzej

opisanym zakresie.

7 uwagi na powyzsze, Polska sktada w formularzu:

e o$wiadczenie W zakresie stosowania klauzuli PPT samodzielnie jako $rodka
o0 charakterze tymczasowym (,,Statement of acceptance of the PPT as an interim
measure ” na podstawie art. 7 ust. 17 lit. a MLI),
e notyfikacje na podstawie art. 7 ust. 17 lit. a MLI przepisow UPO zawierajacych

juz regulacje o charakterze PPT (sg to przepisy wprowadzajace tzw. mate klauzule
PPT przede wszystkim w stosunku do dochodéw pasywnych, tj.z odsetek,
dywidend oraz nalezno$ci licencyjnych, a takze np. przepisy o charakterze
0golnym); celem Polski jest zastgpienie wymienionych w tej notyfikacji
przepisow UPO regulacjg art. 7 ust. 1 MLI (skutek ,,replace”); w zakresie
pozostatych regulacji, Polska zamierza wiaczy¢ art. 7 ust. 1 MLI do UPO bez
zastgpowania istniejacych regulacji (konsekwencja bedzie zastosowanie/dodanie
art. 7 ust. 1 MLI do UPO — skutek zastepowania w zakresie niezgodnosci ,,apply
and supersede to the extent of incompatibility”).

Dodatkowo w art. 7 ust. 4 MLI przewidziano nastepujaca opcje: ,,W przypadku, gdy

korzys¢ przewidziana w Umowie Podatkowej, do ktorej ma zastosowanie niniejsza

Konwencja, nie jest przyznana osobie na podstawie jej postanowien (w brzmieniu, ktore
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moze zosta¢ zmodyfikowane przez niniejszg Konwencje), ktore odmawiajg w catosci lub
w czesci korzysci, ktore bylyby przyznane na podstawie postanowien Umowy Podatkowej,
do ktorej ma zastosowanie niniejsza Konwencja, z uwagi na to, ze glownym celem lub
jednym z gltownych celow jakiejkolwiek struktury lub transakcji lub jakgkolwiek osoby,
ktorej dotyczy dana struktura lub transakcja, bylo osiggniecie tych korzysci, wlasciwy
organ Umawiajgcej sie Jurysdykcji, ktory przyznalby te korzys¢, bedzie mimo to
traktowat te osobe jako uprawniong do tej korzysci lub do innych korzysci w odniesieniu
do danej czesci dochodu lub majqtku, jezeli ten wtasciwy organ na wniosek tej osoby i po
analizie wszelkich faktow i okolicznosci majgcych znaczenie ustali, ze takie korzysci
zostalyby tej osobie przyznane w sytuacji braku transakcji lub struktury. Wtasciwy organ
Umawiajqcej sie Jurysdykcji, do ktorego osoba majgca miejsce zamieszkania lub siedzibe
na terytorium drugiej Umawiajqcej sie Jurysdykcji zwrocita sig z wnioskiem na podstawie
tego ustepu, skonsultuje si¢ z wlasciwym organem drugiej Umawiajqcej sie Jurysdykcji
przed odmowq uwzglednienia wniosku”.

Z uwagi na fakt, ze Polska nie wybrala przedmiotowego rozwiazania, art. 7 ust. 4 MLI

nie bedzie mial zastosowania do zadnej z UPO objetych MLI.
Skutek dla umow podatkowych zawartych przez Polske
Majac na uwadze projekty formularzy zlozone przez inne panstwa, ktore podpisaty
Konwencj¢ oraz stanowisko Polski, przepisy UPO wskazane przez Polske w notyfikacji
na podstawie art. 7 ust. 17 lit. a MLI zostang zastapione (,,replaced”) przez art. 7 ust. 1
MLI w UPO z nastepujacymi panstwami:

1) Chile;

2) Grecja;

3) Indie;

4) Kanada;

5) Korea Potudniowa;

6) Malta;

7) Meksyk;

8) Singapur;

9) Wielka Brytania.
W zakresie pozostatych UPO, art. 7 ust. 1 MLI bedzie miat zastosowanie do UPO przez
,dodanie” do norm prawnych UPO z zastgpieniem w zakresie niezgodnosci (,,apply and

supersede to the extent of incompatibility”).
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8. Art. 8 MLI - transakcje wyplat dywidend

Uwagi ogdlne

Cze$¢ umow podatkowych przewiduje mozliwos¢ zastosowania nizszej stawki podatku
u zrodha (dalej: ,,WHT?”, ang. withholding tax) lub zwolnienia z WHT z tytulu wyplat
dywidend do wspoélnika bedacego nierezydentem, w przypadku gdy podmiot ten posiada

okres$lony udzial w kapitale spotki zaleznej.

Przyjecie art. 8 ust. 1 MLI pozwoli na wprowadzenie do UPO dodatkowego warunku
wymaganego do skorzystania z obnizonej stawki WHT/zwolnienia z WHT w postaci

koniecznosci posiadania udzialu w spotce zaleznej przez okres co najmniej 365 dni.

Postanowienia umowy podatkowej, do ktorej ma zastosowanie MLI, ktore zwalniaja
Z opodatkowania dywidendy wyptacane przez spotke posiadajagca siedzibe na terytorium
umawiajacej si¢ jurysdykcji lub na podstawie ktérych zmniejszona zostaje stawka,
zgodnie z ktorg takie dywidendy moga by¢ opodatkowane, pod warunkiem ze
rzeczywisty beneficjent tych dywidend albo osoba do nich uprawniona jest spotka
posiadajacg siedzibe na terytorium drugiej Umawiajgcej sie jurysdykcji (klauzula
beneficial owner), ktéra posiada, kontroluje lub wiada wigksza niz okreslona ilo$¢
kapitatlu, udziatow, akcji, praw gtosu lub podobnych udziatow w spotce wyptacajacej

dywidendy, znajda zastosowanie tylko, jezeli warunki witasnoéciowe opisane w tych

przepisach zostaly spelnione przez caly okres 365 dni, ktoéry obejmuje dzien wyplaty

dywidend (w celu obliczania tego okresu nie bgdg brane pod uwagg zmiany wtasnosciowe
bezposrednio wynikajace z reorganizacji takiej jak potaczenie lub podziat spoiki, ktora
obejmuje aktywa lub ktéra wyptaca dywidendy).

Celem projektowanego przepisu jest w szczegdlnosci przeciwdziatanie sytuacjom,
w ktorych spotka bedaca udzialowcem, posiadajaca mniej niz np. 25% udziatow, na
krétko przed wyptata dywidend, podnosi swoj udziat kapitatowy, w celu uzyskania
korzy$ci umownych. Dlatego tez, dazac do uszczelniania systemu podatkowego,
W ocenie Ministerstwa Finansow uzasadniona jest zmiana tego przepisu w dwustronnych
umowach wigzacych Polske, zgodnie z rozwigzaniem zaproponowanym w MLI.

Przepis art. 8 MLI nie wchodzi w sktad minimalnego standardu, mozliwe jest zatem
nieprzystgpowanie przez poszczegdlne jurysdykcje do tego przepisu.

Zdecydowana wiekszos¢ polskich uméw (ok. 70%) réznicuje wysokos¢ stawek podatku
u zrodta w zaleznosci od posiadanego udziatu w kapitale przez wspolnika. Wsrod umow

podatkowych zawartych przez Polske z panstwami cztonkowskimi Unii Europejskie;j,
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znajduja si¢ umowy ktorych przepisy odzwierciedlaja wymogi przewidziane
w dyrektywie Rady Europejskiej nr 96/2011 z dnia 30 listopada 2011 r. 0 wspdlnym
systemie opodatkowania majacym zastosowanie w przypadku spétek dominujacych
I spotek zaleznych majgcych siedziby na terytoriach roznych panstw cztonkowskich (ang.
Directive on the common system of taxation applicable in the case of parent companies
and subsidiaries of different Member States) (dalej:,,.Dyrektywa PS”). Dyrektywa PS
zostala zaimplementowana do polskiego systemu prawa w zakresie przepisow ustawy o
podatku dochodowym od 0s6b prawnych (dalej: ,,ustawa o0 CIT”). Celem Dyrektywy PS
jest m.in. wyeliminowanie ewentualnych przeszkod na polu dystrybuowania zyskoéw
miedzy podmiotami powigzanymi posiadajacymi siedziby na terytoriach réznych panstw
cztonkowskich UE, a w konsekwencji wyeliminowanie WHT w zakresie dywidend
wyplacanych przez spotke zalezng do spotki dominujacej pod okreslonymi warunkami —
m.in. okres obowigzkowego posiadania udziatow (dalej: holding period) wynosi w takim
przypadku 24 miesigce (wg art. 8§ MLI — holding period wynosi 365 dni).

Ocena zalezno$ci migdzy uregulowaniami z Dyrektywy PS oraz przewidzianymi przez
MLI powinna takze zosta¢ dokonana z uwzglednieniem faktu przyjecia w polskim
systemie prawa zasady stosowania przepisow materialnych zawartych w ustawach
podatkowych z uwzglgdnieniem umow o unikaniu podwojnego opodatkowania, ktorych
strong jest Polska. Umowy te wyznaczajg bowiem nickiedy limity stawek w odniesieniu
do danego podatku, czy tez determinuja warunki natozenia podatku w ogoéle, co nalezy
kazdorazowo wziag¢ pod uwagg przy koncowym opodatkowaniu danego dochodu. Nalezy
tez zauwazy¢, ze niektore z przedmiotowych uméw podatkowych przewiduja warunek
holding period wynoszacy 24 miesiace.

Zgodnie z art. 8 ust. 1 MLI, przyjecie rozwigzan przewidzianych w tym przepisie jest
przy tym mozliwe tylko w odniesieniu do tych umoéw podatkowych, ktére przewiduja
mozliwo§¢ stosowania nizszych stawek WHT badz zwolnienia z WHT przy
opodatkowaniu dywidend ze wzgledu na wysokos$¢ posiadanego udziatu w kapitale.
Stanowisko przyjete przez Polske

Majac na uwadze powyzsze zamierzeniem Polski jest przyjecie art. 8 ust. 1 MLI, przy

zachowaniu jednak warunku holding period w przypadku UPO przewidujacych okres
dhuzszy niz zaproponowany w MLI.

W konsekwencji Polska ztozy w formularzu nastepujace zastrzezenie oraz notyfikacje w
zakresie art. 8 MLI:
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e zastrzezenie na podstawie art. 8 ust. 3 lit. b pkt i MLI — w celu zachowania
w dotychczasowym brzmieniu wskazanych przepiséw umow podatkowych,

e notyfikacje na podstawie art. 8 ust. 4 MLI, zgodnie z ktorg w stosunku do
wymienionych w tej notyfikacji przepisow uméw podatkowych okreslajacych
zasady opodatkowania dochodéw z dywidend celem Polski jest wprowadzenie
art. 8 ust. 1 MLI.

Skutek dla umow podatkowych zawartych przez Polske

Majac na uwadze projekty formularzy ztozone przez inne panstwa, ktére podpisaly

Konwencje oraz stanowisko Polski, art. 8 ust. 1 MLI bgdzie miat zastosowanie (,,apply”)

do przepisdéw UPO wskazanych przez Polske w notyfikacji na podstawie art. 8 ust. 4 ML

Z nastepujagcymi panstwami:

1) Francja;

2) Hiszpania;

3) lIrlandia;

4) lzrael;

5) Meksyk;

6) RPA;

7) Rumunig;

8) Serbia;

9) Stowenia.

9. Art. 9 MLI — zyski z tytulu przeniesienia udzialéw lub akcji lub innych praw
w podmiotach, ktérych warto$¢ pochodzi gléwnie z majatku nieruchomego
(tzw. klauzula nieruchomosciowa)

Uwagi ogdlne

Zgodnie z art. 9 ust. 1 MLI, postanowienia uméw podatkowych przewidujace, ze zyski

uzyskiwane przez osobe majaca miejsce zamieszkania lub siedzibe na terytorium

umawiajacej si¢ jurysdykcji z tytulu przeniesienia wlasnosci udziatow (akcji) lub innych
praw z tytutu udziatu w podmiocie, mogg by¢ opodatkowane w drugiej umawiajacej si¢
jurysdykcji, pod warunkiem ze wigksza niz okreslona cze$¢ wartosci tych udziatow lub
praw pochodzi z majatku nieruchomego (nieruchomosci) potozonego na terytorium tej
drugiej z umawiajacych si¢ jurysdykcji (lub pod warunkiem ze wigksza niz okreslona
cze$¢ majatku tego podmiotu sktada si¢ z takiego majgtku nieruchomego/nieruchomosci),

beda mialy zastosowanie, jezeli:
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e warunek odpowiedniej warto$ci progu jest spetniony w dowolnym czasie
podczas 365 dni poprzedzajacych przeniesienie wtasnos$ci; i
e s3 to udzialy (akcje) lub poréwnywalne prawa takie jak udzialty w spotce

osobowej lub truscie (o ile te udzialy lub prawa nie zostaly jeszcze objete)

W uzupetnieniu jakichkolwiek udziatéw (akcji) lub porownywalnych praw juz

objetych przez te przepisy.
Okres 365 dni bedzie mial zastosowanie w miejsce lub w sytuacji braku stosownego
okresu dla dokonania oceny, czy zostalo spetnione kryterium odpowiedniego progu
wartosci majatku w przepisach umowy podatkowej, do ktérej ma zastosowanie MLI.
Strona MLI moze takze dokona¢ wyboru w zakresie stosowania art. 9 ust. 4 MLI. Zgodnie
Z tym przepisem, dla celow umoéw podatkowych, do ktorych ma zastosowanie MLI, zyski
uzyskane przez osobe majaca miejsce zamieszkania lub siedzib¢ na terytorium
umawiajacej si¢ jurysdykcji z tytutlu przeniesienia wlasnos$ci udziatow (akcji) lub
poréwnywalnych praw, takich jak udzialy w spolce osobowej lub truscie, moga zostaé
opodatkowane w drugiej umawiajacej si¢ jurysdykcji jezeli, w kazdym czasie w ciggu
365 dni poprzedzajacych przeniesienie wlasnosci tych udziatow (akcji) Iub
poréownywalnych praw, ich warto$¢ pochodzita w wigcej niz 50% bezposrednio lub
posrednio z majatku nieruchomego potozonego na terytorium tej drugiej jurysdykcji.
Powyzsze bedzie miato zastosowanie w miejsce lub w sytuacji braku przepisow umowy
podatkowej, do ktdrej ma zastosowanie MLI, zgodnie z ktorymi zyski uzyskiwane przez
osob¢ majacag miejsce zamieszkania lub siedzibe na terytorium umawiajacej si¢
jurysdykcji z tytulu przeniesienia wiasno$ci udziatow (akcji) lub poréwnywalnych praw
z tytulu udzialu w podmiocie, moga by¢ opodatkowane w drugiej umawiajacej sie
jurysdykcji, pod warunkiem ze wigksza niz okreslona cze$¢ wartosci tych udziatlow lub
praw pochodzi z majatku nieruchomego (nieruchomosci) potozonego na terytorium tej
drugiej z umawiajacych si¢ jurysdykcji lub pod warunkiem ze wigksza niz okreslona
czgs¢ majatku tego podmiotu sktada si¢ z takiego majatku nieruchomego
(nieruchomosci).
Przepis art. 9 MLI (zaréwno ust. 1 jak i ust. 4) nie wchodzi w sktad minimalnego
standardu — mozliwe jest wiec wytaczenie jego stosowania przez strony Konwencji.
Relacja art. 9 ust. 1 MLI do art. 9 ust. 4 MLI
Art. 9 ust. 1 MLI moze znalez¢ zastosowanie jedynie do UPO zawierajacych klauzule

nieruchomos$ciowg — skutkiem jego zastosowania bedzie zatem uzupetnienie istniejagcych
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klauzul nieruchomos$ciowych o opisane powyzej warunki (skutek ,,apply”). Przepis ten
nie moze jednak wprowadzi¢/doda¢ do UPO samej klauzuli nieruchomosciowe;.

Natomiast art. 9 ust. 4 MLI moze nie tylko zmieni¢ istniejace klauzule
nieruchomos$ciowe, ale takze moze znalez¢ zastosowanie w przypadkach, gdy dana

umowa podatkowa nie zawiera w ogdle klauzuli nieruchomosciowe;j.

Mozliwy jest wybor stosowania obu tych regulacji, jednakze nie w odniesieniu do tej
samej umowy podatkowe;j.

Art. 9 ust. 1 MLI znajdzie zastosowanie do UPO w przypadku, gdy oba panstwa
(niesktadajace zastrzezenia do art. 9 ust. 1 MLI) dokonaja notyfikacji przepisu UPO
zawierajacedo klauzule nieruchomosciowg (notyfikacja na podstawie art. 9 ust. 7 lub ust.
8 MLI). W efekcie do wskazanego przepisu UPO znajdg zastosowanie wskazane w art. 9
ust. 1 MLI dodatkowe warunki (skutek ,,apply”).

W przypadku jednak, jezeli oba panstwa dokonajg wyboru stosowania art. 9 ust. 4 ML,
zastosowanie znajdzie wylacznie art. 9 ust. 4 MLI, a zastosowanie przepisu art. 9 ust. 1
MLI zostanie wytaczone (zgodnie z art. 9 ust. 8 zd. 3 MLI). W takim przypadku, zakres
stosowania art. 9 ust. 4 MLI ramach danej UPO zalezy od notyfikacji dokonanych przez
strony:

e W razie dokonania notyfikacji (na podstawie art. 9 ust. 7 lub ust. 8 MLI) przez
obie strony tego samego przepisu UPO, przepis ten zostanie zastapiony przez art.
9 ust. 4 MLI (skutek ,,replaced”),

e brak notyfikacji przepisu UPO przez przynajmniej jedng ze stron skutkuje
stosowaniem art. 9 ust. 4 MLI jako zastepujacego przepis UPO w zakresie
niezgodnosci (skutek: ,,apply and supersede to the extent of incompatibility”),
w przypadku UPO niezawierajacych klauzuli nieruchomosciowej, w praktyce
oznacza to dodanie do UPO takiego postanowienia.

Stanowisko przyjete przez Polske

Zgodnie z aktualng polityka Ministerstwa Finansow, w trakcie negocjacji proponuje si¢
partnerom negocjacyjnym zawarcie W umowie przepisu antyabuzywnego, dotyczacego
klauzuli nieruchomosciowej. Obecnie mniej wigcej potowa z zawartych przez UPO
zawiera taka klauzule w réznym ksztatcie. Przepisy te maja na celu zapobieganie unikaniu
opodatkowania dochodéw ze zbycia nieruchomosci W panstwie miejsca potozenia tej
nieruchomosci przez tworzenie spotek nieruchomosciowych z udziatem zagranicznym i

sprzedaz udziatéw (akcji) w tych spotkach nierezydentom. Wydaje si¢ uzasadnione
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ujednolicenie klauzul zawartych w umowach podatkowych w stosunku do tego, co
przewiduje MLI.

Dodatkowo przepis art. 9 MLI, aby jeszcze skuteczniej przeciwdzialaé sztucznym
transakcjom majgcym na celu przede wszystkim unikanie opodatkowania, przewiduje
jego stosowanie takze w odniesieniu do sprzedazy udziatow (akcji) w spotkach
osobowych 1 trustach. Przepis zostal uzupetniony w taki sposéb, aby zapobiegaé
sytuacjom, w ktorych udziaty (akcje) zostajg przypisane do danego podmiotu na krétko
przed sprzedazg tych udziatow (akcji), w celu zmiany proporcji wiasnosci akcji lub
udzialow w spotce, ktore pochodzg bezposrednio lub posrednio z majatku nieruchomego.

Z uwagi na powyzsze, Polska zamierza przyjac:

e art. 9 wust 1 MLI — w celu uszczelnienia istniejacych klauzul

nieruchomos$ciowych; oraz

e art. 9 ust. 4 MLI — w celu wprowadzenia do UPO niezawierajacych klauzul

nieruchomosciowych takich regulacji (badz uszczelnienia istniejacych klauzul —
w sytuacjach, gdy druga strona UPO sktada zastrzezenie o niestosowaniu art. 9
ust. 1 MLI).
W konsekwencji w formularzu Polski ztozone zostana:
¢ notyfikacja na podstawie art. 9 ust. 8 MLI o wyborze stosowania art. 9 ust. 4 ML,
e notyfikacja na podstawie art. 9 ust. 7 MLI zawierajagca wskazanie konkretnych
przepisow umow podatkowych, w stosunku do ktorych Polska zamierza stosowac
art. 9 ust. 1 i ust. 4 MLI.
Brak jest przy tym obowiazku wymienienia w notyfikacji uméw podatkowych
niezawierajacych w ogole klauzuli nieruchomosciowej, do ktérych Polska zamierza
stosowac/dodac art. 9 ust. 4 MLL
Skutek dla umow podatkowych zawartych przez Polske
Majac na uwadze projekty formularzy ztozone przez inne panstwa, ktore podpisaty

Konwencj¢ oraz stanowisko Polski, art. 9 ust. 1 MLI bedzie miat zastosowanie (,,apply”)

do przepiséw UPO wskazanych przez Polske w notyfikacji na podstawie art. 9 ust. 7 ML
z nastepujacymi panstwami:

1) Australia (zastosowanie znajdzie art. 9 ust. 1 lit. a i lit. b MLI);

2) Belgia (zastosowanie znajdzie jedynie art. 9 ust. 1 lit. b MLI);

3) Meksyk (zastosowanie znajdzie art. 9 ust. 1 lit. a i lit. b MLI).
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Majac na uwadze projekty formularzy zlozone przez inne panstwa, ktore podpisaty

Konwencj¢ oraz stanowisko Polski, art. 9 ust. 4 MLI zastapi przepisy (badz fragmenty

przepisow) UPO wskazane przez Polske w notyfikacji na podstawie art. 9 ust. 7 MLI
Z nastepujgcymi panstwami:
1) Armenia;
2) Chorwacja;
3) Egipt;
4) Francja;
5) Hiszpania;
6) Indie;
7) lIrlandia;
8) lzrael;
9) Malta;
10) Nowa Zelandia;
11) Stowacja.
Majac na uwadze projekty formularzy ztozone przez inne panstwa, ktore podpisaty

Konwencj¢ oraz stanowisko Polski, art. 9 ust. 4 MLI bedzie mial zastosowanie

zastepujac w__zakresie niezgodnosci (,,apply and supersede to the extent of

incompatibility ") przepisy UPO z nastepujgcymi panstwami:
1) Indonezja;
2) Japonia;
3) Portugalia;
4) Rosja;
5) Serbia;
6) Slowenia;
7) Turcja;
8) Wiochy.
10. Art. 10 MLI - klauzula antyabuzywna dotyczaca zakladow polozonych na
terytoriach trzecich jurysdykcji
Uwagi ogdlne
Zatozeniem art. 10 MLI jest wprowadzenie zasady, zgodnie z ktorg w przypadku, gdy
przedsi¢biorstwo jednej z umawiajacych sie jurysdykcji uzyskuje dochod z drugiej

umawiajacej si¢ jurysdykcji i ten dochod zgodnie z przepisami pierwszej umawiajgcej si¢
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jurysdykcji mozna przypisa¢ zaktadowi przedsigbiorstwa potozonemu na terytorium
trzeciej jurysdykcji, i zyski, ktore mozna przypisa¢ temu zaktadowi sa zwolnione
z opodatkowania w pierwszej umawiajacej si¢ jurysdykcji, woOwczas korzysci
przewidziane w umowie podatkowej nie bedg przyznawane w odniesieniu do czgsci
dochodu opodatkowanego przez trzecig jurysdykcje w wysoko$ci mniejszej niz 60%
podatku, jaki zostatby natozony przez pierwsza umawiajacg si¢ jurysdykcje na te czgsé
dochodu, jezeli ten zaktad bytby potozony na terytorium tej pierwszej umawiajacej si¢
jurysdykcji. W takim wypadku, taki dochod pozostanie opodatkowany zgodnie
z ustawodawstwem wewnetrznym drugiej umawiajacej si¢ jurysdykcji, niezaleznie od
innych postanowien umowy podatkowej. Powyzsze nie bedzie miato zastosowania
w sytuacji, gdy taki dochdd jest uzyskiwany z drugiej umawiajacej si¢ jurysdykcji
w zwigzku z aktywnym prowadzeniem dziatalno$ci gospodarczej przez zaktad lub ma
charakter incydentalny wobec takiej dziatalnosci (majacej inny charakter niz dziatalno$¢
gospodarcza polegajaca na dokonywaniu, zarzadzaniu lub zwyklym posiadaniu przez
przedsigbiorstwo inwestycji na wilasny rachunek, chyba ze takie dziatania stanowig
dziatalnos¢ bankowg, ubezpieczeniowa lub zwigzang 2z obrotem papierami
wartosciowymi,  prowadzona  odpowiednio przez bank, przedsigbiorstwo
ubezpieczeniowe lub  licencjonowanego posrednika w  obrocie papierami
wartosciowymi). Jezeli korzy$ci podatkowe przewidziane w danej umowie podatkowej
nie zostajg przyznane, na podstawie art. 10 ust. 1 MLI w odniesieniu do cze$ci dochodu
uzyskiwanego przez osobe majaca miejsce zamieszkania lub siedzibe na terytorium
umawiajacej si¢ jurysdykcji, wtasciwy organ drugiej umawiajacej si¢ jurysdykeji moze
jednak przyzna¢ takie korzysci w odniesieniu do tej czesci dochodu jezeli, w odpowiedzi
na wniosek takiej osoby, organ ten ustali, ze przyznanie takich korzysci jest uzasadnione
majac na wzgledzie przyczyny, zgodnie z ktéorymi taka osoba majaca miejsce
zamieszkania lub siedzibe na takim terytorium nie spetnita kryteriow, o ktorych mowa
przepisach art. 10 ust. 1 i 2 MLI. Wiasciwy organ tej umawiajgcej si¢ jurysdykcji, do
ktorego wniosek, zgodnie z poprzednim zdaniem, zostat skierowany przez osob¢ majgca
miejsce zamieszkania lub siedzibe na terytorium drugiej umawiajacej si¢ jurysdykcji,
dokona uzgodnien z wlasciwym organem tej drugiej umawiajacej si¢ jurysdykcji przed
uwzglednieniem lub odmownym rozpatrzeniem wniosku.

Powyzsze zasady bedg mialy zastosowanie w miejsce lub w sytuacji braku postanowien

umowy podatkowej odmawiajacych przyznania korzysci podatkowych lub
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ograniczajacych przyznanie takich korzysci, ktore w innym przypadku zostatyby
przyznane przedsigbiorstwu jurysdykcji, uzyskujacemu dochod z drugiej jurysdykcii,
ktoéry mozna przypisa¢ do zaktadu przedsigbiorstwa potozonego w trzeciej jurysdykcji.
Zawarte przez Polske umowy podatkowe nie zawieraja tego rodzaju przepisow (wyjatek
stanowi podpisana w 2013 r., lecz nieobowigzujaca jeszcze umowa z USA, ktora zawiera
podobny, jednak nieidentyczny przepis).

Projektowany przepis ma na celu ochrong panstwa zrodta w przypadku udzielania
korzysci umownych w sytuacji, w ktorej dochdd uzyskany przez zaklad w trzecim
panstwie, nie podlega tam opodatkowaniu lub podlega zdecydowanie obnizonemu
opodatkowaniu. Niniejsze postanowienie ma réwniez przeciwdziata¢ transferowi
aktywoéw (akcje, obligacje itd.) do zaktadu w trzecim panstwie, ktore oferuje
preferencyjne traktowanie podatkowe (np. istnieje ryzyko nieopodatkowania tego typu
aktywoOw w trzecim panstwie).

Stanowisko przyjete przez Polske

Celem Polski jest wytaczenie stosowania art. 10 MLI w_odniesieniu do wszystkich

zawartych przez Polske umow podatkowych. Opcja taka jest mozliwa z uwagi na fakt, ze
przepis ten nie jest czgs$cig minimalnego standardu.

Polska stoi na stanowisku, iz wszelkie przepisy dot. opodatkowania zakladu
w rozumieniu UPO bedg podlegaty negocjacjom dwustronnym.

W konsekwencji Polska ztozy zastrzezenie na podstawie art. 10 ust. 5 lit. a MLI, zgodnie
z ktorym zastrzega prawo do niestosowania w catosci art. 10 MLI w stosunku do
wszystkich zawartych przez nig umow podatkowych.

Powyzsze nie wylagcza mozliwosci pozniejszego przystgpienia do MLI w zakresie
przedmiotowego przepisu.

Skutek dla umow podatkowych zawartych przez Polske

W konsekwencji zlozenia ww. zastrzezenia, niezaleznie od stanowiska drugiej strony

umowy podatkowej, zawarte przez Polske umowy podatkowe nie ulegng zmianie.

11. Art. 11 MLI - stosowanie przepisow umow podatkowych w celu zastrzezenia
prawa strony do opodatkowania osob majacych miejsce zamieszkania lub
siedzibe na jej terytorium

Uwagi ogdlne

Zabezpieczenie zwane ,,klauzulg ochronng”, majgce na celu zabezpieczenie prawa danej

umawiajacej si¢ jurysdykcji do opodatkowania jej wiasnych rezydentoéw podatkowych,
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zostato opracowane w oparciu o tekst przepisu modelowego art. 1 ust. 3 zawartego
w Raporcie BEPS z Dziatania nr 6 (ust. 63 Raportu), ktory brzmi:

»Niniejsza Konwencja nie bedzie naruszata prawa do opodatkowania przez Umawiajgce
sig Panstwo wiasnych rezydentow podatkowych tego Panstwa, chyba ze korzysci
podatkowe zostalyby przyznane w oparciu o Art. 7 ust. 3, Art. 9 ust. 2 oraz przepisy
Artykutow: 19, 20, 2A lub 23B, 24, 25 oraz 28”.

Zasadnicze zmiany w przepisie MLI polegaja m.in. na zastgpieniu odniesien do numerow
| ustepéw ww. artykutéw opisaniem sytuacji, w oparciu o sformutowania zaproponowane
w odpowiednich paragrafach Komentarza do przepisow MK OECD, wypracowanych w
ramach projektu BEPS.

Celem klauzuli wprowadzanej przez MLI z jednej strony jest podkreslenie, ze zasadg jest,
1z panstwo ma prawo do opodatkowania swoich rezydentow zgodnie ze swoim prawem
wewnetrznym (wigkszo$¢ przepisow umow o unikaniu podwdjnego opodatkowania
reguluje kwestie ograniczenia opodatkowania rezydentéw drugich panstw), ale takze
wskazanie wyjatkow od takiej reguly, ktore wynikajag wprost z danej umowy (np. w
zakresie korekt wspotzaleznych lub w odniesieniu do emerytow otrzymujacych
emeryture z drugiego panstwa).

Przepis ten nie stanowi cze$ci minimalnego standardu.

W razie braku zlozenia zastrzezen w zakresie stosowania art. 11 MLI (na podstawie
art. 11 ust. 3 ML), zakres stosowania art. 11 ust. 1 MLI (,,apply in place of or in the
absence”) zalezy od dokonanych przez strony notyfikacji:

e W razie dokonania notyfikacji (na podstawie art. 11 ust. 4 MLI) przez obie strony
tego samego przepisu UPO, przepis ten zostanie zastapiony przez art. 11 ust. 1
MLI (skutek ,,replaced”),

e brak notyfikacji przepisu UPO przez przynajmniej jedng ze stron skutkuje
stosowaniem art. 11 ust. 1 MLI zastgpujacego przepis UPO w zakresie
niezgodnosci (skutek ,,apply and supersede to the extent of incompatibility”),
w przypadku UPO niezawierajacych regulacji wskazanych w art. 11 ust. 2 MLI,
w praktyce oznacza to dodanie do UPO takiego postanowienia.

Stanowisko przyjete przez Polske
Polska w zawartych umowach nie wprowadzata dotychczas opisanego powyzej typu
klauzuli ochronnej. Jedynie podpisana, jednak nieobowigzujaca umowa podatkowa

z USA zawiera takie postanowienie.
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Decyzja Polski jest przyjecie art. 11 MLI w cato$ci, w odniesieniu do wszystkich umow

podatkowych. Realizacja tego celu nie wymaga skladania przez Polske
zastrzezen/notyfikacji.

Skutek dla umow podatkowych zawartych przez Polske

Majac na uwadze projekty formularzy ztozone przez inne panstwa, ktére podpisaly
Konwencj¢ oraz stanowisko Polski, art. 11 ust. 1 MLI bedzie miat zastosowanie,

zastepujgcw__zakresie niezgodnosci (,,apply and supersede to the extent of

incompatibility ") przepisy UPO z nastepujgcymi panstwami:
1) Armenia;
2) Australia;
3) Belgia;
4) Chile;
5) Chiny;
6) Indie;
7) Indonezja;
8) Meksyk;
9) Nowa Zelandia;
10) Norwegia;
11) Portugalia;
12) Rumunia;
13) Rosja;
14) Stowacja;
15) Wielka Brytania.
12.  Artykuly 12-15 MLI
Uwagi w zakresie regulacji dot. zaktadu
Przepisy te zawierajg mechanizmy majgce na celu okreslenie sposobdéw zwalczania
ewentualnych naduzy¢ podatkowych mogacych mie¢ miejsce w odniesieniu do zaktadow
posiadanych przez przedsigbiorstwa na terytoriach panstw trzecich, w zaleznosci od
form, jakie mogg przybierac takie dzialania.
Przedmiotowe regulacje nie stanowig minimalnego standardu.
Stanowisko przyjete przez Polske
Na obecnym etapie celem Polski jest wylaczenie stosowania art. 12-15 MLI

w odniesieniu do wszystkich zawartych przez Polsk¢ umow podatkowych.
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Polska stoi na stanowisku, iz wszelkie przepisy dot. opodatkowania zakladu
w rozumieniu UPO begda podlegaly negocjacjom dwustronnym.

W konsekwencji Polska ztozy zastrzezenia na podstawie art. 12 ust. 4, art. 13 ust. 6 lit. a,
art. 14 ust. 3 lit. a oraz art. 15 ust. 2 MLI, zgodnie z ktorymi zastrzega sobie prawo do
niestosowania w cato$ci art. 12-15 MLI w stosunku do wszystkich zawartych przez nig
umow podatkowych.

Powyzsze nie wylacza mozliwosci pozniejszego przystapienia do MLI przez Polske
w zakresie przedmiotowych przepiséw.

Skutek dla umow podatkowych zawartych przez Polske

W konsekwencji ztozenia ww. zastrzezef, niezaleznie od stanowiska drugiej strony

umowy podatkowej, zawarte przez Polsk¢ umowy podatkowe nie ulegng zmianie.

Komentarz w zakresie poszczegolnych postanowien art. 12 — 15 MLI

Art. 12 — Sztuczne unikanie statusu zakladu przez umowy typu commissionnaire

arrangements i inne podobne dzialania

Celem tego postanowienia jest doprecyzowanie istniejacego juz przepisu, zawartego
w MK OECD, tak aby mozliwe byto okreSlenie, kiedy powstaje zaklad w sytuacji
dziatalnosci niezaleznego przedstawiciela. W szczego6lnosci podkreslenia wymaga, ze
negocjowanie najwazniejszych elementdow umowy w danym panstwie (bez wzgledu na
to, gdzie zostala ona ostatecznie zawarta) powinno prowadzi¢ do powstania zaktadu
danego przedsigbiorstwa w tym panstwie.

Nalezy podkresli¢, ze Polska w toku negocjacji bilateralnych bedzie dazy¢ do przyjecia
przepiséw zawartych w MK OECD, ktore beda regulowaé przedmiotowe zagadnienia.

Art. 13 — Sztuczne unikanie statusu zakladu przez wykorzystanie wylaczenia okre§lonych

form dzialalnosci z definicji zakladu

Umowy podatkowe zawarte przez Polske w znacznej wigkszosci oparte sg w tej czgsci
0 zblizony przepis zawarty w MK OECD. Przepis ten okresla rodzaje dziatalnosci, ktore
z uwagi na swoj charakter, nie uwaza si¢, ze powoduja powstanie zakladu danego
przedsigbiorstwa w drugim panstwie.

Dotychczas przepis przewidywal, ze okreslone rodzaje dziatalnosci (np. sktadowanie
towaru) nie stanowily zaktadu. Jednakze w zmieniajacej si¢ sytuacji gospodarczej oraz w
szczegdlnosci w kontek$cie wzrostu roli sprzedazy internetowej, wyjatki zawarte
w analogicznych do Artykutu 5 ust. 4 MK OECD przepisach umoéw podatkowych, moga

w zasadzie stanowi¢ podstawe dzialalnos$ci prowadzonej przez dane przedsigbiorstwo. W
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zwiazku z tym, aby zachowac¢ pierwotny cel niniejszego przepisu, w MLI proponuje si¢
wprowadzenie ograniczenia wszystkich wyjatkow w nim zawartych do dziatalnosci o
charakterze pomocniczym i przygotowawczym.

Nalezy podkresli¢, ze Polska w toku negocjacji bilateralnych bedzie dazy¢ do przyjecia
przepisow zawartych w MK OECD, ktore beda regulowa¢ przedmiotowe zagadnienia.
Art. 14 — Podziat uméw

Aby w pelni zostat spetniony cel zmian przewidzianych w art. 12 i art. 13 MLI, przepisy
te powinny zosta¢ uzupetnione o klauzul¢ przeciwdziatajgcg podziatowi uméw, ktoéra ma
zapobiega¢ sztucznemu dzieleniu dziatalnosci w celu skorzystania z wyjatkow od
generalnej zasady powstania zakladu za granicg (nawet zaw¢zonych jedynie do czynnos$ci
0 charakterze pomocniczym i przygotowawczym).

Obecnie obowigzujgce umowy podatkowe zasadniczo nie zawierajg tego rodzaju
przepisu (wyjatkiem jest UPO z Nowa Zelandia).

Art. 15 — Definicja pojecia osoby $cisle powiazanej z przedsiebiorstwem

Dodatkowo, MLI przewiduje rowniez wprowadzenie definicji pojgcia ,,0soby Scisle
powigzanej z przedsigbiorstwem”, ktore pojawia si¢ w artykulach dotyczacych

sztucznego unikania statusu zaktadu.

13. Art. 16 MLI - procedura wzajemnego porozumiewania si¢

Uwagi ogdlne

Przepis ten jest jednym z dwoch przepisow wchodzacych do Czesci V MLI, dotyczace;j
zagadnienia poprawy istniejagcych mechanizméw rozwigzywania sporéw. Wchodzi on w
sktad minimalnego standardu, zatem panstwa przystepujace do MLI maja obowiazek jego
przyjecia oraz stosowania, z uwzglgdnieniem okreslonych przez MLI zastrzezen oraz
notyfikacji. Dziatanie to jest cze$cig sktadowa Raportu BEPS 14 (Action 14), ktory
okre$la m.in. minimalny standard w tym zakresie.

Generalnie przepisy dotyczace procedury wzajemnego porozumiewania (ang. mutual
agreement procedure; dalej: ,,MAP”) pozostang w dotychczasowym brzmieniu
w umowach podatkowych, z uwzglednieniem tresci art. 16 ust. 1-3 MLI. Zmienione
takze zostang w odpowiedni sposob przepisy art. 25 ust. 1-3 MK OECD (aby tres¢ tych
przepisow uwzgledniata zmiany w terminologii wynikajace z MLI).

Jezeli zatem osoba uzna, Ze dziatania jednego lub obu umawiajacych si¢ panstw

powoduja lub spowoduja dla niej opodatkowanie, ktdre jest niezgodne z postanowieniami
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umowy podatkowej, wowczas bedzie ona mogta, niezaleznie od srodkow odwotawczych
przewidzianych w prawie wewngtrznym tych panstw, przedstawi¢ swoja sprawe
wlasciwemu organowi ktérejkolwiek z umawiajacych sie panstw (art. 16 ust. 1 zd. 1
MLI).

Uprawnienie do przedstawienia swojej sprawy organom ktorejkolwiek z umawiajacych

si¢ jurysdykcji jest zmiang o zasadniczym charakterze w stosunku do obecnie
funkcjonujgcego generalnego modelu przedstawienia swojej sprawy wlasciwemu
organowi tej z umawiajacych sie jurysdykcji, w ktorej dana osoba posiada rezydencje
podatkowa. Celem zmiany jest ww. implementacja minimalnego standardu okreslonego
w projekcie BEPS Action Plan 14, zgodnie z ktorym wiasciwe organy obu umawiajgcych
si¢ panstw powinny:

e Dby¢ $Swiadome, ze zostat ztozony wniosek o rozpoczecie procedury wzajemnego
porozumiewania si¢ (takze w drugim panstwie),

e mie¢ mozliwos¢ wypowiedzenia si¢ co do akceptacji lub odrzucenia wniosku.

Osiggniecie powyzszych celow jest mozliwe o ile:
e zmieniony zostanie w umowach podatkowych przepis analogiczny do art. 25 ust.
1 MK OECD, w sposdb opisany powyzej (tj. zapewniona zostanie wlasnie
mozliwo$¢ przedstawienia przez dang osobe swojej sprawy w obu panstwach);
albo
e zachowane zostanie obecne brzmienie przepiséw, ale wprowadzony zostanie
system wzajemnego powiadamiania si¢ przez umawiajace si¢ panstwa
0 wplywajacych ~ wnioskach o  wszczecie  procedury — wzajemnego
porozumiewania — rozwigzanie takie jest mozliwe przez ztozenie zastrzezenia na
podstawie art. 16 ust. 5 lit. a MLI (rozwiazanie przyjete przez Polskg).
Poza opisang wyzej zmiang, art. 16 MLI przewiduje nastgpujace rozwigzania:

e przedstawienie sprawy w ramach ww. procedury powinno mie¢ miejsce w ciaggu
trzech lat, liczac od dnia pierwszego zawiadomienia o dzialaniu powodujgcym
opodatkowanie, ktore jest niezgodne z postanowieniami UPO —art. 16 ust. 1 zd. 2
ML,

e Wiasciwy organ, jezeli uzna zarzut za uzasadniony 1 jezeli nie moze spowodowac
zadowalajacego rozwigzania, podejmie starania, aby przypadek ten uregulowac¢ w

drodze dwustronnego porozumienia z wlasciwym organem drugiego
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umawiajgcego si¢ panstwa, tak aby zapobiec opodatkowaniu niezgodnemu z
umow3g podatkowa — art. 16 ust. 2 zd. 1 MLI,

Osiggnigte w opisany powyzej sposob porozumienie zostanie wprowadzone
W zycie bez wzgledu na terminy przewidziane przez ustawodawstwo wewnetrzne
umawiajgcych si¢ panstw — art. 16 ust. 2 zd. 2 ML,

wlasciwe organy umawiajacych si¢ panstw bedg czynié starania, aby w drodze
dwustronnego porozumienia usuwa¢ trudno$ci lub watpliwosci, ktore mogag
powstac przy interpretacji lub stosowaniu danej umowy podatkowej — art. 16 ust.
3zd. 1 MLI,

moga one roéwniez wspolnie uzgodni¢, w jaki sposéb mozna zapobiec
podwodjnemu opodatkowaniu w przypadkach, ktére nie s3 uregulowane

w umowie podatkowej —art. 16 ust. 3 zd. 2 MLI.

Panstwa mogg sktada¢ zastrzezenia do opisanych powyzej rozwigzan w ograniczonym
zakresie (art. 16 ust. 5 MLI).

Mechanizm przyjecia regulacji przewidzianych w art. 16 MLI zaktada dokonanie

nastepujacych notyfikacji:

w odniesieniu do art. 16 ust. 1 zd. 1 MLI — na podstawie art. 16 ust. 6 lit. a MLI

panstwa niesktadajgce zastrzezenia na podstawie art. 16 ust. 5 lit. a MLI
zobowigzane s3 do wskazania przepisow UPO zawierajacych regulacje,
0 ktorych mowa w art. 16 ust. 4 lit. a pkt i MLI (notyfikacja ta nie dotyczy Polski
z uwagi na ztozenie zastrzezenia na podstawie art. 16 ust. 5 lit. a MLI),

w odniesieniu do art. 16 ust. 1 zd. 2 MLI — na podstawie art. 16 ust. 6 lit. b pkt i

MLI wymagane jest dokonanie notyfikacji przepisow dot. MAP w umowach

podatkowych przewidujacych termin wszczecia MAP krotszy niz 3 lata, liczac

od pierwszego urzedowego zawiadomienia o czynnos$ci pociggajacej za soba
opodatkowanie, ktore jest niezgodne z postanowieniami danej umowy; skutek
przyjecia tej regulacji MLI zalezy od notyfikacji dokonanych przez strony UPO:
— w razie notyfikacji przez obie strony tego samego przepisu UPO, przepis
ten zostanie zastapiony przez art. 16 ust. 1 zd. 2 MLI (skutek ,,replaced”),

— brak notyfikacji przepisu UPO przez przynajmniej jedng ze stron skutkuje
stosowaniem art. 16 ust. 1 zd. 2 MLI jako zast¢pujacego przepis UPO w
zakresie niezgodnosci (skutek ,,apply and supersede to the extent of

incompatibility”); w przypadku UPO niezawierajacych w ogole
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postanowien w przedmiotowym zakresie, regulacja art. 16 ust. 1 zd. 2 MLI
zostanie dodana do UPO,

w odniesieniu do art. 16 ust. 1 zd. 2 MLI — na podstawie art. 16 ust. 6 lit. b pkt ii

MLI wymagane jest dokonanie notyfikacji przepisow dot. MAP w umowach

podatkowych przewidujacych termin wszczgcia MAP co najmniej 3 lata, liczac
od pierwszego urzedowego zawiadomienia o czynnos$ci pociggajacej za soba
opodatkowanie, ktore jest niezgodne z postanowieniami danej umowy; skutkiem
dokonania notyfikacji przez jedna ze stron istnienia w UPO przepisu o takim
charakterze jest brak zastosowania art. 16 ust. 1 zd. 2 MLI (zatem w razie braku
notyfikacji przez obie strony — przepis art. 16 ust. 1 zd. 2 MLI b¢dzie miat
zastosowanie (,,apply”) do danej UPO),

w odniesieniu do art. 16 ust. 2 zd. 1 MLI — na podstawie art. 16 ust. 6 lit. ¢ pkt i

MLI wymagane jest dokonanie notyfikacji UPO niezawierajacych regulacji
wskazanych w art. 16 ust. 4 lit. b pkt i MLI (tj. odnoszacych si¢ do obowigzku
przeprowadzenia MAP); skutkiem dokonania notyfikacji przez obie strony braku
w UPO przepisu o takim charakterze jest zastosowanie (,,apply”) art. 16 ust. 2 zd.
1 MLI (zatem w razie braku notyfikacji przez przynajmniej jedng ze stron —
przepis art. 16 ust. 2 zd. 1 MLI nie bedzie miat zastosowania do danej UPO),

w odniesieniu do art. 16 ust. 2 zd. 2 MLI — na podstawie art. 16 ust. 6 lit. ¢ pkt ii

MLI wymagane jest dokonanie notyfikacji UPO niezawierajacych regulacji
wskazanych w art. 16 ust. 4 lit. b pkt ii MLI (tj. przewidujacych, ze kazde
osiggnigte porozumienie bedzie musiato by¢ zastosowane bez wzgledu na
terminy przewidziane w ustawodawstwie wewngtrznym umawiajacych sig¢
jurysdykcji); skutkiem dokonania notyfikacji przez obie strony braku w UPO
przepisu o takim charakterze jest zastosowanie (,,apply”) art. 16 ust. 2 zd. 2 MLI
(zatem w razie braku notyfikacji przez przynajmniej jedng ze stron — przepis art.
16 ust. 2 zd. 2 MLI nie bedzie miat zastosowania do danej UPO),

w odniesieniu do art. 16 ust. 3 zd. 1 MLI — na podstawie art. 16 ust. 6 lit. d pkt i

MLI wymagane jest dokonanie notyfikacji UPO niezawierajacych regulacji
wskazanych w art. 16 ust. 4 lit. ¢ pkt i MLI (tj. przewidujacych, ze wlasciwe
organy umawiajacych si¢ jurysdykcji podejmg starania, aby watpliwosci lub
trudnosci wynikajace ze sposobu interpretowania lub stosowania UPO

uregulowaé w drodze wzajemnego porozumienia); Skutkiem dokonania
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notyfikacji przez obie strony braku w UPO przepisu o takim charakterze jest
zastosowanie (,,apply”) art. 16 ust. 3 zd. 1 MLI (zatem w razie braku notyfikacji
przez przynajmniej jedng ze stron — przepis art. 16 ust. 3 zd. 1 MLI nie bgdzie

miat zastosowania do danej UPO),

e W odniesieniu do art. 16 ust. 3 zd. 2 MLI — na podstawie art. 16 ust. 6 lit. d pkt ii
MLI wymagane jest dokonanie notyfikacji UPO niezawierajacych regulacji
wskazanych w art. 16 ust. 4 lit. ¢ pkt ii MLI (tj. przewidujacych, ze wlasciwe
organy umawiajacych si¢ jurysdykcji moga réwniez wspdlnie uzgodni¢ podjecie
srodkow w celu zapobiezenia podwdjnemu opodatkowaniu, w sytuacjach
nieuregulowanych UPO); skutkiem dokonania notyfikacji przez obie strony
braku w UPO przepisu o takim charakterze jest zastosowanie (,,apply”) art. 16
ust. 3 zd. 2 MLI (zatem w razie braku notyfikacji przez przynajmniej jedng ze
stron — przepis art. 16 ust. 3 zd. 2 MLI nie bedzie miat zastosowania do danej
UPO).

Stanowisko przyjete przez Polske
Zgodnie z zastrzezeniem sktadanym przez Polske¢ na podstawie art. 16 ust. 5 lit. a ML,
Polska zastrzega prawo do niestosowania art. 16 ust. 1 zd. 1 MLI na tej podstawie, ze

spelni minimalny standard w zakresie poprawy rozwigzywania sporow W zakresie
odpowiednika art. 16 ust. 1 zd. 1 MLI w danej umowie podatkowej przez wprowadzenie
systemu bilateralnych notyfikacji lub opracowania innego systemu konsultacji z
wlasciwym organem drugiej umawiajgcej si¢ jurysdykcji obejmujacego przypadki
nieuzasadnionego, zdaniem jednego z wlasciwych organéw, zarzutu podatnika.

W zakresie pozostatych postanowien art. 16 MLI tj. art. 16 ust. 1 zd. 2, art. 16 ust. 2 1 Ust.

3 MLI Polska nie sklada zastrzezen i zamierza przyjaé wskazane regulacje.
W konsekwencji Polska ztozyta nastepujace notyfikacje:
e na podstawie art. 16 ust. 6 lit. b pkt i MLI wskazano przepisy dot. MAP
w umowach podatkowych przewidujacych termin wszczgcia MAP krétszy niz
3lata, liczac od pierwszego urzgdowego zawiadomienia o czynnosci
pociagajacej za soba opodatkowanie, ktére jest niezgodne z postanowieniami
danej umowy — w celu zmiany przewidzianego terminu na okres zaproponowany
w art. 16 ust. 1 zd. 2 MLI,
e na podstawie art. 16 ust. 6 lit. b pkt ii MLI wskazano przepisy dot. MAP
w umowach podatkowych przewidujgcych termin wszczecia MAP co najmniej 3
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lata, liczac od pierwszego urzedowego zawiadomienia o czynnosci pociagajace;j
za sobg opodatkowanie, ktore jest niezgodne z postanowieniami danej umowy,
na podstawie art. 16 ust. 6 lit. ¢ pkt i MLI wskazano UPO (z Meksykiem)
niezawierajaca regulacji przewidzianych w art. 16 ust. 4 lit. b pkt i MLI
(tj. odnoszacych sie do obowigzku przeprowadzenia MAP, w brzmieniu
przyjetym w MLI) —w celu dostosowania tej UPO do standardu przewidzianego
w art. 16 ust. 2 zd. 1 ML,

na podstawie art. 16 ust. 6 lit. ¢ pkt ii MLI wskazano UPO niezawierajace
regulacji, o ktérych mowa w art. 16 ust. 4 lit. b pkt ii MLI (tj. przewidujacych, ze
kazde osiggnigte porozumienie bedzie musiato by¢ zastosowane bez wzgledu na
terminy przewidziane w ustawodawstwie wewngtrznym umawiajgcych sie
jurysdykcji) — w celu zastosowania art. 16 ust. 2 zd. 2 MLI do notyfikowanych
UPO,

na podstawie art. 16 ust. 6 lit. d pkt i MLI wskazano UPO niezawierajace
regulacji, o ktorych mowa w art. 16 ust. 4 lit. ¢ pkt i. MLI (tj. przewidujacych, ze
wlasciwe organy umawiajacych si¢ jurysdykcji podejma starania, aby
watpliwosci lub trudnosci wynikajgce ze sposobu interpretowania lub stosowania
UPO uregulowa¢ w drodze wzajemnego porozumienia) — W celu zastosowania
art. 16 ust. 3 zd. 1 MLI do notyfikowanych UPQO,

na podstawie art. 16 ust. 6 lit. d pkt ii MLI wskazano UPO niezawierajace
regulacji, o ktorych mowa w art. 16 ust. 4 lit. ¢ pkt it MLI (tj. przewidujacych, ze
wlasciwe organy umawiajacych si¢ jurysdykcji moga rowniez wspolnie uzgodnic¢
podjecie srodkow w celu zapobiezenia podwodjnemu opodatkowaniu, w
sytuacjach nieuregulowanych UPO) — w celu zastosowania art. 16 ust. 3 zd. 2
MLI do notyfikowanych UPO.

Skutek dla umow podatkowych zawartych przez Polske
Art. 16 ust. 1 zd. 1 MLI

Z uwagi na zlozenie przez Polske zastrzezenia na podstawie art. 16 ust. 5 lit. a MLI,

niezaleznie od stanowiska drugiej strony umowy podatkowej, art. 16 ust. 1 zd. 1 MLI nie

bedzie miat zastosowania do zawartych przez Polsk¢ umow podatkowych.

Art. 16 ust. 1 zd. 2 ML

Majac na uwadze projekty formularzy ztozone przez inne panstwa, ktére podpisaly

Konwencje¢ oraz stanowisko Polski, art. 16 ust. 1 zd. 2 MLI bedzie miat zastosowanie
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zastepujac przepisy w zakresie niezgodnosci (,,apply and supersede to the extent of
incompatibility’) do UPO z nastepujacymi panstwami:

1) Chile;

2) Meksyk;

3) Pakistan;

4) Turcja.
Natomiast w przypadku UPO z Indonezja i Wiochami, notyfikowane przepisy zostana
zastapione (,,replaced”) przez regulacje art. 16 ust. 1 zd. 2 MLI.
Art. 16 ust. 2 zd. 1 MLI

Majac na uwadze projekty formularzy zlozone przez inne panstwa, ktore podpisaty
Konwencje¢ oraz stanowisko Polski, art. 16 ust. 2 zd. 1 MLI bedzie mial zastosowanie
(,,apply”’) do UPO z Meksykiem.

Art. 16 ust. 2 zd. 2 MLI

Majac na uwadze projekty formularzy zlozone przez inne panstwa, ktore podpisaty
Konwencj¢ oraz stanowisko Polski, art. 16 ust. 2 zd. 2 MLI bedzie miat zastosowanie
(,,apply”’) do UPO z nastepujgcymi panstwami:

1) Bulgaria;

2) Chile;

3) Egipt;

4) Hiszpania,;

5) Indonezja;

6) Pakistan;

7) Rumunig;

8) Stowacja;

9) RPA;

10) Turcja;

11) Wielka Brytania;

12) Wiochy.
Art. 16 ust. 3zd. 1 MLI

Majac na uwadze projekty formularzy ztozone przez inne panstwa, ktére podpisalty
Konwencje¢ oraz stanowisko Polski, art. 16 ust. 3 zd. 1 MLI bedzie miat zastosowanie
(,,apply”’) do UPO z Francja.

Art. 16 ust. 3 zd. 2 ML
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Majac na uwadze projekty formularzy zlozone przez inne panstwa, ktore podpisaty
Konwencje oraz stanowisko Polski, art. 16 ust. 3 zd. 2 MLI bedzie miat zastosowanie
(,,apply”’) do UPO z nastgpujagcymi panstwami:

1) Australia;

2) Belgia;

3) Chile;

4) Irlandia;

5) Nowa Zelandia;

6) Wielka Brytania;

7) Wriochy.
14. Art. 17 MLI - korekty wspoélzalezne
Uwagi ogdlne
MLI przewiduje wprowadzenie do umoéw podatkowych postanowienia dotyczacego
korekt wspotzaleznych (korekt odpowiadajgcych; ang. corresponding adjustments).
Zgodnie z art. 17 ust. 1 MLI: ,Jezeli Umawiajgca sie Jurysdykcja wigcza do zyskow
przedsiebiorstwa tej Umawiajgcej sie Jurysdykcji — i odpowiednio opodatkowuje — zyski
przedsiebiorstwa drugiej Umawiajqcej sie Jurysdykcji, z tytutu ktorych przedsiebiorstwo
to zostalo opodatkowane w tej drugiej Umawiajgcej sie Jurysdykcji, i zyski w ten sposob
wigczone sq zyskami, ktore osiggnetoby przedsiebiorstwo pierwszej wymienionej
Umawiajgcej si¢  Jurysdykcji, gdyby warunki ustalone miedzy obydwoma
przedsiebiorstwami byly takie jak miedzy przedsiebiorstwami niezaleznymi, wowczas ta
druga Umawiajgca si¢ Jurysdykcja dokona odpowiedniej korekty kwoty podatku
wymierzonego od tych zyskow. Przy ustalaniu takiej korekty odpowiednio uwzglednione
bedq inne postanowienia Umowy Podatkowej, do ktorej ma zastosowanie niniejsza
Konwencja, a wlasciwe organy Umawiajgcych sie Jurysdykcji bedg w razie koniecznosci
konsultowac sie ze sobq”.
Cytowany powyzej art. 17 ust. 1 MLI znajdzie zastosowanie w miejsce istniejagcych
regulacji dot. korekt wspotzaleznych lub zostanie wigczony do UPO w razie braku takich
regulacji (skutek: ,,in place of or in the absence of”).
Na podstawie art. 17 ust. 3 MLI panstwa mogg zastrzec prawo do:

e niestosowania art. 17 MLI w odniesieniu do uméw podatkowych zawierajacych

juz postanowienie, o ktorym mowa w art. 17 ust. 2 MLI (rozwigzanie przyjete

przez Polskg),
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e niestosowania art. 17 MLI, pod warunkiem Ze w sytuacji braku postanowienia,
0 ktorym mowa w art. 17 ust. 2 MLI w zawartych przez nie umowach
podatkowych:

- panstwo dokona odpowiedniej korekty, o ktorej mowa w art. 17
ust. 1 MLI; lub
- wlasciwy organ bedzie czynil starania aby rozwigzaé spraweg
stosownie do postanowien UPO dot. MAP.
Panstwa, ktore nie ztozylty zastrzezenia na mocy art. 17 ust. 3 MLI dokonuja notyfikacji
(na podstawie art. 17 ust. 4 MLI) umow podatkowych zawierajgcych regulacje
przewidziane w art. 17 ust. 2 MLI. Sposéb dokonania notyfikacji przez oba panstwa
przesadza o wplywie MLI na umowe¢ podatkowa:

e W razie notyfikacji przez obie strony tego samego przepisu UPO, przepis ten
zostanie zastapiony przez art. 17 ust. 1 MLI (skutek ,,replaced”),

e brak notyfikacji przepisu UPO przez przynajmniej jedng ze stron skutkuje
stosowaniem art. 17 ust. 1 MLI jako zastepujacego przepis UPO w zakresie
niezgodnosci (skutek ,,apply and supersede to the extent of incompatibility ”);
w przypadku UPO niezawierajacych regulacji dot. korekty wspotzalezne;,
w praktyce oznacza to wiaczenie/dodanie do UPO takiego postanowienia.

Stanowisko przyjete przez Polske

Zgodnie z aktualng polityka w zakresie zawierania przez Polske UPO, w nowo
negocjowanych umowach wprowadza si¢ postanowienie bazujace na Artykule 9 ust. 2
MK OECD, dotyczace tzw. korekt wspotzaleznych. Uzasadnione jest wprowadzenie
takiej regulacji do umoéw niezawierajacych takiego postanowienia.

W konsekwencji zamierzeniem Polski jest przyjecie art. 17 ust. 1 MLI.

Jednakze Polska ztozy zastrzezenie na podstawie art. 17 ust. 3 lit. a MLI o niestosowaniu
przepisu art. 17 ust. 1 MLI w odniesieniu do umow podatkowych, ktore juz zawieraja
odpowiednie przepisy dotyczace korekt wspotzaleznych — umowy te zostaty wymienione
w formularzu Polski, wraz ze wskazaniem przepisow odpowiadajgcych regulacjom art.
17 ust. 2 MLI.

W zakresie pozostalych umow podatkowych, Polska zaktada przyjecie art. 17 ust. 1 MLI.
Skutek dla umow podatkowych zawartych przez Polske

Majac na uwadze projekty formularzy ztozone przez inne panstwa, ktore podpisaty

Konwencj¢ oraz stanowisko Polski, art. 17 ust. 1 MLI bedzie miat zastosowanie,
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zastepujac w zakresie niezgodnosci (,,apply and supersede to the extent of
incompatibility ) przepisy UPO z nast¢pujacymi panstwami:

1) Chiny;

2) Francja;

3) Grecja;

4) lzrael,

5) Japonia;

6) Meksyk;

7) Pakistan;

8) Rosja;

9) Szwajcaria;

10) Wegry;

11) Wiochy.
15. Cze¢$¢ VI MLI: art. 18-26 MLI — przepisy dotyczace arbitrazu
MLI przewiduje mozliwo$¢ przystapienia do przepisow z zakresu procedury
arbitrazowej. W takiej sytuacji jurysdykcje powinny ztozy¢ stosowna notyfikacje w tym
zakresie.
Procedura arbitrazowa zostata wprowadzona do MK OECD w 2008 r., jednak dotychczas
zastosowano ja jedynie do okolo 20 procent umoéw o unikaniu podwdjnego
opodatkowania zawartych migdzy panstwami cztonkowskimi OECD.
Zawarte w MLI przepisy dotyczace procedury arbitrazowej dajg mozliwo$¢ wdrozenia w
okreslonym czasie, obowigzkowego 1 wigzacego arbitrazu w przypadku braku osiggnigcia
w okre$lonym terminie porozumienia przez wilasciwe organy w ramach procedury
wzajemnego porozumiewania si¢ (MAP).
Postepowanie arbitrazowe bedzie wszczynane na wniosek podatnika, a sama procedura
bedzie polegala na rozstrzygnieciu danej kwestii przez powotang komisje, ztozong
Z niezaleznych ekspertow miedzynarodowych. Koszty takiego postepowania beda
ponosity panstwa, ktorych sprawa dotyczy.
Mimo, ze przyjecie regulacji dot. arbitrazu mogloby przynies¢ pewne pozytywne skutki
(mozliwo$¢ ostatecznego rozstrzygnigcia sporu przez niezaleznych arbitrow,
usprawnienie procedury MAP, osiagni¢cie standardow wypracowanych w ramach

BEPS), to jednak Polska stoi na stanowisku, iz na obecnym etapie wady procedury
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arbitrazowej przewidzianej w MLI, wydajg si¢ przewaza¢ nad zaletami. Wsr6d wad
wskaza¢ nalezy w szczegdlnosci:

e ryzyko ponoszenia znacznych kosztéw przez budzet panstwa,

e koszty nie zawsze adekwatne do korzysci (koszty postepowania arbitrazowego
ponoszone s3 niezaleznie od tego czy sprawa zostata rozstrzygnieta na korzysé
Polski); ponadto przepisy procedury arbitrazowej przewiduja mozliwosé
odstgpienia przez podatnika od wypracowanego w ramach procedury
rozwigzania, mimo poniesienia znacznych kosztéw zwigzanych z jej obsluga
przez budzet panstwa,

e przepisy procedury arbitrazowej W pewnych kwestiach maja charakter ogdlny
I odwotuja si¢ do koniecznosci zawierania przez wlasciwe organy dwustronnych
umow, ktore beda precyzowaty postanowienia MLI w danym zakresie.

W konsekwencji Polska podjeta decyzj¢ o nieprzystapieniu w chwili obecnej do Czesci

VI MLI — co nie zamyka jednak drogi przystapienia przez Polsk¢ w przysztosci do tych
przepisow.

16. Art. 27-39 MLI - przepisy koncowe

Przepisy te zawieraja m.in. dyspozycje w zakresie terminow: wej$cia w zycie Konwencji,
stosowania Konwencji i inne postanowienia, do ktorych Polska planuje przystapi¢ w

catosci.
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IV. SKUTKI WEJSCIA W ZYCIE KONWENCJI

1. Skutki finansowe

Wejscie w zycie Konwencji MLI nie be¢dzie miato ujemnego skutku dla dochodow
sektora finansoOw publicznych. Z uwagi na glowny cel Konwencji, tj. uszczelnianie
systemu podatkowego, jej wejscie w zycie powinno mie¢ pozytywny wpltyw na wysokosé
dochodéw budzetowych Skarbu Panstwa. Niemniej jednak skutek ten jest trudny w chwili
obecnej do oszacowania.

2. Skutki spoteczne i gospodarcze

Wejscie w zycie Konwencji spowoduje uszczelnienie systemu podatkowego oraz
utrudnienie transferu zyskow wypracowanych w Polsce do innych panstw z nizszym
opodatkowaniem. Dodatkowo, wprowadzanie przepisow antyabuzywnych bedzie miato
charakter prewencyjny 1 pozytywnie wplynie na zachowanie oraz nastawienie
podatnikow do tzw. agresywnego planowania podatkowego.

3. Skutki polityczne

Zwiazanie si¢ MLI bedzie znaczacym sygnalem politycznym, ze Polska jest
zaangazowana w walke ze zjawiskiem unikania opodatkowania i dazy do uszczelniania
swojego systemu podatkowego.

4. Skutki prawne

Wejscie w zycie Konwencji bedzie miato wplyw na zakres stosowania umoéw
podatkowych, zawartych przez Polske, ratyfikowanych za uprzednia zgoda wyrazong
w ustawie albo uznanych za takie na podstawie art. 241 ust. 1 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz. U. poz. 483, z p6zn. zm.; dale;j:
,Konstytucja”).

Wejscie w zycie Konwencji spowoduje, zZe jej postanowienia beda mialy pierwszenstwo
w zakresie stosowania w krajowym porzadku prawnym oraz w stosunkach miedzy
stronami dotychczas zawartych dwustronnych uméw podatkowych, do ktorych MLI
bedzie mial zastosowanie, lub uzupeinig postanowienia takich uméw podatkowych. MLI
nie uchyli catkowicie ani czg$ciowo zadnej wigzacej Polske umowy migedzynarodowe;.
Konwencja bedzie miata zastosowanie wylacznie w odniesieniu do tych umoéw, ktore

Polska notyfikuje najpdzniej w momencie ztozenia dokumentu ratyfikacyjnego.
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Planuje sie, ze efekt ten moze rozciggac si¢ rowniez na umowy podatkowe podpisane, ale
jeszcze niewigzace na moment podpisania Konwencji (i potencjalnie rowniez jej
ratyfikacji). Sytuacja taka dotyczy umow podatkowych z Etiopia, Malezjg oraz protokotu
do UPO z Belgig — z uwagi na brak zakonczenia procesu ratyfikacyjnego przez druga
stron¢ wskazanych umow.
Jednocze$nie zaznaczenia wymaga, ze Polska wskazata do obj¢cia Konwencja réwniez
UPO ze Sri Lankg, podpisang dnia 6 pazdziernika 2015 r., w stosunku do ktérej na dzien
sporzadzenia niniejszego wniosku nie zostata zakonczona procedura ratyfikacyjna po
stronie polskiej.
Nalezy jednak podkresli¢, ze zgodnie z art. 2 ust. 1 lit. a Konwencji, b¢dzie miata ona
zastosowanie do ww. uméw jedynie w przypadku spetnienia tacznie nastgpujacych
warunkow:

— wejscie w zycie danej umowy (a zatem wymagane jest zakonczenie procesu

ratyfikacji przez obie strony); oraz
— wskazanie przez obie strony danej umowy do obje¢cia Konwencja w notyfikacji
na podstawie art. 2 ust. 1 lit. a punkt ii MLI.

Postanowienia Konwencji nie sa sprzeczne z obowiagzujacym w Polsce ustawodawstwem
ani z prawem Unii Europejskiej.
5. Podmioty prawa krajowego, ktorych dotyczy Konwencja
Nadzoér nad realizacja Konwencji sprawowal bedzie Minister Rozwoju i Finansow.
Przepisy Konwencji beda mialy zastosowanie do wszystkich podmiotéw (w tym osob
fizycznych 1 oséb prawnych) uczestniczacych w stosunkach miedzy Rzeczapospolity
Polska a panstwami, z ktorymi zawarto umowy podatkowe, ktdre zostang zmienione
Konwencja oraz do organdw polskiej administracji podatkowej stosujacych
postanowienia uméw podatkowych, ktore =zostang zmienione Konwencja, we

wzajemnych stosunkach gospodarczych.

6. Sposéb, w jaki Konwencja dotyczy spraw uregulowanych w prawie
wewnetrznym
e MLI bedzie modyfikowa¢ zawarte przez Polske umowy podatkowe
w zakresie, w jakim obie strony umowy dokonaty jej notyfikacji na podstawie
art. 2 ust. 1 lit. a pkt ii MLI (na obecnym etapie sg to umowy wymienione
powyzej w pkt 1.2 ,Skutek dla umow podatkowych zawartych przez
Polske”),
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e Ustawa z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych
(Dz. U. z 2016 r. poz. 2032, z p6zn. zm.) — Konwencja bgdzie miata wplyw
na podmiot opodatkowania, podstawe obliczenia i wysoko$¢ podatku, pobor
podatku lub zaliczek na podatek przez ptatnikow, szczegolne zasady ustalania
dochodu,

e Ustawa z dnia 15 lutego 1992 r. o podatku dochodowym od 0s6b prawnych
(Dz. U. z 2016 r. poz. 1888, z p6zn. zm.) — Konwencja bedzie miata wptyw
na podmiot opodatkowania, podstawe opodatkowania i wysokos$¢ podatku,
pobor podatku,

e Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2017 r.
poz. 201, z pézn. zm.) — Konwencja bedzie miata wptyw na kwestie zwigzane
Z kontrolg podatkowa,

e Ustawa z dnia 16 listopada 2016 r. o Krajowej Administracji Skarbowej (Dz.
U. poz. 1947, z p6zn. zm.) — Konwencja bedzie miata wptyw na kwestie
zwigzane z kontrolg celno-skarbowa,

e Ustawa z dnia 10 wrze$nia 1999 r. — Kodeks karny skarbowy (Dz. U.
22016 r. poz. 2137, z pézn. zm.) — Konwencja bedzie miata wptyw na
kwestie zwigzane z przestepstwami skarbowymi 1 wykroczeniami

skarbowymi przeciwko obowigzkom podatkowym.

7. Tryb zwiazania si¢ Konwencja przez Rzeczpospolita Polska

Zgodnie z art. 12 ust. 2 ustawy z dnia 14 kwietnia 2000 r. o umowach mi¢dzynarodowych
(Dz. U. poz. 443, z p6zn. zm.) zwigzanie Konwencja nastgpi w drodze ratyfikacji za
uprzednia zgodg wyrazong w ustawie, poniewaz dokument ten, dotyczacy kwestii
opodatkowania, speinia przestanki okreslone w art. 89 ust. 1 pkt 5 oraz art. 217
Konstytucji.

Zastrzezenia, notyfikacje o wyborze Opcji i lista umow objetych okreslonymi
zastrzezeniami powinny by¢ zlozone w momencie podpisania Konwencji przez Polske

I potwierdzone przy ztozeniu dokumentu ratyfikacyjnego.

8. Srodki prawne, jakie powinny zostaé¢ przyjete w celu wykonania Konwencji

Zmiany w stosowaniu dwustronnych uméw podatkowych, wigzacych Polske, wejda
W zycie w momencie wejscia w zycie Konwencji migdzy Polska a drugg strong danej
umowy, a stang si¢ skuteczne w terminach okreslonych samg Konwencja. Ze wzgledu na

fakt, ze Konwencja nie uchyla postanowien uméw dwustronnych, nie bedzie konieczne
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przeprowadzenie procedury traktatowej w zakresie uzgodnienia migdzy stronami umow
podatkowych, wprowadzenia zmian w tych umowach.

Z uwagi na precedensowy charakter Konwencji, ktéra wprowadza szeroki zakres
roznorodnych mechanizmow skutkujacych uzupetnieniem lub modyfikacjg postanowien
umoéw podatkowych, niezbedne jest — z punktu widzenia zasady pewno$ci prawa —
zapewnienie urzedowej informacji na temat mocy wigzacej kazdej z takich umow objete;j
regulacja Konwencji (ze wskazaniem obowigzujacej tresci jej zmienionych lub
uzupekionych postanowien).

W celu nalezytego ogloszenia wprowadzonych zmian proponuje si¢, oprécz wymaganego
prawem ogloszenia samej Konwencji wraz z lista uméw podatkowych, ktérych dotyczy,
zastrzezen, notyfikacji i deklaracji o wyborze opcji, takze ogloszenie w momencie
wejscia w zycie MLI w stosunku do danych UPO, oswiadczen rzgdowych o mocy
obowiazujacej tych umow, zawierajacych informacje o zmianach wynikajacych z wejscia

w zycie Konwencji.
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KONWENCJA WIELOSTRONNA
IMPLEMENTUJACA SRODKI TRAKTATOWEGO PRAWA
PODATKOWEGO MAJACE NA CELU ZAPOBIEGANIE
EROZJI PODSTAWY OPODATKOWANIA

I PRZENOSZENIU ZYSKU



Strony ninigjszej Konwencji,

Zdajac sobie sprawe, ze rzady traca znaczny dochod z tytulu podatku dochodowego
z powodu agresywnego miedzynarodowego planowania podatkowego, ktore przybiera postaé
szfucznego przenoszenia zyskéw w micjsca, gdzie nie podlegaja one opodatkowaniu
lub opodatkowanie ich jest ograniczone;

Majac §wiadomos¢, ze zagadnienie erozji podstawy opodatkowania i przenoszenia
zysku (dalej: ,,BEPS”) jest sprawa o pilnym charakterze nie tylko w krajach
uprzemystowionych, ale takze w panstwach rynkéw wschodzacych i rozwijajacych sig;

Dostrzegajac wage zagwarantowania, by zyski byly opodatkowywane w miejscu gdzie
jest prowadzona zasadnicza dziatalno$¢ gospodarcza powodujaca powstanie tych zyskow oraz
w miejscu gdzie budowana jest wartos¢;

Popierajac pakiet $rodkow tworzony w ramach projektu OECD/G20 BEPS (dale;:
,.Pakiet OECD/G20 BEPS™),

Dostrzegajac, ze Pakiet OECD/G20 BEPS zawieral érodki traktatowego prawa
podatkowego odnoszace si¢ do: okreslonych niezgodnosci hybrydowych (hybrid mismatches),
zapobiegania naduzyciom traktatéw (treaty abuse), sztucznemu unikaniu statusu zaktadu oraz
usprawnienia rozwigzywania Sporow;

Swiadomi potrzeby zapewnienia niezwlocznej, skoordynowanej i  spojnej
implementacji srodkow BEPS zwigzanych z traktatowym prawem podatkowym w kontekscie
migdzynarodowym;

Zauwazajac potrzebe zapewnienia, by istnigjace umowy o unikaniu podwojnego
opodatkowania dochodu byly interpretowane w celu wyeliminowania podwojnego
opodatkowania w odniesieniu do podatkéw objetych tymi umowami bez tworzenia mozliwosci
nieopodatkowania lub zmniejszonego opodatkowania poprzez uchylanie si¢ od opodatkowania
lub unikanie opodatkowania {w tym poprzez nabywanie korzysci umownych przez osoby
nieuprawnione (treaty-shopping), majace na celu uzyskanie ulg przewidzianych w tych
umowach posrednio na korzy$¢ osob majacych miejsce zamieszkania lub siedzibe
na terytoriach trzecich jurysdykeji);

Dostrzegajac  potrzebe stworzenia skutecznego mechanizmu implementacji
uzgodnionych zmian w sposob zsynchronizowany i efektywny w ramach siatki istniejacych
uméw o unikanin podwdjnego opodatkowanta dochodu, bez potrzeby dwustronnego
renegocjowania kazdej z tych umow;

Uzgodnily, co nastepuje:



CZESC1

ZAKRES I INTERPRETACJA POJEC

Artykul 1
Zakres Konwencji

Niniejsza Konwencja modyfikuje wszystkie Umowy Podatkowe, do ktorych ma zastosowanie,
o ktorych mowa w Artykule 2 ustgpie 1 litera a) (Interpretacja pojec).

Artykut 2
Interpretacja pojgé
1. Dla celéw niniejszej Konwencyi, zastosowanie majg nastepujgee definicje:

a) Pojecie ,,Umowa Podatkowa, do ktérej ma zastosowanie niniejsza Konwencja”
oznacza umowe o unikaniu podwdjnege opodatkowania w odniesieniu
do podatkéw od dochodu (niezaleznie czy dotyczy ona takze innych podatkow):

1)  ktora obowigzuje migdzy dwiema lub wicksza liczba:
A) Stron; oraz/lub

B) jurysdykcji lub terytoridw, ktdre sg stronami umowy, o ktorej mowa
powyzej, 1 za ktorych sprawy miedzynarodowe odpowiedzialna jest
dana Strona; oraz

i) W odniesieniu do ktorej kazda z tych Stron dokonata notyfikacji
Depozytariuszowi wymieniajac zaréwno sama umowg, jak rowniez
wszelkie instrumenty zmieniajgce lub towarzyszace (zidentyfikowane
po tytule, nazwach stron, dacie podpisania i dacie wejscia w zycie, jesli
ma ona zastosowanie na moment notyfikacji), jako umowe ktérg planuje
obja¢ niniejszg Konwencja.

b) Pojecie ,,Strona” oznacza:

i)  Panstwo, w stosunku do ktérego ninigjsza Konwencja obowiazuje,
zgodnie z Artykutem 34 (Wejscie w zycie); lub

i)  jurysdykcje, ktdra podpisata niniejsza Konwencje zgodnie z Artykutem 27
ustep 1 litera b) Iub ¢) (Podpisanie i ratyfikacja, przyjecie lub
zatwierdzenie) 1 w stosunku do ktorej niniejsza Konwencja obowigzuje
zgodnie z Artykulem 34 (Wejscie w zycie).

¢) Pojecie ,Umawiajaca si¢ Jurysdykcja” ozmacza strone Umowy Podatkowe;,
do ktdrej ma zastosowante niniejsza Konwencja.



d) Pojecie ,,Sygnatariusz™ oznacza Panstwo lub jurvsdykeje, ktére podpisaly niniejszg
Konwencje, ale w stosunku do ktorych niniejsza Konwencja jeszcze nie
obowiazuje.

2. Przy stosowaniu niniejszej Konwencji przez Strone w dowolnym czasie, jezeli
z kontekstu nie wynika inaczej, kazde pojecie niezdefiniowane w Konwencji ma takie
znaczenie, jakie wynika w danym czasie z postanowieni odpowiedniej Umowy Podatkowe;,
do ktérej ma zastosowanie niniejsza Konwencja.



CZESC II

NIEZGODNOSCI HYBRYDOWE (HYBRID MISMATCHES)

Artykul 3
Podmioty transparentne podatkowo

1. Dla celéw Umowy Podatkowej, do ktérej] ma zastosowanie niniejsza Konwencja,
dochdd uzyskany poprzez lub za posrednictwem podmiotu lub struktury, ktére sq uznawane
wcatosci lub w czgdci za transparentne podatkowo zgodnie z prawem podatkowym
ktorejkolwiek z Umawiajacych sie Jurysdykeji, bedzie uwazany za dochdd osoby majace)
miejsce zamieszkania lub siedzibe na terytorium Umawiajacej si¢ Jurysdykei, ale tylko
w zakresie, w jakim ten dochdd dla celow opodatkowania przez t¢ Umawiajacg sig Jurysdykeje
jest traktowany jako dochdd osoby majgce] miejsce zamieszkania lub siedzibe na terytorium tey
Umawiajacej sie Jurysdykeii.

2. Postanowienia Umowy Podatkowej, do ktorej ma zastosowanie niniejsza Konwencja,
ktére zobowigzujg Umawiajacg sie Jurysdykeje do zwolnienta z podatku dochodowego lub
przyznania odliczenia lub zaliczenia w wysokosci téwnej podatkowt zaplaconemu od dochodu
uzyskanego przez osobg majaca micjsce zamieszkania lub siedzibe na terytorium tej
Umawiajace] sie Jurysdykeji, ktory moze by¢ opodatkowany przez druga Umawiajgca sig
Jurysdykcje zgodnie z postanowieniami Umowy Podatkowej, do ktore] ma zastosowanie
niniejsza Konwencja, nie bedg mialy zastosowania w zakresie, w jakim postanowienia te
dopuszczaja opodatkowanie przez t¢ druga Umawiajaca sie Jurysdykeje wytacznie z tego
powodu, ze taki dochdd stanowi jednoczesnie dochdd uzyskany przez osobe¢ majacag miejsce
zamieszkania lub siedzibg na terytorium tej drugiej Umawiajacej sig Jurysdykeji.

3. W odniesieniu do Umow Podatkowych, do ktérych ma zastosowanie niniejsza
Konwencja, w stosunku do ktorych jedna lub wigcej Stron zastrzegla prawo niestosowania
w catosci Artykutu 11 (Stosowanie przepisoéw Umow Podatkowych w celu zastrzezenia prawa
Strony do opodatkowania 0sob majacych miejsce zamieszkania lub siedzibe na jej terytoriumy,
nastepujgce zdanie zostanie dodane na koncu ustepu 1: ,,W zadnym przypadku postanowienia
tego ustgpu nie bedag interpretowane w taki sposdb, ze naruszajg prawo Umawiajacej sig
Jurysdykeji do opodatkowania os6b majgcych miejsce zamieszkamia lub siedzibe na terytorium
te] Umawiajgce] si¢ Jurysdykeji”.

4. Ustep 1 (w brzmienin, kiore moze zosta¢ zmodyfikowane przez ust¢p 3) bedzie
stosowany w migjsce lub w przypadku braku postanowien Umowy Podatkowej, do ktérej
ma zastosowanie niniejsza Konwencja, w zakresie, w jakim odnosza si¢ one do kwestii czy
dochéd uzyskany za posrednictwem podmiotéw lub struktur, ktére sa traktowane jako
transparentne podatkowo zgodnie z prawem podatkowym ktérejkolwiek Umawiajace) sig
Turysdykeji (czy to na podstawie zasad ogolnych czy tez szczegdtowego okredlenia schematéw
stanow faktycznych i typdéw podmiotow lub struktur) bedzie traktowany jak dochéd osoby
majgeej miejsce zamieszkania lub siedzibe na terytorium Umawiajacej sie Jurysdykeji.

3. Strona moze zastrzec prawo do:

a) niestosowania w catosci niniejszego Artykulu w odniesieniu do zawartych przez
nig Umoéw Podatkowych, do ktdrych ma zastosowanie niniejsza Konwencja;
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b} niestosowania ustepu 1 w odniesieniu do zawartych przez nig Umdéw Podatkowych,
do ktorych ma zastosowanie niniejsza Konwencja, ktére zawierajg juz
postanowienie, o ktdrym mowa w ustepie 4;

¢) niestosowania ustepu 1 w odniesieniu do zawartych przez nia Umoéw Podatkowych,
do ktérych ma zastosowanie niniejsza Konwencja, kiére zawieraja juz
postanowienie, o ktérym mowa w ustepie 4, ktore odmawia przyznania korzysci
umownych w przypadku dochodu uzyskiwanego poprzez lub za podrednictwem
podmiotu lub struktury utworzonych na terytorium trzecigj jurysdykceyi;

d) niestosowania ustepu 1 w odniesieniu do zawartych przez nig Uméw Podatkowych,
do ktorych ma zastosowanie ninigjsza Konwencja, ktdre zawieraja juz
postanowienie, o ktorym mowa w ustgpie 4, ktore szczegdlowo reguluje
postepowanie w stosunku do okreslonych schematéw stanow faktycznych oraz
rodzajéw podmiotéw lub struktur;

€) niestosowania ustepu I w odniesieniu do zawartych przez nig Umow Podatkowych,
do ktérych ma =zastosowanie ninigjsza Konwencja, ktoére zawieraja juz
postanowienie, o ktérym mowa w ustgpie 4, ktdre szczegdlowo reguluje
postgpowanie w stosunku do okreslonych schematéw stanow faktycznych oraz
rodzajow podmiotow lub struktur oraz odmawia przyznania korzysci umownych
w odniesieniu do dochodu uzyskiwanego przez lub za posrednictwem podmiotéw
lub struktur utworzonych na terytorium trzeciej jurysdykeji;

f) niestosowania ustepu 2 w odniesieniu do zawartych przez nig Umoéw Podatkowych,
do ktérych ma zastosowanie niniejsza Konwencja;

g) stosowania ustgpu ! wylgcznie w odniesieniu do zawartych przez nig Umow
Podatkowych, do ktorych ma zastosowanie ninigjsza Konwencja, ktore zawieraja
juz postanowienie, o ktérym mowa w ustepie 4, ktére szczegélowo reguluje
postepowanie w stosunku do okre§lonych schematéw stanow faktycznych oraz
rodzajéw podmiotdéw tub struktur.

6. Kazda ze Stron, ktéra nie ztozyla zastrzezenia na podstawie ustepu 5 litera a) lub b),
notytikuje Depozytariuszowi, czy kazda z zawartych przez nig Umdw Podatkowych,
do ktorych ma zastosowanie niniejsza Konwencja, zawiera postanowienie, o ktérym mowa
w ustepie 4, ktdre nie jest przedmiotem zastrzezen przewidzianych w ustepie 5 litery od ¢)
do e), i w takim przypadku wskazuje numer artykutu i ustepu kazdego takiego postanowienia.
W przypadku Strony, ktora zlozyla zastrzezenie przewidziane w ustepie 5 litera g), notyfikacja
na podstawie poprzedniego zdania powinna by¢ ograniczona do Umow Podatkowych, do
ktorych ma zastosowanie niniejsza Konwencja, ktdre sa przedmiotem tego zastrzezenia.
W przypadku, gdy wszystkie Umawiajgcee sie Jurysdykeje dokonaty notyfikacji w odniesieniu
do danego postanowienia Umowy Podatkowej, do ktére) ma zastosowanie niniejsza
Konwengja, postanowienie to zostanie zastapione przez postanowienia ustep 1 (w brzmieniu,
ktére moze zosta¢ zmodyfikowane przez ustep 3) w zakresie przewidzianym w ustepie 4.
W pozostalych przypadkach ustep 1 (w brzmieniu, ktére moze zostaé¢ zmodyfikowane przez
ustep 3) bedzie miat zastosowanie, zastepujac postanowienia Umowy Podatkowej, do ktorej
ma zastosowanie niniejsza Konwencja, wylgcznie w zakresie, w jakim postanowienia te s
niezgodne z ustgpem 1 (w brzmieniu, ktoére moze zosta¢ zmodyfikowane przez ustep 3).



Artykual 4
Podmioty o podwdjnej siedzibie

1. Jezeli na podstawie postanowien Umowy Podatkowej, do ktorej ma zastosowanie
niniejsza Konwencja, osoba inna niz osoba fizyczna ma siedzibe na terytorium wiecey niz jednej
Umawiajacej sie Jurysdykeji, whasciwe organy Umawiajgcych sie Jurvsdykeji podejma starania
do okreslenia w drodze wzajemnego porozumienia na terytorium ktoérej z Umawiajgcych sie
Jurysdykeji bedzie uwaza¢ sig, ze dana osoba ma siedzibe dla celow Umowy Podatkowej, do
ktdrej ma zastosowanie niniejsza Konwencja, majac na wzgledzie miejsce poloZenia jej
faktycznego zarzadu, miejsce utworzenia lub inny sposéb jej ustanowienia oraz wszelkie inne
majgee Znaczenie czynniki. W razie braku osiggnigeia takiego porozumienia, osoba ta nie
bedzie uprawniona do jakiejkolwiek wulgi lub zwolnienia od podatku przewidzianych
w Umowie Podatkowej, do ktérej ma zastosowanie niniejsza Konwencja, chyba ze w zakresie
oraz w sposob, ktére mogg zostaé uzgodnione przez wlasciwe organy Umawiajacych sie
Jurysdykeji.

2. Ustep 1 bedzie miat zastosowanie w miegjsce lub w przypadku braku postanowien
Umowy Podatkowej, do ktdrej ma zastosowanie niniejsza Konwencja, ktore przewidujg zasady
ustalania ¢zy osoba inna niz osoba fizyczna, bgdzie uwazana za osobe majaca siedzibe
na terytorium jednej z Umawiajacych si¢ Jurysdykeji, w przypadkach gdy taka osoba bylaby
traktowana jako posiadajgca siedzibe na terytorium wigeej niZz jednej Umawiajacej sie
Jurysdykeji. Jednakze, ustep 1 nie bedzie mial zastosowania do postanowien Umowy
Podatkowej, do ktorej ma zastosowanie niniejsza Konwencja, szczegotowo regulujacych
kwestie siedziby spétek uczestniczacych w porozumieniach o podwéjnych notowaniach (dual-
listed company arrangements).

3. Strona moze zastrzec prawo do:

a) niestosowania w calosci ninigjszego Artykwtu w odniesieniu do zawartych przez
nia Uméw Podatkowyeh, do ktorych ma zastosowanie ninigjsza Konwencja;

b) niestosowania w calosci ninigjszego Artykutu w odniesieniu do zawartych przez
nig Umoéw Podatkowych, do ktérych ma zastosowanie niniejsza Konwencja, ktdre
odnoszg sie juz do przypadkéw gdy osoba inna niz osoba fizyczna posiada siedzibe
na terytorium wigce] niz jednej zUmawiajacych si¢ Jurysdykeji, poprzez
ustanowienie wymogu podjgeia staran przez wlasciwe organy do osiggnigela
wzajemnego porozumienia w celu ustalenia jednego miejsca siedziby na terytorium
jednej z Umawiajgcych sie Jurysdyke;ji;

¢) mestosowania w catosci niniejszego Artykulu w odniesieniu do zawartych przez
nig Umdéw Podatkowych, do ktérych ma zastosowanie niniejsza Konwencja, ktore
odnoszg si¢ juz do przypadkow gdy osoba inna niz osoba fizyczna posiada siedzibe
na terytorium wiecej niz jednej z Umawiajgeych sie Jurvsdykeji, poprzez
odmowienie przyznania korzysci umownych bez wymogu podjecia staran przez
wlasciwe organy do osiagni¢cia wzajemnego porozumienia w celu ustalenia
Jjednego miegjsca siedziby na terytorium jednej z Umawiajacych sig Jurysdykeji;

d) niestosowania w calosci niniejszego Artykulu w odniesieniu do zawartych przez
nig Umoéw Podatkowych, do ktdérych ma zastosowanie niniejsza Konwencja, ktore
juz odnoszg si¢ do przypadkéw gdy osoba inna niz osoba fizyczna posiada siedzibe



na terytorium wiecej niz jednej Umawiajacej si¢ Jurysdykeji, poprzez ustanowienie
wymogu podjecia staran przez wlasciwe organy do osiggniecia wzajemnego
porozumienia w celu ustalenia jednego miejsca siedziby na terytorium jednej
Umawiajacej si¢ Jurysdykeji, oraz okreslenia zasad postepowania w stosunku do
takiej osoby na podstawie Umowy Podatkowej, do ktére] ma zastosowanie
niniejsza Konwencja, w sytuacji, gdy takie porozumienie nic moze zostaé
osiagnicte;

€) zastgpienia, dla ccléw zawartych przez nia Umow Podatkowych, do ktérych
ma zastosowanie niniejsza Konwencja, ostatniego zdania ustgpu 1 nastgpujacym
fragmentem: ,,W przypadku braku takiego porozumienia, osoba taka nie bedzie
uprawniona do jakiejkolwiek ulgi lub zwolnienia od podatku przewidzianych
w Umowie Podatkowej, do ktorej ma zastosowanie niniejsza Konwencja.”,

f) niestosowania w catosci niniejszego Artykulu do zawartych przez nig Uméw
Podatkowych, do ktérych ma zastosowanie niniejsza Konwencja, ze Stronami,
ktore ziozyty zastrzezenie, o ktdrym mowa w literze e).

4. Kazda ze Stron, ktora nie Zlozyla zastrzeZenia na podstawie ustepu 3 litera a), notyfikuje
Depozytariuszowi, czy kazda z zawartych przez nig Umow Podatkowych, do ktérych ma
zastosowanie niniejsza Konwencja, zawiera postanowienie, o ktérym mowa w ustepie 2, ktére
nie jest przedmiotem zastrzezen przewidzianych w ustgpie 3 litery od b) dod), i w takim
przypadku wskazuje numer artykutu i ustgpu kazdego takiego postanowienia. W przypadkuy,
gdy wszystkie Umawiajace sie Jurysdykcje dokonaty notyfikacji w odniesieniu do danego
postanowienia Umowy Podatkowej, do ktdrej ma zastosowanie niniejsza Konwencia,
postanowienie to zostanie zastapione przez postanowienia ustepu 1. W pozostatych
przypadkach ustep 1 bedzie miat zastosowanie, zastepujac postanowienia Umowy Podatkowej,
do ktdrej ma zastosowanie niniejsza Konwencja, wylgcznie w zakresie, w jakim postanowienia
te sg niezgodne z ustepem 1.

Artykul 5
Stosowanie metod unikania podwdjnego opodatkowania

1. Strona moze dokona¢ wyboru stosowania ustepdw 2 1 3 (Opcja A) albo ustepdw 41 5
(Opcia B) albo ustgpow 6 1 7 (Opeja C) albo moze dokonaé wyboru niestosowania zadnej
z Opcji. Jezeli kazda z Umawiajacych sie Jurysdykeji, bedacych strong Umowy Podatkowe;,
do ktorej ma zastosowanie ninigjsza Konwencja, wybierze odmienng Opcje (fub gdy jedna
Umawiajaca sie Jurysdykeja dokonuje wyboru jednej z Opcii, a druga wybiera niestosowanie
zadne) z Opcii), wowcezas Opcja wybrana przez kazda Umawiajaeg si¢ Jurysdykcje bedzie
miata zastosowanie w stosunku do 0s6b majacych miejsce zamieszkania lub siedzibg na
terytorium tej Umawiajacej sie Jurysdykcji.

Opcja A

2. Postanowienia Umowy Podatkowej, do kidrej ma zastosowanie niniejsza Konwencja,
ktére zwalnialyby z opodatkowania dochdd lub majatek uzyskany lub posiadany przez osobe
majaca migjsce zamieszkania lub siedzibe na terytorium Umawiajacej sig Jurysdykeji w celu
unikniecia podwdjnego opodatkowania w tej Umawiajacej sie Jurysdvkeiji, nie beda miaty



zastosowania, jesli druga Umawiajaca sig Jurysdykcja stosuje postanowienia tej Umowy
Podatkowe;j, do kitdrej ma zastosowanie niniejsza Konwencja, aby zwolni¢ taki dochdd lub
majatek z opodatkowania lub zmniejszy¢ stawke, kidrg dany dochdd lub majatek moga by¢
opodatkowane. W tym drugim przypadku, pierwsza wymieniona Umawiajgca sie Jurysdykcja
zezwoli na odliczenie od podatku od dochodu lub majatku uzyskanego lub posiadanego przez
takg osobe kwoty réwnej podatkowi zaplaconemu w tej drugiej Umawiajace) si¢ Jurysdykgeji.
Jednakze odliczenie takie nie moze przekroczyé tej czesci podatku, obliczonego przed
dokonaniem odliczenia, ktdra przypada na 1§ czgé¢ dochodu lub majatku, ktéra moze by¢
opodatkowana w tej drugiej Umawiajacej sie Jurysdykeii.

3. Ustep 2 bedzie miat zastosowanie do Umowy Podatkowej, do ktorej ma zastosowanie
ninigjsza Konwencja, ktéra wymagalyby od Umawiajacej si¢ Jurysdykcji zwolnienia dochodu
lub majgtku z opodatkowania, o ktérym mowa w tym ustepie.

Opcja B

4. Postanowienia Umowy Podatkowej, do ktdrey ma zastosowanie niniejsza Konwencja,
ktore zwalnialyby z opodatkowania dochod uzyskany przez osobe majacg miejsce
zamieszkania lub siedzibe na terytorium Umawiajace] si¢ Jurysdykeji w celu uniknigeia
podwdinego opodatkowania w te] Umawiajacej sie Jurysdykeji z uwagi na to, ze taki dochod
w tej Umawiajacej sie Jurysdykcji jest traktowany jak dywidenda, nie beda mialy zastosowania,
jesli taki dochod daje prawo do odliczenia dla celéw ustalenia przychodéw podlegajacych
opodatkowaniu po stronie osoby majace] miejsce zamieszkania lub siedzibg w drugiej
Umawiajacej sie Jurysdykeji, zgodnie z prawami tej drugiej Umawiajacej si¢ Jurysdykcji.
W takim przypadku, pierwsza wymieniona Umawiajaca sie¢ Jurysdykcja zezwoli na odliczenie
od podatku od dochodu takiej osoby kwoty rownej podatkowi zaplaconemu w tej drugiej
Umawiajgcej si¢ Jurysdykeji. Jednakze odliczenie takie nie moze przekroczyé tej czedel
podatku, obliczonego przed dokonaniem odliczenia, ktdra przypada na dochdd, ktéry moze byé
opodatkowany w tey drugicj Umawiajacej sie Jurysdykeji.

5. Ustep 4 bedzie mial zastosowanie do Umowy Podatkowej, do ktdrej stosuje sie niniejsza
Konwencjg, ktora wymagataby od Umawiajacej si¢ Jurysdykeji zwolnienia z opodatkowania
dochodu opisanego w tym ustgpie.

Opcja C
6.

a) W przypadku, gdy osoba majaca miejsce zamieszkania lub siedzibe w Umawiajacej
si¢  Jurysdykcji uzyskuje dochdéd Iub  posiada majatek, ktére zgodnie
z postanowieniami Umowy Podatkowej, do ktdrej ma zastosowanie niniejsza
Konwencja, moga by¢ opodatkowane przez druga Umawiajgeg sie Jurysdykeje
(z wylaczeniem sytuacji, gdy te postanowienia zezwalaja na opodatkowanie przez
te druga Umawiajgcg si¢ Jurysdykeje wylacznie z powodu, ze dany dochéd jest
takze dochodem uzyskiwanym przez osob¢ majaca miejsce zamieszkania lub
siedzibg na ferytorium tej drugiej Umawiajacej si¢ Jurysdykeji), pierwsza
wymieniona Umawiajaca si¢ Jurysdykcja zezwoli na:

1)  odliczenie od podatku od dochodu takiej osoby kwoty réwnej podatkowi
od dochodu zaplaconemu w tej drugiej Umawiajacej si¢ Jurysdykeiji,
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1)  odliczenie od podatku od majatku takiej osoby kwoty réwnej podatkowi
od majatku zaplaconemu w tej drugie] Umawiajgeej sie Jurysdykeji.

Jednakze odliczenie takie nie moze przekroczy¢ tej czgsci podatku od dochodu lub
od majatku, obliczonego przed dokonaniem odliczenia, ktdra przypada na taki
dochdd lub majatek, ktdre moga by¢ opodatkowane w tej drugiej Umawiajacej sie
Jurysdykeji.

b) Jezeli zgodnie z jakimkolwiek postanowieniem Umowy Podatkowej, do ktorej
ma zastosowanie niniejsza Konwencja, dochéd vzyskany lub majatek posiadany
przez osobe majacy miejsce zamieszkania lub siedzibe w Umawiajacej sie
Jurysdykeji jest zwolniony z opodatkowania przez te Umawiajgea si¢ Jurysdykeje,
wowczas ta Umawiajaca si¢ Jurysdykeja moze przy obliczaniu kwoty podatku
od pozostalego dochodu lub majatku takiej osoby uwzgledni¢ zwolniony dochod
lub majgtek.

7. Ustgp 6 bedzie mial zastosowanie w miejsce postanowiern Umowy Podatkowej,
do ktore] ma zastosowanie niniejsza Konwencja, ktore dla celdéw unikniecia podwoinego
opodatkowania naktadaja na Umawiajaca si¢ Jurysdykeje obowigzek zwolnienia z podatku
przez t¢ Umawiajaca sig¢ Jurysdykeje dochodu osiagnigtego lub majatku posiadanego przez
osobeg majaca miejsce zamieszkania lub siedzibe na terytorium tej Umawiajacej si¢ Jurysdykeji,
ktére zgodnie z postanowieniami takigf Umowy Podatkowej, do ktdérej ma zastosowanie
niniejsza Konwencja, moga by¢ opodatkowane w drugiej Umawiajacej sig Jurysdykeji.

8. Strona, ktora nie wybiera zastosowania Opcji przewidzianej w ustgpie 1 moze zastrzec
prawo niestosowania niniejszego Artykutu w calosci w odniesieniu do jednej lub wigkszej
liczby wskazanych Uméw Podatkowych, do ktdrych ma zastosowanie niniejsza Konwencija
(lub w odniesieniu do wszystkich zawartych przez nig Uméw Podatkowych, do ktoérych
ma zastosowanie niniejsza Konwencja).

0. Strona, ktdra nie wybiera zastosowania Opcji C, moze zastrzec prawo, w odniesieniu
do jednej lub wickszej liczby wskazanych Uméw Podatkowych, do ktorych ma zastosowanie
niniejsza Konwencja (lub w odniesieniu do wszystkich zawartych przez nia Umow
Podatkowych, do ktérych ma zastosowanie niniejsza Konwengja), by nie zezwoli¢ drugiej
Umawiajacej si¢ Jurysdykeji (lub innym Umawiajacym si¢ Jurysdykcjom) na zastosowanie
Opcji C.

10.  Kazda ze Stron, ktéra dokonuje wyboru stosowania Opcji przewidzianej w ustepie 1,
notyfikuje Depozytariuszowi swd) wybdr Opcji. Notyfikacja powinna réwniez zawierac:

a) w przypadku Strony, ktora dokonuje wyboru Opcji A, liste zawartych przez nig
Umoéw Podatkowych, do ktorych ma zastosowanie niniejsza Konwencja, ktore
zawierajg postanowienie, o ktdérym mowa w ustgpie 3, jak rowniez numer artykutu
oraz ustepu kazdego takiego postanowienia;

b) w przypadku Strony, ktdéra dokonuje wyboru Opcji B, liste zawartych przez nig
Umoéw Podatkowych, do ktorych ma zastosowanie niniejsza Konwencja, ktore
zawierajg postanowienie, o ktérym mowa w ustepie 5, jak rowniez numer artykutu
oraz ustepu kazdego takiego postanowienia;



c) w przypadku Strony, ktéra dokonuje wyboru Opcji C, liste zawartych przez nig
Umow Podatkowych, do ktorych ma zastosowanie niniejsza Konwencja, kiére
zawierajg postanowienie, o ktorym mowa w ustepie 7, jak rowniez numer artykuiu
oraz ustepu kazdego takiego postanowienia.

Dana Opcja bedzie miata zastosowanie w odniesieniu do postanowienia Umowy Podatkowej,
do kiérej ma zastosowanie niniejsza Konwencja, wylacznie w przypadku, gdy Strona, ktdra
wybierze stosowanie tej Opcji, dokona notyfikacji w odniesieniu do tego postanowienia.



CZESC I

NADUZYCIE TRAKTATOW (TREATY ABUSE)

Artykul 6
Cel Umowy Podatkowej, do ktorej ma zastosowanie niniejsza Konwencja

1. Umowa Podatkowa, do ktérej] ma zastosowanic ninigjsza Konwencja, zostanie
zmodyfikowana w ten sposéb, aby preambula zawierata nastepujgey fragment:

~Majac na celu eliminowanie podwojnego opodatkowania w odniesieniu do podatkow
objetych niniejsza umowa, bez stwarzania mozliwosci nieopodatkowania lub
obnizonego opodatkowania poprzez uchylanie si¢ lub unikanie opodatkowania
(wlaczajac w to nabywanie korzys$ci umownych przez osoby nieuprawnione (ireaty-
shopping), majace na celu uzyskanie ulg przewidzianych w tej umowie posrednio
na korzy$¢ osob majacych miejsce zamieszkania lub siedzib¢ na terytoriach trzecich

jurysdykeji),”.

2. Fragment, o ktorym mowa w ustepie 1, zostanle wilaczony do tekstu Umowy
Podatkowej, do ktére) ma zastosowanie niniejsza Konwencja, w miejsce lub w przypadku
braku tekstu preambuly w tej Umowie Podatkowej, do ktorej ma zastosowanie niniejsza
Konwencja, odnoszacego si¢ do zamiaru eliminowania podwojnego opodatkowania,
niezaleznie czy fragment ten odnosi si¢ takze do zamiaru niestwarzania mozliwosci
nieopodatkowania lub obnizonego opodatkowania.

3. Strona moze takze dokona¢ wyboru w zakresie wlaczenia nast¢pujacego fragmentu
preambuly do Uméw Podatkowych, do ktérych ma zastosowanie niniejsza Konwencja, ktére
nie zawierajg w preambule tekstu odnoszacego si¢ do pragnienia rozwijania relacji
ekonomicznych ub wzmocnienia wspolpracy w zakresie spraw podatkowych:

~Pragnac rozwija¢ relacje ekonomiczne i wzmacnia¢ wspolprace w zakresie spraw
podatkowych,”.

4. Strona moze zastrzec prawo do niestosowania ustepu 1 w odniesieniu do zawartych
przez niz Umdéw Podatkowych, do ktérych ma zastosowanie niniejsza Konwencja, ktdre
zawieraja juz w preambule odniesienie do zamiaru Umawiajacych si¢ Jurysdykcji w zakresie
eliminowania podwdjnego opodatkowania bez stwarzania mozliwosei nieopodatkowania lub
obnizonego opodatkowania, bez wzgledu na to, ¢zy odniesienie to jest ograniczone wylacznie
do przypadkow uchylania si¢ lub unikania opodatkowania (wlaczajac w to nabywanie kKorzysci
umownych przez osoby nieuprawnione (treaty-shopping), majace na celu uzyskanie ulg
przewidzianych w tych umowach posrednio na korzys$¢ 0sob majacych miejsce zamieszkania
lub siedzibe na terytoriach trzecich jurysdykeji) czy tez ma szerszy kontekst.

5. Kazda ze Stron notyfikuje Depozytariuszowi, czy kazda z zawartych przez nia Umow
Podatkowych, do ktérych ma zastosowanie niniejsza Konwencja, innych niz te objete zakresem
zastrzezenia ztozonego na podstawie ustepu 4, zawiera w preambule tekst, o ktdrym mowa
w ustepie 2, 1 w takim przypadku wskazuje fragment stosownego akapitu preambuly.
W przypadku, gdy kazda z Umawiajacych sie Jurysdykeji dokona notytikacji w odniesieniu
do danego fragmentu preambuty, taki tekst zostanie zastapiony przez fragment tekstu, o ktérym
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mowa w ustepie 1. W pozostatych przypadkach fragment tekstu, o ktérym mowa w ustgpie 1,
zostanie dodatkowo wiaczony do istniejgcej preambuty.

6. Kazda ze Stron, ktéra dokonuje wyboru stosowania ustepu 3, notyfikuje
Depozytariuszowi swéj wyb6r. Taka notyfikacja zawiera réwniez list¢ zawartych przez nig
Uméw Podatkowych, do ktérych ma zastosowanie niniejsza Konwencja, ktére nie zawierajg
w preambule tekstu odnoszgcego si¢ do pragnienia rozwijania relacji ekonomicznych lub
wzmacniania wspotpracy w zakresie spraw podatkowych. Fragment tekstu, o ktérym mowa
w ustepie 3, zostanie wiaczony do Umowy Podatkowej, do ktérej ma zastosowanie niniejsza
Konwencja, tylko w przypadku, gdy wszystkie Umawiajace si¢ Jurysdykcje dokonaty wyboru
stosowania tego ustepu oraz notyfikacji w odniesieniu do danej Umowy Podatkowej, do
ktérej ma zastosowanie niniejsza Konwencja.

Artykut 7
Zapobieganie naduzyciom traktatow

1. Bez wzgledu na postanowienia Umowy Podatkowej, do ktérej ma zastosowanie
niniejsza Konwencja, korzy$¢ w niej przewidziana nie zostanie przyznana w odniesieniu
do czesci dochodu lub majatku, jezeli mozna racjonalnie przyja¢, majac na wzgledzie
wszelkie majgce znaczenie fakty i okolicznodci, ze uzyskanie tej korzysci bylo jednym z
gléwnych celéw utworzenia jakiejkolwiek struktury lub zawarcia jakiejkolwiek transakcji,
ktére spowodowaty bezposrednio lub posrednio powstanie tej korzysci, chyba ze ustalono, ze
przyznanie tej korzysci w danych okoliczno$ciach byloby zgodne z przedmiotem oraz celem
odpowiednich postanowien Umowy Podatkowej, do ktérej ma zastosowanie niniejsza
Konwencja.

2 Ustgp 1 bedzie miat zastosowanie w miejsce lub w przypadku braku postanowien
Umowy Podatkowej, do ktérej ma zastosowanie niniejsza Konwencja, ktére odmawiajg
w catosci lub w cze$ci korzysci, ktére zostatyby przyznane na podstawie Umowy Podatkowe;,
do ktérej ma zastosowanie niniejsza Konwencja, jezeli gléwnym celem lub jednym z
gtéwnych celéw utworzenia jakiejkolwiek struktury lub zawarcia jakiejkolwiek transakcji lub
jakiejkolwiek osoby, ktérej dana struktura lub transakcja dotyczy, bylo osiggnigcie tych
korzy$ci.

3. Strona, ktéra nie ztozyla zastrzezenia na podstawie ustgpu 15 litera a), moze takze
dokona¢ wyboru stosowania ustepu 4 w odniesieniu do zawartych przez nig Umow
Podatkowych, do ktérych ma zastosowanie niniejsza Konwencja.

4, W przypadku, gdy korzy$¢ przewidziana w Umowie Podatkowej, do ktorej
ma zastosowanie niniejsza Konwencja, nie jest przyznana osobie na podstawie jej postanowien
(w brzmieniu, ktére moze zosta¢ zmodyfikowane przez niniejsza Konwencje), ktére odmawiaja
w calosci lub w czesci korzysci, ktére bylyby przyznane na podstawie postanowien Umowy
Podatkowej, do ktérej ma zastosowanie niniejsza Konwencja, z uwagi na to, ze gtéwnym celem
lub jednym z gltéwnych celéw jakiejkolwiek struktury lub transakcji lub jakiejkolwiek osoby,
ktorej dotyczy dana struktura lub transakcja, bylo osiagnigcie tych korzysci, wiasciwy organ
Umawiajacej si¢ Jurysdykcji, ktory przyznaliby te korzys¢, bedzie mimo to traktowat t¢ osobg jako
uprawniong do tej korzysci lub do innych korzysci w odniesieniu do danej czesci dochodu
lub majatku, jezeli ten wiasciwy organ na wniosek tej osoby i po analizie wszelkich
faktéw i okolicznosci majacych znaczenie ustali, ze takie korzysci zostatyby tej osobie przyznane
w sytuacji braku transakcji lub struktury. Wiasciwy organ Umawiajacej si¢ Jurysdykcji, do
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ktorego osoba majaca miejsce zamieszkania lub siedzibe na terytorium drugiej Umawiajacej
sie Jurysdykeji zwrécita sie z wnioskiem na podstawie tego ustepu, skonsultuje sie z
wlasciwym organem drugiej Umawiajacej si¢ Jurysdykeji przed odmowa uwzglednienia
wniosku,

5. Ustep 4 bedzie mial zastosowanie do postanowien Umowy Podatkowej, do ktorej
ma Zastosowanie niniejsza Konwencja (ktére moga zosta¢ zmodyfikowane przez niniejsza
Konwencje), ktore odmawiaja w catosci lub w czesci korzysci, ktére bylyby przyznane
na podstawie danej Umowy Podatkowe], do ktorej ma zastosowanie niniejsza Konwencja, w
sytuacji gdy gldéwnym celem lub jednym z gléwnych celow utworzenia jakiekolwiek struktury
lub zawarcia jakiejkolwiek transakeji Tub jakiejkolwiek osoby, ktérej dotyczy dana struktura
lub transakcja, byto uzyskanie tych korzysci.

6. Strona moze dokonaé wyboru stosowania postanowien zawartych w ustgpach od 8
do 13 (dalej: ,,Przepis Dotyczacy Uproszezonego Ograniczenia Korzy$ci Umownych™)
w odniesieniu do zawartych przez nig Umow Podatkowych, do ktorych ma zastosowanie
ninigjsza Konwencja, poprzez ztozenie notyfikacji, o ktdrej mowa w ustepie 17 litera c). Przepis
Dotyczacy Uproszezonego Ograniczenia Korzysci Umownych bedzie miat zastosowanie w
odniesieniu do Umowy Podatkowej, do ktérej ma zastosowanie mniejsza Konwencja, tylko w
przypadku, gdy wszystkie Umawiajace sig Jurysdykcje dokonaly wyboru w zakresie jego
stosowania.

7. W przypadkach gdy niektore, lecz nie wszystkie Umawiajace si¢ Jurysdykcje, ktore sa
stronami danej Umowy Podatkowej, do ktorej ma zastosowanie niniejsza Konwencja, dokonuja
wyboru stosowania Przepisu Dotyczacego Uproszezonego Ograniczenia Korzysci Umownych
zgodnie z ustepem 6, wowczas, bez wzgledu na postanowienia tego ustepu, Przepis Dotyczacy
Uproszezonego Ograniczenia Korzyéci Umownych bedzie stosowany w odniesieniu
do przyznania korzyéci zgodnie z taka Umowg Podatkowa, do ktorej ma zastosowanie niniejsza
Konwencja:

a) przez wszystkie Umawiajace si¢ Jurysdyvkeje, jezeli wszystkie Umawiajace si¢
Jurysdykeje, ktdre nie dokonaty zgodnie z ustgpem 6 wyboru stosowania Przepisu
Dotyczacego Uproszczonego Ograniczenia Korzysci Umownych wyrazaja zgodg
na jego stosowanie poprzez dokonanie wyboru w stosowania postanowien
niniejszej litery oraz dokonaja odpowiedniej notyfikacji Depozytariuszowi; lub

b) wylacznie przez t¢ Umawiajaca sie Jurysdykcje, ktora dokonuje wyboru stosowania
Przepisu Dotyczacego Uproszczonego Ograniczenia Korzysci Umownych, jesli
wszystkie Umawiajace si¢ Jurysdykeje, ktore nie dokonaly zgodnie z ustepem 6
wyboru stosowania Przepisu Dotyczacego Uproszezonego Ograniczenia Korzyéei
Umownych, wyrazaja zgode na jego stosowanie poprzez dokonanie wyboru
stosowania postanowiefh niniejszej litery oraz dokonaja odpowiedniej notyfikacji
Depozytariuszowi.

Przepis Dotyczqcy Uproszczonego Ograniczenia Korzysci Umownych

8. Z zastrzezeniem odmiennych postanowien w Przepisie Dotyczacym Uproszczonego
Ograniczenia Korzysci Umownych, osoba majgeca migjsce zamieszkania lub siedzibe
na terytorium Umawiajacej sie Jurysdykeji, ktdra jest strong Umowy Podatkowej, do ktorej ma
zastosowanie ninigjsza Konwencja, nie bedzie uprawniona do korzysel, ktora bytaby przyznana
postanowieniami tej Umowy Podatkowej, do ktdérej ma zastosowanie ninigjsza Konwencja,



innej niz korzys¢ przewidziana zgodnie z nastgpujacymi postanowieniami tej Umowy
Podatkowej, do ktorej ma zastosowanie niniejsza Konwencja:

a)

ktore okreslaja miejsce siedziby osoby innej niz osoba fizyczna, w sytuacji
posiadania siedziby na terytorium wigcej niz jednej Umawiajacej sig Jurysdykeji
na podstawie postanowien danej Umowy Podatkowej, do kidrej ma zastosowanie
ninigjsza Konwencja, definiujgcych pojecie osoby majgcej miejsce zamieszkania
lub siedzibe na terytorium Umawiajacej si¢ Jurysdykeji;

b) ktore przewiduja, ze Umawiajgca si¢ Jurysdykeja zapewni przedsigbiorstwu

te) Umawiajacej sig Jurysdykeji odpowiednig korekte wspdizalezng, nastepujaca
po pierwotnej korekcie dokonanej przez druga Umawiajacg si¢ Jurysdykeje,
zgodnie z Umowa Podatkowa, do ktdérej ma zastosowanie niniejsza Konwencja,
do wysokodci  kwoty podatku wymierzonego W pierwszej wymienione;
Umawiajacej si¢ Jurysdykeji z tytutu zyskow przedsiebiorstwa powiazanego; lub

ktore zezwalaja na wystagpienie przez osobe majacg miejsce zamieszkania lub
siedzibe na terytorium Umawiajgcej sie Jurysdykeji z wnioskiem do wlasciwego
organu tej Umawiajacej si¢ Jurysdykeji o rozpatrzenie spraw opodatkowania
niezgodnego z Umowa Podatkowa, do ktorej ma zastosowanie niniejsza Konwencja,

chyba, ze taka osoba jest ,.0s0ba kwalifikowana”, o ktdre] mowa w ustepie 9, w momencie,
kiedy dana korzy$¢ zostataby przyznana.

9. Osobie majace] miejsce zamieszkania lub siedzib¢ na terytorium Umawiajacej sie
Jurysdykeji, ktora jest strong Umowy Podatkowej, do ktdrej ma zastosowanie niniejsza
Konwencija, zostanie przyznany status osoby kwalifikowanej, w momencie, w ktérym korzysé

zostataby

przyznana przez Umowe Podatkowa, do ktérej ma zastosowanie niniejsza

Konwencja, jesli w tym momencie osoba majgca miejsce zamieszkania lub siedzibe
na terytorium Umawiajgcej si¢ Jurysdykeji, ktora jest strong Umowy Podatkowej, do ktorej
ma zastosowanie niniejsza Konwencja jest:

a)
b)

d)

osoba fizyczng;

ta Umawiajacg si¢ Jurysdykeja lub jednostka terytorialng lub organem wiadzy
lokalnej lub agencjg lub inng instytucja posredniczaca w dziataniach jakiejkolwiek
takie] Umawiajacej si¢ Jurysdykeji, jednostki terytorialnej lub organu wiadzy
lokalnej;

spotka lub innym podmiotem, jezelt podstawowy rodzaj udzialéw lub akeji w tym
podmiocie jest regularnie przedmiotem obrotu na jedne) lub wiekszej ilodel
uznanych gietd papierdéw wartosciowych;

osobg, inng niz osoba fizyczna, ktora:

1)  jest organizacja non-profit tego vodzaju, ktory zostal uzgodniony
pomigdzy Umawiajgcymi si¢ Jurysdykcjami w drodze wymiany not
dyplomatycznych; lub

il)  jest podmiotem lub stanowi strukture utworzona na terytorium tej
Umawiajacey si¢ Jurysdykeji, ktdre sg traktowane jako odrgbne osoby,
zgodnie z prawem podatkowym tej Umawiajgcey sie Jurysdykeji i
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10.

€)

b)

A) ktdre sgutworzone i dzialaja wytacznie lub prawie wytacznie w celu
administrowania lub dostarczania $wiadczen emetytalnych i
uzupelniajacych lub incydentalnych $wiadczen na rzecz oséb
fizycznych, ktdrych status jest uregulowany w ten sposéb przez
te Umawiajacg si¢ Jurvsdykeje lub jedng z jej jednostek
terytorialnych lub organ wiadzy lokalnej; lub

B) ktdry jest utworzony i dziata wylacznie lub prawie wytacznie w celu
inwestowania srodkow na rzecz podmiotéw lub struktur, o ktorych
mowa w podpunkcie A);

osobg, inng niz osoba fizyczna, jezehi, co najmniej przez potowe dni w ciggu
dwunastomiesiecznego okresu, w ktdrym zawiera si¢ moment, w ktérym korzysé
zostalaby przyznana, osoby majace miejsce zamieszkania lub siedzibe
na terytorium tej Umawiajacej si¢ Jurysdykeji, ktére sa uprawnione zgodnie
z literami od a) do d) do korzysci przewidzianych w Umowie Podatkowej, do ktdrej
ma zastosowanie niniejsza Konwencja, posiadaja bezposrednio lub posrednio
co najmniej 50% udzialéw lub akcji w takiej osobie.

Osoba majaca migjsce zamieszkania lub siedzibe na terytorium Umawiajgcej si¢
Jurysdykeji, ktora jest strona Umowy Podatkowej, do ktorej ma zastosowanie
niniejsza Konwencja, bedzie uprawniona do korzysci przewidzianych w Umowie
Podatkowej, do ktdrej ma zastosowanie ninigjsza Konwencja, w odniesieniu
do czgsci dochodu uzyskanej z drugiej Umawiajacej sie Jurysdykeji, bez wzgledu
na to, czy osoba ta jest osoba kwalifikowana, jezeli osoba ta jest zaangazowana w
aktywne prowadzenie dzialalnodci gospodarczej w pierwszej wymienionej
Umawiajacej sie Jurysdykeji, i dochdod otrzymywany z drugiej Umawiajacej sig
Jurysdykcyi wywodzi si¢ z tej dzialainosci gospodarczej lub ma wobec nigj
charakter incydentalny. Dla celow niniejszego Przepisu Dotyczacego
Uproszezonego Ograniczenia Korzy$ci Umownych, pojgcie ,,aktywne prowadzenie
dzialalno$ci gospodarcze]™ nie bedzie obejmowato nastepujacych czynnosci lub
jakiejkolwiek ich kombinacji:

1)  dzialania jako spétka holdingowa;
ii)  zapewnienia catosciowego nadzoru lub kierowania grupa spélek;

iii)  zapewnienia finansowania grupy (wlaczajgc w to umowy cash-poolingu);
lub

iv) dokonywania lub zarzadzania inwestycjami, chyba ze czynnosci takie sg
dokonywane przez bank, spotke ubezpieczeniows lub licencjonowanego
poérednika w obrocie papierami wartodciowymi w  zwigzku
z prowadzeniem ich zwyklej dziatalnosci gospodarcze;j.

Jezeli osoba majaca migjsce zamieszkania lub siedzibe na terytorium Umawiajacej
sig Jurysdykeji, ktora jest strong Umowy Podatkowej, do kidrej ma zastosowanie
niniejsza Konwencja, uzyskuje c¢zgs¢ dochodu pochodzaca z dziatalnosci
gospodarcze) prowadzonej przez t¢ osobe w drugiej Umawiajace) si¢ Jurysdykeji,



lub uzyskuje cze$¢ dochodu powstata w drugiej Umawiajacej sig¢ Jurysdykeji od
osoby powiazanej, warunki, o ktorych mowa wliterze a) bedg uwazane za
spelnione w odniesieniu do tej czesei dochodu tylko, jezeli dziatalnosé gospodarcza
prowadzona przez osobe w pierwszej] wymienionej Umawiajacej sie Jurysdykeji, z
ktora powigzana jest dana cz¢$¢ dochodu, ma charakter istotny w poréwnantu z takg
sama dziatalnoscig lub dziatalnosdcig gospodarcza o charakterze uzupelniajacym,
prowadzong przez osobe lub osobg powiazang w drugiej] z Umawiajacych sig
Jurysdykeiji. To, czy dzialalnos¢ gospodarcza ma charakter istotny z punktu
widzenia celow niniejszej litery b), bedzie oceniane na podstawie wszystkich
faktdw oraz okolicznosci.

c) Dla celow stosowania niniejszego ustgpu, czynnosci prowadzone przez osoby
powiazane z osobg majgcg miejsce zamieszkania lub siedzibe na terytorium
Umawiajacej sie Jurysdykeji, ktora jest strong Umowy Podatkowej, do ktorej
ma zastosowanie niniejsza Konwencja, beda uwazane za dokonane przez t¢ osobe.

1.  Osoba majaca migjsce zamieszkania lub siedzib¢ na terytorium Umawiajace] sig
Jurysdykceiji, ktéra jest strong Umowy Podatkowej, do ktdrej ma zastosowanie niniejsza
Konwengcja, ktéra nie jest osobg kwalifikowang, rowniez bedzie uprawniona do korzysei, ktéra
bylaby przyznana przez Umowe Podatkowa, do ktorej ma zastosowanie niniejsza Konwencja,
w odniesieniu do danej czgéci dochodu, jezeli przez conajmnigj polowe dni w ciagu
jakiegokolwiek dwunastomiesigcznego okresu, w ktorym zawiera sie¢ moment, w ktérym
korzyé¢ zostalaby przyznana, osoby ktére sg poréwnywalnymi beneficjentami, posiadajg
bezposrednio lub posdrednio co najmniej 75% rzeczywistych praw (beneficial interests) w tej
osobie.

12, Jezeli osoba majgca miejsce zamieszkania lub siedzibg na terytorium Umawiajgcej sig
Jurysdykeji, ktéra jest strong Umowy Podatkowej, do ktérej ma zastosowanie niniejsza
Konwengja, nie jest ani osobg kwalifikowana, o ktoérej mowa w postanowieniach ustepu 9, ant
nie jest uprawniona do korzyséci na podstawie ustepu 10 lub 11, wlasciwy organ drugiej
Umawiajacej si¢ Jurysdykeji moze jednak przyznaé korzy$ei wynikajace z Umowy
Podatkowej, do ktore) ma zastosowanie niniejsza Konwencja lub korzysci w odniesieniu
do danej czesci dochodu, biorac pod uwage przedmiot oraz cel Umowy Podatkowej, do ktorej
ma zastosowanie niniejsza Konwencja, ale tylko wowczas, gdy taka osoba skutecznie wykaze
temu wlasciwemu organowi, ze ani jej utworzenie, nabycie czy utrzymywanie, jak rowniez
prowadzenie przez nig dzialalnodci, nie mialty gléwnie na celu uzyskanie korzysci
przewidzianych Umowg Podatkowa, do ktdrej ma zastosowanie niniejsza Konwencja. Zardwno
przed uwzglednieniem jak i odmowa uwzglednienia wniosku osoby majacej miejsce
zamieszkania lub siedzibe na terytorium Umawiajacej si¢ Jurysdykeji, ztozonego na podstawie
ninigjszego ustepu, wlasciwy organ drugiej Umawiajace] si¢ Jurysdykeji, do ktérego wplynat
taki wniosek, skonsultuje si¢ z whasciwym organem pierwszej wymienionej Umawiajgcej sie
Jurysdykcji.

13.  Dla celow ninigjszego Przepisu Dotyczacego Uproszczonego Ograniczenia Korzysci
Umownych:

a} pojecie: ,uznana gietda papieréw warto$ciowych” oznacza:
1)  jakakolwiek gielde papieréw wartosciowych utworzong i uregulowana

w takim charakterze, zgodnie z prawem ktérejkolwiek z Umawiajacych
si¢ Jurysdykcji; oraz



i)  jakakolwiek inna gielde papierdéw wartosciowych uzgodniong przez
wiadciwe organy Umawiajacych sie Jurysdykeji;

b) pojecie: ,,podstawowy rodzaj udziatdéw lub akcji” oznacza rodzaj lub rodzaje
udziatow lub akeji w spolce, kidre reprezentuja wiekszos¢ lgczne) liczby praw
glosu oraz wartodci spofki badz rodzaj tub rodzaje rzeczywistych praw (beneficial
interests) w podmiocie, ktdre reprezentuja wigkszos¢ facznej hiczby praw glosu oraz
wartoscl tego podmiotu,

¢} pojecie ,,poréwnywalny beneficjent” oznacza jakakolwiek osobe, ktora bytaby
uprawniona do korzysci w odniesieniu do czgsci dochodu przyznane) przez
Umawiajacg sie Jurysdykeje, ktora jest strona Umowy Podatkowej, do ktorej ma
zastosowanie ninigjsza Konwencja, zgodnie z prawem wewngtrznym te)
Umawiajgcej si¢ Jurysdykeji, Umowa Podatkows, do ktdrej ma zastosowanie
niniejsza Konwencja lub jakimkolwiek innym miedzynarodowym instrumentem
prawnym, ktore sa bardziej korzystne lub sa réwnorzedne korzysciom, ktére
zostang przyznane w odniesieniu do tej cz¢sci dochodu na podstawie Umowy
Podatkowej, do ktdérej ma zastosowanie ninigjsza Konwencja; dla celow okreslenia,
czy osoba jest porownywalnym beneficjentem w odniesieniu do dywidend, osoba
ta bedzie uwazana za posiadajgca taki sam udzial w kapitale spolki wyptacajace)
dywidendy, jaki posiada spotka ubiegajaca si¢ 0 przyznanie korzysci w odniesieniu
do dywidend;

d) w odniesieniu do podmiotdw, ktdre nie sa spétkami, pojecie ,udziaty tub akeje”
oznacza prawa, ktdre sg poréwny walne do udziatow lub akeji;

e) dwie osoby bgda ,,osobami powigzanymi” jesli jedna z nich posiada bezposrednio
lub posrednio co najmniej 50% rzeczywistych praw (beneficial interest) w drugiej
(lub, w przypadku spdtki, co najmniej 50% lacznej ilodei praw glosu oraz wartosei
udziatow lub akcji w spélce), lub inna osoba posiada bezposrednio lub posrednio
co najmniej 50% rzeczywistych praw (lub, w przypadku spéiki, co najmniej 50%
lacznej ilodci praw glosu oraz wartosci udzialow lub akcji w spolce) w kazdey z
tych 0sob; w kazdym przypadku, osoba bedzie powigzana w stosunku do innej
osoby, jezeli na podstawie wszystkich majacych znaczenie faktéw i okolicznosci,
jedna kontroluje druga lub obie znajduja sie pod konirolg tej samej osoby lub osdb.

14.  Przepis Dotyczacy Uproszezonego Ograniczenia KorzySei Umownych bedzie mial
zastosowanie w miejsce lub w przypadku braku postanowien Umowy Podatkowej, do ktérej
ma zastosowanie niniejsza Konwencja, ktore ograniczalyby przyznanie korzys$ci na podstawie
Umowy Podatkowej, do ktorej ma zastosowanie niniejsza Konwencja (lub ktdre ograniczatyby
przyznanie korzysci innych niz korzysé przewidziana w postanowieniach Umowy Podatkowe;,
do ktorej ma zastosowanie niniejsza Konwencja, odnoszacych si¢ do miejsca zamieszkania lub
siedziby, przedsighiorstw powiazanych, rOwnego traktowania lub do korzysci, ktorej
przyznanie nie jest wylacznie przewidziane dla osob majacych miejsce zamieszkana lub
siedzibe na terytorium Umawiajacej sig Jurysdykeji) tylko do o0séb majacych miejsce
zamieszkania lub siedzibe, ktdre kwalifikuja si¢ do uzyskama takich korzysci poprzez
speknienie kryteriow jednego lub wiecej testow.

15.  Strona moze zastrzec prawo do:



a) nlestosowania ustepu 1 w odniesieniu do zawartych przez nig Umow Podatkowych,
do ktdrej ma zastosowanie niniejsza Konwencja na takiej podstawie, ze ma ona
zamiar zastosowaé kombinacje szczegotowego przepisu dotyczacego ograniczenia
korzysci umownych oraz zasad odnoszacych sie do struktur finansowych przy
wykorzystaniu spdtek posredniczacych (conduit financing structures) albo testu
glownego celu transakeji, wskutek czego spelnione zostang warunki minimalnego
standardu majacego na celu zapobieganie naduzyciom traktatéw zgodnie z
Pakietem OECD/G20 BEPS; w takich przypadkach, Umawiajace si¢ Jurysdykeje
podejma starania w zakresie osiagnigcia wzajemnie satysfakcjonujacego
rozwigzania, ktore spelnia minimalny standard;

b) niestosowania ustgpu 1 (oraz ustgpu 4, w przypadku gdy Strona dokonata wyboru
stosowania tego ustepu) w odniesieniu do zawartych przez nig Umodw
Podatkowych, do ktérych ma zastosowanie ninigjsza Konwencja, ktore zawieraja
juz postanowienia, zgodnie z ktorymi odmawia si¢ przyznania wszystkich korzysci,
ktére bylyby przyznane na podstawie danej Umowy Podatkowej, do ktérej ma
zastosowanie niniejsza Konwencja, w sytuagi gdy giéwnym celem lub jednym z
gtownych celow jakiegokolwiek porozumienia lub transakeji, lub jakiejkolwiek
osoby, ktorej dotyezy porozumienie lub transakcja, byto uzyskanie takich korzysei;

¢) niestosowania Przepisu Dotyczacego Uproszczonego Ograniczenia Korzyscei
Umownych w odniesieniu do zawartych przez nia Uméw Podatkowych, do ktérych
ma zastosowanie niniejsza Konwencja, ktOre zawieraja juz postanowienia,
o ktérych mowa w ustgpie 14.

16.  Z zastrzezeniem przypadkow, gdy Przepis Dotyczacy Uproszezonego Ograniczenia
Korzysci Umownych znajduje zastosowanie do przyznania korzyéei zgodnie z Umowa
Podatkows, do ktore) ma zastosowanie ninigjsza Konwencja, przez jedna lub wigcej Stron na
podstawie ustepu 7, Strona, ktdra dokonuje na podstawie usi¢pu 6 wyboru stosowania Przepisu
Dotyczacego Uproszezonego Ograniczenia Korzy$ci Umownych, moze zastrzec prawo do
niestosowania w calosci niniejszego Artykulu w odniesieniu do zawartych przez nia Umow
Podatkowych, do ktérych ma zastosowanie niniejsza Konwencja, dla ktorych jedna lub wiecej
Umawiajacych si¢ Jurysdykeji nie dokonalo wyboru stosowania Przepisu Dotyczacego
Uproszezonego Ograniczenia Korzysci Umownych. W takich przypadkach Umawiajace si¢
Jurysdykcje podejmg starania w zakresie osiagnigcia wzajemnie satysfakcjonujacego
rozwigzania, ktore spelnia minimalny standard majacy na celu zapobieganie naduzyciom
traktatow zgodnie z Pakietem OECD/G20 BEPS.

17.

ay Kazda ze Stron, ktora nie zlozyla zastrzezenia na podstawie ustepu 15 litera a),
notyfikuje Depozytariuszowi, czy kazda z zawartych przez nig Umow
Podatkowych, do ktérych ma zastosowanie niniejsza Konwencja, ktora nie jest
przedmiotem zastrzezenia na podstawie ustepu 15 litera b), zawiera postanowienie
o ktorym mowa w ustgpie 2, i w takim przypadku wskazuje numer artykutu
oraz ustgpu kazdego takiego postanowienia. W przypadku, gdy wszystkie
Umawiajace si¢ Jurysdykcje dokonaly notyfikacji w odniesieniu do danego
postanowienia Umowy Podatkowej, do ktérej ma zastosowanie niniejsza
Konwencja, postanowienie to zostanie zastgpione przez postanowienia ustepu 1
(lub ustgpu 4, o ile znajdzie on zastosowanie). W pozostatych przypadkach ustep 1
(lub ustep 4, o ile znajdzie on zastosowanie) bedzie miat zastosowanie, zastepujgc
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postanowienia Umowy Podatkowej, do ktérej ma zastosowanie niniejsza
Konwencja, wylacznie w zakresie, w jakim postanowienia te sg niezgodne
z ustepem 1 (lub ustepem 4, o ile znajdzie on zastosowanie). Strona, ktora dokonuje
notyfikacji na podstawie niniejszej litery, moze takze zlozy¢ oswiadczenie,
ze podczas gdy Strona akceptuje stosowanie ustepu 1 samodzielnie jako $rodka
o charakterze tymczasowym, to Zamierza tam, gdzie to mozliwe, przyja¢ w drodze
bilateralnych negocjacji postanowienia o ograniczeniu przyznania korzysci
umownych, jako dodatkowych uregulowan lub w miejsce ustepu 1.

b) Kazda ze Stron, ktdra wybiera stosowanie ustgpu 4, notyfikuje Depozytarinszowl
swo] wybor. Ustep 4 bedzie mial zastosowanie w odniesieniu do Umowy
Podatkowej, do ktdérej ma zastosowanie niniejsza Konwencja tylko w przypadku
gdy wszystkie Umawiajgce sig Jurysdykeje dokonaty takiej notyfikaci.

¢} Kazda ze Stron, ktéra dokonuje wyboru stosowania Przepisu Dotyczacego
Uproszezonego Ograniczenia Korzysci Umownych na podstawie ustepu 6,
notyfikuje Depozytariuszowi swoj wybdr. Jezeli taka Strona nie zlozyla
zastrzezenia na podstawie ustepu 15 litera ¢), taka notyfikacja bgdzie zawieraé
rowniez liste zawartych przez nig Umoéw Podatkowych, do ktorych
ma zastosowanie ninigjsza Konwencja, ktore zawierajg postanowienie, o ktérym
mowa w ustepie 14, jak réwnicz numer artykutu oraz ustepu kazdego takiego
postanowienia.

d) Kazda ze Stron, ktéra nie dokonuje wyboru stosowania Przepisu Dotyczacego
Uproszezonego Ograniczenia Korzysci Umownych na podstawie ustgpu 6, ale
dokonuje wyboru stosowania ustgpu 7 litera a) albo b), notyfikuje
Depozytariuszowi swdj wybdr danej litery. Jezeli taka Strona nie zlozyla
zastrzeZenia na podstawie ustgpu 15 litera ¢), taka notyfikacja bedzie zawierac
rowniez liste zawartych przez nia Umdw Podatkowych, do ktérych
ma zastosowanie niniejsza Konwencja, ktére zawierajg postanowienie, o ktérym
mowa w ust¢pie 14, jak rowniez numer artykulu oraz ustepu kazdego takiego
postanowienia.

e} W przypadku, gdy wszystkie Umawiajace si¢ Jurysdykcje dokonaly notyfikaciji
na podstawie litery ¢) lub d) w odniesieniu do danego postanowienia Umowy
Podatkowej, do ktérej ma zastosowanie niniejsza Konwencja, postanowienie
to zostanie zastapione przez Przepis Dotyczacy Uproszczonego Ograniczenia
Korzysei Umownych. W pozostalych przypadkach Przepis Dotyczacy
Uproszczonego Ograniczenia KorzySci Umownych bedzie miatl zastosowanie,
zastepujgc postanowienia Umowy Podatkowej, do ktdrej ma zastosowanie
niniejsza Konwencja, wylacznie w zakresie, w jakim postanowienia te sg niezgodne
z Przepisem Dotyczacym Uproszezonego Ograniczenia Korzysci Umownych.

Artykut 8
Transakcje wyplat dywidend

1. Postanowienia Umowy Podatkowej, do kidrej ma zastosowanie niniejsza Konwencja,
ktore zwalniaja z opodatkowania dywidendy wyplacane przez spotke posiadajgca siedzibe
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na terytorium Umawiajacej si¢ Jurysdykeji lub zmniejszaja stawke, kidra takie dywidendy
moga byé opodatkowane, pod warunkiem, Ze rzeczywisty beneficjent tych dywidend albo
osoba je otrzymujgca jest spotka posiadajacg siedzibe na terytorium drugiej Umawiajacej si¢
Jurysdykeji 1 ktora jest wiascicielem, posiada lub kontroluje wigksza niz okreslona czgsc
kapitatu, udziatéw, akcji, glosow, praw glosu lub podobnych praw wlasnodciowych w spotce
wyplacajace] dywidendy, znajda zastosowanie tylko wowcezas, jesli warunki wlasnodciowe
opisane w tych postanowieniach sg spefnione przez caly okres 365 dni, ktéry obejmuje dzien
wyplaty dywidend (w celu obliczania tego okresu nie beda brane pod uwagg zmiany
wlasnosciowe bezposrednio wynikajace z reorganizacji, takich jak potaczenie lub podziat
spotki, ktora posiada udziaty lub akeje badz spélki, ktéra wyplaca dywidendy).

2. Minimalny okres posiadania, przewidziany w ustepie 1 bedzie mial zastosowanie
w migjsce lub w przypadku braku postanowien dotyczacych minimalnego okresu posiadania
w Umowie Podatkowej, do ktorej ma zastosowanie niniejsza Konwencja, o ktorej] mowa
w ustepie 1.

3. Strona moze zastrzec prawo do:

a) niestosowania w catosci niniejszego Artykutu w odniesieniu do zawartych przez
nig Umdéw Podatkowych, do ktorych ma zastosowanie niniejsza Konwencja;

b) niestosowania w catosci ninigjszego Artykutu w odniesieniu do zawartych przez
nig Uméw Podatkowych, do ktérveh ma zastosowanie niniejsza Konwencja,
w zakresie, w jakim ich postanowienia, o ktérych mowa w ustepie 1, juz zawieraja:

1) minimalny okres posiadania;
ii)  minimalny okres posiadania krotszy niz okres 365 dni; lub
ii1) minimalny okres posiadania dluzszy niz okres 365 dni.

4. Kazda ze Stron, ktdra nie ztozyta zastrzezenia na podstawie ustgpu 3 litera a), notytikuje
Depozytariuszowi, czy kazda z zawartych przez nig Uméw Podatkowych, do ktorych
ma zastosowanie niniejsza Konwencja, zawiera postanowienie, o ktérym mowa w ustegpie 1,
ktore nie jest przedmiotem zastrzezenia na podstawie ustepu 3 litera b}, i w takim przypadku
wskazuje numer artykufu i ustepu kazdego takiego postanowienia. Ustgp 1 bedzie mial
zastosowanie do postanowiefi Umowy Podatkowej, do ktorej ma zastosowanie niniejsza
Konwencja, wylacznie w przypadku, gdy wszystkie Umawiajace sig¢ Jurysdykcje dokonaty
notyfikacji w odniesieniu do danego postanowienia.

Artykul 9

ZysKi z tytulu przeniesienia udzialéw lub akeji lub innych praw w podmiotach, ktérych
wartos§¢ pochodzi glownie z majatku niernchomego

1. Postanowienia Umowy Podatkowej, do ktdrej ma zastosowanie niniejsza Konwencja,
kiore przewidujg, ze zyski uzyskane przez osobe majgea miejsce zamieszkania tub siedzibe na
terytorium Umawiajgcej sig Jurysdykeji z tytutu przeniesienia wlasnosei udziatow lub akeji lub
innych praw w podmiocie mogg by¢ opodatkowane w drugiej Umawiajacej sig Jurysdykeji pod
warunkiem, ze wieksza niz okreslona cz¢s$¢ wartosci tych udziatéw lub akeji lub praw pochodzi
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z majatku nieruchomego (nieruchomosel) potozonego na terytorium tej drugiej Umawiajacej
si¢ Jurysdykeji (lub pod warunkiem, ze wigksza niz okreslona cz¢s$¢ majatku tego podmiotu
sktada si¢ z takiego majatku nieruchomego (nieruchomosei)):

a) beda mialy zastosowanie, jezeli warunek odpowiedniej wartodci progu jest
spelniony w jakimkolwiek momencie w okresie 365 dni poprzedzajgcych
przeniesienie wlasnosci; oraz

b) bedy miaty zastosowanie w odniesieniu do udziatéw tub akeji fub pordwnywalnych
praw, takich jak prawa w spolce osobowej lub trudcie (w zakresie, w jakim takie
udzialy lub akcje lub prawa nie zostaly objete [postanowieniami niniejszego
ustgpu]), oprocz jakichkolwiek udziatéw lub akeji lub praw juz objetych przez
te postanowienia,

2. Okres, o ktérym mowa w ustepie 1 litera a) bedzie miat zastosowanie w migjsce lub
w przypadku braku w przepisach Umowy Podatkowej, do ktérej ma zastosowanie niniejsza
Konwencja, okresu dla dokonania oceny czy zostalo spelnione kryterium odpowiednie;
wartoscl progu, o ktérym mowa w ustegpie 1.

3. Strona moze takze dokonaé¢ wyboru stosowania ustgpu 4 w odniesieniu do zawartych
przez mia Uméw Podatkowych, do ktérych ma zastosowanie niniejsza Konwencja.

4. Dla celéw Umowy Podatkowej, do ktorej ma zastosowanie niniejsza Konwencja, zyski
uzyskane przez osobe majacg miejsce zamieszkania lub siedzibe na terytorium Umawiajace)
si¢ Jurysdykeji z tytuhu przeniesienia wlasnosci udziatow tub akeji lub pordwnywalnych praw,
takich jak prawa w spdlce osobowej lub truscie, mogg by¢ opodatkowane w drugiej
Umawiajacej si¢ Jurysdykcji jezeli w jakimkolwiek momencie w okresie 365 dni
poprzedzajacych przeniesienie wlasnosei tych udzialow lub akeji lub poréwnywalnych praw
ich wartoé¢ pochodzita bezposrednio lub posrednio w wigeej niz 50% z majatku nieruchomego
{nieruchomosci) potozonego na terytorium tej drugiej Umawiajacej sie Jurysdykeji.

5. Ustep 4 bedzie mial zastosowanie w miejsce lub w przypadku braku postanowien
Umowy Podatkowej, do ktdrej ma zastosowanie niniejsza Konwencja, zgodnie z ktorymi zyski
uzyskane przez osobe majaca miejsce zamieszkania lub siedzibe na terytorium Umawiajacej
si¢ Jurysdykeji z tytulu przeniesienia wlasnosei udziatdéw lub akcji lub innych praw z tytutu
udzialu w podmiocie mogg by¢ opodatkowane w drugiej Umawiajgcej sie Jurysdykeji
pod warunkiem, ze wigksza niz okredlona cze¢é¢ wartodei tych udzialow lub akeji lub praw
pochodzi zmajatku nieruchomego (nieruchomosei) polozonego na terytorium e
drugiej Umawiajacej si¢ Jurysdykcji lub pod warunkiem, ze wigksza niz okreslona czgéé
majatku tego podmiotu sktada sig z takiego majatku nieruchomego (nieruchomosci).

6. Strona moze zastrzec prawo do:

a) niestosowania ustgpu 1 w odniesieniu do zawartych przez nig Uméw Podatkowych,
do ktérych ma zastosowanie niniejsza Konwencja;

b) niestosowania ustgpu 1 litera a) w odniesieniu do zawartych przez nia Umoéw
Podatkowych, do ktérych ma zastosowanie niniejsza Konwencja;

¢) niestosowania ustepu 1 litera b) w odniesieniu do zawartych przez nig Umodw
Podatkowych, do ktorych ma zastosowanie ninigjsza Konwencja;
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d) niestosowania ustepu 1 litera a) w odniesieniu do zawartych przez nig Umdw
Podatkowych, do ktérych ma zastosowanie niniejsza Konwengja, ktore zawieraja
juz postanowienia w typie postanowien okreslonych w ustepie 1, wskazujgce
na okres dla dokonania oceny, czy kryterium odpowiedniego progu wartosci
zostato spelnione;

¢) niestosowania ustepu 1 litera b) w odniesieniu do zawartych przez nig Umow
Podatkowych, do ktorych ma zastosowanie ninigjsza Konwencja, ktdre zawieraja
juz postanowienia w typie postanowien okreslonych w ustepie 1, ktore stosuje si¢
do przeniesienia wlasno$ci praw innych niz udziaty lub akcje;

f) niestosowania ustepu 4 w odniesieniu do zawartych przez nia Umoéw Podatkowych,
do ktorych ma zastosowanie ninigjsza Konwencja, ktére zawieraja juz
postanowienia, o ktdrych mowa w ustepie 5.

7. Kazda ze Stron, ktoéra nie ztozyla zastrzezenia na podstawie ustepu 6 litera a), notyfikuje
Depozytariuszowi, ¢zy kazda z zawartych przez nia Uméw Podatkowych, do ktérych ma
zastosowanie niniejsza Konwengja, zawiera postanowienie, o ktérym mowa w ustepie 1, iw
takim przypadku wskazuje numer artykutu oraz ustepu kazdego takiego postanowienia. Ustep
1 bedzie miat zastosowanie do postanowieni Umowy Podatkowej, do ktorej ma zastosowanie
ninigjsza Konwencja, wylacznie w przypadku, gdy wszystkie Umawiajgce si¢ Jurysdykeje
dokonaty notyfikacji w odniesieniu do danego postanowienia.

8. Kazda ze Stron, ktora dokonuje wyboru stosowania ustepu 4, notyfikuje
Depozytariuszowi swdj wybdr. Ustep 4 bedzie mial zastosowanie w odniesieniu do Umowy
Podatkowej, do ktorej ma zastosowanie ninigjsza Konwencja, wylacznie w przypadku, gdy
wszystkie Umawiajace sie Jurysdykcje dokonaly wyboru w zakresie jego stosowania. W takim
przypadku, ustep 1 nie bedzie miat zastosowania w odniesieniu do danej Umowy Podatkowej,
do ktérej ma zastosowanie ninigjsza Konwencja. W przypadku Strony, ktdra nie zlozyla
zastrzezenia na podstawie ustepu 6 litera f) i zlozyla zastrzezenie na podstawie ustepu 6 litera
a), taka notyfikacja bedzie takze zawierata liste zawartych przez nia Umoéw Podatkewych,
do ktorych ma zastosowanie ninigjsza Konwencja, ktdre zawierajg postanowienie, o ktorym
mowa w ustgpie 3, jak rowniez numer artykulu 1 ustepu kazdego takiego postanowienia.
W przypadku, gdy wszystkie Umawiajace si¢ Jurysdykcje dokonaty notyfikacji na podstawie
niniejszego ustepu lub ustepu 7 w odniesieniu do danego postanowienia Umowy Podatkowe;j,
do ktorej ma zastosowanie niniejsza Konwencja, postanowienie to zostanie zastaptone ustepem
4. W pozostatych przypadkach ustep 4 bedzie mial zastosowanie, zastgpujac postanowienia
Umowy Podatkowej, do ktdrej ma zastosowanie niniejsza Konwencja, wylacznie w zakresie,
w jakim postanowienia te sg niezgodne z ustepem 4.

Artykut 10

Klauzula antyabuzywna dotyczaca zakladéw polozonych na terytoriach trzecich
jurysdykeji

1. W przypadku, gdy:
a) przedsigbiorstwo Umawiajacej si¢ Jurysdykeji, ktora jest strong Umowy

Podatkowej, do ktorej ma zastosowanie niniejsza Konwencja, uzyskuje dochéd

23



z drugiej Umawiajacej si¢ Jurysdykcji i pierwsza wymieniona Umawiajaca si¢
Jurysdykcja traktuje ten dochoéd jako przypisany do zakladu przedsigbiorstwa, ktdry
jest potozony na terytorium trzeciej jurysdykeji; oraz

b} =zyski, ktdre mozna przypisaé temu zaktadowi sa zwolnione z opodatkowania
w pierwszej wymienionej Umawiajgcej sig Jurysdykeji,

wowczas korzyéei przewidziane w Umowie Podatkowej, do ktdrej ma zastosowanie niniejsza
Konwencja, nie bedg przyznane w odniesieniu do jakiejkolwiek czgsci dochodu opodatkowanej
w trzecie] jurysdykcji w wysokosci mniejszej niz 60% podatku, jaki zostalby nalozony w
pierwszej Umawiajacej sie Jurysdykceji na t¢ czg$¢ dochodu, jezeli ten zaklad bylby polozony
na terytorium pierwszej wymienione] Umawiajacej st Jurysdykeji. W takim przypadku
jakikolwiek doch6d, do ktérego maja zastosowanie postanowienia niniejszego ustepu,
pozostanie opodatkowany zgodnie z prawem wewnetrznym drugiej Umawiajacej sic
Jurysdykeji, bez wzgledu na inne postanowienia Umowy Podatkowej, do ktére] ma
zastosowanie niniejsza Konwencja.

2. Ustep 1 nie bedzie mial zastosowania w sytuacji, gdy dochéd z drugiej Umawiajgcej sie
Jurysdykcji opisany w ustepie 1 jest uzyskiwany w zwigzku z aktywnym prowadzeniem
dzialalnosci gospodarczej przez zaklad lub ma charakter incydentalny w stosunku do takiej
dziatalnosci (majacej inny charakter niz dziatalno$¢ gospodarcza polegajaca na dokonywaniu,
zarzadzaniu lub zwyklym posiadaniu przez przedsicbiorstwo inwestycji na wlasny rachunek,
chyba ze takie dziatania stanowig dzialalno$é¢ bankows, ubezpieczeniowg lub zwigzang z
obrotem papierami wartosciowymi, prowadzona odpowiednio przez bank, przedsigbiorstwo
ubezpieczeniowe lub licencjonowanego posrednika w obrocie papierami wartogciowymi).

3. Jezeli korzysci przewidziane w Umowie Podatkowe), do ktorej ma zastosowanie
niniejsza Konwencja, w odniesieniu do czesei dochodu uzyskanego przez osobe majacy
miejsce zamieszkania lub siedzibe na terytortum Umawiajgcej sig Jurysdykeji nie zostaja
przyznane na podstawie ustepu 1, wlasciwy organ drugie] Umawiajgcej si¢ Jurysdykcji moze
jednak przyznaé takie korzy$ci w odniesieniu do tej czgsci dochodu jesli, w odpowiedzi
na wniosek takiej osoby, organ ten ustali, ze przyznanie takich korzysci jest uzasadnione majac
na wzgledzie przyczyny, zgodnie z ktérymi taka osoba nie spelnifa kryteridw wymientonych
w ustepach | 12, Wlasciwy organ tej Umawiajace;j sig Jurysdykeji, do ktoérego wniosek zgodnie
z poprzednim zdaniem zostal skierowany przez osobg majaca miejsce zamieszkania lub
siedzibg na terytorium drugie] Umawiajacej sie Jurysdykej, skonsultuje sie z whasciwym
organem tej drugiej Umawiajagcej sie Jurysdykeji zaréwno przed uwzglednieniem,
jak i odmowsg uwzglednienia wniosku.

4. Ustepy od 1 do 3 begda mialy zastosowanie w miejsce lub w przypadku braku
postanowien Umowy Podatkowej, do ktérej ma zastosowanie mniniejsza Konwencja,
odmawiajgcych przyznania korzysci lub ograniczajgcych przyznanie korzysci, ktére zostatyby
przyznane przedsigbiorstwu Umawiajgeej sie Jurysdykeji uzyskujagcemu dochdd z drugie;
Umawiajacej sie Jurysdykeji, ktory mozna przypisa¢ do zakladu przedsiebiorstwa, polozonego
w trzeciej jurysdykcji.

5. Strona moze zastrzec prawo do:

a) mniestosowania w calosci niniejszego Artykutu w odniesieniu do zawartych przez
nia Umoéw Podatkowych, do ktérych ma zastosowanie niniejsza Konwencja;
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b) niestosowania w caltosci niniejszego Artykutu w odniesieniu do zawartych przez
nig Umow Podatkowych, do ktérych ma zastosowanie niniejsza Konwencja, ktore
zawierajg juz postanowienia, o ktorych mowa w ustepie 4;

¢) stosowania niniejszego Artykulu wytacznie w odniesieniu do zawartych przez mg
Umow Podatkowych, do ktérych ma zastosowanie ninigjsza Konwencja, ktore
zawierajg juz postanowienia, o ktorych mowa w ustepie 4.

6. Kazda ze Stron, ktora nie zlozyta zastrzezenia na podstawie ustepu 5 litera a) lub b)
notytikuje Depozytariuszowi, czy kazda z zawartych przez nia Uméw Podatkowych,
do ktérych ma zastosowanie niniejsza Konwencja, zawiera postanowienie, o ktéorym mowa
w ustepie 4, 1 w takim przypadku wskazuje numer artykulu i ustgpu kazdego takiego
postanowienia. W przypadku, gdy wszystkie Umawiajace si¢ Jurysdykeje dokonaly notyfikacyi
w odniesieniu do danego postanowienia Umowy Podatkowej, do ktdrej ma zastosowanie
ninigjsza Konwencja, postanowienie to zostanie zastgpione przez postanowienia ustepow od 1
do 3. W pozostatych przypadkach ustgpy od 1 do 3 bedg mieé zastosowanie, zastepujac
postanowienia Umowy Podatkowej, do ktérej ma zastosowanie ninigjsza Konwencja,
wylacznie w zakresie, w jakim postanowienia te sg niezgodne z tymi ustepami.

Artykut 11

Stosowanie przepiséw Umdéw Podatkowych w celu zastrzezenia prawa Strony
do opodatkowania oséb majacych miejsce zamieszkania lub siedzibe na jej terytorium

1. Umowa Podatkowa, do ktorej ma zastosowanie niniejsza Konwencja, nie wplywa
na opodatkowanie przez Umawiajaca si¢ Jurysdykeje 0osob majgeych miejsce zamieszkania lub
siedzibe na jej terytorium, z wyjatkiem korzysci przewidzianych przez postanowienia Umowy
Podatkowej, do ktérej ma zastosowanie ninigjsza Konwencja, Ktore:

a) wymagaja, aby ta Umawiajaca sie Jurysdykcja przyznata przedsiebiorstwu tej
Umawiajacej si¢ Jurysdykeji korekte odpowiadajaca lub wspolzalezna, nastepujaca
po pierwotnej korekcie dokonanej przez drugs Umawiajacg sie Jurysdykeje,
zgodnie z Umowa Podatkowa, do ktérej ma zastosowanie niniejsza Konwencja, do
wysokosei podatku wymierzonego w pierwszej wymienionej Umawiajgcej sig
Jurysdykeji od zyskéw zakladu danego przedsiebiorstwa lub od zyskéw
przedsigbiorstwa powigzanego;

b) moga mie¢ wptyw na sposéb, w jaki ta Umawiajgca si¢ Jurysdykeja opodatkowuje
osobe fizyczng majaca miejsce zamieszkania na terytorium tej Umawiajacej sig
Jurysdykeji, jesli ta osoba fizyczna uzyskuje dochdd w zwiazku ze swiadczeniem
ustug dla drugiej Umawiajacej sie Jurysdykeji lub dla jej jednostki terytorialnej lub
organu wladzy lokalnej lub ich innego poréwnywalnego organu;

c) moga mie¢ wplyw na sposdb, w jaki ta Umawiajgca si¢ Jurysdykcja opodatkowuje
osobe fizyczna majaca miejsce zamieszkania na terytorium tej Umawiajgcej sig
Jurysdykeji, jesli ta osoba fizyczna jest roéwniez studentem, praktykantem lub
stazysta lub nauczycielem, profesorem, wykiadowes, instruktorem, badaczem lub
naukowcem prowadzacym badania, kiéry spelnia warunki okreslone w Umowie
Podatkowej, do ktdrej ma zastosowanie niniejsza Konwencja;
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d

€)

g

h)

)

wymagaja, aby ta Umawiajgca si¢ Jurysdykeja zapewnita osobom majacym miejsce
zamieszkania lub siedzibe na terytorium tej Umawiajacej sig Jurysdykeji zaliczenie
podatku lub wylgczenie z opodatkowania w stosunku do dochodu, ktdry moze by¢
opodatkowany przez druga Umawiajacy sie Jurysdykeje stosownie do postanowieni
Umowy Podatkowej, do ktorej ma zastosowanie niniejsza Konwencja (wlaczajac
w 1o zyski, ktdre mozna przypisa¢ zaktadowi potozonemu na terytorium tej drugiej
Umawiajacej si¢ Jurysdykeji, zgodnie z postanowieniami Umowy Podatkowej, do
ktdrej ma zastosowanie niniejsza Konwencja);

chronia osoby majgce miejsce zamieszkania lub siedzibe na terytorium
tej Umawiajacej sie Jurysdykeji przed okreslonymi praktykami dyskryminujgcego
opodatkowania, stosowanymi przez t¢ Umawiajaca si¢ Jurysdykeje;

zezwalaja osobom majacym miejsce zamieszkania lub siedzibe na terytorium tej
Umawiajgcej sie Jurysdykeji na zlozenie wniosku do wlasciwego organu tej lub
ktorejkolwiek z Umawiajgcych sig Jurysdykeji o rozwazenie przypadkdw
opodatkowania niezgodnego z dang Umowg Podatkowg, do ktorej ma zastosowanie
niniejsza Konwencja;

moga mieé wplyw na opodatkowanie przez te Umawiajacg si¢ Jurysdykcje osoby
fizycznej, ktéra ma miejsce zamieszkania na terytorium tej Umawiajgeej si¢
Jurysdykeji  w przypadku, gdy dana osoba fizyczna jest cztonkiem misji
dyplomatycznej, misji rzadowej lub urzedu konsularego drugiej Umawiajacej sig
Jurysdykeji;

przewidujg, ze emerytury, renty lub inne $wiadczenia dokonywane na podstawie
ustawodawstwa dotyczacego ubezpieczen spotecznych drugiej Umawiajgce) sig
Jurysdykeii, beda opodatkowane tylko w tej drugiej Umawiajacej sig Jurysdykceii;

przewidujg, Ze emerytury, renty lub inne podobne $wiadczenia, renty kapitatowe,
$wiadczenia alimentacyjne lub inne swiadczenia na utrzymanie, ktérych obowiazek
wyplacenia powstaje w drugiej Umawiajacej si¢ Jurysdykcji, beda opodatkowane
tylko w tej drugiej Umawiajgeej si¢ Jurysdykeji; lub

w innych przypadkach wyraznie ograniczaja prawo Umawiajacej si¢ Jurysdykeji
do opodatkowania 0s6b majacych miejsce zamieszkania lub siedzibg na jej
terytorium lub wyraZnie przewiduja, ze ta Umawiajgea si¢ Jurysdykeja, w ktorej
czeé¢ dochodu powstaje, posiada wylagczne prawo w zakresie opodatkowania tej
czesei dochodu.

2. Ustep 1 bedzie miat zastosowanie w miejsce lub w przypadku braku postanowien
Umowy Podatkowej, do ktérej ma zastosowanie niniejsza Konwencja, ktore przewiduja,
ze Umowa Podatkowa, do ktdrej ma zastosowanie niniejsza Konwencja, nie wplywa
na opodatkowanie przez Umawiajacy si¢ Jurysdykeje osdb majgcych miejsce zamieszkania lub
siedzibe na jej terytorium,

3. Strona moze zastrzec prawo do:

a)

mestosowania w calosci niniejszego Artykutlu w odniesieniu do zawartych przez
nia Uméw Podatkowych, do ktorych ma zastosowanie niniejsza Konwencja;
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b) niestosowania w calosci niniejszego Artykulu w odniesieniu do zawartych przez
nig Uméw Podatkowych, do ktorych ma zastosowanie niniejsza Konwencja, ktore
zawierajg juz postanowienia, o ktorych mowa w ustepie 2.

4, Kazda ze Stron, ktdra nie zlozyla zastrzezenia na podstawie ustgpu 3 litera a) lub b),
notyfikuje Depozytariuszowi, czy kazda z zawartych przez nia Umoéw Podatkowych,
do ktorych ma zastosowanie niniejsza Konwencja, zawiera postanowienie, o Ktérym mowa
wustgpie 2, iw takim przypadku wskazuje numer artykutu i ustgpu kazdego takiego
postanowienia. W przypadku, gdy wszystkie Umawiajace sie Jurysdykcje dokonaly notyfikaciji
w odniesieniu do danego postanowienia Umowy Podatkowej, do ktére] ma zastosowanie
ninigjsza Konwencja, postanowienie to zostanie zastgpione przez postanowienia ustgpu 1. W
pozostatych przypadkach ustep 1 bedzie mie¢ zastosowanie, zastepujac postanowienia Umowy
Podatkowej, do ktére] ma zastosowanie niniejsza Konwencja, wylacznie w zakresie, w jakim
postanowienia te sg niezgodne z ustepem 1.
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CZESC 1V
UNIKANIE STATUSU ZAKEADU

Artykul 12

Sztuczne unikanie statusu zakladu poprzez umowy typu commissionnaire arrangements
iinne podobne dzialania

1. Bez wzgledu na postanowienia Umowy Podatkowej, do kidrej ma zastosowanie
ninigjsza Konwencja, kiore definiuja pojecie ,,zaklad”, ale z zastrzezeniem ustgpu 2,
w przypadku gdy w Umawiajacej si¢ Jurysdykeji, kidra jest strong Umowy Podatkowej, do
ktdrej ma zastosowanie ninigjsza Konwencja, osoba podejmuje czynnosci na rzecz
przedsiebiorstwa oraz, podejmujac te czynnosci, zwyczajowo zawiera umowy lub zwyczajowo
odgrywa glowna rolg w doprowadzeniu do zawarcia uméw, ktdre sa rutynowo zawierane bez
istotnych zmian przez to przedsi¢gbiorstwo, a takie umowy sg zawierane:

a) w imieniu tego przedsigbiorstwa; lub

b} w celu przeniesienia tytulu wiasnosei lub w celu przyznania prawa do uzytkowania
majatku posiadanego przez to przedsigbiorstwo lub w stosunku do ktorego
to przedsigbiorstwo ma prawo do jego uZytkowania; Jub

¢) w celu swiadezenia ustug przez to przedsigbiorstwo,

to przedsigbiorstwo bedzie uwazane za posiadajgce zaklad w tej Umawiajacej sig Jurysdykeii,
w zwigzku z jakimikolwiek czynnosciami, kidre sa pedejmowane przez taka osobg dla tego
przedsiebiorstwa, chyba ze takie czynnosci, gdyby byly dokonywane przez to przedsigbiorstwo
za posrednictwem statej placowki tego przedsigbiorstwa, poloZzone) w tej Umawiajaeej sig
Jurysdykeji, nie pozwalalyby na uznanie tej statej placowki za stanowiaca zaklad, zgodnie
z definicjg zaktadu zawarta w Umowie Podatkowej, do ktore] ma zastosowanie niniejsza
Konwencja (w brzmieniu, ktore moze zosta¢ zmodyfikowane przez niniejszg Konwencje).

2. Ustgp 1 nie bedzie mial zastosowania w przypadku, gdy osoba, dzialajge
w Umawiajace] si¢ Jurysdykeji, kiéra jest strona Umowy Podatkowej, do ktorej
ma zastosowanie niniejsza Konwencja, na rzecz przedsicbiorstwa drugiej Umawiajace]
sie Jurysdykeji prowadzi dziatalnos$¢ gospodarcza w pierwszej wymienionej Umawiajacej sie
Jurysdykeji jako niezalezny przedstawiciel 1 dziala w zakresie swojej zwyklej dziatalnosei dla
tego przedsiebiorstwa. W przypadku jednak, gdy osoba dziata wylgceznie lub prawie wylacznie
na rzecz jednego lub wickszej Yiczby przedsigbiorstw, z ktérymi jest écisle powigzana, osoba
tanie bedzie uwazana za niezaleznego przedstawiciela w rozumieniu niniejszego ustepu,
w odniesieniu do kazdego z tych przedsicbiorstw.

3.

a) Ustgp 1 bedzie mial zastosowanie w miejsce postanowienh Umowy Podatkowej, do
ktorej ma zastosowanie ninigjsza Konwencja, ktore okreslajg warunki, po
spelnieniu ktorych przedsigbiorstwo bedzie uwazane za posiadajgce zaklad w
Umawigjacej sie Jurysdykeji (ub osoba bedzie uwazana za zaklad w Umawiajgce]
si¢ Jurysdykejl) w zwigzku z dziatalnoscia jakg osoba o statusie innym niz
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niezalezny przedstawiciel podejmuje dla tego przedsigbiorstwa, ale tylko w
zakresie, w jakim te postanowienia dotycza sytuacji, w ktorej ta osoba posiada oraz
zwyczajowo wykonuje pelnomocnictwo do zawierania uméw w te] Umawiajacej
sie Jurysdykeji w imieniu tego przedsigbiorstwa.

b} Ustep 2 bedzie miat zastosowanie w miejsce postanowien Umowy Podatkowe;j, do
ktorej ma zastosowanie niniejsza Konwencja, zgodnie z ktérymi przedsi¢biorstwo
nie bedzie uwazane za posiadajace zakltad w Umawiajacej si¢ Jurysdykeii w
zwigzku z dziatalnodcig podejmowang przez niezaleznego przedstawiciela dla tego
przedsi¢biorstwa.

4. Strona moze zastrzec prawo do niestosowania w calodcl ninigjszego Artykutu
w odniesieniu do zawartych przez nig Uméw Podatkowych, do ktérych ma zastosowanie
niniejsza Konwencja.

5. Kazda ze Stron, ktéra nie zlozyla zastrzezenia na podstawie ustepu 4, notyfikuje
Depozytariuszowi, czy kazda z zawartych przez nia Umow Podatkowych, do ktorych
ma zastosowanie niniejsza Konwencja, zawiera postanowienie, o ktorym mowa w ustepie 3
litera a), jak réwniez numer artykutu i ustgpu kazdego takiego postanowienia. Ustep 1 bedzie
mial zastosowanie w odniesieniu do postanowienia Umowy Podatkowej, do ktorej
ma zastosowanie niniejsza Konwencja, wytgcznie w przypadku, gdy wszystkie Umawiajgce sig
Jurysdykeje dokonaty notyfikacji w odniesieniu do danego postanowienia.

6. Kazda ze Stron, ktora nie zlozyla zastrzezenia na podstawie ustepu 4, notyfikuje
Depozytariuszowi, czy kazda z zawartych przez nig Uméw Podatkowych, do ktérych ma
zastosowanie niniejsza Konwencja, zawiera postanowienie, o ktérym mowa w ustepie 3 litera
b), jak rowniez numer artykulu i ustepu kazdego takiego postanowienia. Ustep 2 bgdzie miat
zastosowanie w odniesieniu do postanowienia Umowy Podatkowej, do ktérej ma zastosowanie
niniejsza Konwencja, wylacznie w przypadku, gdy wszystkie Umawiajace si¢ Jurysdykeje
dokonaty notyfikacji w odniesieniu do danego postanowienia.

Artykul 13

Sztuczne unikanie statusu zakladu poprzez wykorzystanie wylaczenia okreslonych form
dzialalnosci z definicji zakladu

1. Strona moze dokona¢ wyboru stosowania ustepu 2 (Opcja A) albo ustepu 3 (Opcja B)
albo dokona¢ wyboru niestosowania zadnej Opcji.

Opcja A

2, Bez wzgledu na postanowienia Umowy Podatkowej, do ktérej ma zastosowanie
niniejsza Konwencja, ktore definiujg pojecie ,,zaklad”, uwaza sig¢, Ze pojecie ,,zaklad™ nie
obejmuje:

a) form dzialalnodci szczegdlowo wymienionych w Umowie Podatkowej, do ktorej
ma zastosowanie niniejsza Konwencja (w brzmieniu sprzed modyfikacji przez
niniejsza Konwencje) jako dziatalnosci, co do ktérych uwaza si¢, Ze nie stanowia
zakladu, niezaleznie od tego, czy przedmiotowe wylgczenie ze statusu zakltadu jest
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uwarunkowane tym, czy dana dzialalno$¢ ma charakter przygotowawczy lub
pemocniczy;

b) utrzymywania stalej placéwki wylacznie w celu prowadzenia dla tego
przedsi¢biorstwa jakiejkolwiek dziatalnosci innej niz opisana w literze a),

c) utrzymywania stale) placowki wyvlacznie w celu lgeznego prowadzenia
ktérejkolwiek form dziatalnosei, o jakich mowa w literach a) i b),

pod warunkiem, ze ta dzialalnos$é, lub w przypadku o ktérym mowa w literze c), calkowita
dzialalnos¢ statej placéwki, ma charakter przygotowawczy lub pomocniczy.

Opcja B

3. Bez wzgledu na postanowienia Umowy Podatkowej, do ktdérej) ma zastosowanie
niniejsza Konwencja, ktére definiujg pojecie .,zaklad”, uwaza sig, ze pojecie ,zaklad™ nie
obejmuje:

a) form dzialalnosci szczegétowo wymienionych w Umowie Podatkowej, do ktdre}
ma zastosowanie niniejsza Konwencja (w brzmieniu sprzed modyfikacji przez
niniejszg Konwencje) jako dziatalnosci, co do ktdrych uwaza sie, ze nie stanowig
zakladu, niezaleznie od tego, czy przedmiotowe wylgczenie ze statusu zakladu jest
uwarunkowane tym, czy dana dzialalno$¢ ma charakter przygotowawczy lub
pomocniczy, z wyjgtkiem przypadkow, gdy odpowiednie postanowienie Umowy
Podatkowej, do ktdrej ma zastosowanie niniejsza Konwencja, wprost wskazuje,
ze dana forma dzialalno$ci nie bedzie uwazana za stanowiaca zaklad pod
warunkiem, ze ta forma dziatalnoSci ma charakter przygotowawczy lub
pomocniczy;

b) utrzymywania stalej placowki wylacznie w celu prowadzenia dla tego
przedsiebiorstwa jakiejkolwiek dziatalnosci innej niz opisana w literze a), pod
warunkiem, ze dzialalnos¢ ta ma charakter przygotowawcezy lub pomocniczy;

¢) utrzymywania staltej placowki wylacznie w celu lgcznego prowadzenia
ktorejkolwiek formy dziatalnosci, o jakich mowa w literach a) i b), pod warunkiem,
ze calkowita dzialalno$¢ staley placéwki, wynikajaca z takiego lgcznego
prowadzenia dzialalnoscei, ma charakter przygotowawczy lub pomocniczy.

4, Postanowienie Umowy Podatkowej, do ktorej ma zastosowanie ninigjsza Konwencja
{w brzmieniu, ktore moze zosta¢ zmodyfikowane przez ustep 2 albo 3), ktore wymienia
okreslone formy dziatalnodei, co do ktdrych uwaza sie, Ze nie stanowiag zakladu, nie bedzie
miato zastosowania w odniesieniu do statej placowki, ktéra jest uzywana lub utrzymywana
przez przedsiebiorstwo, jezeli to samo przedsigbiorstwo lub przedsigbiorstwo $cisle z nim
powigzane wykonuje dziatalnos¢ gospodarczg w tym samym miejscu lub w innym miejscu w
tej samej Umawiajacej si¢ Jurysdykeji, oraz:

a) to migjsce fub to drugie migjsce stanowi zakiad tego przedsigbiorstwa lub zaklad
przedsigbiorstwa $ciSle powigzanego, zgodnie z postanowieniami Umowy
Podatkowej, do kidrej ma zastosowanie niniejsza Konwencja, ktére definiuja
pojecie zakladu; lub
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b) catkowita dziatalno$é wynikajaca z tacznego prowadzenia dzialalnosci przez dwa
przedsiebiorstwa w tym samym migjscu lub przez to samo przedsiebiorstwo lub
przez przedsiebiorstwa Scisle ze soba powiazane w dwoch miejscach, nie ma
charakteru przygotowawczego lub pomocniczego,

pod warunkiem, ze dziatalnos¢ gospodarcza prowadzona przez dwa przedsiebiorstwa w tym
samym miejscu lub przez to samo przedsicbiorstwo lub przez przedsiebiorstwa scisle ze soba
powigzane w dwoch miejscach, stanowi uzupelniajace dzialania bedace czescig spdinych
operacji gospodarczych.

3.

a) Ustep 2 albo 3 bedzie mial zastosowanie w wmiejsce odpowiednich czegsei
postanowlen Umowy Podatkowej, do ktdrej ma zastosowanie niniejsza Konwencja
ktore wymieniajg okreslone formy dziatalnosci, co do ktérych uwaza sig, ze nie
stanowig zakladu nawet w przypadku gdy dziatalno$é jest prowadzona za
posrednictwem statej placowki (lub w miejsce postanowied Umowy Podatkowej,
do ktérej ma zastosowanie nini¢jsza Konwencja, ktére stosuje si¢ w podobny
sposob).

b) Ustep 4 bedzie mial zastosowanie w odniesieniu do postanowien Umowy
Podatkowej, do ktorej ma zastosowanie niniejsza Konwencja {w brzmieniu, ktore
moze zosta¢ zmodytikowane przez ustgp 2 lub 3), ktére wymieniajg okreslone
formy dziatalnosei, co do ktorych uwaza sig, ze nie stanowig zakladu, nawet
w przypadku gdy dziatalnosc jest prowadzona za posrednictwem stalej placowki
(lub do postanowien Umowy Podatkowej, do ktorej ma zastosowanie niniejsza
Konwencja, ktore stosuje si¢ w podobny sposdb).

6. Strona moze zastrzec prawo do:

a) niestosowania w calosci niniejszego Artykulu w odniesieniu do zawartych przez
nig Umoéw Podatkowych, do ktorych ma zastosowanie niniejsza Konwencja;

b) niestosowania ustgpu 2 w odniesieniu do zawartych przez nig Umoéw Podatkowych,
do ktérych ma zastosowanie niniejsza Konwencja, ktére wprost przewiduja, ze
wymienione okreslone rodzaje dzialalno$ci nie stanowia zaktadu tylko w sytuacii,
gdy kazdy z takich rodzajow dziatalnos$ci ma charakter przygotowawczy lub
pomogcniczy;

¢) niestosowania ustepu 4 w odniesieniu do zawartych przez nia Umow Podatkowych,
do ktorych ma zastosowanie niniejsza Konwencja.

7. Kazda ze Stron, ktéra dokonuje wyboru stosowania Opgji przewidzianej w ustepie 1,
notyfikuje Depozytariuszowi swdj wybér. Taka notyfikacja bedzie takze zawierala liste
zawartych przez nig Umow Podatkowych, do ktdrych ma zastosowanie niniejsza Konwencja,
ktore zawierajg postanowienie, o ktorym mowa w ustgpie 5 litera a), jak rowniez numer
artykulu 1 ustgpu kazdego takiego postanowienia. Opcja bedzie miala zastosowanie
w odniesieniu do postanowienia Umowy Podatkowej, do ktdrej ma zastosowanie niniejsza
Konwencja, wylacznie w przypadku, gdy wszystkie Umawiajace si¢ Jurysdykcje dokonaty
wyboru stosowania tej samej Opcji oraz dokonaly notyfikacji w odniesieniu do danego
postanowienia.
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8. Kazda ze Stron, kiora nie zlozyla zastrzezenia na podstawie ustepu 6 litera a) lub ¢) oraz
nie dokonata wyboru Opcji na podstawie ustepu 1, notyfikuje Depozytariuszowti, czy kazda
z zawartych przez nig Umow Podatkowych, do ktérych ma zastosowanie niniejsza Konwengja,
zawiera postanowienie, o ktérym mowa w ustepie 5 litera b), jak réwniez numer artykutu
1 ustepu kazdego takiego postanowienia. Ustep 4 bedzie mial zastosowanie w odniesieniu
do postanowienia Umowy Podatkowej, do ktére] ma zastosowanie ninigjsza Konwencja,
wylacznie w przypadku, gdy wszystkie Umawiajace sig Jurysdykcje dokonaly notytikacji
w odniesieniu do danego postanowienia na podstawie niniejszego ustepu lub ustepu 7.

Artykul 14
Podzial uméw

1. Wylgcznie w celu ustalenia czy zostat przekroczony okres (lub okresy), o ktérym mowa
w postanowieniu Umowy Podatkowej, do ktore] ma zastosowanie niniejsza Konwencja,
ustanawiajacym okres (lub okresy), po uplywie ktdrego okreslone projekty lub dziatalnosci
beda stanowily zaktad:

a) w przypadku, gdy przedsigbiorstwo Umawiajacej si¢ Jurysdykcji prowadzi
dzialalnosé w drugiej Umawiajacej si¢ Jurysdykeji w miejscu stanowigcym plac
budowy, prace konstrukcyjne, prace instalacyjne lub innego typu prace, o ktérych
mowa w odpowiednim postanowieniu Umowy Podatkowej, do ktérej ma
zastosowanie ninigjsza Konwencja, lub prowadzi dziatalnos¢ o charakterze
nadzorczym lub doradczym w zwigzku z takim miejscem, w przypadku
postanowienia Umowy Podatkowej, do ktérej ma =zastosowanie ninigjsza
Konwencja, odnoszgcego sie do takiej dziatalnosci, oraz gdy taka dziatalnos¢ jest
prowadzona w ciagu jednego okresu lub wickszej liczby okresdéw, ktore lacznie
przekraczaja 30 dni, nie przekraczajac okresu lub okreséw, o ktorych mowa
w odpowiednim postanowieniu Umowy Podatkowej, do ktérej ma zastosowanie
niniejsza Konwencja; oraz

b) gdy dziatalnos§é powigzana jest prowadzona w tej drugiej Umawiajgce] sig
Jurysdykeji na (lub w powiazaniu z, gdy odpowiednie postanowienie Umowy
Podatkowej, do ktére) ma zastosowanie niniejsza Konwencja, ma zastosowanie
do dzialalnosci o charakterze nadzorczym lub doradezym) tym samym placu
budowy, miejscu wykonywania prac konstrukcyjnych lub instalacyjnych lub
winnym miejscu, o ktdrym mowa w stosownym postanowieniu Umowy
Podatkowej, do ktérej ma zastosowanie niniejsza Konwencja, przez odrgbne
okresy, kazdy przekraczajagcy 30 dni, przez jedno lub wigksza liczbe
przedsigbiorstw  4cidle  powigzanych z  plerwszym  wymienionym
przedsieblorstwem,

to woéwczas te odrgbne okresy beda dodane do lacznego okresu, w ktdorym pierwsze
wymienione przedsigbiorstwo prowadzito dzialalnosé na terenie tego placu budowy, migjsca
wykonywania prac konstrukcyjnych lub instalacyinych lub w miejscu, o ktérym mowa
w odpowiednim postanowieniu Umowy Podatkowej, do ktérej ma zastosowanie niniejsza
Konwencja.
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2. Ustep 1 begdzie mial zastosowanie w miejsce lub w przypadku braku postanowien
Umowy Podatkowej, do kiérej ma zastosowanie niniejsza Konwencja, w zakresie, w jakim
postanowiema takie odnosza si¢ do dzielenia umodéw na wiele czgdcli w celu uniknigcia
zastosowania okresu lub okresow powodujacych powstanie zakladu dla okresionych projektow
lub dziatalnosci, o ktérveh mowa w ustepie 1.

3. Strona moze zastrzec prawo do:

a) niestosowania w calosci niniejszego Artykulu w odniesieniu do zawartych przez
nig Umodw Podatkowych, do ktérych ma zastosowanie niniejsza Konwencja,

b) niestosowania w cato$ci niniejszego Artykulu w odniesieniu do postanowien
przewidzianych w zawartych przez nig Umowach Podatkowych, do ktérych ma
zastosowanie niniejsza Konwencja, ktére dotycza eksplorowania lub
eksploatowania zasobéw naturalnych.

4. Kazda ze Stron, ktora nie zlozyla zastrzezenia na podstawie ustepu 3 litera a), notyfikuje
Depozytariuszowi, c¢zy kazda z zawartych przez nig Umoéw Podatkowych, do ktorych ma
zastosowanie niniejsza Konwencja, zawiera postanowienie, o ktorym mowa w ustepie 2, ktdre
nie jest przedmiotem zastrzezenia na podstawie ustgpu 3 litera b), i w takim przypadku
wskazuje numer artykutu 1 ustepu kazdego takiego postanowienia. W przypadku, gdy wszystkie
Umawiajgce si¢ Jurysdykcje dokonaly notyfikacii w odniesieniu do danego postanowienia
Umowy Podatkowej, do ktérej ma zastosowanie niniejsza Konwencja, postanowienie
to zostanie zastapione przez postanowienia ustepu 1 w zakresie wskazanym w ustepie 2. W
pozostatych przypadkach ustep 1 bedzie mie¢ zastosowanie, zastgpujac postanowienia Umowy
Podatkowe], do ktorej ma zastosowanie niniejsza Konwencja, wylacznie w zakresie, w jakim
postanowienia te s3 niezgodne z usigpem 1.

Artykul 15
Definicja osoby scisle powigzanej z przedsigbiorstwem

1. Dla celéw postanowien Umowy Podatkowej, do ktdrej ma zastosowanie niniejsza
Konwencja, w brzmieniu zmodyfikowanym przez Artykut 12 ustep 2 (Szfuczne unikanie
statusu zakltadu poprzez umowy typu commissionnaire arrangements i inne podobne dziatania),
Artykut 13 ustep 4 (Sztuczne unikanie statusu zaktadu poprzez wykorzystanie wylaczenia
okreslonych form dziatalnosci z definicji zakladu) lub Artykut 14 ustep 1 (Podzial umow),
uwaza si¢, Ze osoba jest $cisle powigzana z przedsiebiorstwem jezeli na podstawie wszystkich
majacych znaczenie faktow i okolicznosci jedna kontroluje drugg lub obie sg kontrolowane
przez te same osoby lub przedsicbiorstwa. W kazdym przypadku, osoba bedzie uwazana za
$cisle powigzana z przedsigbiorstwem, jezeli posiada bezposrednio lub posrednio wigeej niz
50% rzeczywistych praw (beneficial interest) w drugiej osobie (lub w przypadku spolki, wigce]
niz 50% lacznej liczby praw glosu oraz wartosci udziatow lub akeji lub rzeczywistych praw
udzialowych (beneficial equity interest) w spoice) lub jezeli inna osoba posiada bezposrednio
lub posrednio wigeej niz 50% rzeczywistych praw (beneficial interest) (lub w przypadku spoétki,
wiece] niz 50% lacznej liczby praw glosu oraz wartosel udzialéw lub akcji lub rzeczywistych
praw udzialowych (beneficial equity interest) w spolce) w danej osobie 1w danym
przedsigbiorstwie.
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2. Strona, ktéra ztozyta zastrzezenia na podstawie Artykutu 12 ustep 4 (Sztuczne unikanie
statusu zakladu poprzez umowy typu commissionnaire arrangements i inne podobne dziatania),
Artykutu 13 ustep 6 litera a) lub ¢) (Sztuczne unikanie statusu zakladu poprzez wykorzystanie
wylaczenia okreslonych form dziatalnoéci z definicji zaktadu) i Artykutu 14 ustep 1 litera a)
(Podziat umow), moze zastrzec prawo do niestosowania w calosci niniejszego Artykutu
w odniesieniu do Umow Podatkowych, do ktdrych ma zastosowanie niniejsza Konwencja,
w odniesieniu do ktdrych te zastrzezenia majg zastosowanie.
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CZESCV

USPRAWNIENIE ROZWIAZYWANIA SPOROW

Artykul 16
Procedura wzajemnego porozumiewania si¢

1. Jezeli osoba jest zdania, ze dziatania jednej lub obu Umawiajacych si¢ Jurysdykeji
powoduja lub spowoduja dla niej opodatkowanie, ktdre jest niezgodne z postanowieniami
Umowy Podatkowej, do ktérej ma zastosowanie niniejsza Konwencja, wowczas moze ona,
niezaleznie od rodkéw odwotawcezych przewidzianych w ustawodawstwie wewngtrznym tych
Umawiajgcych sie Jurysdykeii, przedstawié swoja sprawe wlasciwemu organowi ktorejkolwiek
z Umawiajacych si¢ Jurysdykeji. Sprawa powinna by¢ przedstawiona w ciggu trzech lat, liczac
od dnia pierwszego zawiadomienia o dzialaniu powodujacym opodatkowanie, ktére jest
niezgodne z postanowieniami Umowy Podatkowej, do ktdrel ma zastosowanie niniejsza
Konwencja,

2. Whadciwy organ, jezeli uzna zarzut za uzasadniony i nie moze sam spowodowaé
zadowalajgcego rozwigzania, podejmie starania, aby przypadek ten uregulowaé w drodze
wzajemnego porozumienia z wlasciwym organem drugiej Umawiajacej si¢ Jurysdykeji tak, aby
zapobiec opodatkowaniu niezgodnemu z Umowsg Podatkows, do ktére] ma zastosowanie
niniejsza Konwencja. Kazde osiagniete w ten sposéb porozumienie zostanie wprowadzone
w zycie bez wzgledu na terminy przewidziane przez ustawodawstwo wewnetrzne
Umawiajgcych sie Jurysdykceji.

3. Wiasciwe organy Umawiajgeych sie Jurysdykcji podejma starania, aby w drodze
wzajemnego porozumienia usuwac wszelkie trudnosei lub watpliwosel, ktore moga powstaé
przy interpretacji lub stosowaniu Umowy Podatkowej, do ktérej ma zastosowanie niniejsza
Konwencja. Moga one réwniez wspdlnie uzgodnié podjecie érodkéw w celu zapobiezenia
podwdjnemu opodatkowaniu w sytuacjach nieuregulowanych Umowa Podatkowa, do ktorej
ma zastosowanie niniejsza Konwencja.

4.

1)  Zdanie pierwsze ustgpu 1 bedzie mialo zastosowanie w miejsce lub
w przypadku braku postanowien (lub ich czesci) Umowy Podatkowey,
do ktére] ma zastosowanie ninigjsza Konwencja, ktdre przewiduja,
ze jezeli osoba jest zdania, Zze dziatania jednej lub obu Umawiajgeych sie
Jurysdykeji powoduja lub spowoduja dla mej opodatkowanie, ktére jest
niezgodne z postanowieniami Umowy Podatkowej, do ktérej ma
zastosowanie ninigjsza Konwencja, wowczas moze ona niezaleznie od
srodkdw odwolawczych przewidzianych w ustawodawstwie
wewnetrznym tych Umawiajacych sie Jurysdyvkeji, przedstawié sprawe
whasciwemu organowi tej Umawiajace] si¢ Jurysdykeji, w kiérej ma ona
miejsce zamieszkania lub siedzibe, wlaczajae postanowienia ktdre
przewiduja, ze gdy sprawa przedstawiana przez t¢ osobe jest uregulowana
w postanowieniach Umowy Podatkowej, do ktorej ma zastosowanie
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b)

niniejsza Konwencja, dotyczgeych réwnego traktowania na podstawie
obywatelstwa, wowczas sprawa moze zosta¢ przedstawiona wlasciwemu
organowi tej Umawiajgcej si¢ Jurysdykeji, ktdrej ta osoba jest
obywatelem.

Zdanie drugie ustepu 1 bedzie mialo zastosowanie w miejsce postanowien
Umowy Podatkowej, do ktorej ma zastosowanie ninigjsza Konwencja,
ktore przewidujg obowiazek przedstawienia sprawy, o ktorej mowa
w zdaniu pierwszym ustepu 1, w okre§lonym terminie krotszym niz okres
trzech lat od dnia pierwszego zawiadomienia o dziataniu powodujgcym
opodatkowanie, ktére jest niezgodne z postanowieniami Umowy
Podatkowej, do ktérej] ma zastosowanie niniejsza Konwencja albo
w przypadku braku postanowienia w Umowie Podatkowej, do ktorej
ma zastosowanie niniejsza Konwencja, ktore przewidywaloby okres
w ciggu ktdrego taka sprawa powinna zostaé¢ przedstawiona.

Zdanie pierwsze ustepu 2 bedzie miato zastosowanie w przypadku braku
postanowien Umowy Podatkowej, do ktdrej ma zastosowanie niniejsza
Konwencja, ktére przewiduja, ze wilasciwy organ, ktéremu zostanie
przedstawiona sprawa przez osobe, o ktérej mowa w ustepie 1, jezeli uzna
zarzut za uzasadniony i nie moze sam spowodowaé zadowalajacego
rozwigzania, podejmie starania, aby przypadek ten uregulowaé w drodze
wzajemnego porozumienia z wlasciwym organem drugiej Umawiajacej
si¢ Jurysdykeji, majgc na celu zapobiezenie opodatkowaniu niezgodnemu
z Umowa Podatkowa, do ktdrej ma zastosowanie niniejsza Konwengcja.

Zdanie drugie ustepu 2 bedzie miato zastosowanie w przypadku braku
postanowien Umowy Podatkowej, do ktorej ma zastosowanie niniejsza
Konwengcja, ktére przewiduja, ze kazde osiagnigte porozumienie bedzie
wprowadzone w zycie bez wzgledu na terminy przewidziane przez
ustawodawstwo wewngetrzne Umawiajgcych sig¢ Jurysdykeji.

Zdanie pierwsze ustepu 3 bedzie mialo zastosowanie w przypadku braku
postanowienn Umowy Podatkowej, do ktérej ma zastosowanie niniejsza
Konwencja, ktére przewiduja, ze wlasciwe organy Umawiajacych sie
Jurysdykeii podejma starania, aby w drodze wzajemnego porozumienia
usuwaé wszelkie trudnosei lub watpliwodei, ktore moga powstaé przy
interpretacji lub stosowaniu Umowy Podatkowej, do ktérej ma
zastosowanie niniejsza Konwencja.

Zdanie drugie ustepu 3 bedzie miato zastosowanie w przypadku braku
postanowienn Umowy Podatkowej, do ktérej ma zastosowanie niniejsza
Konwencja, ktdre przewiduja, ze wlasciwe organy Umawiajacych sie
Jurysdykeji moga réowniez wspolnie uzgodni¢ podjecie srodkow w celu
zapobiezZenia podwdjnemu opodatkowaniu W sytuacjach
nieuregulowanych Umowa Podatkowa, do ktorej ma zastosowanie
niniejsza Konwencja.
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5.

Strona moze zastrzec prawo do:

a)

b)

niestosowania pierwszego zdania ustepu | w odniesieniu do zawartych przez nia
Umow Podatkowych, do ktorych ma zastosowanie niniejsza Konwencja, na tej
podstawie, ze zamierza ona spelmi¢ minimalny standard w zakiesie usprawnienia
rozwigzywania sporow stosownie do Pakietu OECD/G20 BEPS poprzez
zapewnienie, Ze na podstawie kazdej z zawartych Umoéw Podatkowych, do ktorych
ma zastosowanie Konwencja (wylgczajae Umoweg Podatkowa, do ktorej ma
zastosowanie nimiejsza Konwencja, ktora pozwala osobie na przedstawienie swojcgj
sprawy wiasciwemun organowi ktorejkolwiek z Umawiajacych sig Jurysdykeji),
w przypadku, gdy osoba jest zdania, ze dzialania jednej lub obu Umawiajgcych sig
Jurysdykcii powoduja lub spowoduja dla niej opodatkowanie, ktdre jest niezgodne
z postanowieniami Umowy Podatkowej, do ktére] ma zastosowanie niniejsza
Konwencja, wowczas moze ona, niezaleznie od $rodkéw odwolawezych
przewidzianych w ustawodawstwie wewnetrznym tych Umawiajacych sig
Jurysdykeiji, przedstawi¢ swoja sprawe whasciwemu organowi Umawiajacej sig
Jurysdykeji, na terytorium ktérej ma miejsce zamieszkania lub siedzibe lub,
w przypadku gdy do sprawy przedstawionej przez i¢ osobe ma zastosowanie
postanowienie Umowy Podatkowe), do ktére] ma zastosowanie niniejsza
Konwencja, dotyczace rownego traktowania z uwagl na obywatelstwo -
wladciwemu organowi tey Umawiajace] si¢ Jurysdykceji, ktdrej osoba ta jest
obywatelem; wowczas whasciwy organ tej Umawiajacej sie Jurysdykeji, dokona
dwustronnej notyfikacji lub uzgodnienia z wlasciwym organem drugiej
Umawiajacej sie Jurysdykcji w sprawach, w ktorych wlasciwy organ, ktdremu
przedstawiono sprawe w ramach procedury wzajemnego porozumiewania sie¢, nie
uznaje zarzutow podatnika za uzasadnione;

niestosowania zdania drugiego ustgpu 1 w odniesieniu do zwartych przez nig
Umoédw Podatkowych, do ktdrych ma zastosowanie niniejsza Konwencja, ktore nie
stanowig, ze sprawa, o ktérej mowa w zdaniu pierwszym ustepu 1, musi zostaé
przedstawiona w okre$lonym terminie, na tej podstawie, Ze zamierza ona osiagnac
minimalny standard w zakresie usprawnienia rozwiazywania sporow zgodnie
z Pakietem OECD/G20 BEPS poprzez zapewnienie, Ze zgodnie ze wszystkimi
takimi Umowami Podatkowymi, do ktérych ma zastosowanie niniejsza Konwencja,
podatnik, o ktérym mowa w ustepie 1, jest uprawiony do przedstawienia sprawy
w terminie co najmniej trzech lat od dnia pierwszego zawiadomienia o dziataniu
powodujacym opodatkowanie niezgodne z postanowieniami Umowy Podatkowej,
do ktorej ma zastosowanie niniejsza Konwencja;,

niestosowania zdania drugiego ustgpu 2 w odniesieniu do zawartych przez nia
Uméw Podatkowych, do ktérych ma zastosowanie niniejsza Konwencja, na tej
podstawie, ze na potrzeby wszystkich zawartych przez nig Umow Podatkowych, do
ktorych ma zastosowanie niniejsza Konwencja:

i)  jakiekolwiek porozumienie osiagni¢te w drodze procedury wzajemnego
porozumiewania si¢ zostanie wprowadzone w Zycie bez wzgledu
naterminy  przewidziane przez  ustawodawstwo — wewngtrzne
Umawiajacych sie Jurysdykeji; lub

1) zamierza ona speini¢ minimalny standard w zakresie usprawnienia
rozwigzywania spordéw zgodnie z Pakietem OECD/G20 BEPS poprzez
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a)

b)

przyjgcie w drodze prowadzonych przez nia dwustronnych negocjacii
umow, postanowienia umownego przewidujacego, ze:

A) Umawiajgce sie Jurysdykeje nie dokonaja korekty zyskow, ktore
mozna  przypisaé  zakladowi  przedsiebiorstwa  jednej
z Umawiajacych si¢ Jurysdykeji, po uplywie okresu wspdlnie
uzgodnionego przez obie Umawiajace sie Jurysdykeje, liczonego
od konca roku podatkowego, w ktérym zyski zostatyby przypisane
zakladowi (postanowienie to nie bedzie mialo zastosowania
w przypadku oszustwa, razacego zaniedbania lub umyélnego
niewykonania zobowigzania); oraz

B) Umawiajace sig Jurysdykcje nie beda wlaczaly do zyskow
przedsi¢biorstwa, i nastgpnie odpowiednio opodatkowywaly,
zyskoéw ktore bylyby osiagnigte przez przedsigbiorstwo, ale z
powodu warunkow, o ktorych mowa w postanowieniu Umowy
Podatkowe), do ktorej ma zastosowanie ninigjsza Konwencja,
dotyczacym przedsigbiorstw powiazanych, nie zostaly w ten sposob
osiggnigte, po uplywie okresu wspdlnie uzgodnionego przez obie
Umawiajace sie¢ Jurysdykcje, liczonego od kofica roku
podatkowego, w ktorym zyski zostalyby osiggniete przez to
przedsicbiorstwo (postanowienie to nie bedzie mialo zastosowania
w przypadku oszustwa, razgcego zaniedbania lub umyélnego
niewykonania zobowiazania).

Kazda ze Stron, ktéra nie zlozyla zastrzezenia na podstawie ust¢pu 5 litera a),
notyfikuje Depozytariuszowi, czy kazda z zawartych przez nig Umow
Podatkowych, do ktorych ma zastosowanie niniejsza Konwencja, zawiera
postanowienie, o ktérym mowa w ustepie 4 litera a) punkt 1), 1 w takim przypadku
wskazuje numer artykutu 1 ustgpu kazdego takiego postanowienia. W przypadku,
gdy wszystkie Umawiajgce si¢ Jurysdykcje dokonaly notyfikacii w odniesieniu
do danego postanowienia Umowy Podatkowej, do ktdrej ma zastosowanie niniejsza
Konwencja, postanowienie to zostanie zastapione przez zdanie pierwsze ustepu 1.
W pozostatych przypadkach zdanie pierwsze ustgpu | bedzie mieé zastosowanie,
zastepujac postanowienia Umowy Podatkowej, do ktore) ma zastosowanie
niniejsza Konwencja, wylacznie w zakresie, w jakim postanowienia te sa niezgodne
z tym zdaniem.

Kazda ze Stron, ktora nie zlozyla zastrzezenia na podstawie ustgpu 5 litera b),
notyfikuje Depozytariuszowi:

i) liste zawartych przez nia Umow Podatkowych, do ktdrych
ma zastosowanie niniejsza Konwencja, zawierajagcych postanowienie,
ktore stanowi, ze sprawa, o ktorej mowa w zdaniu pierwszym ustepu 1,
musi zostac przedstawiona w okreslonym terminie krotszym niz trzy lata
oddnia  pierwszego  zawiadomienia o czynno$ct  powodujace)
opodatkowanie niezgodne z postanowieniami Umowy Podatkowe;j,
do ktére] ma zastosowanie niniejsza Konwencja, jak rowniez numer
artykuhu i ustgpu kazdego takiego postanowienia; zdanie drugie ustgpu 1

38



if)

zastapl takie postanowienie tylko w ptzypadku, gdy wszystkie
Umawiajgce sie Jurysdykcje dokonaly notyfikacji w odniesieniu
do danego postanowienia; w pozostatych przypadkach, z zastrzezeniem
punktu ii), zdanie drugie ustepu 1 bedzie mie¢ zastosowanie, zast¢pujac
postanowienia Umowy Podatkowej), do ktorej ma zastosowanie niniejsza
Konwencja, wylgcznie w zakresie, w jakim postanowienia te sa niezgodne
ze zdaniem drugim ustepu 1;

liste zawartych przez nig Umoéw Podatkowych, do ktorych
ma zastosowanie niniejsza Konwencja, zawierajacych postanowienie,
ktore stanowi ze sprawa, o ktére] mowa w zdaniu pierwszym ustepu 1,
musi zosta¢ przedstawiona w okreslonym terminie wynoszacym
co najmniej trzy lata od dnia pierwszego zawiadomienia o czynnosci
powodujacej opodatkowanie niezgodne z postanowieniami Umowy
Podatkowej, do ktorej ma zastosowanie niniejsza Konwencja, jak rowniez
numer artykutu 1 ustepu kazdego takiego postanowienia; zdanie drugie
ustepu 1 nie bedzie mieé zastosowania do Umowy Podatkowej, do ktorej
ma zastosowanie niniejsza Konwencja, w przypadku, gdy ktérakolwiek
z Umawiajacych sie¢ Jurysdykeji dokona notyfikacji danej Umowy
Podatkowej, do ktérej ma zastosowanie niniejsza Konwencja.

¢) Kazda ze Stron notyfikuje Depozytariuszowi:

i)

liste zawartych przez nia Uméw Podatkowych, do ktérych
ma zastosowanie niniejsza Konwencja, niezawierajacych postanowienia,
o ktorym mowa w ustepie 4 litera b) punkt 1); zdanie pierwsze ustgpu 2
bedzie mialo zastosowanie do Umowy Podatkowe), do ktdrej
ma zastosowanie niniejsza Konwencja, tylko w przypadku, gdy wszystkie
Umawiajagce si¢ Jurysdykcje dokonaly notyfikacji danej Umowy
Podatkowej, do ktérej ma zastosowanie niniejsza Konwencja;

w przypadku, gdy Strona ni¢ zlozyla zastrzezenia na podstawie ustepu 5
litera ¢} - listg zawartych przez nig Umow Podatkowych, do ktorych ma
zastosowanie ninigjsza Konwencja, niezawierajacych postanowienia,
o ktorym mowa w ustepie 4 litera b) punkt ii); zdanie drugie ustepu 2
bedzie mialo zastosowamie do Umowy Podatkowej, do ktorej ma
zastosowanie niniejsza Konwencja, tylko w przypadku, gdy wszystkie
Umawiajagce sie Jurysdykcje dokonaly notyfikacji danej Umowy
Podatkowej, do ktérej ma zastosowanie niniejsza Konwencja.

d) Kazda ze Stron notyfikuje Depozytariuszowi:

i)

liste zawartych przez nig Umodéw Podatkowych, do ktorych
ma zastosowanie niniejsza Konwencja, niezawierajacych postanowienia,
o ktérym mowa w ustepie 4 litera ¢) punkt 1); zdanie pierwsze ustgpu 3
bedzie mialo zastosowanie do Umowy Podatkowej, do ktorej] ma
zastosowanie niniejsza Konwencja, tylko w przypadku, gdy wszystkie
Umawiajgce sie Jurysdykcje dokonaly notyfikacji danej Umowy
Podatkowej, do ktorej ma zastosowanie niniejsza Konwencja;
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i1)  list¢ zawartych przez nig Uméw Podatkowych, do ktérych
ma zastosowanie niniejsza Konwencja, niezawierajacych postanowienia,
o ktérym mowa w ustepie 4 litera ¢) punkt ii); zdanie drugie ustepu 3
bedzie mialo zastosowanie do Umowy Podatkowej, do ktorej ma
zastosowanie ninigjsza Konwencja, tylko w przypadku, gdy wszystkie
Umawiajace si¢ Jurysdykcje dokonaly notyfikacji danej Umowy
Podatkowej, do ktére) ma zastosowanie niniejsza Konwencja.

Artykul 17
Korekty wspolzalezne

1. Jezeli Umawiajaca sie Jurysdykeja wlacza do zyskow przedsigbiorstwa te] Umawiajacej
sie Jurysdykcji — 1 odpowiednio opodatkowuje — zyski przedsiebiorstwa drugiej Umawiajace)
sie Jurysdykcii, z tytulu ktorych przedsigbiorstwo to zostalo opodatkowane w tej drugiej
Umawiajace] si¢ Jurysdykeii, 1 zyski w ten sposdb wlaczone sg zyskami, ktére osiagneloby
przedsicbiorstwo pierwszej wymienionej Umawiajgcej sie Jurysdykeji, gdyby warunki ustalone
miedzy obydwoma przedsicbiorstwami byly takie jak miedzy przedsicbiorstwami
niezaleznymi, wdwczas ta druga Umawiajgca si¢ Jurysdykcja dokona odpowiedniej korekty
kwoty podatku wymierzonego od tych zyskéw. Przy ustalaniu takiej korekty odpowiednio
uwzglednione bedg inne postanowienia Umowy Podatkowej, do ktdérej ma zastosowanie
ninigjsza Konwencja, a wlasciwe organy Umawiajgcych sie Jurysdykeji bgda w razie
koniecznosei konsultowad sie ze soba.

2. Ustep 1 bedzie mial zastosowanie w miejsce lub w przypadku braku postanowienia,
ktdre naklada na Umawiajagca si¢ Jurysdykeje obowigzek dokonania odpowiedniej korekty
kwoty podatku wymierzonego przez nig od zyskdw przedsicbiorstwa tej Umawiajacej sig
Jurysdykeji, jezeli druga Umawiajgca sie¢ Jurysdykcja wlacza te zyski do zyskow
przedsigbiorstwa tej drugiej Umawiajacej si¢ Jurysdykeji i odpowiednio je opodatkowuje,
a zyski w ten sposob wlaczone sa zyskami, ktére osiaggneloby przedsiebiorstwo tej drugiej
Umawiajacej si¢ Jurysdykceji, gdyby warunki ustalone miedzy tymi dwoma przedsigbiorstwami
byty takie jak migdzy przedsigbiorstwami niezaleznymi.

3. Strona moze zastrzec prawo do:

a) niestosowania w calosci niniejszego Artykulu w odniesieniu do zawartych przez
nig Umow Podatkowych, do ktorych ma zastosowanie ninigjsza Konwencja, ktdre
zawierajg juz postanowienie, o ktorym mowa w ustepie 2;

b) niestosowania w catodci niniejszego Artykulu w odniesieniu do zawartych przez
nig Uméw Podatkowych, do ktérych ma zastosowanie niniejsza Konwencja, z tego
powodu, ze w przypadku braku postanowienia, o ktérym mowa w ustepie 2,
w zawartych przez nia Umowach Podatkowych, do ktérych ma zastosowanie
niniejsza Konwencja:

i)  dokona ona odpowiedniej korekty, o ktorej mowa w ustgpie 1; lub
if}  jej wlasciwy organ podejmie starania by rozwigzaé sprawg stosownie

do postanowieth Umowy Podatkowej, do ktdre) ma zastosowanie niniejsza
Konwencja, dotyczacych procedury wzajemnego porozumiewania sie;
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c) w przypadku, gdy Strona ztozyta zastrzezenie na podstawie Artykutu 16 ustep 5
litera ¢) punkt i1) (Procedura wzajemnego porozumiewania si¢) - niestosowania
w calosci niniejszego Artykutu w odniesieniu do zawartych przez nia Umow
Podatkowych, do ktorych ma zastosowanie niniejsza Konwencja, na tej podstawie,
ze w drodze prowadzonych przez nia dwustronnych negocjacji umoéw przyjmie ona
postanowienie umowne w typie przewidzianego w ustepie 1, pod warunkiem,
ze Umawiajgce si¢ Jurysdykeje byly w stanie osiagnaé porozumienie w zakresie
tego postanowienia oraz postanowien przewidzianych w Artykule 16 ustep 5 litera
¢) punkt ii) (Procedura wzajemnego porozumiewania si¢).

4. Kazda ze Stron, ktora nie zlozyla zastrzezenia na podstawie ustepu 3, notyfikuje
Depozytariuszowi, czy kazda z zawartych przez nig Uméw Podatkowych, do ktérych
ma zastosowanie niniejsza Konwencja, zawiera postanowienie, o ktérym mowa w ustepie 2,
i wtakim przypadku wskazuje numer artykulu i1 ustepu kazdego takiego postanowienia.
W przypadku, gdy wszystkie Umawiajace si¢ Jurysdykeje dokonaty notyfikacji w odniesieniu
do danego postanowienia Umowy Podatkowej, do ktdrej ma zastosowanie niniejsza
Konwencja, postanowienie to zostanie zastgpione przez postanowienia ustep 1. W pozostatych
przypadkach ustep 1 bedzie mie¢ zastosowanie, zastepujgc postanowienia Umowy Podatkowey,
do ktdrej ma zastosowanie niniejsza Konwencja, wylacznie w zakresie, w jakim postanowienia
te s niezgodne z ustepem 1.
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CZESC VI

ARBITRAZ

Artykul 18

Wyhdr stosowania Czesei VI

Strona moze dokona¢ wyboru stosowania niniejszej Czgéei w odniesieniu do zawartych przez
nig Umoéw Podatkowych, do ktdrych ma zastosowanie niniejsza Konwencja, co stosownie
notyfikuje Depozytariuszowi. Niniejsza Czes¢ bgdzie miala zastosowanie w stosunku do dwoch
Umawiajacych si¢ Jurysdykcji w odniesieniu do Umowy Podatkowej, do ktorej ma
zastosowame niniejsza Konwencja, tylko wowczas, gdy obie Umawiajace si¢ Jurysdykeje
dokonaty takiej notyfikacji.

Artykut 19

Obowiazkowe postepowanie arbitrazowe

L. W przypadku, gdy:

a)

b)

zgodnie z postanowieniem Umowy Podatkowej, do ktorej ma zastosowanie
niniejsza Konwencja (ktére moze zostaé zmodytikowane przez Artykut 16 ustep 1
niniejszej Konwencji (Procedura wzajemnego porozumiewania sie)), ktdre
stanowi, ze osoba moze przedstawi¢ swoja sprawe wlasciwemu organowi
Umawiajacej si¢ Jurysdykeji w przypadku, gdy uwaza ona, Ze dziatania jednej lub
obu Umawiajacych sie Jurysdykcji powoduja lub spowoduja dla niej
opodatkowanie niezgodne z postanowieniami Umowy Podatkowej, do ktérej
ma zastosowanie niniejsza Konwengja (ktére moga zosta¢ zmodyfikowane przez
niniejsza Konwencje), osoba przedstawita swoja sprawe wilasciwemu organowi
Umawiajace) si¢ Jurysdykcji na te] podstawie, iz dzialania jednej lub obu
Umawiajacych si¢ Jurysdykeli spowodowaly dla niej opodatkowanie niezgodne
z postanowieniami Umowy Podatkowej, do ktérej ma zastosowanie niniejsza
Konwencja (ktére moga zosta¢ zmodyfikowane przez niniejsza Konwencje); oraz

wlasciwe organy Umawiajacych sie Jurysdykeji nie sg w stanie osiagnac
porozumienia w zakresie rozwigzania sprawy, stosownie do postanowienia Umowy
Podatkowej, do ktorej ma zastosowanie niniejsza Konwencja (ktére moze zostac
zmodyfikowane przez Artykul 16 ustep 2 niniejszej Konwencji (Procedura
wzajemnego poroZumiewania sig)), zgodnie z ktérym wlasciwy organ powinien
podja¢ starania, aby rozwigza¢ sprawg wdrodze procedury wzajemnego
porozumiewania si¢ z wlasciwym organem drugiej Umawiajgcej si¢ Jurysdykeji,
w okresie dwdch lat od momentu, w ktérym ten okres rozpoczyna swdy bieg,
zgodnie z ustgpami 8 1 9 (chyba, ze w danej sytuacji, wlasciwe organy
Umawiajacych sig¢ Jurysdykeji, przed momentem, w ktdrym wygast ten okres,
uzgodnily inny okres w stosunku do tej sprawy ipoinformowaly o takim
porozumieniu osobe, ktéra przedstawila sprawe),
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wszelkie nierozwigzane kwestie wynikajace z tej sprawy, jezeli osoba zlozy o to wniosek
na piémie, zostang poddane pod arbitraz w trybie okreslonym przez niniejsza Czg$¢, zgodnie
z wszelkimi zasadami oraz procedurami uzgodnionymi przez wlasciwe organy Umawiajacych
sie Jurysdykeji, zgodnie z postanowieniarmi ustgpu 10.

2. W przypadku, gdy wlasciwy organ zawiesil procedure wzajemnego porozumiewania
si¢, 0 ktorej mowa w ustepie 1, poniewaz sprawa, w odniesieniu do jednej lub kilku takich
samych kwestii jest przedmiotem postgpowania przed sgdem lub trybunalem
administracyjnym, okres o ktérym mowa w ustepie 1 liteta b) zatrzyma swéj bieg do chwili
podjecia przez sad lub trybunat administracyjny ostatecznego rozstrzygnigcia fub do chwili
zawieszenia lub wycofania sprawy. Dodatkowo, w sytuacgji gdy zawieszenie procedury
wzajemnego porozumiewania si¢ zostato uzgodnione przez osobg, kiora przedstawila sprawe
oraz whsciwy organ, okres o ktdrym mowa w ustepie 1 litera b) zatrzyma swoj bieg do chwili
podjecia wymienionej wyzej procedury.

3. W sytuacji, gdy obydwa wiadciwe organy zgadzaja si¢ co do tego, iz osoba ktorej
bezposrednio dotyczy dana sprawa nie dostarczyla w terminie jakichkolwiek dodatkowych
istotnych informacii, o ktére wnioskowal ktérykolwiek z wlasciwych organdw po rozpoczgeiu
biegu terminu, o ktérym mowa w ustepie 1 litera b), termin o ktérym mowa w ustepie 1 litera
b), zostanie przedluzony o okres rOwny okresowi rozpoczynajacemu si¢ w dniu, w ktdérym
wystgpiono o  udzielenie takich informacji 1 konczacemu si¢ z  dniem,
w ktérym dostarczono takie informacje.

4,

a) Decyzja podjgta w postgpowaniu arbitrazowym w sprawach przedstawionych
do arbitrazu zostanie wdrozona w drodze procedury wzajemnego porozumiewania
si¢ dotyczace) sprawy, o ktore] mowa w ustepie 1. Decyzja podjgta w postgpowaniu
arbitrazowym bedzie ostateczna.

b) Decyzja podjeta w postepowaniu arbitrazowym bedzie miata charakter wigzacy
obie Umawiajace si¢ Jurysdykeje, z wyjatkiem nastgpujacych przypadkow:

1)  jezeli osoba, ktérej bezposrednio dotyczy dana sprawa, nie akceptuje
procedury wzajemnego porozumiewania si¢, ktora wdraza decyzje podjeta
w postepowaniu arbitrazowym. W takim przypadku, dana sprawa nie
kwalifikuje si¢ do dalszego rozpatrzenia przez whasciwe organy.
Wzajemne porozumienie majace na celu wdrozenie decyzji podjgte)
W postepowaniu arbitraZowym w odniesieniu do danej sprawy uznaje sig
za niezaakceptowane przez osobe, kidrej bezposrednio dotyczy dana
sprawa, jezeli jakakolwiek osoba, ktdérej bezposrednio dotyczy
dana sprawa, w ciggu 60 dni po dniu wyslania do nie] informacji
dotyczacej procedury wzajemnego porozumiewania si¢ nie wycota
wszystkich spraw rozwigzanych w trybie procedury wzajemnego
porozumiewania sig, ktdra wdraza decyzj¢ podjgta w postgpowaniu
arbitrazowym z rozpatrzenia przed sadem lub  trybunalem
administracyjnym lub w inny sposéb nie zakonezy postepowan toczacych
si¢ przed sgdem lub trybunatem administracyjnym w odniesieniu do tych
spraw w sposob zgodny z tg procedurg wzajemnego porozumiewania sig.
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ii)  jezeli zgodnie z ostatecznym orzeczeniem sadéw jednej z Umawiajacych
si¢ Jurysdykeji, decyzja podjeta w postgpowaniu arbitrazowym jest
wadliwa, W takim przypadku uvwaza sie, Ze wniosek o przeprowadzenie
postepowania arbitrazowego zlozony na podstawie ustepu | nie zostat
ztozony oraz postgpowanie arbitrazowe nie mialo miejsca (wylgczajac
zastosowanie Artykuldw 21 (Poufno$¢ postgpowania arbitrazowego) i 25
(Koszty postgpowania arbitrazowego). W takim przypadku, nowy
wniosek o przeprowadzenie postgpowania arbitrazowego moze zostad
zlozony, chyba ze wilasciwe organy vzgodnia, Ze taki nowy wniosek nie
jest dopuszczalny.

iii) jezeli osoba, ktore] bezposrednio dotyczy dana sprawa, wszczyna przed
jakimkolwiek sadem lub trybunalem administracyjnym postgpowanie
dotyczace kwestii, ktére zostaly rozwigzane w drodze procedury
wzajemnego poroZumiewania si¢ wdrazajace] decyzje podjety
w postgpowaniu arbitrazowym.

5. Wiasciwy organ, ktéry otrzymal wstepny wniosek o rozpoczecie procedury
wzajemnego porozumiewania si¢, o ktdrym mowa w ustepie 1 litera a), w ciagu dwoch miesiecy
kalendarzowych od dnia otrzymania tego wniosku, bedzie miat obowigzek:

a) poinformowac osobe, ktdra przedstawila sprawe, iz otrzymatl wniosek; oraz

b) poinformowaé wiasciwy organ drugie) Umawiajacej sie Jurysdykeji o takim
wniosku, wraz z przestaniem jego kopii.

6. W ciagu trzech miesiecy kalendarzowych po otrzymaniu przez wlasciwy organ wniosku
0 rozpoczecie procedury wzajemnego porozumiewania sie (lub po otrzymaniu kopii takiego
wniosku od wlasciwego organu drugiej Umawiajgce) si¢ Jurysdykeji), wlasciwy organ:

a} poinformuje osobe, ktdra przedstawila sprawe oraz wlasciwy organ drugiej
Umawiajacej sie Jurysdykeji, iz otrzymat konieczne informacje, aby podjac
rozstrzygnigcie co do istoty sprawy; albo

b) wystapi z wnioskiem o udzielenie dodatkowych informacji od takiej osoby
W powyzszym celu.

7. W przypadku, gdy na podstawie ustgpu 6 litera b), jeden lub oba wiasciwe organy
wystgpily do osoby, ktora przedstawila sprawe, o udzielenie dodatkowych informacyi
koniecznych, aby podja¢ rozstrzygnigcie co do istoty sprawy, whasciwy organ, ktory
wnioskowal o udzielenie dodatkowych informacji, powinien w ciggu trzech miesiecy
kalendarzowych od otrzymania informacji od tej osoby, poinformowaé te osob¢ oraz drugi
wladciwy organ, 12:

a) otrzymat informacje, o udzielenie ktorych wnioskowano; albo
b) czgsel informacii, o udzielenie ktdrych wnioskowano, nadal brakuje.
g W przypadku, gdy Zaden z wiasciwych organdéw nie wystapit z wnioskiem o udziclenie

dodatkowych informacii zgodnie z ustgpem 6 litera b), datg poczatkowa terminu, o ktérym
mowa w ustepie 1, bedzie wezesniejszy z dni:
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a) w ktorym oba wilasciwe organy poinformowaty osobe, ktora przedstawita swoja
sprawg, zgodnie z ustepem 6 litera a); oraz

b) ktéry nastepuje po okresie trzech miesi¢cy kalendarzowych liczonych od dnia
zawiadomienia przez wiasciwy organ drugiej z Umawiajacych sie Jurysdykeii,
zgodnie z ustgpem 5 litera b).

9. W przypadku, gdy wnioskowano o udzielenie dodatkowych informacji, zgodnie
z ustgpem 6 litera b), data poczatkowa terminu, o ktorym mowa w ustepie 1, bedzie
wezedniejszy z dni:

a) w ktérym wlasciwy organ wystepujacy z wnioskiem o udzielenie dodatkowych
informacji, dokonal poZniejszego poinformowania osoby, ktéra przedstawila
sprawe oraz drugiego wiasciwego organu, zgodnie z ustgpem 7 litera a); oraz

b) ktéry nastepuje po okresie trzech miesiecy kalendarzowych liczonych od dnia
ofrzymania przez wszystkie wlasciwe organy wszystkich informacji, o udzielenie
ktorych ktérykolwick z wihasciwych organdw wnioskowal do osoby, ktora
przedstawila swoja sprawe.

Jednakze, jesli jeden Iub oba wladctwe organy wystaly informacje, o ktérej mowa w ustepie 7
litera b}, informacja taka bedzie traktowana jako wniosek o udzielenie dodatkowych informacji
zgodnie z ustgpem 6 litera b).

10.  Wlasciwe organy Umawiajacych si¢ Jurysdykeji uzgodnia w drodze procedury
wzajemnego porozZumiewania si¢ (zgodnie z artykulem wlasciwej Umowy Podatkowej, do
ktore) ma zastosowanie ninigjsza Konwencja, dotyczagcym procedur wzajemnego
porozumiewania si¢) sposob stosowania postanowien zawartych w niniejszej Czescl, wlaczajac
w to okreslenie, jaka informacja jest wystarczajaca dla kazdego wlasciwego organu, aby moégt
podjaé rozstrzygunigeie co do istoty sprawy. Porozumienie takie zostanie zawarte przed dniem,
w ktérym nierozwigzane kwestie dotyczace sprawy beda mogly by¢ poddane po raz pierwszy
pod postgpowanie arbitrazowe 1 moze by¢ odtagd modyfikowane co pewien czas.

11.  Dla celow stosowania niniejszego Artykutu do zawartych przez Strone Umow
Podatkowych, do ktorych ma zastosowanie niniejsza Konwencja, moze ona zastrzec prawo do
zastapienia okresu dwuletniego, ustanowionego w ustepie 1 litera b), okresem trzech lat.

12.  Strona moze zastrzec prawo do stosowania nastgpujgcych zasad w odniesieniu do
zawartych przez nig Uméw Podatkowych, do ktérych ma zastosowanie nini¢jsza Konwencja,
bez wzgledu na pozostate postanowienia niniejszego Artykutu:

a) Jjakakolwiek nierozwiazana kwestia wynikajaca z procedury wzajemnego
porozumiewania si¢, ktora bylaby objeta zakresem postepowania arbitrazowego
przewidzianego w niniejszej Konwencji, nie bedzie przediozona do postepowania
arbitrazowego, jezeli rozstrzygnigcie dotyczgce tej kwestii zostalo podjete przez
sad lub trybunat administracyjny ktérejkolwiek z Umawiajacych sig Jurysdyke)i;

b) jezeli, w dowolnym czasie po ztozeniu wniosku o przeprowadzenie postepowania
arbitrazowego a przed przedstawieniem przez panel arbitrow jego decyzji
wilasciwym organom Umawiajacych si¢ Jurysdykeji, rozstrzygniecie dotyczace tej
kwestii zostalo podjete przez sad lub trybunal administracyjny jednej z
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Umawiajacych si¢ Jurysdykeji, wowczas postgpowanie arbitrazowe podlega
zakonczeniu.

Artykut 20
Wybér arbitrow

. Z wyjatkiem przypadkéw, gdy wilasciwe organy Umawiajacych sig Jurysdykcji
wzajemnie uzgodnig, Ze zastosowane zostang inne zasady, dla celdw niniejszej Czesci bedg
miaty zastosowanie ustepy od 2 do 4.

2. Przy dokonywaniu wyboru czionkdw panelu arbitrow beda obowiazywaty nastepujace
zasady:

a) Panel arbitréw bedzie sig sktadat z trzech cztonkéw posiadajacych kompetencje lub
do$wiadczenie w zakresie miedzynarodowego prawa podatkowego.

b) Kazdy z wlasciwych organdéw dokona wyboru jednego czlonka panelu arbitrow
wciaggu 60 dni poczgwszy od dnia zloZzenia wniosku o przeprowadzenie
postepowania arbitrazowego zgodnie z Artykulem 19 ustgp 1 (Obowigzkowe
postepowanie arbitrazowe). Dwdch czionkéw panelu arbitréw wybranych w taki
sposcb, w ciggu 60 dni poczawszy od pozniejszego wyboru, wybierze trzeciego
czlonka panelu arbitrow, ktory bedzie penit funkcje Przewodniczacego panelu
arbitrdw. Przewodniczacy nie bedzie obywatelem ani osoba majaca miejsce
zamieszkania na terytorium zadnej z Umawiajacych si¢ Jurysdykeji.

¢} Kazda osoba wybrana do panelu arbitréw powinna by¢ bezstronna oraz niezalezna
wobec wlasciwych organdéw, administracjii podatkowych a takze ministerstw
finanséw Umawiajacych si¢ Jurysdykeji oraz od wszystkich osob, ktorych
bezposrednio dotyczy dana sprawa (jak roOwniez wobec ich doradcow) w chwili
wyrazenia zgody na wybdr, powinna utrzymac swoja bezstronnos¢ 1 niezaleznosé
w toku calego postgpowania, jak réwniez powinna unikaé jakiegokolwiek
zachowania w ciggu odpowiedniego nastgpujacego potem okresu czasu, ktore
mogloby negatywnie wplynaé¢ na opini¢ o bezstronnej i niezaleZznej postawie
arbitréw w odniesieniu do postgpowania.

3. W przypadku, gdy wiasciwy organ Umawiajacej si¢ Jurysdykeji nie powota czlonka
panelu atbitrow w sposdb oraz w terminach okreslonych w ustepie 2 lub uzgodnionych przez
wladciwe organy Umawiajacych sie Jurysdykeji, czlonek niebedacy obywatelem Zadnej
z Umawiajacych si¢ Jurysdykeji zostanie powotany w imieniu tego wlasciwego organu przez
najwyzszego ranga urzednika Centrum Polityki Podatkowej i Administracii Organizacji
Wspotpracy Gospodarczej 1 Rozwoju.

4. Jesli dwoch pierwszych cztonkow panelu arbitréw nie wyznaczy przewodniczacego w
sposdb oraz terminach okreSlonych w ustgpie 2 lub uzgodnionych przez wlasciwe organy
Umawiajacych sie  Jurysdykeji, Przewodniczacy niebedacy obywatelem zadnej z
Umawiajgcych sig Jurysdykeji zostanie powotany przez najwyzszego ranga urzednika Centrum
Polityki Podatkowej i Administracji Organizacji Wspolpracy Gospodarczej 1 Rozwoju.
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Artykul 21

Poufho$é postepowania arbitrazowego

1. Wylacznie dla celéw stosowania postanowien niniejszej Czgéei, a takze postanowien
odpowiedniey Umowy Podatkowej, do ktdrej ma zastosowanie niniejsza Konwencja oraz
ustawodawstw wewngtrznych Umawiajgeych sie Jurysdykeji dotyezacych wymiany informacyi
w sprawach podatkowych, zasad poufnosei oraz udzielania pomocy administracyjnej,
czlonkowie panelu arbitréw oraz maksymalnie trzech cztonkow personelu przypadajacych
na danego czlonka (jak réwniez potencjalni arbitrzy wylacznie w zakresie niezbgdnym do
oceny ich zdolnosdei do spelnienia wymogdw bycia arbitrami) bedg uwazani za osoby lub
organy, ktorym moga by¢ ujawnione informacje. Informacje otrzymane przez panel arbitrow
lub przez potencjalnych arbitrow, jak réwniez informacje, ktére wlasciwe organy otrzymuja od
panelu  arbitroOw, beda uwazane za informacje podlegajace wymianie zgodnie z
postanowieniami Umowy Podatkowej, do ktorej ma zastosowanie niniejsza Konwencja,
dotyczacymi wymiany informacji w sprawach podatkowych oraz pomocy administracyjnej.

2. Wiasciwe organy Umawiajacych si¢ Jurysdykeji zapewnia, by czlonkowie panelu
arbitrow oraz ich personel postanowili pisemnie, zanim podejma czynnosci w ramach
postepowania arbitrazowego, ze beda traktowali wszelkie informacje dotyczace postepowania
arbitrazowego w sposéb zgodny z zasadami poufnosci i nieujawniania informacji, opisanymi
w postanowieniach Umowy Podatkowej, do ktérej ma zastosowanie niniejsza Konwencja,
dotyczacymi wymiany informacji w sprawach podatkowych oraz pomocy administracyjnej
oraz zgodnie z majacymi zastosowanie prawami Umawiajacych sie Jurysdykeii.

Artykul 22
Rozwigzanie sprawy przed zakoficzeniem post¢powania arbitrazowego

Dia potrzeb niniejszej Czesci oraz postanowien whasciwe] Umowy Podatkowej, do ktdrej ma
zastosowanie niniejsza Konwencja, dotyczacych rozwigzania sprawy w drodze wzajemnego
porozumiewania sig, procedura wzajemnego porozumiewania si¢ 1 postgpowanie arbitrazowe
zostang zakoficzone w odniesieniu do danej sprawy, jezeli w dowolnym czasie po zlozeniu
wniosku o przeprowadzenie postgpowania arbitrazowego a przed przedstawieniem przez panel
arbitrow jego decyzji wiasciwym organom Umawiajacych sie Jurysdykceji:

a) wiasciwe organy porozumiejg sie wzajemnie co do rozwigzania danej sprawy; lub
b) osoba, ktora przedstawila dana sprawe, wycofa wniosek o przeprowadzenie

postgpowania arbitrazowego lub wmosek o przeprowadzenie procedury
WZajemnego porozumicwania sie.
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Artykul 23

Rodzaje post¢powania arbitrazowego

Nastepujace zasady beda mialy zastosowanie w odmiesientu do postepowania
arbitrazowego na podstawie niniejszej Czgsct, chyba Ze inne zasady zostana wzajemnie
uzgodnione przez whaSciwe organy Umawiajgcych ste Jurysdykeji:

a)

b)

Po przedtozeniu dane) sprawy do postgpowanta arbitrazowego wlasciwe organy
kazdej Umawiajacej si¢ Jurysdykeji przedlozg panelowi arbitréw, do ustalonego w
drodze porozumienia terminu, proponowane rozwigzanie, ktore obejmuje
wszystkie nierozstrzygnicte kwestic w danej sprawie (uwzgledniajac wszystkie
porozumienia uprzednio osiagnigte w tej sprawie miedzy whasciwymi organami
Umawiajagcych sig Jurysdykeji). Zaproponowane rozwigzanie bedzie ograniczato
si¢ do okreslenia kwot pienieznych (na przykiad dochodu lub kosztu) lub, gdy jest
okreslona - maksymalnej stawki podatku wymierzanego stosownie do Umowy
Podatkowej, do ktorej ma zastosowanie niniejsza Konwencja, w odniesieniu do
kazdej korekty lub podobnej kwestii w danej sprawie. W przypadku gdy wlasciwe
organy Umawiajacych si¢ Jurysdykcji nie byly w stanie osiggnaé¢ porozumienia
odnosnie kwestii dotyczacej warunkow zastosowania postanowienia odpowiedniej
Umowy Podatkowej, do ktdérej ma zastosowanie niniejsza Konwencja (dale;j:
»pytanie dotyczgce zastosowania umowy podatkowe)” (,,threshold question™)),
takiego typu jak kwestia dokonania oceny, gdzie dana osoba fizyczna posiada
miejsce zamieszkania lub czy istnieje zaklad, wowczas wlasciwe organy moga
przedlozy¢ alternatywne proponowane rozwigzania w odniesteniu do kwestii,
ktérych okreslenie jest zalezne od rozstrzygniecia takiego pytania dotyczacego
zastosowania umowy podatkowej.

Wlasciwy organ kazdej z Umawiajacych sie Jurysdykeji moze takze przedlozyé
dokument popierajacy swoje stanowisko w celu rozwazenia go przez panel
arbitrow. Kazdy wlasciwy organ, ktory przedklada propozycje rozwigzania lub
dokument popierajacy swoje stanowisko, dostarcza kopi¢ drugiemu wlasciwemu
organowi do dnia, w ktorym bylo wymagane dostarczenie propozycji rozwiazania
i dokumentu popierajacego jego stanowisko. Kazdy whasciwy organ, w ustalonym
w drodze porozumienia terminie, moze takze przedlozyé panelowi arbitrow
odpowiedZ odnoszaca sie do zaproponowanego przez drugi wlasciwy organ
rozwigzania 1 dokumentu popierajgcego swoje stanowisko. Kopia kazdej
odpowiedzi powinna zosta¢ dostarczona drugiemu wlasciwemu organowi do dnia,
w ktérym bylo wymagane ztozenie odpowiedzi.

Panel arbitréw dokona wyboru i uzna za wtasna decyzje jedno z zaproponowanych
rozwigzan sprawy przedtozonych przez wlasciwe organy, w odniesieniu do kazdej
kwestii oraz jakichkolwiek pytan dotyczacych zastosowania umowy podatkowej, 1
nie bedzie w nigj zawiera¢ powodow rozstrzygniecia lub jakiegokolwiek innego
wyjasnienia tej decyzji. Decyzja podjeta w postepowaniu arbitrazowym bedzie
podlegac przyjeciu zwykla wiekszodcig glosdéw czltonkéw panelu arbitréw. Panel
arbitréw przedstawi swoja decyzje na pismie whasciwym organom Umawiajacych
si¢ Jurysdykeji. Decyzja podjeta w postepowaniu arbitrazowym nie bedzie miata
mocy precedensu.
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2. Dla celéw stosowania niniejszego Artykulu w stosunku do Umdéw Podatkowych,
do ktérych ma zastosowanie niniejsza Konwencja, Strona moZe zastrzec prawo
do niestosowania ustgpu | w odniesieniu do zawartych przez nig Umoéw Podatkowych,
do ktérych ma zastosowanie ninigjsza Konwencja. W takim przypadku maja zastosowanie
nastgpujace zasady w odniesieniu do postgpowania arbitrazowego, chyba Ze co innego zostanie
w tym zakresie wzajemnie uzgodnione przez wlasciwe organy:

a) Po przedlozeniu sprawy do postepowania arbitrazowego whasciwy organ kazdej z
Umawiajacych si¢ Jurysdykeji dostarczy bez zbednej zwloki wszystkim czlonkom
panelu arbitrow wszelkie informacje. ktére moga by¢ konieczne do podjecia decyzi
w postepowaniu  arbitrazowym. O ile wlasciwe organy Umawiajgcych sig
Jurysdykeji nie postanowia inaczej, wszelkie informacje, ktdre nie byly dostepne
dla obu wladciwych organdéw zanim oba wladciwe organy otrzymaly wriosek o
przeprowadzenie postepowania arbitrazowego, nie beda brane pod uwage dla celéw
tej decyzji.

b) Panel arbitrow podejmie decyzje w kwestiach przediozonych do postgpowania
arbitrazowego zgodnie z majacymi zastosowanie postanowieniami Umowy
Podatkowej, do ktorej ma zastosowanie niniejsza Konwencja, 1 z zastrzezeniem
tych postanowien, zgodnie z przepisamm ustawodawstw wewnetrznych
Umawiajacych si¢ Jurysdykeji. Cztonkowie panelu arbitrow biora takze pod uwage
wszelkie inne Zrodta, ktére moga zostaé wprost wskazane przez whadciwe organy
w drodze wzajemnego porozumiewania sig.

¢) Decyzjapodjeta w postepowaniu arbitrazowym zostanie przedstawiona wlasciwym
organom Umawiajacych sie Jurysdykeji w formie pisemnej i powinna wskazywad
7rodta prawa lezace u jej podstaw i powody, ktore doprowadzity do danego
rozstrzygniecia. Decyzja podjeta w postgpowaniu arbitrazowym bedzie podlegad
przyjeciu zwykla wigkszodceia glosdw czlonkow panelu arbitréw. Decyzja podieta
w postepowaniu arbitrazowym nie bedzie miata mocy precedensu.

3. Strona, ktora nie zlozyla zastrzeZenia na podstawie ustgpu 2, moZe zastrzec prawo
do niestosowania poprzedzajacych ustgpow niniejszego Artykulu w odniesieniu do zawartych
przez nig Umow Podatkowych, do ktérych ma zastosowanie niniejsza Konwencja, ze Stronami,
ktére zlozyly takie zastrzezenie. W takim przypadku, wiasciwe organy Umawiajacych sig
Jurysdykeji, ktore sa stronami Umowy Podatkowej, do kidre] ma zastosowanie ninigjsza
Konwencja, podejma starania aby osiagnaé¢ porozumienie w zakresie rodzaju postepowania
arbitrazowego, ktory bedzie stosowany w odniesieniu do tej Umowy Podatkowej, do kt6érej ma
zastosowanie niniejsza Konwencja. Do momentu osiagniecia takiego porozumienia Artykut 19
{Obowigzkowe postepowanie arbitrazowe) nie bedzie mial zastosowania w odniesienio
do danej Umowy Podatkowej, do ktorej ma zastosowanie niniejsza Konwencja.

4, Strona moze takze dokonaé wyboru stosowania ustepu 5 w odniesieniu do zawartych
przez nig Umow Podatkowych, do ktérych ma zastosowanie niniejsza Konwencja, co stosownie
notyfikuje Depozytariuszowi. Ustgp 5 bedzie mial zastosowanie w stosunku do dwdch
Umawiajacych si¢ Jurysdykcji w odniesieniu do Umowy Podatkowej, do ktorej ma
zastosowanie niniejsza Konwencja, gdy ktérakolwiek z Umawiajgcych sie Jurysdykeji dokona
takie] notyfikacji.

5. Przed rozpoczeciem postgpowania arbitrazowego wlasciwe organy Umawiajgceych sie
Jorysdykeji, ktore sa stronami Umowy Podatkowej, do ktére) ma zastosowanie niniejsza
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Konwencja, zapewnia, aby wszystkie osoby, ktére zaprezentowaly dana sprawe oraz ich
doradcy, postanowity pisemnie, Ze nie beda ujawnialy jakimkolwiek innym osobom zadnych
informacji otrzymanych w zwigzku z postepowaniem arbitrazowym, zardéwno od
ktoregokolwiek wlasciwego organu jak i od panelu arbitréw. Procedura wzajemnego
porozumiewania si¢ uregulowana w Umowie Podatkowej, do ktorej ma zastosowanie niniejsza
Konwencja, jak rdwniez postepowanie arbitrazowe uregulowane w niniejszej Czesci, zakoncza
si¢ wodniesieniu do danej sprawy jezeli wdowolnym c¢zasie po zlozeniu wniosku o
przeprowadzenie postepowania arbitrazowego a przed przedstawieniem przez panel arbitrow
jego decyzji wlasciwym organom Umawiajacych sie Jurysdykeji, osoba, ktora przedstawita
dang sprawg lub ktdrykolwiek z doradcdw takiej osoby istotnie naruszy to uzgodnienie.

6. Bez wzgledu na ustep 4, Strona, ktora nie wybrala stosowania ustgpu 5, mozZe zastrzec
prawo do niestosowania usigpu 5 odniesieniu do jednej lub wiecej okreslonych Umoéw
Podatkowych, do ktorych ma zastosowanie niniejsza Konwencja lub w odniesieniu
do wszystkich zawartych przez nia Uméw Podatkowych, do ktérych ma zastosowanie niniejsza
Konwencja.

7. Strona, ktéra dokonata wyboru stosowania ustepu 5 moze =zastrzec prawo
do niestosowania niniejszej Czesel w odniesieniu do wszystkich zawartych przez nizg Umow
Podatkowych, do ktorych ma zastosowanie niniejsza Konwencja, w odniesieniu do ktérych
druga Umawiajaca si¢ Jurysdykeja zlozyla zastrzezenie na podstawie ustgpu 6.

Artykul 24
Porozumienie w sprawie innego rozwiazania sprawy

[ W celu stosowania niniejszej Czesei w odniesieniu do Uméw Podatkowych, do ktérych
ma zastosowanie niniejsza Konwencija, Strona moze dokona¢ wyboru stosowania ustepu 2, co
stosownie notyfikuje Depozytariuszowi. Ustgp 2 bedzie mial zastosowanie w stosunku do
dwoch Umawiajacych sig Jurysdykeji w odniesieniu do Umowy Podatkowej, do ktdrej ma
zastosowanie niniejsza Konwencja, tylko wowczas, gdy obie Umawiajace sie Jurysdykcje
dokonaty takiej notyfikacii.

2. Bez wzgledu na postanowienia Artykul 19 ustep 4 (Obowigzkowe postepowanie
arbitrazowe), decyzja podj¢ta w postgpowaniu arbitrazowym na podstawie niniejszej Czesed
nie bedzie wigzala Umawiajacych sie Jurysdykeji, ktore sa stronami Umowy Podatkowei,
do ktérej ma zastosowanie niniejsza Konwencja i nie zostanie wdrozZona, jezeli wlasciwe
organy Umawiajacych si¢ Jurysdykcji osiagnely porozumienie dotyczace odmiennego
rozwiazania wszystkich nierozwigzanych kwestii w ciggu trzech miesigcy kalendarzowych od
doreczenia im tej decyzji.

3. Strona, ktora dokonuje wyboru stosowania ustepu 2 moze zastrzec prawo do stosowania
ustepu 2 wylgeznie w odniesieniu do zawartych przez nig Umdw Podatkowych, do ktérych ma
zastosowani niniejsza Konwencja, do ktérych ma zastosowanie Artykut 23 ustep 2 (Rodzaje
postepowania arbitrazowego).
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Artykul 25
Koszty post¢gpowania arbitrazowego

W postepowaniu arbitrazowym uregulowanym w niniejszej Czgsci, wynagrodzenia oraz
wydatki czlonkow panelu arbitrdéw, jak réwniez inne koszty poniesione w zwiazku
z postgpowaniem arbitrazowym przez Umawiajgce si¢ Jurysdykeje, zostana poniesione przez
Umawiajace si¢ Jurysdykcie w sposdb okreslony w drodze procedury wzajemnego
porozumiewania si¢ micdzy wlasciwymi organami Umawiajgcych si¢ Jurysdykeji. W sytuach
braku takiego porozumienia, kazda Umawiajaca si¢ Jurysdykcja bedzie ponosi¢ jej wlasne
wydatki oraz dotyczace wybranego przez nig czlonka panelu arbitréw. Koszty dotyczace
przewodniczacego panelu arbitrow, jak réwniez inne wydatki towarzyszgce prowadzeniu
postepowania arbitrazowego, zostang poniesione w rdwnych czgsciach przez Umawiajace sig
Jurysdykeje.

Artykul 26
Klauzula zgodnosci

1. Z zastrzezeniem Artykutu 18 (Wybdr stosowania Czesci V1), postanowienia niniejszej
Czesei beda mialy zastosowanie w miejsce lub w przypadku braku postanowien Umowy
Podatkowej, do kitdre] ma zastosowanie niniejsza Konwencja, kidre przewiduja oddanie do
postepowania arbitrazowego nierozwigzanych kwestii powstalych w ramach prowadzenia
procedury wzajemnego porozumiewania sig. Kazda ze Stron, kidéra wybierze stosowanie
niniejszej Czedel, notyfikuje Depozytariuszowi, czy kazda z zawartych przez nia Umoéw
Podatkowych, do ktorych ma zastosowanie niniejsza Konwencja, innych niz bedace
przedmiotem zastrzezenia na podstawie ustgpu 4, zawiera takie postanowienie, i w takim
przypadku wskazuje numer artykuhn i ustepu kazdego takiego postanowienia. W przypadku
gdy dwie Umawiajace si¢ Jurysdykcje dokonaly notyfikacji w odniesieniu do danego
postanowienia Umowy Podatkowej, do ktorej ma zastosowanie niniejsza Konwencja,
postanowienie to zostanie zastgpione postanowieniami niniejszej Czesci w relacjach pomigdzy
tymi Umawiajacymi sie Jurysdykejami.

2. Jakakolwiek nierozwigzana kwestia powstala podczas prowadzenia procedury
wzajemnego porozumiewania si¢, pozostajaca w zakresie postepowania arbitrazowego,
o ktérym mowa w niniejszej Czesci, nie zostanie przedtozona do postgpowania arbitrazowego,
jezeli ta kwestia jest przedmiotem sprawy, w stosunku do ktérej panel arbitréw lub podobne
cialo zostalo juz poprzednio ustanowione, zgodnie z dwustronng lub wielostronng konwencja,
ktora przewiduje przeprowadzenie obowigzkowego postepowania arbitrazowego w zakresie
nierozwigzanych kwestii wynikajacych z procedury wzajemnego porozumiewania sig.

3. Z zastrzezeniem ustgpu 1, postanowienia niniejszej Czedci nie beda naruszaly
wypelnienia szerszych zobowigzan w zwiagzku z poddaniem postepowaniu arbitrazowemu
nierozwigzanych kwestil powstatych w kontekécie procedury wzajemnego porozumiewania
sig, wynikajacych z innych konwencji, ktérych stronami sg lub stang si¢ Umawiajace si¢
Jurysdykeje.

4. Strona moze zastrzec prawo do niestosowania niniejszej Czgséel do zawartych przez nig
jednej lub wigkszej liczby Umdw Podatkowych, do ktérych ma zastosowanie niniejsza
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Konwencja (jak rowniez do wszystkich Umow Podatkowych, do ktérych ma zastosowanie
nintejsza Konwencja), ktére juz przewidujg przeprowadzenie obowigzkowego postepowania
arbitrazowego w zakresie nierozwiazanych kwestii wynikajacych ze sprawy prowadzonej
w ramach procedury wzajemnego porozumiewania sig.
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CZESC VII

POSTANOWIENIA KONCOWE

Artykuf 27

Podpisanie i ratyfikacja, przyjecie lub zatwierdzenie

1. Z dniem 31 grudnia 2016 r. niniejsza Konwencja zostaje otwarta do podpisu przez:
a) wszystkie Panstwa;
b) Guernsey (Zjednoczone Krélestwo Wielkiej Brytanii i Irlandii Potnocnej); Wyspe
Man (Zjednoczone Krolestwo Wielkiej Brytanii i Irlandii Péinocnej); Jersey
(Zjednoczone Krélestwo Wielkiej Brytanii i Irlandii Pétnocnej); oraz
¢) wszelkie inne jurysdykcje, ktére sg uprawione do stania si¢ Strona
niniejsze] Konwencji w drodze decyzji podjete] w wyniku zawartego konsensusu
miedzy Stronami i Sygnatariuszami.
2. Niniejsza Konwencja podlega ratyfikacji, przyjeciu lub zatwierdzeniu.
Artykul 28
Zastrzezenia
1.  Z zastrzezeniem ust¢pu 2, nie mozna zlozy¢ zastrzezen do niniejszej Konwengji, poza

wyraznie dozwolonymi w:

a)
b)
c)
d)

€)
f)

2

h)

Artykule 3 ustep 5 (Podmioty transparentne podatkowo);
Artykule 4 ustep 3 (Podmioty o podwdjnej siedzibie);
Artykule 5 ustepy 8 1 9 (Stosowanie metod unikania podwdjnego opodatkowania);

Artykule 6 ustep 4 (Cel Umowy Podatkowej, do ktdrej ma zastosowanie niniejsza
Konwencja);

Artykule 7 ustepy 151 16 (Zapobieganie naduzyciom traktatow);
Artykule 8 ustep 3 (Transakcje wyptat dywidend);

Artykule 9 ustep 6 (Zyski z tytutu przeniesienia udzialéw lub akeji lub innych praw
w podmiotach, ktorych wartos¢ pochodzi gléwnie z majgtku nieruchomego);

Artykule 10 ustep 5 (Klauzula antyabuzywna dotyczaca zakladéw potozonych
na terytortach trzecich jurysdykciji),
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i)

R

k)

b

b)

Artykule 11 ustgp 3 (Stosowanie przepisow Uméw Podatkowych w celu
zastrzezenia prawa Strony do opodatkowania oséb majacych miejsce zamieszkania
lub siedzibe na jej terytorium);

Artvkule 12 ustep 4 (Sztuczne unikanie statusu zakiadu poprzez umowy typu
commissionnaire arrangements 1 inne podobne dziatania);

Artykule 13 ustep 6 (Sztuczne unikanie statusu zakladu poprzez wykorzystanie
wylaczenia okreslonych form dziatalnosci z definicji zakladu);

Artykule 14 ustep 3 (Podziat umodw);

Artykule 15 ustep 2 (Definicja osoby scisle powigzanej z przedsigbiorstwem);
Arxtykule 16 ustep 5 (Procedura wzajemnego porozumiewania sig);

Artykule 17 ustep 3 (Korekty wspotzalezne);

Artykule 19 ustepy 11 i 12 {Obowigzkowe postgpowanie arbitrazowe);
Artykule 23 ustepy 2, 3, 6 1 7 (Rodzaje postgpowania arbitrazowego);
Arxtykule 24 ustgp 3 (Porozumienie w sprawie innego rozwigzania sprawy);
Artykule 26 ustep 4 (Klauzula zgodnosei);

Artykule 33 ustgpy 6 1 7 (Stosowanie); oraz

Artykule 36 ustep 2 (Stosowanie Czgsei VI).

Bez wzgledu na postanowienia ustepu 1, Strona, kiéra dokona wyboru, o ktérym
mowa w Artykule 18 (Wybor stosowania Czedci VI), moze ziozy¢ jedno lub
wicksza liczbe zastrzezen w odniesieniu do spraw w zakresie ktorych bedzie
stosowany arbitraz zgodnie z przepisami Cze¢sci VI (Arbitraz). Strona, ktora dokona
na podstawie Artykulu 18 (Wybdr stosowania Czesci VI) wyboru stosowania
Czgsei VI (Arbitraz) po staniu si¢ Strona niniejszej Konwencii, moze zlozyc
zastrzezenia na podstawie ninigjszej litery wraz z dokonaniem swojej notyfikacji
Depozytariuszowi na podstawie Artykutu 18 (Wybor stosowania Czgéei VI).

Zastrzezenia zlozone na podstawie litery a) beda podlegaly przyjeciu. Zastrzezenie
zlozone na podstawie litery a) bedzie uwazane za przyjete przez Strone, jeZell nie
notyfikowala ona Depozytarinszowi, iz sklada sprzeciw wobec danego zastrzezenia
w terminie dwunastu miesiecy kalendarzowych liczac od dnia dokonania
notyfikacji tego zastrzezenia przez Depozytariusza albo od daty zdeponowania
przez Strong instrumentu ratyfikacji, przyjecia lub zatwierdzenia, w zaleznosci od
tego, ktéra z tych dat jest pozniejsza. Strona, ktéra dokona na podstawie Artykutu
18 (Wybdr stosowania Czesci VI) wyboru stosowania Czesci VI (Arbitraz), po
przystagpieniu do niniejszej Konwencji moze zlozy¢ sprzeciw wobec zastrzezen
wezesniej zlozonych przez inne Strony na podstawie litery a) wraz z dokonaniem
Depozytariuszowi notyfikacji przez pierwsza ze wskazanych Stron na podstawie
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Artykutu 18 (Wybor stosowania Czesei VI). Jesli Strona sktada sprzeciw wobec
zastrzezema zlozonego na podstawie litery a), Cze$é VI nie bedzie mieé
zastosowania w calo$ci w relacjach pomiedzy Strona sktadajaca sprzeciw oraz
Strona skiadajaca zastrzezenie.

3. O ile wprost nie uregulowano inaczej w odpowicdnich postanowieniach niniejszej
Konwencji, zastrzezenie dokonane na podstawie z ustepu 1 lub 2 bedzie:

a) zmieniato dla Strony skladajace] zastrzezenie postanowienia niniejszej Konwencji
w relacjach migdzy Strona skladajacq zastrzezenie a druga Strona w odniesieniu do
przepiséw, ktorych dotyczy zastrzezenie i w zakresie okreslonym w tym
zastrzezeniu; oraz

b) zmienialo te przepisy w takim samym zakresie dla drugiej Strony w jej relacjach ze
Strona skladajaca zastrzezenie.

4.  Zastrzezenia, ktdére majg zastosowanie do Uméw Podatkowych, do ktorych
ma zastosowanie nini¢jsza Konwencja, zawartych przez lub w imieniu jurysdykeji lub
terytorium, za ktdrego sprawy migdzynarodowe odpowiedzialna jest Strona, jezeli
ta jurysdykcja lub terytorium nie jest Strona niniejszej Konwencji stosownie do Artykutu 27
ustep 1 litera b) lub ¢) (Podpisanie i ratyfikacja, przyjecie lub zatwierdzenie), beda skladane
przez odpowiedzialng Strone 1 moga rézni¢ si¢ od zastrzezen ztozonych przez t¢ Strong
w stosunku do zawartych przez nia Uméw Podatkowych, do ktérych ma zastosowanie ninigjsza
Konwencja.

5.  Zastrzezenia zostana zgloszone w momencie podpisania lub ztozenia do depozytu
instrumentu ratytikacji, przyjecia lub zatwierdzenia niniejszej Konwencji, z zastrzezeniem
ustepéw 2, 6 lub 9 niniejszego Artykulu, a takze Artykuta 29 ustgp 5 (Notyfikacje). Jednakze
Strona ktora dokona wyboru na podstawie Artykutu 18 (Wybdr stosowania Czesci VI)
stosowania Czesdci VI (Arbitraz) po przystapienmiu do niniejszej Konwencji moze zlozyé
zastrzezenia na podstawie ustepu 1 litera p), q), r) 1 s) niniejszego Artykulu wraz z dokonaniem
swojej notyfikacji Depozytariuszowi na podstawie Artykutu 18 (Wybor stosowania Czgséei VI).

6.  Jezeli zastrzezenia zostaja zlozone na moment podpisania, podlegaja one potwierdzeniu
przy skladaniu do depozytu instrumentu ratyfikacji, przyjecia lub zatwierdzenia, chyba ze
dokument zawierajacy zastrzezenia w sposOb wyrazny okreSla, ze sa one uwazane za
ostateczne, stosownie do przepiséw ustepdw 2, 51 9 niniejszego Artykutu oraz Artykutu 29
ustep 5 (Notyfikacje).

7. Jezeli zastrzezenia nie zostaja sformutowane na moment podpisania, wstepna lista
spodziewanych zastrzezen zostanie w tym czasie dostarczona Depozytariuszowi.

8.  Dla zastrzezenn dokonanych na podstawie kazdego z nastepujacych postanowien, lista
umow podatkowych notyfikowanych stosownie do Artykutu 2 ustep 1 litera a) punkt ii)
(Interpretacja pojec), ktore sg objete zakresem zastrzezenia zdefiniowanego w odpowiednim
postanowieniu (oraz w przypadku zastrzezenia zlozonego na podstawie ktoregokolwiek
z nastepujacych przepisdow, innych niz te wymienione w literze ¢), d) oraz n) - takze numer
artykutu 1 ustepu kazdego odpowiedniego postanowienia) podlega dostarczeniu wowczas, gdy
takie zastrzezenia zostaja dokonane w odniesieniu do:

a) Artykulu 3 ustep 5 litery b), ¢), d), €) oraz g) (Podmioty transparentne podatkowo);
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g)

h)

i)

k)
)

0)

Artykutu 4 ustep 3 litery b), ¢) oraz d) (Podmioty o podwdinej siedzibie);

Artykutu 5 ustgpy 8 oraz 9 (Stosowanie metod unikania podwojnego
opodatkowania);

Artykuhu 6 ustep 4 (Cel Umowy Podatkowej, do ktorej ma zastosowanie niniejsza
Konwencja),

Artykutlu 7 ustep 15 litery b) oraz c) (Zapobieganie naduzvciom traktatow);
Artykutu 8 ustep 3 litera b) punkty 1), ii) oraz iii) (Transakcje wyptat dywidend);
Artykulu 9 ustep 6 litery d), e} oraz f); (Zyski z tytulu przeniesienia udziatow lub
akcji lub innych praw w podmiotach, ktérych wartosé¢ pochodzi gtéwnie z majatku

nieruchomego)

Artykutu 10 ustep 5 hitery b) oraz ¢) (Klauzula antyabuzywna dotyczaca zaktadow
polozonych na terytoriach trzecich jurysdykcji)

Artykuha 11 ustep 3 litera b) (Stosowanie przepiséw Umow Podatkowych w celu
zastrzezenia prawa Strony do opodatkowania os6b majacych miejsce zamieszkania
lub siedzibe na je) terytoriumy);

Artykulu 13 ustgp 6 litera b) (Sztuczne unikanie statusu zakladu poprzez
wykorzystanie wylaczenia okre$lonych form dzialalnosei z definicji zakladu);

Artykutu 14 ustep 3 litera b) (Podzial umdw);

Artykutu 16 ustgp 5 litera b) (Procedura wzajemnego porozumiewania sig);
Artykutu 17 ustep 3 litera a) (Korekty wspotzalezne);

Artykutu 23 ustep 6 (Rodzaje postepowania arbitrazowego); oraz

Artykutu 26 ustep 4 (Klauzula zgodnosci).

Zastrzezenia, o ktorych mowa w powyzszych literach od a) do 0) nie bedg mialy zastosowania
w odniesieniu do jakiejkolwiek Umowy Podatkowej, do ktérej ma zastosowanie niniejsza
Konwencja, ktora nie zostala uwzgledniona w liscie, o ktorej mowa w niniejszym ustepie.

9.  Kazda ze Stron, ktéra zlozyla zastrzezenie stosownie do ustgpu 1 lub 2, moze wycotac je
w dowolnym czasie lub zastapi¢ je wezszym zastrzezeniem w drodze notyfikacji skierowanej
do Depozytariusza. Strona ta moze ziozy¢ wszelkie dodatkowe notyfikacje zgodnie
z Artykutem 29 ustep 6 (Notyfikacje), ktore moga by¢ konieczne w rezultacie wycofania
lub zastapienia danego zastrzezenia. Z zastrzezeniem Artykutu 35 ustep 7 (Wejscie w zycie),
wycofanie lub zastapienie bedzie miato skutek:

a)

w stosunku do Umowy Podatkowej, do ktére) ma zastosowanie niniejsza
Konwencja, wylacznie do Panstw lub jurysdykeji, ktore sa Stronami niniejszej
Konwencji, w przypadkn gdy notyfikacja dotyczaca wycofania lub zastapienia
danego zastrzezenia zostata otrzymana przez Depozytariusza:
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i)  dla zastrzezen odnoszacych si¢ do postanowien dotyczacych podatkdéw
pobieranych u zrodla, gdy zdarzenie dajace prawo do pobrania takiego
podatku wystapi w dnin lub po dniu 1 stycznia roku kalendarzowego
nastepujacego po uplywie terminu szesciu miesigey kalendarzowych,
rozpoczynajacego bieg z datg poinformowania przez Depozytariusza o
notytikacji dotyczacej wycofania lub zastgpienia danego zastrzezenia;
oraz

i)  dla zastrzezen odnoszacych si¢ do wszystkich pozostatych postanowien,
do podatkow naktadanych w odniesieniu do okreséw podatkowych
rozpoczynajacych sie w dniu lub po dniu 1 stycznia roku nastepujacego po
uplywie terminu szesciu miesieey kalendarzowych, rozpoczynajacego
bieg z data poinformowania przez Depozytariusza o notyfikacji dotyczacej
wycofania lub zastgpienia danego zastrzezenia; oraz

b) w stosunku do Umowy Podatkowej, do ktérej ma zastosowanie niniejsza

Konwencja, w przypadku gdy jedna lub wigcej z Umawiajacych si¢ Jurysdykeii,
ktora jest jej strona, stala si¢ Strong niniejszej Konwencji po dacie otrzymania przez
Depozytariusza notytikacji dotyczacej wycotania lub zastapienia: z péZniejsza z
dat, z ktdra niniejsza Konwencja wchodzi w zycie w tych Umawiajacych sig
Jurysdykejach,

Artykul 29

Notyfikacje

1. 7 zastrzezeniem ustgpu 5 1 6 niniejszego Artykulu oraz z Artykutu 35 ustep 7
(Stosowanie), notyfikacje sktadane na podstawie nastgpujgcych postanowien zostang ztozone
na moment podpisania lub zdeponowania instrumentu ratyfikacji, przyjecia lub zatwierdzenia:

a)
b)
c)
d)
e)

1)
g)
h)

Artykut 2 ustep 1 litera a) punkt ii} (Interpretacja pojec);

Artykut 3 ustep 6 (Podmioty transparentne podatkowo);

Artykut 4 ustep 4 (Podmioty o podwaojnej siedzibie);

Artykul 5 ustep 10 (Stosowanie metod unikania podwdjnego opodatkowania);

Artykut 6 ustep 51 6 (Cel Umowy Podatkowej, do ktdrej ma zastosowanie niniejsza
Konwencja);

Artykut 7 ustgp 17 (Zapobieganie naduzyciom traktatdéw);
Artykut 8 ustep 4 (Transakcje wyplat dywidend);

Artykut 9 ustep 7 1 8 (Zyski z tytulu przeniesienia udzialéw lub akeji lub innych
praw w podmiotach, ktorych wartos¢ pochodzi gldéwnie z majatku nieruchomego);
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i}  Artykut 10 ustep 6 (Klavzula antyabuzywna dotyczaca zakladéw potozonych na
terytoriach trzecich jurysdykeyi);

i) Artykul 11 ustegp 4 (Stosowanie przepisow Umoéw Podatkowych w celu
zastrzezenia prawa Strony do opodatkowania osob majacych miejsce zamieszkania
lub siedzibe na jej terytoriumy);

k)  Artykut 12 ustep 5 1 6 (Sztuczne unikanie statusu zakladu poprzez umowy typu
commissionnaire arrangements i inne podobne dziatania);

) Artykut 13 ustep 7 i 8 (Sztuczne unikanie statusu zaktadu poprzez wykorzystanie
wylaczenia okreslonych form dziatalnosci z definicji zakladu);

m)  Artykut 14 ustep 4 (Podzial uméow);
n)  Artykul 16 ustep 6 (Procedura wzajemnego porozumiewania sie);
o)  Artykul 17 ustep 4 (Korekty wspéizalezne);
p)  Artykut 18 (Wybér stosowania Czeset VI);
q)  Artykut 23 ustep 4 (Rodzaje postgpowania arbitrazowego);
1) Artykut 24 ustep 1 (Porozumienie w sprawie innego rozwigzania sprawy);
s)  Artykul 26 ustep 1 (Klauzula zgodnosci); oraz
t)  Artykul 35 ustepy 1, 2, 3, 5 oraz 7 (Stosowanie).

2. Notytikacje, ktore majg zastosowanie do Uméw Podatkowych, do ktérych ma
zastosowanie ninigjsza Konwencja, zawartych przez lub w imieniu jurysdykeji lub terytorium,
za ktorego sprawy migdzynarodowe odpowiedzialna jest Strona, jezeli ta jurysdykcja lub
terytorium nie jest Strong niniejszej Konwencji stosownie do Artykutu 27 ustepu 1 litera b) lub
¢) (Podpisanie i ratyfikacja, przyjgcie lub zatwierdzenie), bedg skladane przez odpowiedzialng
Strone i mogg rézni¢ si¢ od notyfikac)i ztozonych przez t¢ Strone w stosunku do zawartych
przez nia Umow Podatkowych, do ktérych ma zastosowanie niniejsza Konwencja.

3. Jezeli notyfikacje zostaja ztozone z na moment podpisania, podlegajg one potwierdzeniu
przy skladaniu do depozytu instrumentu ratyfikacyi, przyjecia lub zatwierdzenia, chyba ze
dokument zawierajacy notyfikacje w sposdb wyrazny okresla, Ze sg one uwazane za ostateczne,
Z zastrzezeniem ustgpu 5 1 6 niniejszego Artykulu oraz Artykwlu 35 ustep 7 (Wejscie w zycie).

4, Jezeli notyfikacje nie zostaja ztozone na moment podpisania, wéwczas na ten moment
zostanie zlozona wsigpna lista spodziewanych notyfikacji.

5.  Strona moze rozszerzy¢ w dowolnym czasie liste umow notyfikowanych zgodnie
z Artykulem 2 ustgp 1 litera a) punkt ii) (Interpretacja pojec) poprzez ziozenie notyfikacji
skierowanej do Depozytariusza. Strona okresli w takiej notyfikacji, czy dana umowa jest objeta
zakresem jakichkolwiek zastrzezen zlozonych przez Strone, ktdre zostaly wymienione w
Artykule 28 ustep 8 (Zastrzezenia). Strona moze takze zlozy¢ nowe zastrzezenie, o ktorym
mowa w Artykule 28 ustep 8 (Zastrzezenia), jezeli dodatkowa umowa bedzie pierwsza, ktora
zostanie objeta zakresem takiego zastrzezemia. Strona okreshi takze wszelkie dodatkowe
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notyfikacje, ktére moga by¢ wymagane zgodnie z ustepem 1 litery od b) do s), aby
odzwierciedli¢ wlaczenie tych dodatkowych umoéw. Dodatkowo, jezeli rozszerzenie powoduje
po raz pierwszy wiaczenie danej umowy podatkowej zawartej przez lub w imieniu jurysdykceii
lub terytorium, za ktdre w sprawach mi¢dzynarodowych odpowiedzialna jest Strona, ta Strona
okresh wszelkie zastrzezenia (stosownie do Artykulu 28 ustep 4 (ZastrzeZenia)) lub notyfikacje
(stosownie do ustepu 2 niniejszego Artykulu), ktore majg zastosowanie w odniesieniu do
Umoéw Podatkowych, do ktérych ma zastosowanie niniejsza Konwencja, zawartych przez lub
w imieniu takiej jurysdykeii lub terytorium. Z datg, z ktérg taka dodatkowa umowa (umowy)
notyfikowana (notyfikowane) zgodnie z dyspozycja Artykutu 2 ustep 1 litera a} punkt ii)
(Interpretacja pojeé) stala (staly) sie Umowami Podatkowymi, do ktérych ma zastosowanie
niniejsza Konwencja, postanowienia Artykutu 35 (Stosowanie) bedg regulowaly, z jaka data
beda stosowane zmiany w Umowach Podatkowych, do ktorych ma zastosowanie niniejsza
Konwencja.

6.  Strona moze zlozy¢ dodatkowe notyfikacje zgodnie z ustgpem 1 literami od b} do s)
w drodze notyfikacji skierowanej do Depozytariusza. Notytikacje takie bedg odnosity skutek:

a}) w stosunku do Umoéw Podatkowych, do ktdorych ma zastosowanie niniejsza
Konwencja, zawartych wylacznie z Pafistwami lub jurysdykcjami bedgcymi
Stronami ninigjszej Konwencji wowcezas, gdy dodatkowa notyfikacja bedzie
otrzymana przez Depozytariusza:

i)  dla notyfikacji odnoszacych sie do postanowienn dotyczacych podatkdw
pobieranych u Zrodia, gdy zdarzenie dajace prawo do pobrania takiego
podatku wystagpi w dniu lub po dniu 1 stycznia roku nastgpujacego po
uplywie terminu szesciu miesiecy kalendarzowych, rozpoczynajacego
bieg z data poinformowania przez Depozytariusza o dodatkowe;
notytikacji; oraz

ii)  dla notyfikacji odnoszacych sie do wszystkich pozostatych postanowier,
do podatkéw nakladanych w odniesieniu do okreséw podatkowych
rozpoczynajacych si¢ w dniu lub po dniu 1 stycznia roku nastgpujgcego po
uplywie terminu sze$ciu miesi¢cy kalendarzowych, rozpoczynajacego
bieg z datg poinformowania przez Depozytariusza o dodatkowej
notyfikacji; oraz

b} w stosunku do Umowy Podatkowej, do ktérej ma zastosowanie ninigjsza
Konwencja, w przypadku gdy jedna lub wiecej z Umawiajacych sie Jurysdykeji,
ktdra jest jej strona, stala si¢ Strong niniejszej Konwencji po dacie otrzymania przez
Depozytariusza dodatkowej notyfikacji: z pézniejsza z dat, zkidra niniejsza
Konwencja wchodzi w zycie w tych Umawiajacych si¢ Jurysdykejach.

Artykul 30

Pézniejsze zmiany Umoéw Podatkowych, do ktérych ma zastosowanie niniejsza
Konwencja

Postanowienia niniejszej Konwencji nie naruszajg péZniejszych zmian Umowy Podatkowej, do
ktérej ma zastosowanie niniejsza Konwencja, ktére moga zostaé uzgodnione pomigdzy
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Umawiajgcymi sig Jurysdyvkejami, ktére sg stronami Umowy Podatkowej, do ktoérej ma
zastosowanie ninigjsza Konwencja .

Artykul 31
Konferencja Stron

1. Strony mogg powolaé konferencjg Stron w celach podjecia jakichkolwiek decyzji lub
wykonywania jakichkolwiek zadaf, jakie moga by¢ niezbedne lub stosowne zgodnie z
postanowieniami nimejszej Konwencji.

2. Konferencja Stron jest obstugiwana przez Depozytariusza.

3. Kazda ze Stron moze wystapi¢ z wnioskiem o powotanie Konferencji Stron w drodze
poinformowania Depozytariusza o swoim wniosku. Depozytariusz poinformuje wszystkie
Strony niniejszej Konwencji o kazdym  wniosku.  Nastepnie, Depozytariusz
powola Konferencj¢ Stron pod warunkiem, ze wniosek uzyska poparcie jednej trzeciej Stron
w terminie szesciu miesiecy kalendarzowych od poinformowania o nim przez Depozytariusza.

Artykul 32
Interpretacja oraz stosowanie

1. Jakakolwiek watpliwos¢ w zakresie interpretaci lub stosowania postanowien Umowy
Podatkowej, do ktérej ma zastosowanie niniejsza Konwencja, zmodytikowanych przez
niniejsza Konwencie, bedzie rozpairywana na podstawie postanowienia (postanowien) Umowy
Podatkowej, do ktérej ma zastosowanie niniejsza Konwencja, dotyczacych rozwigzywania
sporéw w ramach procedury wzajemnego porozumiewania si¢ w zakresie watpliwosci przy
interpretacji lub stosowaniu Umowy Podatkowej, do ktdrej ma zastosowanie niniejsza
Konwencja (ktorych postanowienia moga zosta¢ zmodyfikowane przez niniejszg Konwencjg).

2. Jakakolwiek watpliwos¢ w zakresie interpretacji lub stosowania niniejszej Konwencji

moze by¢ rozpatrywana przez Konferencje Stron powolana zgodnie z Artykulem 31 ustep 3
(Konferencja Stron).

Artykul 33
Zmiana

1.  Kazda ze Stron moze zaproponowac zmiang niniejszej Konwencji w drodze przedtozenia
proponowanej zmiany Depozytariuszowi.

2. Konferencja Stron moze zosta¢ powotana w celu rozwazenia zaproponowanej zmiany,
zgodnie z Artykulem 31 ustep 3 (Konferencja Stron).
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Artykul 34
Wejscie w Zycie

1. Ninigjsza Konwencja wejdzie w zZycie z pierwszym dniem miesigca nasigpujacego
po uplywie terminu trzech miesiecy kalendarzowych, nastgpujacych po dacie zdeponowania
piatego instrumentu ratyfikacji, przyjecia lub zatwierdzenia.

2. Dla kazdego Sygnatariusza, ktory dokonuje ratyfikacji, przyjecia lub zatwierdzenia
niniejszej Konwencji po zdeponowaniu piatego instrumentu ratyfikacji, przyjecia lub
zatwierdzenia, niniejsza Konwencja wejdzie w zycie z pilerwszym dniem miesigea
nastgpujacego po uplywie terminu trzech miesigey kalendarzowych, rozpoczynajacego bieg z
data zdeponowania przez tego Sygnatariusza jego instrumentu ratyfikacji, przyjecia lub
zatwierdzenia.

Artykul 35
Stosowanie

1. Przepisy niniejszej Konwencji beda stosowane przez kazda Umawiajaca si¢ Jurysdykeje
w odniesieniu do Umowy Podatkowej, do ktorej ma zastosowanie niniejsza Konwencja:

a) w odniesieniu do podatkéw pobieranych u zrédla od kwot wyplacanych lub
zaliczanych na rzecz osob niemajacych miejsca zamieszkania lub siedziby
na terytorium Umawiajacej si¢ Jurysdykeji, gdy zdarzenie dajace prawo do
pobrania takiego podatku wystapi w pierwszym dniu lub po pierwszym dniu
kolejnego roku kalendarzowego, ktory rozpoczyna sie w dniu lub po dniu
poéiniejszej z dat, zktdra niniejsza Konwencja wchodzi w zycie w kazdej z
Umawiajacych sie Jurysdykeji, ktora jest strong Umowy Podatkowej, do ktore) ma
zastosowanie niniejsza Konwencja; oraz

b) w odniesieniu do pozostatych podatkéw nakladanych przez t¢ Umawiajaca sie
Jurysdykcje, w zakresie podatkéw nakladanych w okresach podatkowych
rozpoczynajacych sig w dniu lub po dniu, w ktorym uplynat termin szesciu miesiecy
kalendarzowych (lub krotszy termin, w przypadku, gdy wszystkie Umawiajace sig
Jurysdykcje notyfikowaty Depozytariuszowi, ze ich zamiarem jest stosowanie
takiego krotszego terminu), rozpoczynajacy bieg z pdZniejsza z dat, z kidra
niniejsza Konwencja wchodzi w zycie w kazdej z Umawiajacych sie Jurysdykeji,
ktora jest strona Umowy Podatkowej, do ktorej ma zastosowanie niniejsza
Konwencja.

2. Wrylacznie dla celow wlasnego stosowania ustepu 1 litera a) i ustepu 5 litera a), Strona
moze dokona¢ wyboru w zakresie zastapienia terminem ,,okres podatkowy” odestania do
pojecia ,rok kalendarzowy”, co odpowiednio notyfikuje Depozytariuszowi.

3. Wylacznie dla celéw wlasnego stosowania ustepu 1 litera b) oraz ustepu 5 litera b),
Strona moze dokona¢ wyboru w zakresie zastapienia odestania do pojecia ,,okresy podatkowe
rozpoczynajace si¢ w dniu lub po dniu, w ktdrym uplynagt termin” odestaniem do pojecia

61



»okresy podatkowe rozpoczynajace si¢ w dniu lub po dniu 1 stycznia roku kalendarzowego
nastgpujacego wdniu lub po dniu uptywu terminu”, co odpowiednio notyfikuje
Depozytariuszowi.

4, Bez wzgledu na poprzednie postanowienia ninigjszego Artykulu, Artykut 16 (Procedura
wzajemnego porozumiewania sig) beda stosowane w odniesieniu do Umowy Podatkowej, do
ktorej ma zastosowanie niniejsza Konwencja, do sprawy przedstawionej wiasciwemu organowi
Umawiajgcej sig Jurysdykeji w dniu lub po dniu pdzniejszej z dat, z ktéra niniejsza Konwencja
wchodzi w zycie w kazdey z Umawiajacych sie Jurysdykeji, kiora jest strong Umowy
Podatkowej, do ktorej ma zastosowanie niniejsza Konwencja, z wylaczeniem spraw, w ktérych
od tego dnia nie zostaly spelnione warunki dla ich przedstawienia zgodnie z Umows
Podatkowa, do ktdrej ma zastosowanie niniejsza Konwencja, w brzmieniu sprzed modyfikacji
dokonanej przez niniejsza Konwencje, bez wzgledu na okres podatkowy, kidrego dana sprawa
dotyczy.

5. Dla nowej Umowy Podatkowej, do ktorej ma zastosowanie ninigjsza Konwencja,
wynikajace] z rozszerzenia listy uméw notyfikowanych stosownie do Artykulu 2 ustep 1 litera
a) punkt ii) (Interpretacja pojec), o ktérym mowa w Artykule 29 ustep 5 (Notyfikacje),
postanowienia niniejszej Konwencji beda stosowane przez kazda Umawiajacg si¢ Jurysdykeje:

a) w odniesienju do podatkéw pobieranych u zrédia od kwot wyplacanych lub
zaliczanych na rzecz o0sob niemajgcych miejsca zamieszkania lub siedziby
na terytorium Umawiajace) sie Jurysdykeji, gdy zdarzenie dajace prawo do
pobrania takiego podatku wystapi w pierwszym dniu lub po tym dniu kolejnego
roku kalendarzowego rozpoczynajacego sie w dniu lub po dniu uptywu terminu 30
dni, rozpoczynajagcego bieg z data poinformowania przez Depozytariusza o
notyfikacji dotyczgcej rozszerzenia listy umow; oraz

b) w odniesieniu do wszystkich innych podatkow nakladanych przez t¢ Umawiajaca
si¢ Jurysdykeje, dla podatkéw nakladanych w zwigzku z okresami podatkowymi
rozpoczynajacymi si¢ w lub po dnin uplywu terminu dziewigeiu miesigey
kalendarzowych (lub krotszego terminu, w przypadku, gdy wszystkie Umawiajace
sie Jurysdykeje notyfikowaly Depozytariuszowi, ze ich zamiarem jest stosowanie
takiego krotszego terminu), rozpoczynajacego bieg z datg pointormowania przez
Depozytariusza o notyfikacji dotyczacej rozszerzenia listy umow.

6. Strona moze zastrzec prawo niestosowania ustepu 4 w odniesieniu do zawartych przez
nig Umow Podatkowych, do ktdrych ma zastosowanie ninicjsza Konwencja,

7.
a) Strona moze zastrzec prawo do zastgpienia:
1) odestan w ustepach 1 i 4 do pojecia ,,pézniejsza z dat, z ktdrg niniejsza
Konwencja wchodzi w zycie w kazdej z Umawiajacych sie Jurysdykeji,
ktdra jest strong Umowy Podatkowej, do kidrej ma zastosowanie niniejsza

Konwencja’; oraz

ii) odestan w wustepie 5 do pojecia ,data poinformowania przez
Depozytariusza o notyfikacji dotyczacej rozszerzenia listy umdw™,
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odestaniem do pojecia ,,30 dni po dacie otrzymania przez Depozytariusza pozZniejsze]
z notyfikacji zlozonych przez kazda Umawiajaca sie Jurysdykcje skladajacg
zastrzezenie, o kidrym mowa w Artykule 35 ustep 7 (Stosowanie), ze wypelnila
wymagane w jej ustawodawstwie wewngtrznym procedury w zakresie stosowania
przepisow niniejszej Konwencji w odniesieniu do tej konkretnej Umowy Podatkowej,
do ktOrej ma zastosowanie niniejsza Konwencja™;

iii) odestan w Artykule 28 ustep 9 litera a) (Zastrzezenia) do pejecia ,,data
poinformowania przez Depozytariusza o notyfikacji dotyczacej wycofania
lub zastgpienia danego zastrzezenia™; oraz

iv) odestania w Artykule 28 ustep 9 litera b) (Zastrzezenia) do pojecia
.poZniejsza z dat, z ktéra niniejsza Konwencja wechodzi w zycie w tych
Umawiajacych si¢ Jurysdykcjach”;

odestaniem do pojecia: ,,30 dni po dacie otrzymania przez Depozytariusza pdZniejszej
z notyfikacji ztozonych przez kazda Umawiajaca si¢ Jurysdykcje skladajaca
zastrzezenie, o ktorym mowa w Artykule 35 ustgp 7 (Stosowanie), ze wypehuta
wymagane w jej ustawodawstwie wewnetrznym procedury w zakresie stosowania
wycofania zastrzezenia lub zastapienia zastrzeZzenia w odniesieniu do tej konkretnej
Umowy Podatkowej, do ktdrej ma zastosowanie niniejsza Konwencja™;

v)  odestan w Artykule 29 ustep 6 litera a) (Notyfikacje) do pojecia ,,data
poinformowania przez Depozytariusza o dodatkowej notyfikacji; oraz

vi) odeslania w Artykule 29 ustep 6 litera b} (Notyfikacje) do pojgcia
,,pdzniejsza z dat, z ktorg niniejsza Konwencja wchodzi w zycie w tych
Umawiajacych si¢ Jurysdykcjach™;

odestaniem do pojecia: ,,30 dni po dacie otrzymania przez Depozytariusza pézniejsze]
z notyfikacji ztozonych przez kazda Umawiajaca si¢ Jurysdykcje skladajaca
zastrzezenie, o ktorym mowa w Artykule 35 ustgp 7 (Stosowanie), ze wypelnifa
wymagane W jej ustawodawstwie wewngtrznym procedury w zakresie stosowania
dodatkowej notyfikacii w odniesieniu do tej konkretnej Umowy Podatkowej, do kidrej
ma zastosowanie niniejsza Konwencja™;

vii) odestaii w Artykule 36 ustgp 1 i 2 (Stosowanie Czedei VI) do pojecia
»pozniejszej z dat, z ktdrg niniejsza Konwencja wehodzi w zyeie w kazde]
z Umawiajacych si¢ Jurysdykeji, ktdre sa stronami Umowy Podatkowej,
do ktdrej ma zastosowanie niniejsza Konwencja”;

odestaniem do pojecia ,,30 dni po dacie otrzymania przez Depozytariusza pdznigjszej
znotyfikacji zlozonych przez kazda Umawiajaca si¢ Jurysdykeje skladajacy
zastrzezenie, o ktérym mowa w Artykulu 35 ustep 7 (Stosowanie). ze wypelnita
wymagane w jej ustawodawstwie wewnetrznym procedury w zakresie stosowania
przepiséw niniejszej Konwencji w odniesieniu do tej konkretnej Umowy Podatkowe;j,
do ktdrej ma zastosowanie niniejsza Konwencja”;

viii) odestania w Artykule 36 ustep 3 (Stosowanie Czesci VI) do pojecia ,,data

poinformowania przez Depozytariusza o notyfikacji dotyczacej
rozszerzenia listy umow”;
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ix) odestan w Artykule 36 ustgp 4 (Stosowanie Czg¢éei VI) do pojgé: ,,data
poinformowania przez Depozytariusza o notyfikacji dotyczacej wycofania
zastrzezenia”, ,,data poinformowania przez Depozytariusza o notyfikacyji
dotyczacej zastapienia zastrzeZenia” oraz ,,data poinformowania przez
Depozytariusza o notytikacji dotyczacej wycofania sprzeciwu wobec
zastrzezenia™, oraz

x)  odeslania w Artykule 36 ustep 5 (Stosowanie Czesci VI) do pojecia ,.data
poinformowania przez Depozytariusza o dodatkowych notytikacjach®;

odestaniem do pojecia ,,30 dni po dacie otrzymania przez Depozytariusza podzniejszej
z notyfikacji zlozonych przez kazda Umawiajgca si¢ Jurysdykeje skladajaca
zastrzezenie, o ktorym mowa w Artykule 35 ustep 7 (Stosowanie), ze wypelnita
wymagane w jej ustawodawstwie wewnetrznym procedury w zakresie stosowania
przepisow Czesci VI (Arbitraz) w odniesieniu do tej konkretnej Umowy Podatkowej,
do ktdrej ma zastosowanie niniejsza Konwencja”,

b)

c)

Strona skladajaca zastrzezenie na podstawie litery a) przekaze potwierdzenie
wypelnienia przez nig wewnetrznych procedur jednoczesnie do Depozytariusza
oraz drugiej Umawiajacej si¢ Jurysdvkeji (pozostalych Umawiajgcych sie
Jurysdykeji).

Jesli jedna lub wigcej Umawiajacych sie Jurysdykeji, ktore sa stronami Umowy
Podatkowej, do ktdrej ma zastosowanie niniejsza Konwencja, sktada zastrzezenie
zgodnie z ninigjszym ustgpem, data z ktéra beda stosowane postanowienia
ninigjsze] Konwencji, postanowienia dotyczace wycofama lub zastgpienia
zastrzezenia, dodatkowej notyfikacji w odniesieniu do danej Umowy Podatkowej,
do ktorej ma zastosowanie niniejsza Konwencja, lub Czesci VI (Arbitraz), bedzie
regulowana niniejszym ustgpem w odniesieniu do wszystkich Umawiajgcych sie
Jurysdykcji, ktore sa stronami danej Umowy Podatkowej, do ktorej
ma zastosowanie niniejsza Konwencja.

Artykul 36

Stosowanie Czgsci VI

1. Bez wzgledu na postanowienia Artykutu 28 ustep 9 (Zastrzezenia), Artykutlu 29 ustep 6
(Notyfikacje) oraz Artykutu 35 ustepy od 1 do 6 (Stosowanie), w odniesieniu do dwoch
Umawiajgeych si¢ Jurysdykcji, ktoére sa stronami Umowy Podatkowej, do ktorej
ma zastosowanie niniejsza Konwencja, przepisy Czesci VI (Arbitraz) beda stosowane:

a)

b)

w odniesieniu do spraw przedstawionych wlasciwemu organowi Umawiajacej sie
Jurysdykeji (jak opisano w Artykule 19 ustep 1 litera a) (Obowigzkowe
postgpowanie arbitrazowe}), w dniu lub po dnin pdZniejszej z dat, z kidra nindejsza
Konwencja wchodzi w zycie w kazdej z Umawiajgcych si¢ Jurysdykeji, ktore
sg stronami Umowy Podatkowej, do ktérej ma zastosowanie niniejsza Konwencja;
oraz

w odniesieniu do spraw przedstawionych wlasciwemu organowi Umawiajacej sie
Jurysdykeji przed pézniejsza z dat, z kitéra niniejsza Konwencja wchodzi w zycie

64



w kazdej z Umawiajacych sig Jurysdykeji, ktdre sa stronami Umowy Podatkowe,
do ktdrej ma zastosowanie niniejsza Konwencja, z datg kiedy obie Umawiajace si¢
Jurysdykcje uotyfikowaly  Depezytariuszowi, ze oslagnely wzajemne
porozumienie, o ktéorym mowa w Artykule 19 ustep 10 (Obowigzkowe
postepowanie arbitrazowe), tacznie z informacja dotyczacg daty lub dat, z ktdrg
takie sprawy beda uwazane za przedstawione wlasciwemu organowi Umawiajace;j
si¢ Jurysdykeji (jak wskazano w Artykule 19 ustgp 1 litera a) (Obowigzkowe
postepowanie arbitrazowe)) zgodnie z warunkami okreslonymi w tym wzajemnym
porozumieniu.

2. Strona moze zastrzec prawo do stosowama przepisdw Czesci VI (Arbitraz) w zakresie
spraw przedstawionych wlasciwemu organowi Umawiajacej si¢ Jurysdykeji przed pbzniejsza
z dat, z ktérg niniejsza Konwencja wchodzi w zycie w kazdej z Umawiajacych sie Jurysdykeji,
ktore sg stronami Umowy Podatkowej, do ktorej ma zastosowanie niniejsza Konwencja,
wylacznie w zakresie, w jakim wlasciwe organy obu Umawiajacych sie Jurysdykeji zgodzity
sie, ze znajdzie ona zastosowanie do tej konkretnej sprawy.

3. W przypadku dodania nowej Umowy Podatkowej, do kidrej ma zastosowanie niniejsza
Konwencja, ktére wynika z rozszerzenia na podstawie Artykutu 29 ustep 5 (Notyfikacje) listy
umoéw notyfikowanych na podstawie Artykulu 2 ustep 1 litera a) punkt i1} (Interpretacja pojec),
odestania w ustepie 1 i 2 niniejszego Artykulu do pojecia ,,poézniejsza z dat, z ktora niniejsza
Konwencja wchodzi w zycie w kazdej z Umawiajacych sie Jurysdykeiji, ktore s3 stronami
Umowy Podatkowej, do ktérej ma zastosowanie ninigjsza Konwencja” zostang zastapione
odestaniem do pojecia ,,data pointormowania przez Depozytariusza o notyfikacji dotyczacej
rozszerzenia listy umow”.

4. Wycofanie lub zastapienie zastrzezema zlozonego zgodnie z Artykulem 26 ustgp 4
(Klauzula zgodnosci) na podstawie Artykulu 28 ustep 9 (Zaswrzezenia) lub wycofanie
sprzeciwu wobec zastrzeZenia zlozonego na podstawie Artykulu 28 ustep 2 (Zastrzezenia),
ktore skutkuje zastosowaniem Czeéci VI (Arbitraz) w relacjach pomiedzy dwiema
Umawiajacymi sig Jurysdykcjami, ktore sg stronami Umowy Podatkowej, do ktorei ma
zastosowanie niniejsza Konwencja, bedzie stosowane zgodnie z ustepem 1 litera a) i b)
ninigjszego Artykulu, z wylaczeniem odestan do pojecia ,,péznigjsza z dat, z ktérg niniejsza
Konwencja wechodzi w zycie w kazdej z Umawiajacych sie Jurysdykeji, ktdre sa stronami
Umowy Podatkowej, do ktorej ma zastosowanie niniejsza Konwencja”, ktére zostang
odpowiednio zastgpione odestaniem do pojeé: ,,data poinformowania przez Depozytariusza o
notyfikacji dotyczace] wycofania zastrzezenia”, ,,data poinformowania przez Depozytariusza o
notyfikacji dotyczacej =zastapienia zastrzezenia” oraz ,data poinformowania przez
Depozytariusza o notyfikacji dotyczacej wycofania sprzeciwu wobec zastrzezenia™.

5. Dodatkowa notytikacja zlozona na podstawie Artykutu 29 ustep 1 litera p) (Notyfikacje)
bedzie stosowana zgodnie z ustepem 1 litera a) i b), z wylaczeniem odestania w ustepie 112
niniej szego Artykutu do pojecia ,.péZniejsza z dat, z ktéra niniejsza Konwencja wchodzi w
zycie w kazdej z Umaw1ajqcych si¢ Jurysdykeii, ktore sa stronami Umowy Podatkowej, do
ktorej ma zastosowanie niniejsza Konwencja”, ktore zostanie zastgpione odestaniem do pojecia
»data poinformowania przez Depozytariusza o dodatkowych notyfikacjach”.
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Artykul 37
Wypowiedzenie

1. Kazda ze Stron moze w dowolnym czasie wypowiedzie¢ niniejsza Konwencje w drodze
ztozenia notyfikacji skierowanej do Depozytariusza.

2. Wypowiedzenie dokonane na podstawie ustepu 1 bedzie skuteczne z datg otrzymania
notyfikacji przez Depozytariusza. W przypadkach, gdy niniejsza Konwencja weszla w zycie
w odniesieniu do wszystkich Umawiajgeych si¢ Jurysdykcji, ktére sa stronami Umowy
Podatkowej, do ktorej ma zastosowanie niniejsza Konwencja, przed datg z ktora

wypowiedzenie zlozone przez Strong staje si¢ skuteczne, Umowa Podatkowa, do ktérej ma
zastosowanie niniejsza Konwencja, pozostanie zmodyfikowana przez niniejszg Konwencje.

Artykul 38
Protokoly do niniejszej Konwencji
1. Niniejsza Konwencja moze zostaé uzupeiniona przez jeden lub wigcej protokotow.

2. W celu stania si¢ strong protokotu, Padstwo lub jurysdykeja muszg byc takze Strona
niniejszej Konwencji.

3. Strona niniejszej Konwencji nie jest zwigzana protokolem, chyba ze zostanie strong tego
protokolu zgodnie z jego postanowieniami.

Artykul 39
Depozytariusz

1. Sekretarz Generalny Organizacji Wspolpracy Gospodarczej 1 Rozwoju bedzie
Depozytarinszem niniejszej Konwencji oraz wszelkich protokoléw, zgodnie z Artykulem 38
(Protokoly do niniejszej Konwencji).

2. Depozytariusz notyfikuje Stronom oraz Sygnatariuszom niniejszej Konwencji, w ciagu
jednego miesigca kalendarzowego:

a) kazde podpisanie, zgodnie z Artykulem 27 (Podpisanie i ratyfikacja, przyjecie lub
zatwierdzenie);

b} zdeponowanie kazdego instrumentu ratytikacji, przyjecia lub zatwierdzenia,
zgodnie z Artykutem 27 (Podpisanie i ratyfikacja, przyjecie lub zatwierdzenie),

¢) kazde zlozenie, wycofanie lub zastapienie zastrzezenia, zgodnie z Artykutem 28
(Zastrzezenia);

d) kazde zlozenie notyfikacji lub dodatkowej notyfikacji, zgodnie z Artykutem 29
{(Notytikacje);
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¢) kazdg zaproponowang zmiang niniejszej Konwencji, zgodnie z Artykulem 33
(Zmiana);

f) kazde wypowiedzente niniejszej Konwencji, zgodnie z Artykulem 37
(Wypowiedzenie); oraz

g) jakakolwiek inna informacje dotyczaca niniejsze) Konwenc)i.

3. Depozytariusz bgdzie prowadzit publicznie dostgpng listg:
a) Umoéw Podatkowych, do ktérych ma zastosowanie niniejsza Konwencja;
b} zastrzezen do niniejszej Konwencji zZtozonych przez Strony; oraz

¢) notyfikacji do niniejszej Konwencji zlozonych przez Strony.

Na dowdd czego, nizej podpisani, nalezycie upowaznieni, podpisali niniejsza Konwencje.
Sporzadzono w Paryzu, dnia 24 listopada 2016 roku, w jezykach angielskim i francuskim,

obydwa teksty sa jednakowo autentyczne, w jednej kopii, ktdéra zostaje zdeponowana
w archiwach Organizacji Wspdlpracy Gospodarczej i Rozwoju.
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Rzeczpospolita Polska

Status listy zastrzezen i notyfikacji na moment podpisania

Niniejszy dokument zawiera liste zastrzezen i notyfikacji skfadanych przez Rzeczpospolitg Polska, ktdra
zostanie potwierdzona poprzer ozenie instrumentu ratyfikacji, przyjecia lub zatwierdzenia,
na podstawie art. 28 ust. 6 art. 29 ust. 3 Konwencji.



Artykut 2 - Interpretacja pojef

Notyfikacjo - Umowy Podatkowe, do kidrych ma zastosowaenie niniejsza Konwencia

Zgodnie z art. 2 ust. 1 lit. a) pkt ii) Konwenc]i, Rzeczpospolita Polska planuje objecie Konwencjg
nastepujgcych umow:;

R

Umowa miedzy Rzadem
Rzecrypospolitej Polskiej a Rzadem
Republiki Albanii w sprawie unikania
podwdjnego opodatkowania

w zakresie podatkéw od dochodu

i majatku

Albania

Telst
Pierwotny

05.03.1993

27.06.1994

Konwencja miedzy Rzeczgpospolita
Polskg a Krolestwem Arabii
Saudyjskiej w sprawie unikania
podwoéjnego opodatkowania

i zapobiegania uchylaniu sie

od opodatkowania w zakresie
podatkdw od dochodu

Arabia
Saudyjska

Tekst
Pierwotny

22.02.2011

01.06.2012

Konwencja miedzy Rzagdem
Rzeczypospolite] Polskie] a Rzgdem
Republiki Armenii w sprawie unikania
podwdjnego opodatkowania

i zapobiegania uchylaniu sig

od opodatkowania w zakresie
podatkdw od dochodu | majgtku

Armenia

Tekst
Pierwotny

14.07.1999

27.02.2005

Umowa migdzy Rzeczapospolita
Polskg a Australig w sprawie unikania
podwojnego opodatkowania

i zapobiegania uchylaniu sie

od opodatkowania w zakresie
podatkéw od dochodu

Australia

Tekst
Pierwotiny

07.05.1991

04.03.1992

Umowa miedzy Rzeczapospolity
Polskg a Republikg Austrii w sprawie
unikania podwojnego opodatkowania
w zakresie podatkow od dochodu

i od majatku

Austria

Tekst
Pierwotny

13.01.2004

01.04.2005

Instrument
Zmieniajacy (a)

04.02.2008

10.10.2008

Konwencja miedzy Rzadem
Rzeczypospolite] Polskiej a Rzadem
Republiki Azerbejdzanskiej w sprawie
unikania podwdjnego opodatkowania
i zapobiegania uchylaniu sie

Azerbejdzan

Tekst
Pierwotny

26.08.1997

20.01.2005




od opodatkowania w zakresie
podatkdw od dochodu i majatku

Konwencja migdzy Rzadem
Rzeczypospolitej Polskiej a Rzgdem
Ludowej Republiki Bangladeszu

w sprawie unikania podwgéjnego
opodatkowania i zapobiegania
uchylaniu sie od opodatkowania

w zakresie podatkow od dochodu

Bangladesz

Tekst
Pierwotny

08.07.1997

28.01.1999

Konwencja miedzy Rzeczapospolita
Polskg a Krélestwem Belgii w sprawie
unikania podwojnego opodatkowania
Oraz zapobiegania oszustwom
podatkowym i uchylaniu sie

od opodatkowania w zakresie
podatkow od dochodu i majatku

Belgia

Tekst
Pierwatny

20.08.2001

29.04.2004

Instrument
Zmieniajacy (a)

14.04.2014

nie dotyczy

Umowa migdzy Rzadem
Rzeczypospolitej Polskiej a Rzadem
Republiki Biatoru$ w sprawie unikania
podwadjnego opodatkowania

w zakresie podatkdéw od dochodu

i majatku

Biatorug

Telkst
Pierwotny

18.11.1982

31.07.1993

10

Konwencja miedzy Rzeczapospolity
Polskg a Bosnig i Hercegowing

w sprawie unikania podwojnego
opodatkowania i zapohiegania
uchylaniu sie od opodatkowania

w zakresie podatkow od dochodu

i majatku

Bosnia
i Hercegowina

Tekst
Pierwotny

04.06.2014

07.03.2016

11

Umowa miedzy Rzeczapospolity
Polskg a Republikg Bulgarii w sprawie
unikania podwdjnege opodatkowania
w zakresie podatkow od dochodu

i majatku

Bulgaria

Tekst
Pierwotny

11.04.1994

10.05.1995

12

Konwencja miedzy Rzadem
Rzeczypospolite] Polskiej a Rzgdem
Republiki Chile w sprawie unikania
podwdjnego opodatkowania

i zapobiegania uchylaniu sie

od opodatkowania w zakresie
podatkéw od dochodu i od majatku

Chile

Tekst
Pierwotny

10.03.2000

30.12.2003

13

Umowa miedzy Rzadem Polskiej
Rzeczypospolitej Ludowej a Rzadem
Chinskiej Republiki Ludowej

w sprawie unikania podwojnego
opodatkowania i zapobiegania

Chiny

Tekst
Pierwotny

07.06.1988

07.01.1989




uchylaniu sie od opodatkowania
w zakresie podatkéw od dochodu

Umowa miedzy Rzeczapospolitg
Polskg a Republikg Chorwacji

14 | W sprawie unikania podwojnego - | cponyacja Tekst 1 15.10.1994 | 11021996
opodatkowania w zakresie podatkdw Pierwotny
od dochodu i majatku
j R
Umowa migdzy Rzadem Tekst 04.06.1992 | 07.07.1993
Rzeczypospolitej Polskiej a Rzadem Pierwatny
Republiki Cypru w sprawie unikania
15 | podwojnego opodatkowania Cypr
) ) Instrument
w za'kresme podatkéw od dochodu Zmieniajacy (a) 22.03.2012 | 09.11.2012
i majgtku
Umowa miedzy Rzeczapospolita
Polska a Republika Czeskg w sprawie
unikania podwojnego opodatkowania Tekst
16 |i zapobiegania uc.hylaniu stq- Czechy Pierwotny 13.09.2011 | 11.06.2012
od opodatkowahia w zakresie
podatkéw od dochodu
Konwencia lm:e;dzy Rzeczapospohta ' Tekst 06.12.2001 | 31.12.2002
Polsky a Kratestwem Danii | Pierwotny
w sprawie unikania podwdjnego
17 opodatlfow.an':adz zapobiﬁganra‘ Dania Instrument
uchylaniu sig od opodatkewania Zmieniajacy | 07.12.2009 | 25.11.2010
w zakresie podatkéw od dochodu (a)
i majatku
Umowa miedzy Rzadem
Rzeczypospolitej Polskiej a Rzadem
Arabskiej Republiki Egiptu w sprawie
1g |unikania podwajnego opodatkowania | ggip; TeKSt 1 54.06.1996 | 16.07.2001
i zapobiegania uchylaniu sie Pierwotny
od cpodatkowania w zakresie
podatkdw od dochodu i majatku
Umowa miedzy Rzeczgpospolita
Polska a Republikg Estonska
w sprawie unikania podwdjnego
19 | OPodatkowania i zapobiegania Estonia Tekst 1 69.05.1994 | 09.12.1994
uchylaniu sie od opodatkowania Pierwotny
w zakresie podatkdw od dochodu
i majgtku '
Konwencja miedzy Rzeczapospolita
Polska a Federalng Demokratyczng Tekst
20 | Republikg Etiopii w sprawie unikania Etiopia Pierwotny 13.07.2015 | nie dotyczy

podwadjnego opodatkowania
i zapobiegania uchylaniu sie




!od opodatkowania w zakresie
podatkow od dochodu

21

Umowa miedzy Rzadem
Rzeczypospolite] Polskiej a Rzadem
Republiki Filipin w sprawie unikania
podwonego opodatkowania

i zapobiegania uchylaniu sie

od opodatkowania w zakresie
podatkéw od dochodu

Filipiny

Tekst
Pierwotny

09.09.1992

07.04.1997

22

Konwencja miedzy Rzeczapospolitg
Polsky a Republikg Finlandii

w sprawie unikania podwdjnego
opodatkowania i zapobiegania
uchylaniu sie od opodatkowania

w zakresie podatkéw od dochodu

Finlandia

Tekst
Pierwotny

08.06.2009

11.03.2010

23

Umowa miedzy Rzgdem Polskiej
Rzeczypospolitej Ludowej a Rzadem
Republiki Francuskiej w sprawie
zapobiezenia podwdjnemu
opodatkowaniu w zakresie
podatkdéw od dochodu i majatku

Francja

Tekst
Pierwotny

20.06.1975

12.09.1976

24

Umowa miedzy Rzadem Polskiej
Rzeczypospolitel Ludowej a Rzadem
Republiki Greckiej w sprawie unikania
podwdjnege opodatkowania

w zakresie podatkow od dochodu

I majgtku

Grecja

Tekst
Pierwotny

20.11.1987

28.09.1991

25

Umowa miedzy Rzgdem Polskigj
Rzeczypospolite] Ludowe] a Rzgdem
Hiszpanii o unikaniu podwojnego
opodatkowania w zakresie podatkow
od dochodu i majatku

Hiszpania

Tekst
Pierwotny

15.11.1879

06.05.1982

26

Konwencja miedzy Rzeczgpospolity
Polskg a Krélestwem Niderlanddw
w sprawie unikania podwojnego
opodatkowania i zapobiegania
uchylaniu sie od opodatkowania

w zakresie podatkéw od dochodu

Holandia

Tekst
Pierwotny

13.02.2002

18.03.2003

27

Umowa miedzy Rzadem Polskiej -
Rzeczypospolitef Ludowe] a Rzadem
Republiki Indii w sprawie unikania
podwajnego opodatkowania

i zapobiegania uchylaniu sig

od opodatkowania w zakresie
podatkéw od dochodu

indie

Tekst
Pierwotny

21.06.1989

26.10.1989

Instrument
Zmieniajacy

(a)

29.01.2013

1.06.2014




Umowa miedzy Rzgdem
Rzeczypospolitej Polskiej a Rzadem
Republiki Indonezji w sprawie
unikania podwaojnego opodatkowania

Tekst

28 |’ ) . A Indonezja . 06.10.1992 | 25.08.1993
i zapobiegania uchytaniu sie Pierwotny
od opodatkowania w zakresie
podatkdw od dochodu
Umowa miedzy Rzagdem Tekst
Rzeczypospolitej Polskiej a Rzadem Pierwotny 02.10.1398 | 01.12.2008
29 istamskiej Republiiki Iranu w sprawie Iran
unikania podwdjnego opodatkowania Instrument 15.12.2004 | 01.12.2006
w zakresie podatkéw od dochodu Zmieniajacy (a) |~ o
Umowa miedzy Rzagdem
Rzeczypospolitej Polskiej a Rzadem
irtandii w sprawie unikania
30 | Podwojnego opodatkowania irlandia Tekst 113111995 | 22.12.1995
i zapobiegania uchylaniu sie Pierwotny o o
od opodatkowania w zakresie
podatkow od dochodu
Umowa miedzy Rzadem Tekst
Rzeczypospolite] Polskiej a Rzadem Pierwotny 19.06.1998 | 20.06.1999
Republiki Islandii w sprawie unikania
31 podwéj.nego opodatkowania tslandia Instrument
| zapobiegania uchylaniu sig Zmieniajacy | 16.05.2012 | 23.08.2013
od opodatkowania w zakresie (a)
podatkéw od dochodu i majagtku
Umowa miedzy Rzadem
Rzeczypospolite] Polskiej a Rzadem
Panstwa lzrael w sprawie unikania
37 | Podwdijnego opodatkowania lzrael Tekst 22.05.1991 | 30.12.1991
i zapobiegania uchylaniu sie Pierwotny ' o
od opodatkowania w zakresie
podatkéw od dochodu
Umowa miedzy Polska
Rzeczgpospolita Ludowa a Japonig o ' Tekst
33 | unikaniu podwéjnego opodatkowania laponia Pierwotny 20.02.1980 | 23.12.1982
w zakresie podatkéw od dochodu
Umaowa miedzy Rzadem
Rzeczypospolitej Polskiej a Rzgdem
Haszymidzkiego Krélestwa Jordanii
34 | W sprawie unikania podwojnego Jordania Tekst 04.10.1997 | 22.04.1999
opodatkowania i zapobiegania Pierwotny o

uchylaniu sie od opodatkowania
w zakresie podatkow od dochodu




35

Konwencja migdzy Rzeczgpospolity
Polska a Kanadg w sprawie unikania
podwdijnego opodatkowania

i zapobiegania uchylaniu sig

od opodatkowania w zakresie
podatkow od dochodu

Kanada

Tekst
Pierwotny

14.05.2012

30.10.2013

36

Umowa miedzy Rzadem
Rzeczypospolite] Polskiej a Rzadem
Panstwa Kataru w sprawie unikania
podwdjnego opodatkowania

i zapobiegania uchylaniu sig

od opodatkowania w zakresie
podatkow od dochodu

Katar

Tekst
Pierwotny

18.11.2008

28.12.2009

37

Konwencja miedzy Rzadem
Rzeczypospolite] Polskie) a Rzadem
Republiki Kazachstanu w sprawie
uhikania podwojnego opodatkowania
i zapobiegania uchylaniu sie

od opodatkowania w zakresie
podatkdw od dochodu i majatku

Kazachstan

Tekst
Pierwotny

21.09.1994

13.05.1995

38

Umowa miedzy Rzadem
Rzeczypospolitej Polskiej a Rzadem
Republiki Kirgiskiej w sprawie
unikania podwojnego opodatkowania
i zapobiegania uchylaniu sie

od opodatkowania w zakresie
podatkdow od dochodu i majatku

Kirgistan

Tekst
Pierwotny

19.11.1998

22.06.2004

35

Konwencja miedzy Rzgdem
Rzeczypospolitej Polskiej a Rzadem
Republiki Korei w sprawie unikania
podwdjnego opodatkowania

i zapobiegania uchylaniu sie

od opodatkowania w zakresie
podatkow od dochodu

Korea
Poludniowa

Tekst
Pierwotny

21.06.1991

21.02.1992

Instrument
Zmieniajgcy

(a)

22.10.2013

15.10.2016

40

Umowa miedzy Rzeczgpospolity
Polskg a Panstwem Kuwejtu

w sprawie unikania podwdjnego
opodatkowania i zapobiegania
uchylaniu sie od opodatkowania
w zakresie podatkéw od dochodu
i majatku

Kuwejt

Tekst
Pierwotny

16.11.1996

25.04.2000

41

Konwencja miedzy Rzeczapospolita
Polskg a Republika Libariska

w sprawie unikania podwdjnego
opodatkowania i zapobiegania
uchylaniu sie od opodatkowania

Liban

Tekst
Pierwotny

26.07.1999

07.11.2003




w zakresie podatkdw od dochodu
i od majatku

Umowa miedzy Rzadem
Rzeczypospolitej Polskiej a Rzgdem
Republiki Litewskiej w sprawie

42 |unikania podwojnego opodatkowania Litwa Tedkst 20.01.1994 | 19.07.1994
i zapobiegania uchylaniu sie Pierwotny
od opodatkowania w zakresie
podatkow od dochodu | majatku
Konwencja miedzy Rzeczapospolita Tekst
Polskg a Wielkim Ksiestwem Pierwotny 14.06.1995 | 31.07.1936
Luksemburga w sprawie unikania
43 | podwdjnego opodatkowania Luksemburg Instrument
w zakresie podatkéw od dochodu Zmieniajacy | 07.06.2012 | 25.07.2013
i majgtku (a)
Umowa miedzy Rzeczapospolita
Polskg a Republika totewska
w sprawie unikania podwdjnego
44 | opodatkowania i zapobiegania totwa Telkst 17.11.1993 | 30.11.1994
uchylaniu sie od opodatkowania Pierwotny
w zakresie podatkow od dochodu
i majatku
Umowa miedzy Rzadem
Rzeczypospolitej Polskiej a Rzgdem
Macedonskim w sprawie unikania Tekst
45 podwojnego opodatkowania Macedonia Pierwotny 28.11.1996 | 17.12.1999
w zakresie podatkdw od dochodu
i majgtku
Umowa miedzy Rzadem
Rzeczypospolitej Polskiej a Rzagdem
Malezji w sprawie unikania
. . . T
46 | Podwoinego opodatkowania Malezja Tekst 08.07.2013 | nie dotyczy
i zapobiegania uchylaniu sie Pierwotny
od ocpodatkowania w zakresie
podatkdw od dochodu
Umowa miedzy Rzadem Tekst
Rzeczypospolite] Polskiej a Rzgdem Pierwotny 07.01.1954 1 24.11.1394
Malty w sprawie unikania
47 pqdwo;ﬁnego _opoiatkoyvar?la Malta nstrument
| zapobiegania uchylaniu sig Zmieniajacy | 06.04.2011 | 22.11.2011
od opodatkowania w zakresie (3)
podatkdw od dochodu
Konwencja miedzy Rzadem
itej Polskiej a Rzad T
45 |Rzeczypospolitej Poiskie] a Rzadem Maroko Tekst 24.10.1994 | 23.08.1996
Krélestwa Maroka w sprawie Pierwotny

i

lunikania podwojnego opodatkowania




i zapobiegania uchylaniu sie
od opodatkowania w zakresie
podatkéw od dochodu i majatku

Konweneja miedzy Rzadem
Rzeczypospolitej Polskiej a Rzadem
Melksykanskich Standw
Ziednoczonych w sprawie unikania

Tekst
5 i Meksyl 1. .09,
49 podWOJ‘ﬂego‘opodatkoyvar.ua eksyk Pierwotny 30.11.1998 | 06.09.2002
i zapobiegania uchylaniu sie
od opodatkowania w zakresie
podatkow od dochodu
Konwencjg miedzy Rzeczagpospolita
Polska a Repubtikg Motdowy
w sprawie unikania podwdjnego
50 | Opodatkowania i zapobiegania Moidawia Tekst 16.11.1994 | 27.10.1995
uchylaniu sie od opodatkowania Pierwotny
w zakresie podatkow od dochodu
i majatku
Umowa miedzy Rzgdem
Rzeczypospotitej Polskiej a Rzadem
Mongolii w sprawie unikania
o . T
51 |Pedwojnego opodatkowania oraz Mongolia Telkst 18.04.1997 | 21.07.2001
zapobiegania uchylaniu sie Pierwotny
od opodatkowania w zakresie
podatkéw od dochodu i od majatku
Konwenqa,m;e:dzy Rzecquoslpo!stq .Tekst 05.09.2008 | 25.05.2010
Polskg a Krdlestwem Norwegii Pierwotny
w sprawie unikania podwadjnego
52 | opodatkowania i zapobiegania Norwegia Instrument
uchylaniu sie od opodatkowania Zmieniajgcy | 05.07.2012 | 02.04.2013
w zakresie podatkow od dochodu {a)
Umowa miedzy Rzeczgpospolita
Polskg a Nowa Zelandig w sprawie
unikania podwdjnego opodatkowania Tekst
. . - . . N E H . . . .
53 1j zapobiegania uclhylamu SIE,‘_' owa Zelandia Pierwotny 21.04.2005 | 16.08.2006
od opodatkowania w zakresie
podatkow od dochodu
Umowa pomiedzy Polska
Rzeczapospolitg Ludows
54 | Muzutmaniskg Republika Pakistanu o | payican Tekst 25.10.1974 | 24.11.1975
zapobiezeniu podwaéjnemu Pierwotny
opodatkowaniu dochodu
Konwencja miedzy Rzeczgpospolita
55 |Poiska a Repubiika Portugalska Portugalia Telkst 09.05.1995 | 04.02.1998
w sprawie unikania podwédjnego Pierwotny

opodatikowania i zapobiegania




uchylaniu sie od opodatkowania
w zakreste podatkéw od dochodu

56

Umowa miedzy Rzadem
Rzeczypospolitej Polskiej a Rzadem
Republiki Potudniowej Afryki

w sprawie unikania podwojnego

opodatkowania w zakresie podatkow |

od dochoduy

Republika
Potudniowe]
Afryki

Tekst
Pierwoiny

10.11.1993

05.12.1995

57

Umowa miedzy Rzadem
Rzeczypospolitej Polskiej a Rzadem
Federacji Rosyjskiej w sprawie
unikania podwojnego opodatkowania
w zakresie podatkdw od dochodu

i majgtku

Rosja

Tekst
Pierwotny

22.05,1592

22.02.1993

58

Umowa miedzy Rzadem
Rzeczypospclitej Polskiej a Rzadem
Rumunii w sprawie unikania
podwdjnege opodatkowania

i zapobiegania uchylaniu sie

od opodatkowania w zakresie
podatkow od dochodu i majgtku

Rumunia

Tekst
Pierwotny

23.06.1954

15.09.1995

59

Umowa miedzy Rzgdem
Rzeczypospolite] Polskie] a
Federalnym Rzgdem Federalnej
Republiki Jugostawii w sprawie
unikania podwdéjnego opodatkowania
w zakresie podatkow od dochodu

i majgtku

Jugostawia
(Serbia)

Tekst
Pierwotny

12.06.1997

17.06.1598

60

Umowa miedzy Rzgdem
Rzeczypospolitej Polskiej a Rzadem
Republiki Singapuru w sprawie
unikania podwdjnego opodatkowania
i zapobiegania uchylaniu sig

od opodatkowania w zakresie
podatkow od dochodu

Singapur

Tekst
Pierwotny

04.11.2012

06.02.2014

61

Umowa miedzy Rzeczapospolita
Polskg a Republika Stowacka

w sprawie unikania podwojnego
opodatkowania w zakresie
podatkdw od dochodu i majatku

Stowacja

Tekst
Pierwotny

18.08.1994

21.12.1995

Instrument
Zmieniajacy

(a)

01.08.2013

01.08.2014

62

Konwencja miedzy Rzeczapospolita
Polskg a Republika Stowenii

w sprawie unikania podwdijnego
opodatkowania w zakresie podatkow
od dochodu i majatku

Stowenia

Tekst
Pierwaotny

28.06.1996

10.03.1998

10




63

Umowa miedzy Rzadem
Rzeczypospolitej Polskiej a Rzadem
Demokratyczno-Socjalistycznej
Republiki Sri Lanki w sprawfe unikania
podwojnego opodatkowania

i zapobiegania uchylaniu sie

od opodatkowania w zakresie
padatkow od dochodu

Sritanka

Tekst
Pierwotny

© 06.10.2015

nie dotyczy

64

Konwencja migdzy Rzgdem
Rzeczypospolitej Polskiej a Rzadem
Syryjskiej Repuhiiki Arabskiej

w sprawie unikania podwédinego
opodatkowania i zapobiegania
uchylaniu sie od opodatkowania

w zakresie podatkdw od dochodu

Syria

Tekst
Pierwotny

15.08.2001

23.12.2003

65

Konwencia migdzy Rzeczgpospolita
Polskg a Konfederacjg Szwajcarska

w sprawie unikania podwdjnego
opodatkowania w zakresie podatkéw
od dochodu i majgtku

Szwajcaria

Tekst
Pierwotny

02.09.1951

25.09.1992

Instrument
Zmieniajgcy (a)

20.04.2010

17.10.2011

66

Konwencja miedzy Rzadem
Rreczypospolitej Polskie] a Rzadem
Krolestwa Szwecji w sprawie unikania
podwoéjnego opodatkowania

i zapebiegania uchylaniu sie

od opodatkowania w zakresie
podatkéw od dochedu

Srwecja

Tekst
Pierwotny

19.11.2004

15.10.2005

67

Umowa miedzy Rzeczapospolita
Polskg a Republikg Tadzykistanu
w sprawie unikania podwdjnego
opodatkowania i zapobiegania
uchylaniu sie od opodatkowania
w zakresie podatkow od dochodu
i majatku

Tadiykistan

Tekst
Pierwotny

27.05.2003

24.06.2004

68

Umowa miedzy Rzgdem Polskiej
Rzeczypospolite] Ludowej a Rzadem
Krélestwa Tajlandii w sprawie
unikania podwajnego opodatkowania
w zakresie podatkdw od dochodu

Tajlandia

Tekst
Pierwotny

08.12.1978

13.05.1983

69

Konwencja miedzy Rzgdem

| Rzeczypospolitej Polskiej a Rzgdem

| Republiki Tunezyjskiej w sprawie
unikania podwdjnego opodatkowania
w zakresie podatkow od dochodu

Tunezja

Tekst
Pierwotny

29.03.1593

15.11.1993

Umowa miedzy Rzadem

o o -
'Rzeczypospolitej Polskiej a Rzadem

Turcja

Tekst
Pierwotny

03.11.1593

01.10.1996

11




Republiki Tureckie} w sprawie
unikania podwodjnego opodatkowania
w zakresie podatkow od dochodu

i majgtku

71

Konwencja miedzy Rzgdem
Rzaczypospolite} Polskiej a Rzadem
Ukrainy w sprawie unikania
podwdjnego opodatkowania

i zapobiegania uchylaniu sie

od opodatkowania w zakresie
podatkéw od dochodu i majatku

Ukraina

Tekst
Pierwotny

12.01.1993

11.03.1954

72

Umowa miedzy Rzadem
Rzeczypospolitej Polskiej a Rzadem
Republiki Uzbekistanu w sprawie
unikania podwdjnego opodatkowania
i zapohiegania uchylaniu sie

od opodatkowania w zakresie
podatkéw od dochodu i majatku

Uzbekistan

Tekst
Pierwotny

11.01.1995

29.04.1985

73

Konwencja miedzy Rzeczapospolita
Poiskyg a Republika Wegierska

w sprawie unikania podwdjnego
opodatkowania w zakresie podatkdw
od dochodu i majatku

Wegry

Tekst
Pierwotny

23.08.1992

10.09.1995

instrument
Zmieniajgcy (a)

27.06.2000

01.05.2002

74

Konwencja miedzy Rzeczapospolity
Polskg a Zjednoczonym Krolestwem
Wielkiej Brytanii i Irlandii Potnocnej
w sprawie unikania podwojnego
opodatkowania i zapohiegania
uchylaniu sie od opodatkowania

w zakresie podatkdw od dochodu

i od zyskéw majatkowych

Wielka
Brytania

Tekst
Pierwotny

20.07.2006

27.12.2006

75

Umowa miedzy Rzadem
Rzeczypospolite] Polskiej a Rzadem
Socjalistycznej Republiki Wietnamu
w sprawie unikania podwdjnego
opodatkowania i zapobiegania
uchylaniu sie od opodatkowania

w zakresie podatkdw od dochodu

Wietnam

Tekst
Plerwotny

31.08.1994

20.01.1995

76

Umowa miedzy Rzadem Polskie]
Rzeczypospolitej Ludowej a Rzadem
Republiki Wioskiej w sprawie
unikania podwojnego opodatkowania
w zakresie podatkdw od dochodu

i zapobiegania uchylaniu sie

od opodatkowania

Wrochy

Tekst
Pierwotny

21.06.1985

26.09.1989

12




Umowa migdzy Rzadem
Rzeczypospolitej Polskiej a Rzadem
Republiki Zimbabwe w sprawie

. Tekst
77 unikania podwc‘j}'nego ngdatkowania Zimbabwe Pierwotny 09.07.1993 | 28.11.1994
w zakresie podatkow od dochodu,
majatku i zyskéw majatkowych
U iedzy Rzad
mowa migczy Rzadem Tekst 31.01.1993 | 21.04.1994
Rzeczypospalitej Polskiej a Rzgdem Pierwotny
Zjednoczonych Emiratdw Arabskich
w sprawie unikania podwéjnego Zjednoczone
78 iai i i Ernirat
opodatklow.an;a i zapobtegama‘ i V ‘nstrument
uchylaniu sie od opodatkowania Arabskie 11.12.2013 | 01.05.2015

w zakresie podatkow od dochodu i
majatku

Zmieniajacy (a)
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Artykutf 3 - Podmioty transparentne podatkowo

Notyfikacja postanowieii istniejgcych w wymienionych umowach

Zgodnie z art. 3 ust. 6 Konwencji, Rzeczpospolita Polska wskazuje, ze nastepujgca umowa zawiera
postanowienie, o ktérym mowa w art. 3 ust. 4, ktdre nie jest objete zastrzezeniem na podstawie art. 3
ust. 5 lit. c) do e). Numer artykutu i ustepu kazdego z takich postanowien sg wskazane ponize].

49 Meksyk Ustep 1 Protokotu
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Artykut 4 - Podmioty o podwdjne] siedzibie

Notyfikucia postanowielt istniejgeych w wymienionych umowach

Zgodnie z art. 4 ust. 4 Konwencji, Rzeczpospolita Polska wskazuje, ze nastepujgce umowy zawierajg
postanawienie, 0 ktdrym mowa w art. 4 ust. 2, ktére nie jest objete zastrzezeniem na podstawie art. 4

ust. 3 lit. b) do d}). Numer artykutu i ustepu kazdego z takich postanowien sg wskazane ponizej,

1 Albania Art. 4 ust. 3
2 Arabia Saudyjska Art. 4ust. 3
3 Armenia Art. 4 ust. 3
4 Australia Art, 4 ust. 4
5 Austria Art.4 ust. 3
6 Azerbejdzan Art. 4 ust. 3
7 Bangladesz Art. 4 ust. 3
8 Belgia Art. 4 ust. 3
9 Biatorus Art. 4 ust. 3
10 Bosnia i Hercegowina Art. 4ust. 3
11 Butgaria Art. 4 ust. 3
12 Chile Art. 4 ust. 3
13 Chiny Art. 4 ust. 3
14 Chorwacja Art. 4 ust. 3
] 15 Cypr Art.4 ust. 3
16 Czechy Art. 4 ust. 3
17 Dania Art. 4 ust. 3
i8 Egipt Art. 4 ust. 3
19 Estonia Art. 4 ust. 3
20 Etiopia Art. 4 ust. 3
21 Filipiny Art. 4 ust. 3
22 Finlandia Art. 4 ust. 3
23 Francja Art. 4 ust, 3
24 Grecja Art. 4 ust. 3
25 Hiszpania Art. 4 ust. 3
26 Holandia Art. 4 ust. 3
27 Indie Art. 4 ust, 3
28 indonezja Art, 4 ust. 3
29 fran Art. 4 ust. 3
30 Irlandia Art. 4 ust. 3
31 Istandia Art. 4 ust. 3
32 fzrael Art. 4 ust. 3
33 Japonia Art. 4 ust. 3
34 Jordania Art. 4 ust. 3
35 Kanada Art.4ust. 314
36 Katar Art. 4 ust. 3
37 Kazachstan Art. 4 ust. 3
38 Kirgistan Art. 4 ust. 3
[ 39 Korea Potudniowa Art. 4 ust. 3

15




40 Kuwejt Art. 4 ust. 4
4] Liban Art. 4 ust. 3
42 Litwa Art. 4 ust. 3
43 Luksemburg Art, 4 ust. 3
44 totwa Art. 4 ust. 3
45 Macedonia Art. 4 ust. 3
46 Malezia Art. 4 ust. 3
47 Malta Art. 4 ust. 3
48 Maroko Art. 4 ust. 3
49 Meksyk Art. 4 ust. 3
50 Motdawia Art. 4 ust. 3
51 Mongolia Art, 4 ust. 3
52 Norwegia Art. 4 ust. 3
53 Nowa Zelandia Art. 4 ust. 4
54 Pakistan Art. dust. 3
55 Portugalia Art. 4 ust. 3
56 Republika Potudniowe] Afryki Art. 4 ust. 3
57 Rosja Art. T ust. 3
58 Rumunia Art. 4 ust. 3
59 Serbia Art. 4 ust, 3
60 Singapur Art. 4 ust. 3
61 Stowacja Art.4ust. 3
62 Stowenia Art. 4 ust. 3
63 5ri Lanka Art. 4 ust. 3
64 Syria Art. 4 ust. 3
65 Szwajcaria Art. 4 ust. 3
66 Szwecja Art. 4 ust. 3
67 Tadiykistan Art. 4 ust. 3
68 Tajlandia Art. 4 ust. 3
69 Tunezja Art. 4 ust. 3
70 Turcja Art. 4 ust. 3
71 Ukraina Art. 4 uyst. 3
72 Uzbekistan Art. 4 ust. 3
73 Wegry Art. 4 yst. 3
74 Wielka Brytania Art, 4 ust. 3
75 Wietnam Art. 4 ust. 3
76 Wrtochy Art. 4 ust. 3
77 E Zimbabwe Art. 4 ust. 3
78 | Ziednoczone Emiraty Arahskie Art. 4 ust. 4
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Artykuf 5 - Stosowanie metod unikania podwdéjnego opodatkowania

Notyfikacja wyboru postanowien opcjonainych

Zgodnie z art. 5 ust. 10 Konwencji, Rzeczpospolita Polska, na podstawie art. 5 ust, 1, dokonuje wyboru
stosowania Opcji C przewidzianej w tym Artykuie.

Notyfikacja postancwieti istniejgcych w wymienionych umowach

Zgodnie z art. 5 ust. 10 lit. ¢) Konwencji, Rzeczpospolita Polska wskazuje, ze nastepujgce umowy
zawierajg postanowienie, o ktorym mowa w art. 5 ust. 7. Numer artykutfu i ustepu kazdego z takich

postanowiern s wskazane ponizej.

1 Albania Art. 24 ust. 11t a
5 Austria Art. 24 ust. 11it. a
6 Azerbejdian Art. 24 ust. 1
7 Bangladesz Art. 23 ust. 1 lit. a
i Art. 23 ust. 2 lit. a (po zmianie
8 Belgia przez art. Vi (a))
9 Biaforus Art. 23 ust. 1
10 Bosnia i Hercegowina Art. 22 ust. 2 lit.aid
11 Butgaria Art. 24 ust. 1
13 Chiny Art.23 ust. 11it. a
" 14 Chorwacja Art. 23 ust. 11it. a
15 Cypr Art. 24 ust. 1 lit. a
16 Czechy Art. 21 ust. 1 lit. a
17 Dania Art. 22 yst. 1 lit. a
19 Estonia Art, 24 ust. 1 lit. a
21 Filipiny Art. 23 yst. 1 lit. a
22 Finlandia Art. 21 ust. 2 lit. a
23 Francja Art. 23 ust. 1 lit. a
24 Grecja Art. 24 ust. 1 pkt 1
55 Hiszpania Art. 23 ust. 1 lit. a polskiego
alternatu
28 Indonezja Art. 22 ust. 11it. a
Art. 24 ust. 2 lit. a w angielskiej
. wersji jezykowej
30 Irtandia Art. 24 ust. 1 ;it}.ea\\/,\r polsji{iej wersji
jezykowej
31 islandia Art. 23 ust. 1 lit. a
Art. 23 ust. 1 lit. 3 w angielskiej
wersji jezykowej/
32 lzrael Art. 23 ust. 2 lit. a w polskie] wersji
jezykowej
Art. 23 ust. 1 lit. a polskiego
33 Japonia alternatu / Art. 23 ust. 2 lit. a
| japonskiego alternatu
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34 Jordania Art. 22 yst, 1 lit. a

35 Kanada Art. 21 ust. 1lit. a

40 Kuwejt Art. 24 ust. 3 it a pkt 1

41 Liban Art. 24 ust. 11it. a

42 Litwa Art.25ust. 1lit. a

43 Luksemburg Art. 24 ust. 2lit.aic

44 totwa Art. 24 ust, 11it. a

47 Malta Art, 23 ust. 1lit. a

48 Maroko Art. 24 ust. 1

49 Melksyk Art. 23 ust. 1 1it. a

51 Mongolia Art. 24 ust. 1 lit. a

52 Norwegia Art. 22 ust. 1lit.aid

53 Nowa Zelandia Art.21ust. 2 1it. a

54 Pakistan Art. 22 ust. 1

55 Portugalia Art. 23 Iit. a pkt i

56 Republika Poftudniowej Afryki Art. 23 ust. 1lit. a

58 Rumunia Art. 25 ust. 1lit. a

59 Serbia Art. 24 ust. T pkt 1

61 Stowacja Art. 24 ust. Llit.alc
Art. 24 ust. 11it. a w polskiej
i angielskiej wersji jezykowej

, polskiego alternatu/

62 Stowenia Art. 24 ust. 2 lit. a w sfowenskie]

i angielskiej wers}i jezykowe]
stowenskiego alternatu

65 Szwajcaria Art. 23 ust. 11it. a

66 Szwecja Art. 22 ust. 1lit. a

63 Tajlandia Art. 21 ust. 1

69 Tunezja Art. 22 ust. 1 pkt 1

70 Turcia Art, 23 ust. 11if. a

71 Ukraina Art. 24 ust. 2 lit. a

73 Wegry Art. 24 ust. 1

74 Wielka Brytania Art. 22 ust. 2 lit. a

75 Wietnam Art. 23 ust. 11it. a

76 Wiochy Art, 23 ust. 2 lit. a

77 Zimbabwe Art. 24 ust. 1 lit. a
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Artykut 6 - Cel Umowy Podatkowej, do kiérej ma zastosowanie niniejsza Konwencja

Notyfikacjo tekstu preambuly istniejgcego w wymienionych umowach

Zgodnie z art. 6 ust, 5 Konwencji, Rzeczpospolita Polska wskazuje, Ze nastepujgce umowy nie sq chjete
zastrzezeniem na podstawie art. 6 ust. 4 oraz zawierajg tekst preambuly przewidziany w art. 6 ust. 2.
Tekst odpowiedniego fragmentu preambufy zostat wskazany ponizej.

Albania

Pragngc zawrzeC Umowe w sprawie unikania podwojnego
opodatkowania w zakresie podatkdw od dochodu i majgtky,

Arabia
Saudyjska

Pragnac zawrzet Konwencje w sprawie unikania podwdjnego
opodatkowania i zapobiegania uchylaniu sie od opodatkowania
w zakresie podatkéw od dochoduy,

Austria

Pragngc zawrze¢ umowe w sprawie unikania podwdéjnego
opodatkowania w zakresie podatkéw od dochodu | od maijatku,

Bangladesz

Pragnac zawrzet Konwencig w sprawie unikania podwdéjnego
opodatkowania i zapobiegania uchylaniu sie od opodatkowania
w zakresie podatkdw od dochodu,

Belgia

Pragngc zawrze¢ nowa Konwencje wsprawie unikania
podwdjnego opodatkowania oraz zapobiegania oszustwom
podatkowym iuchylaniu sie od opodatkowania w zakresie
podatkow od dochodu i majatku,

10

Bosnia
i Hercegowina

Pragngc zawrzed Konwencje w sprawie unikania podwdjnego
opodatkowania i zapobiegania uchylaniu sig od opodatkowania
w zakresie podatkow od dochodu | majatiu,

12

Chile

Pragnac zawrze¢ Konwencje w sprawie unikania podwdjnego
opodatkowania i zapobiegania uchylaniu sie od opodatkowania
w zakresie podatkdw od dochodu i od majatku,

13

Chiny

Dazgc do zawarcia Umowy w sprawie unikania podwéjnego
opodatkowania izapobiegania podwojnemu opodatkowaniu
w zakresie podatkdw od dochodu;

15

Cypr

Pragnac zawrze¢ Umowe w sprawie unikania podwdjnego
opodatkowania od dochodu i majatku <craz pragngc rozwijac
ich wzajemne wiezi gospodarcze poprzez eliminowanie
przeszkdd podatkowych>

16

Czechy

Pragnac zawrze¢ Umowe w sprawie unikania podwojnego
opodatkowania i zapobiegania uchylaniu sie od opodatkowania
w zakresie podatkdw od dochodu,

17

Dania

Pragnac zawrzed Konwencje w sprawie unikania podwdjnego
opodatkowania i zapohiegania uchylaniu sie od opodatkowania
w zakresie podatkdw od dochodu i majgtky,

18

Egipt

Pragngc zawrzed Umowe w sprawie unikania podwdjnego
opodatkowania i zapobiegania uchylaniu sie od opodatkowania
w zakresie podatkow od dochodu i majgtku,
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20

Etiopia

Pragnac zawrzed Konwencje w sprawie unikania podwdjnego
opodatkowania i zapobiegania uchylaniu sie od opodatkowania
w zakresie podatkdw od dochoduy,

22

Finlandia

Pragngc zawrze¢ Konwencie w sprawie unikania podwdjnego
opodatkowania i zapobiegania uchylaniu sie od opodatkowania
w zakresie podatkéw od dochodu,

24

Grecja

Powodowane checig zawarcia Umowy o unikaniu podwdjnego
opodatkowania w zakresie podatkdw od dochodu i majgtku

25

Hiszpania

<Biorac pod uwage zasady i postanowienia Aktu kodcowego
Konferencji Bezpieczeristwa | Wspdipracy w Europie
ipowodujgc sie  checig dalszego rozwijania | ulatwiania
wzajemnych stosunkéw gospodarczych,> postanowity zawrzed
Umowe o unikaniu podwdjnego opodatkowania w zakresie
podatkéw od dochodu i majgtku

Tlumaczenie Preambuly na jezyk anglelski {umowa
sporzadzona w jezyku polskim i hiszpanskim)

26

Holandia

Pragngc zawrzed¢ nowg konwencie wsprawie unikania
podwobinego opodatkowania | zapobiegania uchylaniu sie
od opodatkowania w zakresie podatkdw od dochodu miedzy
obu Pafstwami

28

Indonezja

Pragngc zawrze¢ Umowe wsprawie unikania podwojnego
opodatkowania i zapobiegania uchylaniu sie od opodatkowania
w zakresie podatkdw od dochodu,

29

lran

Pragngc zawrze¢ Umoweg w sprawie unikania podwojnego
opodatkowania w zakresie podatkow od dochodu

30

Irlandia

Pragngc zawrze¢ Umowe w sprawie unikania podwdinego
opodatkowania i zapobiegania uchylaniu sie od opodatkowania
w zakresie podatkdw od dochoduy,

31

Islandia

Pragngc zawrzed Umowe w sprawie unikania podwdinego
opodatkowania i zapobiegania uchylaniu sie od opodatkowania
w zakresie podatkdw od dochodu i majgtku,

32

Izrael

Praghgc zawrze¢ Umowe w sprawie unikania podwdjnego
opodatkowania i zapohiegania uchylaniu sie od opodatkowania
w zakresie podatkdw od dochodu,

35

Kanada

Pragnac zawrze¢ Konwencie w sprawie unikania podwojnego
opodatkowania i zapobiegania uchylaniu sie od opodatkowania
w zakresie podatkdw od dochodu,

36

Katar

Pragngc zawrze¢ Umowe w sprawie unikania podwdjnego
opodatkowania | zapobiegania uchylaniu sie od opodatkowania
w zakresie podatkow od dochodu,

39

Korea
Potudniowa

Pragngc zawrzed Konwencje w sprawie unikania podwdjnego
opodatkowania i zapobiegania uchylaniu sig od opodatkowania
w zakresie podatkdw od dechodu, <i w celu dalszego rozwijania
i utatwiania wzajemnych stosunkow gospodarczych,>

41

Liban

<Pragngc popiera¢ iwzmacnia¢ obustronng wspolprace
gospodarcza> przez zawarcie Konwencji w sprawie unikania
podwojnego opodatkowania izapobiegania uchylaniu sie
od opodatkowania  w zakresie  podatkéw  od dochodu
i majatku,
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42

Litwa

Pragnac zawrze¢ Umowe wsprawie unikania podwéjnego
opodatkowania i zapobiegania uchylaniu sie od opodatkowania
w zakresie podatkdw od dochodu i majatku,

43

Luksemburg

Pragngc zawrzed Konwencje w sprawie unikania podwdjnego
opodatkowania w zakresie podatkéw od dochodu i majatku

Ttumaczenie  Preambuty na  jezyk angielski  (umowa
sporzadzona w jezyku palskim i francuskim)

44

totwa

Pragnac zawrzed Umowe wsprawie unikania podwéjnego
opodatkowania i zapobiegania uchylaniu sig od opodatkowania
w zakresie podatkéw od dochodu i majatku

45

Macedonia

Pragnac zawrze¢ Umowe wsprawie unikania podwdéinego
opodatkowania w zakresie podatkdéw od dochodu i majatkuy,

46

Malezja

Pragngc zawrel Umowe wsprawie unikania podwodjnego
opodatkowania i zapobiegania uchylaniu sie od opodatkowania
w zakresie podatkdw od dochodu,

47

Malta

Praghgc zawrze¢ Umowe w sprawie unikania podwojnego
opodatkowania i zapobiegania uchylaniu sie od opodatkowania
w zakresie podatkow od dochodu;

48

Maroko

Pragngc zawrzeC konwencje wcelu unikania podwdjnego
opodatkowania i zapobiegania uchylaniu sie od podatkéw
od dochodu i majatku,

45

Meksyk

Pragnac zawrze¢ Konwencje w sprawie unikania podwdjnego
opodatkowania i zapobiegania uchylaniu sie od opodatkowania
w zakresie podatkow od dochodu,

52

Norwegia

Pragnac zawrzed Konwencje w sprawie unikania podwojnego
opodatkowania i zapobiegania uchylaniu sie od opodatkowania
w zakresie podatkdw od dochodu;

53

Nowa Zelandia

Pragnac zawrzet Umowe wsprawie unikania podwéjnego
opodatkowania i zapobiegania uchylaniu sie od opodatkowania
w zakresie podatkdw od dochodu,

55

Portugalia

<Rzgd Rzeczypospolite] Polskiej i Rzad Republiki Portugalskie],>
pragnac zawrzeé Konwencje w sprawie unikania podwdjnego
opodatkowania | zapobiegania uchylaniu sie od podatkow
od dochodu, <uzgodnity, co nastepuje:>

57

Rosja

<Kierujac sig dazeniem do rozwijania i umacniania wspdtpracy
gospodarczej, naukowej, iechnicznej i kulturalnej miedzy
obydwoma Panstwami, oraz> w celu wyeliminowania
podwaoijnego opodatkowania w zakresie podatkdw od dochodu
i majgtkuy,

Tiumaczenie  Preambuly  na  jezyk angielski  {umowa
sporzadzona w jezyku polskim i rosyjskim)

59

Serbia

Pragnac zawrze¢ Umowe wsprawie unikania podwoinego
opodatkowania w zakresie podatkdw od dochodu i maijgtkuy,
<W celu ustanowienia stabilnych warunkow
do wszechstronnego rozwoju  wspdipracy  gospodarczej
iwinnych dziedzinach miedzy obydwoma padstwami,
w szczegblnosci  w dziedzinie  ditugoterminowych  form
wzajemnej wspotpracy i inwestycji,>
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60

Singapur

Pragngc zawrzed Umowe w sprawie unikania podwdjnego
opodatkowania i zapohiegania uchylaniu sie
od opodatkowania w zakresie podatkdw od dochoduy,

61

Stowacja

<Pragnac popiera¢ wzajemne wigzi gospodarcze poprzez
eliminowanie przeszkéd podatkowych> oraz pragnac zawrzed
Umowe wsprawie unikania podwojnego opodatkowania
w zakresie podatkow od dochodu i majgtku,

62

Stowenia

Pragngc zawrzed Konwencje w sprawie unikania podwdjnego
opodatkowania w zakresie podatkow od dochodu i majatku,

63

SriLanka

Pragngc zawrze¢ Umowe w sprawie unikania podwdjnego
opodatkowania i zapobiegania uchylaniu sie od podatkéw
od dochodu w zakresie podatkdw od dochodu,

64

Syria

Pragnac zawrzet Konwencje w sprawie unikania podwojnego
opodatkowania i zapobiegania uchylaniu sie od opodatkowania
w zakresie podatkdw od dochodu,

65

Szwaijcaria

Pragngc zawrzed Konwengje w sprawie unikania podwéinego
opodatkowania w zakresie podatkéw od dochodu i majatku

68

Tajlandia

Powodowane checig zawarcia Umowy w sprawie unikania
podwojnego opodatkowania w zakresie podatkow
od dochodu,

69

Tunezja

Pragnac zawrzeC Konwencje wcelu unikania podwdjnego
opodatkowania w zakresie podatkéw od dochodu,

70

Turcja

Pragnac zawrze¢ Umowe w sprawie unikania podwdjnego
opodatkowania w zakresie podatkéw od dochodu | majatku

73

Wegry

Pragnac zawrzed Konwencje w sprawie unikania podwdjnego
opodatkowania w zakresie podatkdéw od dochodu i majatku
<idazac do rozwoju | ulatwiania wzajemnych stosunkow
gospodarczych>

74

Wielka Brytania

Pragnac zawrze¢ Konwencje w sprawie unikania podwdjnego
opodatkowania i zapohiegania uchylaniu sig od opodatkowania
w zakresie podatkow od dochodu i od zyskdw majatkowych;

75

Wietham

Pragnac zawrze¢ umoweg w sprawie unikania podwdjnego
opodatkowania i zapobiegania uchylaniu sig od opodatkowania
w zakresie podatkdw od dochoduy,

76

Wiochy

Pragngc zawrze¢ Umowe o unikaniu podwdéjnego
opodatkowania  w  zakresie  podatkéw od  dochodu
i zapohbiegania uchylaniu sie od opodatkowania

77

Zimbabwe

Pragnac zawrze¢ Umowe w sprawie unikania podwdjnego
opodatkowania w zakresie podatkéow od dochodu, majgtku
i zyskdw majatkowych,
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Artykut 7 - Zapobieganie naduzyciom traktatow

Oiéwiadczenie w zokresie stosowania kiguzuli PPT  (klauzuli gléwnego celu) joko $rodkoa
o charakterze tymczasowym

Zgodnie z art. 7 ust. 17 lit. a) Konwencii, Rzeczpospolita Polska niniejszym sktada oswiadczenie,
iz akceptuje stosowanie art. 7 ust. 1 samedzielnie jako srodka o charakterze tymeczasowym, jednakze
zamierza, tam gdzie to mozliwe, przyja¢ wdrodze bitateralnych negocjacji postanowienia
o ograniczeniu przyznania korzysci umownych, jako dodatkowych uregulowan fub w miejsce ustepu 1.

Notyfikacja postanowien istniefgeych w wymienionych umowach
Zgodnie z art. 7 ust. 17 lit, a) Konwencji, Rzeczpospolita Polska wskazuje, Zze nastepujace umowy nhie

sg ohjete zastrzeleniem na podstawie art. 7 ust. 15 lit. b) oraz zawierajg postanowienie, o ktérym
mowa w art. 7 ust. 2. Numer artykutu i ustepu kazdego z takich postanowier sg wskazane ponize).

2 Arabia Saudyjska Art. 27
6 Azerbejdzan Art. 11l ust. 7iart. 12 ust. 7
10 Bosnia i Hercegowina Art. 26 ust. 1
12 Chile Art. 11 ust. 7iart. 12 ust. 7
20 Etiopia Art. 28
24 Grecja Art. 1T ust. 7iart. 12 ust. 7
27 Indie Art. 28A

Art. 10 ust. 6, art. 11 ust. 8
35 Kanada iart. 12 ust. 8
37 Kazachstan Art. 1T ust. 7iart. 12 ust. 6
35 Korea Potudniowa Art. 22A ust. 1
41 Liban Art. 11 ust. 8iart. 12 ust. 7
465 . Art. 10 ust. 6, art. 11 ust. 8,

Malezja

art. 12 ust. 7iart. 13 ust. 7

Art. 10 ust. 6, art. 11 ust. 8

47 Malta jart. 12 ust. 7
49 Meksyk Art. 11 ust. 8iart. 12 ust. 7
50 Motdawia Art. 3l ust.7iart. 12 ust. 6
60 Singapur Art, 19 ust. 8, art. 11 ust. 8
iart. 12 ust. 7

63 Sri Lanka Art. 27
71 Ukraina Art. 11 ust. 7 iart. 12 ust. 6
72 ‘ Uzhekistan Art. 12 ust. 7

. . Art. 10 ust. 6, art. 11 yst. 8,
74 Wielka Brytania art. 12 ust. 7 i art. 21 ust. 4
78 Zjednoczone Emiraty Arabskie Art. 23A
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Artykut 8 — Transakcje wyptat dywidend

Zastrzezenie

Zgodnie z art. 8 ust. 3 lit. b) pkt i) Konwencji, Rzeczpospolita Polska zastrzega prawo
do niestosowania art. 8 w catoéci do Umoéw Podatkowych, do ktérych ma zastosowanie niniejsza
Konwencja, w zakresie, w jakim przepisy, o ktérych mowa w art. 8 ust. 1, przewidujg juz minimalny
okres posiadania. Nastepujagce umowy zawieraja postanowienia bgdace w zakresie niniejszego

zastrzezenia.

Numer Wymieniohei Umowy

Druga Umawiajgca

ste Jurysdykeja
Art. 10 ust. 2 lit. a
. (po zmianie przez art. Il (a):
8 el Art. 10 ust. 2,
zdanie drugie lit. a (a))

15 Cypr Art. 10 ust. 2 lit. a
17 Dania Art. 10 ust. 2 lit. a
43 Luksemburg Art. 10 ust. 2 lit. a
47 Malta Art. 10 ust. 2 lit. a
52 Norwegia Art. 10 ust. 2 lit. a
55 Portugalia Art. 10 ust. 3
60 Singapur Art. 10 ust. 2 lit. a
61 Stowacja Art. 10 ust. 2 lit. a
65 Szwajcaria Art. 10 ust. 2a lit. a
74 Wielka Brytania Art. 10 ust. 2 lit. a

Notyfikacja postanowiern istniejgcych w wymienionych umowach

Zgodnie z art. 8 ust. 4 Konwencji, Rzeczpospolita Polska wskazuje, ze nastepujgce umowy zawierajg
postanowienie, o ktérym mowa w art. 8 ust. 1, kidre nie jest objete zastrzezeniem na podstawie
art. 8 ust. 3 lit. b). Numer artykutu i ustepu kazdego z takich postanowien sg wskazane ponizej.

Numer Wymienionej Umowy

Druga Umawidiaca

sie Jurysdykcia

Przepis

1 Albania Art. 10 ust. 2 lit. a
5 Austria Art. 10 ust. 2 lit. a
7 Bangladesz Art. 10 ust. 2 lit. a
9 Biatorus Art. 10 ust. 2 lit. a
10 Bosnia i Hercegowina Art. 10 ust. 2 lit. a
12 Chile Art. 10 ust. 2 lit. a
14 Chorwacja Art. 10 ust. 2 lit. a
19 Estonia Art. 10 ust. 2 lit. a
21 Filipiny Art. 10 ust. 2 lit. a
22 Finlandia Art. 10 ust. 2 lit. a
23 Francja Art. 10 ust. 2 lit. a
25 Hiszpania Art. 10 ust. 2 lit. a
26 Holandia Art. 10 ust. 2 lit. a
28 Indonezja Art. 10 ust. 2 lit. a
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30 Irlandia Art. 10 ust. 3

31 Islandia Art. 10 ust. 2 lit. a

32 Izrael Art. 10 ust, 2 lit. a

35 Kanada Art. 10ust. 2 iit. a

37 Kazachstan Art. 10 ust. 2 lit. a

39 Korea Potudniowa Art. 10 ust. 2 lit. a

42 Litwa Art. 10 ust. 2 lit. a

44 totwa Arf. 10 ust. 2 lit. a

45 Macedonia Art. 10 ust. 2 lit. a

48 Maroko Art. 10 ust. 2 lit. a

49 Meksyk Art. 10 ust. 2 lit. a

50 Motdawia Art. 10 ust. 2 lit. a

54 Pakistan Art. 10ust. 112

56 Republika Potudniowej Afryki Art. 10 ust. 2 lit. a

58 Rumunia Art. 10 ust. 2 lit. a
Art. 10 ust. 2 pkt 1

angielskiej i serbskiej wersji

59 Serbia jezykowej / Art. 10 ust. 2

lit. a polskiej wersji
jezykowej

62 Stowenia Art. 10 ust, 2 lit. a

66 Szwecja Art. 10 ust. 2 1it. &

67 Tadzykistan Art. 10 ust. 2, tiret pierwsze

68 Tajlandia Art. 10 ust. 2

69 Tunezja Art. 10 ust. 2, tiret pierwsze

70 Turcja Art. 10 ust. 2 lit. &

71 Ukraina Art. 10 ust. 2 lit. a

72 Uzbekistan Art. 10 ust. 2 lit. a

75 Wietnam Art. 10 ust. 2 lit. a

77 Zimbabwe Art. 10 ust. 2 [it. a
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Artykut 9 — Zyski z tytulu przeniesienia udziatéw lub akcji lub innych praw w podmiotach, ktorych
wartosc pochodzi gtéwnie z majatku nieruchomego

Notyfikacjo wyboru postanowient opcjonalnych

Zgodnie z art. 9 ust. 8 Konwencji, Rzeczpospolita Polska dokonuje wyboru stosowania art. 9 ust. 4.
Netvfikacja postanowien istniejgcych w wymienionych umowach

Zgodnie z art. 9 ust. 7 Konwencji, Rzeczpospolita Polska wskazuje, ze nastepujgce umowy zawierajg
postanowienie przewidziane w art. 9 ust. 1. Numer artykutu i ustepu kazdego z takich postanowien

sg wskazane ponizgj,

2 Arabia Saudyjska Art. 13 ust. 4
3 Armenia Art. 13 ust. 4
4 Australia Art. 13 ust. 4
5 Austria Art. 13 ust. 2
5 Azerbejdian Art. 13 ust, 2
7 Bangladesz Fragment art. 13 ust.
8 Belgia Art. 13 ust. 4
10 Bosnia i Hercegowina Art. 13 ust. 4
14 Chorwacja Art. 13 ust. 4
17 Dania Art. 13 ust. 5
18 Egipt Art. 13 ust. 4
19 Estonia Fragment art. 13 ust.
20 Etiopia Art. 14 uyst. 4
21 Filipiny Art. 13 ust. 3
22 Finlandia Art. 13 ust. 2
23 Francja Fragment art. 13 ust.
25 Hiszpania Fragment art. 13 ust.
27 Indie Art. 14 ust. 4
29 fran Art. 13 ust. 4
30 Irlandia Art. 13 ust. 2
31 Islandia Art, 13 ust. 3
32 lzrael Fragment art. 13 ust.
35 Kanada Art. 13 ust. 4
37 Kazachstan Art. 13 ust. 2
38 Kirgistan Art. 13 ust. 4
39 Korea Potudniowa Art. 13 ust. 4
42 Litwa Fragment art. 13 ust.
43 Luksemburg Art. 13 ust. 4
44 totwa Fragment art. 13 ust,
46 Malezja Art. 14 ust. 4
47 Malta Art. 13 ust. 2
48 Maroko Art. 13 ust. 4
49 Meksyk Art. 13 ust. 2

| 50 Motdawia Art. 13 ust. 2
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51 Mongolia Art. 13 ust. 4
52 Norwegia Art.13 ust. 4
53 Nowa Zelandia Art. 13 ust. 4
60 Singapur Art. 13 ust. 4
61 Stowacja Art. 13 ust. 4
63 SriLanka Art. 13 ust. 4
65 Szwajcaria Art. 13 ust, 3a
56 Srwecja Fragmentart. 13 ust. 1
67 Tadzykistan Art. 13 ust. 4
71 Ukraina Art. 13 ust. 2
74 Wielka Brytania Art. 13 ust. 2
77 Zimbabwe Art. 13 ust. 4
78 Zjednoczone Emiraty Arahskie Art. 13 ust. 4
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Artykud 10 — Klauzula antyasbuzywns dotyczaca zaldaddw potoionych na terytoriach trzecich
jurysdykcji

Zastrzeienie

Zgodnie z art. 10 ust. 5 lit. a) Konwencji, Rzeczpospolita Polska zastrzega prawo do niestosowania
art. 10w calodci do wszystkich Umdw Podatkowych, do ktérych ma rastosowanie niniejsza
Konwencja.
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Artykut 12 - Sztuczne unikanie statusu zaktadu poprzez umowy typu commissionnaire arrangements
i inne podobne dziatania

Zastrreienije

Zgodnie z art. 12 ust, 4 Konwencji, Rzeczpaspolita Polska zastrzega prawo do niestosowania art. 12
w catodei do wszystkich Umow Podatkowych, do ktérych ma zastosowanie niniejsza Konwencja.
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Artykut 13 - Sztuczne unikanie statusu zaktadu poprzez wykorzystanie wytaczenia okresionych form
dziatainosci z definicii zakiadu

Zastrzeienie

Zgodnie z art. 13 ust. 6 lit. a) Konwencji, Rzeczpospolita Polska zastrzega prawo do niestosowania
art. 13 w catosci do wszystkich Umow Podatkowych, do ktdrych ma zastosowanie niniejsza Konwencja.
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Artykut 14 - Podzial umdow

Zastrzeienie

Zgoadnie z art. 14 ust. 3 lit. a} Konwencji, Rzeczpospolita Poiska zastrzega prawo do niestosowania
art. 14 wcatosci do wszystkich Umow Podatkowych, do ktérych ma zastosowanie niniejsza
Konwengja,
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Artykut 15 - Definicja osoby Scisle powigzane] z przedsighiorstwem

ZastrzeZenie

Zgodnie z art. 15 ust. 2 Konwencji, Rzeczpospolita Polska zastrzega prawo do niestosowania art. 15
w catosci do Umowy Podatkowej, do ktdrej ma zastosowanie niniejsza Konwencja, w odniesieniu
do ktdrej zastosowanie majg zastrzezenia na podstawie art. 12 ust. 4, art. 13 ust. 6 lit. a} fub ¢} oraz
art. 14 ust. 3 lit. a).
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Artykut 16 ~ Procedura wzajemnego porozumiewania sig

Zastrzetenie

Zgadnie z art. 16 ust. 5 lit. a} Konwencji, Rzeczpospolita Poiska zastrzega prawo do niestosowania
art. 16 ust. 1 zd. 1 do zawartych przez nig Umdw Podatkowych, do ktdrych ma zastosowanie niniejsza
Konwencja, na tej podstawie, ze zamierza spetni¢ minimalny standard w zakresie usprawnienia
rozwigzywania sporéw stosownie do Pakietu OECD/G20 BEPS przez zapewnienie, ze na podstawie
kazdejz zawartych Umdaw Podatkowych, do ktdrych ma zastosowanie niniejsza Konwencja {wytaczajgc
Umowe Podatkowg, do ktdre] ma zastosowanie niniejsza Konwencja, ktdra pozwala osobie
na przedstawienie swojej sprawy wiasciwemu organowi ktorejkolwiek Umawiajgcej sie Jurysdykgji),
w przypadku, gdy osoba jest zdania, ze dziatania jedne} lub obu Umawiajacych sie Jurysdykcji
powoduja lub spowoduja dla niej opodatkowanie, ktére jest niezgodne z postanowieniami Umowy
Podatkowej, do ktorej ma zastosowanie niniejsza Konwencja, wowczas moze ona, niezaleinie
od érodkéw odwotawczych przewidzianych w ustawodawstwie krajowym tych Umawiajacych
sie Jurysdykcji, przedstawi¢ swojg sprawe wiasciwemu organowi Umawiajgce] sie Jurysdykcji,
na terytorium ktére] ma miejsce zamieszkania lub siedzibe lub, w przypadku gdy do sprawy
przedstawionej przez te osobe ma zastosowanie postanowienie Umowy Podatkowe], do ktérej
ma zastosowanie  niniejsza  Konwencja, dotyczgce  rdownego  traktowania 7z uwagi
na obywatelstwo - wiasciwemu organowi tej z Umawiajacych sie Jurysdykeji, ktorej osoba ta jest
ohywatelem; wowcezas whasciwy organ tej Umawiajacej sie Jurysdykeji dokona dwustronnej notyfikacji
tub uzpodnienia z wasciwym organem drugiej Umawiajace] sie Jurysdykeji w sprawach, w ktérych
wtasciwy organ, ktdéremu przedstawiono sprawe w ramach procedury wzajemnego porozumiewania
sie, nie uznaje zarzutu podatnika za uzasadniony.

Notyfikacjo postanowient istniefgcych w wymienionych umowach

Zgodnie z art. 16 ust. 6 lit. b) pkt i} Konwencji, Rzeczpospolita Polska wskazuje, ze nastepujace umowy
zawierajg postanowienie przewidujace, 7e sprawa, 0 ktorei mowa w art. 16 ust. 1 zd. 1 powinna by¢
przedstawiona w okresie krétszym niz trzy lata, liczac od dnia pierwszego zawiadomienia o dziataniu
powodujacym opodatkowanie, kidre jest niezgodne 2 postanowieniami Umowy Podatkowej, do kidrej
ma zastosowanie niniejsza Konwencja. Numer artykutu iustepu kazdego ztakich postanowien
53 wskazane ponizej.

28 Indonezja Art. 24 ust. 1zd. 2
36 Katar Art. 24 ust. 1 zd. 2
40 Kuwejt Art. 26 ust. 1 zd. 2
41 Lihan Art. 26 ust. 1 zd. 2
76 Wtochy ‘ Art. 25 ust. 1zd. 2

Zgodnie z art. 16 ust. 6 lit. b) pkt ii) Konwencji, Rzeczpospolita Polska wskazuje, Ze nastepujgce umowy
zawierajg postanowienie przewidujgce, e sprawa, o ktérej mowa w art. 16 ust. 1 zd. 1 powinna byé
przedstawiona w okresie co najmniej trzech lat, liczgc od dnia pierwszego zawiadomienia o dziataniu
powodujgcym opodatkowanie, kidre jest niezgotne z postanowieniami Umowy Podatkowe], do ktore]
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ma zastosowanie niniejsza Konwencja. Numer artykutu iustepu kaidego 7 takich postanowien
sg wskazane poniiej.

1 Albania Art. 26 uyst.1zd. 2
2 Arabia Saudyjska Art. 24 ust. 1 zd. 2
3 Armenia Art. 26 ust. 12d. 2
4 Australia Art. 25 ust. 1 zd. 2
5 Austria Art. 26 uyst. 1zd. 2
7 Bangladesz Art.25ust. T zd. 2
8 Belgia Art. 25ust. 1zd, 2
9 Biatorus Art, 25 ust. 1zd. 2
16 Bosnia i Hercegowina Art. 24 ust, T zd. 2
11 Buigaria Art. 26 ust. 2 zd. 2
13 Chiny Art.25ust. 1 zd. 2
14 Chorwacja Art. 25 ust. 1 zd. 2
15 Cypr Art. 26 ust. 1zd. 2
16 Czechy Art. 23 ust. 1 zd. 2
17 Dania Art, 24 ust. 1 zd. 2
18 Egipt Art. 26 ust. 1zd. 2
19 Estonia Art, 26 ust. 1 2d. 2
20 Etiopia Art. 26 ust. 1 zd. 2
21 Filipiny Art. 25 ust. 1zd. 2
22 Finlandia Art. 23 uyst. 1zd. 2
23 Francja Art, 25 ust. 1 zd. 2
24 Grecja Art. 26 ust. 1 zd. 2
25 Hiszpania Art.25ust. 1zd. 2
26 Holandia Art. 26 ust. 1zd, 2
27 indie Art. 26 ust. 1 zd. 2
29 Iran Art. 24 ust. 1 zd. 2
30 Irlandia Art. 26 ust. 1 zd. 2
31 Islandia Art. 25ust. 1zd. 2
32 fzrael Art. 26 ust. 1zd. 2
33 laponia Art. 25 ust. 1 zd. 2
34 Jordania Art. 24 ust. 1 zd. 2
35 Kanada Art. 23 ust. 1z2d. 2
37 Kazachstan Art.25ust. 1zd. 2
38 Kirgistan Art. 25 ust. 1 zd. 2
39 Korea Potudniowa Art. 25 ust. 1 zd. 2
42 Litwa Art. 27 yst. 1 zd. 2
43 Luksemburg Art. 26 ust. 1zd. 2
44 totwa Art. 26 ust. 1zd. 2
45 Macedonia Art. 26 ust. 1 zd. 2
46 Malezja Art. 25 ust. 1 zd. 2
47 Malta Art. 25 ust. 1zd. 2
48 Maroko Art. 26 ust. 1zd. 2
50 Motdawia Art. 25 ust. 1 zd. 3
51 Mongolia Art. 26 ust. 1zd. 2
52 Norwegia Art. 24 yst. 1zd. 2
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53 Nowa Zelandia Art. 23 ust. 1 2d. 2
55 Portugalia Art. 25 ust. 1 zd. 2
56 Republika Potudniowej Afryki Art. 25 ust. 1 zd. 2
57 Rosja Art. 24 ust. 1 zd. 2
58 Rumunia Art. 27 ust. 1 zd. 2
59 Serbia Art. 26 ust. 1zd. 2
60 Singapur Art. 24 ust. 1zd. 2
61 Stowacia Art. 26 ust. 1zd. 2
62 Stowenia Art. 26 ust. 1 zd. 2
63 Sri Lanka Art. 25ust. 1zd. 2
64 Syria Art. 24 ust. 1 zd. 2
65 Szwajcaria Art. 25ust. T zd. 2
66 Szwecja Art. 24 ust. 1 2d. 2
67 Tadzykistan Art. 25ust. 1zd. 2
69 Tunezja Art. 24 ust. 1 z2d. 2
71 Ukraina Art. 26 ust. 1 zd. 3
72 Uzbekistan Art. 25 ust. 1 zd. 2
73 Wegry Art. 26 ust. 1 zd. 2
74 Wielka Brytania Art. 25 ust. 1 zd. 2
75 Wigtham Art. 25ust. 1zd. 2
77 Zimbabwe Art. 26 ust, 1 zd. 2
78 Zjednoczone Emiraty Arabskie Art. 26 ust. 1 zd. 2

Notyfikacia wymienionych uméw niezawierajgcych postanowien

Zgodnie z art, 16 ust. & lit. ¢} pkt i} Konwencji, Rzeczpospolita Polska wskazuje, ze nastepujgca umowa

nie zawiera postanowienia, o ktérym mowa w art. 16 ust. 4 lit. b} pkt i}.

= s :

Meksyk

Zgodnie z art. 16 ust, 6 lit. ¢} pkt ii) Konwencji, Rzeczpospolita Polska wskazuje, ze nastepujgce umowy

nie zawieraja postanowienia, o ktorym mowa w art. 16 ust. 4 lit. b) pkt ii).

6 Azerbejdzan
9 Biatorus
11 Butgaria
12 Chile

18 Egipt
25 Hiszpania
28 indonezja
29 Iran

36 Katar
45 Macedonia
49 Meksyk
50 Motdawia
54 Pakistan
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56 Republika Potudniowej Afryki

58 Rumunia

61 Stowacja

65 Szwajcaria

68 Tajlandia ]
69 Tunezja

70 Turcja .
71 Ukraina

74 Wielka Brytania

76 Wiochy

78 Zjednoczone Emiraty Arabskie

Zgodnie z art. 16 ust. 6 1it. d} pkt i) Konwencji, Rzeczpospolita Poiska wskazuje, Ze nastepujace umowy
nie zawierajg postanowienia, o ktdrym mowa w art. 16 ust. 4 hit. ¢} pkti).

AQstraIia

Francja

Zgodnie z art, 16 ust. 6 fit. d} pkt ii) Konwencji, Rzeczpospolita Polska wskazuje, ze nastepujace umowy
nie zawierajg postanowienia, o ktdrym mowa w art. 16 ust. 4 lit. ¢} pkt ii).

4 Australia

8 Belgia

12 Chile

30 Irlandia

37 Kazachstan
38 Kirgistan
50 Motdawia |
53 Nowa Zelandia
67 Tadzykistan
71 Ukraina

74 Wielka Brytania
76 Wtochy
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Artykut 17 — Korekty wspdétzaleine

Zastrzeienie

Zgodnie z art. 17 ust. 3 lit. a) Konwencji, Rzeczpospolita Polska zastrzega prawo do niestosowania
art. 17 w catosci de Umbw Podatkowych, do ktorych ma zastosowanie ninigjsza Konwenca, ktore
zawierajg postanowienie, o ktorym mowa wart. 17 ust. 2. Nastepujace umowy zawierajg
postanowienia bedgce w zakresie niniejszego zastrzezenia.

1 Albania Art. 9 yst. 2
2 Arabia Saudyjska Art. 9 ust. 2
3 Armenia Art. 9 ust. 2
4 Australia Art. 9 ust. 3
5 Austria Art. S ust. 2
6 Azerbejdzan Art. S ust. 2
8 Belgia Art. 9 ust. 2
10 Bosnia i Hercegowina Art. S ust. 2
11 Butgaria Art. 9 ust. 2
14 Chorwacja Art. 9 ust. 2
15 Cypr Art, 9 ust. 2
16 Czechy Art. 9 ust. 2
17 Dania Art. 9ust. 2
18 Egipt Art. 9 ust. 2
19 Estonia Art. 9 ust. 2
20 Etiopia Art. 9 ust. 2
21 Filipiny Art. 9 ust. 2
22 Finlandia Art.9ust. 2
25 Hiszpania Art. 9 ust. 2
26 Holandia Art. G ust. 2
27 Indie Art. 10 ust. 2
28 , Indonezja Art. 9 ust. 2
29 Iran Art. 9 ust. 2
30 Irlandia Art. 9 ust. 2
31 Istandia Art. 9 ust. 2
34 lordania Art. 9 uyst. 2
35 Kanada Art. 9 ust. 2
39 Korea Poludniowa Art. 9 ust. 2
40 Kuweijt Art. 9 ust. 2
41 Liban - Art. 9 ust. 2
42 _ Litwa Art. 9 ust. 2
43 Luksemburg Art. 9 ust. 2
44 totwa Art. 9 ust. 2
45 Macedonia Art. 9 ust. 2
46 Malezja Art. S ust. 2
47 Malta Art. 9 ust. 3
48 Maroko Art. 9 ust. 2
| 52 Norwegia Art. S ust. 2

37



53 Nowa Zelandia Art. 9 ust. 2
55 Portugalia Art. 9 ust, 2
56 Republika Potudniowe] Afryki Art. 9 ust. 2
58 Rumunia Art. Bust, 2
59 Serbia Art. Qust. 2
60 Singapur Art. Sust. 2
61 Stowac]a Art. 9 ust. 2
62 Slowenia Art. Qust. 2
63 Sri Lanka Art. Qust. 2
64 Syria Art. Qust. 2
66 Szwecia Art. 9 ust. 2
69 Tunezja Art. 9 ust. 2
70 Turcja Art. S ust. 2
74 Wielka Brytania Art. 9 uyst. 2
77 Zimbabwe Art. 9 ust. 2
78 Ziednoczone Emivaty Arabskie Art. 9 ust. 2
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MULTILATERAL CONVENTION
TO IMPLEMENT TAX TREATY RELATED MEASURES
TO PREVENT BASE EROSION AND PROFIT SHIFTING




The Parties to this Convention,

Recognising that governments lose substantial corporate tax revenue because of aggressive
international tax planning that has the effect of artificially shifting profits to locations where they are
subject to non-taxation or reduced taxation;

Mindful that base erosion and profit shifting (hereinafter referred to as “BEPS”) is a pressing issue
not only for industrialised countries but also for emerging economies and developing countries;

Recognising the importance of ensuring that profits are taxed where substantive economic activities
generating the profits are carried out and where value is created;

Welcoming the package of measures developed under the OECD/G20 BEPS project (hereinafter
referred to as the “OECD/G20 BEPS package™);

Noting that the OECD/G20 BEPS package included tax treaty-related measures to address certain
hybrid mismatch arrangements, prevent treaty abuse, address artificial avoidance of permanent
establishment status, and improve dispute resolution; .

Conscious of the need to ensure swift, co-ordinated and consistent implementation of the treaty-
related BEPS measures in a multilateral context;

Noting the need to ensure that existing agreements for the avoidance of double taxation on income
are interpreted to eliminate double taxation with respect to the taxes covered by those agreements without
creating opportunities for non-taxation or reduced taxation through tax evasion or avoidance (including
through treaty-shopping arrangements aimed at obtaining reliefs provided in those agreements for the
indirect benefit of residents of third jurisdictions);

Recognising the need for an effective mechanism to implement agreed changes in a synchronised
and efficient mapner across the network of existing agreements for the avoidance of double taxation on
income without the need to bilaterally renegotiate each such agreement;

Have agreed as follows:



PARTL
SCOPE AND INTERPRETATION OF TERMS

Article 1 — Scope of the Convention

This Convention modifies all Covered Tax Agreements as defined in subparagraph a) of paragraph 1 of
Article 2 (Interpretation of Terms).

Article 2 — Interpretation of Terms

1. For the purpose of this Convention, the following definitions apply:

2)

b)

<)
d

The term “Covered Tax Agreement” means an agreement for the avoidance of double taxation
with respect to taxes on income (whether or not other taxes are also covered):

1)

if)

that is in force between two or more:
A)  Parties; and/or

B) jurisdictions or territories which are parties to an agreement described above and
for whose international relations a Party is responsible; and

with respect to which each such Party has made a notification to the Depositary listing
the agreement as well as any amending or accompanying instruments thereto (identified
by title, names of the parties, date of signature, and, if applicable at the time of the
notification, date of entry into force) as an agreement which it wishes to be covered by
this Convention.

The term “Party” means:

1)

i)

A State for which this Convention is in force pursuant to Article 34 (Entry into Force);
or

A jurisdiction which has signed this Convention pursuant to subparagraph b) or c) of
paragraph 1 of Article 27 (Signature and Ratification, Acceptance or Approval) and for
which this Convention is in force pursuant to Article 34 (Entry into Force).

The term “Contracting Jurisdiction” means a party to a Covered Tax Agreement.

The term “Signatory” means a State or jurisdiction which has signed this Convention but for
which the Convention is not yet in force.

2. As regards the application of this Convention at any time by a Party, any term not defined herein

shall, unless the context otherwise requires, have the meaning that it has at that time under the relevant
Covered Tax Agreement.



PARTIL.
HYBRID MISMATCHES

Article 3 - Transparent Entities

L For the purposes of a Covered Tax Agreement, income derived by or through an entity or
arrangement that is treated as wholly or partly fiscally transparent under the tax law of either Contracting
Jurisdiction shall be considered to be income of a resident of a Contracting Jurisdiction but only to the
extent that the income is treated, for purposes of taxation by that Contracting Jurisdiction, as the income of
a resident of that Contracting Jurisdiction.

2. Provisions of a Covered Tax Agreement that require a2 Contracting Jurisdiction to exempt from
income tax or provide a deduction or credit equal to the income taxspaid with respect to income derived by
a resident of that Contracting Jurisdiction which may be taxed in the other Contracting Jurisdiction
according to the provisions of the Covered Tax Agreement shall not apply to the extent that such
provisions allow taxation by that other Contracting Jurisdiction solely because the income is also income
derived by a resident of that other Contracting Jurisdiction.

3. With respect to Covered Tax Agreements for which one or more Parties has made the reservation
described in subparagraph a) of paragraph 3 of Article 11 (Application of Tax Agreements to Restrict a
Party’s Right to Tax its Own Residents), the following sentence will be added at the end of paragraph 1:
“In no case shall the provisions of this paragraph be construed to affect a Contracting Jurisdiction’s right to
tax the residents of that Contracting Jurisdiction.”

4. Paragraph 1 (as it may be modified by paragraph 3) shall apply in place of or in the absence of
provisions of a Covered Tax Agreement to the extent that they address whether income derived by or
through entities or arrangements that are treated as fiscally transparent under the tax law of either
Contracting Jurisdiction (whether through a general rule or by identifying in detail the treatment of specific
fact patterns and types of entities or arrangements) shall be treated as income of a resident of a Contracting
Jurisdiction.

S. A Party may reserve the right:
a) for the entirety of this Article not to apply to its Covered Tax Agreements;

b)  for paragraph 1 not to apply to its Covered Tax Agreements that already contain a provision
described in paragraph 4;

¢)  for paragraph 1 not to apply to its Covered Tax Agreements that already contain a provision
described in paragraph 4 which denies treaty benefits in the case of income derived by or
through an entity or arrangement established in a third jurisdiction;

d)  for paragraph 1 not to apply to its Covered Tax Agreements that already contain a provision
described in paragraph 4 which identifies in detail the treatment of specific fact patterns and
types of entities or arrangements;

e) for paragraph 1 not to apply to its Covered Tax Agreements that already contain a provision
described in paragraph 4 which identifies in detail the treatment of specific fact patterns and
types of entities or arrangements and denies treaty benefits in the case of income derived by or
through an entity or arrangement established in a third jurisdiction;



1) for paragraph 2 not to apply to its Covered Tax Agreements;

g)  for paragraph 1 to apply only to its Covered Tax Agreements that already contain a provision
described in paragraph 4 which identifies in detail the treatment of specific fact patterns and
types of entities or arrangements.

6.  Each Party that has not made a reservation described in subparagraph a) or b) of paragraph 5 shall
notify the Depositary of whether each of its Covered Tax Agreements contains a provision described in
paragraph 4 that is not subject to a reservation under subparagraphs c) through e) of paragraph 5, and if so,
the article and paragraph number of each such provision. In the case of a Party that has made the
reservation described in subparagraph g) of paragraph 5, the notification pursuant to the preceding sentence
shall be limited to Covered Tax Agreements that are subject to that reservation. Where all Contracting
Jurisdictions have made such a notification with respect to a provision of a Covered Tax Agreement, that
provision shall be replaced by the provisions of paragraph 1 (as it may be modified by paragraph 3) to the
extent provided in paragraph 4. In other cases, paragraph 1 (as it may be modified by paragraph 3) shall
supersede the provisions of the Covered Tax Agreement only to the extent that those provisions are
incompatible with paragraph 1 (as it may be modified by paragraph 3).

Article 4 — Dual Resident Entities

1. Where by reason of the provisions of a Covered Tax Agreement a person other than an individual is
a resident of more than one Contracting Jurisdiction, the competent authorities of the Contracting
Turisdictions shall endeavour to determine by mutual agreement the Contracting Jurisdiction of which such
person shall be deemed to be a resident for the purposes of the Covered Tax Agreement, having regard to
its place of effective management, the place where it is incorporated or otherwise constituted and any other
relevant factors. In the absence of such agreement, such person shall not be entitled to any relief or
exemption from tax provided by the Covered Tax Agreement except to the extent and in such manner as
may be agreed upon by the competent authorities of the Contracting Jurisdictions.

2. Paragraph 1 shall apply in place of or in the absence of provisions of a Covered Tax Agreement that
provide rules for determining whether a person other than an individual shall be treated as a resident of one
of the Contracting Jurisdictions in cases in which that person would otherwise be treated as a resident of
more than one Contracting Jurisdiction. Paragraph 1 shall not apply, however, to provisions of a Covered
Tax Agreement specifically addressing the residence of companies participating in dual-listed company
arrangements.

3. A Party may reserve the right:
a)  for the entirety of this Article not to apply to its Covered Tax Agreements;

b)  for the entirety of this Article not to apply to its Covered Tax Agreements that already address
cases where a person other than an individual is a resident of more than one Contracting
Jurisdiction by requiring the competent authorities of the Contracting Jurisdictions to
endeavour to reach mutual agreement on a single Contracting Jurisdiction of residence;

c) for the entirety of this Article not to apply to its Covered Tax Agreements that already address
cases where a person other than an individual is a2 resident of more than one Contracting
Jurisdiction by denying treaty benefits without requiring the competent authorities of the
Contracting Jurisdictions to endeavour to reach mutual agreement on a single Contracting
Jurisdiction of residence;



d)  for the entirety of this Article not to apply to its Covered Tax Agreements that already address
cases where a person other than an individual is a resident of more than one Contracting
Jurisdiction by requiring the competent authorities of the Contracting Jurisdictions to
endeavour to reach mutual agreement on a single Contracting Jurisdiction of residence, and
that set out the treatment of that person under the Covered Tax Agreement where such an
agreement cannot be reached;

e) to replace the last sentence of paragraph 1 with the following text for the purposes of its
Covered Tax Agreements: “In the absence of such agreement, such person shall not be
entitled to any relief or exemption from tax provided by the Covered Tax Agreement.”;

1) for the entirety of this Article not to apply to its Covered Tax Agreements with Parties that
have made the reservation described in subparagraph e).

4, Each Party that has not made a reservation described in subparagraph a) of paragraph 3 shall notify
the Depositary of whether each of its Covered Tax Agreements contains a provision described in paragraph
2 that is not subject to a reservation under subparagraphs b) through d) of paragraph 3, and if so, the article
and paragraph number of each such provision. Where all Contracting Jurisdictions have made such a
notification with respect to a provision of a Covered Tax Agreement, that provision shall be replaced by
the provisions of paragraph 1. In other cases, paragraph 1 shall supersede the provisions of the Covered
Tax Agreement only to the extent that those provisions are incompatible with paragraph 1.

Article 5 — Application of Methods for Elimination of Double Taxation

i. A Party may choose to apply either paragraphs 2 and 3 (Option A), paragraphs 4 and 5 (Option B),
or paragraphs 6 and 7 (Option C), or may choose to apply none of the Options. Where each Contracting
Jurisdiction to a Covered Tax Agreement chooses a different Option (or where one Contracting
Jurisdiction chooses to apply an Option and the other chooses to apply none of the Options), the Option
chosen by each Contracting Jurisdiction shall apply with respect to its own residents.

Option A

2. Provisions of a Covered Tax Agreement that would otherwise exempt income derived or capital
owned by a resident of a Contracting Jurisdiction from tax in that Contracting Jurisdiction for the purpose
of eliminating double taxation shall not apply where the other Contracting Jurisdiction applies the
provisions of the Covered Tax Agreement to exempt such income or capital from tax or to limit the rate at
which such income or capital may be taxed. In the latter case, the first-mentioned Contracting Jurisdiction
shall allow as a deduction from the tax on the income or capital of that resident an amount equal to the tax
paid in that other Contracting Jurisdiction. Such deduction shail not, however, exceed that part of the tax,
as computed before the deduction is given, which is attributable to such items of income or capital which
may be taxed in that other Contracting Jurisdiction.

3. Paragraph 2 shall apply to a Covered Tax Agreement that would otherwise require a Contracting
Jurisdiction to exempt income or capital described in that paragraph.

Option B
4. Provisions of a Covered Tax Agreement that would otherwise exempt income derived by a resident

of a Contracting Jurisdiction from tax in that Contracting Jurisdiction for the purpose of eliminating double
taxation because such income is treated as a dividend by that Contracting Jurisdiction shall not apply
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where such income gives rise to a deduction for the purpose of determining the taxable profits of a resident
of the other Contracting Jurisdiction under the laws of that other Contracting Jurisdiction. In such case, the
first-mentioned Contracting Jurisdiction shall allow as a deduction from the tax on the income of that
resident an amount equal to the income tax paid in that other Contracting Jurisdiction. Such deduction shail
not, however, exceed that part of the income tax, as computed before the deduction is given, which is
attributable to such income which may be taxed in that other Contracting Jurisdiction.

5. Paragraph 4 shall apply to a Covered Tax Agreement that would otherwise require a Contracting
Jurisdiction to exempt income described in that paragraph.

Option C

6. a)  Where a resident of a Contracting Jurisdiction derives income or owns capital which may be
taxed in the other Contracting Jurisdiction in accordance with the provisions of a Covered Tax
Agreement (except to the extent that these provisions allow taxation by that other Contracting
Jurisdiction solely because the income is also income derived by a resident of that other
Contracting Jurisdiction), the first-mentioned Contracting Jurisdiction shall allow:

i) as a deduction from the tax on the income of that resident, an amount equal to the
income tax paid in that other Contracting Jurisdiction;

ii)  as a deduction from the tax on the capital of that resident, an amount equal to the capital
tax paid in that other Contracting Jurisdiction.

Such deduction shall not, however, exceed that part of the income tax or capital tax, as
computed before the deduction is given, which is attributable to the income or the capital
which may be taxed in that other Contracting Jurisdiction.

b)  Where in accordance with any provision of the Covered Tax Agreement income derived or
capital owned by a rtesident of a Contracting Jurisdiction is exempt from tax in that
Contracting Jurisdiction, such Contracting Jurisdiction may nevertheless, in calculating the
amount of tax on the remaining income or capital of such resident, take into account the
exempted income or capital.

7. Paragraph 6 shall apply in place of provisions of a Covered Tax Agreement that, for purposes of
eliminating double taxation, require a Contracting Jurisdiction to exempt from tax in that Contracting
Jurisdiction income derived or capital owned by a resident of that Contracting Jurisdiction which, in
accordance with the provisions of the Covered Tax Agreement, may be taxed in the other Contracting
Jurisdiction.

8. A Party that does not choose to apply an Option under paragraph 1 may reserve the right for the
entirety of this Article not to apply with respect to one or more identified Covered Tax Agreements (or
with respect to all of its Covered Tax Agreements).

9. A Party that does not choose to apply Option C may reserve the right, with respect to one or more
identified Covered Tax Agreements (or with respect to all of its Covered Tax Agreements), not to permit
the other Contracting Jurisdiction(s) to apply Option C.

10.  Each Party that chooses to apply an Option under paragraph 1 shall notify the Depositary of its
choice of Option. Such notification shall also include:



a) in the case of a Party that chooses to apply Option A, the list of its Covered Tax Agreements
which contain a provision described in paragraph 3, as well as the article and paragraph
number of each such provision;

b)  in the case of a Party that chooses to apply Option B, the list of its Covered Tax Agreements
which contain a provision described in paragraph 5, as well as the article and paragraph
number of each such provision;

c) in the case of a Party that chooses to apply Option C, the list of its Covered Tax Agreements
which contain a provision described in paragraph 7, as well as the article and paragraph
number of each such provision.

An Option shall apply with respect to a provision of a Covered Tax Agreement only where the Party that
has chosen to apply that Option has made such a notification with respect to that provision.



PART II1.
TREATY ABUSE

Article 6 — Purpose of a Covered Tax Agreement
1. A Covered Tax Agreement shall be modified to include the following preamble text:

“Intending to eliminate double taxation with respect to the taxes covered by this agreement without
creating opportunities for non-taxation or reduced taxation through tax evasion or avoidance
(including through treaty-shopping arrangements aimed at obtaining reliefs provided in this
agreement for the indirect benefit of residents of third jurisdictions),”.

2, The text described in paragraph 1 shall be included in a Covered Tax Agreement in place of or in the
absence of preamble language of the Covered Tax Agreement referring to an intent to eliminate double
taxation, whether or not that language also refers to the intent not to create opportunities for non-taxation
or reduced taxation.

3. A Party may also choose to include the following preamble text with respect to its Covered Tax
Agreements that do not contain preamble language referring to a desire to develop an economic
relationship or to enhance co-operation in tax matters:

“Desiring to further develop their economic relationship and to enhance their co-operation in tax
matters,”.

4. A Party may reserve the right for paragraph 1 not to apply to its Covered Tax Agreements that
already contain preamble language describing the intent of the Confracting Jurisdictions to eliminate
double taxation without creating opportunities for non-taxation or reduced taxation, whether that language
is limited to cases of tax evasion or avoidance (including through treaty-shopping arrangements aimed at
obtaining reliefs provided in the Covered Tax Agreement for the indirect benefit of residents of third
jurisdictions) or applies more broadly.

5. Each Party shall notify the Depositary of whether each of its Covered Tax Agreements, other than
those that are within the scope of a reservation under paragraph 4, contains preamble langnage described in
paragraph 2, and if so, the text of the relevant preambular paragraph. Where all Contracting Jurisdictions
have made such a notification with respect to that preamble language, such preamble language shall be
replaced by the text described in paragraph 1. In other cases, the text described in paragraph 1 shall be
included in addition to the existing preamble language.

6. Each Party that chooses to apply paragraph 3 shall notify the Depositary of its choice. Such
notification shall also include the list of its Covered Tax Agreements that do not already contain preamble
language referring to a desire to develop an economic relationship or to enhance co-operation in tax
matters. The text described in paragraph 3 shall be included in a2 Covered Tax Agreement only where all
Contracting Jurisdictions have chosen to apply that paragraph and have made such a notification with
respect to the Covered Tax Agreement.

Article 7 — Prevention of Treaty Abuse

1. Notwithstanding any provisions of a Covered Tax Agreement, a benefit under the Covered Tax
Agreement shall not be granted in respect of an item of income or capital if it is reasonable to conclude,
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having regard to all relevant facts and circumstances, that obtaining that benefit was one of the principal
purposes of any arrangement or transaction that resulted directly or indirectly in that benefit, unless it is
established that granting that benefit in these circumstances would be in accordance with the object and
purpose of the relevant provisions of the Covered Tax Agreement.

2. Paragraph 1 shall apply in place of or in the absence of provisions of a Covered Tax Agreement that
deny all or part of the benefits that would otherwise be provided under the Covered Tax Agreement where
the principal purpose or one of the principal purposes of any arrangement or transaction, or of any person
concermed with ap arrangement or transaction, was to obtain those benefits.

3. A Party that has not made the reservation described in subparagraph a) of paragraph 15 may also
choose to apply paragraph 4 with respect to its Covered Tax Agreements.

4. Where a benefit under a Covered Tax Agreement is denied to a person under provisions of the
Covered Tax Agreement (as it may be modified by this Convention) that deny all or part of the benefits
that would otherwise be provided under the Covered Tax Agreement where the principal purpose or one of
the principal purposes of any arrangement or transaction, or of any person concerned with an arrangement
or transaction, was to obtain those benefits, the competent authority of the Contracting Jurisdiction that
would otherwise have granted this benefit shall nevertheless treat that person as being entitled to this
benefit, or to different benefits with respect to a specific item of income or capital, if such competent
authority, upon request from that person and after consideration of the relevant facts and circumstances,
determines that such benefits would have been granted to that person in the absence of the transaction or
arrangement. The competent authority of the Contracting Jurisdiction to which a request has been made
under this paragraph by a resident of the other Contracting Jurisdiction shall consult with the competent
authority of that other Contracting Jurisdiction before rejecting the request.

5. Paragraph 4 shall apply to provisions of a Covered Tax Agreement (as it may be modified by this
Convention) that deny all or part of the benefits that would otherwise be provided under the Covered Tax
Agreement where the principal purpose or one of the principal purposes of any arrangement or transaction,
or of any person concerned with an arrangement or transaction, was to obtain those benefits.

6. A Party may also choose to apply the provisions contained in paragraphs 8 through 13 (hereinafter
referred to as the “Simplified Limitation on Benefits Provision™) to its Covered Tax Agreements by
making the notification described in subparagraph c) of paragraph 17. The Simplified Limitation on
Benefits Provision shall apply with respect to a Covered Tax Agreement only where all Contracting
Jurisdictions have chosen to apply it.

7. In cases where some but not all of the Contracting Jurisdictions to a Covered Tax Agreement choose
to apply the Simplified Limitation on Benefits Provision pursuant to paragraph 6, then, notwithstanding the
provisions of that paragraph, the Simplified Limitation on Benefits Provision shall apply with respect to
the granting of benefits under the Covered Tax Agreement:

a) by all Contracting Jurisdictions, if all of the Contracting Jurisdictions that do not choose
pursuant to paragraph 6 to apply the Simplified Limitation on Benefits Provision agree to such
application by choosing to apply this subparagraph and notifying the Depositary accordingly;
or

b) only by the Contracting Jurisdictions that choose to apply the Simplified Limitation on
Benefits Provision, if all of the Contracting Jurisdictions that do not choose pursuant to
paragraph 6 to apply the Simplified Limitation on Benefits Provision agree to such application
by choosing to apply this subparagraph and notifying the Depositary accordingly.



Simplified Limitation on Benefits Provision

8.  Except as otherwise provided in the Simplified Limitation on Benefits Provision, a resident of a
Contracting Jurisdiction to a Covered Tax Agreement shall not be entitled to a benefit that would otherwise
be accorded by the Covered Tax Agreement, other than a benefit under provisions of the Covered Tax
Agreement:

a) which determine the residence of a person other than an individual which is a resident of more
than one Contracting Jurisdiction by reason of provisions of the Covered Tax Agreement that
define a resident of a Confracting Jurisdiction;

b)  which provide that a Contracting Jurisdiction will grant to an enterprise of that Contracting
Jurisdiction a comresponding adjustment following an initial adjustment made by the other
Contacting Jurisdiction, in accordance with the Covered Tax Agreement, to the amount of tax
charged in the first-mentioned Contracting Jurisdiction on the profits of an associated
enterprise; or

c)  which allow residents of a Contracting Jurisdiction to request that the competent authority of
that Contracting Jurisdiction consider cases of taxation not in accordance with the Covered
Tax Agreement,

unless such resident is a quallﬁed person”, as defined in paragraph 9 at the time that the benefit would be
accorded.

9.  Aresident of a Contracting Jurisdiction to a Covered Tax Agreement shall be a qualified person at a
time when a benefit would otherwise be accorded by the Covered Tax Agreement if, at that time, the
resident is:

a)  anindividual;

b)  that Contracting Jurisdiction, or a political subdivision or local authority thereof, or an agency
or instrumentality of any such Contracting Jurisdiction, political subdivision or local
authority;

¢)  acompany or other entity, if the principal class of its shares is regularly traded on one or more
recognised stock exchanges;

d)  aperson, other than an individual, that:

i) is a non-profit organisation of a type that is agreed to by the Contracting Jurisdictions
through an exchange of diplomatic notes; or

ii)  Is an entity or arrangement established in that Contracting Jurisdiction that is treated as
a separate person under the taxation laws of that Contracting Jurisdiction and:

A)  thatis established and operated exclusively or almost exclusively to administer or
provide retirement benefits and ancillary or incidental benefits to individuals and
that is regulated as such by that Contracting Jurisdiction or one of its political
subdivisions or local authorities; or

B)  that is established and operated exclusively or almost exclusively to invest funds
for the benefit of entities or arrangements referred to in subdivision A);
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e)  a person other than an individual, if, on at least half the days of a twelve-month period that
includes the time when the benefit would otherwise be accorded, persons who are residents of
that Contracting Jurisdiction and that are entitled to benefits of the Covered Tax Agreement
under subparagraphs a} to d) own, directly or indirectly, at least 50 per cent of the shares of
the person.

10. a) A resident of a Contracting Jurisdiction to a Covered Tax Agreement will be entitled to
benefits of the Covered Tax Agreement with respect to an item of income derived from the
other Contracting Jurisdiction, regardless of whether the resident is a qualified person, if the
resident is engaged in the active conduct of a business in the first-mentioned Contracting
Jurisdiction, and the income derived from the other Contracting Jurisdiction emanates from, or
is incidental to, that business. For purposes of the Simplified Limitation on Benefits Provision,
the term “active conduct of a business™ shall not include the following activities or any
combination thereof:

i) operating as a holding company;
it)  providing overall supervision or administration of 2 group of companies;
iti) providing group financing (including cash pooling); or

iv) making or managing investments, unless these activities are carried on by a bank,
insurance company or registered securities dealer in the ordinary course of its business
as such.

b) If a resident of a Contracting Jurisdiction to a Covered Tax Agreement derives an item of
income from a business activity conducted by that resident in the other Contracting
Jurisdiction, or derives an item of income arising in the other Contracting Jurisdiction from a
connected person, the conditions described in subparagraph a) shall be considered to be
satisfied with respect to such item only if the business activity carried on by the resident in the
first-mentioned Contracting Jurisdiction to which the item is related is substantial in relation
to the same activity or a complementary business activity carried on by the resident or such
connected person in the other Contracting Jurisdiction. Whether a business activity is
substantial for the purposes of this subparagraph shall be determined based on all the facts and
circumstances.

c) For purposes of applying this paragraph, activities conducted by connected persons with
respect to a resident of a Contracting Jurisdiction to a Covered Tax Agreement shall be
deemed to be conducted by such resident.

11. A resident of a Contracting Jurisdiction to a Covered Tax Agreement that is not a qualified person
shall also be entitled to a benefit that would otherwise be accorded by the Covered Tax Agreement with
respect to an item of income if, on at least half of the days of any twelve-month period that includes the
time when the benefit would otherwise be accorded, persons that are equivalent beneficiaries own, directly
or indirectly, at least 75 per cent of the beneficial interests of the resident.

12. If a resident of a Contracting Jurisdiction to a Covered Tax Agreement is neither a qualified person
pursuant to the provisions of paragraph 9, nor entitled to benefits under paragraph 10 or 11, the competent
authority of the other Contracting Jurisdiction may, nevertheless, grant the benefits of the Covered Tax
Agreement, or benefits with respect to a specific item of income, taking into account the object and
purpose of the Covered Tax Agreement, but only if such resident demonstrates to the satisfaction of such
competent authority that neither its establishment, acquisition or maintenance, nor the conduct of its
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operations, had as one of its principal purposes the obtaining of benefits under the Covered Tax
Agreement. Before either granting or denying a request made under this paragraph by a resident of a
Contracting Jurisdiction, the competent authority of the other Contracting Jurisdiction to which the request
has been made shall consult with the competent authority of the first-mentioned Contracting Jurisdiction.

13.  For the purposes of the Simplified Limitation on Benefits Provision:
a) the term “recognised stock exchange” means:

i) any stock exchange established and regulated as such under the laws of either
Contracting Jurisdiction; and

i)  any other stock exchange agreed upon by the competent authorities of the Contracting
Jurisdictions;

b)  the term “principal class of shares™ means the class or classes of shares of a company which
represents the majority of the aggregate vote and value of the company or the class or classes
of bemeficial interests of an entity which represents in the aggregate a majority of the
aggregate vote and value of the entity;

c)  the term “equivalent beneficiary” means any person who would be entitled to benefits with
respect to an item of income accorded by a Contracting Jurisdiction to a Covered Tax
Agreement under the domestic law of that Contracting Jurisdiction, the Covered Tax
Agreement or any other international instrument which are equivalent to, or more favourable
than, benefits to be accorded to that item of income under the Covered Tax Agreement; for the
purposes of determining whether a person is an equivalent beneficiary with respect to
dividends, the person shall be deemed to hold the same capital of the company paying the
dividends as such capital the company claiming the benefit with respect to the dividends
holds;

d)  with respect to entities that are not companies, the term “shares” means interests that are
comparable to shares;

¢)  two persons shall be “connected persons” if one owns, directly or indirectly, at least 50
per cent of the beneficial interest in the other (or, in the case of a company, at least 50 per cent
of the aggregate vote and value of the company's shares) or another person owns, directly or
indirectly, at least 50 per cent of the beneficial interest (or, in the case of a company, at least
50 per cent of the aggregate vote and value of the company's shares) in each person; in any
case, a person shall be comnected to another if, based on 2ll the relevant facts and
circumstances, one has control of the other or both are under the control of the same person or
persons.

14. The Simplified Limitation on Benefits Provision shall apply in place of or in the absence of
provisions of a Covered Tax Agreement that would limit the benefits of the Covered Tax Agreement (or
that would limit benefits other than a benefit under the provisions of the Covered Tax Agreement relating
to residence, associated enterprises or non-discrimination or a benefit that is not restricted solely to
residents of a Contracting Jurisdiction) only to a resident that qualifies for such benefits by meeting one or
more categorical tests.

15. A Party may reserve the right:
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a)  for paragraph 1 not to apply to its Covered Tax Agreements on the basis that it intends to
adopt a combination of a detailed limitation on benefits provision and either rules to address
conduit financing structures or a principal purpose test, thereby meeting the minimum
standard for preventing treaty abuse under the OECD/G20 BEPS package; in such cases, the
Contracting Jurisdictions shall endeavour to reach a mutually satisfactory solution which
meets the minimum standard;

b) for paragraph 1 (and paragraph 4, in the case of a Party that has chosen to apply that
paragraph) not to apply to its Covered Tax Agreements that already contain provisions that
deny all of the benefits that would otherwise be provided under the Covered Tax Agreement
where the principal purpose or one of the principal purposes of any arrangement or
transaction, or of any person concerned with an arrangement or fransaction, was to obtain
those benefits;

¢) for the Simplified Limitation on Benefits Provision not to apply to its Covered Tax
Agreements that already contain the provisions described in paragraph 14.

16. Except where the Simplified Limitation on Benefits Provision applies with respect to the granting of
benefits under a Covered Tax Agreement by one or more Parties pursuant to paragraph 7, a Party that
chooses pursuant to paragraph 6 to apply the Simplified Limitation on Benefits Provision may reserve the
right for the entirety of this Article not to apply with respect to its Covered Tax Agreements for which one
or more of the other Contracting Jurisdictions has not chosen to apply the Simplified Limitation on
Benefits Provision. In such cases, the Contracting Jurisdictions shall endeavour to reach a mutually
satisfactory solution which meets the minimum standard for preventing treaty abuse under the OECD/G20
BEPS package. :

17. a)  Each Party that has not made the reservation described in subparagraph a) of paragraph 15
shall notify the Depositary of whether each of its Covered Tax Agreements that is not subject
to a reservation described in subparagraph b) of paragraph 15 contains a provision described
in paragraph 2, and if so, the article and paragraph number of each such provision. Where all
Contracting Jurisdictions have made such a notification with respect to a provision of a
Covered Tax Agreement, that provision shall be replaced by the provisions of paragraph 1
(and where applicable, paragraph 4). In other cases, paragraph 1 (and where applicable,
paragraph 4) shall supersede the provisions of the Covered Tax Agreement only to the extent
that those provisions are incompatible with paragraph 1 (and where applicable, paragraph 4).
A Party making a notification under this subparagraph may also include a statement that while
such Party accepts the application of paragraph 1 alone as an interim measure, it intends
where possible to adopt a limitation on benefits provision, in addition to or in replacement of
paragraph 1, through bilateral negotiation.

b)  Each Party that chooses to apply paragraph 4 shall notify the Depositary of its choice.
Paragraph 4 shall apply to a Covered Tax Agreement only where all Contracting Jurisdictions
have made such a notification.

¢)  Each Pasty that chooses to apply the Simplified Limitation on Benefits Provision pursuant to
paragraph 6 shall notify the Depositary of its choice. Unless such Party has made the
reservation described in subparagraph c) of paragraph 15, such notification shall also include
the list of its Covered Tax Agreements which contain a provision described in paragraph 14,
as well as the article and paragraph number of each such provision.
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d)  Each Party that does not choose to apply the Simplified Limitation on Benefits Provision
pursuant to paragraph 6, but chooses to apply either subparagraph a) or b) of paragraph 7 shall
notify the Depositary of its choice of subparagraph. Unless such Party has made the
reservation described in subparagraph c) of paragraph 15, such notification shall also inciude
the list of its Covered Tax Agreements which contain a provision described in paragraph 14,
as well as the article and paragraph number of each such provision.

¢)  Where all Contracting Jurisdictions have made a notification under subparagraph c) or d) with
respect to a provision of a Covered Tax Agreement, that provision shall be replaced by the
Simplified Limitation on Benefits Provision. In other cases, the Simplified Limitation on
Benefits Provision shall supersede the provisions of the Covered Tax Agreement only to the
extent that those provisions are incompatible with the Simplified Limitation on Benefits
Provision.

Article 8 — Dividend Transfer Transactions

1.  Provisions of a Covered Tax Agreement that exempt dividends paid by a company which is a
resident of a Contracting Jurisdiction from tax or that limit the rate at which such dividends may be taxed,
provided that the beneficial owner or the recipient is a company which is a resident of the other
Contracting Jurisdiction and which owns, holds or controls more than a certain amount of the capital,
shares, stock, voting power, voting rights or similar ownership interests of the company paying the
dividends, shall apply only if the ownership conditions described in those provisions are met throughout a
365 day period that includes the day of the payment of the dividends (for the purpose of computing that
period, no account shall be taken of changes of ownership that would directly result from a corporate
reorganisation, such as a merger or divisive reorganisation, of the company that holds the shares or that
pays the dividends).

2. The minimum holding period provided in paragraph 1 shall apply in place of or in the absence of a
minimum holding period in provisions of a Covered Tax Agreement described in paragraph 1.

3. A Party may reserve the right:
a)  for the entirety of this Article not to apply to its Covered Tax Agreements;

b)  for the entirety of this Article not to apply to its Covered Tax Agreements to the extent that
the provisions described in paragraph 1 already include:

i) a minimum holding period;

ii)  a minimum holding period shorter than a 365 day period; or

ili) a minimum holding period longer than a 365 day period.
4.  Each Party that has not made a reservation described in subparagraph a) of paragraph 3 shall notify
the Depositary of whether each of its Covered Tax Agreements contains a provision described in paragraph
1 that is not subject to a reservation described in subparagraph b) of paragraph 3, and if so, the article and
paragraph number of each such provision. Paragraph 1 shall apply with respect to a provision of a Covered

Tax Agreement only where all Contracting Jurisdictions have made such a notification with respect to that
provision.
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Article 9 — Capital Gains from Alienation of Shares or Interests of Entities Deriving their Value
Principally from Immovable Property

1. Provisions of a Covered Tax Agreement providing that gains derived by a resident of a Contracting
Jurisdiction from the alienation of shares or other rights of participation in an entity may be taxed in the
other Contracting Jurisdiction provided that these shares or rights derived more than a certain part of their
value from immovable property (real property) situated in that other Contracting Jurisdiction (or provided
that more than a certain part of the property of the entity consists of such immovable property (real
property)):

a) shall apply if the relevant value threshold is met at any time during the 365 days preceding the
alienation; and

b)  shall apply to shares or comparable interests, such as interests in a partnership or trust (to the
extent that snch shares or interests are not already covered) in addition to any shares or rights
already covered by the provisions.

2. The period provided in subparagraph a) of paragraph 1 shall apply in place of or in the absence of a
time period for determining whether the relevant value threshold in provisions of a Covered Tax
Agreement described in paragraph 1 was met.

3. A Party may also choose to apply paragraph 4 with respect to its Covered Tax Agreements.

4.  For purposes of a Covered Tax Agreement, gains derived by a resident of a Contracting Jurisdiction
from the alienation of shares or comparable interests, such as interests in a partnership or trust, may be
taxed in the other Contracting Jurisdiction if, at any time during the 365 days preceding the alienation,
these shares or comparable interests derived more than 50 per cent of their value directly or indirectly from
immovable property (real property) situated in that other Contracting Jurisdiction.

5. Paragraph 4 shall apply in place of or in the absence of provisions of a Covered Tax Agreement
providing that gains derived by a resident of a Contracting Jurisdiction from the alienation of shares or
other rights of participation in an entity may be taxed in the other Contracting Jurisdiction provided that
these shares or rights derived more than a certain part of their value from immovable property (real
property) situated in that other Contracting Jurisdiction, or provided that more than a certain part of the
property of the entity consists of such immovable property (real property).
6. A Party may reserve the right:

a) for paragraph 1 not to apply to its Covered Tax Agreements;

b)  for subparagraph a) of paragraph 1 not to apply to its Covered Tax Agreements;

¢)  for subparagraph b) of paragraph 1 not to apply to its Covered Tax Agreements;

d)  for subparagraph a) of paragraph 1 not to apply to its Covered Tax Agreements that already

contain a provision of the type described in paragraph 1 that includes a period for determining
whether the relevant value threshold was met;
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e)  for subparagraph b) of paragraph 1 not to apply to its Covered Tax Agreements that already
contain a provision of the type described in paragraph 1 that applies to the alienation of
interests other than shares;

) for paragraph 4 not to apply to its Covered Tax Agreements that already contain the
provisions described in paragraph 5.

7. Each Party that has not made the reservation described in subparagraph a) of paragraph 6 shall notify
the Depositary of whether each of its Covered Tax Agreements contains a provision described in paragraph
1, and if so, the article and paragraph number of each such provision. Paragraph 1 shall apply with respect
to a provision of a Covered Tax Agreement only where all Contracting Jurisdictions have made a
notification with respect to that provision.

8. Each Party that chooses to apply paragraph 4 shall notify the Depositary of its choice. Paragraph 4
shall apply to a Covered Tax Agreement only where all Contracting Jurisdictions have made such a
notification. In such case, paragraph 1 shall not apply with respect to that Covered Tax Agreement. In the
case of a Party that has not made the reservation described in subparagraph f) of paragraph 6 and has made
the reservation described in subparagraph a) of paragraph 6, such notification shall also include the list of
its Covered Tax Agreements which contain a provision described in paragraph 5, as well as the article and
paragraph number of each such provision. Where all Contracting Jurisdictions have made a notification
with respect to a provision of a Covered Tax Agreement under this paragraph or paragraph 7, that
provision shall be replaced by the provisions of paragraph 4. In other cases, paragraph 4 shall supersede the
provisions of the Covered Tax Agreement only to the extent that those provisions are incompatible wi

paragraph 4. -

Article 10 — Anti-abuse Rule for Permanent Establishments Situated in Third Jurisdictions
1. Where:

a)  an enterprise of a Contracting Jurisdiction to a Covered Tax Agreement derives income from
the other Contracting Jurisdiction and the first-mentioned Contracting Jurisdiction treats such
income as attributable to a permanent establishment of the enterprise situated in a third
jurisdiction; and

b)  the profits attributable to that permanent establishment are exempt from tax in the first-
mentioned Contracting Jurisdiction,

the benefits of the Covered Tax Agreement shall not apply to any item of income on which the tax in the
third jurisdiction is less than 60 per cent of the tax that would be imposed in the first-mentioned
Contracting Jurisdiction on that item of income if that permanent establishment were situated in the first-
mentioned Contracting Jurisdiction. In such a case, any income to which the provisions of this paragraph
apply shall remain taxable according to the domestic law of the other Contracting Jurisdiction,
notwithstanding any other provisions of the Covered Tax Agreement.

2. Paragraph 1 shall not apply if the income derived from the other Contracting Jurisdiction described
in paragraph 1 is derived in connection with or is incidental to the active conduct of a business carried on
through the permanent establishment (other than the business of making, managing or simply holding
investments for the enterprise’s own account, unless these activities are banking, insurance or securities
activities carried on by a bank, insurance enterprise or registered securities dealer, respectively).
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3.  If benefits under a Covered Tax Agreement are denied pursuant to paragraph 1 with respect to an
item of income derived by a resident of a Contracting Jurisdiction, the competent authority of the other
Contracting Jurisdiction may, nevertheless, grant these benefits with respect to that item of income if, in
response to a request by such resident, such competent authority determines that granting such benefits is
justified in light of the reasons such resident did not satisfy the requirements of paragraphs 1 and 2. The
competent authority of the Contracting Jurisdiction to which a request has been made under the preceding
sentence by a resident of the other Contracting Jurisdiction shall consult with the competent authority of
that other Contracting Jurisdiction before either granting or denying the request.

4.  Paragraphs 1 through 3 shall apply in place of or in the absence of provisions of a Covered Tax
Agreement that deny or limit benefits that would otherwise be granted to an enterprise of a Contracting
Jurisdiction which derives income from the other Contracting Jurisdiction that is attributable to a
permanent establishment of the enterprise situated in a third jurisdiction.

5. A Party may reserve the right:
a)  for the entirety of this Article not to apply to its Covered Tax Agreements;

b)  for the entirety of this Article not to apply to its Covered Tax Agreements that already contain
the provisions described in paragraph 4;

c) for this Article to apply only to its Covered Tax Agreements that already contain the
provisions described in paragraph 4.

6.  Each Party that has not made the reservation described in subparagraph a) or b) of paragraph 5 shall
notify the Depositary of whether each of its Covered Tax Agreements contains a provision described in
paragraph 4, and if so, the article and paragraph number of each such provision. Where all Contracting
Jurisdictions have made such a notification with respect to a provision of a Covered Tax Agreement, that
provision shall be replaced by the provisions of paragraphs 1 through 3. In other cases, paragraphs 1
through 3 shall supersede the provisions of the Covered Tax Agreement only to the extent that those
provisions are incompatible with those paragraphs.

Article 11 — Application of Tax Agreements to Restrict a Party’s Right to Tax its Own Residents

1. A Covered Tax Agreement shall not affect the taxation by a Contracting Jurisdiction of its residents,
except with respect to the benefits granted under provisions of the Covered Tax Agreement:

a)  which require that Contracting Jurisdiction to grant to an enterprise of that Contracting
Jurisdiction a correlative or corresponding adjustment following an initial adjustment made by
the other Contracting Jurisdiction, in accordance with the Covered Tax Agreement, to the
amount of tax charged in the first-mentioned Contracting Jurisdiction on the profits of a
permanent establishment of the enterprise or the profits of an associated enterprise;

b)  which may affect how that Contracting Jurisdiction taxes an individual who is a resident of
that Contracting Jurisdiction if that individual derives income in respect of services rendered
to the other Contracting Jurisdiction or a political subdivision or local authority or other
comparable body thereof;

¢)  which may affect bow that Contracting Jurisdiction taxes an individual who is a resident of
that Contracting Jurisdiction if that individual is also a student, business apprentice or trainee,
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or a teacher, professor, lecturer, instructor, researcher or research scholar who meets the
conditions of the Covered Tax Agreement;

d)  which require that Contracting Jurisdiction to provide a tax credit or tax exemption to
residents of that Contracting Jurisdiction with respect to the income that the other Contracting
Jurisdiction may tax in accordance with the Covered Tax Agreement (including profits that
are attributable to a permanent establishment situated in that other Contracting Jurisdiction in
accordance with the Covered Tax Agreement);

€)  which protect residents of that Contracting Jurisdiction against certain discriminatory taxation
practices by that Contracting Jurisdiction;

f)  which allow residents of that Cohn'acﬁng Jurisdiction to request that the competent authority
of that or either Contracting Jurisdiction consider cases of taxation not in accordance with the
Covered Tax Agreement;

g)  which may affect how that Contracting Jurisdiction taxes an individual who is a resident of
that Contracting Jurisdiction when that individual is a member of a diplomatic mission,
government mission or consular post of the other Contracting Jurisdiction;

h)  which provide that pensions or other payments made under the social security legislation of
the other Contracting Jurisdiction shall be taxable only in that other Contracting Jurisdiction;

i) which provide that pensions and similar payments, annuities, alimony payments or other
maintenance payments arising in the other Contracting Jurisdiction shall be taxable only in
that other Contracting Jurisdiction; or

k) which otherwise expressly limit a Contracting Jurisdiction’s right to tax its own residents or
provide expressly that the Contracting Jurisdiction in which an item of income arises has the
exclusive right to tax that item of income.

2. Paragraph 1 shall apply in place of or in the absence of provisions of a Covered Tax Agreement
stating that the Covered Tax Agreement would not affect the taxation by a Contracting Jurisdiction of its
residents. .

3. A Party may reserve the right:
a)  for the entirety of this Article not to apply to its Covered Tax Agreements;

b)  for the entirety of this Article not to apply to its Covered Tax Agreements that already contain
the provisions described in paragraph 2.

4, Each Party that has not made the reservation described in subparagraph a) or b) of paragraph 3 shall
notify the Depositary of whether each of its Covered Tax Agreements contains a provision described in
paragraph 2, and if so, the article and paragraph number of each such provision. Where all Contracting
Jurisdictions have made such a notification with respect to a provision of a Covered Tax Agreement, that
provision shall be replaced by the provisions of paragraph 1. In other cases, paragraph 1 shall supersede the
provisions of the Covered Tax Agreement only to the extent that those provisions are incompatible with
paragraph 1.
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PARTIV.
AVOIDANCE OF PERMANENT ESTABLISHMENT STATUS

Article 12 ~ Artificial Avoidance of Permanent Establishment Status through Commissionnaire
Arrangements and Similar Strategies

1.  Notwithstanding the provisions of a Covered Tax Agreement that define the term “permanent
establishment”, but subject to paragraph 2, where a person is acting in a Contracting Jurisdiction to a
Covered Tax Agreement on behalf of an enterprise and, in doing so, habitually concludes contracts, or
habitually plays the principal role leading to the conclusion of contracts that are routinely concluded
without material modification by the enterprise, and these contracts are:

a) in the name of the enterprise; or

b) for the transfer of the ownership of, or for the granting of the right to use, property owned by
that enterprise or that the enterprise has the right to use; or

¢)  for the provision of services by that enterprise,

that enterprise shall be deemed to have a permanent establishment in that Contracting Jurisdiction in
respect of any activities which that person undertakes for the enterprise unless these activities, if they were
exercised by the enterprise through a fixed place of business of that enterprise situated in that Contracting
Jurisdiction, would not cause that fixed place of business to be deemed to constitute a permanent
establishment under the definition of permanent establishment included in the Covered Tax Agreement (as
it may be modified by this Convention).

2.  Paragraph 1 shall not apply where the person acting in a Contracting Jurisdiction to a Covered Tax
Agreement on behalf of an enterprise of the other Contracting Jurisdiction carries on business in the first-
mentioned Contracting Jurisdiction as an independent agent and acts for the enterprise in the ordinary
course of that business. Where, however, a person acts exclusively or almost exclusively on behalf of one
or more enterprises to which it is closely related, that person shall not be considered to be an independent
agent within the meaning of this paragraph with respect to any such enterprise.

3. a)  Paragraph 1 shall apply in place of provisions of a Covered Tax Agreement that describe the
conditions under which an enterprise shall be deemed to have a permanent establishment in a
Contracting Jurisdiction (or a person shall be deemed to be a permanent establishment in a
Contracting Jurisdiction) in respect of an activity which a person other than an agent of an
independent status undertakes for the enterprise, but only to the extent that such provisions
address the situation in which such person has, and habitually exercises, in that Contracting
Jurisdiction an authority to conclude contracts in the name of the enterprise.

b)  Paragraph 2 shall apply in place of provisions of a Covered Tax Agreement that provide that
an enterprise shall not be deemed to have a permanent establishment in a Contracting
Jurisdiction in respect of an activity which an agent of an independent status undertakes for
the enterprise.

4 A Party may reserve the right for the entirety of this Article not to apply to its Covered Tax
Agreements.

S. Each Party that has not made a reservation described in paragraph 4 shall notify the Depositary of
whether each of its Covered Tax Agreements contains a provision described in subparagraph a) of
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paragraph 3, as well as the article and paragraph number of each such provision. Paragraph 1 shall apply
with respect to a provision of 2 Covered Tax Agreement only where all Contracting Jurisdictions have
made a notification with respect to that provision.

6. Each Party that has not made a reservation described in paragraph 4 shall notify the Depositary of
whether each of its Covered Tax Agreements contains a provision described in subparagraph b) of
paragraph 3, as well as the article and paragraph number of each such provision. Paragraph 2 shall apply
with respect to a provision of a Covered Tax Agreement only where all Contracting Jurisdictions have
made such a notification with respect to that provision.

Article 13 — Artificial Avoidance of Permanent Establishment Status through the Specific Activity
Exemptions

L. A Party may choose to apply paragraph 2 (Option A) or paragraph 3 (Option B) or to apply neither
Option.

Option A

2. Notwithstanding the provisions of a Covered Tax Agreement that define the term “permanent
establishment”, the term “permanent establishment” shall be deemed not to include:

a) the activities specifically listed in the Covered Tax Agreement (prior to modification by this
Convention) as activities deemed not to constitute a permanent establishment, whether or not
that exception from permanent establishment status is contingent on the activity being of a
preparatory or auxiliary character;

b)  the maintenance of a fixed place of business solely for the purpose of carrying on, for the
enterprise, any activity not described in subparagraph a);

c) the maintenance of a fixed place of business solely for any combination of activities
mentioned in subparagraphs a) and b),

provided that such activity or, in the case of subparagraph c), the overall activity of the fixed place of
business, is of a preparatory or auxiliary character.

Option B

3.  Notwithstanding the provisions of a Covered Tax Agreement that define the term “permanent
establishment”, the term “permanent establishment” shall be deemed not to include:

a) the activities specifically listed in the Covered Tax Agreement (prior to modification by this
Convention) as activities deemed not to constitute a permanent establishment, whether or not
that exception from permanent establishment status is contingent on the activity being of a
preparatory or auxiliary character, except to the extent that the relevant provision of the
Covered Tax Agreement provides explicitly that a specific activity shall be deemed not to
constitute a permanent establishment provided that the activity is of a preparatory or auxiliary
character;
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b)  the maintenance of a fixed place of business solely for the purpose of camrying on, for the
enterprise, any activity not described in subparagraph a), provided that this activity is of a
preparatory or auxiliary character;

c) the maintenance of a fixed place of business solely for any combination of activities
mentioned in subparagraphs a) and b), provided that the overall activity of the fixed place of
business resulting from this combination is of a preparatory or auxiliary character.

4, A provision of a Covered Tax Agreement (as it may be modified by paragraph 2 or 3) that lists
specific activities deemed not to constitute a permanent establishment shall not apply to a fixed place of
business that is used or maintained by an enterprise if the same enterprise or a closely related enterprise
carries on business activities at the same place or at another place in the same Contracting Jurisdiction and:

a) that place or other place constitutes a permanent establishment for the enterprise or the closely
related enterprise under the provisions of a Covered Tax Agreement defining a permanent
establishment; or

b)  the overall activity resulting from the combination of the activities carried on by the two
enterprises at the same place, or by the same enterprise or closely related enterprises at the
two places, is not of a preparatory or auxiliary character,

provided that the business activities carried on by the two enterprises at the same place, or by the same
enterprise or closely related enterprises at the two places, constitute complementary functions that are part
of a cohesive business operation.

5. a)  Paragraph 2 or 3 shall apply in place of the relevant parts of provisions of a Covered Tax
Agreement that list specific activities that are deemed not to constitute a permanent
establishment even if the activity is carried on through a fixed place of business (or provisions
of a Covered Tax Agreement that operate in a comparable manner).

b)  Paragraph 4 shall apply to provisions of a Covered Tax Agreement (as they may be modified
by paragraph 2 or 3) that list specific activities that are deemed not to constitute a permanent
establishment even if the activity is carried on through a fixed place of business (or provisions
of a Covered Tax Agreement that operate in a comparable manner).

6. A Party may reserve the right:
a) for the entirety of this Article not to apply to its Covered Tax Agreements;

b)  for paragraph 2 not to apply to its Covered Tax Agreements that explicitly state that a list of
specific activities shall be deemed not to constitute a permanent establishment only if each of
the activities is of a preparatory or auxiliary character;

c) for paragraph 4 not to apply to its Covered Tax Agreements.

7. Each Party that chooses to apply an Option under paragraph 1 shall notify the Depositary of its
choice of Option. Such notification shail also include the list of its Covered Tax Agreements which contain
a provision described in subparagraph a) of paragraph 5, as well as the article and paragraph number of
each such provision. An Option shall apply with respect to a provision of a Covered Tax Agreement only
where all Contracting Jurisdictions have chosen to apply the same Option and have made such a
notification with respect to that provision.
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8. Each Party that has not made a reservation described in subparagraph a) or ¢) of paragraph 6 and
does not choose to apply an Option under paragraph 1 shall notify the Depositary of whether each of its
Covered Tax Agreements contains a provision described in subparagraph b) of paragraph 5, as well as the
article and paragraph number of each such provision. Paragraph 4 shall apply with respect to a provision of
a Covered Tax Agreement only where all Contracting Jurisdictions have made a notification with respect
to that provision under this paragraph or paragraph 7.

Article 14 — Splitting-up of Contracts

1.  For the sole purpose of determining whether the period (or periods) referred to in a provision of a
Covered Tax Agreement that stipulates a period (or periods) of time after which specific projects or
activities shall constitute a permanent establishment has been exceeded:

a)  where an enterprise of a Contracting Jurisdiction carries on activities in the other Contracting
Jurisdiction at a place that constitutes a building site, construction project, installation project
or other specific project identified in the relevant provision of the Covered Tax Agreement, or
carries on supervisory or consultancy activities in connection with such a place, in the case of
a provision of a Covered Tax Agreement that refers to such activities, and these activities are
carried on during one or more periods of time that, in the aggregate, exceed 30 days without
exceeding the period or periods referred to in the relevant provision of the Covered Tax
Agreement; and

b)  where connected activities are carried on in that other Contracting Jurisdiction at (or, where
the relevant provision of the Covered Tax Agreement applies to supervisory or consultancy
activities, in connection with) the same building site, construction or installation project, or
other place identified in the relevant provision of the Covered Tax Agreement during different
periods of time, each exceeding 30 days, by one or more enterprises closely related to the
first-mentioned enterprise,

these different periods of time shall be added to the aggregate period of time during which the first-
mentioned enterprise has carried on activities at that building site, construction or installation project, or
other place identified in the relevant provision of the Covered Tax Agreement.

2. Paragraph 1 shall apply in place of or in the absence of provisions of a Covered Tax Agreement to
the extent that such provisions address the division of contracts into multiple parts to avoid the application
of a time period or periods in relation to the existence of a permanent establishment for specific projects or
activities described in paragraph 1.

3. A Party may reserve the right:
a) for the entirety of this Article not to apply to its Covered Tax Agreements;

b)  for the entirety of this Article not to apply with respect to provisions of its Covered Tax
Agreements relating to the exploration for or exploitation of natural resources.

4, Each Party that has not made a reservation described in subparagraph a) of paragraph 3 shall notify
the Depositary of whether each of its Covered Tax Agreements contains a provision described in paragraph
2 that is not subject to a reservation under subparagraph b) of paragraph 3, and if so, the article and
paragraph number of each such provision. Where all Contracting Jurisdictions have made such a
notification with respect to a provision of a Covered Tax Agreement, that provision shall be. replaced by
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the provisions of paragraph 1 to the extent provided in paragraph 2. In other cases, paragraph 1 shall
supersede the provisions of the Covered Tax Agreement only to the extent that those provisions are
incompatible with paragraph 1.

Article 15 — Definition of a Person Closely Related to an Enterprise

1. For the purposes of the provisions of a Covered Tax Agreement that are modified by paragraph 2 of
Article 12 (Artificial Avoidance of Permanent Establishment Status through Commissionnaire
Arrangements and Similar Strategies), paragraph 4 of Article 13 (Artificial Avoidance of Permanent
Establishment Status through the Specific Activity Exemptions), or paragraph 1 of Article 14 (Splitting-up
of Contracts), a person is closely related to an enterprise if, based on all the relevant facts and
circumstances, one has control of the other or both are under the control of the same persons or enterprises.
In any case, a person shall be considered to be closely related to an enterprise if one possesses directly or
indirectly more than 50 per cent of the beneficial interest in the other (or, in the case of a company, more
than 50 per cent of the aggregate vote and value of the company’s shares or of the beneficial equity interest
in the company) or if another person possesses directly or indirectly more than 50 per cent of the beneficial
interest (or, in the case of a company, more than 50 per cent of the aggregate vote and value of the
company’s shares or of the beneficial equity interest in the company) in the person and the enterprise.

2. A Party that has made the reservations described in paragraph 4 of Article 12 (Artificial Avoidance
of Permanent Establishment Status through Commissionnaire Arrangements and Similar Strategies),
subparagraph a) or c) of paragraph 6 of Article 13 (Artificial Avoidance of Permanent Establishment Status
through the Specific Activity Exemptions), and subparagraph a) of paragraph 3 of Article 14 (Splitting-up
of Contracts) may reserve the right for the entirety of this Article not to apply to the Covered Tax
Agreements to which those reservations apply.
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PARTV.
IMPROVING DISPUTE RESOLUTION

Article 16 — Mutual Agreement Procedure

1.  Where a person considers that the actions of one or both of the Contracting Jurisdictions result or
will result for that person in taxation not in accordance with the provisions of the Covered Tax Agreement,
that person may, irrespective of the remedies provided by the domestic law of those Contracting
Jurisdictions, present the case to the competent authority of either Contracting Jurisdiction. The case must
be presented within three years from the first notification of the action resulting in taxation not in
accordance with the provisions of the Covered Tax Agreement.

2. The competent authority shall endeavour, if the objection appears to it to be justified and if it is not
itself able to arrive at a satisfactory solution, to resolve the case by mutual agreement with the competent
authority of the other Contracting Jurisdiction, with a view to the avoidance of taxation which is not in
accordance with the Covered Tax Agreement. Any agreement reached shall be implemented
notwithstanding any time limits in the domestic law of the Contracting Jurisdictions.

3. The competent authorities of the Contracting Jurisdictions shall endeavour to resolve by mutual
agreement any difficulties or doubts arising as to the interpretation or application of the Covered Tax
Agreement. They may also consult together for the elimination of double taxation in cases not provided for
in the Covered Tax Agreement.

4. a) i) The first sentence of paragraph 1 shall apply in place of or in the absence of provisions
of a Covered Tax Agreement (or parts thereof) that provide that where a person
considers that the actions of one or both of the Contracting Jurisdiction result or will
result for that person in taxation not in accordance with the provisions of the Covered
Tax Agreement, that person may, irrespective of the remedies provided by the domestic
law of those Contracting Jurisdictions, present the case to the competent authority of
the Contracting Jurisdiction of which that person is a resident inchuding provisions
under which, if the case presented by that person comes under the provisions of a
Covered Tax Agreement relating to non-discrimination based on nationality, the case
may be presented to the competent authority of the Contracting Jurisdiction of which
that person is a national.

ii)  The second sentence of paragraph 1 shall apply in place of provisions of a2 Covered Tax
Agreement that provide that a case referred to in the first sentence of paragraph 1 must
be presented within a specific time period that is shorter than three years from the first
potification of the action resulting in taxation not in accordance with the provisions of
the Covered Tax Agreement, or in the absence of a provision of a Covered Tax
Agreement describing the time period within which such a case must be presented.

b)) i) The first sentence of paragraph 2 shall apply in the absence of provisions of a Covered
Tax Agreement that provide that the competent authority that is presented with the case
by the person referred to in paragraph 1 shall endeavour, if the objection appears to it to
be justified and if it is not itself able to arrive at a satisfactory solution, to resolve the
case by mutual agreement with the competent authority of the other Contracting
Jurisdiction, with a view to the avoidance of taxation which is not in accordance with
the Covered Tax Agreement.

24



1) The second sentence of paragraph 2 shall apply in the absence of provisions of a
Covered Tax Agreement providing that any agreement reached shall be implemented
notwithstanding any time limits in the domestic law of the Contracting Jurisdictions.

i) The first sentence of paragraph 3 shall apply in the absence of provisions of a Covered
Tax Agreement that provide that the competent authorities of the Contracting
Jurisdictions shall endeavour to resolve by mutual agreement any difficulties or doubts
arising as to the interpretation or application of the Covered Tax Agreement.

if)  The second sentence of paragraph 3 shall apply in the absence of provisions of a
Covered Tax Agreement that provide that the competent authorities of the Contracting
Jurisdictions may also consult together for the elimination of double taxation in cases
not provided for in the Covered Tax Agreement.

A Party may reserve the right:

a)

b)

)

for the first sentence of paragraph 1 not to apply to its Covered Tax Agreements on the basis
that it intends to meet the minimum standard for improving dispute resolution under the
OECD/G20 BEPS Package by ensuring that under each of its Covered Tax Agreements (other
than a Covered Tax Agreement that permits a person to present a case to the competent
authority of either Contracting Jurisdiction), where a person considers that the actions of one
or both of the Contracting Jurisdictions result or will result for that person in taxation not in
accordance with the provisions of the Covered Tax Agreement, irrespective of the remedies
provided by the domestic law of those Contracting Jurisdictions, that person may present the
case to the competent authority of the Contracting Jurisdiction of which the person is a
resident or, if the case presented by that person comes under a provision of a Covered Tax
Agreement relating to non-discrimination based on nationality, to that of the Contracting
Jurisdiction of which that person is a national; and the competent authority of that Contracting
Jurisdiction will implement a bilateral notification or consultation process with the competent
authority of the other Contracting Jurisdiction for cases in which the competent authority to
which the mutual agreement procedure case was presented does not consider the taxpayer’s
objection to be justified;

for the second sentence of paragraph 1 not to apply to its Covered Tax Agreements that do not
provide that the case referred to in the first sentence of paragraph 1 must be presented within a
specific time period on the basis that it intends to meet the minimum standard for improving
dispute resolution under the OECD/G20 BEPS package by ensuring that for the purposes of
all such Covered Tax Agreements the taxpayer referred to in paragraph 1 is allowed to present
the case within a period of at least three years from the first notification of the action resulting
in taxation not in accordance with the provisions of the Covered Tax Agreement;

for the second sentence of paragraph 2 not to apply to its Covered Tax Agreements on the
basis that for the purposes of all of its Covered Tax Agreements:

i) any agreement reached via the mutual agreement procedure shall be implemented
notwithstanding any time limits in the domestic laws of the Contracting Jurisdictions;
or

ii) it intends to meet the minimum standard for improving dispute resolution under the

OECD/G20 BEPS package by accepting, in its bilateral treaty negotiations, a treaty
provision providing that:
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b)

)

A)  the Contracting Jurisdictions shall make no adjustment to the profits that are
attributable to a permanent establishment of an enterprise of one of the
Contracting Jurisdictions after a period that is mutually agreed between both
Contracting Jurisdictions from the end of the taxable year in which the profits
would have been attributable to the permanent establishment (this provision shall
not apply in the case of fraud, gross negligence or wilful default); and

B)  the Contracting Jurisdictions shall not include in the profits of an enterprise, and
tax accordingly, profits that would have accrued to the enterprise but that by
reason of the conditions referred to in a provision in the Covered Tax Agreement
relating to associated enterprises have not so accrued, after a period that is
mutually agreed between both Contracting Jurisdictions from the end of the
taxable year in which the profits would have accrued to the enterprise (this
provision shall not apply in the case of fraud, gross negligence or wilful default).

Each Party that has not made a reservation described in subparagraph a) of paragraph 5 shall
notify the Depositary of whether each of its Covered Tax Agreements contains a provision
described in clause i) of subparagraph &) of paragraph 4, and if so, the article and paragraph
number of each such provision. Where all Contracting Jurisdictions bave made a notification
with respect to a provision of a Covered Tax Agreement, that provision shall be replaced by
the first sentence of paragraph 1. In other cases, the first sentence of paragraph 1 shall
supersede the provisions of the Covered Tax Agreement only to the extent that those
provisions are incompatible with that sentence.

Each Party that has ot made the reservation described in subparagraph b) of paragraph 5 shall

notify the Depositary of:

i)

the list of its Covered Tax Agreements which contain a provision that provides that a
case referred to in the first sentence of paragraph 1 must be presented within a specific
time period that is shorter than three years from the first notification of the action
resulting in taxation not in accordance with the provisions of the Covered Tax
Agreement, as well as the article and paragraph number of each such provision; a
provision of a Covered Tax Agreement shall be replaced by the second sentence of
paragraph 1 where all Contracting Jurisdictions have made such a notification with
respect to that provision; in other cases, subject to clause ii), the second sentence of
paragraph 1 shall supersede the provisions of the Covered Tax Agreement only to the
extent that those provisions are incompatible with the second sentence of paragraph 1;

the list of its Covered Tax Agreements which contain a provision that provides that a
case referred to in the first sentence of paragraph 1 must be presented within a specific
time period that is at least three years from the first notification of the action resulting
in taxation not in accordance with the provisions of the Covered Tax Agreement, as
well as the article and paragraph number of each such provision; the second sentence of
paragraph 1 shall not apply to a Covered Tax Agreement where any Contracting
Jurisdiction has made such a notification with respect to that Covered Tax Agreement.

Each Party shall notify the Depositary of:

i)

the list of its Covered Tax Agreements which do not contain a provision described in
clause i) of subparagraph b) of paragraph 4; the first sentence of paragraph 2 shall apply
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to a Covered Tax Agreement only where all Contracting Jurisdictions have made such a
notification with respect to that Covered Tax Agreement;

ii)  in the case of a Party that has not made the reservation described in subparagraph c) of
paragraph 5, the list of its Covered Tax Agreements which do not contain a provision
described in clause ii) of subparagraph b) of paragraph 4; the second sentence of
paragraph 2 shall apply to a Covered Tax Agreement only where all Contracting
Jurisdictions have made such a notification with respect to that Covered Tax
Agreement.

d)  Each Party shall notify the Depositary of:

1) the list of its Covered Tax Agreements which do not contain a provision described in
clause i) of subparagraph c) of paragraph 4; the first sentence of paragraph 3 shall apply
to a Covered Tax Agreement only where all Contracting Jurisdictions have made such a
notification with respect to that Covered Tax Agreement;

ii)  the list of its Covered Tax Agreements which do not contain a provision described in
clause ii) of subparagraph c) of paragraph 4; the second sentence of paragraph 3 shall
apply to a Covered Tax Agreement only where all Contracting Jurisdictions have made
such a notification with respect to that Covered Tax Agreement.

Article 17 — Corresponding Adjustments

1.  Where a Contracting Jurisdiction includes in the profits of an enterprise of that Contracting
Jurisdiction — and taxes accordingly — profits on which an enterprise of the other Contracting
Jurisdiction has been charged to tax in that other Contracting Jurisdiction and the profits so included are
profits which would have accrued to the enterprise of the first-mentioned Contracting Jurisdiction if the
conditions made between the two enterprises had been those which would have been made between
independent enterprises, then that other Contracting Jurisdiction shall make an appropriate adjustment to
the amount of the tax charged therein on those profits. In determining such adjustment, due regard shall be
had to the other provisions of the Covered Tax Agreement and the competent authorities of the Contracting
Jurisdictions shall if necessary consult each other.

2. Paragraph 1 shall apply in place of or in the absence of a provision that requires a Contracting
Jurisdiction to make an appropriate adjustment to the amount of the tax charged therein on the profits of an
enterprise of that Contracting Jurisdiction where the other Contracting Jurisdiction includes those profits in
the profits of an enterprise of that other Contracting Jurisdiction and taxes those profits accordingly, and
the profits so included are profits which would have accrued to the enterprise of that other Contracting
Jurisdiction if the conditions made between the two enterprises had been those which would have been
made between independent enterprises.

3. A Party may reserve the right:

a) for the entirety of this Article not to apply to its Covered Tax Agreements that already contain
a provision described in paragraph 2;

b)  for the entirety of this Article not to apply to its Covered Tax Agreements on the basis that in
the absence of a provision referred to in paragraph 2 in its Covered Tax Agreement:
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i) it shall make the appropriate adjustment referred to in paragraph 1; or

il)  its competent authority shall endeavour to resolve the case under the provisions of a
Covered Tax Agreement relating to mutual agreement procedure;

c) in the case of a Party that has made a reservation under clause ii) of subparagraph c) of
paragraph 5 of Article 16 (Mutual Agreement Procedure), for the entirety of this Article not to
apply to its Covered Tax Agreements on the basis that in its bilateral treaty negotiations it
shall accept a treaty provision of the type contained in paragraph 1, provided that the
Contracting Jurisdictions were able to reach agreement on that provision and on the provisions
described in clause ii) of subparagraph c) of paragraph 5 of Article 16 (Mutual Agreement
Procedure).

4.  Each Party that has not made a reservation described in paragraph 3 shall notify the Depositary of
whether each of its Covered Tax Agreements contains a provision described in paragraph 2, and if so, the
article and paragraph number of each such provision. Where all Contracting Jurisdictions have made such
a notification with respect to a provision of a Covered Tax Agreement, that provision shall be replaced by
the provisions of paragraph 1. In other cases, paragraph 1 shall supersede the provisions of the Covered
Tax Agreement only to the extent that those provisions are incompatible with paragraph 1.
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PART VL.
ARBITRATION

Article 18 — Choice to Apply Part VI

A Party may choose to apply this Part with respect to its Covered Tax Agreements and shall notify the
Depositary accordingly. This Part shall apply in relation to two Contracting Jurisdictions with respect to a
Covered Tax Agreement only where both Contracting Jurisdictions have made such a notification.

Article 19 — Mandatory Binding Arbitration
1. ‘Where:

a)  under a provision of a Covered Tax Agreement (as it may be modified by paragraph 1 of
Article 16 (Mutual Agreement Procedure)) that provides that a person may present a case to a
competent authority of a Contracting Jurisdiction where that person considers that the actions
of one or both of the Contracting Jurisdictions result or will result for that person in taxation
not in accordance with the provisions of the Covered Tax Agreement (as it may be modified
by the Convention), a person has presented a case to the competent authority of a Contracting
Jurisdiction on the basis that the actions of one or both of the Contracting Jurisdictions have
resulted for that person in taxation not in accordance with the provisions of the Covered Tax
Agreement (as it may be modified by the Convention); and

b)  the competent anthorities are unable to reach an agreement to resolve that case pursnant to a
provision of a Covered Tax Agreement (as it may be modified by paragraph 2 of Article 16
(Mutual Agreement Procedure)) that provides that the competent authority shall endeavour to
resolve the case by mutual agreement with the competent authority of the other Contracting
Jurisdiction, within a period of two years beginning on the start date referred to in paragraph 8
or 9, as the case may be (unless, prior to the expiration of that period the competent authorities
of the Contracting Jurisdictions have agreed to a different time period with respect to that case
and have notified the person who presented the case of such agreement),

any unresolved issues arising from the case shall, if the person so requests in writing, be submitted to
arbitration in the manner described in this Part, according to any rules or procedures agreed upon by the
competent authorities of the Contracting Jurisdictions pursuant to the provisions of paragraph 10.

2. Where a competent authority has suspended the mutual agreement procedure referred to in
paragraph 1 because a case with respect to one or more of the same issues is pending before court or
administrative tribunal, the period provided in subparagraph b) of paragraph 1 will stop running until either
a final decision has been rendered by the court or administrative tribunal or. the case has been suspended or
withdrawn. In addition, where a person who presented a case and a competent authority have agreed to
suspend the mutual agreement procedure, the period provided in subparagraph b) of paragraph 1 will stop
running until the suspension has been lifted.

3. Where both competent authorities agree that a person directly affected by the case has failed to
provide in a timely manner any additional material information requested by either competent authority
after the start of the period provided in subparagraph b) of paragraph 1, the period provided in
subparagraph b) of paragraph 1 sball be extended for an amount of time equal to the period beginning on
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the date by which the information was requested and ending on the date on which that information was
provided.

4. a) The arbitration decision with respect to the issues submitted to arbitration shall be
implemented through the mutual agreement concerning the case referred to in paragraph 1.
The arbitration decision shall be final.

b)  The arbitration decision shall be binding on both Contracting Jurisdictions except in the
following cases:

1) if a person directly affected by the case does not accept the mutual agreement that
implements the arbitration decision. In such a case, the case shall not be eligible for any
further consideration by the competent authorities. The mutual agreement that
implements the arbitration decision on the case shall be considered not to be accepted
by a person directly affected by the case if any person directly affected by the case does
not, within 60 days after the date on which notification of the mutual agreement is sent
to the person, withdraw all issues resolved in the mutual agreement implementing the
arbitration decision from consideration by any court or administrative tribunal or
otherwise terminate any pending court or administrative proceedings with respect to
such issues in a manner consistent with that mutual agreement.

il)  if a final decision of the courts of one of the Contracting Jurisdictions holds that the
arbitration decision is invalid. In such a case, the request for arbitration under paragraph
1 shall be considered not to have been made, and the arbitration process shall be
considered not to have taken place (except for the purposes of Articles 21
(Confidentiality of Arbitration Proceedings) and 25 (Costs of Arbitration Proceedings)).
In such a case, a new request for arbitration may be made unless the competent
authorities agree that such a new request should not be permitted.

iii)  if a person directly affected by the case pursues litigation on the issues which were
resolved in the mutual agreement implementing the arbitration decision in any court or
administrative tribunal.

5.  The competent authority that received the initial request for a mutual agreement procedure as
described in subparagraph a) of paragraph 1 shall, within two calendar months of receiving the request:

a) send a notification to the person who presented the case that it has received the request; and

b)  send a notification of that request, along with a copy of the request, to the competent authority
of the other Contracting Jurisdiction.

6. Within three calendar months after a competent authority receives the request for a mutual
agreement procedure (or a copy thereof from the competent authority of the other Contracting Jurisdiction)
it shall either:

a)  notify the person who has presented the case and the other competent authority that it has
received the information necessary to undertake substantive consideration of the case; or

b)  request additional information from that person for that purpose.

7. Where pursuant to subparagraph b) of paragraph 6, one or both of the competent authorities have
requested from the person who presented the case additional information necessary to undertake
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substantive consideration of the case, the competent authority that requested the additional information
shall, within three calendar months of receiving the additional information from that person, notify that
person and the other competent authority either:

a)  that it has received the requested information; or
b)  that some of the requested information is still missing.

8. Where neither competent authority has requested additional information pursuant to subparagraph b)
of paragraph 6, the start date referred to in paragraph 1 shall be the earlier of: '

a) the date on which both competent authorities have notified the person who presented the case
pursuant to subparagraph a) of paragraph 6; and

b)  the date that is three calendar months after the notification to the competent authority of the
other Contracting Jurisdiction pursuant to subparagraph b) of paragraph 5.

9. Where additional information has been requested pursuant to subparagraph b) of paragraph 6, the
start date referred to in paragraph 1 shall be the earlier of:

a)  the latest date on which the competent authorities that requested additional information have
notified the person who presented the case and the other competent authority pursuant to

subparagraph a) of paragraph 7; and

b)  the date that is three calendar months after both competent authorities have received all
information requested by either competent authority from the person who presented the case.

If, however, one or both of the competent anthorities send the notification referred to in subparagraph b) of
paragraph 7, such notification shall be treated as a request for additional information under subparagraph
b) of paragraph 6.

10. The competent authorities of the Contracting Jurisdictions shall by mutual agreement (pursuant to
the article of the relevant Covered Tax Agreement regarding procedures for mutual agreement) settle the
mode of application of the provisions contained in this Part, including the minimum information necessary
for each competent authority to undertake substantive consideration of the case. Such an agreement shall
be concluded before the date on which unresolved issues in a case are first eligible to be submitted to
arbitration and may be modified from time to time thereafter.

11.  For purposes of applying this Article to its Covered Tax Agreements, a Party may reserve the right
to replace the two-year period set forth in subparagraph b) of paragraph 1 with a three-year period.

12. A Party may reserve the right for the following rules to apply with respect to its Covered Tax
Agreements notwithstanding the other provisions of this Article:

a)  any unresolved issue arising from a mutual agreement procedure case otherwise within the
scope of the arbitration process provided for by this Convention shall not be submitted to
arbitration, if a decision on this issue has already been rendered by a court or administrative
tribunal of either Contracting Jurisdiction;

b)  if, at any time afier a request for arbitration has been made and before the arbitration panel has
delivered its decision to the competent authorities of the Contracting Jurisdictions, a decision
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concerning the issue is rendered by a court or administrative tribunal of one of the Contracting
Jurisdictions, the arbitration process shall terminate.

Article 20 — Appointment of Arbitrators

1.  Exceptto the extent that the competent authorities of the Contracting Jurisdictions mutually agree on
different rules, paragraphs 2 through 4 shall apply for the purposes of this Part.

2.  The following rules shall govern the appointment of the members of an arbitration panel:

a)  The arbitration panel shall consist of three individual members with expertise or experience in
international tax matters.

b)  Each competent authority shall appoint one panel member within 60 days of the date of the
request for arbitration under paragraph 1 of Article 19 (Mandatory Binding Arbitration). The
two panel members so appointed shall, within 60 days of the latter of their appointments,
appoint a third member who shall serve as Chair of the arbitration panel. The Chair shall not
be a national or resident of either Contracting Jurisdiction.

c)  Each member appointed to the arbitration panel must be impartial and independent of the
competent authorities, tax administrations, and ministries of finance of the Contracting
Jurisdictions and of all persons directly affected by the case (as well as their advisors) at the
time of accepting an appointment, maintain his or her impartiality and independence
throughout the proceedings, and avoid any conduct for a reasonable period of time thereafter
which may damage the appearance of impartiality and independence of the arbitrators with
respect to the proceedings.

3. In the event that the competent authority of a Contracting Jurisdiction fails to appoint a member of
the arbitration panel in the manner and within the time periods specified in paragraph 2 or agreed to by the
competent authorities of the Contracting Jurisdictions, a member shall be appointed on bebalf of that
competent authority by the highest ranking official of the Centre for Tax Policy and Administration of the
Organisation for Economic Co-operation and Development that is not a national of either Contracting
Jurisdiction.

4.  If the two initial members of the arbitration panel fail to appoint the Chair in the manner and within
the time periods specified in paragraph 2 or agreed to by the competent authorities of the Contracting
Jurisdictions, the Chair shall be appointed by the highest ranking official of the Centre for Tax Policy. and
Administration of the Organisation for Economic Co-operation and Development that is not a national of
either Contracting Jurisdiction.

Article 21 — Confidentiality of Arbitration Proceedings

1. Solely for the purposes of the application of the provisions of this Part and of the provisions of the
relevant Covered Tax Agreement and of the domestic laws of the Contracting Jurisdictions related to the
exchange of information, confidentiality, and administrative assistance, members of the arbitration panel
and a maximum of three staff per member (and prospective arbitrators solely to the extent necessary to
verify their ability to fulfil the requirements of arbitrators) shall be considered fo be persons or authorities
to whom information may be disclosed. Information received by the arbitration panel or prospective
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arbitrators and information that the competent authorities receive from the arbitration panel shall be
considered information that is exchanged under the provisions of the Covered Tax Agreement related to
the exchange of information and administrative assistance.

2. The competent authorities of the Contracting Jurisdictions shall ensure that members of the
arbitration panel and their staff agree in writing, prior to their acting in an arbitration proceeding, to treat
any information relating to the arbitration proceeding consistently with the confidentiality and
nondisclosure obligations described in the provisions of the Covered Tax Agreement related to exchange
of information and administrative assistance and under the applicable laws of the Contracting Jurisdictions.

Article 22 — Resolution of a Case Prior to the Conclusion of the Arbitration

For the purposes of this Part and the provisions of the relevant Covered Tax Agreement that provide for
resolution of cases through mutual agreement, the mutual agreement procedure, as well as the arbitration
proceeding, with respect to a case shall terminate if, at any time after a request for arbitration has been
made and before the arbitration panel bas delivered its decision to the competent authorities of the
Contracting Jurisdictions:

a)  the competent authorities of the Contracting Jurisdictions reach a mutual agreement to resolve
the case; or

b)  the person who presented the case withdraws the request for arbitration or the request for a
mutual agreement procedure.

Article 23 - Type of Arbitration Process

1. Except to the extent that the competent authorities of the Contracting Jurisdictions mutually agree on
different rules, the following rules shall apply with respect to an arbitration proceeding pursuant to this
Part:

a) After a case is submitted to arbitration, the competent authority of each Contracting
Jurisdiction shall submit to the arbitration panel, by a date set by agreement, a proposed
resolution which addresses all unresolved issue(s) in the case (taking into accoumt all
agreements previously reached in that case between the competent authorities of the
Contracting Jurisdictions). The proposed resolution shall be limited to a disposition of specific
monetary amounts (for example, of income or expense) or, where specified, the maximum rate
of tax charged pursuant to the Covered Tax Agreement, for each adjustment or similar issue in
the case. In a case in which the competent authorities of the Contraciing Jurisdictions have
been unable to reach agreement on an issue regarding the conditions for application of a
provision of the relevant Covered Tax Agreement (hereinafter referred to as a “threshold
question™), such as whether an individual is a resident or whether a permanent establishment
exists, the competent authorities may submit alternative proposed resolutions with respect to
issues the determination of which is contingent on resolution of such threshold questions.

b) The competent authority of each Contracting Jurisdiction may also submit a supporting
position paper for consideration by the arbitration panel. Each competent authonty that
submits a proposed resolution or supporting position paper shall provide a copy to the other
competent authority by the date on which the proposed resolution and supporting position
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paper were due. Each competent authority may also submit to the arbitration panel, by a date
set by agreement, a reply submission with respect to the proposed resolution and supporting
position paper submitted by the other competent authority. A copy of any reply submission
shall be provided to the other competent authority by the date on which the reply submission
was due.

c)  The arbitration panel shall select as its decision one of the proposed resolutions for the case
submitted by the competent authorities with respect to each issue and any threshold questions,
and shall not include a rationale or any other explanation of the decision. The arbitration
decision will be adopted by a simple majority of the panel members. The arbitration panel
shall deliver its decision in writing to the competent authorities of the Contracting
Jurisdictions. The arbitration decision shall bave no precedential value.

2. For the purpose of applying this Article with respect to its Covered Tax Agreements, a Party may
reserve the right for paragraph 1 not to apply to its Covered Tax Agreements. In such a case, except to the
extent that the competent authorities of the Contracting Jurisdictions mutually agree on different rules, the
following Tules shall apply with respect to an arbitration proceeding:

a)  After a case is submitted to arbitration, the competent authority of each Contracting
Jurisdiction shall provide any information that may be necessary for the arbitration decision to
all panel members without undue delay. Unless the competent authorities of the Contracting
Jurisdictions agree otherwise, any information that was npot availeble to both competent
authorities before the request for arbitration was received by both of them shall not be taken
into account for purposes of the decision. :

b)  The arbitration panel shall decide the issues submitted to arbitration in accordance with the
applicable provisions of the Covered Tax Agreement and, subject to these provisions, of those
of the domestic laws of the Contracting Jurisdictions. The panel members shall also consider
any other sources which the competent authorities of the Contracting Jurisdictions may by
mutual agreement expressly identify.

¢) The arbitration decision shall be delivered to the competent authorities of the Contracting
Jurisdictions in writing and shall indicate the sources of law relied upon and the reasoning
which led to its result. The arbitration decision shall be adopted by a simple majority of the
panel members. The arbitration decision shall have no precedential value.

3. A Party that has not made the reservation described in paragraph 2 may reserve the right for the
preceding paragraphs of this Article not to apply with respect to its Covered Tax Agreements with Parties
that have made such a reservation. In such a case, the competent authorities of the Contracting
Jurisdictions of each such Covered Tax Agreement shall endeavour to reach agreement on the type of
arbitration process that shall apply with respect to that Covered Tax Agreement. Until such an agreement is
reached, Article 19 (Mandatory Binding Arbitration) shall not apply with respect to such a Covered Tax
Agreement.

4, A Party may also choose to apply paragraph 5 with respect to its Covered Tax Agreements and shall
notify the Depositary accordingly. Paragraph 5 shall apply in relation to two Contracting Jurisdictions with
respect to a Covered Tax Agreement where either of the Contracting Jurisdictions has made such a
notification.

5. Prior to the beginning of arbitration proceedings, the competent authorities of the Contracting
Jurisdictions to a Covered Tax Agreement shall ensure that each person that presented the case and their
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advisors agree in writing not to disclose to any other person any information received during the course of
the arbitration proceedings from either competent authority or the arbitration panel. The mutual agreement
procedure under the Covered Tax Agreement, as well as the arbitration proceeding under this Part, with
respect to the case shall terminate if, at any time after a request for arbitration has been made and before
the arbitration panel has delivered its decision to the competent authorities of the Contracting Jurisdictions,
a person that presented the case or one of that person’s advisors materially breaches that agreement.

6. Notwithstanding paragraph 4, a Party that does not choose to apply paragraph 5 may reserve the
right for paragraph 5 not to apply with respect to one or more identified Covered Tax Agreements or with
respect to all of its Covered Tax Agreements.

7. A Party that chooses to apply paragraph 5 may reserve the right for this Part not to apply with
respect to all Covered Tax Agreements for which the other Contracting Jurisdiction makes a reservation
pursuant to paragraph 6.

Article 24 — Agreement on a Different Resolution

1. For purposes of applying this Part with respect to its Covered Tax Agreements, a Party may choose
to apply paragraph 2 and shall notify the Depositary accordingly. Paragraph 2 shall apply in relation to two
Contracting Jurisdictions with respect to a Covered Tax Agreement only where both Contracting
Jurisdictions have made such a notification.

2. Notwithstanding paragraph 4 of Article 19 (Mandatory Binding Arbitration), an arbitration decision
pursuant to this Part shall not be binding on the Contracting Jurisdictions to a Covered Tax Agreement and
shall not be implemented if the competent authorities of the Contracting Jurisdictions agree on a different
resolution of all unresolved issues within three calendar months after the arbitration decision has been
delivered to them.

3. A Party that chooses to apply paragraph 2 may reserve the right for paragraph 2 to apply only with
respect to its Covered Tax Agreements for which paragraph 2 of Article 23 (Type of Arbitration Process)
applies.

Article 25 — Costs of Arbitration Proceedings

In an arbitration proceeding under this Part, the fees and expenses of the members of the arbitration panel,
as well as any costs incurred in comnection with the arbitration proceedings by the Contracting
Jurisdictions, shall be borne by the Contracting Jurisdictions in a manner to be settled by mutual agreement
between the competent authorities of the Contracting Jurisdictions. In the absence of such agreement, each
Contracting Jurisdiction shall bear its own expenses and those of its appointed panel member. The cost of
the chair of the arbitration panel and other expenses associated with the conduct of the arbitration
proceedings shall be borne by the Contracting Jurisdictions in equal shares.

Article 26 — Compatibility

1. Subject to Article 18 (Choice to Apply Part VI), the provisions of this Part shall apply in place of or
in the absence of provisions of a Covered Tax Agreement that provide for arbitration of unresolved issues
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arising from a mutual agreement procedure case. Each Party that chooses to apply this Part shall notify the
Depositary of whether each of its Covered Tax Agreements, other than those that are within the scope of a
reservation under paragraph 4, contains such a provision, and if so, the article and paragraph number of
each such provision. Where two Contracting Jurisdictions have made a notification with respect to a
provision of a Covered Tax Agreement, that provision shall be replaced by the provisions of this Part as
between those Contracting Jurisdictions.

2.  Any unresolved issue arising from a mutual agreement procedure case otherwise within the scope of
the arbitration process provided for in this Part shall not be submitted to arbitration if the issue falls within
the scope of a case with respect to which an arbitration panel or similar body has previously been set up in
accordance with a bilateral or multilateral convention that provides for mandatory binding arbitration of
unresolved issues arising from a mutual agreement procedure case.

3. Subject to paragraph 1, nothing in this Part shall affect the fulfilment of wider obligations with
respect to the arbitration of unresolved issues arising in the context of a mutual agreement procedure
resulting from other conventions to which the Contracting Jurisdictions are or will become parties.

4. A Party may reserve the right for this Part not to apply with respect to one or more identified

Covered Tax Agreements (or to all of its Covered Tax Agreements) that already provide for mandatory
binding arbitration of unresolved issues arising from a mutual agreement procedure case.
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PART VIL
FINAL PROVISIONS

Article 27 — Signature and Ratification, Acceptance or Approval

1. As of 31 December 2016, this Convention shall be open for signature by:

a)
b)

)

all States;

Guemsey (the United Kingdom of Great Britain and Northern Ireland); Isle of Man (the
United Kingdom of Great Britain and Northern Ireland); Jersey (the United Kingdom of Great
Britain and Northern Ireland); and

any other jurisdiction authorised to become a Party by means of a decision by consensus of
the Parties and Signatories.

2. This Convention is subject to ratification, acceptance or approval.

Article 28 — Reservations

1. Subject to paragraph 2, no reservations may be made to this Convention except those expressly

permitted by:

a)  Paragraph 5 of Article 3 (Transparent Entities);

b)  Paragraph 3 of Article 4 (Dual Resident Entities);

c) Paragraphs 8 and 9 of Article 5 (Application of Methods for Elimination of Double Taxation);

d)  Paragraph 4 of Article 6 (Purpose of a Covered Tax Agreement);

e) Paragraphs 15 and 16 of Article 7 (Prevention of Treaty Abuse);

f) Paragraph 3 of Article 8 (Dividend Transfer Transactions);

g)  Paragraph 6 of Article 9 (Capital Gains from Alienation of Shares or Interests of Entities
Deriving their Value Principally from Immovable Property);

h)  Paragraph 5 of Article 10 (Anti-abuse Rule for Permanent Establishments Situated in Third
Jurisdictions);

i) Paragraph 3 of Article 11 (Application of Tax Agreements to Restrict a Party’s Right to Tax
its Own Residents);

)] Paragraph 4 of Article 12 (Artificial Avoidance of Permanent Establishment Status through
Commissionnaire Arrangements and Similar Strategies);

k)

Paragraph 6 of Article 13 (Artificial Avoidance of Permanent Establishment Status through
the Specific Activity Exemptions); .
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)
t)

u)

b)

Paragraph 3 of Article 14 (Splitting-up of Contracts);

Paragraph 2 of Article 15 (Definition of a Person Closely Related to an Enterprise);
Paragraph 5 of Article 16 (Mutual Agreement Procedure);

Paragraph 3 of Article 17 (Corresponding Adjustments);

Paragraphs 11 and 12 of Article 19 (Mandatory Binding Arbitration);

Paragraphs 2, 3, 6, and 7 of Article 23 (Type of Arbitration Process);

Paragraph 3 of Article 24 (Agreement on a Different Resolution);

Paragraph 4 of Article 26 (Compatibility);

Paragraphs 6 and 7 of Article 35 (Entry into Effect); and

Paragraph 2 of Article 36 (Entry into Effect of Part VI).

Notwithstanding paragraph 1, a Party that chooses under Article 18 (Choice to Apply Part VI)
to apply Part VI (Arbitration) may formulate one or more reservations with respect to the
scope of cases that shall be eligible for arbitration under the provisions of Part VI
(Arbitration). For a Party which chooses under Article 18 (Choice to Apply Part VI) to apply
Part VI (Arbitration) after it has become a Party to this Convention, reservations pursuant to
this subparagraph shall be made at the same time as that Party’s notification to the Depositary
pursuant to Article 18 (Choice to Apply Part VI).

Reservations made under subparagraph a) are subject to acceptance. A reservation made under
subparagraph a) shall be considered to have been accepted by a Party if it has not notified the
Depositary that it objects to the reservation by the end of a period of twelve calendar months
beginning on the date of potification of the reservation by the Depositary or by the date on
which it deposits its instrument of ratification, acceptance, or approval, whichever is later. For
a Party which chooses under Article 18 (Choice to Apply Part VI) to apply Part VI
(Arbitration) after it has become a Party to this Convention, objections to prior reservations
made by other Parties pursuant to subparagraph a) can be made at the time of the first-
mentioned Party’s notification to the Depositary pursuant to Article 18 (Choice to Apply Part
VI). Where a Party raises an objection to a reservation made under subparagraph a), the
entirety of Part VI (Arbitration) shall not apply as between the objecting Party and the
reserving Party.

3.  Unless explicitly provided otherwise in the relevant provisions of this Convention, a reservation
made in accordance with paragraph 1 or 2 shall:

2)

b)

modify for the reserving Party in its relations with another Party the provisions of this
Convention to which the reservation relates to the extent of the reservation; and

modify those provisions to the same extent for the other Party in its relations with the
reserving Party.

4. Reservations applicable to Covered Tax Agreements entered into by or on behalf of a jurisdiction or
territory for whose international relations a Party is responsible, where that jurisdiction or territory is not a
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Party to the Convention pursuant to subparagraph b) or ¢) of paragraph 1 of Article 27 (Signature and
Ratification, Acceptance or Approval), shall be made by the responsible Party and can be different from
the reservations made by that Party for its own Covered Tax Agreements.

5. Reservations shall be made at the time of signature or when depositing the instrument of ratification,
acceptance or approval, subject to the provisions of paragraphs 2, 6 and 9 of this Article, and paragraph 5
of Article 29 (Notifications). However, for a Party which chooses under Article 18 (Choice to Apply Part
VI) to apply Part VI (Arbitration) after it has become a Party to this Convention, reservations described in
subparagraphs p), q), r) and s) of paragraph 1 of this Article shall be made at the same time as that Party’s
notification to the Depositary pursuant to Article 18 (Choice to Apply Part VI).

6. If reservations are made at the time of signature, they shall be confirmed upon deposit of the
instrument of ratification, acceptance or approval, unless the document containing the reservations
explicitly specifies that it is to be considered definitive, subject to the provisions of paragraphs 2, 5 and 9
of this Article, and paragraph 5 of Article 29 (Notifications).

7. If reservations are not made at the time of signature, a provisional list of expected reservations shall
be provided to the Depositary at that time.

8. For reservations made pursuant to each of the following provisions, a list of agreements notified
pursuant to clause ii) of subparagraph a) of paragraph 1 of Article 2 (Interpretation of Terms) that are
within the scope of the reservation as defined in the relevant provision (and, in the case of a reservation
under any of the following provisions other than those listed in subparagraphs c), d) and n), the article and
paragraph number of each relevant provision) must be provided when such reservations are made:

a)  Subparagraphs b), c), d), ) and g) of paragraph 5 of Article 3 (Transparent Entities);

b)  Subparagraphs b), ¢) and d) of paragraph 3 of Article 4 (Dual Resident Entities);

¢)  Paragraphs 8 and 9 of Article 5 (Application of Methods for Elimination of Double Taxation);

d)  Paragraph 4 of Article 6 (Purpose of a Covered Tax Agreement);

e)  Subparagraphs b) and c) of paragraph 15 of Article 7 (Prevention of Treaty Abuse);

) Clauses 1), ii), and iil) of subparagraph b) of paragraph 3 of Article & (Dividend Transfer
Transactions);

g)  Subparagraphs d), ) and f) of paragraph 6 of Article 9 (Capital Gains from Alienation of
Shares or Interests of Entities Deriving their Value Principally from Immovable Property);

h)  Subparagraphs b) and c) of paragraph 5 of Article 10 (Anti-abuse Rule for Permanent
Establishments Situated in Third Jurisdictions);

1) Subparagraph b) of paragraph 3 of Article 11 (Application of Tax Agreements to Restrict a
Party’s Right to Tax its Own Residents);

3) Subparagraph b) of paragraph 6 of Article 13 (Artificial Avoidance of Permanent
Establishment Status through the Specific Activity Exemptions);

k)  Subparagraph b) of paragraph 3 of Article 14 (Splitting-up of Contracts);
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D Subparagraph b) of paragraph 5 of Article 16 (Mutual Agreement Procedure);
m) Subparagraph a) of paragraph 3 of Article 17 (Corresponding Adjustments);
n) Paragraph 6 of Article 23 (Type of Arbitration Process); and

o)  Paragraph 4 of Article 26 (Compatibility).

The reservations described in subparagraphs a) through o) above shall not apply to any Covered Tax
Agreement that is not included on the list described in this paragraph.

9.  Any Party which has made a reservation in accordance with paragraph 1 or 2 may at any time
withdraw it or replace it with a more limited reservation by means of a notification addressed to the
Depositary. Such Party shall make any additional notifications pursuant to paragraph 6 of Article 29
(Notifications) which may be required as a result of the withdrawal or replacement of the reservation.
Subject to paragraph 7 of Article 35 (Entry into Effect), the withdrawal or replacement shall take effect:

a)  with respect to a Covered Tax Agreement solely with States or jurisdictions that are Parties to
the Convention when the notification of withdrawal or replacement of the reservation is
received by the Depositary:

i) for reservations in respect of provisions relating to taxes withheld at source, where the
event giving rise to such taxes occurs on or after 1 January of the year next following
the expiration of a period of six calendar months beginning on the date of the
communication by the Depositary of the notification of withdrawal or replacement of
the reservation; and

ii)  for reservations in respect of all other provisions, for taxes levied with respect to
taxable periods beginning on or after 1 January of the year next following the expiration
of a period of six calendar months beginning on the date of the communication by the
Depositary of the notification of withdrawal or replacement of the reservation; and

b)  with respect to a Covered Tax Agreement for which one or more Contracting Jurisdictions
becomes a Party to this Convention after the date of receipt by the¢ Depositary of the

notification of withdrawal or replacement: on the latest of the dates on which the Convention
enters into force for those Contracting Jurisdictions.

Article 29 — Notifications
1. Subject to paragraphs 5 and 6 of this Article, and paragraph 7 of Article 35 (Entry into Effect),
notifications pursuant to the following provisions shall be made at the time of signature or when depositing
the instrument of ratification, acceptance or approval:

a)  Clause ii) of subparagraph a) of paragraph 1 of Article 2 (Interpretation of Terms);

b)  Paragraph 6 of Article 3 (Transparent Entities);

c)  Paragraph 4 of Article 4 (Dual Resident Entities);

d)  Paragraph 10 of Article 5 (Application of Methods for Elimination of Double Taxation);
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e) Paragraphs 5 and 6 of Article 6 (Purpose of a Covered Tax Agreement);
f) Paragraph 17 of Article 7 (Prevention of Treaty Abuse);
g)  Paragraph 4 of Article 8 (Dividend Transfer Transactions);

h)  Paragraphs 7 and 8 of Article 9 (Capital Gains from Alienation of Shares or Interests of
Entities Deriving their Value Principally from Immovable Property);

1) Paragraph 6 of Article 10 (Anti-abuse Rule for Permanent Establishments Situated in Third
Jurisdictions);

3) Paragraph 4 of Article 11 (Application of Tax Agreements to Restrict a Party’s Right to Tax
its Own Residents);

k)  Paragraphs 5 and 6 of Article 12 (Artificial Avoidance of Permanent Establishment Status
through Commissionnaire Arrangements and Similar Strategies);

) Paragraphs 7 and 8 of Article 13 (Artificial Avoidance of Permanent Establishment Status
through the Specific Activity Exemptions);

m)  Paragraph 4 of Article 14 (Splitting-up of Contracts);

n)  Paragraph 6 of Article 16 (Mutual Agreement Procedure);

o)  Paragraph 4 of Article 17 (Corresponding Adjustments);

p)  Article 18 (Choice to Apply Part VI);

q)  Paragraph 4 of Article 23 (Type of Arbitration Process);

r) Paragraph 1 of Article 24 (Agreement on a Different Resolution);

s)  Paragraph 1 of Article 26 (Compatibility); and

t) Paragraphs 1, 2, 3, 5 and 7 of Article 35 (Entry into Effect).
2. Notifications in respect of Covered Tax Agreements entered into by or on behalf of a Junsdlcnon or
territory for whose international relations a Party is responsible, where that jurisdiction or territory is not a
Party to the Convention pursuant to subparagraph b) or c) of paragraph 1 of Article 27 (Signature and
Ratification, Acceptance or Approval), shall be made by the responsible Party and can be different from
the notifications made by that Party for its own Covered Tax Agreements.
3. If notifications are made at the time of signature, they shall be confirmed upon deposit of the
instrument of ratification, acceptance or approval, unless the document containing the notifications
explicitly specifies that it is to be considered definitive, subject to the provisions of paragraphs 5 and 6 of
this Article, and paragraph 7 of Article 35 (Entry into Effect).

4. If notifications are not made at the time of signature, a provisional list of expected notifications shall
be provided at that time.
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5. A Party may extend at any time the list of agreements notified under clause ii) of subparagraph a) of
paragraph 1 of Article 2 (Interpretation of Terms) by means of a notification addressed to the Depositary.
The Party shall specify in this notification whether the agreement falls within the scope of any of the
reservations made by the Party which are listed in paragraph 8 of Article 28 (Reservations). The Party may
also make a new reservation described in paragraph 8 of Article 28 (Reservations) if the additional
agreement would be the first to fall within the scope of such a reservation. The Party shall also specify any
additional notifications that may be required under subparagraphs b) through s) of paragraph 1 to reflect
the inclusion of the additional agreements. In addition, if the extension results for the first time in the
inclusion of a tax agreement entered into by or on behalf of a jurisdiction or territory for whose
international relations a Party is responsible, the Party shall specify any reservations (pursuant to paragraph
4 of Article 28 (Reservations)) or notifications (pursuant to paragraph 2 of this Article) applicable to
Covered Tax Agreements entered into by or on behalf of that jurisdiction or territory. On the date on which
the added agreement(s) notified under clause ii) of subparagraph a) of paragraph 1 of Article 2
(Interpretation of Terms) become Covered Tax Agreements, the provisions of Article 35 (Entry into Effect)
shall govern the date on which the modifications to the Covered Tax Agreement shall have effect.

6. A Party may make additional notifications pursuant to subparagraphs b) through s) of paragraph 1
by means of a notification addressed to the Depositary. These notifications shall take effect:

a)  with respect to Covered Tax Agreements solely with States or jurisdictions that are Parties to
the Convention when the additional notification is received by the Depositary:

i) for notifications in respect of provisions relating to taxes withheld at source, where the
event giving rise to such taxes occurs on or after 1 January of the year next following
the expiration of a period of six calendar months beginning on the date of the
communication by the Depositary of the additional notification; and

il)  for notifications in respect of all other provisions, for taxes levied with respect to
taxable periods beginning on or after 1 January of the year next following the expiration
of a period of six calendar months beginning on the date of the communication by the
Depositary of the additional notification; and

b)  with respect to a Covered Tax Agreement for which one or more Contracting Jurisdictions
becomes a Party to this Convention after the date of receipt by the Depositary of the additional

notification: on the latest of the dates on which the Convention enters into force for those
Contracting Jurisdictions.

Article 30 — Subsequent Modifications of Covered Tax Agreements

The provisions in this Convention are without prejudice to subsequent modifications to 2 Covered Tax
Agreement which may be agreed between the Contracting Jurisdictions of the Covered Tax Agreement.

Article 31 - Conference of the Parties

1.  The Parties may convene a Conference of the Parties for the purposes of taking any decisions or
exercising any functions as may be required or appropriate under the provisions of this Convention.

2. The Conference of the Parties shall be served by the Depositary.
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3. Any Party may request a Conference of the Parties by communicating a request to the Depositary.
The Depositary shall inform all Parties of any request. Thereafter, the Depositary shall convene a
Conference of the Parties, provided that the request is supported by one-third of the Parties within six
calendar months of the communication by the Depositary of the request.

Article 32 — Interpretation and Implementation

1. Any question arising as to the interpretation or implementation of provisions of a Covered Tax
Agreement as they are modified by this Convention shall be determined in accordance with the
provision(s) of the Covered Tax Agreement relating to the resolution by mutual agreement of questions of
interpretation or application of the Covered Tax Agreement (as those provisions may be modified by this
Convention).

2. Any question arising as to the interpretation or implementation of this Convention may be addressed

by a Conference of the Parties convened in accordance with paragraph 3 of Article 31 (Conference of the
Parties).

Article 33 — Amendment

1. Any Party may propose an amendment to this Convention by submitting the proposed amendment to
the Depositary.

2. A Conference of the Parties may be convened to consider the proposed amendment in accordance
with paragraph 3 of Article 31 (Conference of the Parties).

Article 34 — Entry into Force

1. This Convention shall enter into force on the first day of the month following the expiration of a
period of three calendar months beginning on the date of deposit of the fifth instrument of ratification,
acceptance or approval.

2. For each Signatory ratifying, accepting, or approving this Convention after the deposit of the fifth
instrument of ratification, acceptance or approval, the Convention shall enter into force on the first day of

the month following the expiration of a period of three calendar months beginning on the date of the
deposit by such Signatory of its instrument of ratification, acceptance or approval.

Article 35 — Entry into Effect

1. The provisions of this Convention shall have effect in each Contracting Jurisdiction with respect to a
Covered Tax Agreement:

a)  with respect to taxes withheld at source on amounts paid or credited to non-residents, where
the event giving rise to such taxes occurs on or after the first day of the next calendar year that
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begins on or after the latest of the dates on which this Convention enters into force for each of
the Contracting Jurisdictions to the Covered Tax Agreement; and

b)  with respect to all other taxes levied by that Contracting Jurisdiction, for taxes levied with
respect to taxable periods beginning on or after the expiration of a period of six calendar
months (or a shorter period, if all Contracting Jurisdictions notify the Depositary that they
intend to apply such shorter period) from the latest of the dates on which this Convention
enters into force for each of the Contracting Jurisdictions to the Covered Tax Agreement.

2. Solely for the purpose of its own application of subparagraph a) of paragraph 1 and subparagraph a)
of paragraph 5, a Party may choose to substitute “taxable period” for “calendar year”, and shall notify the

Depositary accordingly.

3. Solely for the purpose of its own application of subparagraph b) of paragraph 1 and subparagraph b)
of paragraph 5, a Party may choose to replace the reference to “taxable periods beginning on or after the
expiration of a period” with a reference to “taxable periods beginning on or after 1 January of the next year
beginning on or after the expiration of a period”, and shall notify the Depositary accordingly.

4.  Notwithstanding the preceding provisions of this Article, Article 16 (Mutual Agreement Procedure)
shall have effect with respect to a Covered Tax Agreement for a case presented to the competent authority
of a Contracting Jurisdiction on or after the latest of the dates on which this Convention enters into force
for each of the Contracting Jurisdictions to the Covered Tax Agreement, except for cases that were not
eligible to be presented as of that date under the Covered Tax Agreement prior to its modification by the
Convention, without regard to the taxable period to which the case relates. -

5.  For a new Covered Tax Agreement resulting from an extension pursuant to paragraph 5 of Article 29
(Notifications) of the list of agreements notified under clause ii) of subparagraph a) of paragraph 1 of
Article 2 (Interpretation of Terms), the provisions of this Convention shall have effect in each Contracting
Jurisdiction:

a)  with respect to taxes withheld at source on amounts paid or credited to non-residents, where
the event giving rise to such taxes occurs on or after the first day of the next calendar year that
begins on or after 30 days after the date of the communication by the Depositary of the
notification of the extension of the list of agreements; and

b)  with respect to all other taxes levied by that Contracting Jurisdiction, for taxes levied with
respect to taxable periods beginning on or after the expiration of a period of nine calendar
months (or a shorter period, if all Contracting Jurisdictions notify the Depositary that they
intend to apply such shorter period) from the date of the communication by the Depositary of
the notification of the extension of the list of agreements.

6. A Party may reserve the right for paragraph 4 not to apply with respect to its Covered Tax
Agreements.

7. a) A Party may reserve the right to replace:
1) the references in paragraphs 1 and 4 to “the latest of the dates on which this Convention
enters into force for each of the Contracting Jurisdictions to the Covered Tax

Agreement”; and

ii)  the references in paragraph 5 to “the date of the communication by the Depositary of
the notification of the extension of the list of agreements”;
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with references to “30 days after the date of receipt by the Depositary of the latest notification
by each Contracting Jurisdiction making the reservation described in paragraph 7 of Article 35
(Entry into Effect) that it has completed its internal procedures for the entry into effect of the
provisions of this Convention with respect to that specific Covered Tax Agreement”;

iii) the references in subparagraph a) of paragraph 9 of Article 28 (Reservations) to “on the
date of the communication by the Depositary of the notification of withdrawal or
replacement of the reservation”; and

iv)  the reference in subparagraph b) of paragraph 9 of Article 28 (Reservations) to “on the
latest of the dates on which the Convention enters into force for those Contracting
Jurisdictions™;

with references to “30 days after the date of receipt by the Depositary of the latest notification
by each Contracting Jurisdiction making the reservation described in paragraph 7 of Article 35
(Entry into Effect) that it has completed its internal procedures for the entry into effect of the
withdrawal or replacement of the reservation with respect to that specific Covered Tax
Agreement”;

v)  the references in subparagraph a) of paragraph 6 of Article 29 (Notifications) to “on the
date of the communication by the Depositary of the additional notification”; and

vi})  the reference in subparagraph b) of paragraph 6 of Article 28 (Notifications) to “on the
latest of the dates on which the Convention enters into force for those Contracting
Jurisdictions™;

with references to “30 days after the date of receipt by the Depositary of the latest notification
by each Contracting Jurisdiction making the reservation described in paragraph 7 of Article 35
(Entry into Effect) that it has completed its internal procedures for the entry into effect of the
additional notification with respect to that specific Covered Tax Agreement”;

vii) the references in paragraphs 1 and 2 of Article 36 (Entry into Effect of Part VI) to “the
later of the dates on which this Convention enters into force for each of the Contracting
Jurisdictions to the Covered Tax Agreement”;

with references to “30 days after the date of receipt by the Depositary of the latest notification
by each Contracting Jurisdiction making the reservation described in paragraph 7 of Article 35
(Entry into Effect) that it has completed its internal procedures for the entry into effect of the
provisions of this Convention with respect to that specific Covered Tax Agreement”; and

viii) the reference in paragraph 3 of Article 36 (Entry into Effect of Part VI) to “the date of
the communication by the Depositary of the notification of the extension of the list of
agreements”;

ix)  the references