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Sovamomnu Pawe Mimiitwe

w odpowiedzi na pismo z dnia 7 listopada 2017 r. (znak: GMS-WP-173-274/17) uprzejmie
informuj¢, ze do komisyjnego projektu ustawy o zmianie ustawy o zawodach lekarza i
lekarza dentysty oraz ustawy o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta
(przedstawiciel wnioskodawcéw: posel Grzegorz Wojciechowski) Generalny Inspektor

Ochrony Danych Osobowych — z punktu widzenia przepiséw ustawy z dnia 29 sierpnia 1997
r. 0 ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2016 r. poz. 922) — zglasza nastepujgce uwagi.

Na wstepie nalezy przypomnie¢, iz Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych
zglaszal zastrzezenia wobec przepiséw liberalizujgcych model ochrony prywatnosci pacjenta
po jego Smierci, ktore weszly w zycie dnia 5 sierpnia 2016 r. W stanowisku z dnia 23 czerwca
2016 r. (sygn. DOLiS-033-218/16), zawierajgcym uwagi do ustawy o zmianie ustawy -
Kodeks postgpowania karnego, ustawy o zawodach lekarza i lekarza dentysty oraz ustawy o
prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta, Generalny Inspektor wskazywal, iz
zaproponowane regulacje sg zbyt daleko idace i moga w znaczacy sposéb wplynaé réwniez na
prawa osdb Zyjacych, a jednoczesnie stanowig odejscie od dotychczasowej zasady, zgodnie z

kt6ra to pacjent jest wylgcznym dysponentem informacji na temat swojego stanu 2drowia.

Komisyjny projekt, uzalezniajac mozliwo$¢ ujawnienia tajemnicy lekarskiej po

$mierci pacjenta od wyrazenia zgody przez sad, czesciowo niweluje watpliwosci wyrazane
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wowczas przez Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych, przewiduje bowiem

dalej idgca — niz istniejaca obecnie — ochrong prywatnosci pacjenta po jego $mierci.

Zastrzezenia wzbudza jednak projektowana zmiana art. 26 ust. 2 ustawy o prawach
pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta, zgodnie z ktérg dokumentacja medyczna miatby byé

takze udost¢pniana osobie bliskiej za zgoda sadu, wydang w postepowaniu nieprocesowym,

na wniosek tej osoby, jezeli pacjent nie wyrazit za zycia sprzeciwu wobec mozliwosci

udostepnienia dokumentacji tej osobie. Zaproponowane regulacie nie gwarantuja jednak
pacjentowi mozliwogci wyrazenia sprzeciwu wobec udostepniania dokumentacji konkretnej

bliskich mozliwosci dostepu do informaciji o jego stanie zdrowia zawartej w_dokumentacii

medycznej na wypadek jego $mierci, konieczne jest zgloszenie wyraznego sprzeciwu.

Projekt nalezy zatem uzupelnié¢ o odpowiedni przepis prawa materialnego dotyczacy

przedmiotowej kwestii.
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