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Projekt
USTAWA

0 zmianie ustawy o Sadzie Najwyzszym

Art. 1. W ustawie z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sadzie Najwyzszym (Dz. U. z 2018 r. poz. 5)

wprowadza si¢ nast¢pujace zmiany:

1)

2)

3)

4)
5)
6)
7)

w art. 7 dodaje si¢ § 51 6 w brzmieniu:

»$ 5. Przeniesienia wydatkow skutkujace zmniejszeniem wydatkow zwigzanych
z funkcjonowaniem Izby Dyscyplinarnej wymagaja zgody Prezesa Sadu Najwyzszego
kierujacego pracg Izby Dyscyplinarne;.

§ 6. Prezes Sadu Najwyzszego kierujacy praca Izby Dyscyplinarnej wykonuje
budzet Sadu Najwyzszego w zakresie zwigzanym =z funkcjonowaniem Izby
Dyscyplinarne;j.”;

w art. 13 § 5 otrzymuje brzmienie:

,»$ 5. Niezwlocznie po wybraniu kandydatow na stanowisko Pierwszego Prezesa
Sadu Najwyzszego, s¢dzia przewodniczacy Zgromadzeniu Ogdlnemu Sedziow Sadu
Najwyzszego albo inna osoba wskazana przez Zgromadzenie Ogolne Sedziow Sadu
Najwyzszego przekazuje Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej uchwate, o ktorej
mowa w § 2, wraz z protokotem glosowania.”;

w art. 14 w § 1 w pkt 3 wyraz ,przedstawia” zastepuje si¢ wyrazami ,,opiniuje
1 przedstawia”;
w art. 15 § 2 wyraz ,,przedstawionych” zastepuje si¢ wyrazem ,,wybranych”;
w art. 73 uchyla si¢ § 2;
w art. 91 w § 1 wyraz ,,rozprawy” zastgpuje si¢ wyrazem ,,postgpowania’;
wart. 111:
a) § 4 otrzymuje brzmienie:
»3 4. Jezeli stanowisko Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego lub Prezesa

Sadu Najwyzszego zostanie zwolnione po wejsciu w zycie niniejszej ustawy,

Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej powierzy kierowanie Sadem Najwyzszym lub

izbg wskazanemu sedziemu Sadu Najwyzszego do czasu powolania Pierwszego

Prezesa Sadu Najwyzszego lub Prezesa Sadu Najwyzszego sposrod kandydatow

wybranych w trybie § 5.,



8)

b) dodaje si¢ § 5 w brzmieniu:
»8 5. Zgromadzenie Ogolne Sedziow Sadu Najwyzszego wybiera i przedstawia
Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej kandydatow, o ktorych mowa w art. 12 § 1,
niezwlocznie po tym, gdy bedzie obsadzonych 110 stanowisk sg¢dziego Sadu
Najwyzszego. Zgromadzenie s¢dzidow izby Sadu Najwyzszego wybiera
1 przedstawia Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej kandydatow, o ktorych mowa
w art. 15 § 2, po powotaniu przez Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej Pierwszego
Prezesa Sadu Najwyzszego.”;
po art. 111 dodaje si¢ art. 111a w brzmieniu:

»Art. 111a. Sedzia Sagdu Najwyzszego, ktéremu w trybie okreslonym w art. 111 § 4
Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej powierzyt kierowanie Sagdem Najwyzszym lub izba,
wykonuje obowiazki i uprawnienia Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego lub Prezesa

Sadu Najwyzszego okreslone w ustawie.”;

9) art. 112 otrzymuje brzmienie:

10)

11)

12)

,»Art. 112. Przepisy wydawane na podstawie art. 4 w okresie 12 miesigcy od dnia
wejscia w zycie niniejszej ustawy, nie wymagajg zaopiniowania przez Kolegium Sadu
Najwyzszego.”;
po art. 112 dodaje si¢ art. 112a w brzmieniu:

HArt. 112a. W okresie 12 miesiecy od dnia wejScia w zycie niniejszej ustawy
Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej moze obwieszcza¢ w Dzienniku Urzedowym
Rzeczypospolitej Polskiej ,,Monitor Polski” liczb¢ wolnych stanowisk sedziego
przewidzianych do objecia w poszczegodlnych izbach Sadu Najwyzszego bez zasiggnigcia
opinii Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego.”;

w art. 113 wyrazy ,,wniosek o powotanie sedziego” zast¢puje si¢ wyrazami ,,wniosek
o powolanie”;

w art. 127:

a) § 1 otrzymuje brzmienie:

»3 1. Do dnia rozpoczgcia pierwsze] kadencji fawnikow Sadu Najwyzszego
obowigzki fawnikow Sadu Najwyzszego wykonuja tawnicy wskazani przez
Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego albo sedziego Sadu Najwyzszego, ktoremu
w trybie okreSlonym w art. 111 § 4 Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej powierzylt
kierowanie Sagdem Najwyzszym, sposrod tawnikéw Sadu Okregowego w Warszawie

oraz Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie, ktorzy zglosili gotowos¢



orzekania w Sadzie Najwyzszym. Uprawnienia Pierwszego Prezesa Sadu
Najwyzszego w zakresie wskazania tawnikow orzekajacych w postgpowaniach
okreslonych w art. 27 § 1 pkt 1 wykonuje s¢dzia, o ktorym mowa w art. 130.”,

b) w § 2 po wyrazach ,,Pierwszemu Prezesowi Sadu Najwyzszego” dodaje si¢ wyrazy
»albo sedziemu Sadu Najwyzszego, ktoremu w trybie okreslonym w art. 111 § 4
Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej powierzyt kierowanie Sagdem Najwyzszym”,

c) w § 3 wyrazy ,Pierwszy Prezes Sadu Najwyzszego wspoldziata” zastepuje sie
wyrazami ,,Pierwszy Prezes Sadu Najwyzszego albo s¢dzia Sadu Najwyzszego,
ktoremu w trybie okreslonym w art. 111 § 4 Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej
powierzyt kierowanie Sgdem Najwyzszym, oraz sedzia, o ktérym mowa w art. 130,

wspotdziataja”.

Art. 2. 1. Przepisy art. 111 § 4 1 5 ustawy zmienianej w art. 1, w brzmieniu nadanym
niniejsza ustawa, stosuje si¢ rowniez w przypadku, gdy stanowisko Pierwszego Prezesa Sadu
Najwyzszego lub Prezesa Sadu Najwyzszego jest nieobsadzone w dniu wejScia w Zycie
niniejszej ustawy.

2. Postgpowania w przedmiocie wyboru, przedstawienia Prezydentowi Rzeczypospolitej
Polskiej kandydatow na stanowisko Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego lub Prezesa Sadu
Najwyzszego oraz powotania na te stanowiska wszczete i niezakoficzone powolaniem na

stanowisko przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy podlegaja umorzeniu.

Art. 3. 1. W terminie 7 dni do dnia wej$cia w zycie niniejszej ustawy Prezes Sadu
Okregowego w Warszawie oraz Prezes Sadu Okrggowego Warszawa-Praga w Warszawie
zawiadamiajg fawnikow Sadu Okrggowego w Warszawie oraz Sadu Okrggowego Warszawa-
Praga w Warszawie o mozliwosci orzekania przez nich w Sadzie Najwyzszym. W terminie 30
dni od dnia wejscia w zycie niniejszej ustawy tawnicy sagdéw okregowych wskazani w zdaniu
pierwszym moga zglosi¢ gotowos¢ orzekania w Sadzie Najwyzszym Pierwszemu Prezesowi
Sadu Najwyzszego albo s¢dziemu Sadu Najwyzszego, ktdremu w trybie okreslonym w art. 111
§ 4 Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej powierzyt kierowanie Sagdem Najwyzszym.

2. Lawnik, ktory zglosit gotowos¢ orzekania w Sadzie Najwyzszym na podstawie art. 127
§ 2 ustawy zmienianej w art. 1 i nie zglosil gotowosci orzekania w Sadzie Najwyzszym na
podstawie ust. 1, moze zosta¢ wskazany, za jego zgoda, do wykonywania obowigzkow tawnika

Sadu Najwyzszego w sprawach innych niz dyscyplinarne.



Art. 4. Jezeli przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy Pierwszy Prezes Sadu
Najwyzszego dokonal, bez zgody Prezesa Sadu Najwyzszego kierujacego praca Izby
Dyscyplinarnej albo sedziego, o ktorym mowa w art. 130 ustawy zmienianej w art. 1,
przeniesienia ~ wydatkow  skutkujacego = zmniejszeniem — wydatkéw  zwigzanych
z funkcjonowaniem Izby Dyscyplinarnej, Prezes Sadu Najwyzszego kierujacy praca Izby
Dyscyplinarnej albo sedzia, o ktorym mowa w art. 130 ustawy zmienianej w art. 1, moze
dokona¢ w budzecie Sadu Najwyzszego przeniesienia wydatkéw w zakresie niezbednym do
ustalenia wydatkow zwigzanych z funkcjonowaniem Izby Dyscyplinarnej na poziomie sprzed

przeniesienia wydatkow dokonanego przez Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego.

Art. 5. Ustawa wchodzi w zycie z dniem nast¢pujacym po dniu ogloszenia.



Uzasadnienie

Projektowana nowelizacja ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sadzie Najwyzszym (Dz. U.
z2018 r. poz. 5) ma na celu przede wszystkim wprowadzenie w tej ustawie zmian o charakterze

doprecyzowujacym, zapewniajacych sprawng realizacje przewidzianych w niej procedur.

Proponowane uzupeinienie art. 7 ma na celu zapewnienie realizacji ustanowionej w ww.
ustawie zasady autonomii budzetowej Izby Dyscyplinarnej Sadu Najwyzszego. W celu
wyeliminowania ewentualnych  watpliwosci  interpretacyjnych  dodawane przepisy

wprowadzaja unormowania, zgodnie z ktdérymi:

— Prezes Sadu Najwyzszego kierujacy praca Izby Dyscyplinarnej bedzie mogt
samodzielnie, bez udzialu czy upowaznienia Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego,
dysponowa¢ budzetem Sadu Najwyzszego zwigzanym =z funkcjonowaniem Izby

Dyscyplinarnej,

— przeniesienia wydatkéw w obrgbie budzetu Sadu Najwyzszego nie bedg mogly zostaé
dokonane bez zgody Prezesa Sadu Najwyzszego kierujacego praca Izby Dyscyplinarnej, jezeli
miatyby skutkowa¢ zmniejszeniem wydatkdw zwigzanych =z funkcjonowaniem Izby

Dyscyplinarne;.

Z powyzszym uzupelnieniem art. 7 ustawy o Sadzie Najwyzszym skorelowany jest
przepis art. 4 projektowanej ustawy, ktory umozliwi przywrocenie wydatkéw zwigzanych
z funkcjonowaniem Izby Dyscyplinarnej do poprzedniego poziomu w przypadku, gdyby przed
dniem wejscia w zycie ustawy doszlo w budzecie Sadu Najwyzszego do ewentualnych

przeniesien skutkujacych zmniejszeniem tych wydatkow.

W nowelizowanym brzmieniu art. 13 § 5 doprecyzowuje si¢, ze przewidziane w art. 183
ust. 3 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej przedstawienie Prezydentowi Rzeczypospolitej
Polskiej przez Zgromadzenie Ogdlne Sedziow Sadu Najwyzszego kandydatow na stanowisko
Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego bedzie realizowane w ten sposob, ze uchwale
w sprawie wyboru kandydatéw wraz z protokotem glosowania niezwlocznie po wybraniu
kandydatow przekazuje Prezydentowi s¢dzia przewodniczacy Zgromadzeniu albo inna osoba
wskazana przez Zgromadzenie. Przepis art. 13 § 5 w dotychczasowym brzmieniu przewiduje
mozliwo$¢ dokonania tej czynno$ci jedynie przez przewodniczacego Zgromadzenia, co

w niektorych przypadkach moze wigza¢ si¢ z trudno$ciami praktycznymi. Dlatego uzasadnione



jest wprowadzenie uregulowania, zgodnie z ktorym Zgromadzenie bedzie moglo wskaza¢ w

tym zakresie takze inng osobg.

Zmiana art. 14 § 1 pkt 3 1 art. 15 § 2 ma na celu zapewnienie spdjnosci tych przepisow.
Pierwszy z nich, okreslajacy kompetencje Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego, wskazuje,
ze nalezy do nich jedynie przedstawienie Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej kandydatow
na stanowisko Prezesa Sadu Najwyzszego, 1 nie przewiduje kompetencji Pierwszego Prezesa
Sadu Najwyzszego do opiniowania kandydatow. Tymczasem art. 15 § 2 w dotychczasowym
brzmieniu stanowi, ze Prezydent powoluje Prezesa Sadu Najwyzszego po zasi¢gni¢ciu opinii
Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego. Z kolei w art. 15 § 2 wyraz ,,przedstawionych” nalezy
zastgpi¢ wyrazem ,,wybranych”, gdyz zgromadzenie s¢dziéw izby Sadu Najwyzszego wybiera

kandydatoéw, a przedstawia ich Prezydentowi Pierwszy Prezes Sadu Najwyzszego.

Zmiana w art. 73 ma na celu uspojnienie regulacji dotyczacych wyznaczania tawnikow
do spraw dyscyplinarnych s¢dziow Sadu Najwyzszego i do innych spraw rozpoznawanych
przez Sad Najwyzszy w skladzie tawniczym, w ktorych zgodnie z og6lng zasada z art. 80 § 1
wyznaczenia sktadu orzekajacego dokonuje Prezes Sadu Najwyzszego kierujacy pracg danej
izby. Uchylenie przepisu art. 73 § 2 spowoduje, ze zastosowanie bedzie miata ww. zasada

ogolna.

Zmiana w art. 91 § 1 ma na celu usunigcie watpliwosci w zakresie obowigzku
przeprowadzenia rozprawy w celu rozpatrzenia skargi nadzwyczajnej. Przedmiotem regulacji
art. 91 § 1 sg rodzaje orzeczen Sadu Najwyzszego, a nie forum tych orzeczen. Uzasadnione jest
zatem wskazanie, ze Sad Najwyzszy orzeka stosownie do wynikow postgpowania, nie zas

wynikow rozprawy.

Zmiana art. 111 ma na celu uzupetienie regulacji przejSciowej dotyczacej zwolnienia
stanowiska Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego lub Prezesa Sadu Najwyzszego, tak aby
obejmowala ona wszystkie przypadki zwigzane z nieobsadzeniem tych stanowisk. Przepis
art. 111 § 4 w dotychczasowym brzmieniu reguluje bowiem jedynie przypadek, gdy do
zwolnienia stanowiska Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego lub Prezesa Sadu Najwyzszego
dojdzie wskutek przej$cia zajmujacego je sedziego w stan spoczynku w okolicznos$ciach, o
ktérych mowa w art. 111 § 1, tymczasem do zwolnienia tych stanowisk moze doj$¢ rowniez
wskutek innych przyczyn, np. przeniesienia w stan spoczynku ze wzgledu na stan zdrowia albo
rezygnacji. Przepis art. 2 projektowanej ustawy przewiduje jednoczesnie, ze przepisy art. 111

§ 4 1 5 ustawy nowelizowanej w nowym brzmieniu znajdg zastosowanie takze w przypadku,



gdy stanowisko Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego lub Prezesa Sadu Najwyzszego bedzie
nieobsadzone w dacie wejscia w zycie nowelizacji, a w celu zagwarantowania, ze obsadzenie
tych stanowisk nastapi w trybie art. 111 § 4 i 5, przewiduje takze umorzenie z mocy prawa
trwajacych  postgpowan w  przedmiocie wyboru iprzedstawienia Prezydentowi

Rzeczypospolitej Polskiej kandydatow oraz powotania na te stanowiska.

Dodawany przepis art. 11la stuzy wyeliminowaniu ewentualnych watpliwos$ci
interpretacyjnych co do zakresu uprawnien przystugujacych sedziemu, ktéremu w trybie
art. 111 § 4 powierzono kierowanie Sagdem Najwyzszym albo izbg. W tym celu wskazuje sie,
ze sedzia ten wykonuje okreslone w ustawie obowigzki i uprawnienia — odpowiednio —

Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego lub Prezesa Sadu Najwyzszego.

Zmieniany art. 112 ma na celu umozliwienie wprowadzenia koniecznych zmian do

Regulaminu Sadu Najwyzszego w okresie przejsciowym.

Dodawany art. 112a wskazuje, ze w okresie 12 miesiecy od dnia wejscia w zycie
projektowanej ustawy Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej moze dokonywaé obwieszczen,
o ktorych mowa w art. 31 § 1 ustawy o Sadzie Najwyzszym, tj. obwieszczen dotyczacych liczby
wolnych stanowisk sedziego przewidzianych do objecia w poszczegdlnych izbach Sadu
Najwyzszego, bez zasiggnigcia wymagane] tym przepisem opinii Pierwszego Prezesa Sadu
Najwyzszego. Przepis ten ma na celu zagwarantowanie sprawnego rozpoczgcia procedury
obsadzenia zwickszonej (co wynika z art. 4) liczby stanowisk sedziowskich w Sadzie
Najwyzszym — przez umozliwienie jak najszybszego obwieszczenia w ,,Monitorze Polskim” o

wolnych stanowiskach.

Zmiana w art. 113, zawierajacym regulacj¢ przejSciowa dotyczaca trwajacych
postepowan w sprawie powotlania do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu
Najwyzszego, ma charakter porzadkujacy. Ma ona na celu zastosowanie prawidlowego
okreslenia wniosku o powotanie do pelnienia urzegdu na stanowisku se¢dziego Sadu
Najwyzszego.

Zmiany w art. 127 oraz przepis art. 3 projektowanej ustawy maja na celu:

— wskazanie, ze uprawnienia Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego moze rowniez
wykonywa¢, jezeli zajdzie przypadek okreslony w art. 111 § 4, takze sedzia, ktoremu na

podstawie tego przepisu Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej powierzyl kierowanie Sadem

Najwyzszym,



— uwzglednienie, ze do czasu powotania Prezesa Sadu Najwyzszego kierujacego praca
Izby Dyscyplinarnej obowigzki tego prezesa wykonuje nie sedzia wyznaczony przez
Prezydenta na podstawie art. 111 § 4, lecz — na podstawie szczegdlnej regulacji zawartej w art.
130 — najstarszy wiekiem sedzia powotany na stanowisko sg¢dziego Sadu Najwyzszego

orzekajacego w Izbie Dyscyplinarne;,

— objecie regulacja przejsciowa dotyczacg mozliwosci orzekania w Sadzie Najwyzszym
przez tawnikéw Sadu Okregowego w Warszawie 1 Sadu Okregowego Warszawa-Praga
w Warszawie nie tylko spraw dyscyplinarnych, lecz wszystkich spraw rozpoznawanych

w sktadach tawniczych (a zatem takze spraw skarg nadzwyczajnych).

Poniewaz rozpoczg¢ta na podstawie art. 127 § 2 nowelizowanej ustawy procedura
dotyczaca zglaszania przez tawnikow Sadu Okregowego w Warszawie i Sagdu Okregowego
Warszawa-Praga w Warszawie gotowosci orzekania w Sadzie Najwyzszym dotyczy jedynie
orzekania w sprawach dyscyplinarnych, niezbedne jest wprowadzenie — w art. 3 projektowane;j
ustawy — procedury ponownego zglaszania si¢ tych tawnikéw do orzekania w Sadzie
Najwyzszym, tym razem w odniesieniu do wszystkich spraw rozpoznawanych w Sadzie
Najwyzszym w skladach z udziatem tawnikow, a zatem oprocz spraw dyscyplinarnych takze

spraw skarg nadzwyczajnych.

Data wejscia w zycie projektowanej ustawy zostata okreslona na dzien nastepujacy po
dniu ogloszenia, w celu zapewnienia jak najszybszego obowigzywania skorygowanego

brzmienia przepisOw nowelizowanej ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sadzie Najwyzszym.

Wejscie w zycie projektowanej ustawy nie wigze si¢ ze skutkami finansowymi dla

budzetu panstwa i budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego.

Przedmiot projektowanych regulacji nie jest objety zakresem prawa Unii Europejskie;.



