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SEIM
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
VIl kadencja

Marszaltek Senatu
BPS.DPS.030.59.2018

Pan
Marek Kuchcinski
Marszatek Sejmu

Rzeczypospolitej Polskiej

Szanowny Panie Marszatku,

zgodnie z art. 118 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia
2 kwietnia 1997 r. mam zaszczyt przekaza¢ Panu Marszatkowi podjeta przez Senat
na 59. posiedzeniu w dniu 16 kwietnia 2018 r. uchwat¢ w sprawie wniesienia do

Sejmu projektu ustawy

- 0 zmianie ustawy o post¢epowaniu
W SP rawach nieletnich wraz - projektem tej ustawy.

Jednoczesnie pragne poinformowac, ze Senat upowaznit senatora Rafala
Ambrozika do reprezentowania Senatu w dalszych pracach nad tym projektem.

Z powazaniem

(-) Stanistaw Karczewski



UCHWALA
SENATU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
z dnia 16 kwietnia 2018 r.

w sprawie wniesienia do Sejmu projektu ustawy o zmianie ustawy o postepowaniu

w sprawach nieletnich

Na podstawie art. 118 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997
r., Senat wnosi do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej projekt ustawy o zmianie ustawy

0 postepowaniu w sprawach nieletnich.

Jednoczes$nie upowaznia senatora Rafata Ambrozika do reprezentowania Senatu

w pracach nad projektem.

MARSZALEK SENATU

Stanistaw KARCZEWSKI


http://parlament2015.pkw.gov.pl/351_Wyniki_Senat/0/0/29

projekt
USTAWA

z dnia

0 zmianie ustawy o postepowaniu w sprawach nieletnich

Art. 1. W ustawie z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o postepowaniu w sprawach nieletnich

(Dz. U. 22016 1. poz. 1654 oraz z 2017 r. poz. 773) wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

1)

2)

w art. 27:
a) § 3 otrzymuje brzmienie:

»$ 3. Umieszczenie nieletniego w schronisku dla nieletnich, o ktdrym mowa w
§ 1 lub 2, przed wyznaczeniem rozprawy, nie moze trwac¢ dluzej niz 3 miesiace;
okres pobytu nalezy okresli¢ w postanowieniu o umieszczeniu nieletniego
w schronisku.”,

b) po § 4 dodaje si¢ § 4a i 4b w brzmieniu:

»3 4a. Do przedtuzania pobytu nieletniego w schronisku dla nieletnich,
PO wWyznaczeniu rozprawy, przepis § 4 stosuje si¢ odpowiednio.

§ 4b. W postanowieniu o kazdorazowym przedluzeniu pobytu nieletniego
w schronisku dla nieletnich nalezy okresli¢ okres pobytu, nie dluzszy niz
3 miesigce.”,

c) § 6 otrzymuje brzmienie:

,»$ 6. Laczny pobyt nieletniego w schronisku dla nieletnich, do chwili wydania
przez sad pierwszej instancji postanowienia, o ktérym mowa w art. 32r, nie moze
by¢ dluzszy niz rok. Do okresu tego nie wlicza si¢ nieusprawiedliwionej
nieobecnosci nieletniego w schronisku dla nieletnich trwajacej dtuzej niz 3 dni.”;

art. 29 otrzymuje brzmienie:

,»Art. 29. Postanowienie o zastosowaniu srodkoéw, o ktérych mowa w art. 25a, art. 26,
art. 27 oraz art. 28, dorecza si¢ stronom. Na postanowienie przyshuguje zazalenie, z tym
Ze rozpoznanie zazalenia na postanowienie, o ktorym mowa w art. 25a § 3 1 4 oraz na
postanowienie o umieszczeniu albo przedtuzeniu pobytu w schronisku dla nieletnich

nastepuje niezwlocznie. Zazalenie nie wstrzymuje wykonania postanowienia.”.

Art. 2. Przepisy art. 27 § 3 1 6 oraz art. 29 ustawy zmienianej w art. 1, w brzmieniu

nadanym niniejszg ustawa, oraz przepisy art. 27 § 4a 1 4b ustawy zmienianej w art. 1, stosuje



si¢ rowniez do spraw wszczetych 1 niezakonczonych przed dniem wejScia w zycie niniejszej

ustawy.

Art. 3. Ustawa wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia.



UZASADNIENIE

1. Cel projektowanej ustawy

Projekt ustawy stanowi realizacj¢ postulatu zawartego w petycji P9-14/17 wniesionej do

Senatu w dniu 19 kwietnia 2017 r. przez Helsinska Fundacje¢ Praw Cztowieka.

Autor petycji zwraca si¢ do Marszatka Senatu o podjecie przez Senat inicjatywy
ustawodawczej zmierzajacej do zmiany art. 27 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. —
o postgpowaniu w sprawach nieletnich (zwana dalej ,u.p.n.”), regulujacego kwestie
umieszczenia nieletniego w schronisku dla nieletnich oraz przedtuzania okresu pobytu
nieletniego w schronisku. Autor petycji motywuje potrzeb¢ wniesienia petycji tresciag
wytycznych sformutowanych przez Europejski Trybunat Praw Czlowieka (zwany dalej
,»ETPCz”), zawartych w wyroku z dnia 30 czerwca 2015 r. w sprawie Grabowski przeciwko

Polsce (skarga nr 57722/12).

W petycji postuluje sie:

1) dodanie przepisu naktadajacego na sad obowigzku okresowej kontroli zasadnos$ci pobytu
nieletniego w schronisku (co 3 miesigce), takze po skierowaniu sprawy na rozprawe;

2) natozenie obowigzku wydawania kazdorazowo osobnego postanowienia o przedhuzeniu
pobytu w schronisku dla nieletnich, zawierajacego uzasadnienie, a w nim wskazanie
okolicznosci przemawiajagcych za wydaniem takiego rozstrzygnigcia, takze po
skierowaniu sprawy na rozprawe;

3) wprowadzenie procedury umozliwiajacej kontrole instancyjna decyzji sadu

o przedtuzeniu stosowania §rodka.

2. Réznice miedzy obowigzujacym a projektowanym stanem prawnym

Przepisy art. 27 § 1 1 2 okre$laja przypadki, w ktdrych nieletniego mozna umiesci¢
w schronisku dla nieletnich. Zgodnie z tymi przepisami $rodek ten mozna zastosowac, gdy
zostang ujawnione okoliczno$ci przemawiajace za umieszczeniem nieletniego w zaktadzie
poprawczym, a zachodzi uzasadniona obawa ukrycia si¢ nieletniego lub zatarcia §ladéw czynu
karalnego, albo jezeli nie mozna ustali¢ tozsamosci nieletniego (§ 1). Ponadto wyjatkowo (§
2), umieszczenie w schronisku moze nastapi¢ takze wtedy, gdy oprocz okolicznos$ci
przemawiajacych za umieszczeniem go w zakladzie poprawczym, nieletniemu zarzuca si¢

popehienie czynu karalnego okreslonego w art. 134, art. 148 § 1, 2 lub 3, art. 156 § 1 lub 3,



art. 163 § 1 lub 3, art. 166, art. 173 § 1 lub 3, art. 189, art. 189a, art. 197 § 3 lub 4, art. 198, art.
200, art. 202 § 3, 4, 4a, 4b lub 4c, art. 204 § 3, art. 252 § 1 lub 2 1 w art. 280 Kodeksu karnego.

Przepis § 3 stanowi, ze przed skierowaniem sprawy na rozprawe¢ pobyt nieletniego

w schronisku nie moze trwa¢ dtuzej niz 3 miesiace.

Po wydaniu postanowienia o skierowaniu sprawy na rozprawe, zgodnie z realizowang
przez sady rodzinne praktyka, nie bylo wymagane wydanie osobnego postanowienia
o przedluzeniu pobytu nieletniego w schronisku dla nieletnich, a jedynym ograniczeniem
dotyczacym diugosci pobytu nieletniego w schronisku, uznawany byt przepis art. 27 § 6, ktory
stanowi, ze faczny pobyt w schronisku dla nieletnich, do chwili wydania wyroku w pierwszej

instancji nie moze by¢ dtuzszy niz rok.

Podstawa przedtuzania pobytu bylo wydanie postanowienia o0 rozpoznaniu sprawy
W postepowaniu poprawczym. Zaaprobowano praktyke, zgodnie z ktorg przedtuzenie pobytu

w schronisku nastgpowato niejako automatycznie, bez osobnego postanowienia sadu.

Dodatkowo przepis § 7 pozwala sadowi okregowemu, w szczegdlnie uzasadnionych
przypadkach, na wniosek sadu prowadzacego sprawe, na przedtuzenie pobytu nieletniego

w schronisku na ,,czas oznaczony”.

Wyrok wydany przez ETPCz w dniu 30 czerwca 2015 r. w sprawie Grabowski przeciwko
Polsce stwierdzit, ze praktyka polskich sadéw, zgodnie z ktorg w chwili przej$cia postepowania
w sprawach nieletnich w tryb postepowania rozpoznawczego, dla przedtuzenia pobytu
nieletniego w schronisku, nie bylo wymagane wydanie odrgbnego postanowienia, narusza art.

5 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci.

Szczegdlnym mankamentem, zdaniem Trybunatu byto nie tylko automatyczne
przedtuzanie pobytu w schronisku dla nieletnich przy jednoczesnym braku odrebnego
orzeczenia sadu w tej kwestii, ale rowniez brak wskazania konkretnego terminu, na ktory takie

pozbawienie wolno$ci nastgpowato.

Dodatkowo, skutkiem braku odrgbnego postanowienia w kwestii pozbawienia nieletniego
wolnosci byta niemoznos¢ jego zaskarzenia (odwotania si¢) co stanowi naruszenie art. 5 ust. 4
Konwencji, ustanawiajagcego prawo odwotania si¢ do sadu w celu ustalenia legalnosci

(zgodno$ci z prawem) pozbawienia wolnosci przez osobg tej wolno$ci pozbawiong.

W okresie dwoch lat, ktore uptynely od chwili wydania przez ETPCz wskazanego wyzej

wyroku, Ministerstwo Sprawiedliwosci upowszechniato standardy wynikajace z wyroku



poprzez jego przetlumaczenie, przestanie do sagdoéw oraz prowadzone szkolenia. Dokonano

rowniez zmiany Regulaminu urzedowania sagdoéw powszechnych (§ 243 1 243).

Wyrazna stata si¢ jednak potrzeba nowelizacji przepisow samej ustawy o postepowaniu

sprawach nieletnich w kierunku wskazanym w § 66-68 w/w wyroku ETPCz.
Przygotowany projekt nowelizacji ustawy wychodzi tej potrzebie naprzeciw.

Projekt ustawy zaklada wprowadzenie rozrdznienia postanowienia o umieszczeniu
nieletniego w schronisku dla nieletnich, wydawanego na podstawie art. 27 § 3 od postanowien

o przedhuzeniu pobytu w schronisku dla nieletnich.

Postanowienia o przedtuzeniu pobytu nieletniego przed skierowaniem sprawy na
rozpraw¢ wydane na podstawie art. 27 § 4 moga spowodowal przedtuzenie pobytu

w schronisku na tgczny czas nie dtuzszy niz trzy miesiace.

Jezeli po uptywie tego czasu sprawa nie zostanie nadal skierowana na rozprawe

nieletniego nalezy zwolni¢ ze schroniska.

Jesli jednak sad skieruje sprawe na rozprawe (wyznaczy rozprawe), zgodnie z projektem
zastosowanie znajda nowe przepisy art. 27 § 4a i 4b, ktoére nakazuja stosowac przepis § 4
odpowiednio, zezwalajac sagdowi na przedluzenie pobytu nieletniego w schronisku jezeli
zachodzi taka konieczno$é, ze wzgledu na szczegdlne okolicznosci sprawy, na okres

nieprzekraczajacy kolejnych 3 miesigcy.

Przepis § 4b podkresla koniecznos¢ wskazania kazdorazowo w postanowieniu okresu,

o ktory przedtuza si¢ pobyt w schronisku.

Przepis art. 27 § 6 stanowi, Ze taczny okres pobytu nieletniego w schronisku dla nieletnich,
do czasu wydania przez sad pierwszej instancji postanowienia konczacego postepowanie w
sprawie, nie moze by¢ dluzszy niz rok. Do okresu tego nie wlicza si¢ czasu
nieusprawiedliwionej nieobecno$ci nieletniego, trwajacej dluzej niz 3 dni oraz okresu

obserwacji psychiatrycznej.

Obserwacja psychiatryczna nieletniego, zgodnie z przepisami art. 25a ustawy moze trwaé
do 6 tygodni. Przebywanie nieletniego na obserwacji psychiatrycznej, ktora prowadzona jest
na oddziale zamknietym zaktadu leczniczego, jest de facto forma pozbawienia wolnosci.
Obowigzujaca dotychczas regulacja prowadzi zatem do wydhluzenia maksymalnego czasu

umieszczenia w schronisku o czas prowadzonej obserwacji psychiatrycznej, prowadzac do



rzeczywistego pozbawienia wolnosci trwajacego ponad maksymalny czas okreslony w art. 27

§ 6.

W zwigzku z powyzszym, w projekcie nowelizacji art. 27 § 6 przewiduje si¢
wprowadzenie rozwigzania, ktore spowoduje, ze okres obserwacji psychiatrycznej bedzie
zaliczany w poczet zastosowanego srodka tymczasowego w postaci pobytu w schronisku dla

nieletnich.

Projekt ustawy zostal uzupetlniony o zmiang art. 29, ktoéra polega na zagwarantowaniu
osobie pozbawionej wolnos$ci, umieszczonej w schronisku dla nieletnich, prawa do wniesienia

zazalenia na kazde postanowienie o zastosowaniu $rodka wskazanego w art. 27.

Zmieniany przepis art. 29 nakazuje sadom niezwloczne rozpatrzenie kazdego
postanowienia o umieszczeniu, a takze o kazdorazowym przedtuzeniu pobytu w schronisku dla
nieletnich, bez wzgledu na etap postepowania, w trakcie ktoérego postanowienie zostato

wydane.
Przepis art. 2 ustawy nowelizujacej, jest przepisem przej$ciowym, regulujacym kwestie
intertemporalne. Nakazuje stosowac przepisy nowe takze do spraw juz bedacych w toku, co do

czynow, ktore zaistniaty przed dniem wejscia w zycie ustawy.

Nalezy podkresli¢, ze rozwigzanie to nie narusza zasady lex retro non agit, ze wzglgdu na
to, ze ustanawia normy zmieniajace prawo na korzy$¢ obywatela, co jest jednoznaczne
z faktem, ze normy te nie wywotuja zadnych ujemnych nastepstw dla bezpieczenstwa

prawnego 1 poszanowania praw nabytych.

W art. 3 ustawa okresla czternastodniowy okres vacatio legis, uznajac go za wystarczajacy
1 odpowiedni, zgodnie z normg zawarta w art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 20 lipca 2000 r.

o oglaszaniu aktow normatywnych 1 niektorych innych aktow prawnych.

3. Konsultacje

Nadeslane w ramach konsultacji opinie 1 uwagi sa zamieszczone na senackiej stronie

internetowe;.

Wyniki konsultacji przedstawiono w Ocenie Skutkow Regulacji.

4. Oswiadczenie o zgodno$ci z prawem Unii Europejskiej



Przedmiot projektowanej ustawy nie jest objety prawem Unii Europejskie;.



Tytul projektu: Data sporzadzenia: 19 marca 2018 r.
Ustawa o0 zmianie ustawy o postepowaniu w sprawach nieletnich ]
Zrodlo: petycja
Przedstawiciel wnioskodawcy:
senator Rafal Ambrozik Nr druku: 602, 602S

Osoby odpowiedzialne za projekt w Biurze Legislacyjnym:
Beata Mandylis, legislator, tel. 694 9340
Marian Falek, ekspert ds. OSR, tel. 694 9097

1. Jaki problem jest rozwiazywany?

Europejski Trybunat Praw Cztowieka 30 czerwca 2015 r. wydat wyrok w sprawie Grabowski przeciwko Polsce, w ktorym
stwierdzil naruszenie przez Polske art. 5 ust. 1 14 Konwencji o Prawach Cztowieka i Podstawowych Wolnosci, w zwigzku
z praktyka polskich sadéw polegajaca na niewydawaniu odrebnego postanowienia o przedtuzeniu pobytu nieletniego w
schronisku dla nieletnich. Mimo, ze dotychczasowe dziatania w postaci upowszechniania wyroku, szkolenia warsztatowe,
przyjecie nowego Regulaminu urzgdowania sadéw powszechnych poprawity sytuacje, wciaz istniejg rozbieznosci w
orzekaniu sadow.

2. Rekomendowane rozwiazanie, w tym planowane narzedzia interwencji, i oczekiwany efekt

W celu rozwigzania problemu zwigzanego z praktyka sadow rodzinnych polegajaca na niewydawania odrebnego
postanowienia o przedtuzeniu pobytu nieletniego w schronisku dla nieletnich proponuje si¢ w ustawie z dnia
26 pazdziernika 1982 r. o postgpowaniu w sprawach nieletnich wprowadzi¢ nastgpujace zmiany:

e umieszczenie nieletniego w schronisku dla nieletnich przed wyznaczeniem rozprawy nie moze trwac dtuzej niz
3 miesiace; okres pobytu nalezy okresli¢ w postanowieniu o umieszczeniu nieletniego w schronisku,

e w postanowieniu o kazdorazowym przedtuzeniu pobytu nieletniego w schronisku dla nieletnich, wydane zaré6wno
przed jak i po wyznaczeniu rozprawy, nalezy okresli¢ okres pobytu, nie dluzszy niz 3 miesigce,

e na postanowienie o zastosowaniu $rodka zapobiegawczego w postaci umieszczenia nieletniego w schronisku dla
nieletnich oraz na postanowienie o przedtuzeniu takiego pobytu przystugiwac bedzie zazalenie, ktore
rozpatrywane bedzie niezwlocznie,

e do Iacznego okresu pobytu nieletniego w schronisku nie bedzie si¢ wliczato okresu obserwacji psychiatryczne;,

e przepisy w brzmieniu nadanym projektowang ustawg stosuje si¢ rowniez do spraw wszczetych i niezakonczonych
przed dniem wejscia w zycie projektowanej zmiany ustawy.

Efektem przedmiotowej regulacji bedzie wzmocnienie przestrzegania prawa obywatelskiego przystugujacego osobie
nieletniej w zakresie wolnosci i nietykalnosci osobiste;.

3. Jak problem zostal rozwiazany w innych krajach, w szczegolnosci krajach czlonkowskich OECD/UE?

4. Podmioty, na ktore oddzialuje projekt

Grupa Wielko$¢ Zrédto danych Oddziatywanie
sady rodzinne 321 Rocznik Statystyczny | o przedtuzeniu pobytu nieletniego w schronisku
w2012 r. RPz2013r. dla nieletnich sad orzeka postanowieniem
osoby nieletnie ok. 200 w roku | szacunki wtasne na | kazdorazowe przedluzenie pobytu w schronisku
przypadkow podstawie  danych | dla nieletnich musi wynika¢ z orzeczenia sadu,
przedtuzenia Instytutu ~ Wymiaru | postanowienie o przedtuzeniu pobytu musi by¢
pobytu Sprawiedliwosci doreczone, przystuguje prawo do ztozenia
zazalenia
obroncy nieletnich powiadomienie o postgpowaniu prowadzonym
przez sad w stosunku do nieletniego
schroniska dla nieletnich 15 schronisk Ministerstwo przedtuzenie pobytu nieletniego musi by¢ oparte
Sprawiedliwosci na postanowieniu wydanym przez sad rodzinny

5. Informacje na temat zakresu, czasu trwania i podsumowanie wynikow konsultacji

Projekt ustawy o zmianie ustawy o postepowaniu w sprawach nieletnich zostal przestany do konsultacji: Ministrowi
Sprawiedliwosci, Ministrowi Spraw Wewnetrznych i Administracji, a takze do Sadu Najwyzszego, Krajowej Rady
Sadownictwa, Rzecznika Praw Dziecka, Krajowej Rady Kuratorow, Krajowej Rady Radcow Prawnych, Naczelnej Rady
Adwokackiej, Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej, Stowarzyszeniu Sedziéw Polskich "Tustitia", Helsinskiej
Fundacji Praw Cztowieka, Stowarzyszenia S¢dziow Sadow Rodzinnych, Stowarzyszenia Sedziéw Rodzinnych ,,Pro
Familia”. Konsultacje trwaty od 22 stycznia 2018 r. do 22 lutego 2018 1.




Prokuratoria Generalna Rzeczypospolitej Polskiej wyrazita opinie, ze zmiany ustawy o postepowaniu w sprawach nieletnich
wynikajace z przedtozonego projektu nie budza watpliwosci co do zasadnos$ci ich ewentualnego wprowadzenia, jak i
podstawowych zalozen. Przedstawione uwagi zawierajg propozycje nowych regulacji zmierzajacych, do tego by przedtuzenie
pobytu w schronisku przed skierowaniem na rozpraw¢ moglo by¢ dokonywane tylko raz oraz by nowe brzmienie art. 29
wskazywalo konkretng podstawe prawna wydawanego postanowienia, ktdre ma by¢ zaskarzalne.

Stowarzyszenie Sedziow Rodzinnych w Polsce wyrazito poglad, ze obecne rozwigzanie przyjete w art. 27 ustawy
0 postgpowaniu w sprawach nieletnich nie jest zadawalajace totez projektowang nowelizacje nalezy oceni¢ pozytywnie.
Jednocze$nie zaproponowato rozwazy¢ modyfikacje polegajaca na wpisaniu do art. 27 jednego, ogdlnego przepisu § Sa,
odsytajacego do stosowania wczesniejszych paragrafow 3,41 5.

Minister Sprawiedliwo$ci stwierdzil, ze inicjatywe nalezy oceni¢ pozytywnie, gdyz stanowi probe jednoznacznego
uregulowania kwestii zwigzanej z przedtuzaniem pobytu nieletniego w schronisku dla nieletnich. Minister Sprawiedliwosci
zglosit dwie zasadnicze uwagi do projektowanej ustawy, ktore polegaly na nadaniu nowego brzmienia § 4b oraz dodania
wart. 29 nowej propozycji, polegajacej na niezwlocznosci rozpatrzenia zazalenia na postanowienie o umieszczeniu
w schronisku. Propozycje te zostaly uwzglednione w projekcie.

Sad Najwyzszy nie zglosit uwag do projektu.

Rzecznik Praw Dziecka odnoszac si¢ do projektu ustawy o zmianie ustawy o postepowaniu w sprawach nieletnich wyrazit
stanowisko, ze zmiana przepiso6w prawa majaca na celu zwigkszenie ochrony dobra dziecka zashuguje na przychylnosc.
Jednoczesnie wskazal, ze wskazane byloby rozszerzenie projektu o rozwigzania dotyczace niezwlocznosci rozpatrzenia
zazalenia na postanowienie o przedtuzeniu jak i o umieszczeniu w schronisku. Rzecznik wniost rowniez o wylaczenie z okresu
pobytu w schronisku okresu obserwacji psychiatrycznej, a takze o okreslenie maksymalnego okresu pobytu w schronisku dla
nieletnich. Dwie z tych propozycji zostaly uwzglednione w projekcie.

Naczelna Rada Adwokacka pozytywnie opiniuje projekt ustawy zmierzajagcy do nowelizacji przepisow ustawy
0 postgpowaniu w sprawach nieletnich poprzez wprowadzenie uregulowania nakladajacego na sad obowigzek okresowej
kontroli zasadnos$ci pobytu nieletniego w schronisku, takze po skierowaniu sprawy na rozprawe oraz wprowadzenie
procedury odwotawczej, umozliwiajacej kontrole instancyjng decyzji o przedtuzeniu stosowania tego $rodka.

Krajowa Rada Sadownictwa pozytywnie opiniuje projekt. Jednoczesnie odnoszac si¢ do oceny skutkdéw regulacji stwierdza,
ze projektowane rozwigzanie doprowadzi do zwigkszonej liczby wydawanych przez sady postanowien. Powyzsze, przy
kontroli instancyjnej orzeczen przez sady drugiej instancji, spowoduje wzrost obcigzen sadoéw, konieczne jest powigzanie
poszerzenia kognicji sadu ze zwigkszeniem liczby etatdéw orzeczniczych, asystenckich i urzedniczych w wydziatach
rodzinnych i nieletnich. Dlatego Krajowa Rada Sadownictwa zwraca uwagg na konieczno$¢ zapewnienia odpowiednich
srodkéw do wykonania postanowien ustawy.

6. Wplyw na sektor finansow publicznych

(ceny state z ...... r.) Skutki w okresie 10 lat od wejscia w zycie zmian [mln zt]

Dochody ogéltem

Wydatki ogélem

Saldo ogélem

Zrbdla finansowania

Dodatkowe informacie,

w tym wskazanie Przedmiotowa regulacja bedzie wptywata na dziatalno$¢ sagdéw rodzinnych, podmioty zaliczane
zrodet danych i do sektora finansow publicznych, zwigkszajac ich zadania konieczne do wykonania przy
przyjetych do obliczen | przedhuzaniu pobytu nieletnich w schronisku. Natozenie na sady rodzinne tych dodatkowych
zatozen obowigzkoéw bedzie kosztem w sensie ekonomicznym, gdyz wigzaé si¢ to bedzie z koniecznos$cia

wykonania dodatkowej pracy. Jednakze biorac pod uwage szacowang ilos$¢ tych spraw,
prawdopodobnie ok. 200 postanowien o przedluzenie pobytu nieletniego w schronisku, w skali
roku, we wszystkich sadach rodzinnych, dlatego przecietny przyrost zadan z tego tytulu w danym
sadzie bedzie stosunkowo nieduzy. W zwigzku z tym wydaje si¢, ze mozna zalozy¢, ze te
dodatkowe zadania bgda realizowane w ramach zaplanowanych budzetow i nie bedg wigzac si¢
z dodatkowymi wydatkami sektora finanséw publicznych.






