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Warszawa, dnia 8 czerwca 2018 r.

RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
VIl kadencja

Marszatek Senatu
BPS.DPS.030.61.2018

Szanowny Pan

Marek Kuchcinski
Marszatek Sejmu
Rzeczypospolitej Polskiej

Szanowny Panie Marszatku,

mam zaszczyt przekaza¢ Panu Marszatkowi podjete przez Senat - zgodnie z art. 121
ust. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej - na 61. posiedzeniu w dniu 7 czerwca 2018
r. uchwaty:

— W sprawie ustawy 0 zmianie ustawy — Prawo oswiatowe,

W sprawie ustawy o zmianie ustawy o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku
oraz niektorych innych ustaw,

— W sprawie ustawy o zmianie ustawy o podatku dochodowym od o0s6b fizycznych,
ustawy o podatku dochodowym od 0s6b prawnych oraz ustawy o zryczaltowanym

podatku dochodowym od niektorych przychodoéw osiaganych przez osoby fizyczne,

W sprawie ustawy o zbiorowym zarzadzaniu

prawami autorskimi i prawami pokrewnymi.



Przyjecie poprawek Senatu moze spowodowac konieczno$¢ zmiany oznaczen
jednostek systematyzacyjnych, redakcyjnych lub ich fragmentéw, w celu zachowania
ciggtosci numeracji albo cigglosci alfabetycznej, oraz w konsekwencji koniecznosé¢

odpowiedniej korekty odestan.

Z powazaniem

(-) Stanistaw Karczewski



UCHWALA
SENATU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE)J
7 dnia 7 czerwca 2018 r.

W sprawie ustawy o zbiorowym zarzadzaniu prawami autorskimi i prawami

pokrewnymi

Senat, po rozpatrzeniu uchwalonej przez Sejm na posiedzeniu w dniu 10 maja 2018 r.
ustawy o zbiorowym zarzadzaniu prawami autorskimi i prawami pokrewnymi, wprowadza do

jej tekstu nastepujace poprawki:

1) w art. 3 w pkt 1 w lit. b po wyrazie ,,pokrewnych” dodaje si¢ wyrazy ,,lub pobor

wynagrodzenia za takie korzystanie”;

2) w art. 3 pkt 10 otrzymuje brzmienie:

,»10) uzytkowniku — nalezy przez to rozumie¢ osobe fizyczng, osobe prawng lub
jednostke organizacyjng niebedaca osoba prawng, ktérej ustawa przyznaje
zdolno§¢ prawng, ktéora korzysta z utworéw lub przedmiotow praw
pokrewnych, o ile wymaga to zgody uprawnionych lub zaptaty na ich rzecz
wynagrodzenia, albo dokonuje czynno$ci wymagajacych uiszczenia optat

zgodnie z ustawg o prawie autorskim i prawach pokrewnych;”;

3) w art. 7 w ust. 2 wyraz ,,poboru” zastepuje si¢ wyrazem ,,pobor”;

4) w art. 12 pkt 5 otrzymuje brzmienie:
»J) zasady 1 tryb:
a) zwotywania walnego zebrania cztonkow lub zebrania delegatow,
b) zastepowania walnego zebrania czlonkdéw zebraniem delegatow, o ile

przewiduje si¢ takg mozliwoS$¢;”;

5) w art. 17 w ust. 3 wyrazy ,,udzialu w walnym zebraniu cztonkéw 1 glosowania na

nim” zastgpuje si¢ wyrazami ,,glosowania na walnym zebraniu cztonkow”;



6)

7)

8)

9)

10)

11)

12)

13)

w art. 17 w ust. 4:
a) skresla si¢ zdanie drugie,
b) zdanie trzecie otrzymuje brzmienie:

,»Przepisy art. 15 ust. 1 1 art. 21 stosuje si¢ odpowiednio.”;

w art. 18 po ust. 4 dodaje si¢ ust. 4a w brzmieniu:

»A4a. Statut moze przewidywaé, ze prawo wyboru delegatow przystuguje
réwniez uprawnionym niebedacym cztonkami organizacji zbiorowego zarzadzania,
ktérzy zawarli znig umowe¢ o zbiorowe zarzadzanie prawami autorskimi lub
prawami pokrewnymi. W takim przypadku delegatem moze by¢ wybrany rowniez
taki uprawniony. Delegatowi niebgdacemu czlonkiem organizacji zbiorowego
zarzadzania przystuguje prawo glosowania na zebraniu delegatow wylacznie
w sprawach, o ktorych mowa w art. 19 pkt 4—7. Przepisy ust. 4, art. 15 ust. 1 i art. 21
stosuje si¢ odpowiednio, w szczegolnosci zapewnia si¢ sprawiedliwy 1 wywazony

sposob reprezentacji roznych kategorii uprawnionych w zebraniu delegatow.”;

w art. 19 w pkt 10 wyrazy ,,oraz udziatlu w nieruchomosci” zastepuje si¢ wyrazami

»» udzialu w nieruchomosci oraz udziatu w uzytkowaniu wieczystym”;

w art. 20 w ust. 2 pkt 1 otrzymuje brzmienie:

»1) rozpatrzenie i zatwierdzenie rocznego sprawozdania z dziatalno$ci;”;

w art. 23 w ust. 1 we wprowadzeniu do wyliczenia wyrazy ,,dniem wyboru” zastepuje

si¢ wyrazem ,,wyborem”;

w art. 27 w ust. 2 skresla si¢ wyrazy ,,zatrudniony w niej”;

w art. 29 w ust. 1 skre$la si¢ wyrazy ,,przystugujacymi mu”;

w art. 30 wyrazy ,,nie ma na celu osiggania korzysci majatkowych” zastepuje si¢



14)

15)

16)

17)

18)

19)

20)

wyrazami ,,nie laczy si¢ z osigganiem bezposrednich lub posrednich korzysci

majatkowych”;

w art. 32 w ust. 2 skre$la si¢ wyraz ,,wylacznie”;

w art. 38 ust. 3 otrzymuje brzmienie:

»3. W przypadku gdy organizacja zbiorowego zarzadzania prowadzi
dziatalno$¢ o charakterze socjalnym, kulturalnym lub edukacyjnym finansowang
z potragcen, o ktorych mowa w art. 36 pkt 4, dziatalno§¢ t¢ prowadzi sie,
z uwzglednieniem sprawiedliwych kryteriow, w szczegolnosci w odniesieniu do

dostepu do §wiadczen w ramach tej dziatalnos$ci oraz ich zakresu.”;

w art. 40 wprowadzenie do wyliczenia otrzymuje brzmienie:

,Jezeli organizacja zbiorowego zarzadzania nie jest w stanie dokona¢ wyplaty
przychodéw z praw z powodu nieustalenia lub nieodnalezienia uprawnionych,
w terminie 3 miesiecy od dnia uptywu terminu, o ktérym mowa w art. 39 ust. 2,
podejmuje ona niezbedne czynnosci w celu ustalenia lub odnalezienia uprawnionych,

w szczegolnosei:”;

w art. 43 po wyrazie ,,miesi¢cy’”’ dodaje si¢ wyrazy ,,0d dnia, w ktorym organizacja

zbiorowego zarzadzania otrzymata te przychody”;

w art. 55 po wyrazie ,,niedoktadne” dodaje si¢ wyrazy ,,lub bledne”;

w art. 56 w ust. 2 wyrazy ,,upowaznienia udzielonego przez inng organizacje
zbiorowego zarzadzania zgodnie z art. 60 i art. 61” zastepuje si¢ wyrazami ,,umowy

o reprezentacje, 0 ktorej mowa w art. 60 ust. 1,”;

w art. 57 w ust. 1 wyrazy ,,ta licencja, ktére wchodza w sklad jej licencjonowanego

repertuaru’ zastepuje si¢ wyrazami ,,tymi licencjami”;



21)

22)

23)

24)

25)

26)

27)

28)

w art. 59 w ust. 3 wyrazy ,,upowaznienia udzielonego przez inng organizacje
zbiorowego zarzadzania zgodnie z art. 60 1 art. 617 zastgpuje si¢ wyrazami ,,Umowy

o reprezentacje, 0 ktorej mowa w art. 60 ust. 17,

w art. 62 po wyrazach ,,zawarta umowy” dodaje si¢ wyrazy ,,0 reprezentacji”’ oraz
wyrazy  ,wieloterytorialnych ~ obejmujacych”  zastgpuje  si¢  wyrazem

»obejmujacych”;

w art. 63 w pkt 2 wyraz ,.telewizyjna,” zastepuje si¢ wyrazami ,,telewizyjng albo”;

w art. 69 w ust. 1 wyrazy ,.terminu, o ktorym mowa w art. 65 ust. 2,” zastepuje si¢

wyrazami ,,kadencji Komisji”;

w art. 71 w ust. 8 w pkt 5 po wyrazach ,,art. 65” dodaje si¢ wyrazy ,,, art. 66”;

w art. 76 ust. 2 otrzymuje brzmienie:

,»2. Organizacje zbiorowego zarzadzania, ktoérych zezwolenia obejmuja
zbiorowe zarzadzanie prawami tej samej kategorii uprawnionych do tego samego
rodzaju utworéw lub przedmiotow praw pokrewnych na tym samym polu
eksploatacji, s3 obowigzane do ztozenia w tym zakresie wspolnego wniosku
o zatwierdzenie wspolnej tabeli wynagrodzen za korzystanie z utwordéw lub

przedmiotow praw pokrewnych na tym polu eksploatacji.”;

w art. 83 w ust. 1 w pkt 2 wyrazy ,,lub odmawia” zastgpuje si¢ wyrazami ,,albo

odmawia”;

w art. 84 w ust. 1 zdanie pierwsze otrzymuje brzmienie:
,»W przypadku istotnej zmiany okoliczno$ci stanowigcych podstawe decyzji

o zatwierdzeniu tabeli wynagrodzen za korzystanie z utworow lub przedmiotéw



29)

30)

31)

32)

33)

34)

praw pokrewnych, wniosek o zmiang tabeli sktada wnioskodawca, ktory ztozyt

wniosek o jej zatwierdzenie.”;

w art. 91 w ust. 6 wyrazy ,,ust. 4” zastepuje si¢ wyrazami ,,ust. 5;

w art. 103 w ust. 1 we wprowadzeniu do wyliczenia skre§la si¢ wyraz

,pokontrolnych”;

w art. 103:
a) w ust. 5 po wyrazie ,,termin” dodaje si¢ wyrazy ,,i sposOb” oraz skre$la si¢ wyrazy
,»1 Sposob jej zaptaty”,

b) w ust. 6 wyraz ,,zaptacona” zast¢puje si¢ wyrazem ,,uiszczona”;

w art. 112 w ust. 1 wyrazy ,,z urzedu je cofa” zastgpuje si¢ wyrazami ,.cofa

zezwolenie z urzgdu”;

po art. 116 dodaje si¢ art. 116a w brzmieniu:

»Art. 116a. 1. Minister wydaje decyzj¢ o zakazie wykonywania dziatalnosci,

o ktérej mowa w art. 113, przez niezalezny podmiot zarzadzajacy, w przypadku gdy:

1) niezalezny podmiot zarzadzajacy zlozyl oswiadczenie, o ktorym mowa
w art. 115 ust. 3, niezgodne ze stanem faktycznym;

2) niezalezny podmiot zarzadzajacy nie usungl naruszen warunkow wymaganych
do wykonywania dzialalnosci, o ktorej mowa w art. 113, w wyznaczonym przez
ministra terminie;

3) stwierdzi razace naruszenie przez niezalezny podmiot zarzadzajgcy warunkow
wymaganych do wykonywania dziatalnos$ci, o ktorej mowa w art. 113.

2. Decyzja, o ktérej mowa w ust. 1, podlega natychmiastowemu wykonaniu.”;

w art. 119 ust. 3 otrzymuje brzmienie:
»3. W celu dokonania podzialu i wyptaty przychodéw z praw, organizacje

zbiorowego zarzadzania przetwarzaja nastgpujace dane osobowe uprawnionego:



35)

36)

37)

38)

imi¢ (imiona), nazwisko, nazwisko rodowe, pseudonim, imiona rodzicow, date
1 miejsce urodzenia, obywatelstwo, numer ewidencyjny PESEL, seri¢ i numer
dowodu osobistego, dane kontaktowe, w szczegolnosci adres zameldowania, adres
zamieszkania wykazywany w deklaracji podatkowej, adres poczty elektronicznej
oraz numer telefonu, numer rachunku bankowego, kod SWIFT/BIC w przypadku
zagranicznego numeru rachunku bankowego, NIP oraz tytut utworu i udziat
procentowy w utworze, w szczegolnosci moga one ujawnia¢ dane osobowe
uprawnionych innym organizacjom zbiorowego zarzadzania, zagranicznym
organizacjom zbiorowego =zarzadzania oraz organizacjom mi¢dzynarodowym

zajmujacym si¢ ochrong praw i interesOw uprawnionych.”;

w art. 119 w ust. 4 pkt 1 otrzymuje brzmienie:

»1) 1mi¢ (imiona), nazwisko, firm¢, numer ewidencyjny PESEL oraz NIP;”;

w art. 119 w ust. 5 po wyrazach ,nast¢pujace dane osobowe” dodaje si¢ wyrazy

,uprawnionych oraz innych uzytkownikéw”;

w art. 119 dodaje si¢ ust. 6 w brzmieniu:
,0. W celu, o ktérym mowa w art. 48, dane osobowe, o ktorych mowa w ust. 4,
przetwarzaja:
1) organizacje zbiorowego zarzadzania;
2) podmioty udzielajace informacji lub udostepniajagce dokumenty, o ktorych

mowa w art. 48.”;

w art. 120:

a) w ust. 1 wyrazy ,rozporzadzenia 2016/679” =zastepuje si¢ wyrazami
»~rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego 1 Rady (UE) 2016/679 z dnia 27
kwietnia 2016 r. wsprawie ochrony o0so6b fizycznych w zwigzku
Z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego przeptywu takich
danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (ogolne rozporzadzenie o ochronie
danych) (Dz. Urz. UE L 119 z 04.05.2016, str. 1)”,

b) w ust. 2 i 3 wyrazy ,rozporzadzenia 2016/679” zastgpuje si¢ wyrazami



39)

40)

41)

42)

43)

44)

,rozporzadzenia, o ktorym mowa w ust. 1,”;

w art. 120 w ust. 4 skresla si¢ wyrazy ,,oraz art. 119 ust. 57;

w art. 120 ust. 5 otrzymuje brzmienie:

,»J. Dane osobowe, o ktorych mowa w art. 119, podlegaja zabezpieczeniom
zapobiegajacym przetwarzaniu ich niezgodnie z przepisami prawa oraz naduzyciom
przy ich przetwarzaniu i sg przechowywane wylacznie przez okres niezbedny do
realizacji albo wykonania:

1) zadan, o ktérych mowa w rozdziatach 2 i 1012, przez ministra;

2)  czynnosci, o ktorych mowa w art. 119 ust. 2—4, przez organizacj¢ zbiorowego
zarzadzania;

3) obowiazkdéw, o ktérych mowa w rozdziatach 5 1 6, przez uzytkownika;

4) celu, o ktorym mowa w art. 48, przez organizacje zbiorowego zarzadzania

i podmioty udzielajace informacji lub udostgpniajagce dokumenty, o ktorych

mowa w art. 48.”;

w art. 120 w ust. 6 w pkt 2 wyraz ,,ich” zastgpuje si¢ wyrazami ,,tych danych”;

w art. 130:
a) w ust. 3 wyraz ,,arbitrdw” zastepuje si¢ wyrazem ,,Komisji”,
b) w ust. 5 wyrazy ,,arbitrow na podstawie ust. 3” zast¢puje si¢ wyrazami ,,Komisji

na zasadach okreslonych w niniejszej ustawie po raz pierwszy”;

w art. 132 w ust. 2 wyraz ,,arbitrow” zastgpuje si¢ wyrazem ,,Komisji”;

art. 139 otrzymuje brzmienie:

HATt. 139, 1. W terminie 9 miesigcy od dnia wejscia w zycie niniejszej ustawy
organizacja zbiorowego zarzadzania dostosuje stosowane przez siebie warunki
zawierania 1 wypowiadania uméw, na mocy ktérych wykonywane jest zbiorowe

zarzadzanie, do wymagan niniejszej ustawy, poinformuje uprawnionych, z ktoérymi



45)

zawarla taka umowe, o tych warunkach oraz poda te warunki do publicznej
wiadomosci na swojej stronie internetowe;.

2. Do dnia dostosowania, o ktérym mowa w ust. 1, umowy, na mocy ktorych
wykonywane jest zbiorowe zarzadzanie, moga by¢ zawierane i wypowiadane na
dotychczasowych warunkach.

3. Niezwlocznie po zatwierdzeniu regulaminu repartycji, o ktérym mowa w art.
19 pkt 4, organizacja zbiorowego zarzadzania informuje uprawnionych, z ktéorymi
zawarta umowe, na mocy ktorej wykonywane jest zbiorowe zarzadzanie, o zasadach
dokonywania potracen od przychodéw z praw, o ktorych mowa w art. 36 pkt 2 i 4,

oraz podaje te¢ informacj¢ do publicznej wiadomosci na swojej stronie internetowej.”;

po art. 139 dodaje si¢ art. 139a w brzmieniu:

SArt. 139a. 1. Umowy, na mocy ktorych wykonywane jest zbiorowe
zarzadzanie, zawarte przed dniem dostosowania, o ktorym mowa w art. 139 ust. 1,
niespelniajgce wymagan niniejszej ustawy, zostang dostosowane do tej ustawy,
w terminie 6 miesi¢cy od dnia dostosowania, o ktorym mowa w art. 139 ust. 1.

2. Umowy o korzystanie z utwordw lub przedmiotow praw pokrewnych lub
pobor wynagrodzenia, zawarte przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy
1 niespelniajace jej wymagan, zostang dostosowane do tej ustawy w terminie

18 miesiecy od dnia jej wejsScia w zycie.”.

MARSZALEK SENATU

Stanistaw KARCZEWSKI



UZASADNIENIE

Na posiedzeniu w dniu 7 czerwca 2018 r. Senat rozpatrzyl ustawe o zbiorowym

zarzadzaniu prawami autorskimi i prawami pokrewnymi i uchwalit do niej 45 poprawek.

Poprawke nr 1 uchwalono majac na uwadze zapewnienie kompletnosci definicji pojecia

»Zbiorowe zarzadzanie prawami autorskimi lub prawami pokrewnymi”.

W definicji pojecia ,,uzytkownik”, méwigc o korzystaniu z utworu, postuzono si¢
rzeczownikiem ,,eksploatacja”. Majac na wzgledzie § 10 Zasad techniki prawodawczej oraz
fakt, ze wyraz ,,eksploatacja” uzywany jest przez ustawodawce wylgczenie w kontekscie ,,pol

eksploatacji”, uchwalono poprawke nr 2.
Poprawka nr 3 ma na celu zastosowanie w art. 7 w ust. 2 prawidlowej nazwy umowy.

Okreslajac elementy statutu organizacji zbiorowego zarzadzania nie uwzgledniono tresci
art. 18 ustawy. W mysl tego przepisu, jezeli organizacja zbiorowego zarzadzania liczy ponad
300 cztonkoéw, statut moze przewidywac nie tylko zastgpienie walnego zebrania cztonkow
zebraniem delegatow, ale takze zebranie delegatéw w miejsce walnego zebrania cztonkdw.
Przepis art. 12 pkt 5 pomija t¢ ostatniag mozliwos¢. W poprawce nr 4 w pkt 5 w lit. a celowo
uzyto spojnika alternatywy tacznej ,,lub”. Mozna sobie bowiem wyobrazi¢ sytuacje, gdy
w statucie obok kwestii zwigzanych ze zwolywaniem walnego zebrania cztonkdéw uregulowana
zostanie problematyka odnoszaca si¢ do zwotywania zebrania delegatow, na okolicznos¢,

gdyby zaistniata sytuacja okreslona w proponowanym pkt 5 lit. b.

W art. 17 ust. 2 sformutowano zasadg, w mysl ktorej prawo udzialu w walnym zebraniu
cztonkoéw 1 glosowania na nim przystuguje cztonkom organizacji zbiorowego zarzadzania.
Jednoczes$nie w art. 17 ust. 3 sformutowano wyjatek, w mysl ktorego prawo udziatu w walnym
zebraniu cztonkéw 1 glosowania na nim w sprawach, o ktérych mowa w art. 19 pkt 4-7,
przystuguje wylacznie tym cztonkom, ktérzy zawarli z organizacja zbiorowego zarzadzania
umowe o zbiorowe zarzadzanie prawami autorskimi lub prawami pokrewnymi. Tak jak nie
budzi watpliwosci, ze w sprawach, o ktérych mowa w art. 19 pkt 4-7 prawo decydowania
powinno przyshugiwa¢ wytacznie cztonkom, majagcym umowe z organizacja, tak mozna mie¢
watpliwos$¢, czy zasadne jest ograniczanie w takim przypadku prawa udzialu w walnym
zgromadzeniu. Przyjete rozwigzanie jest niefunkcjonalne. Oznacza de facto koniecznos¢

organizowania odrebnych walnych zebrah cztonkdéw na potrzeby spraw, o ktorych mowa w art.



19 pkt 4-7, albo ,wypraszania” z zebrania czlonkoéw oséb niemajacych prawa w nim
uczestniczy¢, w przypadku przej$cia w trakcie zebrania do punktu, obejmujacego wskazane
sprawy. Kwestie organizacyjne nalezy — w ocenie Senatu — pozostawi¢ w gestii organizacji

zbiorowego zarzadzania i ich statutéw (poprawka nr 5).

Przepisy art. 17 ust. 4 zdanie drugie 1 trzecie nie mieszczg si¢ w zakresie regulacji art. 17.
Artykut ten reguluje problematyke zwigzang z walnym zebraniem cztonkdéw, a nie kwestie
odnoszace si¢ do zebrania delegatow. Majac na wzgledzie komunikatywnos$¢ ustawy w
aspekcie wyszukiwawczym oraz biorgc pod uwage, ze problematyka zebrania delegatow
zostala uregulowana w art. 18, proponuje si¢ w poprawkach nr 6 i 7 ,,przeniesienie” tresci

art. 17 ust. 4 zdanie drugie i trzecie do art. 18 (z odpowiednimi modyfikacjami).

W zwiazku z art. 19 pkt 10 uznano, ze intencjg prawodawcy jest, aby nabywanie
1 zbywanie udzialu w uzytkowaniu wieczystym rowniez wymagato uchwaty walnego zebrania
cztonkéw. Uchwalajac poprawke nr 8 przyjeto, ze prawodawca powinien by¢ konsekwentny
w swoich ocenach i preferencjach. Skoro uchwaty wymaga nabycie 1 zbycie uzytkowania

wieczystego, analogicznie nalezy podejs¢ do udziatu w tym prawie.

Poprawke nr 9 uchwalono majac na wzgledzie § 10 Zasad techniki prawodawczej oraz

uwzgledniajac terminologig¢ art. 91 ust. 1,21 6.

Poprawka nr 10 ma celu umozliwienie kandydatom na cztonkéw zarzadu lub komisji
rewizyjnej sktadania oswiadczen réwniez w toku walnego zebrania cztonkow w sytuacji, gdyby
kandydat zostat zgloszony na posiedzeniu. Z brzmienia przepisu przyjetego przez Sejm wynika,
ze o$wiadczenie takie powinno by¢ ztozone dzien wczesniej, co uniemozliwiatoby zgloszenie

kandydatury w dniu walnego zebrania cztonkow, przed dokonaniem wyboru.

W zwigzku z tym, ze sformulowanie ,,zatrudniony w niej gtowny ksiggowy” moze
sugerowac, ze art. 27 ust. 2 stanowi w szczegolnosci o gldwnym ksiggowym zatrudnionym
w komisji rewizyjnej albo jednostce organizacyjnej, co nie jest zgodne z intencja prawodawcy,
przyjeto — w celu wyeliminowania watpliwosci — poprawke nr 11.

Poprawke nr 12 przyjeto kierujac sie § 10 Zasad techniki prawodawczej oraz biorgc pod

uwage terminologi¢ zastosowang np. w art. 4 ust. 1 1 art. 17 ust. 3.

Poprawka nr 13 ma na celu zblizenie brzmienia przepisu do tresci dyrektywy
2014/26/UE, poprzez wskazanie, ze korzystanie nie taczy si¢ z osigganiem korzysci

majatkowych (co odpowiada uzytemu w art. 5 ust. 3 dyrektywy sformutowaniu ,,korzystanie



niekomercyjne”). W wersji przyjetej przez Sejm przestanka udzielenia takiej licencji jest cel

korzystania, a nie jego skutek.

Z tredci art. 32 ust. 2 wynika, ze wypowiedzenie umowy o zbiorowe zarzadzanie prawami
autorskimi lub prawami pokrewnymi nie musi dotyczy¢ calej umowy, moze si¢ bowiem
ogranicza¢ do rodzajéw utwordéw lub przedmiotow praw pokrewnych, pdl eksploatacji lub
terytoridow objetych umowa. Podkreslenie, ze wypowiedzenie moze dotyczy¢ wylacznie catej
umowy jest bledne i1 prowadzi do wewnetrznej sprzeczno$ci przepisu. Skoro mozna
wypowiedzie¢ wylacznie cala umowe to nie mozna wypowiadaé¢ tej umowy w czgsciach

(poprawka 14).

Przepis art. 38 ust. 3 sugeruje, ze sprawiedliwe kryteria okre$lajg zasady dostgpu do
$wiadczen w ramach dziatalno$ci o charakterze socjalnym, kulturalnym lub edukacyjnym
i zakres tych §wiadczen (innymi stowy, ze zasady sg okre§lane przez kryteria). Przepis art. 38
ust. 3 wdraza art. 12 ust. 4 dyrektywy 2014/26/UE. W mysl wdrazanego przepisu unijnego,
w przypadku gdy organizacja zbiorowego zarzadzania $wiadczy ushugi o charakterze
socjalnym, kulturalnym lub edukacyjnym finansowane z potracen z przychodéw z praw lub
z jakichkolwiek zyskow pochodzacych z inwestowania przychodéw z praw, ustugi takie sa
$wiadczone na podstawie sprawiedliwych kryteridow, w szczegdlno$ci w odniesieniu do
dostepu do tych uslug oraz ich zakresu. Majac na wzgledzie wyeliminowanie zastosowanego

w art. 38 ust. 3 skrotu myslowego, uchwalono poprawke nr 15.

W art. 40 we wprowadzeniu do wyliczenia okreslenie ,,z powodu ich nieustalenia” odnosi
si¢ do praw, zamiast do uprawnionych. Dazac do wyeliminowania mozliwych probleméw

interpretacyjnych przyjeto poprawke nr 16.

Przepis art. 43 stanowi, ze do zarzadzania przychodami z praw otrzymanymi na podstawie
umowy o reprezentacj¢ stosuje si¢ przepisy o zarzadzaniu przychodami z praw, przy czym
termin, o ktorym mowa w art. 39 ust. 2, wynosi 6 miesi¢cy. Nie jest jasne od kiedy termin 6-
miesigczny ma by¢ liczony: od dnia zakonczenia roku obrotowego (ten dzien wskazuje art. 39
ust. 2), czy od dnia, w ktorym organizacja zbiorowego zarzadzania otrzymata przychody. W
poprawce nr 17 przyjeto, ze wolg ustawodawcy bylo, aby termin odnosit si¢ do dnia

otrzymania przychodow.

Prawo do zgloszenia konieczno$ci poprawienia informacji, o ktorym mowa w art. 55,
odnosi si¢ wylacznie do informacji, ktore sa zdaniem uprawnionych niedoktadne. Prawo to nie

bedzie przystugiwato w przypadku, gdy informacja bgdzie btedna. W mysl Stownika jezyka



polskiego PWN | niedokladny” oznacza wykonany niestarannie, bez dbatos$ci o szczegoty,
niescisty, nieprecyzyjny, pobiezny. Niedoktadny nie musi by¢ bledny. Wyraz ,,niedoktadny”
nie jest bowiem synonimem wyrazu ,,.btedny”. Zdaniem Senatu, prawo, o ktérym mowa w art.
55, powinno odnosi¢ si¢ nie tylko do informacji niedoktadnych, ale réwniez do informacji
btednych. Dzi¢ki temu zakres uprawnienia bgdzie okreslony w sposob kompletny, a przepis

zrealizuje swoj cel (poprawka nr 18).

Kierujac si¢ § 10 Zasad techniki prawodawczej, art. 56 ust. 2 i art. 59 ust. 3 powinny
odnosi¢ si¢ do umowy o reprezentacji, o ktorej mowa w art. 60 ust. 1, a nie upowaznienia
udzielonego przez inng organizacj¢ zbiorowego zarzadzania zgodnie z art. 60 1 art. 61

(poprawki nr 191 21).

W poprawce nr 20 proponuje si¢ skreSlenie wyrazow, ktére nie majg wartosci
normatywnej, jako ze powtarzaja tres¢ zawarta we wczeSniejszej czeSci przepisu.
Monitorowanie, o ktorym mowa w art. 57 ust. 1, dotyczy utwordéw objetych licencjami (nie
jedng licencja jak wskazano w przepisie). Utwory objete licencjami ze swej istoty wchodza

w sktad licencjonowanego repertuaru.

Z art. 62 wynika, ze — po pierwsze — licencja wieloterytorialna moze obejmowaé jedno
terytorium 1 — po drugie — ze organizacja zbiorowego zarzadzania, ktdra nie udziela licencji
wieloterytorialnych mimo wszystko moze udziela¢ takie licencje. W ocenie Senatu, w art. 62
w zdaniu drugim popetiono btad. Przepis ten powinien stanowi¢ o licencji, a nie licencji
wieloterytorialnej. Poza tym nalezatloby skorelowac terminologie art. 62 z terminologig art. 60

ust. 1 1art. 61 ust. 1 (poprawka nr 22).

Z art. 63 pkt 2 wynika, ze regulacji zawartych w rozdziale 6 — Udzielanie licencji
wieloterytorialnych nie stosuje si¢ do organizacji zbiorowego zarzadzania, ktore udzielajg
licencji wieloterytorialnej, niezbednej organizacji radiowej lub telewizyjnej m.in. na potrzeby
udostgpniania materiatdw wytworzonych przez organizacj¢ radiowa lub telewizyjna, na jej
zamoOwienie lub zlecenie. Przepis sugeruje, ze materialy wytworzone przez organizacj¢ radiowa
lub telewizyjng to materiaty, ktore zostalty wytworzone na jej zaméwienie lub zlecenie. Nie jest
to zgodne z intencjg prawodawcy. Materialy wytworzone przez organizacj¢ radiowa lub
telewizyjng i materialty wytworzone na zamowienie lub zlecenie takiej organizacji sg réznymi

rodzajami materiatéw. Majac powyzsze na wzgledzie, przyjeto poprawke nr 23.

W poprawce nr 24 proponuje si¢ skorelowanie terminologii art. 69 ust. 1 z terminologig

art. 65 ust. 2 1 art. 66 ust. 1 (§ 10 Zasad techniki prawodawczej).



W zwigzku z art. 71 ust. 8 pkt 5 nasuwalo si¢ pytanie, dlaczego przepis ten nie odsyta do
art. 66 Kodeksu postepowania administracyjnego, ktory okresla sposob postgpowania przez
organ w przypadku, gdy podanie dotyczy kilku spraw podlegajacych zalatwieniu przez rozne
organy. Skoro w art. 71 ust. 8 pkt 5 zdecydowano si¢ odesta¢ do art. 64 i art. 65 Kodeksu
postepowania administracyjnego, konsekwentnie nalezatoby odesta¢ w nim do art. 66 Kodeksu

(poprawka nr 25).

Zdaniem Senatu, wolg ustawodawcy jest, aby w przypadku gdy wiecej niz jedna
organizacja zbiorowego zarzadzania posiada zezwolenie na zbiorowe zarzadzanie prawami
takiej samej kategorii uprawnionych do tego samego rodzaju utwordéw lub przedmiotow praw
pokrewnych na tym samym polu eksploatacji, mozna bylo zlozy¢ wylacznie wniosek
o zatwierdzenie wspolnej tabeli wynagrodzen za korzystanie z utworéw lub przedmiotéw praw
pokrewnych, przy czym wnioskodawcami wspdlnego wniosku musza by¢é wszystkie
organizacje posiadajace takie zezwolenie (zadna z organizacji nie moze by¢ pomini¢ta we
wspolnym wniosku oraz zadna z organizacji nie moze ztozy¢ wniosku o zatwierdzenie
»indywidualnej” tabeli wynagrodzen). Majac na wzgledzie fakt, ze ustawodawca rozroznit
wniosek o zatwierdzenie tabeli wynagrodzen oraz wniosek o zatwierdzenie wspolnej tabeli
wynagrodzen, art. 76 ust. 2 — w brzmieniu uchwalonym przez Sejm — moze mie¢ inny skutek
niz zatozyl prawodawca. Mozna bowiem broni¢ tezy, ze zasada w przypadku, o ktorym mowa
w art. 76 ust. 2, bedag wnioski o zatwierdzenie ,,indywidualnej” tabeli wynagrodzen. Jezeli
jednak organizacje zdecyduja si¢ na wspdlny wniosek, wnioskodawcami beda musialy by¢
wszystkie organizacje spetniajace warunek okreslony w art. 76 ust. 2. W poprawce nr 26

zastosowano technike uzyta w art. 76 ust. 3.
Poprawka nr 27 zmierza do zastosowania w przepisie wlasciwego spojnika.

Przepis art. 84 ust. 1 sugeruje, ze wniosek o zmian¢ tabeli wynagrodzen sklada si¢
w postepowaniu, w ktorym doszlo do jej zatwierdzenia. Jest to nielogiczne. W ocenie Senatu,
wolg ustawodawcy bylo, aby wnioskodawca wniosku o zmiang tabeli wynagrodzen mogt by¢
wylacznie wnioskodawca, ktory wczesniej ztozyl wniosek o zatwierdzenie tej tabeli

(poprawka nr 28).

Poprawka nr 29 koryguje odestanie. O sprawozdaniu z badania stanowi art. 91 ust. 5,

a nie art. 91 ust. 4.

Poprawka nr 30 koreluje terminologi¢ ustawy z terminologia ustawy z dnia 15 lipca 2011

r. o kontroli w administracji rzagdowe;.



Poprawka nr 31 ujednolica terminologi¢ ustawy (§ 10 Zasad techniki prawodawcze;j).

Interpretacja jezykowa art. 112 ust. 1 moze prowadzi¢ do wniosku, ze w przypadku
rozwigzania stowarzyszenia, posiadajacego zezwolenie, minister bedzie ,cofal” to
stowarzyszenie z urzedu. Poprawka nr 32 ma na celu wyrazenie intencji prawodawcy

W sposob prawidtowy.

Poprawka nr 33 koreluje ustawe z przepisami ustawy — Prawo przedsigbiorcow,
dotyczacymi prowadzenia dziatalnos$ci regulowanej. Poprawka dodaje przepis, ktory okresla
podstawe i przestanki wydania przez organ nadzoru decyzji o zakazie wykonywania

dziatalnosci jako niezalezny podmiot zarzadzajacy.

Celem poprawki nr 34 jest doprecyzowanie, ze ujawnianie przez organizacj¢ zbiorowego
zarzadzania danych osobowych uprawnionych innym organizacjom jest jednym ze sposoboéw
ich przetwarzania, a nie przypadkiem odrebnym od przetwarzania, co mogloby wynika¢ z
brzmienia przepisu przyjetego przez Sejm. Takie podejscie jest zgodne z definicja
»przetwarzania” zawartg w art. 4 pkt 2 RODO, w ktorej ,,ujawnianie poprzez przestanie,
rozpowszechnianie lub innego rodzaju udostepnianie” jest wymienione jako jedna z operacji
na danych osobowych lub ich zestawach mieszczacych sie¢ w pojeciu ,,przetwarzania”.
Poprawka usuwa ponadto trzecie zdanie art. 119 ust. 3, zgodnie z ktorym ujawnianie danych
odbywa si¢ na zasadach 1 w trybie okreslonych w RODO. Zdanie to nie ma warto$ci
normatywnej. Obowigzek stosowania RODO wynika z samej istoty tego aktu, nie ma wigc
powodu, dla ktorego w przypadku przetwarzania danych poprzez ich ujawnianie, konieczne
jest szczegolne odestanie do tego rozporzadzenia. Konsekwencja tej poprawki jest poprawka

nr 38.

Okreslajac  katalog danych osobowych uzytkownikow, ktoére moze przetwarzad
organizacja zbiorowego zarzadzania z zwigzku z umowami o korzystanie z utworow lub
przedmiotdw praw pokrewnych lub pobdr wynagrodzenia wskazano, Ze organizacje moga
przetwarza¢ m. in.: ,,imi¢ (imiona), nazwisko, numer ewidencyjny PESEL, NIP oraz firme,
w przypadku gdy osoba fizyczna prowadzi dziatalno$¢ gospodarczg”. W zwigzku z tym
nasuwato si¢ pytanie, czy sformulowanie ,w przypadku gdy osoba fizyczna prowadzi
dziatalno$¢ gospodarcza” nalezy odnies¢ do wszystkich danych wymienionych w pkt 1,
czy wylacznie do firmy uzytkownika. W pierwszym przypadku oznaczaloby to, ze organizacji
zbiorowego zarzadzania nie bgdzie mozna przetwarza¢ danych okreslonych w pkt 1, jezeli

osoba fizyczna nie prowadzi dziatalno$ci gospodarczej, w drugim zas, ze NIP osoby fizycznej



bedzie mogt by¢ przetwarzany rowniez wowczas gdy osoba fizyczna nie prowadzi dziatalnosci
gospodarczej lub nie jest zarejestrowanym podatnikiem podatku od towardow i ustug (nie
uwzglednia to przepisow ustawy z dnia 13 pazdziernika 1995 r. o zasadach ewidencji
iidentyfikacji podatnikow 1 platnikéw). Dazac do wyeliminowania watpliwos$ci
interpretacyjnych, przyjeto poprawke nr 35, ktora sprowadza si¢ do wykreslenia generujgcego
watpliwosci sformutowania. Silg rzeczy dane osobowe poszczegolnych uzytkownikow,
bedacych osobami fizycznymi, beda sie roznity w zaleznos$ci od tego, czy uzytkownik prowadzi

dziatalno$¢ gospodarcza, czy jej nie prowadzi.

W art. 119 ust. 5 okreslono katalog danych osobowych, ktéore moze przetwarzac
uzytkownik w celu realizacji obowigzkéw, o ktorych mowa w rozdzialach 5 1 6 ustawy.
Okreslajac rodzaje danych nie wskazano jednak o czyich danych przepis stanowi. Zdaniem
Senatu, przepis powinien dotyczy¢ danych osobowych uprawnionych oraz ewentualnie innych
uzytkownikéw. Majac na wzgledzie zapewnienie jednoznacznosci przepisu, uchwalono

poprawke nr 36.

Celem poprawki nr 37 jest wprowadzenie do ustawy podstawy do przetwarzania danych
osobowych na potrzeby realizacji roszczenia informacyjnego, o ktorym mowa w art. 48, ktore
moze by¢ skierowane takze do innych osob niz uzytkownicy lub obejmowaé informacje
zawierajace dane takich osob. Podstawy zawarte w art. 119 ust. 3—5 sg niewystarczajace do
tego, zeby zarOwno organizacje zbiorowego zarzadzania, jak 1 podmiot obowigzany do
udzielenia informacji, mogly przetwarza¢ dane osobowe bez zgody zainteresowanych osob. W
nastepstwie poprawki nr 37 konieczne jest znowelizowanie art. 120 ust. 5 (poprawka nr 40).
Dane osobowe, o ktorych mowa w dodawanym poprawka nr 37 przepisie, nalezy potraktowac
analogicznie do danych okreslonych w art. 119 ust. 1-4. Dokonujac modyfikacji art. 120 ust.
5, zakresem tego przepisu obje¢to konsekwentnie rowniez dane osobowe, o ktorych mowa w
art. 119 ust. 5. Ponadto, w ocenie Senatu, art. 120 ust. 5 powinien stanowi¢ o przetwarzaniu
danych, a nie o dostgpie do danych osobowych iich przekazywaniu. Inne przepisy ustawy
dotyczace ochrony danych osobowych odnosza si¢ bowiem do przetwarzania danych
osobowych, ktore to pojecie jest szersze znaczeniowo od poje¢ uzytych w art. 120 ust. 5.
Pojeciem ,,przetwarzanie” postuzono si¢ m. in. w art. 120 ust. 6, ktory odsyta do przepisu

modyfikowanego poprawka nr 40.

W zwigzku z tym, ze w art. 119 ust. 5 nie okreslono ograniczen dotyczacych

przetwarzania danych osobowych analogicznych do tych, ktore sformutowano w art. 120 ust. 1



1 2 oraz majac na wzgledzie wyeliminowanie watpliwosci interpretacyjnych odnoszacych si¢
do zakresu obowigzku, ktory wynika z art. 120 ust. 4, w poprawce nr 39 dokonuje si¢

stosownej korekty odestania.

Poprawka nr 41 ma charakter redakcyjny. Uzyty w przepisie wyraz ,,ich” odnosi si¢ do

0s0b upowaznionych zamiast do danych osobowych.

W zwiazku z tym, ze okreslone w art. 130 ust. 3 1 5 oraz art. 132 ust. 2 obowigzki odnosi¢
si¢ beda de facto do powotania Komisji Prawa Autorskiego w oparciu 0 nowg ustawe, majac
na wzgledzie, ze organem jest Komisja a nie jej arbitrzy, a takze uwzgledniajac art. 71 ust. 1,
uchwalono poprawki nr 42 i 43. W poprawce nr 42 wzigto rowniez pod uwagg, ze art. 130 ust.

3 nie stanowi formalnie podstawy powotania Komisji Prawa Autorskiego.

W art. 139 ust. 1 ustawodawca okreslit wplyw ustawy na stosowane przez organizacje
zbiorowego zarzadzania zasady zawierania i wypowiadania uméw, na mocy ktérych
wykonywane jest zbiorowe zarzadzanie prawami autorskimi lub prawami pokrewnymi.
Jednocze$nie ustawodawca nie przesadzil, jaki wplyw bedzie miala ustawa na zawarte przed
dniem wejscia w zycie umowy, ktorych przedmiotem jest zbiorowy zarzad. Brakuje takze
odpowiedzi na pytanie o wplyw ustawy na umowy o zbiorowe zarzadzanie, ktére zostang
zawarte od dnia wejscia w zycie ustawy do dnia dostosowania przez organizacj¢ zbiorowego
zarzadzania stosowanych przez nig warunkéw zawierania i wypowiadania takich umow. Nie
jest jasne, czy umowy zawarte przed dniem wejScia w zycie ustawy beda musiaty by¢
dostosowane do nowych regulacji (jesli tak to w jakim terminie) albo czy ustawodawca
dopuszcza istnienie umow nieodpowiadajacych nowym wymogom. Nie wiadomo takze, czy w
zwigzku z trescig art. 139 ust. 1, do czasu dostosowania warunkow zawierania umow do nowej
ustawy, bedzie mozliwe zawarcie umowy niespetniajacej wymagan nowej ustawy, a jesli tak,
to czy po zrealizowaniu obowigzku z art. 139 ust. 1 trzeba bedzie aneksowac takie umowy

(podobne watpliwosci odnosza si¢ do zasad wypowiadania umow w okresie przejsciowym).

Ponadto nie jest jasny wplyw ustawy na zawarte przed dniem wejscia w zycie ustawy
umowy, ktérych przedmiotem jest korzystanie z utwordéw lub przedmiotéw praw pokrewnych
lub pobor wynagrodzenia. Czy takie umowy beda musialy by¢ dostosowane do nowej ustawy,

a jesli tak to w jakim terminie.

W zwiazku z art. 139 ust. 2 nasuwa si¢ natomiast pytanie, kto i w jaki sposdb ma by¢
poinformowany o zasadach dokonywania potragcen od przychodow z praw, o ktorych mowa

w art. 36 pkt 21 4.



Formutujac przepisy przejsciowe nalezy mie¢ na wzgledzie, ze odpowiedz na pytania
intertemporalne jest obowigzkiem prawodawcy. Nalezyte wykonanie tego obowiazku jest

warunkiem uznania aktu za spetniajacy standardy demokratycznego panstwa prawnego.

W poprawkach nr 44 i 45 przyjeto, ze umowy z uprawnionymi i uzytkownikami zawarte
przed dniem wejscia w zycie ustawy (albo przed dniem dostosowania, o ktorym mowa w art.
139 ust. 1) beda musiaty by¢ — o ile to bedzie konieczne — dostosowane do nowej ustawy, przy
czym terminy dostosowania uzaleznione zostaly od ilosci umoéw okreslonego rodzaju. Ponadto
do dnia dostosowania warunkéw zawierania i wypowiadania uméw, na mocy ktérych
wykonywane jest zbiorowe zarzadzanie, do wymagan niniejszej ustawy (art. 139 ust. 1),
umozliwia si¢ zawieranie 1 wypowiadanie umow na dotychczasowych warunkach.
W odniesieniu do art. 139 ust. 2 przyjeto, ze informacja, o ktérej mowa w tym przepisie, ma
by¢ przekazana uprawnionym, z ktérymi zawarto umowe, oraz zamieszczana na stronie
internetowej organizacji zbiorowego zarzadzania. Konsekwentnie przyjeto, ze ,,nowe” warunki
zawierania umow, na mocy ktorych organizacja zbiorowego zarzadzania wykonuje zbiorowe
zarzadzanie, o ktorych mowa w art. 139 ust. 1, rowniez beda musiaty by¢ opublikowane na

stronie internetowej organizacji.



