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Na podstawie art. 118 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2
kwietnia 1997 r. przedstawiam Sejmowi Rzeczypospolitej Polskiej projekt ustawy

- 0 zmianie ustawy o0 Bankowym
Funduszu Gwarancyjnym, systemie
gwarantowania depozytow oraz
przymusowej restrukturyzacji oraz
niektorych innych ustaw.

Projekt ma na celu wykonanie prawa Unii Europejskiej.

W  zalaczeniu przedstawiam takze opini¢ dotyczacag zgodnosci
proponowanych regulacji z prawem Unii Europejskie;.

Jednoczesnie informuje¢, ze do prezentowania stanowiska Rzadu w tej
sprawie w toku prac parlamentarnych zostal upowazniony Minister Finanséw.

Z powazaniem

(-) Mateusz Morawiecki



Projekt
USTAWA

z dnia



o zmianie ustawy o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania

depozytéw oraz przymusowej restrukturyzacji oraz niektérych innych ustaw!:?

Niniejsza ustawa w zakresie swojej regulacji:

1

2)

3)

4)

5)

6)

7

8)

9)

wdraza dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/44/WE z dnia 6 maja 2009 r. zmieniajaca
dyrektywe 98/26/WE w sprawie zamknigcia rozliczen w systemach platnosci i rozrachunku papierow
warto$ciowych oraz dyrektywe 2002/47/WE w sprawie uzgodnien dotyczacych zabezpieczen finansowych
w odniesieniu do systeméw powigzanych i do wierzytelnosci kredytowych (Dz. Urz. UE L 146
2 10.06.20009, str. 37);

wdraza dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/138/WE z dnia 25 listopada 2009 r. w sprawie
podejmowania i prowadzenia dziatalno$ci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej (Wyptacalnos¢ IT) (Dz. Urz.
UE L 3352 17.12.2009, str. 1, Dz. Urz. UE L 326 z 08.12.2011, str. 113, Dz. Urz. UE L 249 z 14.09.2012,
str. 1, Dz. Urz. UE L 158 z 10.06.2013, str. 362, Dz. Urz. UE L 341 z 18.12.2013, str. 1, Dz. Urz. UE L
1537 22.05.2014, str. 1, Dz. Urz. UE L 219 z 25.07.2014, str. 66, Dz. Urz. UE L 354 z 23.12.2016, str. 37,
Dz. Urz. UE L 47 z 28.12.2017, str. 35 oraz Dz. Urz. UE L 156 z 09.07.2018, str. 43);

stuzy stosowaniu rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 575/2013 z dnia 26 czerwca
2013 r. w sprawie wymogow ostroznosciowych dla instytucji kredytowych i firm inwestycyjnych,
zmieniajacego rozporzadzenie (UE) nr 648/2012 (Dz. Urz. UE L 176 z 27.06.2013, str. 1, Dz. Urz. UE
L 208 z 02.08.2013, str. 68, Dz. Urz. UE L 321 z 30.11.2013, str. 6, Dz. Urz. UE L 165 z 04.06.2014,
str. 31, Dz. Urz. UE L 11 z 17.01.2015, str. 37, Dz. Urz. UE L 143 7 09.06.2015, str. 7, Dz. Urz. UE L 328
2 12.12.2015, str. 108, Dz. Urz. UE L 151 z 08.06.2016, str. 4, Dz. Urz. UE L 171 z 29.06.2016, str. 153,
Dz. Urz. UE L 336 z 10.12.2016, str. 36, Dz. Urz. UE L 20 z 25.01.2017, str. 4, Dz. Urz. UE L 144 z
07.06.2017, str. 14, Dz. Urz. UE L 310 z 25.11.2017, str. 1, Dz. Urz. UE L 322 z 07.12.2017, str. 27, Dz.
Urz. UE L 345 z 27.12.2017, str. 27, Dz. Urz. UE L 347 z 28.12.2017, str. 1 oraz Dz. Urz. UE L 137 z
04.06.2018, str. 3);

stuzy stosowaniu programu pomocowego dla spotdzielczych kas oszczednosciowo-kredytowych
zatwierdzonego decyzjg z dnia 18 lutego 2014 r. SA.37245(2013/N), obecnie obowigzujacego na mocy
decyzji przedtuzajacej z dnia 2 sierpnia 2017 r. SA. 48256 (2017/N);

wdraza dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/49/UE z dnia 16 kwietnia 2014 r. w sprawie
systemOéw gwarancji depozytow (Dz. Urz. UE L 173 z 12.06.2014, str. 149, Dz. Urz. UE L 212
2 18.07.2014, str. 47 oraz Dz. Urz. UE L 309 z 30.10.2014, str. 37);

shuzy stosowaniu rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 596/2014 z dnia 16 kwietnia
2014 r. w sprawie naduzy¢ na rynku (rozporzadzenie w sprawie naduzy¢ na rynku) oraz uchylajacego
dyrektywe 2003/6/WE Parlamentu Europejskiego i Rady i dyrektywy Komisji 2003/124/WE,
2003/125/WE i 2004/72/WE (Dz. Urz. UE L 173 2 12.06.2014, str. 1, Dz. Urz. UE L 171 z 29.06.2016, str.
1, Dz. Urz. UE L 175 z 30.06.2016, str. 1 oraz Dz. Urz. UE L 287 z 21.10.20186, str. 320);

wdraza dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/59/UE z dnia 15 maja 2014 r. ustanawiajacej
ramy na potrzeby prowadzenia dziatan naprawczych oraz restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji
w odniesieniu do instytucji kredytowych i firm inwestycyjnych oraz zmieniajaca dyrektywe Rady
82/891/EWG i dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2001/24/WE, 2002/47/WE, 2004/25/WE,
2005/56/WE, 2007/36/WE, 2011/35/UE, 2012/30/UE i 2013/36/EU oraz rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 1093/2010 i (UE) nr 648/2012 (Dz. Urz. UE L 173 z 12.06.2014, str. 190,
Dz. Urz. UE L 349 z 05.12.2014, str. 68 oraz Dz. Urz. UE L 345z 27.12.2017, str. 96);

stuzy stosowaniu rozporzadzenia delegowanego Komisji (UE) 2016/1075 z dnia 23 marca 2016 r.
uzupehniajacego dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/59/UE w odniesieniu do regulacyjnych
standardéw technicznych okreslajacych tres¢ planow naprawy, plandow restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji oraz grupowych planéw restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, minimalne kryteria, ktore
wilasciwy organ ma podda¢ ocenie w odniesieniu do planow naprawy i grupowych planéw naprawy,
warunki udzielenia wsparcia finansowego w ramach grupy, wymagania wobec niezaleznych
rzeczoznawcOw, umowne uznanie uprawnien do umorzenia i konwersji, procedury i tre§¢ wymogow
dotyczacych powiadomienia iobwieszczenia o zawieszeniu oraz sposob funkcjonowania kolegiow
ds. restrukturyzacji i uporzagdkowanej likwidacji (Dz. Urz. UE L 184 z 08.07.2016, str. 1);

wdraza dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/2399 z dnia 12 grudnia 2017 r. zmieniajgca
dyrektywe 2014/59/UE w odniesieniu do stopnia uprzywilejowania niezabezpieczonych instrumentow
dhuznych w hierarchii roszczen w postgpowaniu upadtosciowym (Dz. Urz. L 345 z 27.12.2017, str. 96).



Art. 1. W ustawie z dnia 10 czerwca 2016 r. o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym,

systemie gwarantowania depozytéw oraz przymusowej restrukturyzacji (Dz. U. z 2017 r.

poz. 193712491 oraz z 2018 r. poz. 685, 723 1 1637) wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

1)

2)

w art. 1 dodaje si¢ ust. 3 w brzmieniu:

,»3. Przepisow dziatu II, dzialu V rozdziatu 2 oddziatu 1, art. 318, art. 319, art. 330
ust. 3 pkt 1, art. 331 oraz dziatu IX rozdziatu 1 nie stosuje si¢ do bankéw hipotecznych w
rozumieniu ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o listach zastawnych i bankach hipotecznych
(Dz. U. z2016 1. poz. 1771).”;
w art. 2:
a) po pkt 2 dodaje si¢ pkt 2a w brzmieniu:

,»,2a) bank zrzeszajacy — bank, o ktorym mowa w art. 2 pkt 2 ustawy z dnia 7 grudnia
2000 r. o funkcjonowaniu bankow spoétdzielczych, ich zrzeszaniu si¢ i bankach
zrzeszajagcych (Dz. U. z 2018 r. poz. 613), zwanej dalej ,ustawa
o funkcjonowaniu bankéw spotdzielezych™;”,

b) w pkt 41 lit. a otrzymuje brzmienie:
,»a) bank, z wyjatkiem banku hipotecznego,”,
c) wpkt47lit. aib otrzymujg brzmienie:

»a) taczna warto$¢ jego aktywow ustalona na podstawie ostatniego zatwierdzonego
sprawozdania finansowego przekracza rownowarto$¢ w ztotych kwoty 30 000
000 000 euro wedtug sredniego kursu ogloszonego przez Narodowy Bank
Polski na dzien sporzadzenia tego sprawozdania,

b) stosunek catkowitej wartosci jego aktywoéw do produktu krajowego brutto
panstwa cztonkowskiego, w ktérym ma siedzibe, przekracza 20%, chyba ze
warto$¢ jego aktywoéw ustalona na podstawie ostatniego zatwierdzonego
sprawozdania finansowego jest nizsza niz rownowartos$¢ w ztotych kwoty 5 000
000 000 euro wedlug Sredniego kursu ogloszonego przez Narodowy Bank
Polski na dzien sporzadzenia tego sprawozdania;”,

d) wpkt57 w lit. a wprowadzenie do wyliczenia otrzymuje brzmienie:

2)

Niniejsza ustawa zmienia si¢ ustawy: ustawe z dnia 15 lutego 1992 r. o podatku dochodowym od osob
prawnych, ustawe z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe, ustawg z dnia 28 lutego 2003 r. — Prawo
upadlosciowe, ustawe z dnia 2 kwietnia 2004 r. o niektorych zabezpieczeniach finansowych, ustawe z dnia 21
lipca 2006 r. 0 nadzorze nad rynkiem finansowym, ustawe z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych,
ustawe z dnia 5 listopada 2009 r. o spotdzielczych kasach oszczedno$ciowo-kredytowych oraz ustawe z dnia
15 maja 2015 r. — Prawo restrukturyzacyjne.



W przypadku banku, z wyjatkiem banku hipotecznego:”,

e) w pkt 90 kropke zastepuje si¢ srednikiem 1 dodaje si¢ pkt 91 w brzmieniu:

,91) zobowigzanie zabezpieczone — zobowigzanie, w przypadku ktérego prawo
wierzyciela do platnosci lub innej formy wykonania jest zabezpieczone przez
obcigzenie, zastaw, hipoteke lub inng forme zabezpieczenia ustanowionego na
prawach majatkowych dtuznika, w tym zobowigzanie wynikajace z transakcji
z udzielonym przyrzeczeniem odkupu i innych uzgodnien dotyczacych
zabezpieczen finansowych polegajacych na przeniesieniu tytulu do tego prawa
majatkowego.”;

3) wart. 5:
a) wust. 1 pkt 6 otrzymuje brzmienie:

,0) gromadzenie i analizowanie informacji o podmiotach objetych systemem
gwarantowania oraz o bankach hipotecznych, w szczegdlnosci w celu
opracowywania analiz i prognoz dotyczacych sektora bankowego i sektora kas
oraz poszczegdlnych bankow i kas;”,

b) wust. 2 pkt 3 i 4 otrzymuja brzmienie:

,»3) udzielanie wsparcia finansowego na rzecz dziatalno$ci kasy w przypadku jej
przejecia, przejecia jej wybranych praw majatkowych lub wybranych
zobowigzan lub w przypadku nabycia przedsigbiorstwa tej kasy w likwidacji,
jego zorganizowanej czesci lub wybranych praw majatkowych podmiotowi
przejmujacemu lub nabywcy;

4)  kontrola prawidtowosci wykorzystania pomocy 1 wsparcia, o ktorych mowa w
pkt 1 1 3, oraz monitorowanie sytuacji ekonomiczno-finansowej 1 systemu
zarzadzania:

a) kasy korzystajacej z pomocy,
b) podmiotu przejmujacego kasg¢, wybrane prawa majatkowe lub wybrane
zobowigzania kasy,
¢) nabywcy przedsigbiorstwa kasy w likwidacji, jego zorganizowanej czesci
lub wybranych praw majatkowych.”;
4) wart. 17 wust. 2 pkt 1 otrzymuje brzmienie:
,»1) s$rodkow wptaconych do banku spotdzielczego tytutem udzialéw, wpisowego
1 wktadow cztonkowskich;™;

5) wart. 18 wust. 2 pkt 1 otrzymuje brzmienie:



6)

7)

8)

9)

10)

11)

12)

»1) s$rodkow wplaconych do kasy tytutem udzialéw, wpisowego 1 wkiadow
cztonkowskich;”;
w art. 19 ust. 2 otrzymuje brzmienie:

»2. Warto$¢ srodkdw objetych ochrong gwarancyjna, powiekszonych o odsetki
naliczone na poczatek dnia speilnienia warunku gwarancji, zgodnie z oprocentowaniem
wskazanym w umowie, niezaleznie od terminu ich wymagalno$ci, ustala si¢ wedlug stanu
na poczatek dnia spelnienia warunku gwarancji.”;

w art. 20 w pkt 5 kropke zastepuje si¢ srednikiem i dodaje si¢ pkt 6 w brzmieniu:
,0) rady rodzicow.”;
w art. 56 ust. 6 otrzymuje brzmienie:

,0. W przypadku, o ktorym mowa w ust. 5, Fundusz moze wezwac kasy, w sposob
okreslony w art. 47 ust. 2, do przekazania $srodkéw odpowiadajacych zobowigzaniom do
zaplaty na rzecz funduszu gwarancyjnego kas, w wysokos$ci niezbednej do zachowania
proporcji, o ktorej mowa w art. 303 ust. 2.”;

w art. 57 ust. 6 otrzymuje brzmienie:

,0. W przypadku, o ktorym mowa w ust. 5, Fundusz moze wezwac banki i oddziaty
bankéw zagranicznych, w sposob okreslony w art. 47 ust. 2, do przekazania srodkow
odpowiadajacych zobowigzaniom do zaplaty na rzecz funduszu gwarancyjnego bankow,
w wysokosci niezbgdnej do zachowania proporcji, o ktérej mowa w art. 303 ust. 2.”;

w art. 73 dodaje si¢ ust. 3 w brzmieniu:

,»3. Komisja Nadzoru Finansowego wyraza opini¢, o ktérej mowa w ust. 1,
w terminie 30 dni od dnia dor¢czenia projektu planu przymusowej restrukturyzacji przez
Fundusz.”;

w art. 77 ust. 7 otrzymuje brzmienie:

»71. W przypadku, o ktérym mowa w ust. 1, Fundusz moze opracowa¢ odrgbny plan
przymusowej restrukturyzacji dla podmiotu krajowego bgdacego podmiotem znaczacym
oraz odrebny plan przymusowej restrukturyzacji dla podmiotu zidentyfikowanego jako
inna instytucja o znaczeniu systemowym zgodnie z art. 39 ust. 1 ustawy z dnia 5 sierpnia
2015 r. o nadzorze makroostrozno$ciowym nad systemem finansowym i zarzadzaniu
kryzysowym w systemie finansowym (Dz. U. z2017 r. poz. 1934 oraz z 2018 r. poz. 650),
o ile nie spelnia on definicji podmiotu znaczacego.”;

w art. 79 po ust. 1 dodaje si¢ ust. la w brzmieniu:



13)

14)

»la. W przypadku gdy jest mozliwe ustalenie kwoty korzysci uzyskanych przez
podmiot krajowy w wyniku nieprzekazania informacji lub niewykonania obowigzkéw,
o ktérych mowa w ust. 1, Fundusz moze natozy¢ na ten podmiot karg pieni¢zna, o ktorej
mowa w ust. 1, do wysokosci dwukrotnosci kwoty uzyskanych przez ten podmiot
korzysci.”;

w art. 86:
a) wust. 1 wyraz ,takze” zastepuje si¢ wyrazami ,,w tym”,
b) w ust. 2 we wprowadzeniu do wyliczenia wyrazy ,,art. 85” zastepuje si¢ wyrazami

,ust. 17
w art. 91:

a) ust. 112 otrzymuja brzmienie:

, 1. Po istotnej zmianie organizacyjnej lub prawnej podmiotu, w szczegdlnosci
po nabyciu lub zbyciu podmiotéw zaleznych, zmianie struktury organizacyjnej
podmiotu, zmianie podmiotu dominujacego, zmianie siedziby podmiotu
dominujacego oraz zmianie dzialalnosci lub sytuacji finansowej podmiotu lub po
wystgpieniu innego zdarzenia, Fundusz dokonuje oceny wykonalnosci planu
przymusowej restrukturyzacji i w razie potrzeby, po zasig¢gnieciu opinii Komisji
Nadzoru Finansowego, aktualizuje ten plan. Przepisy art. 73 ust. 3, art. 79-81
i art. 83—85 stosuje si¢ odpowiednio.

2. W przypadku, o ktorym mowa w art. 73 ust. 2, Fundusz dokonuje oceny
wykonalnos$ci planu przymusowej restrukturyzacji i w razie potrzeby aktualizuje ten
plan po konsultacji z wlasciwymi organami nadzoru oraz wlasciwym organem
przymusowej restrukturyzacji dla istotnego oddziatu podmiotu krajowego.”,

b) ust. 4 otrzymuje brzmienie:

»4. Jezeli w wyniku oceny wykonalnosci planu przymusowe;j restrukturyzacji
zostang  stwierdzone  okoliczno$ci  uniemozliwiajace lub  utrudniajace
przeprowadzenie przymusowej restrukturyzacji, Fundusz informuje o nich, w formie
pisemnej, podmiot krajowy i Komisj¢ Nadzoru Finansowego, a w przypadku, o
ktorym mowa w art. 73 ust. 2, takze wlasciwe organy przymusowej restrukturyzacji
panstw, w ktorych podmiot krajowy prowadzi dzialalno$¢ w formie istotnych
oddziatow.”,

c) ust. 617 otrzymujg brzmienie:



15)

16)

17)

,0. Fundusz, po zasiggni¢ciu opinii Komisji Nadzoru Finansowego, dokonuje
oceny planu, o ktorym mowa w ust. 5. Przepis art. 73 ust. 3 stosuje si¢ odpowiednio.

7. Jezeli plan, o ktérym mowa w ust. 5, jest w opinii Funduszu
niewystarczajacy, Fundusz, po zasi¢gnig¢ciu opinii Komisji Nadzoru Finansowego,
okresli $rodki niezbedne do usunigcia okolicznosci wskazanych w ust. 4. Przepis art.
73 ust. 3 stosuje si¢ odpowiednio.”;

w art. 92 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,» 1. Fundusz, wspolnie z wlasciwymi organami przymusowej restrukturyzacji, po
zasiggnieciu opinii Komisji Nadzoru Finansowego i1 organdw nadzoru podmiotow
zaleznych oraz wlasciwych organdéw przymusowej restrukturyzacji dla istotnego
oddzialu, w ramach kolegium przymusowej restrukturyzacji, dokonuje oceny
wykonalnosci grupowego planu przymusowej restrukturyzacji i w razie potrzeby
aktualizuje ten plan. Przepisy art. 73 ust. 3, art. 74, art. 79, art. 80, art. 82, art. 84 i art. 86
stosuje si¢ odpowiednio.”;

w art. 95 po ust. 6 dodaje si¢ ust. 6a w brzmieniu:

,»0a. W przypadku gdy jest mozliwe ustalenie kwoty korzysci uzyskanych przez
podmiot w wyniku niewykonania przez podmiot zalecen, Fundusz moze natozy¢ na ten
podmiot kare pieniezng, o ktorej mowa w ust. 6, do wysokosci dwukrotnosci kwoty
uzyskanych przez ten podmiot korzysci.”;

w art. 97:
a) po ust. 2 dodaje si¢ ust. 2a w brzmieniu:

»2a. W zakresie wydawania przez Komisj¢ Nadzoru Finansowego opinii,
o ktorej mowa w ust. 2, przepis art. 73 ust. 3 stosuje si¢ odpowiednio.”,

b) wust. 12 wprowadzenie do wyliczenia otrzymuje brzmienie:

»Fundusz moze wymaga¢ od podmiotu objetego obowigzkiem utrzymywania
minimalnego poziomu funduszy wiasnych i zobowigzan podlegajacych umorzeniu
lub konwersji, aby cze$¢ obowigzku byla spetniona przez zobowigzania wynikajace
z umow, ktorych warunki przewidujg redukcje kwoty zobowigzania lub konwersje
zobowigzania na prawa udziatowe lub inne pozycje funduszy wtasnych na wypadek
wystgpienia negatywnych zmian sytuacji finansowej, wyptacalnosci, pozycji
kapitatowej lub poziomu funduszy wtasnych, oraz zapewniaja, ze w przypadku
gdy:”,

c) ust. 13 otrzymuje brzmienie:



18)

19)

20)

21)

,»13. Fundusz dokonuje oceny minimalnego poziomu funduszy wlasnych

1 zobowigzan podlegajacych umorzeniu lub konwersji w ramach akceptacji

1 przegladu planéw przymusowej restrukturyzacji i grupowych plandw przymusowe;j

restrukturyzacji i, w razie potrzeby, po zasiggni¢ciu opinii Komisji Nadzoru

Finansowego, aktualizuje wysoko$¢ minimalnego poziomu funduszy wtasnych i

zobowigzan podlegajacych umorzeniu lub konwersji. Przepis art. 73 ust. 3 stosuje

si¢ odpowiednio.”;
w art. 98 w ust. 2 dodaje si¢ zdanie drugie w brzmieniu:
»Przepisy art. 97 ust. 12 stosuje si¢ odpowiednio.”;
w art. 101:
a) wust. 11 wyrazy ,,ust. 7 i 8 lub 9” zastepuje si¢ wyrazami ,,ust. 7, 8 lub 97,
b) wust. 12 skresla si¢ wyrazy ,,, wyznaczy¢ petnomocnikow”;
w art. 110 ust. 4-6 otrzymujg brzmienie:

»4. W przypadku zastosowania instrumentéw przymusowe;j restrukturyzacji wobec:
1) kasy— przepisow art. 10 i art. 11 ustawy o spotdzielczych kasach oszczednosciowo-

kredytowych nie stosuje sig¢;

2) bankow spotdzielczych — przepisow art. 16 1 art. 17 ustawy z dnia 16 wrze$nia 1982

r. — Prawo spétdzielcze (Dz. U. z 2018 r. poz. 1285) nie stosuje sig.

5. W przypadku gdy nabywcag lub podmiotem przejmujacym w ramach przymusowe;j
restrukturyzacji jest bank spotdzielczy, przepisy art. 5 ust. 3 1 4 ustawy o funkcjonowaniu
bankow spotdzielczych stosuje si¢ odpowiednio.

6. Fundusz dokonuje umorzenia lub konwersji instrumentéw kapitatowych przed lub
rownoczes$nie z zastosowaniem instrumentow przymusowej restrukturyzacji, jezeli w
wyniku zastosowania instrumentow przymusowej restrukturyzacji wierzyciele poniesliby
straty lub ich zobowiazania podlegalyby konwersji.”;

w art. 112 ust. 3 otrzymuje brzmienie:

,»3. Fundusz moze udzieli¢ wsparcia z funduszy przymusowej restrukturyzacji
w celu zastosowania instrumentu przejecia przedsigbiorstwa lub przeniesienia, o ktorym
mowa w art. 188 ust. 1, polegajacego na:

1) udzieleniu gwarancji catkowitego lub czgsciowego pokrycia strat wynikajacych
zryzyka zwigzanego z wszystkimi lub wybranymi prawami majatkowymi lub

zobowigzaniami podmiotu w restrukturyzacji;



2) udzieleniu dotacji w celu pokrycia réznicy miedzy warto$cig zobowigzan i wartoscia

praw majatkowych podmiotu w restrukturyzacji, okreslonych na podstawie

oszacowania, o ktorym mowa w art. 137 ust. 2 1 3, w cze$ci niepokrytej srodkami, o

ktorych mowa w art. 179 lub art. 188 ust. 5.”;

22) wart. 113 wust. 1:

a) pkt 819 otrzymujg brzmienie:

»8) Wygasaja prawa osob wchodzacych w sklad organéw podmiotu

9)

w restrukturyzacji do odpraw pieni¢znych oraz do wynagrodzenia za okres od
dnia wszczecia przymusowej restrukturyzacji z tytutu umow o prace oraz umow
o charakterze cywilnoprawnym, a takze wygasajg prawa tych osob do wyptaty
zmiennych skladnikéw wynagrodzen 1 innych $§wiadczen o podobnym
charakterze oraz do odszkodowan z tytulu uméw o zakazie konkurencji po
wygasnieciu mandatu lub ustaniu stosunku pracy;

wygasaja prawa osOb zajmujacych stanowiska kierownicze w podmiocie
w restrukturyzacji do wyptaty zmiennych sktadnikéw wynagrodzen oraz do

odszkodowan z tytutu umow o zakazie konkurencji po ustaniu stosunku

.9
pracy; -,

b) dodaje si¢ pkt 10 w brzmieniu:

,»10) w przypadku gdy zawarta zostata odrgbna umowa (zakaz konkurencji), zgodnie

z ktora:

a) pracownik nie moze prowadzi¢ dziatalnosci konkurencyjnej wobec
pracodawcy ani tez §wiadczy¢ pracy w ramach stosunku pracy lub na innej
podstawie na rzecz podmiotu prowadzacego taka dziatalnos¢ lub

b) pracownik majacy dostep do szczegdlnie waznych informacji zobowigzat
si¢ do ich nieujawniania po ustaniu stosunku pracy

— stosunek prawny ulega zakonczeniu, umowa wygasa, a wyplacone

odszkodowania podlegajag zwrotowi w odpowiedniej czesci w stosunku do

pozostatego umownego okresu konieczno$ci powstrzymania si¢ od dziatalnosci
konkurencyjnej lub pozostalego umownego okresu zobowigzania si¢ do

nieujawniania szczeg6lnie waznych informacji.”;

23) wart. 121 w pkt 5 kropke zastepuje si¢ sSrednikiem 1 dodaje si¢ pkt 6 w brzmieniu:

,»0) prowadzonej] wobec podmiotow w restrukturyzacji bedacych bankami

Zrzeszajacymi nie stosuje sig:
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a) przepisow art. 2 pkt 2 1 art. 16 ust. 1 ustawy o funkcjonowaniu bankoéw
spotdzielczych, w zakresie dotyczagcym odpowiednio tworzenia banku
zrzeszajacego przez banki spotdzielcze oraz obowigzku posiadania lub nabycia
przez zrzeszone banki spotdzielcze co najmniej jednej akcji banku
Zrzeszajacego,

b) przepisoéw art. 21 ustawy o funkcjonowaniu bankéw spoétdzielczych.”;

wart. 122 w ust. 1 w pkt 3 wyrazy ,,art. 230 ust. 4” zastepuje si¢ wyrazami ,,art. 230 ust. 4
lub 5, albo™;
art. 123—125 otrzymujg brzmienie:

»Art. 123. Jezeli w wyniku zastosowania wobec podmiotu w restrukturyzacji
instrumentu przejecia przedsigbiorstwa, instytucji pomostowej lub wydzielenia praw
majatkowych nastepuje przejscie zaktadu pracy lub jego czesci na innego pracodawce,
o ktorym mowa w art. 23! Kodeksu pracy, przejmujacy, instytucja pomostowa lub
podmiot zarzadzajacy aktywami nie odpowiadaja za zobowigzania podmiotu
w restrukturyzacji wynikajace ze stosunku pracy powstale przed przejsciem tego zaktadu
pracy lub jego czesci. Za zobowigzania wynikajace ze stosunku pracy powstate przed
przejsciem zakladu pracy lub jego czeSci na innego pracodawce odpowiada
dotychczasowy pracodawca. Przepisu art. 23! § 2 Kodeksu pracy nie stosuje sie.

Art. 124. 1. Dotychczasowy i nowy pracodawca przekazujg informacje, o ktorej
mowa w art. 23! § 3 Kodeksu pracy, niezwlocznie, jednak w terminie nie krétszym niz
2 dni przed przewidywanym terminem przejScia zaktadu pracy lub jego czesci, o ktorym
mowa w art. 123, na innego pracodawce, w sposob umozliwiajacy zapoznanie si¢
pracownikow z ta informacjg. Przekazanie informacji uznaje si¢ za skuteczne
w przypadku gdy informacja zostata umieszczona w ogolnodostepnym miejscu
Swiadczenia pracy pracownikow lub zostata wystana na stuzbowa poczte elektroniczna,
lub zostala przekazana przez inny kanal komunikacji ogoélnodostgpny dla pracownikow,
lub w inny sposob uzgodniony uprzednio z pracownikiem.

2. Dotychczasowy 1 nowy pracodawca przekazuja informacje, o ktérej mowa
w art. 26! ust. 1 ustawy z dnia 23 maja 1991 r. o zwigzkach zawodowych (Dz. U.z 2015 1.
poz. 1881 oraz z 2018 r. poz. 1608), niezwlocznie, jednak w terminie nie krétszym niz 2
dni przed przewidywanym terminem przejScia zakladu pracy lub jego czesci, o ktérym
mowa w art. 123, na innego pracodawce, w sposob umozliwiajacy zapoznanie si¢

zaktadowej lub migdzyzaktadowej organizacji zwigzkowej z ta informacja. Przekazanie
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informacji uznaje si¢ za skuteczne w przypadku, gdy informacja ta zostata wystana na
adres poczty elektronicznej przewodniczacego organizacji zwigzkowej lub zostata
przekazana przez inny dostgpny dla organizacji zwigzkowej kanal komunikacji.
Niezaleznie od poinformowania organizacji zwigzkowej, informacja przekazana zostanie
pracownikom w sposob okreslony w ust. 1, przy czym przekazanie informacji
pracownikom pozostanie bez wpltywu na bieg terminu, o ktérym mowa w zdaniu
pierwszym.

3. W przypadku wszczecia przymusowej restrukturyzacji przepis art. 41! Kodeksu
pracy stosuje si¢ odpowiednio do podmiotu w restrukturyzacji.

Art. 125. Fundusz, stosujac instrumenty przymusowe;j restrukturyzacji i wykonujac
uprawnienia, o ktorych mowa w art. 113 ust. 1:

1) uwzglednia wynikajace z odrgbnych przepisow uprawnienia pracownikow do
udzialu w organach zarzadzajacych lub nadzorczych podmiotu w restrukturyzacji;
2) w razie potrzeby informuje o podejmowanych dziataniach pracownikéw podmiotu

w restrukturyzacji i konsultuje si¢ z nimi.”;
art. 129 otrzymuje brzmienie:

»Art. 129. Fundusz uczestniczy w kolegiach przymusowej restrukturyzacji
utworzonych przez wtasciwe organy przymusowej restrukturyzacji dla grupy, do ktérych
nalezy podmiot krajowy lub istotny oddziat dziatajacy na terytorium Rzeczypospolitej
Polskie;j.”;

w art. 134:
a) po ust. 5 dodaje si¢ ust. Sa w brzmieniu:
»da. Jezeli schemat przymusowej restrukturyzacji nie zostal uzgodniony

w sposOb wskazany w ust. 5 z powodu braku zgody wlasciwego organu

przymusowej restrukturyzacji, Fundusz i pozostale wlasciwe organy przymusowe;j

restrukturyzacji moga przyjac, w ramach kolegium przymusowej restrukturyzacji, w

formie wspdlnej decyzji, schemat przymusowej restrukturyzacji dla pozostatych

podmiotow.”,
b) ust. 6 otrzymuje brzmienie:
,»0. Jezeli schemat przymusowej restrukturyzacji nie zostal uzgodniony

w sposOb wskazany w ust. 5 1 S5a, przepisy art. 133 ust. 10 1 11 stosuje si¢

odpowiednio.”;

art. 141 otrzymuje brzmienie:
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»Art. 141. 1. Fundusz moze dokona¢ zamknigcia ksigg rachunkowych podmiotu
w restrukturyzacji na wybrany dzien. Zamknigcie ksigg rachunkowych moze by¢
dokonane rowniez na dzieh poprzedzajacy dzien wszczgcia przymusowe]
restrukturyzacji.

2. Dzien, na ktory dokonuje si¢ zamknigcia ksigg rachunkowych, stanowi dzien
bilansowy w rozumieniu ustawy z dnia 24 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci (Dz. U.
z 2018 r. poz. 395, 398, 650 i 1629). Sprawozdanie finansowe sporzadzone na ten dzien
nie jest rocznym sprawozdaniem finansowym w rozumieniu tej ustawy.

3. Zyski lub straty, ustalone na podstawie sprawozdania finansowego, o ktorym
mowa w ust. 2, moga podlega¢ odpowiednio podziatowi lub pokryciu.”;

w art. 153 po ust. 1 dodaje si¢ ust. 1a w brzmieniu:

,»la. Administratorem moze by¢ osoba, ktora posiada odpowiednie kwalifikacje,
umiejetnosci 1 wiedze do wykonywania powierzonych jej funkcji, w szczegdlnosci
czynnosci, o ktérych mowa w art. 154 ust. 1.”;

w art. 172 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,»1. W sprawach nieuregulowanych w art. 166171 do zaskarzenia czynnosci
prawnych podmiotu w restrukturyzacji dokonanych przed wszczg¢ciem przymusowej
restrukturyzacji z pokrzywdzeniem wierzycieli stosuje si¢ odpowiednio art. 527-534
ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny.”;

w art. 174 ust. 3 otrzymuje brzmienie:

,»3. Jezeli do uzyskania uprawnienia, o ktorym mowa w ust. 2, konieczne jest
uzyskanie zezwolenia Komisji Nadzoru Finansowego, Komisja Nadzoru Finansowego
rozpatruje wniosek o udzielenie zezwolenia w terminie 3 dni.”;

w art. 177 ust. 1-4 otrzymuja brzmienie:

»1. W przypadku gdy przedmiotem przejgcia sa wyemitowane przez podmiot
w restrukturyzacji zdematerializowane prawa udziatlowe, o ktorych mowa w ustawie
o obrocie instrumentami finansowymi, podmiot prowadzacy rachunki papieréw
wartosciowych lub rachunki zbiorcze, na ktorych sg zapisane te prawa, po otrzymaniu od
Krajowego Depozytu Papieréw Warto§ciowych Spoétki Akcyjnej informacji o decyzji, o
ktérej mowa w art. 174 ust. 1 pkt 3, dokonuje ich blokady na tych rachunkach od dnia
otrzymania informacji do dnia realizacji dyspozycji ztozonej przez podmiot prowadzacy
dzialalnos¢ maklerskg na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, bedacy uczestnikiem

Krajowego Depozytu Papieréw Wartosciowych Spotki Akcyjnej, za posrednictwem
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ktorego dokonuje si¢ przeniesienia zdematerializowanych praw udziatowych (podmiot

posredniczacy).

2. Podmiot posredniczacy sktada w Krajowym Depozycie Papierow Warto$ciowych
Spotce Akceyjnej dyspozycje przeniesienia zdematerializowanych praw udziatowych na
konto depozytowe podmiotu posredniczacego, zgodne co do formy, zakresu oraz sposobu
1 terminu ich sktadania z wymogami wynikajacymi z umowy o uczestnictwo tego
podmiotu w Krajowym Depozycie Papierow Wartosciowych Spotce Akcyjne;.

3. W dniu realizacji dyspozycji Krajowy Depozyt Papieréw Wartosciowych Spotka
Akcyjna dokonuje przeniesienia zdematerializowanych praw udziatlowych na konto
depozytowe podmiotu posredniczacego, jezeli w terminie umozliwiajacym
przeprowadzenie takiego rozrachunku w dniu realizacji dyspozycji rozrachunek ma
nastapi¢ w zamian za zaplate wynagrodzenia, o ktorym mowa w art. 174 ust. 5, co
najmniej w czes$ci majacej postac:

1) pieni¢zng, a Krajowy Depozyt Papierow Warto§ciowych Spotka Akcyjna otrzymat
od Funduszu informacj¢ o wysokosci wynagrodzenia naleznej za przejecie kazdego
zdematerializowanego prawa udziatowego, lub

2) niepieni¢zng, a Krajowy Depozyt Papieréw Wartosciowych Spodtka Akcyjna
otrzymat od Funduszu potwierdzenie zaptaty tego wynagrodzenia.

4. Przeniesienie zdematerializowanych praw udzialowych nastepuje przez
dokonanie, w dniu realizacji dyspozycji, zapisu tych praw na rachunku papierow
wartosciowych podmiotu przejmujacego w zamian za zaptat¢ wynagrodzenia, o ktorym
mowa w art. 174 ust. 5, o ile ma ono posta¢ pieni¢zng.”;
art. 179 otrzymuje brzmienie:

»Art. 179. W przypadku gdy warto$¢ przejmowanych zobowigzan z tytutu srodkow
gwarantowanych przekracza warto$¢ przejmowanych praw majatkowych albo gdy — przy
przejeciu praw udzialowych podmiotu w restrukturyzacji, o ktorych mowa w art. 174 ust.
1 pkt 3 — warto$¢ zobowigzan z tytutu srodkéw gwarantowanych na dzien poprzedzajacy
dzien przejecia tych praw przekracza warto§¢ praw majatkowych na ten dzief, Fundusz
moze przekaza¢ podmiotowi przejmujacemu, a w przypadku przejecia praw udziatlowych
podmiotowi w restrukturyzacji, srodki z funduszu gwarancyjnego bankow lub funduszu
gwarancyjnego kas do wysokosci zobowigzan z tytulu tych §rodkéw, pomniejszone o
przewidywane kwoty zaspokojenia roszczen z tytutu wyplaty srodkéw gwarantowanych

w postgpowaniu upadtosciowym w przypadku, gdyby na dzien decyzji o wszczeciu
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przymusowej restrukturyzacji sad wydat postanowienie o ogloszeniu upadtosci podmiotu
w restrukturyzacji.”;

w art. 181:

a) ust. 1 otrzymuje brzmienie:

»1. Fundusz moze utworzy¢ instytucj¢ pomostowg, w formie spoiki
kapitatowe;j.”,

b) ust. 6 otrzymuje brzmienie:

,0. Do utworzenia i dzialalno$ci instytucji pomostowej przepisoéw art. 36 ust. 2
14, art. 38, art. 141m—142, art. 142a, art. 144—-147, art. 153—157f oraz art. 158 ust. 4,
517 ustawy — Prawo bankowe oraz przepisow art. 84 ust. 1a, art. 89 ust. 1 pkt 1, art.
110zc—110zzd oraz art. 167 ust. 1 pkt 4 ustawy o obrocie instrumentami finansowymi
nie stosuje si¢. Z wnioskiem o wydanie zezwolenia przez Komisj¢ Nadzoru
Finansowego na rozpoczecie dziatalno$ci przez instytucje pomostowa wystepuje
Fundusz.”,

c) po ust. 6 dodaje si¢ ust. 6a w brzmieniu:
,0a. Instytucja pomostowa bedaca bankiem, do ktoérej na podstawie decyzji
Funduszu przeniesiono przedsigbiorstwo podmiotu w restrukturyzacji bedacego
bankiem zrzeszajacym, staje si¢ bankiem zrzeszajacym dla bankow spotdzielczych
zrzeszonych w podmiocie w restrukturyzacji. Przepisow art. 2 pkt 2 oraz art. 16 ust. 1
ustawy o funkcjonowaniu bankéw spotdzielczych dotyczacych odpowiednio
tworzenia banku zrzeszajacego przez banki spotdzielcze oraz obowigzku posiadania
lub nabycia przez banki spotdzielcze co najmniej jednej akcji banku zrzeszajacego
nie stosuje si¢.”;
w art. 184 ust. 2 otrzymuje brzmienie:

,»2. Jezeli instytucja pomostowa posiada jedynie akcje lub udzialy w podmiocie
w restrukturyzacji, podmiot ten jest zobowigzany do utrzymywania sumy funduszy
wlasnych, o ktorej mowa w ust. 1. Komisja Nadzoru Finansowego moze zezwoli¢
podmiotowi w restrukturyzacji, na jego wniosek, na niespetlnianie tych wymogow.
Przepisy art. 185 stosuje si¢ odpowiednio.”;
w art. 185:
a) po ust. 1 dodaje si¢ ust. la w brzmieniu:

»la. W przypadku udzielenia zezwolenia na utworzenie instytucji pomostowe;]

pomimo niespelnienia wymogoéw, o ktérych mowa w ust. 1, do rozpoczecia
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dziatalno$ci przez instytucje pomostowg bgdaca bankiem przepisoOw art. 36 ustawy

— Prawo bankowe nie stosuje si¢.”,

b) ust. 4 otrzymuje brzmienie:
4. Komisja Nadzoru Finansowego rozpatruje wniosek o udzielenie
zezwolenia, o ktorym mowa w ust. 1, w terminie nie dtuzszym niz 3 dni.”;
37) wart. 188:
a) wust. 1 pkt 2 otrzymuje brzmienie:
,»2) przedsiebiorstwa;”,
b) ust. 2 otrzymuje brzmienie:
»2. Fundusz moze dokona¢ zwrotnego przeniesienia praw udziatlowych
w podmiocie w restrukturyzacji, przeniesienia przedsi¢gbiorstwa lub wybranych praw
majatkowych lub zobowigzan z instytucji pomostowej, ktoére byty przedmiotem
przeniesienia, o ktorym mowa w ust. 1, odpowiednio do pierwotnych posiadaczy
praw udziatowych w podmiocie w restrukturyzacji albo podmiotu w restrukturyzacji,
jezeli wystapi jedna z nastepujacych okolicznos$ci:
1) taka mozliwos$¢ przewiduje decyzja o przeniesieniu albo
2) nie nalezag one do kategorii praw udzialowych, praw majatkowych lub
zobowigzan okre§lonych w decyzji o przeniesieniu lub nie spetniajg warunkow
przeniesienia okreslonych w tej decyzji.”,
c) ust. 5 otrzymuje brzmienie:

»d. Jezeli warto§¢ przenoszonych zobowigzan z tytutu S$rodkow
gwarantowanych przekracza warto$¢ przenoszonych praw majatkowych albo przy
przeniesieniu praw udziatlowych podmiotu w restrukturyzacji, o ktorych mowa w ust.
1 pkt 1, warto$¢ zobowigzan z tytulu $rodkow gwarantowanych na dzien
poprzedzajacy dzieh przeniesienia tych praw przekracza warto$¢ praw majatkowych
podmiotu w restrukturyzacji na ten dzien, Fundusz moze przekaza¢ instytucji
pomostowej, a w przypadku przejecia praw udziatlowych podmiotowi
w restrukturyzacji, $rodki z funduszu gwarancyjnego bankoéw lub funduszu
gwarancyjnego kas, do wysoko$ci zobowigzan z tytutu tych srodkéw, pomniejszone
o przewidywane kwoty zaspokojenia roszczen z tytulu wyplaty S$rodkow
gwarantowanych w postepowaniu upadlosciowym, w przypadku gdyby na dzien
decyzji o wszczeciu przymusowe] restrukturyzacji sad wydal postanowienie o

ogloszeniu upadtosci podmiotu w restrukturyzacji.”,
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d) dodaje si¢ ust. 7-9 w brzmieniu:

,»/. Instytucja pomostowa, w przypadku rozpoczgcia dzialalnosci, moze
powierzy¢ bankowi, przedsigbiorcy lub  przedsigbiorcy zagranicznemu
wykonywanie czynno$ci, o ktorych mowa w art. 5 i art. 6 ustawy — Prawo bankowe.
Przepisy art. 149 stosuje si¢ odpowiednio.

8. W przypadku przejecia akcji banku zrzeszajacego przez instytucje
pomostowg art. 17 ust. 2 ustawy o funkcjonowaniu bankow spéidzielczych nie
stosuje sig.

9. Instytucja pomostowa moze obejmowaé prawa udzialowe podmiotu
w restrukturyzacji.”;

art. 189 otrzymuje brzmienie:

,»Art. 189. Fundusz moze przenies¢ do instytucji pomostowej prawa udzialowe
w jednym lub w kilku podmiotach w restrukturyzacji, lub przedsigbiorstwo albo wybrane
prawa majatkowe lub zobowiazania z wigcej niz jednego podmiotu w restrukturyzacji. W
takim przypadku instytucja pomostowa jest obowigzana zarzadza¢ majatkiem
przeniesionym z kazdego podmiotu w restrukturyzacji oddzielnie albo prowadzi¢
ewidencj¢ dziatalno$ci w sposdb umozliwiajacy wydzielenie ich majatku 1 zobowigzan
oraz wynikow zarzadzania nimi.”;
po art. 194 dodaje si¢ art. 194a i art. 194b w brzmieniu:

»Art. 194a. 1. W przypadku zbycia praw udziatlowych w instytucji pomostowej, do
ktorej w przymusowej restrukturyzacji przeniesiono przedsigbiorstwo podmiotu
w restrukturyzacji, przy pomocy ktérego wykonuje si¢ czynno$ci banku zrzeszajacego na
rzecz bankow spotdzielczych, przepisu art. 2 pkt 2 ustawy o funkcjonowaniu bankow
spotdzielczych dotyczacego tworzenia banku zrzeszajacego przez banki spotdzielcze nie
stosuje sie.

2. Przez okres 5 lat od dnia zbycia praw udzialowych, o ktorym mowa w ust. 1,
przepisOw art. 16 ust. 1 zdanie drugie i trzecie oraz art. 17 ust. 2 ustawy o funkcjonowaniu
bankow spotdzielczych nie stosuje sie.

3. W przypadku zbycia przez instytucj¢ pomostowa praw udziatlowych w banku
zrzeszajacym w restrukturyzacji, przez okres 5 lat od daty zbycia tych praw udziatowych,
przepisOw art. 16 ust. 1 zdanie drugie i trzecie oraz art. 17 ust. 2 ustawy o funkcjonowaniu

bankow spotdzielczych nie stosuje sie.
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Art. 194b. W przypadku, o ktorym mowa w art. 194a ust. 11 3, podmiot, ktory nabyt
prawa udziatowe, zapewnia wykonywanie czynnosci banku zrzeszajacego przez okres nie
krotszy niz 5 lat od daty nabycia tych praw.”;

w art. 201:
a) wust. 1 pkt4 otrzymuje brzmienie:

»4) umorzenia lub konwersji zobowigzan w ramach instrumentu przejecia

przedsigbiorstwa.”,
b) dodaje si¢ ust. 3 w brzmieniu:
,»3. Dokonanie przez Fundusz umorzenia lub konwersji zobowigzan, o ktérych
mowa w ust. 1, moze prowadzi¢ do zmiany formy prawnej podmiotu

w restrukturyzacji.”;
art. 203 otrzymuje brzmienie:

»Art. 203. Przed lub réwnocze$nie z dokonaniem umorzenia lub konwersji
zobowigzan Fundusz dokonuje umorzenia lub konwersji instrumentéw kapitatowych
zgodnie z art. 72.”;

w art. 206:
a) wust. 1 pkt 7 otrzymuje brzmienie:

»7) wobec pracownikow, w szczegdlnosci wynikajacych z naleznego
wynagrodzenia i $wiadczen emerytalnych, z wyjatkiem zobowigzan
wynikajacych ze zmiennych sktadnikow wynagrodzenia:

a) nieregulowanych przez uktad zbiorowy pracy lub
b) pracownikéw, ktorych dziatalno$¢ zawodowa ma istotny wptyw na profil
ryzyka banku, o ktérych mowa w art. 9ca ust. 1 ustawy — Prawo bankowe
1art. 110v ust. 1 ustawy o obrocie instrumentami finansowymi;”,
b) wust. 3 pkt 3 otrzymuje brzmienie:

,»3) Wwylaczenie jest niezbedne i proporcjonalne w celu uniknigcia szerokiego
rozprzestrzeniania si¢ ryzyka zarazania, zwlaszcza przez przenoszenie strat
zjednej instytucji na druga ze wzgledu na istniejagce powigzania,
w szczegblno$ci  zagrazajacego wyplacie $rodkéw  objetych  ochrong
gwarancyjng nalezacych do osob fizycznych, mikroprzedsigbiorcéw, matych
1 Srednich przedsiebiorcow, ktore mogtloby istotnie zagrozi¢ funkcjonowaniu
rynku finansowego, w tym jego infrastruktury w sposob, ktory moze powaznie

zaktoci¢ funkcjonowanie gospodarki;”;
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43) w art. 208 ust. 2 otrzymuje brzmienie:

»2. Jezeli umorzeniu lub konwersji podlega zobowigzanie lub prawo udziatowe

w czesci, warunki umowne dla czesci nieobjetej umorzeniem lub konwersja nie ulegaja

zmianie, z wylgczeniem podstawy naliczania odsetek.”;

44) w art. 209 dodaje si¢ ust. 5 w brzmieniu:

,»J. Fundusz dokonuje umorzenia lub konwersji zobowigzan zgodnie z kolejnos$cig

okreslong w ust. 3, z uwzglgdnieniem wylaczen, o ktorych mowa w art. 206 ust. 3.”;

45) wart. 210:

a)

b)

ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,1. Jezeli do osiggniecia koniecznej kwoty umorzenia lub konwersji nie jest
konieczne catkowite umorzenie lub konwersja zobowigzan danej kategorii, o ktorej
mowa w art. 209 ust. 3, zobowigzania w tej kategorii podlegaja umorzeniu lub
konwersji proporcjonalnie do warto$ci zobowigzania, o ile Fundusz nie dokonatl
wylaczenia, o ktérym mowa w art. 206 ust. 3.”,
po ust. 1 dodaje si¢ ust. la w brzmieniu:

,la. Jezeli Fundusz dokonal wytaczenia, o ktérym mowa w art. 206 ust. 3, moze
dokona¢ umorzenia pozostatych zobowigzan w danej kategorii w stopniu wyzszym
niz proporcjonalny lub dokonaé¢ konwersji w stopniu wyzszym niz proporcjonalny,
W tym przez zastosowanie zrdéznicowanych stop konwersji, o ile nie zostanie
spelniony warunek, o ktorym mowa w art. 242 ust. 1.”,
po ust. 2 dodaje si¢ ust. 2a 1 2b w brzmieniu:

»2a. Fundusz moze zastosowac¢ zroznicowanie stop konwersji, jezeli okre§lona
w oszacowaniu warto$¢ instrumentow wlasnosciowych wydawanych w wyniku
konwersji, o ktérej mowa w art. 138 ust. 8, r6zni si¢ od kwoty, o jaka, zgodnie z art.
202, powinny wzrosna¢ fundusze wtasne podmiotu w restrukturyzacji.

2b. W przypadku zréznicowania stop konwersji stopa konwersji moze wynies¢

zero.”;

46) w art. 214:

a)

w ust. 3:
—  pkt 2 otrzymuje brzmienie:
»2) zalozenia przyjete do przygotowania programu dotyczgce warunkow
gospodarczych 1 warunkéw na rynkach finansowych, w ktorych podmiot

bedzie prowadzi¢ dziatalnosé, i ich uzasadnienie;”,
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—  w pkt 6 kropke zastepuje si¢ srednikiem i1 dodaje si¢ pkt 7 w brzmieniu:

»/) obecny 1 przewidywany stan rynkow finansowych w scenariuszu
optymistycznym 1 pesymistycznym, z uwzglednieniem skrajnych
warunkéw pozwalajacych okresli¢ obszary najwigkszej wrazliwosci
podmiotu w restrukturyzacji na zmian¢ warunkow zewngtrznych.”,

b) dodaje si¢ ust. 5 w brzmieniu:

»J. Zalozenia, o ktérych mowa w ust. 3 pkt 2, poréwnuje si¢ z zalozeniami
przyjmowanymi przez inne podmioty sektora lub przecigtnymi prognozami dla
sektora.”;

w art. 222 w ust. 1 wprowadzenie do wyliczenia otrzymuje brzmienie:
»W przypadku emisji instrumentu finansowego lub zaciggnigcia zobowigzania, dla
ktérych prawem wiasciwym jest prawo panstwa trzeciego, podmiot emitujacy instrument
finansowy lub zaciggajacy zobowigzanie, ktore nie zostaly wylgczone z umorzenia lub
konwersji na podstawie art. 206 ust. 1 i nie naleza do kategorii drugiej naleznosci
podlegajacych zaspokojeniu z funduszy masy upadtosci banku albo z funduszy masy
upadtosci kasy, jest zobowigzany:”;
w art. 225 ust. 2 1 3 otrzymujg brzmienie:
,»2. Fundusz moze dokona¢ zwrotnego przeniesienia wybranych praw majatkowych
lub zobowiazan, ktore byty przedmiotem przeniesienia, o ktorym mowa w art. 223,
odpowiednio do podmiotu w restrukturyzacji lub instytucji pomostowej, jezeli wystapi
jedna z nastepujacych okolicznosci:
1) taka mozliwos$¢ przewiduje decyzja o przeniesieniu albo
2) nie naleza one do kategorii praw majatkowych lub zobowigzan okreslonych
w decyzji o przeniesieniu lub nie speiniajg warunkow przeniesienia okreslonych
w tej decyzji.
3. Szczegotowe warunki i tryb przeniesienia oraz zwrotnego przeniesienia okresla
decyzja Funduszu.”;
w art. 230:
a) ust. 1 otrzymuje brzmienie:

»l. W przypadku gdy w wyniku zastosowania instrumentow przejecia

przedsigbiorstwa lub instytucji pomostowej nie doszto do zbycia podmiotu

w restrukturyzacji albo zastosowanie tych instrumentéw nie bylo mozliwe, podmiot
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ten podlega likwidacji w drodze postgpowania upadlosciowego albo

likwidacyjnego.”,

b) w ust. 6 po wyrazach ,,do §wiadczenia uslug w zakresie” dodaje si¢ wyrazy
,,1 W okresie,”;

w art. 235:

a) pkt 2 otrzymuje brzmienie:

,»2) koszty przeprowadzenia oszacowania, o ktorym mowa w art. 137 ust. 21 3, oraz

oszacowania, o ktorym mowa w art. 241;”,

b) w pkt 9 kropke zastepuje si¢ srednikiem i dodaje si¢ pkt 10 w brzmieniu:

,10) wydatki zwigzane z likwidacja podmiotu, o ktérej mowa w art. 230 ust. 41 5.”;
po art. 258 dodaje si¢ art. 258a w brzmieniu:

»Art. 258a. W przypadku zastosowania przez Fundusz jednego z instrumentow
przymusowej restrukturyzacji, o ktorych mowa w art. 110 ust. 1, do instytucji kredytowe;j,
banku, instytucji finansowej, firmy inwestycyjnej albo jednostki dominujacej, przepisy
art. 460—466 oraz art. 468470 ustawy — Prawo upadtosciowe stosuje si¢ odpowiednio.”;
w art. 259 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,» 1. Fundusz moze podejmowac i prowadzi¢ dziatania, o ktorych mowa w art. 5 ust. 2
pkt 1, lub nabywaé wierzytelno$ci, o ktérych mowa w art. 5 ust. 2 pkt 2, jezeli tacznie
zostaty spetnione nastepujace warunki:

1) nie podjat wobec kasy zadnych dziatan zwigzanych z przymusowa restrukturyzacja;

2)  koszty restrukturyzacji kasy nie przekraczajg kosztoéw zadan realizowanych przez
Fundusz na podstawie ustawy w zakresie funkcjonowania obowigzkowego systemu
gwarantowania depozytow;

3) kasa korzystajaca z pomocy, o ktorej mowa w art. 5 ust. 2 pkt 1 lub 2, zapewnia
deponentom dostep do srodkdéw gwarantowanych;

4) Komisja Nadzoru Finansowego potwierdzita zdolno$¢ kas do wniesienia sktadek
nadzwyczajnych, o ktorych mowa w art. 292 ust. 1, z uwzglednieniem sktadek,
ktorych wniesienie zostato odroczone zgodnie z art. 292 ust. 4 1 5, z zastrzezeniem
art. 263 ust. 2.”;

w art. 263 w ust. 2 wprowadzenie do wyliczenia otrzymuje brzmienie:

,Jezeli srodki funduszu gwarancyjnego kas sg wykorzystywane do restrukturyzacji, kasy

niezwlocznie zapewniaja Funduszowi srodki finansowe, w razie potrzeby w formie

sktadek nadzwyczajnych, o ktorych mowa w art. 292 ust. 1, w wysokosci Srodkow
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wykorzystanych do restrukturyzacji, w przypadku gdy, po osiggnieciu po raz pierwszy
minimalnego poziomu $rodkow, o ktorym mowa w art. 288 ust. 1:”;

w art. 264:

a) ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,1. Realizujac zadania, o ktérych mowa w art. 5 ust. 2 pkt 3, Fundusz moze,
jezeli nie podjat wobec kasy zadnych dziatan zwigzanych z przymusowa
restrukturyzacja, udziela¢ wsparcia finansowego na rzecz dziatalnos$ci kasy
w przypadku jej przejecia, przejecia jej wybranych praw majatkowych lub
wybranych zobowigzan lub w przypadku nabycia przedsigbiorstwa tej kasy
w likwidacji, jego zorganizowanej czesci lub wybranych praw majatkowych
podmiotowi przejmujacemu lub nabywcy. Wsparcie moze zosta¢ réwniez udzielone
w przypadku objecia akcji banku przejmujacego przez Fundusz.”,

b) dodaje si¢ ust. 4 w brzmieniu:

4. Fundusz moze udziela¢ wsparcia, o ktorym mowa w ust. 1, jezeli koszty
restrukturyzacji kasy nie przekraczaja kosztow zadan realizowanych przez Fundusz
na podstawie ustawy w zakresie funkcjonowania obowigzkowego systemu
gwarantowania depozytow.”;

art. 266 otrzymuje brzmienie:

»Art. 266. Podmiot przejmujacy kase korzystajaca ze wsparcia, przejmujacy
wybrane prawa majatkowe lub przejmujacy wybrane zobowigzania kasy, lub nabywca
przedsigbiorstwa kasy w likwidacji, jego zorganizowanej czg¢sci lub nabywca wybranych
praw majatkowych, na zadanie Funduszu, udziela informacji niezbednych do oceny
ryzyka zwrotu udzielonego wsparcia lub strat zwigzanych z nabywanymi lub
przejmowanymi prawami majatkowymi lub zobowigzaniami.”;

w art. 268 dotychczasowa tres¢ oznacza si¢ jako ust. 1 1 dodaje si¢ ust. 2—13 w brzmieniu:

»2. W przypadku udzielenia przez Fundusz pomocy, o ktérej mowa w art. 5 ust. 2
pkt 1 1 2, albo wsparcia, o ktorym mowa w art. 264, instrumenty kapitalowe oraz
zobowigzania podporzagdkowane kasy, ktorej Fundusz udzielit pomocy, a takze
instrumenty kapitalowe oraz zobowigzania podporzadkowane przejmowanej albo
likwidowanej kasy, ktorej Fundusz udzielit wsparcia, ulegaja umorzeniu do wysokosci
strat kasy:

1)  ktorej Fundusz udzielit pomocy,

2) przejmowanej,
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3) likwidowanej

— zidentyfikowanych odpowiednio na dzien okreslony w decyzji Funduszu o udzieleniu
pomocy, dzien przejecia kasy albo dzien nabycia przedsigbiorstwa kasy w likwidacji, jego
zorganizowanej czesci lub wybranych praw majatkowych niepokrytych dotychczas przez
fundusze wilasne.

3. Umorzenie nastepuje w zakresie, w jakim jest ono niezbedne w celu zapewnienia
zgodnosci warunkow udzielenia wsparcia z unijnymi zasadami pomocy panstwa.

4. Umorzenie nastepuje w przypadku:

1) pomocy, o ktorej mowa w art. 5 ust. 2 pkt 1 1 2 — z dniem okreslonym w decyzji

Funduszu o udzieleniu pomocy;

2) wsparcia, o ktorym mowa w art. 264 — z dniem przejecia lub nabycia.

5. Umorzenie, o ktorym mowa w ust. 2, nastgpuje w kolejnosci odwrotnej do
kolejnosci zaspokajania naleznosci, o ktérej mowa w art. 440 ust. 2 ustawy — Prawo
upadiosciowe.

6. Umorzeniu podlegaja zobowiazania z tytutu kapitatu i naleznych odsetek.

7. Jezeli nie jest konieczne calkowite umorzenie instrumentéw kapitalowych lub
zobowigzan podporzadkowanych, podlegaja one umorzeniu proporcjonalnie w zakresie,
w jakim jest ono niezbedne w celu zapewnienia zgodno$ci warunkow udzielenia wsparcia
z unijnymi zasadami pomocy panstwa.

8. Jezeli instrument kapitalowy lub zobowigzanie podporzadkowane podlega
czg¢$ciowemu umorzeniu, warunki umowne w pozostalym zakresie nie ulegaja zmianie, z
wylaczeniem podstawy naliczania odsetek z tytutu instrumentu kapitatowego Iub
zobowigzania podporzadkowanego.

9. W przypadku udzielenia wsparcia, o ktorym mowa w art. 264, warto$¢ 1 zakres
umorzenia, o ktdrym mowa w ust. 2, s3 wskazywane:

1) na dzien poprzedzajacy dzien przejecia — w sprawozdaniu finansowym
zweryfikowanym przez firme¢ audytorska albo
2) nadzien poprzedzajacy dzien nabycia — przez likwidatora kasy.

10. W przypadku udzielenia pomocy, o ktorej mowa w art. 5 ust. 2 pkt 11 2 oraz art.
260, wartos¢ 1 zakres umorzenia jest wskazywana przez kase.

11. Warto$¢ 1 zakres umorzenia ustala si¢ na podstawie sprawozdania finansowego,

ktoérego wyniki badania zostaly uznane przez Zarzad Funduszu zgodnie z art. 261 pkt 1.
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12. W przypadku umorzenia, o ktorym mowa w ust. 2, nie przysluguje roszczenie

o odszkodowanie.

13. Kasa lub podmiot przejmujacy kas¢ oglasza informacje o umorzeniu, o ktérym
mowa w ust. 2, na swojej stronie internetowej.”;

w art. 272 w ust. 2 zdanie trzecie otrzymuje brzmienie:

,Srodki funduszu gwarancyjnego kas moga takze stuzyé realizacji zadan Funduszu, o

ktérych mowa w art. 5 ust. 2 pkt 1-3.”;

w art. 275 pkt 3 otrzymuje brzmienie:

»3) wielkos¢ sumy bilansowe] podmiotu w restrukturyzacji na poziomie
skonsolidowanym ustalona na podstawie ostatniego zatwierdzonego sprawozdania
finansowego nie przekracza rownowartosci w ztotych kwoty 900 000 000 000 euro
wedhug $redniego kursu ogloszonego przez Narodowy Bank Polski na dzien
sporzadzenia tego sprawozdania.”;

w art. 295 dodaje si¢ ust. 7 w brzmieniu:

,»7. Z dniem spelnienia warunku gwarancji bank, oddziat banku zagranicznego lub

kasa sg zwolnione z obowigzku wnoszenia sktadek, o ktorych mowa odpowiednio w ust. 2

lub 4.”;

w art. 315 po ust. 1 dodaje si¢ ust. 1a i 1b w brzmieniu:

»la. Fundusz moze, na podstawie umowy, lokowac¢ $rodki pieni¢zne w formie
depozytu u Ministra Finansow.

1b. W celu dokonywania lokat, o ktorych mowa w ust. 1a, Fundusz moze otwiera¢
rachunki bankowe w Banku Gospodarstwa Krajowego.”;

w art. 320:

a) ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,»1. Cztonkowie Rady Funduszu, cztonkowie Zarzadu Funduszu, pracownicy
Funduszu oraz osoby, z ktorymi Fundusz zawarl umowy o dzieto, umowy zlecenia
albo inne umowy o podobnym charakterze, sg obowigzani do zachowania tajemnicy
zawodowej.”,

b) ust. 3-7 otrzymuja brzmienie:

»3. Obowiazek, o ktorym mowa w ust. 1, istnieje rowniez po ustaniu stosunkow
prawnych, o ktérych mowa w ust. 1.

4. Z zastrzezeniem ust. 7-9, nie narusza obowigzku, o ktérym mowa w ust. 1,

udzielenie przez Fundusz informacji:
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Komisji Nadzoru Finansowego, Narodowemu Bankowi Polskiemu, ministrowi
wilasciwemu do spraw instytucji finansowych, ministrowi wtasciwemu do
spraw budzetu, Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow,
Komitetowi Stabilno$ci Finansowej, Gtownemu Urzedowi Statystycznemu,
podmiotowi prowadzacemu system rozliczen i1 rozrachunkow papieréw
wartosciowych, w tym Krajowemu Depozytowi Papierow Wartosciowych, w
zakresie niezbednym do wykonywania ich ustawowo okreslonych zadan lub
ustawowych zadan Funduszu, Iub obowigzkéw okreslonych przez
bezposrednio stosowane akty prawa europejskiego;

instytucjom, organom lub jednostkom organizacyjnym Unii Europejskiej,
wlasciwym organom przymusowej restrukturyzacji, wlasciwym organom
przymusowej restrukturyzacji panstw trzecich, wiasciwym organom
w rozumieniu art. 4 ust. 1 pkt 40 rozporzadzenia 575/2013, podmiotom
prowadzacym systemy gwarantowania depozytow, systemom rekompensat,
podmiotom zarzadzajagcym funduszami przymusowej restrukturyzacji
w zakresie niezbednym do prowadzonych przez nie postepowan lub
wykonywania ustawowych zadan lub ustawowych zadan Funduszu, lub
obowigzkow okreslonych przez bezposrednio stosowane akty prawa
europejskiego;

sedziemu-komisarzowi, nadzorcy sagdowemu, syndykowi lub zarzadcy albo
likwidatorowi podmiotu w restrukturyzacji, w zakresie, w jakim jest to
niezb¢dne dla prowadzenia postgpowania upadiosciowego albo likwidacji
podmiotu w restrukturyzacji;

na zadanie sadu, prokuratora, Policji, komornika sadowego lub
administracyjnego organu egzekucyjnego, w zwigzku z prowadzonymi przez te
organy postepowaniami lub realizowanymi przez nie zadaniami i w zakresie
niezb¢dnym do ich prawidlowego prowadzenia lub realizacji;

adwokatowi lub radcy prawnemu, w zwigzku ze $wiadczeniem pomocy
prawnej na rzecz Funduszu i w zakresie niezbednym do $wiadczenia tej
pomocy;

podmiotowi zainteresowanemu przejeciem przedsiebiorstwa, wybranych albo
wszystkich praw majatkowych lub wybranych albo wszystkich zobowigzan lub

praw udzialowych podmiotu, wobec ktérego moze zostaé wszczeta
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przymusowa restrukturyzacja, albo podmiotu w restrukturyzacji, w celu

zastosowania instrumentu przejecia przedsiebiorstwa lub w  zakresie

niezbednym do zaoferowania przez podmiot zainteresowany ceny przejecia,
lub wydania i wykonania decyzji Funduszu o przejeciu;

instytucji pomostowej lub podmiotowi zarzgdzajacemu aktywami, dotyczacych

podmiotu w restrukturyzacji, w zakresie niezb¢dnym do wydania i wykonania

decyzji Funduszu o zastosowaniu instrumentu instytucji pomostowej lub
instrumentu wydzielenia praw majatkowych;

podmiotowi zainteresowanemu przejeciem kasy, jej przedsiebiorstwa,

zobowigzan lub praw majatkowych, w zakresie niezbednym do prowadzenia

uzgodnien dotyczacych warunkéw i zasad udzielenia wsparcia przez Fundusz

w zakresie restrukturyzacji kas;

innym osobom lub podmiotom, ktéorym Fundusz ma zamiar powierzy¢ lub

powierzyl wykonywanie czynno$ci w zwiazku z przygotowaniem lub

prowadzeniem  przymusowej restrukturyzacji, = wyplata  $rodkow
gwarantowanych, restrukturyzacja kas lub innych ustawowych zadan

Funduszu, w zakresie niezbednym do wykonania tych czynnosci lub w zakresie

niezbednym do powierzenia ich wykonywania, w tym:

a) administratorowi lub petlnomocnikowi, w zakresie niezbednym do
wykonania jego praw 1 obowigzkow ustawowych 1 wynikajacych z decyzji
Funduszu o jego ustanowieniu oraz kandydatom do tych funkcji w
zakresie niezb¢dnym do ich ustanowienia,

b) podmiotowi przeprowadzajagcemu oszacowanie, o ktorym mowa
w art. 137 ust. 2 lub art. 241, w zakresie niezbednym do przeprowadzenia
tego oszacowania, oraz podmiotowi zainteresowanemu
przeprowadzeniem oszacowania w zakresie niezbednym do zlozenia
oferty na jego wykonanie i zlecenia jego wykonania,

¢) innym podmiotom w przypadku, o ktorym mowa w art. 96 ust. 4 pkt 3,
w zakresie niezbednym do wyboru podmiotu przejmujacego lub wydania
1 wykonania decyzji Funduszu o przejeciu,

d) osobom lub podmiotom §wiadczagcym na rzecz Funduszu ustugi doradztwa
lub $wiadczacym ustugi w zakresie prowadzenia lub zamknigcia ksigg

rachunkowych podmiotu w restrukturyzacji,
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e) podmiotom, o ktérych mowa w art. 45 ust. 1, w zakresie niezb¢dnym do

realizacji wyptat srodkow gwarantowanych;

10) firmie audytorskiej badajacej sprawozdania finansowe Funduszu na podstawie
umowy zawartej z Funduszem i w zakresie niezbednym do przeprowadzenia
badania;

11) jednostce zarzadzajgcej systemem ochrony, o ktorej mowa w art. 22d ust. 1 pkt
2 ustawy o funkcjonowaniu bankéw spotdzielczych, w zakresie informacji
niezbg¢dnych do realizacji celu, o ktérym mowa w art. 22a ust. 1 tej ustawy, lub
zadania organu zarzadzajacego systemem ochrony, okres§lonego w art. 221 ust.
1 pkt 3 tej ustawy.

5. Informacje przekazane lub wymienione zgodnie z ust. 4 pkt 1, 2, 6, 819
moga by¢ przekazywane innym osobom lub podmiotom wylacznie za zgoda
Funduszu, chyba zZe przekazanie to nastgpuje w ramach wykonywania przez te
podmioty kompetencji lub zadan okreslonych w ustawie lub dyrektywie Parlamentu
Europejskiego i Rady 2014/59/UE z dnia 15 maja 2014 r. ustanawiajacej ramy na
potrzeby prowadzenia dziatan naprawczych oraz restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji w odniesieniu do instytucji kredytowych i1 firm inwestycyjnych oraz
zmieniajacej dyrektywe Rady 82/891/EWG i1 dyrektywy Parlamentu Europejskiego
i Rady 2001/24/WE, 2002/47/WE, 2004/25/WE, 2005/56/WE, 2007/36/WE,
2011/35/UE, 2012/30/UE 12013/36/EU oraz rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 1093/2010 1 (UE) nr 648/2012 (Dz. Urz. UE L 173 z
12.06.2014, str. 190, z pézn. zm.”), lub gdy przekazanie nastepuje w formie
skrotowej lub zbiorczej, ktora uniemozliwia zidentyfikowanie poszczegdlnych
instytucji lub podmiotow.

6. Z zastrzezeniem ust. 8-10, zlozenie zawiadomienia o podejrzeniu
popelnienia przestgpstwa oraz przekazanie dokumentow w uzupelnieniu do
zawiadomienia nie narusza obowigzku, o ktorym mowa w ust. 1.

7. Udzielenie informacji w przypadkach okreslonych w ust. 4 pkt 5-11 jest
dopuszczalne pod warunkiem zapewnienia ich ochrony przez osobg lub podmiot,
ktéremu maja zosta¢ udzielone.”,

ust. 11 otrzymuje brzmienie:

3)

Zmiany wymienionej dyrektywy zostaly ogloszone w Dz. Urz. UE L 349 z 05.12.2014, str. 68 oraz Dz. Urz.
UE L 345z 27.12.2017, str. 96.
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,11. Osoby, podmioty i organy, inne niz wymienione w ust. 1, ktore zapoznaty
si¢ zinformacjami stanowigcymi tajemnic¢ zawodowa, W szczegolnosci w
przypadkach, o ktérych mowa w ust. 4 1 8, s3 obowigzane do zachowania tajemnicy
zawodowej, o ile z przepisOw odrgbnych nie wynika obowigzek dalszego udzielania
tych informacji.”;

w art. 325:

a) w ust. 1 po wyrazach ,systemem gwarantowania,” dodaje si¢ wyrazy ,,bankow
hipotecznych,”,

b) w ust. 2 po wyrazach ,,systemem gwarantowania” dodaje si¢ wyrazy ,,, bankoéw
hipotecznych”;

w art. 326 w ust. 1 we wprowadzeniu do wyliczenia po wyrazach ,.systemem

gwarantowania” dodaje si¢ wyrazy ,,, bankach hipotecznych”;

w art. 330:

a) wust. 3 we wprowadzeniu do wyliczenia po wyrazach ,,systemem gwarantowania,”
dodaje si¢ wyrazy ,,banki hipoteczne,”,

b) dodaje si¢ ust. 8§ w brzmieniu:

,»3. Rada Funduszu moze, w drodze uchwaty, uwzgledniajac ograniczony
negatywny wptyw, jaki mogtaby mie¢ upadto$¢ podmiotu krajowego lub upadtos¢
podmiotéw okre§lonego rodzaju na sytuacje finansowa innych podmiotow
1 stabilno$¢ rynku finansowego oraz gospodarke, okresli¢ liste podmiotow, wobec
ktorych Fundusz nie bedzie realizowat uprawnienia, o ktorym mowa w ust. 1, o ile
podmioty te nie sa podmiotami znaczacymi lub nie zostaty zidentyfikowane lub
uznane za globalng instytucje o znaczeniu systemowym lub inng instytucje
0 znaczeniu systemowym, zgodnie z przepisami ustawy z dnia 5 sierpnia 2015 r.
o nadzorze makroostrozno§ciowym nad systemem finansowym 1 zarzadzaniu
kryzysowym w systemie finansowym (Dz. U. z 2017 r. poz. 1934 oraz z 2018 r. poz.
650).”;

po art. 331 dodaje si¢ art. 331a w brzmieniu:

,»Art. 331a. Korespondencja miedzy Funduszem a podmiotami prowadzacymi
systemy gwarantowania depozytow oraz ich stowarzyszeniami, wlasciwymi organami
przymusowej restrukturyzacji, witasciwymi organami przymusowej restrukturyzacji
panstwa trzeciego, wlasciwymi organami nadzoru panstwa cztonkowskiego lub panstwa

trzeciego, Komisja FEuropejska oraz czlonkami Europejskiego Systemu Nadzoru
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Finansowego moze by¢ prowadzona w innym niz jezyk polski jezyku urzedowym Unii

Europejskiej. Dokumenty przekazywane w ramach tej korespondencji, w tym zawierajgce

o$wiadczenia woli, nie muszg by¢ ttumaczone na jezyk polski.”;

66) w art. 334 dodaje si¢ ust. 6 w brzmieniu:

1)

2)

3)

,,0. Tej samej karze podlega takze ten, kto:

nie wykonuje cigzacego na nim obowigzku powiadomienia Komisji Nadzoru
Finansowego o wypekieniu przestanek wszczecia przymusowej restrukturyzacji
zgodnie z art. 157f ust. 3 ustawy — Prawo bankowe albo art. 110zzh ust. 3 ustawy
o obrocie instrumentami finansowymi, albo wykonuje go nierzetelnie Ilub
nieterminowo;

nie dopetnia obowigzkow, o ktorych mowa w art. 110zj ust. 11 7, art. 110zk ust. 1,
art. 110zl ust. 1, art. 110zm ust. 1 oraz art. 110zx ust. 1 ustawy o obrocie
instrumentami finansowymi lub art. 14Imust. 1,415, art. 141n ust. 1 oraz art. 141v
ust. 7 pkt 1 ustawy — Prawo bankowe;

nie wykonuje cigzacego na nim obowigzku sporzadzenia lub przedstawienia
Funduszowi sprawozdania finansowego Iub innych sprawozdan i informacji
zwigzanych z przygotowaniem i przeprowadzeniem przymusowej restrukturyzacji

albo wykonuje go nierzetelnie lub nieterminowo.”;

67) wart. 335:

a)

b)

po ust. 1 dodaje si¢ ust. 1a w brzmieniu:

»la. W przypadku gdy jest mozliwe ustalenie kwoty korzysci uzyskanych
w wyniku niewykonania obowigzkéw, o ktérych mowa w ust. 1, przez osoby,
o ktorych mowa w tym przepisie, Komisja Nadzoru Finansowego moze natozy¢ na
te osoby kare pienig¢zng, o ktorej mowa w ust. 1, do wysokosci dwukrotnosci kwoty
uzyskanych korzysci.”,
po ust. 2 dodaje si¢ ust. 2a w brzmieniu:

»2a. W przypadku gdy jest mozliwe ustalenie kwoty korzysci uzyskanych
w wyniku niewykonania obowigzkow, o ktorych mowa w ust. 2, przez osoby,
o ktérych mowa w tym przepisie, Komisja Nadzoru Finansowego moze natozy¢ na
te osoby kare pieniezna, o ktérej mowa w ust. 2, do wysokosci dwukrotno$ci kwoty

uzyskanych korzysci.”;

68) w art. 336 dodaje si¢ ust. 3 w brzmieniu:
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»3. W przypadku gdy jest mozliwe ustalenie kwoty korzysci uzyskanych w wyniku
niewykonania obowigzkow, o ktérych mowa w ust. 1, przez osoby, o ktérych mowa
w tym przepisie, Fundusz moze natozy¢ na te osoby kare pieni¢zna, o ktérej mowa w ust.
1, do wysokos$ci dwukrotnos$ci kwoty uzyskanych korzysci.”;

w art. 338 po ust. 1 dodaje si¢ ust. 1a w brzmieniu:

»la. W przypadku gdy jest mozliwe ustalenie kwoty korzysci uzyskanych w wyniku
niewykonania obowigzkow, o ktorych mowa w art. 335 ust. 1 i 2, przez podmiot
zarzadzany przez osoby, o ktérych mowa w tych przepisach, Komisja Nadzoru
Finansowego moze nalozy¢ na te osoby kare pieni¢zng, o ktérej mowa w ust. 1, do
wysokosci dwukrotnos$ci kwoty uzyskanych korzysci.”;
po art. 338 dodaje si¢ art. 338a w brzmieniu:

,»Art. 338a. Wptywy z tytutu kar pienieznych, o ktorych mowa w art. 335, art. 336

i art. 338, stanowig dochod budzetu panstwa.”.

Art. 2. W ustawie z dnia 15 lutego 1992 r. o podatku dochodowym od oséb prawnych

(Dz.U.z2018r.poz. 1036, 1162, 1291, 1629, 1669 1 1693) wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

1)

w art. 12 w ust. 4:
a) pkt 23124 otrzymuja brzmienie:

,»23) otrzymanych srodkéw, o ktorych mowa w art. 112 ust. 3 pkt 2 1 art. 179 ustawy
z dnia 10 czerwca 2016 r. o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie
gwarantowania depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji,
przekazywanych przez Bankowy Fundusz Gwarancyjny podmiotowi
przejmujagcemu zobowigzania podmiotu w restrukturyzacji, a w przypadku
przejecia praw udzialowych, o ktérym mowa w art. 174 ust. 1 pkt 3 tej ustawy
— podmiotowi bedacemu emitentem tych praw;

24) otrzymanych $rodkow, o ktorych mowa w art. 112 ust. 3 pkt 2 1 art. 188 ust. 5
ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym,
systemie gwarantowania depozytdéw oraz przymusowe] restrukturyzacji,
przekazywanych przez Bankowy Fundusz Gwarancyjny instytucji pomostowe;j,
a w przypadku przeniesienia praw udziatowych, o ktérym mowa w art. 188 ust.
1 pkt 1 tej ustawy — podmiotowi bedacemu emitentem tych praw;”,

b) po pkt 24 dodaje si¢ pkt 24a w brzmieniu:

»24a)otrzymanych §rodkow, o ktorych mowa w art. 264 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia

10 czerwca 2016 r. o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie
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gwarantowania depozytow oraz przymusowe;j restrukturyzacji,
przekazywanych przez Bankowy Fundusz Gwarancyjny podmiotowi
przejmujagcemu zobowigzania kasy;”;
2) wart. 17 wust. 1:
a) pkt 56 otrzymuje brzmienie:

,J0) otrzymane S$rodki, przekazywane przez Bankowy Fundusz Gwarancyjny
podmiotowi przejmujagcemu w wykonaniu gwarancji pokrycia strat, o ktorej
mowa w art. 112 ust. 3 pkt 1 lub art. 264 ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia 10 czerwca
2016 r. o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania
depozytéw oraz przymusowej restrukturyzacji, w zakresie, w jakim stanowig
one pokrycie powstalych po przejeciu strat podmiotu przejmujacego,
dotyczacych przejetych praw majatkowych, nieuznawanych za koszty
uzyskania przychodow;”,

b) po pkt 56 dodaje si¢ pkt 56a w brzmieniu:

»J6a)otrzymane $rodki, w przypadku przejecia lub przeniesienia praw udziatowych,
o ktorych mowa odpowiednio w art. 174 ust. 1 pkt 3 i w art. 188 ust. 1 pkt 1
ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym,
systemie gwarantowania depozytdéw oraz przymusowe] restrukturyzacji,
przekazywane przez Bankowy Fundusz Gwarancyjny emitentowi praw
udziatowych w wykonaniu gwarancji pokrycia strat, o ktorej mowa w art. 112
ust. 3 pkt 1 tej ustawy, w zakresie, w jakim stanowig one pokrycie powstatych
po przejeciu lub przeniesieniu praw udzialowych strat podmiotu begdacego
emitentem praw udziatowych, dotyczacych praw majatkowych objetych ta
gwarancja, nieuznawanych za koszty uzyskania przychodéw;”;

3) wart. 26 w ust. 2¢ pkt 2 otrzymuje brzmienie:
»2) przychodéw wymienionych w art. 7b ust. 1 pkt 1 lit. a, b, e oraz g, uzyskanych

z papierow wartosciowych zapisanych na rachunkach papierow warto$ciowych albo

na rachunkach zbiorczych”.

Art. 3. W ustawie z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe (Dz. U. z 2017 r. poz. 1876,

z p6zn. zm.¥) wprowadza sie nastepujace zmiany:

4 Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaty ogloszone w Dz. U. z 2017 r. poz. 2361 i 2491 oraz

z 2018 r. poz. 62, 106, 138, 650, 685, 723, 864, 1000, 1075, 1499 i 1629.
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1) wart. 49 wust. 3 w pkt 3 kropke zastepuje si¢ srednikiem i dodaje si¢ pkt 4 w brzmieniu:
»4) rad rodzicow.”;

2) wart. 95:
a) ust. 5 otrzymuje brzmienie:

»J. Przepisy ust. 1-4 stosuje si¢ odpowiednio do ujawnienia w ksi¢dze
wieczystej zmiany tresci hipoteki oraz do dokonania wpisu hipoteki obcigzajacej
uzytkowanie wieczyste, spotdzielcze witasnosciowe prawo do lokalu oraz
wierzytelno$¢ hipoteczng.”,

b) dodaje si¢ ust. 6 w brzmieniu:

,0. Przepisy ust. 1-3 stosuje si¢ odpowiednio do przeniesienia hipoteki

w zwigzku ze zbyciem wierzytelno$ci bankowe;j.”;
3) wart. 104 w ust. 2:
a) po pkt 7 dodaje si¢ pkt 7a w brzmieniu:

,»7a) udzielenie informacji podmiotowi wiodacemu w konglomeracie finansowym
lub podmiotom regulowanym w rozumieniu art. 3 pkt 4 ustawy o nadzorze
uzupehiajagcym, wchodzacym w sklad konglomeratu finansowego, jest
niezbedne do nalezytego wykonywania, okre§lonych w przepisach prawa,
obowigzkow w zakresie przeciwdziatania praniu pieniedzy oraz finansowaniu
terroryzmu;”,

b) wpkt 11 kropke zastepuje si¢ srednikiem 1 dodaje si¢ pkt 12 w brzmieniu:

,»12) ujawnienie informacji objetych tajemnica bankowa nastgpuje na rzecz
Bankowego Funduszu Gwarancyjnego, ministra wiasciwego do spraw
finanséw publicznych, jednostki zarzadzajacej systemem ochrony, o ktorej
mowa w art. 22d ust. 1 pkt 2 ustawy o funkcjonowaniu bankow spétdzielczych,
ich zrzeszaniu si¢ i bankach zrzeszajacych, lub banku zrzeszajacego 1 jest
niezbg¢dne do zawarcia lub wykonywania umow o ustanowienie zabezpieczenia
finansowego na wierzytelnosciach kredytowych, zgodnie z przepisami ustawy
z dnia 2 kwietnia 2004 r. o niektorych zabezpieczeniach finansowych (Dz. U.
z 2016 1. poz. 891).”;

4) wart. 105:
a) wust. 1 po pkt 11 dodaje si¢ pkt 1] w brzmieniu:
,»1]) zakltadom ubezpieczen, zakladom reasekuracji, dominujgcym podmiotom

ubezpieczeniowym, dominujacym  podmiotom  nieregulowanym lub
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mieszanym dominujagcym podmiotom ubezpieczeniowym w zakresie
niezb¢dnym dla wykonywania obowigzujagcych te podmioty przepiséw
dotyczacych nadzoru nad grupa, o ktérych mowa w ustawie z dnia 11 wrze$nia
2015 r. o dziatalno$ci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej (Dz. U. z 2018 r. poz.
999, 1000 1 1669), oraz w zakresie niezbednym dla wykonywania
obowiazujacych te podmioty przepisoéw dotyczacych nadzoru uzupetniajacego
sprawowanego na podstawie ustawy z dnia 15 kwietnia 2005 r. o nadzorze
uzupetniajacym;”,

w ust. 4 w pkt 4 kropke zastepuje si¢ sSrednikiem 1 dodaje si¢ pkt 5 w brzmieniu:

,»J) jednostce zarzadzajacej systemem ochrony lub bankowi zrzeszajagcemu —
informacji stanowigcych tajemnic¢ bankowa w zakresie, w jakim s3 one
niezbg¢dne dla realizacji jej zadan okreslonych w art. 19 ust. 2, art. 22i ust. 1
1 3-5 oraz art. 22v ust. 2 ustawy o funkcjonowaniu bankéw spotdzielczych, ich

zrzeszaniu si¢ 1 bankach zrzeszajacych.”;

5) wart. 128 w ust. 6a:

a)

b)

po pkt 1 dodaje si¢ pkt la w brzmieniu:

»la) surowsze kryteria niz wymienione w art. 125 ust. 2 i art. 126 ust. 2
rozporzadzenia 575/2013, ustanowione na potrzeby okreslania wag ryzyka
ekspozycji zabezpieczonych hipotekami, zgodnie z art. 124 wust. 2
rozporzadzenia 575/2013;”,

po pkt 2a dodaje si¢ pkt 2b—2d w brzmieniu:

,»2b) poziom istotno$ci przeterminowanego zobowigzania kredytowego, o ktérym
mowa w art. 178 ust. 2 lit. d rozporzadzenia 575/2013;

2c) dluzszy okres wskazany na potrzeby okre§lania zwloki w wykonaniu
zobowigzan kredytowych przez dituznika, zgodnie z art. 178 ust. 1 lit. b
rozporzadzenia 575/2013;

2d) wyzszy poziom wspoiczynnika alfa okre§lonego na potrzeby stosowania
modelu wewnetrznego w zakresie obliczania ekwiwalentu bilansowego
transakcji pozabilansowych, o ktérym mowa w art. 284 ust. 4 rozporzadzenia

575/2013;”.
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Art. 4. W ustawie z dnia 28 lutego 2003 r. — Prawo upadtosciowe (Dz. U. z 2017 r.

poz. 234412491 oraz z 2018 r. poz. 398, 685, 1544 1 1629) wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

1)

2)

3)

w art. 67 dodaje si¢ ust. 4 w brzmieniu:

,»4. Upadly wykonuje zobowigzania — w zwigzku z ktorymi zostato ustanowione
zabezpieczenie, o ktorym mowa w ust. 1 1 2 — na warunkach obowigzujacych w dniu
poprzedzajacym dzien ogloszenia upadtosci. Przepisow art. 102 nie stosuje sig.”;

w art. 169 ust. 2 i 3 otrzymuja brzmienie:

,»2. Obowigzek przekazywania informacji, o ktorym mowa w art. 56 ust. 1 pkt 2 i ust.
7 oraz w art. 70 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o ofercie publicznej i warunkach
wprowadzania instrumentow finansowych do zorganizowanego systemu obrotu oraz
o spotkach publicznych, a takze w art. 17 ust. 1 1 2 oraz art. 19 ust. 3 rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 596/2014 z dnia 16 kwietnia 2014 r. w sprawie
naduzy¢ na rynku (rozporzadzenie w sprawie naduzy¢ na rynku) oraz uchylajacego
dyrektywe 2003/6/WE Parlamentu Europejskiego i Rady i dyrektywy Komisji
2003/124/WE, 2003/125/WE i 2004/72/WE (Dz. Urz. UE L 173 z 12.06.2014, str. 1, z
p6zn. zm.”), zwanego dalej ,,rozporzadzeniem 596/2014”, cigzy na syndyku.

3. Upadly jest obowigzany do natychmiastowego udostgpniania syndykowi
posiadanych informacji i dokumentéw pozwalajacych na wykonanie obowigzku,
o ktorym mowa w art. 56 ust. 1 pkt 2 i ust. 7 oraz w art. 70 ustawy z dnia 29 lipca 2005 .
o ofercie publicznej 1 warunkach wprowadzania instrumentéw finansowych do
zorganizowanego systemu obrotu oraz o spotkach publicznych, a takze w art. 17 ust. 112
oraz art. 19 ust. 3 rozporzadzenia 596/2014. Jezeli dla upadlego zostal ustanowiony
kurator w postepowaniu upadtosciowym, obowigzek ten cigzy na kuratorze.”;

w art. 440:
a) Wwust. 2:

—  pkt 6-9 otrzymuja brzmienie:

,»0) Kkategoria szosta — nalezno$ci z tytulu obligacji, wraz z odsetkami
1 kosztami egzekucji, z wylaczeniem naleznosci z pkt 9, z tytutu innych
instrumentdw dluznych, ktéore wykazuja wlasciwosci zbywalnych

wierzytelno$ci, lub z tytulu instrumentéw wywolujacych skutki prawne

5)

Zmiany wymienionego rozporzadzenia zostaty ogtoszone w Dz. Urz. UE L 171 z 29.06.2016, str. 1, Dz. Urz.
UE L 175z 30.06.2016, str. 1 oraz Dz. Urz. UE L 287 z 21.10.2016, str. 320.
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dluznych instrumentow finansowych, jezeli spelnione s3a Iacznie

nastepujace warunki:

a) pierwotny umowny termin zapadalno$ci nalezno$ci wynosi co
najmniej jeden rok,

b) w umowie lub zalagczonych do niej dokumentach i informacjach
dotyczacych  emisji  dluznych  instrumentow  finansowych,
a w stosownych przypadkach takze w prospekcie emisyjnym,
w sposOb wyrazny 1 przystepny okreslono kategori¢ zaspokojenia
naleznosci,

¢) nie wynikajg one z:

— instrumentdéw pochodnych, w szczegolnosci takich, ktore odnosza
si¢ do aktywow, praw, zobowigzan, indeksow oraz innych
wskaznikow, lub ktére wykazuja wlasciwosci pochodnych
instrumentéw finansowych,

— strukturyzowanych produktow finansowych, o ktéorych mowa
w art. 2 ust. 1 pkt 28 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego
1 Rady (UE) nr 600/2014 z dnia 15 maja 2014 r. w sprawie rynkow
instrumentdw finansowych oraz zmieniajagcego rozporzadzenie
(UE) nr 648/2012 (Dz. Urz. UE L 173 z 12.06.2014, str. 84, z
p6zn. zm.%),

d) warto$¢ nominalna jednej obligacji nie jest nizsza niz 400 000 zt lub
réwnowartos¢ tej kwoty wyrazona w innej walucie, ustalona przy
zastosowaniu sredniego kursu tej waluty oglaszanego przez Narodowy
Bank Polski w dniu podj¢cia decyzji emitenta o emisji;

7)  kategoria siddma — naleznosci z tytutu zobowigzan podporzadkowanych
niezaliczanych do funduszy wtasnych banku, wraz z odsetkami 1 kosztami
egzekucji;

8) kategoria 6sma — naleznosci z tytutu zobowigzan zaliczanych do funduszy
wiasnych banku, o ktérych mowa w art. 62 rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 575/2013 z dnia 26 czerwca 2013 r.

w sprawie wymogow ostroznosciowych dla instytucji kredytowych 1 firm

6  Zmiany wymienionego rozporzadzenia zostaty ogloszone w Dz. Urz. UE L 270 z 15.10.2015, str. 4 oraz
Dz. Urz. UE L 175 z 30.06.2016, str. 1.
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inwestycyjnych, zmieniajacego rozporzadzenie (UE) nr 648/2012
(Dz. Urz. UE L 176 z 27.06.2013, str. 1, z pézn. zm.”), zwanego dalej
,fozporzadzeniem 575/2013”, wraz z odsetkami i kosztami egzekucji;

9) kategoria dziewigta — nalezno$ci z tytutu zobowigzan zaliczanych do
funduszy wilasnych banku, o ktorych mowa w art. 51 rozporzadzenia
575/2013, wraz z odsetkami i kosztami egzekucji;”,

— dodaje sie pkt 10 w brzmieniu:

,»10) kategoria dziesigta — nalezno$ci z tytutu zobowigzan zaliczanych do
funduszy wilasnych banku, o ktéorych mowa w art. 26 rozporzadzenia
nr 575/2013, wraz z odsetkami i1 kosztami egzekucji.”,

b) po ust. 2 dodaje si¢ ust. 2a w brzmieniu:

»2a. Do kategorii szostej, o ktorej mowa w ust. 2 pkt 6, zalicza si¢ instrumenty
dluzne, o zmiennym oprocentowaniu, wynikajacym z powszechnie stosowanej stopy
procentowej wyrazonej za pomocg wskaznika o charakterze referencyjnym, o
ktérym mowa w art. 3 ust. 1 pkt 3 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) 2016/1011 z dnia 8 czerwca 2016 r. w sprawie indeksow stosowanych jako
wskazniki referencyjne w instrumentach finansowych i umowach finansowych lub
do pomiaru wynikow funduszy inwestycyjnych 1izmieniajacego dyrektywy
2008/48/WE 1 2014/17/UE oraz rozporzadzenie (UE) nr 596/2014 (Dz. Urz. UE L
171 z 29.06.2016, str. 1), oraz instrumentow dluznych, ktére s3 denominowane w
walucie innej niz waluta polska, o ile $wiadczenia gltéwne lub uboczne sa
denominowane w tej samej walucie.”;

w czescl trzeciej w tytule 11 tytul dziatu I1I otrzymuje brzmienie:
»DZIAL 111
Postgpowanie upadlosciowe wobec instytucji kredytowych, firm inwestycyjnych,
bankow zagranicznych oraz bankéw krajowych prowadzacych dzialalno$¢ za granica”;

w art. 451 w pkt 3 kropke zastepuje si¢ Srednikiem 1 dodaje si¢ pkt 4 1 5 w brzmieniu:

7)

Zmiany wymienionego rozporzadzenia zostaty ogtoszone w Dz. Urz. UE L 208 z 02.08.2013, str. 68, Dz. Urz.
UE L 321 7 30.11.2013, str. 6, Dz. Urz. UE L 165 z 04.06.2014, str. 31, Dz. Urz. UE L 11 z 17.01.2015, str.
37, Dz. Urz. UE L 143 7 09.06.2015, str. 7, Dz. Urz. UE L 328 z 12.12.2015, str. 108, Dz. Urz. UE L 151 z
08.06.2016, str. 4, Dz. Urz. UE L 171 7z 29.06.2016, str. 153, Dz. Urz. UE L 336 z 10.12.2016, str. 36, Dz. Urz.
UE L 20 z 25.01.2017, str. 4, Dz. Urz. UE L 144 z 07.06.2017, str. 14, Dz. Urz. UE L 310 z 25.11.2017, str.
1, Dz. Urz. UE L 322 z 07.12.2017, str. 27, Dz. Urz. UE L 345 z 27.12.2017, str. 27, Dz. Urz. UE L 347 z
28.12.2017, str. 1 oraz Dz. Urz. UE L 137 z 04.06.2018, str. 3.
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»4) ogloszenia upadtosci domu maklerskiego, jezeli prowadzi on dziatalno$¢ maklerska
takze za granicg Rzeczypospolitej Polskiej w co najmniej jednym innym panstwie
cztonkowskim Unii Europejskiej lub panstwie cztonkowskim Europejskiego
Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) — stronie umowy o Europejskim Obszarze
Gospodarczym;

5) ogloszenia upadtosci, otwarcia postgpowania uktadowego lub innego podobnego
postepowania wobec zagranicznej firmy inwestycyjnej, jezeli prowadzi ona
dziatalno$¢ maklerska takze w Rzeczypospolitej Polskiej.”;

w art. 452 po ust. 1 dodaje si¢ ust. 1a w brzmieniu:

»la. Ilekro¢ w ustawie jest mowa o ,,0ddziale firmy inwestycyjnej”, ,,zagranicznej
firmie inwestycyjnej” oraz ,,domu maklerskim” — rozumie si¢ przez to instytucje
okreslone w przepisach ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o obrocie instrumentami
finansowymi (Dz. U. z 2017 r. poz. 1768, z p6zn. zm.»).”;

w art. 453 po wyrazach ,,instytucji kredytowych” dodaje si¢ wyrazy ,,lub zagranicznych

firm inwestycyjnych”;

w art. 454 po wyrazach ,,instytucji kredytowych” dodaje si¢ wyrazy ,,lub zagranicznych

firm inwestycyjnych”;

w art. 455 po wyrazach ,,.banku krajowego” dodaje si¢ wyrazy ,,oraz domu maklerskiego”;

w art. 456:

a) ust. 1 otrzymuje brzmienie:

»1. Sad, ktory ogtosit upadtos¢ banku krajowego, banku zagranicznego, domu
maklerskiego lub zagranicznej firmy inwestycyjnej, powiadamia o tym niezwlocznie
wlasciwe organy panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej lub panstwa
cztonkowskiego Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) — strony
umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym, w ktorym znajduje si¢ odziat banku
krajowego za granica, inny oddzial banku zagranicznego, oddzial domu
maklerskiego albo oddzial zagranicznej firmy inwestycyjnej, informujac o skutkach
ogtoszenia upadtosci.”,

b) w ust. 2 po wyrazach ,,odzial banku” dodaje si¢ wyrazy ,albo oddzial firmy

inwestycyjnej”;

8  Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaly ogtoszone w Dz. U. z 2017 1. poz. 2486 i 2491 oraz
z 2018 r. poz. 106, 138, 650, 685, 723, 771 i 1669.



11)

12)

13)
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w art. 458 w ust. 1 wyrazy ,,banku krajowego lub banku zagranicznego” zast¢puje si¢
wyrazami ,,banku krajowego, banku zagranicznego, domu maklerskiego lub zagraniczne;j
firmy inwestycyjnej”;

w art. 459 w ust. 1 po wyrazach ,.terytorium Rzeczypospolitej Polskiej” dodaje si¢ wyrazy
,lub zagranicznej firmy inwestycyjnej”;

w art. 523 ust. 2 otrzymuje brzmienie:

»2. Tej samej karze podlega, kto bedac upadtym albo osoba uprawniong do
reprezentowania upadtego, ktéry jest osoba prawng lub spotka handlowa niemajaca
osobowosci prawnej, nie udziela syndykowi lub sedziemu-komisarzowi informacji
dotyczacych majatku upadlego lub nie udostepnia syndykowi posiadanych przez siebie
danych lub dokumentéw pozwalajacych na wykonanie obowigzku, o ktérym mowa w art.
56 ust. 1 pkt 2 i ust. 7 oraz w art. 70 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o ofercie publicznej i
warunkach wprowadzania instrumentéw finansowych do zorganizowanego systemu
obrotu oraz o spotkach publicznych, oraz obowiazku, o ktérym mowa w art. 17 ust. 1 lub

2 i art. 19 ust. 3 rozporzadzenia 596/2014.”.

Art. 5. W ustawie z dnia 2 kwietnia 2004 r. o niektorych zabezpieczeniach finansowych

(Dz. U. 22016 1. poz. 891) wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

1)

2)

w art. 7a dodaje si¢ ust. 3 w brzmieniu:

»3. Wymogu uzyskania zgody, o ktorej mowa w ust. 1 pkt 1, nie stosuje si¢
w przypadku, o ktorym mowa w art. 104 ust. 2 pkt 12 oraz art. 105 ust. 1 pkt 1 ustawy —
Prawo bankowe.”;

w art. 11 po ust. 1 dodaje si¢ ust. la w brzmieniu:

»la. Jezeli zastaw ustanowiono na skarbowych papierach wartosciowych, ktore sa
przedmiotem obrotu na zorganizowanym przez ministra wlasciwego do spraw budzetu
rynku obrotu skarbowymi papierami warto$ciowymi, zastawnik 1 zastawca moga
wumowie o ustanowieniu zabezpieczenia finansowego postanowi¢ o wycenie
przejmowanych skarbowych papierow warto§ciowych po kursie z konca dnia przejecia
obowigzujagcym na tym rynku. Jezeli w dniu przejecia nie zostal ustalony kurs dla
skarbowych papierow warto$ciowych bedacych przedmiotem przejecia, ich warto$é
ustala si¢ po ostatnim dostgpnym kursie z konca dnia ustalonym dla kwotowania tych
papieréw na tym rynku. Jezeli dla przejmowanych skarbowych papieréw wartosciowych
na tym rynku nie jest ustalany kurs lub zaprzestano ustalania kursu, kursem wyceny jest

sredni kurs z dnia przejecia liczony jako §redni wazony wolumenem kurs z wszystkich
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bezwarunkowych transakcji zawartych na tym rynku w dniu przejecia, a w przypadku gdy

nie zostat wyliczony, ostatni dostepny $redni kurs.”.

Art. 6. W ustawie z dnia 21 lipca 2006 r. o nadzorze nad rynkiem finansowym (Dz. U.
z 2018 r. poz. 621, 650, 685 1 1075) w art. 3a pkt 1 otrzymuje brzmienie:
,»1) wydawania aktéw, o ktorych mowa w art. 89 ust. 3, art. 124 ust. 2, art. 164 ust. 5,
art. 178, art. 284 ust. 4, art. 327 ust. 2, art. 395 ust. 1, art. 400 ust. 21 3, art. 412 ust. 5
zdanie drugie i art. 416 ust. 1 akapit drugi rozporzadzenia 575/2013;”.

Art. 7. W ustawie z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. z 2017 r.
poz. 2077 oraz z 2018 r. poz. 62, 1000, 1366, 1669 1 1693) art. 78b otrzymuje brzmienie:

»Art. 78b. 1. W przypadku, o ktorym mowa w art. 48 ust. 1 pkt 4, Minister Finansow
przyjmuje wolne $rodki w depozyt na warunkach okreslonych w umowie.

2. Minister Finansow moze przyjmowa¢ wolne $rodki podmiotéw niebedacych
jednostkami sektora finans6w publicznych a zaliczanych do sektora instytucji rzadowych
1 samorzagdowych, w rozumieniu rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
nr 549/2013 z dnia 21 maja 2013 r. w sprawie europejskiego systemu rachunkéw
narodowych i regionalnych w Unii Europejskiej (Dz. Urz. UE L 174 z 26.06.2013, str. 1,
z pdzn. zm.”) w depozyt na warunkach okreslonych w umowie.

3. Przyjecie wolnych srodkéw w depozyt na okres do 3 dni, od podmiotoéw, o ktérych
mowa w ust. 1 12, moze nastgpi¢ wylacznie w przypadku, gdy obstuge bankowa prowadzi

Bank Gospodarstwa Krajowego.”.

Art.8. W ustawie z dnia 5 listopada 2009 r. o spotdzielczych kasach
oszczednoéciowo-kredytowych (Dz. U. z 2017 r. poz. 2065, z pézn. zm.'?) wprowadza sie
nastepujace zmiany:

1) wart. law pkt 5 kropke zastgpuje si¢ srednikiem 1 dodaje si¢ pkt 6 w brzmieniu:
,0) instytucja kredytowa — instytucje, o ktorej mowa w art. 4 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego 1 Rady (UE) nr 575/2013 z dnia 26 czerwca 2013 r. w
sprawie wymogoéw ostroznosciowych dla instytucji kredytowych 1 firm

inwestycyjnych, zmieniajacego rozporzadzenie (UE) nr 648/2012 (Dz. Urz. UE L

9  Zmiany wymienionego rozporzadzenia zostaty ogloszone w Dz. Urz. UE L 207 z 04.08.20135, str. 35.

10 Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaly ogloszone w Dz. U. z 2017 1. poz. 2486 i 2491 oraz
z2018r. poz. 62, 106, 138, 650, 723, 771, 864, 1000, 1075, 1499, 1544 i 1629.
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176 z 27.06.2013, str. 1, z pdzn. zm.'V), majaca siedzibe na terytorium innego niz

Rzeczpospolita Polska panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej.”;

2) wart. 38 w ust. 4 pkt 3 otrzymuje brzmienie:

,»3) papiery wartoSciowe emitowane przez rzady lub banki centralne panstw

cztonkowskich Unii Europejskiej, panstw nalezacych do Europejskiego Obszaru
Gospodarczego (EEA) innych niz panstwa czionkowskie Unii Europejskiej oraz
panstw nalezacych do Organizacji Wspolpracy Gospodarczej i Rozwoju (OECD)
innych niz panstwa cztonkowskie Unii Europejskiej lub panstwa nalezace do
Europejskiego Obszaru Gospodarczego (EEA) lub papiery wartosciowe

gwarantowane przez rzady tych panstw.”;

3) wart. 74c:

a)

b)

ust. 4 otrzymuje brzmienie:

»4. W przypadku braku zgody innej kasy na przejecie kasy lub braku
mozliwo$ci przejecia kasy przez inng kas¢, Komisja Nadzoru Finansowego,
uwzgledniajac potrzebe ochrony stabilnosci rynku finansowego i bezpieczenstwa
srodkow zgromadzonych na rachunkach kasy, moze podja¢ decyzj¢ o przejeciu kasy
albo o przejeciu wybranych praw majatkowych lub wybranych zobowigzan kasy
przez bank krajowy albo instytucje kredytowa, za ich zgoda, albo decyzje
o likwidacji kasy.”,
po ust. 4 dodaje si¢ ust. 4a w brzmieniu:

»4a. Podejmujac decyzje, o ktorej mowa w ust. 3 albo 4, Komisja Nadzoru
Finansowego bierze takze pod uwage oferowane przez podmiot przejmujacy
warunki finansowe, na jakich ma nastgpi¢ przejecie.”,

w ust. 5 wyrazy ,,w art. 20g ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 14 grudnia 1994 r.
o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym” zastgpuje si¢ wyrazami ,,w art. 264 ust. 2
pkt 4 ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym,

systemie gwarantowania depozytéw oraz przymusowej restrukturyzacji”;

4) wart. 741:

1 Zmiany wymienionego rozporzadzenia zostaly ogloszone w Dz. Urz. UE L 208 z 02.08.2013, str. 68, Dz. Urz.
UE L 165 z 04.06.2014, str. 31, Dz. Urz. UE L 11 z 17.01.2015, str. 37, Dz. Urz. UE L 143 z 09.06.2015, str.
7, Dz. Urz. UE L 328 z 12.12.2015, str. 108, Dz. Urz. UE L 151 z 08.06.2016, str. 4, Dz. Urz. UE L 171 z
29.06.2016, str. 153, Dz. Urz. UE L 336 z 10.12.2016, str. 36, Dz. Urz. UE L 20 z 25.01.2017, str. 4, Dz. Urz.
UE L 144 7 07.06.2017, str. 14, Dz. Urz. UE L 322 2 07.12.2017, str. 27, Dz. Urz. UE L 310 z 25.11.2017, str.
1, Dz. Urz. UE L 345 7z 27.12.2017, str. 27 oraz Dz. Urz. UE L 137 z 04.06.2018, str. 3.
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ust. 1-5 otrzymujg brzmienie:

1. Na dzien poprzedzajacy dzien przejecia sporzadza si¢ sprawozdanie
finansowe kasy przejetej albo kasy, ktérej wybrane prawa majatkowe lub
zobowigzania zostaly przejete przez inng kasg¢, bank krajowy albo instytucje
kredytowg. Sprawozdanie finansowe sporzadza podmiot przejmujacy kase,
a w przypadku przejecia wybranych praw majatkowych lub wybranych zobowigzan
— zarzadca komisaryczny, na zasadach wlasciwych dla rocznych sprawozdan
finansowych okreslonych w ustawie z dnia 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowo$ci
(Dz.U.z2018r. poz. 395, 398, 650 1 1629). W sprawozdaniu finansowym wykazuje
si¢ warto$¢ 1zakres umorzenia instrumentéw kapitalowych 1 zobowigzan
podporzadkowanych, o ktorych mowa w art. 268 ust. 9 ustawy z dnia 10 czerwca
2016 r. o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania depozytow
oraz przymusowej restrukturyzacji.

2. Z dniem przejecia kasa, bank krajowy albo instytucja kredytowa przejmujaca
wchodzi we wszystkie prawa i obowigzki kasy przejmowanej. W przypadku
przejecia wybranych praw majatkowych lub wybranych zobowigzan nastgpstwo
prawne ogranicza si¢ do przejmowanych praw majatkowych i zobowigzan.

3. Sprawozdanie finansowe, o ktdrym mowa w ust. 1, jest poddawane badaniu
przez firm¢ audytorska. W przypadku ubiegania si¢ o wsparcie Bankowego
Funduszu Gwarancyjnego, o ktorym mowa w art. 264 ust. 2 ustawy z dnia
10 czerweca 2016r. o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie
gwarantowania depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji, Bankowy Fundusz
Gwarancyjny ma dostep do dokumentacji z badania.

4. Kasa, bank krajowy albo instytucja kredytowa przejmujaca zglasza do
wiasciwego rejestru sagdowego przejecie kasy wraz ze sprawozdaniem finansowym
zbadanym przez firme¢ audytorska. Zarzadca komisaryczny kasy, w stosunku do
ktorej podjeto decyzje o przejeciu wybranych praw majatkowych lub wybranych
zobowigzan, zgtasza do wlasciwego rejestru sagdowego przejecie wybranych praw
majatkowych lub wybranych zobowigzan wraz ze sprawozdaniem finansowym
zbadanym przez firme¢ audytorska.

5. Kasa, bank krajowy albo instytucja kredytowa przejmujaca sktada do
wlasciwego rejestru sgdowego wniosek o wykreslenie z rejestru przejmowanej

kasy.”,
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ust. 7 otrzymuje brzmienie:

. /1. Po zaspokojeniu lub zabezpieczeniu wierzycieli przejetej kasy z jej majatku
kasa, bank krajowy albo instytucja kredytowa przejmujaca dokonuje wyptat
cztonkom przejetej kasy z jej pozostalego majatku, w proporcji do funduszu
udziatowego przejmowanej kasy ustalonego na dzien poprzedzajacy dzien przejecia.
Warto$¢ prawa do funduszu udzialowego jest ustalana przy uwzglednieniu
sprawozdania finansowego kasy przejmowanej sporzadzonego za okres

sprawozdawczy konczacy si¢ w dniu poprzedzajacym dzien przejecia.”;

5) wart. 74j:

a)

b)

d)

w ust. 1 pkt 2 otrzymuje brzmienie:
,»2) kasa, bank krajowy albo instytucja kredytowa przejmujaca obejmuje zarzad
majatkiem przejmowanej kasy w zakresie okreslonym w decyzji, o ktdrej mowa

w art. 74c¢ ust. 3 albo 4;”,
ust. 2 otrzymuje brzmienie:

»2. Kasa, bank krajowy albo instytucja kredytowa przejmujaca oglasza
dwukrotnie w dzienniku o zasiegu ogoélnopolskim i w Monitorze Spotdzielczym
decyzje¢ o przejeciu kasy oraz wzywa wierzycieli tej kasy do zgloszenia roszczen
w terminie miesigca od daty ostatniego ogloszenia. Obowiazek zgloszenia
roszczenia nie dotyczy wierzycieli z tytutu rachunkéw. W przypadku niezgloszenia
roszczenia przez wierzyciela przejmowanej kasy nie przystuguje mu wierzytelnos¢
w stosunku do kasy, banku krajowego albo instytucji kredytowej przejmujace;j.”,
ust. 4 otrzymuje brzmienie:

»4. W przypadku przejecia wybranych praw majatkowych lub wybranych
zobowigzan kasa, bank krajowy albo instytucja kredytowa przejmujaca ogtasza
dwukrotnie o takim przejeciu w dzienniku o zasiggu ogdlnopolskim i w Monitorze
Sadowym 1 Gospodarczym.”,

w ust. 5 wprowadzenie do wyliczenia otrzymuje brzmienie:

W przypadku przejecia wybranych praw majatkowych lub wybranych zobowigzan
kasa, bank krajowy albo instytucja kredytowa przejmujaca powiadamia dtuznikow
I wierzycieli przejmowanych praw majatkowych Iub zobowigzan o takim
przejeciu:”,

w ust. 6 wprowadzenie do wyliczenia otrzymuje brzmienie:



6)
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»Kasa, w stosunku do ktorej podjeto decyzje o przejeciu wybranych praw
majatkowych lub wybranych zobowigzan, na wniosek kasy, banku krajowego albo
instytucji kredytowej przejmujacej, niezwlocznie zamieszcza ogloszenie, o ktérym
mowa w ust. 5:”;
w art. 74q ust. 3 otrzymuje brzmienie:
»3. Powddztwo likwidatora, kasy, banku krajowego albo instytucji kredytowe;j
przejmujacej o ustalenie wysokosci naleznego wynagrodzenia rozpoznaje wiasciwy

miejscowo sad okregowy sad gospodarczy.”.

Art. 9. W ustawie z dnia 15 maja 2015 r. — Prawo restrukturyzacyjne (Dz. U. z 2017 r.

poz. 1508 oraz z 2018 r. poz. 149, 398, 1544 1 1629) wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

1)

2)

w art. 54 ust. 2 i 3 otrzymujg brzmienie:

,,2. Obowigzek przekazywania informacji, o ktorym mowa w art. 56 ust. 1 pkt 2 i ust.
7 oraz w art. 70 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o ofercie publicznej 1 warunkach
wprowadzania instrumentéw finansowych do zorganizowanego systemu obrotu oraz
o spotkach publicznych (Dz. U. z 2018 r. poz. 512 1 685) oraz w art. 17 ust. 1 1 2 oraz art.
19 ust. 3 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 596/2014 z dnia 16
kwietnia 2014 r. w sprawie naduzy¢ na rynku (rozporzadzenie w sprawie naduzy¢ na
rynku) oraz uchylajacego dyrektywe 2003/6/WE Parlamentu Europejskiego i Rady
i dyrektywy Komisji 2003/124/WE, 2003/125/WE i 2004/72/WE (Dz. Urz. UE L 173
7 12.06.2014, str. 1, z pézn. zm.'?), zwanego dalej ,,rozporzadzeniem 596/2014”, cigzy
na zarzadcy.

3. Dhuznik jest obowigzany do natychmiastowego udostgpniania zarzadcy
posiadanych informacji 1 dokumentéw pozwalajacych na wykonanie obowigzku,
o ktorym mowa w art. 56 ust. 1 pkt 2 i ust. 7 oraz w art. 70 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
o ofercie publicznej 1 warunkach wprowadzania instrumentéw finansowych do
zorganizowanego systemu obrotu oraz o spotkach publicznych, a takze w art. 17 ust. 112
oraz art. 19 ust. 3 rozporzadzenia 596/2014. Jezeli dla dtuznika zostat ustanowiony kurator
w postepowaniu restrukturyzacyjnym, obowiazek ten cigzy na kuratorze.”;

art. 399 otrzymuje brzmienie:

12 Zmiany wymienionego rozporzadzenia zostaty ogloszone w Dz. Urz. UE L 171 z 29.06.2016, str. 1, Dz. Urz.

UE L 175z 30.06.2016, str. 1 oraz Dz. Urz. UE L 287 z 21.10.2016, str. 320.
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»Art. 399. Kto, bedac dluznikiem lub osobg uprawniong do reprezentowania
dhuznika, dostarcza nadzorcy, zarzadcy lub sedziemu-komisarzowi nieprawdziwych
informacji w celu ich wykorzystania w postgpowaniu restrukturyzacyjnym lub zataja
przed nimi informacje majace istotne znaczenie dla przeprowadzenia postgpowania
restrukturyzacyjnego lub nie udostepnia posiadanych przez siebie danych Ilub
dokumentow pozwalajacych na wykonanie obowigzku, o ktorym mowa w art. 56 ust. 1
pkt 2 lub ust. 7 oraz w art. 70 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o ofercie publicznej
i warunkach wprowadzania instrumentéw finansowych do zorganizowanego systemu
obrotu oraz o spotkach publicznych oraz w art. 17 ust. 1 lub 2 1 art. 19 ust. 3

rozporzadzenia 596/2014, podlega karze pozbawienia wolnosci do lat 3.”.

Art. 10. Przepisy art. 259 ust. 1 pkt 4 i art. 263 ust. 2 ustawy zmienianej w art. 1,
w brzmieniu nadanym niniejszg ustawg, stosuje si¢ po osiggnigciu po raz pierwszy

minimalnego poziomu §rodkoéw, o ktorym mowa w art. 288 ust. 1 ustawy zmienianej w art. 1.

Art. 11. Do postgpowan wszczetych 1 niezakonczonych przed dniem wejscia w zycie

niniejszej ustawy stosuje si¢ przepisy dotychczasowe.

Art. 12. Dotychczasowe przepisy wykonawcze wydane na podstawie art. 330 ust. 7
ustawy zmieniane] w art. 1, zachowuja moc do dnia wejécia w Zycie nowych przepisow
wykonawczych wydanych na podstawie art. 330 ust. 7 ustawy zmienianej w art. 1, nie dluzej

jednak niz przez 12 miesigcy od dnia wejscia w zycie niniejszej ustawy.

Art. 13. Ustawa wchodzi w zycie z dniem 1 stycznia 2019 r.



UZASADNIENIE

1. Cel projektowanej regulacji

W ciaggu ostatnich lat UE wdrozyla istotne reformy ram regulacyjnych dotyczacych ustug
finansowych w celu zwiekszenia odpornosci instytucji. Ten pakiet reform obejmowat
w szczegblnosci rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 575/2013 z dnia
26 czerwca 2013 r. w sprawie wymogow ostroznosciowych dla instytucji kredytowych i firm
inwestycyjnych, zmieniajace rozporzadzenie (UE) nr 648/2012 (Dz. Urz. UE L 176 z
27.06.2013, str. 1), dalej ,,rozporzadzenie w sprawie wymogow kapitalowych”, i dyrektywe
Parlamentu Europejskiego i Rady 2013/36/UE z dnia 26 czerwca 2013 r. w sprawie warunkow
dopuszczenia instytucji kredytowych do dziatalnos$ci oraz nadzoru ostrozno$ciowego nad
instytucjami kredytowymi i firmami inwestycyjnymi, zmieniajacg dyrektywe 2002/87/WE
i uchylajaca dyrektywy 2006/48/WE oraz 2006/49/WE (Dz. Urz. UE L 176 z 27.06.2013, str.
338), dalej ,,dyrektywa w sprawie wymogow kapitatowych”, ktore zawieraja wymogi
ostroznosciowe i nadzorcze w odniesieniu do instytucji, jak réwniez dyrektywe Parlamentu
Europejskiego i Rady 2014/59/UE z dnia 15 maja 2014 r. ustanawiajaca ramy na potrzeby
prowadzenia dziatan naprawczych oraz restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji
w odniesieniu do instytucji kredytowych i firm inwestycyjnych oraz zmieniajacg dyrektywe
Rady 82/891/EWG i dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2001/24/WE, 2002/47/WE,
2004/25/WE, 2005/56/WE, 2007/36/WE, 2011/35/UE, 2012/30/UE i 2013/36/EU oraz
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1093/2010 i (UE) nr 648/2012 (Dz.
Urz. UE L 173 z 12.06.2014, str. 190), dalej ,,dyrektywa BRR”, oraz rozporzadzenie
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 806/2014 z dnia 15 lipca 2014 r. ustanawiajace
jednolite zasady i jednolitg procedure restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji instytucji
kredytowych iniektorych firm inwestycyjnych wramach jednolitego mechanizmu
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji oraz jednolitego funduszu restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji oraz zmieniajace rozporzadzenie (UE) nr 1093/2010 (Dz. Urz. UE
L 225 z 30.07.2014, str. 1). Z perspektywy pewnos$ci bezpieczenstwa obrotu, w szczegdlnosci
dla klientow detalicznych, kluczowe bylo wprowadzenie ochrony depozytow w ramach
dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/49/UE z dnia 16 kwietnia 2014 r. w sprawie
systemow gwarancji depozytow (Dz. Urz. UE L 173 z 12.06.2014, str. 149, z p6zn. zm.), dalej
»dyrektywa DGS”.

Reformy te podjeto w odpowiedzi na kryzys finansowy, ktory miat miejsce w latach 2007
1 2008. Brak odpowiednich ram z zakresu zarzadzania kryzysowego oraz restrukturyzacji
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i uporzadkowanej likwidacji zmusit rzady na catym S$wiecie do ratowania bankéw przed
skutkami kryzysu finansowego. Po6zniejszy wplyw tych dzialan na finanse publiczne oraz
niepozadane zachgty do obcigzania spoleczenstw kosztami upadto$ci bankow uwydatnity
konieczno$¢ opracowania odmiennego podejscia do zarzadzania kryzysami w sektorze

bankowym oraz ochrony stabilnosci finansowe;.

Niniejszy projekt ma na celu usprawnienic obecnych rozwigzan zwigzanych
z funkcjonowaniem przepisow dotyczacych przymusowej restrukturyzacji oraz systemu
gwarantowania depozytow zawartych w ustawie z dnia 10 czerwca 2016 r. o Bankowym
Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania depozytdow oraz przymusowej
restrukturyzacji (Dz. U. z 2017 r. poz. 1937, z p6zn. zm.), dalej ,,ustawa o BFG”. W tym celu
w ustawie 0 BFG wprowadza si¢ szereg zmian dotyczacych systemowego wylaczenia bankow
hipotecznych z niektorych regulacji tej ustawy, usprawnienia restrukturyzacji banku
zrzeszajagcego Ww postaci utworzenia instytucji pomostowej, funkcjonowania systemu
gwarantowania depozytow 1 zwigzanych z tym obowiazkoéw, rozszerzenia wariantow
zarzadzania $rodkami finansowymi BFG, zapewnienia mozliwosci krzyzowego
wykorzystywania funduszy gwarancyjnych bankéw 1 kas, skorygowania przepisow w zakresie
restrukturyzacji kas, rozszerzenia zakresu przejmowanych informacji o podmiocie
przejmowanym, uregulowania kwestii dotyczacych klauzul umownych, podziatu obcigzen w
ramach pomocy publicznej oraz zbycia wierzytelnosci bankowej z zachowaniem tajemnicy
bankowej. Jednocze$nie proponowane zmiany umozliwig bardziej precyzyjne dostosowanie
przepisow krajowych do zaimplementowanych wczesniej rozwigzan zawartych w dyrektywie
BRR i dyrektywie DGS i zapewnig stosowanie rozporzadzenia w sprawic wymogow

kapitatowych.

Proponowana regulacja stanowi implementacj¢ dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) 2017/2399 z dnia 12 grudnia 2017 r. zmieniajacej dyrektywe Parlamentu i Rady
2014/59/UE w odniesieniu do stopnia uprzywilejowania niezabezpieczonych instrumentéw
dhuznych w hierarchii roszczen w postgpowaniu upadtosciowym (OJ L 345 z 27.12.2017,
str. 96), dalej ,,dyrektywa BCH”. Wprowadzenie dodatkowej kategorii wierzytelnosci z tytutu
dlugu nieuprzywilejowanego w ramach postepowania upadloSciowego ma takze na celu
usprawnienie procesu przymusowej restrukturyzacji, w szczegolnosci w aspekcie

ewentualnego przeprowadzania procesu umorzenia lub konwersji zobowigzan (bail-in).



Celem projektowanej ustawy jest rowniez realizacja zobowigzan Rzeczypospolitej Polskiej
wobec Komisji Europejskiej zwigzanych z programem pomocowym dla spotdzielczych kas
oszczednosciowo-kredytowych zatwierdzonego decyzja z dnia 18 lutego 2014 r. SA.37245
(2013/N), obecnie obowiazujacego na mocy decyzji przedtuzajacej z dnia 2 sierpnia 2017 r.
SA.48256 (2017/N) w zw. z Komunikatem Komisji Europejskiej w sprawie stosowania od dnia
1 sierpnia 2013 r. regut pomocy panstwa w odniesieniu do §rodkéw wsparcia na rzecz bankow
w kontekscie kryzysu finansowego (,,komunikat bankowy”, Dz. Urz. UE C z dnia 30 lipca
2013 r. Nr 216, s. 1), dalej ,.komunikat bankowy”, oraz w komunikacie Komisji w sprawie
przywrocenia rentownosci 1 oceny Srodkéw restrukturyzacyjnych stosowanych w sektorze
finansowym w dobie kryzysu zgodnie z regutami pomocy panstwa 2009/C 195/04 (Dz. U. UE
C 195 z dnia 19 sierpnia 2009 r. Nr 195, s. 9), dalej ,.komunikat w sprawie restrukturyzacji”.

2. Szczegolowe rozwiazania zawarte w projekcie

1) Zmiany w ustawie o BFG

W dodawanym w art. 1 ust. 3 wylacza si¢ stosowanie niektorych przepisow ustawy o BFG w
odniesieniu do bankéw hipotecznych. Zgodnie z przepisami ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
o listach zastawnych i bankach hipotecznych (Dz. U. z 2016 r. poz. 1771) podmioty te nie
przyjmuja srodkow, ktore podlegatyby ochronie gwarancyjnej w rozumieniu ustawy o BFG. Z
uwagi na nieprowadzenie co do zasady dziatalno$ci depozytowej, w przypadku upadtosci banku
hipotecznego nie wystapi przypadek wyplaty srodkow gwarantowanych. W zwigzku z tym brak
jest uzasadnienia, aby banki te ponosity obcigzenia finansowe i administracyjne wynikajace z
uczestniczenia w obowigzkowym systemie gwarantowania depozytow. Wylaczenia dotycza
stosowania przepisow dziatu II (m.in. utrzymywanie systemu wyliczania, dziatania w zwigzku
ze spetnieniem warunku gwarancji), dziatu V rozdzialu 2 oddziatu 1 (wnoszenie sktadek na
finansowanie obowigzkowego systemu gwarantowania depozytéw), art. 318 i art. 319, art. 330
ust. 3 pkt 1 oraz art. 331 (obowigzki informacyjne wzglgdem deponentow oraz BFG) oraz

dziatu IX rozdziatu 1 (utrzymywanie funduszy ochrony srodkow gwarantowanych).

W art. 2 pkt 2a wprowadzana definicja banku zrzeszajacego wynika z faktu, ze w dalszej
czesci ustawy nastepuje odwotanie do definicji banku zrzeszajacego (zob. art. 121, art. 160
i art. 181). W obecnym brzmieniu ustawy o BFG nie zdefiniowano, w jaki sposob nalezy
rozumie¢ termin ,bank zrzeszajagcy”. W celu wyeliminowania watpliwosci

interpretacyjnych przewiduje si¢ zdefiniowanie tego pojecia.



W art. 2 pkt 41 lit. a wprowadza si¢ definicyjne wyltgczenie banku hipotecznego z
podmiotu objetego systemem gwarantowania. Bank hipoteczny, zgodnie z przepisami
szczegblnymi, tj. art. 15 ustawy o listach zastawnych i bankach hipotecznych, nie przyjmuje
depozytéw. Dzieki wylgczeniu banki hipoteczne nie musiatyby wykonywaé obowigzku
utrzymywania systemu wyliczania, o ktorym mowa w art. 28 ustawy o BFG, a takze funduszu

srodkéw gwarantowanych, o ktéorym mowa w art. 369 ustawy o BFG.

Korekta w definicji ,,podmiotu znaczacego” dokonywana w art. 2 pkt 47 lit. a i b ma na celu
zapewnienie, aby ocena danego podmiotu jako znaczacego byla oparta na mozliwie najbardziej
aktualnych danych. Obecnie brzmienie tych przepisow przewiduje, ze znaczacy charakter
podmiotu ustala si¢, biorgc pod uwage kwote wyrazong w ztotych, ktérej rownowarto§¢ w euro
ustala si¢ wedtug sredniego kursu z ostatniego dnia roboczego roku poprzedniego ogltoszonego
przez Narodowy Bank Polski. Po zmianie rownowartosci w ztotych bedzie ustalana w oparciu
o $redni kurs ogloszony przez Narodowy Bank Polski na dzien sporzadzenia sprawozdania

finansowego.

W art. 2 pkt 57 lit. a banki hipoteczne wylgcza si¢ z katalogu podmiotow, wobec ktorych
moze nastgpi¢ spelnienie warunku gwarancji, gdyz tego rodzaju zdarzenie moze dotyczyc

wylacznie podmiotow przyjmujacych srodki podlegajace ochronie gwarancyjnej BFG.

W ramach dodawanego w art. 2 pkt 91 uzupehnia si¢ katalog definicji stosowanych w ustawie
0 BFG o ,,zobowigzanie zabezpieczone”, ktore zostato zdefiniowane w dyrektywie BRR. Majac
na uwadze, ze aktualnie w ustawie o BFG nie zostato wskazane wprost pojgcie zobowigzania
zabezpieczonego, nalezy stwierdzi¢, ze wprowadzenie definicji bedzie mialo charakter
porzadkujacy na gruncie wykladni jezykowej, w szczegolnosci ograniczy watpliwosci
interpretacyjne dotyczace rozumienia instytucji zobowigzan zabezpieczonych, zwlaszcza w
kontekscie art. 206 ustawy o BFG. Pojecie to obejmuje transakcje sprzedazy instrumentow
finansowych ze zobowigzaniem do ich odkupu oraz transakcje kupna instrumentéw
finansowych ze zobowigzaniem do ich odsprzedazy, tj. repo, reverse-repo, sell buy back i buy
sell back. Katalog zabezpieczen obejmuje formy zastawu i hipoteki. Jednoczesnie za
zobowigzania zabezpieczone uznaje si¢ tylko takie zobowigzania, w przypadku ktorych

zabezpieczenie jest ustanowione na aktywach podmiotu — dtuznika.

W zwigzku z wylaczeniem bankoéw hipotecznych z katalogu podmiotéw objetych systemem
gwarantowania w art. 5 ust. 1 pkt 6 niezbedne jest wskazanie tych bankéw jako odrebnej

kategorii podmiotéw, w odniesieniu do ktorych Fundusz realizuje zadania okreslone w tym
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przepisie. Analogiczny, dostosowawczy charakter, majg zmiany dokonywane w art. 325 ust. 1

i 2, art. 326 ust. 1 oraz art. 330 ust. 3.

Zmiana w art. 5 ust. 2 pkt 3 jest zwigzana z realizacjg zadan Funduszu w zakresie proceséw
restrukturyzacji podmiotéw sektora spoétdzielczych kas oszczgdno$ciowo kredytowych, dalej
,»OKOK, kasy”, w ramach ktorych stosowanym mechanizmem sg przejecia, w konteks$cie
unijnych zasad pomocy publicznej w zwigzku z Programem pomocowym uporzadkowane;j
likwidacji kas. Obecnie z przepisu wynika, ze wsparcie finansowe jest udzielane podmiotom
przejmujacym kasy, przejmujagcym prawa majatkowe lub zobowigzania kasy albo nabywcom
przedsiebiorstwa kasy w likwidacji, jego zorganizowanej czgsci lub wybranych praw
majatkowych. Po zmianie przepis okresli, ze wsparcie bedzie udzielane na rzecz dziatalnosci
kasy, tj. wedlug kryterium celowo$ciowego, W przypadku jej przejecia, przejecia wybranych
praw majatkowych lub wybranych zobowigzan lub w przypadku nabycia przedsiebiorstwa kasy
w likwidacji, jego zorganizowanej czesci lub wybranych praw majatkowych. Na tym tle zmiana
w art. 5 ust. 2 pkt 4 ma charakter dostosowujgcy zasady udzielania pomocy dla podmiotu,
ktéry ma klopoty finansowe. Wprowadzone rozwigzanie umozliwi obrét $rodkami
pomocowymi na konkretny cel, wytaczajac ryzyko prawne zwigzane ze zmiang statusu kasy
przejmowanej W rejestrze przedsigbiorcow. Skoro za podmiot, ktoremu Fundusz udzielit
wsparcia, nie bedzie uwazany podmiot przejmujacy, konieczne jest wskazanie, ze do zadan
Funduszu nalezy monitorowanie dodatkowo takze sytuacji podmiotu przejmujacego (tj. kasy,

banku krajowego lub instytucji kredytowej).

Zmiany w art. 17 ust. 2 pkt 1 i art. 18 ust. 2 pkt 1 maja charakter korygujacy i
doprecyzowujacy. Celem zmiany jest wyeliminowanie ewentualnych watpliwosci co do tego,
ktore $rodki i wplacone do jakich podmiotow sa wytaczone spod ochrony gwarancyjne;j.
Dotychczasowe brzmienie ww. przepisOw mogto sugerowac, ze ochrong gwarancyjng nie sg
objete srodki wplacone tytutem udziatow, wpisowego 1 wktadow cztonkowskich do wszystkich
podmiotéow dziatajagcych w formie spotdzielni, rowniez bedacych klientami bankow (np.
spotdzielni mieszkaniowych bedacych deponentami banku, od ktorych bank, jako podmiot
zewnetrzny, musialby pozyskiwa¢ dodatkowe informacje). Natomiast zgodnie =z
implementowanym art. 5 ust. 1 dyrektywy DGS wytaczone z ochrony gwarancyjnej powinny
by¢ fundusze wtasne bankow spotdzielczych, a nie klientéw bankow, jakimi sg np. spétdzielnie

mieszkaniowe.

W art. 19 ust. 2 w celu wyeliminowania ewentualnych watpliwosci interpretacyjnych
zwigzanych z rozumieniem dnia, na jaki nalicza si¢ stan odsetek w ramach wartosci srodkoéw
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objetych ochrong gwarancyjng, doprecyzowano, ze odsetki nalicza si¢ ,,na poczatek dnia
spelnienia warunku gwarancji”. Tak zmodyfikowane brzmienie jest zgodne z dotychczas
stosowanymi zasadami obliczania odsetek na potrzeby procesu wyptat Srodkéw
gwarantowanych i nie powoduje jakiejkolwick zmiany w kwestii naliczania odsetek objetych

ochrong gwarancyjng. Ma jedynie charakter doprecyzowujacy.

W art. 20 pkt 6 uzupetnia si¢ katalog deponentéw o ,,rady rodzicow”, co pozostaje w zwigzku
ze zmiang w art. 49 ust. 3 ustawy z dnia — Prawo bankowe (Dz. U. z 2017 r. poz. 1876, z p6zn.
zm.). Zgodnie z art. 84 ust. 7 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. — Prawo oswiatowe (Dz. U. z
2017 r. poz. 59, z pozn zm.) fundusze gromadzone przez rad¢ rodzicow moga byc
przechowywane na odregbnym rachunku bankowym rady rodzicoéw, ktére w obecnym ksztatcie
funkcjonuje w ramach stosunkéw umownych, np. jako szczegodlny typ rachunkéw szkolnych
kas oszczednosciowych. Do zatozenia i likwidacji rachunku oraz dysponowania funduszami na
tym rachunku sg uprawnione osoby posiadajace pisemne upowaznienie udzielone przez radg
rodzicow. Jednoczesnie, w §wietle obowigzujacych przepisow oraz orzecznictwa dotyczacych
ustroju rady rodzicow, status rady rodzicoOw nie pozwala na zakwalifikowanie rady rodzicéw
do ktorejkolwiek z kategorii deponentéw okreslonych w art. 20 pkt 1-5, co powoduje, ze Srodki
na rachunkach bankowych prowadzonych dla rad rodzicéw nie sg objete ochrong gwarancyjna

BFG. Uzupehienie katalogu deponentéw ma na celu zapewnienie takiej ochrony.

W art. 56 ust. 6 i art. 57 ust. 6 skorygowano btgdne odestania. Po zmianie z art. 56 ust. 6
bedzie wynikato w sposob jednoznaczny, ze w przypadku gdy w zwigzku z brakiem srodkow
W funduszu gwarancyjnym bankéw na wyptate srodkow gwarantowanych deponentom banku,
w ramach art. 56 ust. 5, Rada Funduszu podejmuje decyzje¢ o siegnigciu do zasobow
zgromadzonych na funduszu gwarancyjnym kas, wtedy Fundusz moze wezwaé kasy do
dokonania wptaty na fundusz gwarancyjny kas srodkow z tytutu zobowigzan do zaptaty, co ma
na celu zapewnienie zachowania proporcji okreslonej w art. 303 ust. 2 tak, aby zobowigzania
do zaptaty nie stanowity wigcej niz 30% funduszu gwarancyjnego kas. Analogiczny mechanizm
przewidziano w art. 57 ust. 6 w przypadku wyptat dla deponentow kas. Przepisy art. 56 ust. 6 i
art. 57 ust. 6 powinny wigc odsyta¢ ,,krzyzowo”, tj. w przypadku wyptat dla deponentow
bankow — do funduszu gwarancyjnego kas i w zwigzku z tym zobowigzan do zaptaty kas (art.
305 ust. 3), natomiast w przypadku deponentoéw kas — do funduszu gwarancyjnego bankéw i w
zwigzku z tym zobowigzan do zaptaty bankow (art. 305 ust. 2). Korekty w art. 56 ust. 6 i art.

57 ust. 6 sg niezbedne, poniewaz W obecnym brzmieniu przepisy te nie spetniajg zamierzonego



celu i de facto stanowig jedynie powtorzenie przepisow odpowiednio art. 56 ust. 11 art. 57 ust.

1.

Wprowadzenie ust. 3w art. 73 oraz ust. 2a w art. 97, a takze korespondujace zmiany w art. 91
ust. 1, 4, 61 7, w art. 92 ust. 1 oraz w art. 97 ust. 13 maja na celu usprawnienie oraz
przyspieszenie procesu przyjmowania i aktualizacji planow przymusowe;j restrukturyzacji.
Whprowadzenie trzydziestodniowego terminu na sporzadzenie opinii przez Komisj¢
Nadzoru Finansowego pozwala na przyjmowanie i aktualizacj¢ planéw przymusowe;j

restrukturyzacji bez obawy naruszenia ustawowych terminéw.

Zmiana w art. 77 ust. 7 ma na celu zapewni¢ Funduszowi mozliwo$¢ przystapienia do
procedury przyjecia grupowego planu przymusowej restrukturyzacji w drodze tzw.
wspolnej decyzji, w sytuacji gdy podmiotem zaleznym jest podmiot bedacy podmiotem
znaczacym. W konsekwencji proponowanych zmian Fundusz bedzie miat takze mozliwos¢
opracowania indywidualnego planu przymusowej restrukturyzacji dla zaleznego podmiotu
krajowego bedacego podmiotem znaczacym, niezaleznie od procedury okreslonej w art.
77 ust. 2. Obecne brzmienie tego przepisu wyklucza bowiem mozliwos¢ przystapienia
Funduszu do wspoélnej decyzji, w przypadku gdy podmiot krajowy wchodzacy w sktad grupy

jest podmiotem znaczacym.

Dodanie w art. 79 ust. 1a (podobne zmiany w art. 95 ust. 6a, art. 335 ust. 1a i 2a, art. 336
ust. 3 oraz art. 338 ust. 1a) ma na celu uzupetienie implementacji art. 111 ust. 2 lit. f
dyrektywy BRR przez zapewnienie mozliwos$ci natozenia przez Fundusz kary pieni¢znej
w wysokosci dwukrotnosci uzyskanych korzysci, w przypadku nieprzekazania informacji
lub niewykonania obowigzkow przez podmiot krajowy, o ktorych mowa w ust. 1 tego artykutu.
Warunkiem zastosowania sankcji bedzie ustalenie kwoty korzySci przez zastosowanie
adekwatnych narze¢dzi, np. metody analizy finansowej. Okreslenie wysokos$ci kary pienigzne;j
bedzie nastgpowato na zasadach i w trybie przewidzianych w dziale IVa ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2017 r. poz. 1257, z

pozn. zm.).

Zmiana w art. 86 ust. 2 ma na celu zapewnienie w pelni prawidtowej implementacji art. 13
ust. 1 dyrektywy BRR i doprecyzowanie zakresu informacji przekazywanych innym
organom (katalog podmiotowy bez zmian) oraz zwigkszenie transparentnosci przepisu.
Zgodnie z art. 13 ust. 1 dyrektywy BRR: ,,Unijne jednostki dominujace przedktadaja

grupowemu organowi ds. restrukturyzacji 1 uporzadkowanej likwidacji informacje, ktore
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moga by¢ wymagane zgodnie z art. 11. Informacje te dotycza unijnej jednostki
dominujagcej oraz w wymaganym stopniu kazdego z podmiotow powigzanych, w tym
podmiotéw, o ktérych mowa w art. 1 ust. 1 lit ¢) 1 d)”. Dotychczas przepis pozwalat na
przekazywanie jedynie informacji bezposrednio dotyczacych podmiotu dominujacego.
Dodatkowo zmiana we wprowadzeniu do wyliczenia w art. 86 ust. 2 wprowadza korekte

legislacyjng przez zastgpienie wyrazami ,,w tym” wyrazu ,,takze”.

W art. 91 ust. 2 zmiana ma na celu skorygowanie odwotania. Wczesniejsze odwotanie do
art. 74 ust. 1 bylo bledne, bowiem przepis powinien odnosic si¢ do sytuacji, w ktorej podmiot

krajowy posiada istotny oddziat w innym panstwie cztonkowskim.

Zmiany w art. 91 ust. 1, 4, 6 i 7 oraz art. 92 ust. 1 zwigzane sg z wprowadzaniem w art. 73
ust. 3 terminu majgcego na celu usprawnienie oraz przyspieszenie procesu przyjmowania i

aktualizacji planéw przymusowej restrukturyzacji:

— wart. 91 ust. 1 wprowadzono ramy czasowe na wyrazanie opinii przez nadzor w ramach
oceny wykonalnosci plandw po istotnej zmianie organizacyjnej lub prawnej,

— wart. 91 ust. 4 — podobnie jak w art. 91 ust. 2 — skorygowano btedne odestanie do art.
74 ust. 1 na odestanie do art. 73 ust. 2,

— wart. 91 ust. 6 i 7 — wprowadzono ramy czasowe na wyrazenie opinii przez Komisje
Nadzoru Finansowego w ramach oceny planu w celu usuniecia okoliczno$ci
uniemozliwiajacych lub utrudniajgcych przeprowadzenie przymusowej
restrukturyzacji, rowniez w sytuacji sformulowania przez podmiot planu
niewystarczajacego,

— w art. 92 ust. 1 wprowadzono ramy czasowe na wyrazenie opinii przez Komisje
Nadzoru Finansowego w ramach oceny wykonalnosci grupowych planow w ramach

kolegiow przymusowej restrukturyzacji.

Dodanie w art. 95 ust. 6a (podobne zmiany w art. 79 ust. 1a, art. 335 ust. 1a i 2a, art. 336
ust. 3 oraz art. 338 ust. 1a) ma na celu implementacjg¢ art. 111 ust. 2 lit. f dyrektywy BRR,
przez zapewnienie mozliwosci natozenia przez Fundusz kary pieni¢znej w wysokosci
dwukrotno$ci uzyskanych korzysci w przypadku przedstawienia przez podmiot
niewystarczajacych  propozycji  usunigcia  okoliczno$ci  uniemozliwiajacych  lub
utrudniajgcych przeprowadzenie przymusowej restrukturyzacji. Warunkiem zastosowania
sankcji bedzie mozliwos¢ ustalenia kwoty korzysci przez zastosowanie adekwatnych narzedzi,

np. analizy finansowej czy ustalenia stanu realizacji przez podmiot zalecen Funduszu.
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Okreslenie wysokosci kary pienigznej bedzie nastgpowato na zasadach 1 w trybie

przewidzianych w dziale IVa Kodeksu postepowania administracyjnego.

W art. 97 ust. 2a wprowadza si¢ zwigzany z art. 73 ust. 3 termin majacy na celu usprawnienie
procesu okreslania wysokosci minimalnego poziomu funduszy wilasnych i zobowigzan

podlegajacych umorzeniu lub konwersji dla podmiotu objgtego wymogiem.

Przepis art. 97 ust. 12 implementuje art. 45 ust. 13 i 14 dyrektywy BRR. Obecne brzmienie
wskazuje na mozliwo$¢ wyrazenia przez Fundusz zgody na zaliczenie do utrzymywanego przez
banki minimalnego poziomu funduszy wiasnych i zobowigzan kwalifikowanych (MREL)
instrumentow, ktorych warunki emisji zawieraja klauzule wskazujace na mozliwo$¢ umorzenia
lub konwersji oraz ich podporzadkowanie w hierarchii wierzytelnosci. Zgodnie z art. 45 ust. 13
BRRD, decyzje w sprawie MREL mogg przewidywaé, ze minimalny wyméog w zakresie
funduszy wilasnych 1 zobowigzan kwalifikowalnych jest czesciowo spelniany za
posrednictwem umownych instrumentéw umorzenia lub konwersji dtugu. Przepis ten nalezy
interpretowa¢ w ten sposob, ze organ przymusowej restrukturyzacji w ramach okre$lania
MREL (vide art. 45 ust. 1 BRRD i art. 97 ust. 2 ustawy o BFG) ma kompetencje do natozenia
wymogu, o ktérym mowa w art. 45 ust. 13 BRRD. Stad tez, w ramach procedury okreslenia
MREL, Fundusz powinien méc wymaga¢ od podmiotu (w ramach podejmowania decyzji o
wysokosci MREL), aby cze$é tego obowigzku byta spetniona przez zobowigzania wynikajace
zumow, spetniajacych warunki okreslone w art. 97 ust. 12 ustawy o BFG. Art. 45 ust. 13 BRRD
nie przewiduje zatem dodatkowych uprawnien dla podmiotoéw, ale kompetencj¢ organu
przymusowej restrukturyzacji do ograniczenia mozliwosci w zakresie sposobu spelnienia
wymogu MREL. W konsekwencji prawidlowe jest uzycie wyrazu ,,wymagac”, a nie

,,Z€ZWolic”.

Intencja prawodawcy unijnego bylo nadanie organom przymusowej restrukturyzacji
mozliwosci zadania, aby instrumenty zaliczane do MREL spelnialy dodatkowe warunki, w
szczegblnosci w zakresie podporzadkowania. Wskazuje na to wprost motyw 5 preambuty do
rozporzadzenia delegowanego Komisji (UE) 2016/1450 z dnia 23 maja 2016 r. uzupetniajgcego
dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/59/UE w odniesieniu do regulacyjnych
standardow technicznych okreslajacych kryteria dotyczace metody ustalania wysokosci
minimalnego wymogu w zakresie funduszy wiasnych i zobowigzan kwalifikowalnych (Dz.
Urz. UE L 237 z 03.09.2016, str. 1), zgodnie z ktorym w celu wyeliminowania przeszkod dla

restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji organy do spraw restrukturyzacji



i uporzadkowanej likwidacji mogg natozy¢ wymog, aby czes¢ MREL, o ktorej mowa w art. 45
ust. 1 dyrektywy 2014/59/UE, byla spetniana przez podporzadkowane umowne instrumenty
umorzenia lub konwersji dlugu lub przez ustalenie wyzszych minimalnych wymogoéw badz tez
przez alternatywne $rodki. Jezeli ryzyko naruszenia zasady niepogarszania sytuacji wierzycieli

jest wystarczajgco niskie, nie jest konieczne wprowadzanie zmian do MREL.

Dodatkowo nalezy wskazac, ze art. 97 ust. 12 w obecnym brzmieniu postuguje si¢ pojeciem
»instrumentow finansowych”, ktore zostato zdefiniowane w art. 2 pkt 23 ustawy o BFG przez
odwotanie do ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o obrocie instrumentami finansowymi (Dz. U.
z 2017 r. poz. 1768, z p6zn. zm.), co potencjalnic moze ograniczac zakres regulacji w stosunku
do implementowanego przepisu dyrektywy BRR, ktory odnosi si¢ do zobowigzan
kwalifikowalnych, w tym depozytéw dhugoterminowych sktadanych przez podmioty
finansowe. Celem poprawki jest usuniecie wskazanych powyzej rozbieznosci pomiedzy art.

97 ust. 12 a implementowanymi przepisami art. 45 ust. 13 i 14 BRR.

Zmiana w art. 97 ust. 13 zwigzana jest z wprowadzaniem w art. 73 ust. 3 terminu majgcego
na celu usprawnienie oraz przyspieszenie procesu przyjmowania i aktualizacji planow
przymusowej restrukturyzacji. Odpowiednie stosowanie przepisu ma stworzy¢ ramy
czasowe rowniez dla grupowych planéow przymusowej restrukturyzacji w zwigzku z
aktualizacja minimalnego poziomu funduszy wiasnych i1 zobowigzan podlegajacych

umorzeniu lub konwersji.

W art. 98 ust. 2 obowigzujacej ustawy o BFG wskazuje si¢ na kompetencje Funduszu i
wlasciwych organdow przymusowej restrukturyzacji dla podmiotow zaleznych do okreslania
(po zasiggnieciu opinii KNF) w formie wspolnej decyzji minimalnego poziomu funduszy
wlasnych 1 zobowigzan podlegajagcych umorzeniu lub konwersji (MREL) na poziomie
skonsolidowanym. Jednoczesnie zgodnie z art. 97 ust. 12 ustawy o BFG Fundusz moze
wymagac (w $lad za projektowang zmiang) od podmiotu, w ramach podejmowania decyzji o
wysokosci MREL, aby cze$¢ obowigzku dotyczacego MREL byla spetlniona przez
zobowigzania wynikajgce z uméw spehniajacych warunki okreslone w tym przepisie. Dodanie
w art. 98 ust. 2 zdania drugiego, tj. odpowiedniego stosowania art. 97 ust. 12, ma na celu
wprowadzenie kompetencji Funduszu, o ktorej mowa w art. 97 ust. 12, takze w ramach
uczestniczenia przez Fundusz w wyznaczaniu wymogu MREL w odniesieniu do krajowych
spotek zaleznych, w stosunku do ktorych decyzja o wysokosci MREL podejmowana jest w

formie wspolnej decyz;ji.
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Zmiana art. 101 ust. 11 i 12 ma charakter legislacyjny. Zastosowanie spojnika ,,i
W wyliczeniu ustepoéw art. 101 powoduje, ze przepis ten moze zosta¢ zinterpretowany w ten
sposob, ze Fundusz ma obowigzek poinformowania Komisji Nadzoru Finansowego jedynie o
tacznym braku spetnienia przestanek, okreslonych w art. 101 ust. 7 i 8 ustawy. W zakresie
zmiany art. 101 ust. 12 nalezy wskaza¢, ze co do zasady ustanawianie pelnomocnikow stanowi
czynno$¢ o charakterze cywilnoprawnym, a ustawa 0 BFG przewiduje powolanie
pelnomocnika w drodze decyzji jedynie w przypadku, o ktorym mowa w art. 214 ust. 1.
Aktualne sformutowanie zawarte w art. 101 ust. 11 mogtoby prowadzi¢ do uznania, ze mozliwe

byloby wskazanie w niej pelnomocnikéw ustanowionych na zasadach ogo6lnych.

Zmiana art. 110 ust. 4 ma na celu umozliwienie prowadzenia przymusowej restrukturyzacji
bez watpliwosci interpretacyjnych w stosunku do bankow spotdzielczych — chodzi o
wylaczenie przepisOw dotyczacych uzyskiwania czlonkostwa przez ztozenie deklaracji albo
poprzez podpisanie statutu. Spotdzielcza forma banku z definicji preferuje potaczenie z innym
lokalnym bankiem jako forme zarzadzania kryzysem. Forma prawna spoldzielni sprzyja
takiemu rozwigzaniu wobec braku uprawnienia czlonkow do aktywoéw netto. Jednoczesnie
istniejace spoOldzielcze systemy solidarnosciowe (systemy IPS) stanowig realne narze¢dzie
prewencji 1 zarzadzania kryzysowego. Celem takiego instrumentarium, jakim dysponuja
systemy IPS, i co takze jest uwzglednione w rozporzadzeniu w sprawie wWymogow
kapitatowych, jest kontrola, pomoc i eksperckie dziatania wobec banku bliskiego zatamania, a
w tym ewentualna restrukturyzacja, dokapitalizowanie w celu dalszego funkcjonowania
instytucji, ale wciaz jako elementu sektora spotdzielczego. Niemniej banki spotdzielcze nie sa
wylaczone z BRRD, a wigc przepisy dotyczace bail-in muszg si¢ do nich stosowac.
Rozstrzygnigcie zastosowania wilasciwego instrumentarium materializuje si¢ na gruncie

stosowalnosci prawa, w tym mozliwosci technicznych, ktore ostatecznie beda zaleze¢ od oceny
BFG.

Zmiana w art. 110 ust. 5 ma charakter legislacyjny. W treSci przepisu usunigto publikator oraz
skrécong nazwe ustawy z dnia 7 grudnia 2000 r. o funkcjonowaniu bankow spoétdzielczych, ich
zrzeszaniu si¢ 1 bankach zrzeszajacych (Dz. U. z 2018 r. poz. 613), dalej ,ustawa o
funkcjonowaniu bankoéw spoldzielczych, ich zrzeszaniu si¢ i bankach zrzeszajacych”,
poniewaz elementy te zostaly wprowadzone w dodawanym w art. 2 pkt 2a (definicja banku

Z17€S7aj3cego).
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Zmianaart. 110 ust. 6 (podobnie jak i zmiana art. 203) ma na celu wyeliminowanie ograniczen
w zakresie zastosowania instrumentdw przymusowej restrukturyzacji. Obecne rozwigzanie
(zamknigcie ksigg rachunkowych 1 sporzadzenie sprawozdania) wykluczaja szybkie
zastosowanie instrumentow przymusowe;j restrukturyzacji w przypadku zamiaru pokrycia strat
podmiotu w restrukturyzacji z funduszy wtasnych. Wynika to z faktu, ze proces zamknigcia
ksigg rachunkowych i sporzadzenia sprawozdania finansowego jest czasochtonny. W
rezultacie koniecznos$¢ szybkiego przeprowadzania procesow przymusowej restrukturyzacji
stoi w kolizji z opcja polegajaca na zamknieciu ksigg i sporzadzeniu sprawozdania
finansowego. Proponowana zmiana polega na rozdzieleniu procesu zamknigcia ksigg
rachunkowych 1 sporzadzenia sprawozdania finansowego od procesdw zwigzanych z
przeprowadzeniem przymusowej restrukturyzacji. Proponowana zmiana nie naruszy interesow
podmiotu w restrukturyzacji. W zwiazku z tym konieczne stato si¢ wprowadzenie warunku
zastosowania umorzenia lub konwersji instrumentéw kapitalowych, ktore bedzie mogto
nastgpi¢ wylacznie w przypadku, gdy w wyniku zastosowania instrumentéw przymusowej
restrukturyzacji wierzyciele poniesliby straty lub ich zobowigzania podlegatyby konwers;ji.
Ponadto zrezygnowano z dotychczasowego zdania drugiego, poniewaz nowe brzmienie
przepisu reguluje sytuacje¢ jednoczesnego lub uprzedniego umorzenia lub konwersji
instrumentéw kapitatowych wraz z zastosowaniem instrumentu umorzenia lub konwersji
zobowigzan, w celu pokrycia strat podmiotu. Przepis art. 110 ust. 6 w proponowanym

brzmieniu zapewnia bardziej prawidtowa implementacje art. 37 ust. 2 dyrektywy BRR.

Zmiana art. 112 ust. 3 ma na celu usunigcie watpliwosci interpretacyjnych dotyczacych
mozliwo$ci udzielenia wsparcia podmiotowi przejmujgcemu prawa udziatlowe podmiotu
w restrukturyzacji — zarbwno warto$¢ zobowigzan, jak i warto$¢ praw majatkowych bedzie
okreslana na podstawie oszacowania. W przypadku wykorzystania instrumentu przymusowej
restrukturyzacji w postaci przejgcia praw udzialowych nie dochodzi do bezposredniego
przejecia praw majatkowych i zobowigzan, w zwigzku z czym okreslenie ,,przejmowane prawa
majatkowe” lub ,,przejmowane zobowigzania” mogtoby sugerowacé, tez w przypadku przejecia
praw udzialowych udzielenie wsparcia okre$lonego w tym artykule nie jest mozliwe.
Dodatkowa zmiana w pkt 2 dotyczy uszczegotowienia relacji pomigdzy dotacja okreslong w

tym punkcie a §rodkami przekazanymi zgodnie z art. 179 lub art. 188 ust. 5.

Zmiana w art. 113 ust. 1 pkt 8 rozszerza katalog wylaczen ewentualnych tytutow wyptat
od podmiotu w restrukturyzacji po zakonczeniu pelnienia funkcji przez organy podmiotu
w restrukturyzacji. Obecnie obowigzujace przepisy przewiduja, iz w razie
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niewywigzywania si¢ pracodawcy z obowigzku wyptaty odszkodowania umowa o zakazie
konkurencji po ustaniu stosunku pracy nie przestaje obowigzywaé przed upltywem
terminu, na jaki zostata zawarta, a pracownik zachowuje roszczenie o odszkodowanie.
Brak jest celowosciowego (intencja stron zawierajacych umowe) uzasadnienia dla ochrony
interesOw pracodawcy zwigzanego Z umowami wytaczajagcymi konkurencje, w sytuacji
przymusowej restrukturyzacji — reorganizacji przedsi¢biorstwa. W przypadku zastosowania
instrumentow, o ktérych mowa w art. 101 ust. 1, wraz z wygasni¢ciem praw do wynagrodzen
1 odszkodowan z tytutu uméw o zakazie konkurencji wygasa obowigzek powstrzymywania si¢
od konkurencji. Z uwagi na swobode kontraktowg istnieje mozliwos¢, szczegolnie w sytuacji
przejecia przedsigbiorstwa, zawarcia ponownej umowy o zakazie konkurencji z osobg

wchodzaca w sktad organéw podmiotu albo zajmujaca stanowisko kierownicze.

Projektowany przepis powinien wyeliminowac¢ ryzyko ewentualnych roszczen cztonkéw
zarzadu i rady nadzorczej do odpraw, swiadczen pienigznych o podobnym charakterze,
odszkodowan z tytulu uméw o zakazie konkurencji, wynagrodzen za pehienie
wykonywanych funkcji, m.in. z tytulu uméw o prace lub uméw o charakterze
cywilnoprawnym, a takze innych §wiadczen naleznych od podmiotu w restrukturyzacji, a
ponadto roszczen wynikajacych z tresci stosunku organizacyjnego istniejgcego miedzy
spoOtka a cztonkiem zarzadu lub rady nadzorczej, od momentu jego powotania w sktad tego

organu do dnia wszczecia przymusowej restrukturyzaciji.

W przypadku art. 113 ust. 1 pkt 9 rozszerzono przepis o przypadek wygasnigcia prawa
do odszkodowania z tytulu umow o zakazie konkurencji po ustaniu stosunku pracy.
Przepis ma na celu zapewnienie wyeliminowania korzysci materialnych przez osoby, ktore

nie wykazaty si¢ nalezytg starannoscig w pelnieniu funkcji menedzerskich.

Zmiana w art. 113 ust. 1 pkt 10 ma celu doprecyzowanie stanu prawnego w zakresie
wygasania obowigzku powstrzymywania si¢ od dziatalnosci konkurencyjnej. Wszczecie
przymusowej restrukturyzacji ma stanowi¢ dookreslony termin, w ramach ktérego wygasa
stosunek konkurencji immanentnie zwigzany ze $§wiadczeniami. Nalezy mie¢ na uwadze,
ze przepisy dot. zakazu konkurencji, tj. art. 101! § 2 Kodeksu pracy, wskazuje, ze ustaje on
w przypadku niewywigzywania si¢ przez pracodawce z obowigzku wypltaty odszkodowania czy
w przypadku wystapienia przyczyny uzasadniajgcej ustanie zakazu konkurencji. Hipoteza
projektowanego przepisu obejmuje dwa stany prawne — sytuacje, Kiedy pracownik nie moze

podejmowac dziatalnosci konkurencyjnej w trakcie stosunku pracy, oraz w przypadek, w ktory
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doszto do zawarcia odrebnej umowy dot. szczegdlnych waznych informacji po ustaniu
stosunku pracy. Stanowi to materi¢ tozsamg z regulacjami prawa pracy. W przypadku gdy
pracownik otrzymat $wiadczenia za przyszly okres, w ramach ktérego zobowigzal si¢ do
nieprowadzenia dzialalnosci konkurencyjnej, powinien on zwrdci¢ uzyskane $wiadczenia

restrukturyzowanemu podmiotowi.

Zmiana w art. 121 pkt 6 ma na celu usunigcie watpliwos$ci interpretacyjnych dotyczacych
zrzeszenia bankow spotdzielczych z bankiem zrzeszajacym w restrukturyzacji w ramach
powigzan kapitalowych. Zgodnie z art. 70 ust. 1 pkt 2 oraz art. 203 i art. 209 ust. 3 ustawy
o BFG, Fundusz, w ramach przymusowej restrukturyzacji, moze dokona¢ umorzenia
instrumentéw kapitalowych podmiotu w restrukturyzacji. W przypadku umorzenia akcji
banku zrzeszajacego moze wigc zaistnie¢ sytuacja, gdy na skutek tego umorzenia zaden z
bankow spotdzielczych — dotychczasowych akcjonariuszy banku zrzeszajacego, nie bedzie
juz dhuzej jego akcjonariuszem (nie bedzie spelniany wymog, o ktorym mowa w art. 16
ust. 1 ustawy o funkcjonowaniu bankoéw spotdzielczych, aby banki spétdzielcze zrzeszone
z bankiem zrzeszajacym w restrukturyzacji nabyty lub posiadaty co najmniej jedng akcje

banku zrzeszajacego).

Ponadto gdy w przymusowej restrukturyzacji na Fundusz przechodzg wszelkie
uprawnienia organoOw podmiotu w restrukturyzacji, w tym walnego zgromadzenia
akcjonariuszy (art. 113 ust. 1 pkt 1 ustawy o BFG), funkcja regulacji art. 2 pkt 2 ustawy o
funkcjonowaniu bankoéw spotdzielczych, ich zrzeszaniu si¢ i bankach zrzeszajacych w
zakresie dotyczacym tworzenia banku zrzeszajacego przez banki spotdzielcze przestanie
mieé znaczenie. Zaden akcjonariusz banku zrzeszajacego w restrukturyzacji nie bedzie
bowiem moégt wykonywac prawa glosu ze swoich akcji. W konsekwencji nie bedzie
celowe egzekwowanie od bankow spoétdzielczych, ktorych nadal taczy¢ bedzie z bankiem
zrzeszajagcym umowa zrzeszenia, obowigzku posiadania lub nabycia akcji banku

ZrZeszajacego.

Dodatkowo w przypadku restrukturyzacji banku zrzeszajacego wylaczony zostaje art. 21
ustawy o funkcjonowaniu bankéw spotdzielczych, ich zrzeszaniu si¢ 1 bankach zrzeszajacych.
Z uwagi na operacyjne i kierownicze dziatania podejmowane przez Fundusz nie jest
niezbedne pozostawienie rady zrzeszenia jako organu opiniodawczo-doradczego. Z chwila
wszczecia przymusowe] restrukturyzacji zarzad komisaryczny ulega rozwigzaniu, a

kompetencje pozostatych organéw podmiotu w restrukturyzacji zostajg zawieszone. Termin
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,organy podmiotu w restrukturyzacji”’ uzyty w tym przepisie moze by¢ interpretowany
wylacznie jako ,,organy spotki akcyjnej” w rozumieniu ustawy z dnia 15 wrzesnia 2000 r.
— Kodeks spotek handlowych (Dz. U. z 2017 r. poz. 1577, z p6zn. zm.), dlatego konieczne

jest doprecyzowanie.

W art. 122 ust. 1 pkt 3 dodaje si¢ odwotanie do art. 230 ust. 5. Celem zmiany jest
doprecyzowanie, ze zakonczeniem przymusowej restrukturyzacji jest likwidacja podmiotu
rezydualnego przez Fundusz roéwniez w przypadku prawomocnego oddalenia przez sad
wniosku Funduszu o ogloszenie upadtosci, co moze nastgpi¢ np. w przypadku brak

srodkoéw na pokrycie kosztow przymusowej restrukturyzacji.

Zmiana art. 123 i art. 124 ma na celu doprecyzowanie przepisow dotyczacych instrumentu
przejecia przedsigbiorstwa, €O zapewni skutecznos¢ zastosowania tego instrumentu dla
uniknigcia znaczacych negatywnych skutkéw dla stabilnosci finansowej oraz osiggnigcie celow
przymusowej restrukturyzacji. Obowigzujace obecnie przepisy dotyczace przejgcia podmiotu
w restrukturyzacji nie pozwalaja na automatyczne (z mocy prawa) przejecie pracownikow
przez nowego pracodawce, na ktorego przejdzie zaklad pracy podmiotu w restrukturyzacji.
Dotychczasowy przepis art. 124 ustawy o BFG, wylaczajacy art. 23! § 1 Kodeksu pracy, tego
nie gwarantuje i skutkuje tym, ze pracownicy moga pozostawa¢ w podmiocie zagrozonym
niewyptacalnoscia, ktory ostatecznie bedzie zlikwidowany. Dla pracownikéw wigzaé si¢ to
moze de facto z konieczno$cig poszukiwania nowego zatrudnienia. Moze by¢ to oczywiscie
niekorzystne z punktu widzenia ochrony praw pracowniczych, a ponadto utrudnic¢
postepowanie restrukturyzacyjne (podmiot w restrukturyzacji bedzie musiat podja¢ czynnosci
zmierzajace do zakonczenia dotychczasowych stosunkow pracy z pracownikami w zakresie
wynikajacym z rzeczowej potrzeby). Nowelizacja art. 124 ustawy o BFG nie przewiduje juz

takiego wytaczenia, co jest rozwigzaniem Oczywiscie korzystnym dla pracownikow.

Celem przymusowej restrukturyzacji jest m.in. utrzymanie stabilnosci finansowej (plynnosci
finansowej) przez zachowanie mozliwie najwezszego kregu osob dysponujacych informacjami
wrazliwymi i zapobiezenie tzw. ,,Szturmu na bank” — wystgpienia trudno$ci z wycofaniem
depozytow 1 rozprzestrzenienia si¢ tej informacji zwigkszajacymi w sposob nadmiarowy

wycofywanie depozytow.

Zachowanie cigglosci zatrudnienia pracownikow moze sprzyja¢ szybko$ci postepowania

restrukturyzacyjnego oraz mie¢ istotne znaczenie przy przeje¢ciu funkcji krytycznych podmiotu
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w restrukturyzacji. Zgodnie ze zmienianym art. 123 do przejscia zaktadu pracy w przypadku
zastosowania instrumentu przejecia przedsicbiorstwa (a takze instrumentu instytucji
pomostowej lub wydzielenia praw majatkowych) powinien mieé¢ zastosowanie art. 23! § 1
ustawy z dnia 26 czerwca 1974 r. — Kodeks pracy (Dz. U. z 2018 r. poz. 917, z p6zn. zm.)
stanowiacy, ze w razie przejscia zaktadu pracy lub jego czesci na innego pracodawce staje si¢
on z mocy prawa strong w dotychczasowych stosunkach pracy. Wytaczenie stosowania art. 231
§ 2 Kodeksu pracy przewidujacego odpowiedzialnos¢ solidarng za zobowigzania wynikajace
ze stosunku pracy, powstate przed przejsciem czesci zaktadu pracy na innego pracodawce,
pozostaje W zgodzie z dotychczasowg regulacjg art. 123, podtrzymang w proponowanym

nowym brzmieniu.

Zmiana art. 124 ust. 1 polegajaca na wykresleniu pierwszego zdania jest konsekwencja
opisanej wyzej propozycji zmiany art. 123. Odr¢bnym zagadnieniem jest przekazywanie
informacji, o ktorej mowa w art. 23'§ 3 Kodeksu pracy, dokonywane niezwlocznie, najpdznie;
na 2 dni przed przewidywanym terminem przejscia zaktadu pracy lub jego czesci, per
analogiam stosowane wobec pracownikow  przejmowanej  spotdzielczej  kasy
oszczednosciowo-kredytowej w przypadku przejecia takiej kasy — art. 74c pkt 15 ustawy z dnia
5 listopada 2009 r. o spotdzielczych kasach oszczednosciowo-kredytowych (Dz. U. z 2017 r.
poz. 2065, z pdézn. zm.), dalej ,ustawa o spotdzielczych kasach oszczednosciowo
kredytowych”. Zmiana terminu na przekazanie informacji zakladowym organizacjom
zwigzkowym o przejsciu zaktadu pracy nie wptywa na obowigzek podjecia rokowan przez
podmiot przejmujacy, W Sytuacji gdy podmiot ten zamierza podja¢ dziatania dotyczace
warunkow zatrudnienia pracownikow. Obowigzek dostarczenia tej informacji zostat natozony
zarowno na dotychczasowego jak i nowego pracodawce, co wzmocni pewno$¢ zapoznania si¢

z informacjg przez pracownika.

Sposob przekazania informacji bedzie dostosowany do specyfiki organizacyjnej podmiotu.
Jednoczes$nie obowigzek przekazania informacji obcigza pracodawcow w stosunku do kazdego
pracownika. Zostanie on spetniony dopiero z chwila, gdy pracownik mogt faktycznie zapoznac
si¢ z treScig zawiadomienia (indywidualne zawiadomienie). W zwigzku z postepujaca
cyfryzacjg nalezy mie¢ na uwadze, ze udostepnienie informacji (ogoélnodostepny kanat
informacyjny) powinno nosi¢ znamiona faktycznej mozliwosci zapoznania si¢ z informacja
kazdego pracownika w miejscu ogélnie dla niego dostepnym. Moze to polegaé np. na
zamieszczeniu widocznej informacji na elektronicznej tablicy w miejscu odznaczania

przybycia pracownika do pracy, wewnetrznym systemie ,,intranet” czy tez powotania przez
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pracodawce specjalnego zespotu informujgcego pracownikéw nieobecnych. Pracodawca,
uwzgledniajac specyfike czasu pracy, system zmianowy, zastgpstwa, urlopy czy choroby,
powinien wykorzysta¢ jak najszersze spektrum $rodkow informacyjnych, w tym przekazanie
informacji za pomocg wiadomos$ci tekstowej na telefony komoérkowe czy tez inny sposob
uzgodniony z pracownikiem (np. elektroniczna poczta prywatna). W praktyce funkcjonowania
firm istniejg bowiem zrdéznicowane sposoby wzajemnej komunikacji mi¢dzy pracodawca i

pracownikiem.

Whprowadzany przepis w art. 124 ust. 2 ujednolica termin (niezwlocznie, jednak termin nie
krotszy niz 2 dni) na przekazanie informacji o przejsciu zakladu pracy podmiotu w
restrukturyzacji na innego pracodawce w wyniku zastosowania instrumentu przymusowej
restrukturyzacji — zarowno pracownikom zatrudnionym w zaktadzie pracy, w ktorym dziataja
organizacje zwigzkowe, jak i w takim, w ktorym organizacje te nie dziataja. Obowigzek jej
dostarczenia zostat natozony zarowno na dotychczasowego, jak i nowego pracodawce, w celu
wzmocnienia pewnosci zapoznania si¢ z informacjg przez pracownika. Pozostawienie
dhuzszego terminu mogloby doprowadzi¢ podmiot w restrukturyzacji do likwidacji i utraty
miejsc pracy w terminie Kilku dni, szczegolnie z uwagi na zjawisko ,,szturmu na bank”
(lawinowej wyptaty depozytow, ktéra moze spowodowac utrat¢ ptynnosci finansowej).
Dodatkowo nalezy mie¢ na uwadze, ze umozliwienie przymusowej restrukturyzacji bedzie
realizowac koncepcje ,,spotecznej odpowiedzialno$ci biznesu” w zakresie ochrony otoczenia
klientowskiego (konsumenckiego) i powiazanych instytucji finansowych. Informacja
0 zamiarze przeprowadzenia restrukturyzacji nie moze by¢ przekazana do wiadomosci
publicznej przed wydaniem decyzji o wszczgciu przymusowej restrukturyzacji. Sam podmiot,
wobec ktorego wszczeto przymusowa restrukturyzacje, uzyskuje taka informacje dopiero z
chwilg dorgczenia mu decyzji o wszczeciu przymusowej restrukturyzacji. Mozliwe bedzie
poinformowanie zaktadowej lub migdzyzaktadowej organizacji zwigzkowej o przej$ciu
zaktadu pracy przez przekazanie tej informacji na adres poczty elektronicznej (efektywna,
rozpowszechniona komunikacja) przewodniczacego organizacji zwigzkowej. Przepis ten
bedzie miat szczegdlnie istotne znaczenie w przypadku, gdy przewodniczacym organizacji
zwigzkowe] nie jest pracownik podmiotu, wobec ktorego zastosowano przymusowaq
restrukturyzacj¢. Proponowany przepis art. 124 ust. 2 wskazuje rowniez, ze organizacja
zwigzkowa moze zosta¢ poinformowana przez kazdy inny dostgpny dla tej organizacji kanat
komunikacji. Powyzsze ma umozliwi¢ jak najszybsze zapoznanie si¢ z jej trescig i

skontaktowanie z pracownikami oraz Funduszem. Niezaleznie od powyzszego, informacja
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zostanie przekazana pracownikom w sposob okreslony w zaproponowanym nowym brzmieniu
art. 124 ust. 1.

Projektowany art. 124 ust. 1 i 2 ma umozliwi¢ przeprowadzenie tzw. ,,weekendowe;j
restrukturyzacji”. Proces ten powinien przebiega¢ szybko i sprawnie, aby nie dopusci¢ do
zachwiania stabilno$ci finansowej na rynku. Przepisy Kodeksu pracy nie zawierajg regulacji w
zakresie sposobu liczenia terminow, z wyjatkiem liczenia terminéw wypowiedzen. Zasady
dotyczace obliczania uptywu termindéw w prawie pracy wynikajg zatem z Kodeksu cywilnego,
z odmienno$ciami charakterystycznymi dla specyfiki stosunku pracy, ktoéra pozwolila na
wyksztatcenie pewnych regut odmiennych potwierdzonych orzecznictwem Sadu Najwyzszego
(por. w szczegdlnosci wyrok SN z dnia 19 grudnia 1996 r., sygn. akt I PKN 47/96). Art. 115
k.c. dotyczy wylacznie czynnosci, jaka ma by¢ podjeta w wyznaczonym terminie (Koniec
terminu wykonania czynno$ci). Przepis ma zatem zastosowanie tylko do terminow, ktore
zakreslajg ramy czasowe wykonania jakiej$ czynnos$ci, a nie znajduje natomiast zastosowania
w przypadkach, w ktéorych mamy do czynienia z czasowym ograniczeniem stosunkow

prawnych.

Informacja o zagrozeniu upadtoscig podmiotu moze wywota¢ panike wsrod jego klientow i
istotnie przyczyni¢ si¢ do pogorszenia jego sytuacji, w tym przez lawinowa wyptatg depozytow,
ktora moze spowodowaé utrate plynnosci finansowej (tzw. ,szturmu na bank”).
Restrukturyzacja w trybie ,,weekendowym”, tj. w okresie, gdy rynek finansowy funkcjonuje
tylko w sposob ograniczony, jest najmniej narazona na niepowodzenie. Z tego wzgledu wazne
jest przeprowadzenie przymusowej restrukturyzacji szybko 1 utrzymanie mozliwie
najwezszego kregu osob, ktore majg wiedze o planowanym procesie. Stuzg temu m.in. takze
przepisy ograniczajgce uprawnienia podmiotu w restrukturyzacji do informacji o wszczgtym
postepowaniu administracyjnym w przedmiocie przymusowej restrukturyzacji. Specyfika
przymusowej restrukturyzacji wymaga wigc, aby termin na przekazanie informacji
organizacjom zwigzkowym, jak i pracownikom by} krétszy, niz okresla to art. 23§ 3 Kodeksu
pracy. Pozostawienie terminu 30 dni na przekazanie informacji o przewidywanym terminie
przejecia podmiotu, ktory jest zagrozony upadioscia, moze uniemozliwi¢ przeprowadzenie
przymusowej restrukturyzacji i doprowadzi¢ taki podmiot do likwidacji i do utraty miejsc
pracy. Doswiadczenia praktyczne wielu krajow i konieczno$¢ ograniczonego W Czasie
przerwania dziatalno$ci podmiotu w restrukturyzacji podczas procesu przymusowe]
restrukturyzacji wskazuja, ze w zdecydowanej wiekszos$ci proces ten powinien odbywac si¢ w

dni wolne od pracy. Jednakze pracownicy podmiotu w restrukturyzacji zobowigzani beda,
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zgodnie z obowigzujgcymi przepisami prawa pracy, §wiadczy¢ prace w tym okresie 1 bedg mieli
mozliwo$¢ zapoznania si¢ z informacja o przejeciu przedsiebiorstwa. Warto tez podkresli¢, ze
przekazanie informacji o przejsciu zakladu pracy nie ma wplywu na zatrudnienie oraz na
warunki pracy i placy pracownikow w zwigzku z wprowadzang zasadg automatycznego
przejecia pracownikow przez nowy podmiot (art. 23' § 1 Kodeksu pracy). Ponadto, zgodnie z
art. 231 § 4 Kodeksu pracy, pracownik, w terminie 2 miesiecy od przejscia zaktadu pracy, moze,

bez wypowiedzenia, za siedmiodniowym uprzedzeniem, rozwigzac stosunek pracy.

Zaproponowany art. 124 ust. 3 nie zawiera nowych regulacji i jest powtdrzeniem
dotychczasowego brzmienia art. 124 ust. 2 ustawy, ktory stanowi, ze w przypadku wszczecia
przymusowej restrukturyzacji podmiot w restrukturyzacji bedzie mogt skorzysta¢ z utatwien, o
ktorych mowa w art. 41 Kodeksu pracy w zakresie wypowiadania i rozwigzywania umow
0 pracg, polegajacych na zniesieniu szczeg6élnej ochrony stosunku pracy przewidzianej
zarowno w przepisach Kodeksu pracy, jak i w przepisach szczegdlnych. Zmiana ma charakter

legislacyjny — przesunigcie dotychczasowego ust. 2 do ust. 3.

Proponowana zmiana jest zgodna z przepisami dyrektywy Rady 2001/23/WE z dnia 12 marca
2001 r. w sprawie zblizania ustawodawstw Panstw Cztonkowskich odnoszacych si¢ do ochrony
praw pracowniczych w przypadku przejecia przedsicbiorstw, zakladow lub czesci
przedsigbiorstw lub zaktadow (Dz. Urz. UE L 82 z 22.03.2001, str. 16), poniewaz art. 7 ust. 1
tej dyrektywy przewiduje jedynie obowigzek poinformowania przedstawicieli pracownikoéw o
przejeciu, przez zbywajacego — we wlasciwym czasie, przed przejeciem, a przez przejmujacego
— we wilasciwym czasie, ale w kazdym przypadku, zanim jego pracownicy bezposrednio

odczuja skutki przejecia w warunkach pracy i zatrudnienia®.

Zmiana w art. 125 ma na celu doprecyzowanie ochrony praw pracowniczych, w przypadku
gdy czlonkiem zarzadu lub rady nadzorczej jest przedstawiciel pracownikow. Bezposrednia
reprezentacja praw pracowniczych na najwyzszym stopniu decyzyjnym moze przyczynic si¢
do usprawnienia procesu konsultacji przymusowej restrukturyzacji. Jednoczes$nie przewidziano
mozliwo$¢ poinformowania pracownikéw przez Fundusz o dzialaniach podmiotu w ramach
restrukturyzacji — moze to przygotowa¢ pracownikow na sytuacj¢ konieczno$ci przejscia

zaktadu pracy. Poprawka stanowi implementacje art. 34 ust. 6 dyrektywy BRR.

D Réwniez w art. 27 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej wskazano, ze pracownikom i ich
przedstawicielom nalezy zagwarantowac, na wtasciwych poziomach, informacje i konsultacje we wlasciwym
czasie, w przypadkach i na warunkach przewidzianych w prawie Unii oraz ustawodawstwach i praktykach
krajowych.
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Zmiana w art. 129 ma na celu wyeliminowanie watpliwos$ci interpretacyjnych przez
wyposazenie Funduszu w kompetencje do uczestnictwa w kolegiach przymusowej
restrukturyzacji utworzonych przez witasciwe organy przymusowej restrukturyzacji dla

grupy, do ktérej nalezy istotny oddziat dzialajacy na terytorium RP.

Dodanie w art. 134 ust. 5a zapewni uzgodnienie schematu przymusowej restrukturyzacji w
ramach restrukturyzacji grup w przypadku gdy witasciwy organ przymusowej restrukturyzacji
nie wyrazit zgody w zakresie przyjecia schematu przymusowej restrukturyzacji. Fundusz wraz
z pozostalym organami przymusowej restrukturyzacji bedzie mogt przyjac¢ taki schemat w
formie wspodlnej decyzji, w celu zapewnienia wilasciwego postepowania wobec podmiotu
krajowego. Zmiana uzupetnia brzmienie art. 134 ust. 5a doprecyzowujac wyjatkowy przypadek
nieuzgodnienia planu przymusowej restrukturyzacji. Wprowadzenie odstepstwa od pelnego
konsensu umozliwia dalsze procedowanie, zapewniajac ze schemat zostanie przyjety w
uzgodnieniu z pozostatymi podmiotami. W art. 134 ust. 6 przewidziano post¢powanie zgodne
z art. 133 ust. 10 i 11 rowniez w przypadku braku uzgodnienia schematu przymusowej

restrukturyzacji, zgodnie z procedurg awaryjna, o ktoérej mowa w art. 134 ust. 5a.

Zmiana art. 141 polega na doprecyzowaniu terminu, na ktory mozliwe jest zamknigcie ksiag
rachunkowych podmiotu w restrukturyzacji, statusu sprawozdania finansowego tego podmiotu
sporzadzonego na dzien zamknigcia ksigg rachunkowych oraz mozliwosci podzialu zyskow
lub pokrywania strat ujetych w tym sprawozdaniu finansowym. Fundusz moze dokonaé
takiego zamknigcia na wybrany dzien, w tym roéwniez na dzieh poprzedzajacy dzieh wszczecia
przymusowej restrukturyzacji, co nie wynikato wprost z obowigzujacego dotychczas przepisu

art. 141.

Dodanie w art. 153 ust. 1la stanowi uzupetnienie art. 153 ust. 1 w zw. z art. 154 przez
sformutowanie dyrektyw interpretacyjnych odnos$nie do kompetencji i posrednio miary
nalezytej staranno$ci osoby, ktorej powierza si¢ funkcje administratora podmiotu w
restrukturyzacji. Powinna ona posiada¢ niezbedne kwalifikacje, umiejetnosci i wiedze,
zwigzane z wykorzystaniem instrumentow przymusowej restrukturyzacji, niezbedne do
realizacji celow przymusowej restrukturyzacji, w szczegolnosci w zakresie podwyzszenia
kapitalu, zmiany struktury wlasnosciowej podmiotu w restrukturyzacji lub jego przejecia przez
inny stabilny finansowo i organizacyjnie podmiot. Poprawka stanowi implementacj¢ art. 35

ust. 1 dyrektywy BRR.
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Zmiana w art. 172 ust. 1 ma charakter legislacyjny, wynikajacy z wprowadzenia w art. 124

ust. 3 odwotania do Kodeksu cywilnego.

W art. 174 ust. 3 dokonano modyfikacji terminu, w jakim Komisja Nadzoru Finansowego
powinna udzieli¢ niezbednego zezwolenia podmiotowi przejmujacego okreslong dziatalnos¢
W zwigzku z procesem przymusowej restrukturyzacji. Majac na uwadze, ze termin, ktory ,,nie
opOZni procesu przejecia w stopniu ograniczajacym lub uniemozliwiajagcym osiggnigcie celow
przymusowej  restrukturyzacji”, jest terminem niedookreslonym, konieczne  jest
zagwarantowanie szybkiego podjecia decyzji w tej kwestii przez wskazanie precyzyjnego

terminu. Analogiczna zmiana zostata przewidziana w art. 185 ust. 4.

Wedlug zmienianego art. 177 ust. 1 instrument przejecia zdematerializowanych praw
udzialowych ma zmierza¢ do umozliwienia przejecia przez podmiot przejmujacy praw
udzialowych w rozumieniu art. 2 pkt 48, wyemitowanych przez podmiot w restrukturyzacji, a
nie praw udziatowych nalezacych do podmiotu w restrukturyzacji. Jezeli prawa sg zapisane na
rachunkach os6b uprawnionych z tych praw, a nie znajdujg si¢ na rachunku papieréw
warto$ciowych podmiotu w restrukturyzacji, podmiot powinien moc je przejac. Proponowany
przepis wyeliminuje watpliwosci interpretacyjne. Proponowana poprawka uwzglednia
rowniez sytuacje, w ktorej prawa udziatlowe wyemitowane przez podmiot w restrukturyzacji
znajdowaé si¢ beda na rachunkach zbiorczych. Dodatkowo art. 177 w swoim obecnym
brzmieniu odnosit si¢ wyltacznie do akcji, pomijat natomiast inne papiery wartosciowe bedace
prawami udzialowymi w rozumieniu art. 2 pkt 48 ustawy o BFG. W zwiazku z tym korekta w
art. 177 ust. 2 i 4 polega na zastgpieniu wyrazéow ,,akcji” na ,,prawa udziatowe”. Ponadto
dyspozycje, o ktorych mowa w art. 177 ust. 2, to zlecenia rozrachunku wprowadzane przez
podmiot posredniczacy do systemu rozrachunku papierow warto§ciowych prowadzonego
przez Krajowy Depozyt. Rozporzadzenie Ministra Finansow z dnia 30 maja 2018 r. w sprawie
trybu 1 warunkow postepowania firm inwestycyjnych, bankéw, o ktorych mowa w art. 70 ust.
2 ustawy o obrocie instrumentami finansowymi, oraz bankéw powierniczych (Dz. U. poz.
1112), do ktorego odsylta obecnie przepis art. 177 ust. 2, nie zawiera wymogow odnoszacych
si¢ do formy lub tresci albo sposobu lub terminu przekazywania zlecen rozrachunku do tego
systemu. Wymogi w tym zakresie sg zawarte w regulacjach wydawanych przez Krajowy
Depozyt Papierow Wartosciowych, ktére stanowig wzorzec umowy w rozumieniu art. 384
Kodeksu cywilnego stosowany w stosunkach pomigdzy Krajowym Depozytem Papieréw
Wartosciowych 1 jego uczestnikami. W zwigzku z tym proponowana jest korekta odestania.
Wykreslona zostala takze ostatnia cze$¢ ust. 4 (,,w zamian za zaptate ceny ustalonej zgodnie z
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art. 174 ust. 5”). Przepisy art. 177 ust. 1-4 sa wzorowane na przepisie § 4 rozporzadzenia
Ministra Finanséw z dnia 14 listopada 2005 r. w sprawie nabywania akcji spotki publicznej w
drodze przymusowego wykupu (Dz. U. poz. 1948). W § 4 ust. 4 tego rozporzadzenia wskazuje
sie, ze przymusowy wykup akcji zdematerializowanych nastgpuje przez dokonanie zapisu tych
akcji na rachunku papierow wartosciowych wykupujgcego, w zamian za zaptat¢ ceny wykupu.
To zastrzezenie wskazuje, ze rozrachunek przymusowego wykupu przeprowadzany przez
Krajowy Depozyt Papieréw Wartosciowych powinien zosta¢ zrealizowany na zasadzie
delivery vs. payment, tzn., ze zapisanie wykupywanych akcji na rachunku papierow
wartosciowych wykupujacego powinno nastgpi¢ jednoczesnie z obcigzeniem go ceng wykupu
1 uznaniem nig wykupywanych akcjonariuszy. Z art. 174 ust. 5 wynika co prawda, ze przejecie
przez podmiot przejmujacy praw udzialowych podmiotu w restrukturyzacji nast¢puje na
zasadzie odptatnej, jednak wynagrodzenie z tego tytulu nie musi stanowi¢ $wiadczenia
pieni¢znego. Jezeli wynagrodzenie to nie bedzie mialo formy pieni¢znej, jego zaptata nie

bedzie mogla nastgpic¢ za posrednictwem Krajowego Depozytu Papierow Wartosciowych.

Zmiana w art. 177 ust. 3 ma na celu umozliwienie przeniesienia zdematerializowanych praw
udzialowych na konto depozytowe podmiotu posredniczacego w terminie umozliwiajacym
przeprowadzenie wlasciwego rozrachunku, w ramach ktorego, wraz z przeniesieniem praw
udzialowych na konto depozytowe podmiotu posredniczacego, podmiot ten zostanie
obcigzony odpowiednig kwotg wynagrodzenia. Kwota ta zostanie nast¢pnie rozdystrybuowana
przez KDPW pomiedzy uczestnikow KDPW prowadzacych rachunki, na ktorych te prawa
udziatlowe zostaly wczeéniej zablokowane. Uczestnicy ci powinni odpowiednio rozdzieli¢

otrzymane kwoty pomigdzy posiadaczy rachunkow.

Zgodnie z art. 177 ust. 3 pkt | KDPW powinien otrzyma¢ od Funduszu informacj¢ o wysokos$ci
wynagrodzenia pieni¢znego przypadajacego na kazdy przejmowany papier wartosciowy, co
pozwoli zweryfikowa¢ prawidlowos¢ kwoty wskazanej w dyspozycji przez podmiot
posredniczacy. Zgodnie z art. 177 ust. 3 pkt 2 rozrachunek umozliwiajacy przejecie praw
udziatowych przez podmiot przejmujacy nie powinien nastapic¢ przed zaptata przez ten podmiot
ewentualnej niepieni¢znej czeSci wynagrodzenia, o ktérym mowa w art. 174 ust. 5, a wigc
nalezy uwarunkowac jego przeprowadzenie przez KDPW od uprzedniego otrzymania od
Funduszu potwierdzenia zaptaty tej czgsci wynagrodzenia. W zwiazku z powyzszym nie
zaistnieje potrzeba dodatkowego potwierdzania zaptaty tego wynagrodzenia podmiotowi
posredniczacemu, poniewaz podmiot ten nie bedzie posredniczyl w realizacji zaptaty
wynagrodzenia w cze$ci majacej postac niepieniezng. Podmiot posredniczacy powinien zatem
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wraz z zapisaniem przejmowanych praw udziatowych na rachunku podmiotu przejmujacego

obcigzy¢ podmiot przejmujacy kwota, ktdorg w ramach tego rozrachunku zostat sam obcigzony
przez KDPW.

Zmieniany art. 179 umozliwia udzielenie wsparcia w przypadku przeje¢cia praw udziatowych.
Dotychczas przepis odnosit si¢ jedynie do przejecia praw majgtkowych. Zmiana w tym
artykule jest powigzana z art. 112 ust. 3 oraz art. 188 ust. 5.

Zmiana w art. 181 ust. 1 polega na usunigciu odwotania do decyzji oraz wskazania sposobu
rozpoczecia dziatalnosci, co jest uzasadnione faktem, iz utworzenie instytucji pomostowej nie
bedzie nastepowato w formie odrebnej decyzji Zarzadu Funduszu — w rozumieniu art. 11 ust. 4
ustawy o BFG, a sposob jej powstania i rozpoczecia dziatalnosci jest juz uregulowany w art.
188 ust. 1 ww. ustawy. Brak sformutowania ,,w celu kontynuowania dziatalno$ci prowadzone;j
przez podmiot w restrukturyzacji oraz reorganizacji jego przedsiebiorstwa do czasu zbycia
podmiotowi trzeciemu lub otwarcia likwidacji” wynika z faktu, ze cel dzialalnosci jest juz
wskazany w definicji zawartej w art. 2 pkt 26 ustawy o BFG. Odnotowa¢ nalezy, ze zmiana w
dalszym ciggu zapewnia, ze cele utworzonej instytucji pomostowej moga by¢ realizowane
przez Fundusz bezposrednio za posrednictwem administratora, o ktdrym mowa w art. 153 ust.

1 lub przez pelnomocnikow.

W art. 181 ust. 6 przewidziano zmian¢ polegajaca na wytaczeniu stosowania do instytucji
pomostowej — banku przepisu art. 36 ust. 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe
(Dz. U. z 2017 r. poz. 1876, z pézn. zm.), przewidujacego, ze to zarzad banku wystepuje z
wnioskiem o wydanie zezwolenia na prowadzenie dziatalnosci przez bank. Majac na uwadze,
iz zgodnie z art. 113 ust. 1 pkt 3 ustawy o BFG z chwilg wszczecia przymusowej
restrukturyzacji zarzad banku ulega rozwigzaniu, a mandaty jego cztonkow wygasaja, zasadne
jest wprowadzenie zastrzezenia, ze w takim wypadku ze stosownym wnioskiem do Komisji
Nadzoru Finansowego wystepuje Fundusz. Konsekwencja powyzszego jest wylaczenie

powiadamiania Funduszu (ust. 4).

Ponadto w przepisie tym w miejsce wylaczenia stosowania uchylonego ustawg z dnia 1 marca
2018 r. o zmianie ustawy o obrocie instrumentami finansowymi oraz niektdrych innych ustaw
(Dz. U. poz. 685) przepisu art. 84 ust. 2 pkt 3 ustawy o obrocie instrumentami finansowymi,
wprowadzono wylaczenie stosowania art. 84 ust. la tej ustawy, przewidujacego obowigzek

zatwierdzania niektorych czlonkow zarzgdu domu maklerskiego przez Komisje Nadzoru
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Finansowego. Majac na uwadze, ze Fundusz jest jedynym akcjonariuszem lub podmiotem

dominujgcym instytucji pomostowej, pozostawienie tego wymogu nie jest konieczne.

Dodawany art. 181 ust. 6a przewiduje wylaczenie wobec instytucji pomostowej bedacej
bankiem zrzeszajacym stosowania niektorych przepisow ustawy o funkcjonowaniu bankow
spotdzielczych, ich zrzeszaniu si¢ 1 bankach zrzeszajacych, tj. art. 2 pkt 2 przewidujacego
tworzenie banku zrzeszajacego przez banki spotdzielcze oraz art. 16 ust. 1 przewidujacego
obowigzek posiadania lub nabycia przez banki spotdzielcze co najmniej jednej akcji banku
zrzeszajacego. Podobnie jak w zmienianym art. 121 ust. 6, w przypadku umorzenia akcji
banku zrzeszajagcego moze zaistnie¢ sytuacja, gdy na skutek tego umorzenia zaden z
bankow spotdzielczych — dotychczasowych akcjonariuszy banku zrzeszajacego nie bedzie
jego akcjonariuszem, skutkiem czego nie bedzie mozliwe wykonywanie prawa glosu z
akcji. Kluczowe jest, ze instytucja pomostowa (bedaca bankiem zrzeszajacym) nie jest
tworzona przez banki spoldzielcze, a jej jedynym akcjonariuszem lub podmiotem
dominujacym jest Fundusz. W konsekwencji nie speinia ona definicji banku zrzeszajacego
okreslonej w ustawie o funkcjonowaniu bankoéw spotdzielczych, ich zrzeszaniu si¢ i bankach
zrzeszajacych, a wiec nie jest celowe egzekwowanie od bankéw spoétdzielczych powigzan

kapitatowych oraz prawnych (umowy) z bankiem zrzeszajacym.

Zmiana brzmienia art. 184 ust. 2 polega na wprowadzeniu mozliwosci zezwolenia przez
Komisje Nadzoru Finansowego na niespetnianie przez podmiot w restrukturyzacji niektorych
wymogow regulacyjnych w przypadku gdy instytucja pomostowa posiada jedynie akcje lub
udziaty w podmiocie w restrukturyzacji i nie prowadzi dziatalnosci operacyjnej. Pozwoli to na
zachowanie poréwnywalnosci rozwigzan przewidzianych w przypadku przeniesienia
przedsigbiorstwa podmiotu w restrukturyzacji do instytucji pomostowej. Odpowiednie
stosowanie przepisu art. 185 ma zapewni¢ — w przypadku gdy jest to konieczne dla osiagnigcia
celow przymusowej restrukturyzacji, a wiec gdy instytucji pomostowa nie bedzie mogla
utrzyma¢ sumy funduszy wlasnych na wymaganym poziomie — przyspieszenie trybu
przewidzianego z art. 181 przez mozliwo$¢ uzyskania zezwolenia wyltaczajacego wymogi

przepiséw rozporzadzenia w sprawie wymogow kapitatowych, wedlug trybu z art. 185.

Dodanie w art. 185 ust. la przewiduje wylaczenie stosowania art. 36 ustawy — Prawo
bankowe w celu wyeliminowania obowigzku wystegpowania o wydanie zezwolenia na
prowadzenie dzialalno$ci przez instytucj¢ pomostowa bedaca bankiem, W szczegdlnym

przypadku jej utworzenia mimo niespetnienia niektorych wymogow. Zgodnie z art. 30a w zw.
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z art. 31 oraz art. 36 tej ustawy bank moze wystepowac w obrocie gospodarczym po uzyskaniu
zezwolenia na utworzenie i zezwolenia na rozpoczgcie dziatalnosci. Utrata mocy prawnej
zezwolenia to okres nie dluzszy niz 6 miesigcy. Termin ten jest podyktowany zapewnieniem
czasu na zorganizowanie dokumentacji, procedur, warunkow techniczny i kapitalu. W
przypadku utworzenia ad hoc instytucji pomostowej nie jest mozliwe zapewnienie podobnych
ram czasowych oraz sprostanie podobnym wymaganiom. W zwigzku z powyzszym konieczne
jest przygotowanie podstaw prawnych do zastosowania instrumentu przymusowej

restrukturyzacji w pilnej 1 naglej potrzebie.

W art. 185 ust. 4 dokonano analogicznej zmiany do wprowadzonej juz w art. 174 ust. 3, tj.
modyfikacji (niedookre$lonego) terminu, w jakim Komisja Nadzoru Finansowego powinna
udzieli¢ niezbednego zezwolenia podmiotowi przejmujacego okreslong dziatalno$¢ w zwiazku
z procesem przymusowej restrukturyzacji. Powyzsze ramy czasowe znajdg zastosowanie
zarowno w przypadku stosowania trybu utworzenia instytucji pomostowej z art. 185, jak i

przejscia z trybu z art. 181 do trybu z art. 185.

Zmiana w art. 188 ust. 1 pkt 2 ma na celu ujednolicenie konstrukcji instytucji pomostowej
albo podmiotu przejmujagcego, w ramach ktorej jednym ze sktadnikow moze byc¢
przedsigbiorstwo. Przyjmuje si¢, ze ,,zorganizowana czg¢$¢”, z uwagi na substrat, jakim
dysponuja banki, oraz cele przymusowej restrukturyzacji, moze nie by¢ wystarczajace. Byt
prawny wyodrebnionej czesci przedsigbiorstwa, ktdra nie zostalaby wlaczona do instytucji
pomostowe] moglby prowadzi¢ do dalszych, wigkszych strat, ponoszonych przez
przedsigbiorstwo restrukturyzowane w ramach instytucji pomostowej. W kontekscie
mozliwo$ci skorzystania z wyodrebnienia praw udzialowych czy praw majatkowych nie jest

konieczne wydzielanie zorganizowanych czgsci.

Zmiana w art. 188 ust. 2 ma na celu umozliwi¢ Funduszowi zwrotne przeniesienie praw
udziatlowych w podmiocie w restrukturyzacji, wybranych praw majatkowych lub zobowigzan
bedacych przedmiotem pierwotnego przeniesienia, odpowiednio do pierwotnych posiadaczy
praw udziatowych w podmiocie w restrukturyzacji albo podmiotu w restrukturyzacji, w sytuacji
gdy ww. prawa udziatowe, wybrane prawa majatkowe lub zobowigzania w rzeczywistosci nie
naleza do kategorii praw udziatlowych, praw majatkowych lub zobowigzan okreslonych w
decyzji o przeniesieniu. Poprawka stanowi uzupehienie implementacji art. 40 ust. 7 lit. b

dyrektywy BRR.
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Zmiana art. 188 ust. 5 ma na celu umozliwienie udzielenia wsparcia w przypadku przejgcia
praw udziatowych, przy wykorzystaniu instrumentu instytucji pomostowej. Zrodtem wsparcia
beda whasciwe srodki z funduszu gwarancyjnego bankow lub z funduszu gwarancyjnego kas.
Nalezy mie¢ na uwadze, ze co do zasady wartos¢ przejmowanych przez instytucje pomostowg
zobowigzan nie powinna przekracza¢ wartosci przenoszonych praw majatkowych, a powyzsza

zmiana doprecyzowuje ramy prawne wyjatku.

Proponowane dodanie w art. 188 ust. 7 ma na celu zapewnienie instytucji pomostowej
mozliwosci powierzenia innemu przedsigbiorcy wykonywania czynnosci banku lub firmy
inwestycyjnej w restrukturyzacji, co pozwoli w istotny sposob ograniczy¢ koszty dziatalnosci
instytucji pomostowej, bez dodatkowych obcigzen proceduralnych. Zwigkszy to efektywnosé
instrumentu instytucji pomostowej przy obnizeniu inwestycji poczatkowych i koniecznych do

statego utrzymywania zasobow.

Powyzsza propozycja jest zgodna z jedng z podstawowych zasad przymusowej restrukturyzacji,
wyrazong w art. 67 ust. 2, zgodnie z ktoéra, realizujac cele przymusowej restrukturyzacji,
Fundusz dazy do ograniczenia jej kosztow oraz ograniczenia utraty warto$ci przedsigbiorstwa

podmiotu, wobec ktorego prowadzona jest przymusowa restrukturyzacja.

Dodawany art. 188 ust. 8 ma na celu umozliwienie, w przypadku restrukturyzacji banku
zrzeszajacego, Wykonywania przez ten bank funkcji zarzadczych. Z uwagi na nastgpczy brak
powigzan kapitatowych i prawnych bankow spotdzielczych z bankiem zrzeszajacym réwniez

akcjonariusze niebgdacy bankami spdtdzielczymi nie powinni méc wykonywac praw glosu.

Dodawany art. 188 ust. 9 ma na celu umozliwienie instytucji pomostowej kapitalizowanie
podmiotu w restrukturyzacji. Jest to istotne w przypadku gdy umorzenie lub konwersja
instrumentow kapitalowych lub zobowigzan moze by¢ niewystarczajaca dla zapewnienia
kontynuacji dzialalno$ci podmiotu w restrukturyzacji, ktérego prawa udziatlowe zostaty

przeniesione do instytucji pomostowe;j.

Zmiana w art. 189 polega na uzupetieniu pierwszego zdania o0 mozliwos$¢ przenoszenia przez
Fundusz do instytucji pomostowej praw udzialowych w jednym lub kilku podmiotach
w restrukturyzacji. Zmiana ta zapewni spdjnosci art. 189 z art. 188 ust. 1 zmienianej ustawy,
zgodnie z ktorym instytucja pomostowa rozpoczyna dziatalno$¢ z chwilg przeniesienia do niej

m.in. praw udziatlowych w podmiocie w restrukturyzacji.

26



Przepis art. 194a ma na celu stworzenie rezimu prawnego ,,wyjscia” z przymusowej
restrukturyzacji banku zrzeszajacego w postaci sprzedazy akcji instytucji pomostowej.
Przepis art. 194a ust. 1 przewiduje wylaczenie art. 2 pkt 2 stosowania ustawy o
funkcjonowaniu bankow spoétdzielczych, ich zrzeszaniu si¢ i bankach zrzeszajacych, tj.
koniecznos¢ utworzenia banku zrzeszajacego przez banki spotdzielcze. Jesli zakonczenie
restrukturyzacji z zastosowaniem instrumentu instytucji pomostowej nastapi przez sprzedaz
akcji tej instytucji pomostowej, to kontynuacja dziatalno$ci takiego banku, jako banku
zrzeszajacego, wymagataby wypetnienia definicji wynikajacej z art. 2 pkt 2 ww. ustawy. W
takiej sytuacji niemozliwe bedzie jednak spetnienie warunku utworzenia tego banku przez
banki spotdzielcze. Konieczne jest wigc wylaczenie wobec takiego banku obowigzku spetnienia

tego warunku.

Proponowany art. 194a ust. 2 ma na celu ustalenie okresu dostosowawczego dla
dzialalnosci banku zrzeszajacego oraz bankéw w nim zrzeszonych do przepisOw ustawy o
funkcjonowaniu bankow spoéldzielczych, ich zrzeszaniu si¢ 1 bankach zrzeszajacych w
postaci wyltaczenia koniecznos$ci nabycia co najmniej jednej akcji banku zrzeszajacego
oraz mozliwo$ci wykonywania prawa glosu przez akcjonariuszy niebedacych bankami
spotdzielczymi. Taki sam okres dostosowaweczy 5 lat jest przewidziany w art. 194a ust. 3
ustawy o BFG w przypadku zbycia praw udzialowych w banku zrzeszajacym w

restrukturyzaciji.

Whprowadzenie przepisu art. 194b jest konsekwencjg omowionej wyzej zmiany art. 194a. Po
zakonczeniu przymusowej restrukturyzacji materializuje si¢ obowigzek kontynuowania
wykonywania czynnosci banku zrzeszajacego na rzecz bankow spotdzielczych. Przepis zostat

ujety w ramach odrgbnej jednostki redakcyjne;.

Celem zmiany w art. 201 ust. 1 pkt 4 jest wprowadzenie mozliwosci dokonywania
konwersji zobowigzan w ramach instrumentu przejecia przedsigbiorstwa. Dzigki
projektowanej zmianie przepis bedzie w pelni spdjny z dyrektywa BRR. Dotychczas
przepis pozwalal jedynie na umorzenie zobowigzan w ramach instrumentu przejecia
przedsigbiorstwa. Dodanie w art. 201 ust. 3 wynika z obserwacji, ze przepis art. 43 ust. 4
dyrektywy BRR zostal implementowany w sposob niepelny w zwigzku z niewtasciwym
tlumaczeniem ww. przepisu dyrektywy na jezyk polski. W zwigzku z powyzszym, celem
zapewnienia pelnej zgodnosci przepisow ustawy z dyrektywa BRR konieczne jest

doprecyzowanie przepisu, w zakresie mozliwosci zmiany formy prawnej. Reorganizacja
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prawna moze by¢ dokonana po spehlieniu przepisow dotyczacych wpisu do wilasciwego
rejestru przedsigbiorcow oraz wytacznie w przypadku gdy restrukturyzowany podmiot moze

prowadzi¢ dziatalno$¢ na podstawie przepiséw szczegdlnych w innej formie prawnej.

Projektowany art. 203 wprowadza zmiany analogiczne do art. 110 ust. 6, umozliwiajac
dokonanie umorzenia lub konwersji zobowigzan réwniez roéwnocze$nie z umorzeniem lub
konwersja instrumentow kapitatowych. Zmiana ma na celu rozszerzenie horyzontu czasowego
symultanicznego zastosowania instrumentéw oraz minimalizacji koniecznosci wykorzystania

systemu rekompensat.

Zmiana w art. 206 ust. 1 pkt 7 ma charakter doprecyzowujacy mozliwos¢ stosowania
instrumentu umorzenia lub konwersji w odniesieniu do zmiennych sktadnikéw wynagrodzenia
nieuregulowanych przez zbiorowy uklad pracy lub zmiennych sktadnikéw wynagrodzenia
pracownikow, ktorych dziatalnos¢ zawodowa ma istotny wptyw na profil ryzyka banku.
Zarowno bank, jak i dom maklerski sporzadzaja polityke wynagrodzen obejmujacg ,,uznaniowe
swiadczenia emerytalne”, tj. §wiadczenia emerytalne przyznawane na zasadzie uznaniowej
pracownikowi jako cze$¢ pakietu wynagrodzenia zmiennego, ktore nie obejmuja nabytych
Swiadczen przyznanych pracownikowi w ramach systemu emerytalnego przedsigbiorstwa. Za
zmienne sktadniki wynagrodzenia mogg by¢ w szczeg6lno$ci uznane $wiadczenia zalezne od
osiagnictych wynikow indywidualnych, wynikéw jednostki organizacyjnej, premie
regulaminowe, $wiadczenia motywacyjne, ktore moga mie¢ szczeg6élne cechy wyjatkowosci,

uznaniowos$ci, warunkowosci lub zmiennosci w wartosci w czasie.

Zmiana art. 206 ust. 3 pkt 3 doprecyzowuje niespdjnos¢ terminologiczng. Termin ,,depozyt”
zostaje zastapiony pojeciem ,,srodkOw objetych ochrong gwarancyjng”, ktére zgodnie z art. 17—
19 stanowig $rodki deponenta objete ochrong. Powyzsza zmiana ma umozliwi¢ prawidtowe
zastosowanie wytaczen w przypadku umorzenia lub konwersji zobowigzan, okreslenia kwoty
strat do pokrycia i rekapitalizacji oraz przestrzeganie zasady ponoszenia strat i
odpowiedzialno$ci akcjonariuszy i wierzycieli, okreslonej w art. 34 (1) BRR. W przepisie
dokonano zmiany pojecia ,zagrozenia stabilno$ci finansowej” na ,,niezb¢dnos¢ i
proporcjonalno$¢ $rodkéw w celu uniknigcia szerokiego rozprzestrzeniania si¢ ryzyka
zarazania”, z perspektywy srodkow objetych ochrong gwarancyjng. Nowe pojecie powinno by¢
interpretowane przez pryzmat wzajemnych powigzan pomigdzy instytucjami, ktore moze
rodzi¢ ryzyko przenoszenia strat. PO zmianie wylaczenie bedzie dokonywane z perspektywy

bardziej skonkretyzowanej, tj. konsumenckich depozytow, ktorych lawinowa wyptata moze
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doprowadzi¢ do zagrozenia funkcjonowania rynku finansowego lub gospodarki. Tym samym
doprecyzowane zostaje funkcjonujace pojecie ,.stabilnosci finansowej”, na gruncie

analizowanego ryzyka ,,szturmu na bank™ czy ,,efektu zarazania”.

Zmiana art. 208 ust. 2 ma charakter legislacyjny, ktora polega na doprecyzowaniu podstawy
naliczania odsetek. Jednocze$nie zrezygnowano ze zbednego sformutowania, iz Fundusz ma

mozliwo$¢ podejmowania takze innych dziatan wynikajacych z ustawy.

Dodanie przepisu art. 209 ust. 5, zmiana w art. 210 ust. 1 oraz dodanie art. 201 ust. 1a, 2a i
2b majg na celu prawidtows implementacje art. 48 ust. 2 dyrektywy BRR. Obecne przepisy
moga rodzi¢ watpliwosci w odniesieniu do kolejnosci zastosowania instrumentu umorzenia lub
konwersji zobowigzan w przypadku, gdy cze$¢ zobowigzan zostatla wylgczona z zakresu
stosowania tego instrumentu. Dodanie art. 209 ust. 5 wskazuje na powigzanie kolejno$ci
umorzenia lub konwersji zobowigzan z ust. 3, z wylaczeniem czgsci lub catosci zobowigzan
zgodnie z art. 206 ust. 3. Zmiana w art. 210 ust. 1 okreslajacym zasade koniecznosci i
proporcjonalnosci umozliwia doprecyzowanie wytaczen zawartych w art. 206 ust. 3. Dodawany
art. 210 ust. 1a wskazuje na mozliwos¢ odejscia od zasady proporcjonalnosci w stosunku do
niewytaczonych zobowiazan — jest to konsekwencja zastosowania wyjatku. Bedzie to mozliwe,
o ile wierzycielom lub wilascicielom nie bedzie przystugiwaé roszczenie uzupehniajace.
Dodawany art. 210 ust. 2a i 2b umozliwia zastosowanie zroéznicowanych stop konwersji w
przypadku réznicy wartosci instrumentéw wiasnosciowych wydawanych w wyniku konwersji,
o ktorej mowa w art. 138 ust. 8, a kwota, o jaka powinny wzrosng¢ fundusze wtasne podmiotu

w restrukturyzacji.

Zmiana w art. 214 ust. 3 i 5 ma na celu dookreslenie zatozen programu restrukturyzacji, ktory
powinien uwzglednia¢ warunki gospodarcze oraz warunki i prognozy dotyczace stanu na
rynkach finansowych, przy uwzglednieniu réznych wariantow — optymistycznych i
pesymistycznych. Szczegdlne zwrocenie uwagi na analize warunkow skrajnych ma na celu
okreslenie obszarow najwigkszej wrazliwosci podmiotu w restrukturyzacji z perspektywy
roznych ryzyk. Oparcie programu restrukturyzacji na realnych zatozeniach bg¢dzie zapewniaé
porownanie z planowanymi zatozeniami dla innych podmiotéw o0raz z mozliwosciami
gospodarczymi catego sektora finansowego. Proponowana zmiana zapewnia pelng spojnos¢ z

przepisami art. 52(4) BRRD.

Celem zmiany art. 222 jest zapewnienie jego stosowania w S$wietle uprzednio

implementowanego art. 55 dyrektywy BRR oraz bezposrednio stosowanych przepiséw sekcji
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1 rozdziatu pigtego rozporzadzenia delegowanego Komisji (UE) 2016/1075 z dnia 23 marca
2016 r. uzupelniajacego dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/59/UE w
odniesieniu do regulacyjnych standardéw technicznych okreslajacych tre$¢ plandw naprawy,
planoéw restrukturyzacji 1 uporzadkowanej likwidacji oraz grupowych planow restrukturyzacji
1 uporzadkowanej likwidacji, minimalne kryteria, ktore wiasciwy organ ma podda¢ ocenie w
odniesieniu do planéw naprawy i grupowych planow naprawy, warunki udzielenia wsparcia
finansowego w ramach grupy, wymagania wobec niezaleznych rzeczoznawcoOw, umowne
uznanie uprawnien do umorzenia i konwersji, procedury i tre§¢ wymogdéw dotyczacych
powiadomienia i obwieszczenia o zawieszeniu oraz sposob funkcjonowania kolegiow ds.
restrukturyzacji 1 uporzadkowanej likwidacji (OJ L 184 z 08.07.2016, str. 1), dalej
,rozporzadzenie delegowane Komisji 2016/1075”. Przepis ustawy o BFG naktada obowigzek
wprowadzenia odpowiednich klauzul umownych do wszystkich zobowigzan, niezaleznie od
prawa wilasciwego dla uméw, na podstawie ktorych powstaja, co nalezy oceni¢ jako regulacje
nadmierng wobec przepisow ustawy 0 BFG dotyczacych uprawnienia Funduszu do umorzenia
lub konwersji zobowigzan. Obecne rozwigzanie — obowigzek wprowadzenia odpowiednich
klauzul umownych do wszystkich zobowigzan — nie jest sprzeczne z dyrektywa BRR, jednak
rozszerza zakres instrumentéw objetych ta regulacja. Dyrektywa BRR wymaga od panstw
cztonkowskich przyjecia takiego rozwigzania jedynie dla zobowigzan powstalych na podstawie
prawa panstw trzecich (spoza UE). Przyjete dotychczas podejscie nie zwigkszato efektywnosci
przeprowadzania przymusowej restrukturyzacji, gdyz mozliwo$¢ dokonania umorzenia lub

konwersji zobowigzan powstatych nad podstawie prawa krajéw UE wynika z mocy ustawy.

Zmiana w art. 225 ust. 2 i 3 w zw. ze zmiang art. 188 ust. 2 ma na celu zachowanie spdjnosci
przepiséw ustawy w czesci dotyczacej instytucji pomostowej i instrumentu wydzielenia praw
majatkowych. Zmiang art. 225 uzasadniajg tozsame warunki przeniesienia zwrotnego wskazane
w art. 42 ust. 10 oraz art. 40 ust. 7 dyrektywy BRR. Zmiana stuzy zapewnieniu peine;j
implementacji art. 42 ust. 10 dyrektywy BRR. Przepis umozliwi Funduszowi zwrotne
przeniesienie praw udzialowych w podmiocie w restrukturyzacji, wybranych praw
majatkowych lub zobowiazan bedacych przedmiotem pierwotnego przeniesienia, odpowiednio
do pierwotnych posiadaczy praw udzialowych w podmiocie w restrukturyzacji albo podmiotu
w restrukturyzacji, w sytuacji gdy ww. prawa udzialowe, wybrane prawa majatkowe lub
zobowigzania w rzeczywistosci nie nalezg do kategorii praw udziatlowych, praw majatkowych
lub zobowigzan okreslonych w decyzji o przeniesieniu, a byly one przedmiotem wydzielenia o

ktorym mowa w art. 223.
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Art. 230 ust. 1 stanowi implementacj¢ dyrektywy BRR. Przepis art. 230 ust. 1 ustawy zostaje
zmodyfikowany w celu pelnej zgodnosci z art. 37 ust. 6 dyrektywy BRR. Zakres przedmiotowy
art. 37 ust. 6 dyrektywy BRR ograniczony jest jedynie do ,,instrumentu zbycia dziatalno$ci” i
Linstrumentu instytucji pomostowej”, podczas gdy art. 230 ust. 1 ustawy, ktory go
implementuje, obejmuje takze o ,,wydzielenie praw majatkowych”. Powyzsza rozbieznos¢ jest

usuwana proponowang zmiang.

W art. 230 ust. 6 dodaje si¢ sformutowanie ,,i okresie”, co ma na celu rozwianie watpliwosci,
ze ,.$wiadczenie ustug”, o ktérych mowa w tym przepisie, nast¢puje jedynie w OKresie
niezbednym do prowadzenia dziatalno$ci zwigzanej z przeniesionymi aktywami. Przepis

stanowi takze uzupelnienie implementacji art. 37 ust. 6 dyrektywy BRR w tym zakresie.

Zmieniany art. 235 pkt 2 ma na celu ujednolicenie terminologii ustawowej. Przepis art. 137
ust. 2 i 3 stanowi o ,,0szacowaniu” a nie o ,,wycenie”, na co wskazuje art. 235 pkt 2. W dalszej
kolejnosci przepis art. 235 pkt 2 uzupehia katalog kosztow przymusowej restrukturyzacji o
koszty przeprowadzenia dodatkowego oszacowania, o ktorym mowa w art. 241 ustawy o BFG.
Przepis ten ma charakter porzadkujacy i doprecyzowujacy — juz z art. 235 pkt 1 wynika, ze
koszt takiego oszacowania zaliczony moze zosta¢ do kosztow przymusowej restrukturyzacji.
Ponadto uzupetnienie katalogu kosztow o dodatkowa pozycje nie ogranicza prawa podmiotow
prywatnych, w szczego6lnosci z uwagi na przystugujace im roszczenie uzupetniajace do BFG

(art. 242 ustawy o BFG).

Zmieniany art. 235 pkt 10 doprecyzowuje kwestie kosztow poniesionych podczas likwidacji
podmiotu rezydualnego. Art. 122 ust. 1 pkt 3 wskazuje, iz zakonczenie przymusowej
restrukturyzacji nastgpuje wraz z likwidacja podmiotu rezydualnego, dlatego czynnos$ci
podejmowane przed likwidacja mieszcza si¢ w ramach dziatan przymusowe;j restrukturyzacji.
Dodatkowo uzupetnienie art. 235 o pkt 10 w brzmieniu zaproponowanym i tym samym
zaliczenie kosztow likwidacji do kosztow przymusowej restrukturyzacji bedzie uzupetnieniem
regulacji zawartych w art. 235 pkt 1, tj. zaliczenia optat sadowych do kosztéw przymusowej
restrukturyzacji, a wiec np. rowniez czes¢ kosztéw likwidacji (wykreslenia z rejestru) w

postepowaniu likwidacyjnym.

Dodawany art. 258a ma na celu zapewnienie prawidtowej implementacji art. 117 BRR, ktory
odnosi si¢ do zmian w dyrektywie 2001/24/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
4 kwietnia 2001 r. w sprawie reorganizacji i likwidacji instytucji kredytowych (Dz. Urz. UE
L 2001 Nr 125, str. 15). Zakres dyrektywy, zgodnie z art. 1 ust. 4, obejmuje bowiem takze
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przypadki podmiotu zastosowania instrumentéw restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji
oraz wykonania uprawnien w zakresie prowadzenia restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji (przymusowa restrukturyzacja). Odwotanie do ustawy — Prawo upadto$ciowe w
przypadku zastosowania jednego z instrumentéw przymusowej restrukturyzacji (przejgcie
przedsigbiorstwa, instytucja pomostowa, umorzenie lub konwersja zobowigzan, wydzielenie
praw majatkowych) ma na celu umozliwienie zastosowania prawa wlasciwego (normy
kolizyjne), ochrong praw o0sob trzecich, zastrzezenie prawa wlasnosci sprzedawcy, zapewnienie
mozliwo$ci wykonywania praw oraz skuteczno$¢ czynno$ci prawnych, a takze zastosowania

prawa odkupu i kompensacji.

Niektore przepisy zawarte w dziale 1V (zakres art. 256-268) wymagajg zmiany w celu
bardziej precyzyjnego odzwierciedlenia wdrozonych fakultatywnych przepisow art. 11
ust. 3-6 dyrektywy DGS. Przepisy Dziatu IV stanowig normatywne rozwini¢cie art. 5 ust. 2
ustawy o BFG, zgodnie z ktorym Fundusz realizuje zadania w zakresie restrukturyzacji kas, w
ktérych powstato niebezpieczenstwo niewyptacalnosci. Niezaleznie od faktu wprowadzenia w
Unii Europejskiej rozwigzan przewidzianych w dyrektywie BRR, w dyrektywie DGS
wskazano, ze — jesli prawo krajowe na to pozwala — systemy gwarancji depozytow powinny
mie¢ mozliwos¢ wykraczania w swojej dziatalnosci poza funkcje polegajaca wytacznie na
dokonywaniu wyptat na rzecz deponentéw i podejmowania dziatan majacych na celu
zapobieganie upadtos$ci instytucji kredytowych oraz wdrazania $rodkow stuzacych
zmniejszeniu prawdopodobienstwa wystgpienia przysztych roszczen wobec systemow
gwarancji depozytéow, dazac do unikniecia kosztow wynikajacych z wyplat na rzecz
deponentéw i innych negatywnych skutkéw. W dyrektywie DGS dokonuje si¢ rozrdéznienia na
dziatania majace na celu zapobieganie upadtos$ci podmiotu (art. 11 ust. 3) oraz dziatania majace
na celu zabezpieczenie deponentom dostepu do ich gwarantowanych $rodkéw w ramach
krajowych postepowan upadtosciowych (art. 11 ust. 6). W odniesieniu do dziatan majacych na
celu zapobieganie upadio$ci podmiotu nie wskazano, jakie moga to by¢ dziatania,
pozostawiajac ich zdefiniowanie w gestii panstw cztonkowskich. Okreslono natomiast warunki,
ktore musza by¢ speinione, aby dzialania w tym zakresie mogty by¢ podejmowane (w ustawie
o BFG zostaty one odzwierciedlone w art. 259 ust. 1). Jednocze$nie prawodawca unijny nie
przewiduje, aby warunki te miaty zastosowanie do dziatan majacych na celu zabezpieczenie
deponentom dostgpu do ich gwarantowanych $rodkéw w ramach krajowych postepowan
upadiosciowych. W transponowanych przepisach ustawy o BFG dzialaniami majacymi na celu

zapobieganie upadtosci kas 1 umozliwienie im dalszego funkcjonowania sg dziatania okreslone
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w art. 5 ust. 2 pkt 1 i 2 (art. 11 ust. 3 dyrektywy DGS), za$ dziataniami ukierunkowanymi
bezposrednio na zabezpieczenie deponentom dostepu do ich $rodkéw gwarantowanych w
ramach postepowan likwidacyjnych kas s3 dziatania okreslone w art. 264 (art. 11 ust. 6
dyrektywy DGS). Aktualnie z brzmienia art. 259 ust. 1 wynika, ze warunki przewidziane w pkt
1-4 tego przepisu majg zastosowanie do wszystkich kategorii dziatan w dziale IV, co w Swietle
zasad dyrektywy DGS nie jest odpowiednie. Stad w art. 259 ust. 1 w zdaniu wprowadzajgcym
niezbedne jest zawezenie stosowania warunkow wymienionych w dalszej czeSci tego przepisu
wylacznie do dziatan, o ktorych mowa w art. 5 ust. 2 pkt 1 i 2. Ponadto w art. 259 ust. 1 pkt 2
rezygnuje si¢ z uwzgledniania kosztéw dotyczacych przymusowej restrukturyzacji, w celu
dostosowania tego przepisu do art. 11 ust. 3 lit. ¢ dyrektywy DGS. Tym samym urzeczywistnia
si¢ zasade ponoszenia przez system gwarancji depozytow nizszych kosztow w przypadku
podejmowania dziatan majacych na celu zapobiezenie upadtosci instytucji kredytowej, w
stosunku do kosztow zwigzanych z realizacja przez ten system mandatu w zakresie funkcji
gwaranta depozytow (least cost principle). W warunku wskazanym w art. 259 ust. 1 pkt 3
zastapiono odniesienie do art. 260 ust. 1 odniesieniem takze do art. 5 ust. 2 pkt 1 lub 2, poniewaz
warunek ten powinien mie¢ zastosowanie do form pomocy przewidzianych w obu tych
przepisach. W art. 259 ust. 1 pkt 4, ze wzgledu na brzmienie art. 11 ust. 3 lit. f dyrektywy DGS,
dookreslono warunek zawarty w tym przepisie, przez odniesienie do przepisow art. 263 ust. 2.
Bardziej precyzyjne i jednoczesnie zgodne z intencja prawodawcy unijnego jest wskazanie w
tym warunku, Ze potwierdzenie zdolno$ci kas do wniesienia sktadek nadzwyczajnych dotyczy

sytuacji, o ktérej mowa w art. 263 ust. 2.

Jednoczesnie w art. 263 ust. 2 uzupetnia si¢ zdanie wprowadzajace w koncowej jego czesci
0 tres¢, ktora ma na celu doprecyzowanie przestanek niezwlocznego zapewnienia Funduszowi
srodkow finansowych przez kasy. Wymog ten bedzie mogt mie¢ zastosowanie dopiero wtedy,
gdy przestanki wskazane w art. 263 ust. 2 pkt 1 i 2 beda mogly faktycznie zaistnie¢. Termin na
osiggnigcie minimalnego poziomu S$rodkow systemu gwarantowania depozytow w kasach
wynoszacego 0,8%, o ktorym mowa w art. 288 ust. 1, zostat wyznaczony do dnia 31 grudnia
2020 r. Co wigcej, w przypadku spetnienia si¢ przestanek wskazanych w art. 288 ust. 4 ustawy
0 BFG ulega on przedtuzeniu o 4 lata. Oznacza to, ze obowigzki dotyczace kas wynikajace z
art. 263 ust. 2 bedg mogly mie¢ zastosowanie dopiero po tym terminie i W zwigzku z tym
dopiero wtedy zastosowanie mogtaby mie¢ takze kompetencja Komisji Nadzoru Finansowego

do potwierdzania zdolnosci kas do spelnienia warunku, o ktorym mowa w art. 259 ust. 1 pkt 4.
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Zmiana w art. 264 ust. 1 zwigzana jest ze zmiang wprowadzong w art. 5 ust. 2 pkt 3 ustawy o
BFG i polega na odpowiednim zastgpieniu sformutowan wskazujacych na udzielanie przez
Fundusz wsparcia podmiotom innym niz kasa przejmowana lub kasa, ktorej prawa lub
zobowigzania sg przejmowane. Ponadto dodaje si¢ ust. 4, ktérego celem jest petniejsze
odzwierciedlenie brzmienia art. 11 ust. 6 dyrektywy DGS w odniesieniu do generalnej zasady,
zgodnie z ktdrg koszty poniesione przez system gwarancji depozytéw nie moga przekraczac

kwoty netto kompensowania deponentow.

Analogicznie jak w przypadku art. 264 ust. 1 takze zmiana w art. 266 zwigzana jest ze zmiang
wprowadzong w art. 5 ust. 2 pkt 3 ustawy o BFG. Podmiotem korzystajacym ze wsparcia jest
wylacznie kasa przejmowana lub dziatalno$¢ likwidowanej kasy, a nie podmiot przejmujacy
lub nabyweca, ktéry jednak, w zwigzku z ustaniem bytu kasy, bedzie przekazywat Zadane

informacje, bedac podmiotem obowigzanym do zwrotu wsparcia.

Zmiany majace na celu zapewnienie zgodnos$ci dzialan w zakresie procesOw restrukturyzacji
kas z unijnymi zasadami pomocy publicznej wprowadza si¢ takze w ramach rozszerzanego art.
268. Aby pomoc udzielana ze srodkéw publicznych mogta zosta¢ uznana przez Komisje
Europejska za zgodng ze wspdlnym rynkiem, podejmowane dziatania i §rodki musza spetniac
warunki i wymogi okre§lone w komunikacie bankowym. Podstawa prawng dla wydawanych
przez Komisj¢ Europejska komunikatow (w tym komunikatu bankowego) zawierajacych
szczegbtowe wskazowki dotyczace kryteridw zgodnosci pomocy panstwa na rzecz sektora
finansowego z rynkiem wewngtrznym jest art. 107 ust. 3 lit. b) Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej. W sekcji 3.1.2. ,,Podzial obcigzenia przez udzialowcoOw 1 wierzycieli
podporzadkowanych” komunikatu bankowego w pkt 40 wskazuje sig, ze ,,Wsparcie publiczne
moze stwarza¢ pokusy naduzycia i narusza¢ dyscypling rynkowa. Aby ograniczy¢ pokuse
naduzycia, pomoc nalezy przyznawa¢ wylacznie na warunkach obejmujacych odpowiedni
podzial obcigzenia przez obecnych inwestoréw.” Zasady dotyczace dokonywania podziatu
obcigzenia zwigzanego ze wspieraniem instytucji pomiedzy panstwo (Srodki publiczne) i
beneficjenta wsparcia, doprecyzowano w Kilku kolejnych punktach komunikatu bankowego. Z
pkt 41 wynika, ze ,,Odpowiedni podziat obcigzenia zazwyczaj obejmuje, po pokryciu strat
przez kapitat wlasny, wklad posiadaczy kapitatu hybrydowego 1 wiascicieli dlugow
podporzadkowanych.  Posiadacze kapitalu  hybrydowego 1  wilasciciele dlugow
podporzadkowanych musza w maksymalnym mozliwym stopniu przyczyni¢ si¢ do
ograniczenia niedoboru kapitatu.”, a w pkt 44 dodatkowo wskazuje si¢, ze ,,Pomoc panstwa

mozna przyzna¢ dopiero po tym, gdy kapital wlasny, kapital hybrydowy 1 dlug
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podporzadkowany wniosg pelny wktad w pokrycie strat.”. Zapewnienie wkladu w podziat
obcigzen (W projektowanej ustawie — w postaci umorzenia) jest warunkiem sine qua non
udzielania pomocy/wsparcia z wykorzystaniem srodkow publicznych. Komunikat bankowy nie
daje podstaw do tego, aby w ustaleniach dotyczacych umorzen uczestniczyty podmioty, ktorych
takie umorzenia dotyczg, w tym nie przewiduje mozliwosci prowadzenia z nimi negocjacji, np.
co do akceptowalnej warto$ci umorzenia. Dziatania w zakresie podziatu obcigzenia nie maja
charakteru postgpowania uktadowego, lecz wynikaja z narzuconych odgérnie zasad pomocy
publicznej, ktére muszg zosta¢ spetnione, aby taka pomoc mogta zosta¢ przyznana oraz uznana
za zgodng ze wspolnym rynkiem. W zwigzku z tym nalezy zapewnic¢, aby przepisy regulujace
kwestie podziatu obcigzenia nie kreowaty niepewnosci co do faktycznego spetnienia warunku
o dokonaniu umorzenia przed rozstrzygnigciem o udzieleniu pomocy/wsparcia przez BFG.
Brak takiej pewno$ci moéglby uniemozliwi¢ udzielenie pomocy/wsparcia w odpowiednim
czasie. Jak wynika z art. 5 ust. 2 ustawy o BFG, dziatania restrukturyzacyjne sa podejmowane
w przypadku kas, w ktorych zdiagnozowano niebezpieczenstwo niewyptacalnosci. W takich
okolicznosciach kluczowym aspektem jest szybko$¢ i sprawno$¢ interwencji w celu
zapobiezenia eskalacji negatywnych zjawisk 1 wzrostu kosztow. W tym kontekscie ewentualne
angazowanie udziatowcow i/lub wierzycieli podporzadkowanych kasy w ustalenia dotyczace
umorzen mogloby skomplikowac¢ caty proces oraz prowadzi¢ do opoznien w podjeciu
interwencji z uzyciem srodkow BFG, a w konsekwencji udaremni¢ pomys$lng restrukturyzacje
kasy. Sytuacja finansowa problematycznego podmiotu moze zmienia¢ si¢ dynamicznie, w
zwigzku z czym w przypadku zwloki w podjeciu interwencji mogtoby okaza¢ sie, ze koszty
podjecia interwencji wraz z uptywem czasu statyby si¢ jeszcze wyzsze, co nie jest pozadane,
zwlaszcza ze w przypadku takich interwencji nadrzedng zasada (wynikajaca tez z komunikatu
bankowego) jest minimalizacja zaangazowania $rodkow publicznych, do ktorych zalicza sig
srodki z BFG. W zwiazku z tym, Ze interesariusze kas nie uczestniczag w ustaleniach
dotyczacych umorzen, jednak w ramach projektowanych przepisdw nie uniemozliwia si¢ ani
nie ogranicza im si¢ dochodzenia roszczen na podstawie przepisOw prawa cywilnego.
Dotychczasowa praktyka decyzyjna Komisji Europejskiej w zakresie notyfikacji pomocy
publicznej dla podmiotow z sektora SKOK pokazuje, ze reguty przewidziane w komunikacie
bankowym maja zastosowanie takze do wsparcia udzielanego przez BFG w ramach
restrukturyzacji kas. Jednoczesnie w obowigzujgcym stanie prawnym brak jest przepisow
zapewniajacych, ze wynikajace z komunikatu bankowego wymogi dotyczace podziatu
obcigzenia maja zastosowanie, co moze kreowac niepewnos¢. Z tego wzgledu dostrzega si¢

potrzebe umocowania mozliwosci podejmowania tego rodzaju dziatan w prawie. W tym celu
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w art. 268 dotychczasowa tres¢ oznacza si¢ jako ust. 1 1 dodaje si¢ szereg kolejnych przepisow,
ktore maja zapewnic, ze zgodnie z zasadami komunikatu bankowego beneficjent pomocy (ij.
kasa, jej udzialowcy oraz wierzyciele podporzadkowani), dla ograniczenia angazowania
pomocy publicznej do niezbednego minimum, w jak najwiekszym stopniu bedzie przyczyniat
si¢ do pokrywania niedoboru kapitatu w kasie, a w przypadku koniecznos$ci pokrycia strat — w

pelnym zakresie.

W projektowanych przepisach art. 268 wskazuje si¢ zasady dotyczace ustalania podziatu
obcigzenia przez umorzenie odnoszace si¢ do najistotniejszych kwestii, takich jak przedmiot
umorzenia, wielko§¢ umorzenia, kolejnos¢ umarzania, termin umorzenia, podmiot

przesadzajacy o wartos$ci i zakresie umorzenia.

W art. 268 ust. 2 wskazuje si¢ do jakiej wysokosci (,,do wysokosci strat”) ulegaja umorzeniu
instrumenty kapitalowe (np. fundusz udzialowy izasobowy) oraz zobowigzania
podporzadkowane (fundusz stabilizacyjny, inne zrodta, pozyczki Funduszu) kasy-beneficjenta,
w odniesieniu do ktorej angazowane sg srodki finansowe BFG. W przepisie tym odzwierciedla
si¢ zasade wynikajacg z komunikatu bankowego stanowigca o obowigzku pelnego wktadu w
pokrywanie strat. W przepisie dookreslony zostal termin umorzenia (termin strat), ktory
zostanie jednostronnie okre$lony w decyzji Funduszu na dzien przejecia kasy albo dzien
nabycia przedsigbiorstwa tej kasy w likwidacji, jego zorganizowanej czesci lub wybranych
praw majatkowych niepokrytych dotychczas przez fundusze wlasne. Zakres umozliwia

restrukturyzacje kasy w r6znej kondycji finansowe;.

W art. 268 ust. 3 ustanawia si¢ generalng zasade, ze umorzenie bedzie nastgpowaé w takim
zakresie, w jakim jest to niezbedne, aby zapewni¢ zgodnos¢ warunkéw udzielenia wsparcia z
unijnymi zasadami pomocy panstwa. W komunikacie bankowym (zwtaszcza pkt 41-44)
wskazuje sie, w jakim celu stosowany jest podziat obcigzen (m.in. ograniczenie pokusy
naduzycia, minimalizowanie wykorzystania $rodkow publicznych na pomoc), instrumenty
jakich kategorii podmiotow majg by¢ umarzane oraz w jakim stopniu w ramach tego poddziatu,
tj. do jakiej wysokosci, aby zapewnione byto wymagane pokrycie niedoboru kapitatu/pokrycie
strat. Elementy te przektadaja si¢ na mozliwo$¢ uznania pomocy publicznej za zgodna z
unijnymi zasadami. W zwigzku z tym zakres umorzenia odnosi si¢ do podejmowania dziatan
na podstawie projektowanych przepisow art. 268 regulujacych materi¢ umorzenia w taki
sposob, aby zapewnic, ze spelnione b¢da warunki udzielania pomocy publicznej wynikajace z
komunikatu bankowego, a tym samym zapewniona zgodnos$¢ z unijnymi zasadami pomocy
publicznej. W kolejnych ustepach doprecyzowuje si¢ tez zasady dotyczace umorzenia, takie jak
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m.in. kolejnos¢ umarzania, mozliwos¢ umarzania cze¢sSciowego, jesli catkowite nie jest

konieczne.

W art. 268 ust. 4 okresla si¢ termin umorzenia w przypadku poszczegdlnych kategorii pomocy
BFG. W przypadku udzielania zwrotnej pomocy finansowej lub nabycia wierzytelnosci kasy
bedzie to dzien okreslony w decyzji BFG o udzieleniu pomocy, natomiast w przypadku
udzielenia przez BFG wsparcia w procesach przejmowania/nabywania kas bgdzie to dzien

przejecia lub nabycia.

W art. 268 ust. 5 ustanawia sie, tak jak art. 72, odwrotng w stosunku do art. 440 ust. 2 ustawy
z dnia 28 lutego 2003 r. — Prawo upadtosciowe (Dz. U. z 2017 r. poz. 2344, z p6zn. zm.),

hierarchi¢ umorzenia.

W art. 268 ust. 6 doprecyzowuje sig, tak jak art. 208, ze umorzeniu podlegajg rowniez odsetki.
Nalezy wskaza¢, ze ww. art. 440 ustawy — Prawo upadtosciowe zapisane zostaty zasady dot.

zaspokojenia czy umarzania réwniez odniesienie do odsetek kazdego instrumentu.

W art. 268 ust. 7 przewidziano dokonywanie umorzenia proporcjonalnie w sytuacji, jesli okaze
si¢, ze catkowite umorzenie nie jest konieczne dla zapewnienia zgodno$ci warunkow udzielenia

wsparcia z unijnymi zasadami pomocy panstwa.

W art. 268 ust. 8 wskazuje si¢, ze w przypadku gdy instrument kapitalowy lub zobowigzanie
podporzadkowane (w sytuacji, o ktorej mowa w ust. 7) jest umarzane jedynie w czgsci, w
odniesieniu  do pozostatej czgsci instrumentu kapitalowego lub  zobowigzania
podporzadkowanego warunki umowne dotyczace tych instrumentow lub zobowigzan
zasadniczo nie ulegaja zmianie. Niemniej fakt objecia czg¢$ci instrumentu lub zobowigzania

umorzeniem spowoduje, ze zmianie ulegnie podstawa naliczania odsetek.

Art. 268 ust. 9 ma na celu zapewnienie prawidlowos$ci wykorzystania wsparcia, monitorowanie
sytuacji ekonomiczno-finansowej i systemu zarzadzania kasy Kkorzystajacej z pomocy
finansowej przed udzieleniem wsparcia przez profesjonalng firm¢ audytorska, a w przypadku
likwidacji kasy — przez weryfikacje sprawozdania finansowego przez likwidatora. Wartos¢ i

zakres umorzenia powinny by¢ wskazane na okreslony zgodnie z ust. 4 pkt 2 dzien.

Art. 268 ust. 10 naktada na kase obowigzek do weryfikacji stanu instrumentéw i1 zobowigzan

umarzalnych.

W art. 268 ust. 11 — ratio legis projektowanego ust. 11 to zapewnienie, aby warto$¢ i zakres

umorzenia byly ustalane przy wykorzystaniu wiarygodnych, zweryfikowanych informacji. Ma
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to zapewni¢ zobiektywizowanie podstaw ustalania umorzenia. Zgodnie z art. 261 pkt 1 ustawy
o BFG jednym z warunkoéw udzielenia przez Fundusz pomocy w postaci zwrotnej pomocy
finansowej albo nabycia wierzytelnosci kasy jest uznanie wynikow badania sprawozdania
finansowego przez Zarzad Funduszu. Rozwigzaniem jest wprowadzenie w przepisach tresci, z
ktorych wynika, ze wskazywanie wartosci 1 zakresu umorzenia bedzie dokonywane na
podstawie uznanego, sprawozdania finansowego. Wraz z wnioskiem o udzielenie pomocy

podmiot powinien przedstawia¢ aktualne, dodatkowo zweryfikowane informacje.

W art. 268 ust. 12 stanowi si¢, ze w przypadku umorzenia nie przyshuguje roszczenie
odszkodowawcze, co zapewnia réwne traktowanie podmiotéw objetych podzialem obcigzenia,
a jednoczesnie  wskazuje na ryzyko wynikajace ze  statusu  wierzyciela

podporzadkowanego/udziatlowca kasy w przypadku proceséw restrukturyzacyjnych.

W art. 268 ust. 13 zapewnia si¢ realizacj¢ obowigzkow informacyjnych przez zamieszczenie
informacji o umorzeniu na stronie internetowej przejmowanej kasy lub podmiotu
przejmujacego, gwarantujac, ze informacja dotrze do wszystkich zainteresowanych

podmiotow.

W art. 272 ust. 2 w ostatnim zdaniu zrezygnowano z czgsci dotyczacej doprecyzowania w
zakresie spetnienia warunkow okreslonych w art. 259 ust. 1, poniewaz w przypadku dziatan na
podstawie art. 5 ust. 2 pkt 1 i 2 koniecznos$¢ spetnienia tych warunkow wynika juz ze zdania
wprowadzajacego w art. 259 ust. 1. Z kolei warunki te nie majg zastosowania do dziatan na
podstawie art. 264. Doprecyzowano odwotanie do art. 5 ust. 2 pkt 1-3 z uwagi na fakt, ze art.
5 ust. 2 pkt 4 nie dotyczy dzialanh pomocowych sensu stricte, a kontroli prawidtowosci
wykorzystania pomocy i wsparcia.

W art. 275 pkt 3 ma na celu zapewnienie, aby ocena mozliwosci wykorzystania $rodkéw
funduszy przymusowej restrukturyzacji (art. 275) byla oparta na mozliwie najbardziej
aktualnych danych. Obecne brzmienie tego przepisu przewiduje, ze warto§¢ w ztotych kwot
wyrazonych w euro ustala si¢ wedlug Sredniego kursu z ostatniego dnia roboczego roku
poprzedniego, ogloszonego przez Narodowy Bank Polski. Po zmianie warto$¢ rdwnowartosci
w ztotych bedzie ustalana w oparciu o $redni kurs ogloszony przez Narodowy Bank Polski na
dzien sporzadzenia sprawozdania finansowego, na podstawie ktorego Fundusz dokonuje oceny

spetlnienia warunkéw okreslonych w ustawie 0 BFG.

Zmiana w art. 295 ust. 7 ma na celu zwolnienie podmiotow, wobec ktorych nastgpito

spetnienie warunku gwarancji (zostata zawieszona dzialalnos$¢), z obowigzku wnoszenia
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sktadek na fundusze przymusowej restrukturyzacji, analogicznie jak ma to miejsce w takiej
sytuacji w przypadku sktadek na fundusze gwarancyjne (art. 286 ust. 4). Brak wprowadzenia
takiego zwolnienia powoduje, ze z aktualnego brzmienia przepiséw ustawy o BFG wynika, iz
podmioty, ktorych dziatalno$¢ zostata zawieszona w trakcie okresu sktadkowego (roku
kalendarzowego), sa zobowigzane do wniesienia sktadki na wlasciwe fundusze przymusowe;j
restrukturyzacji. W ustawie o BFG wyraznie przewidziano zwolnienie z obowigzku wniesienia
sktadki na finansowanie przymusowe;j restrukturyzacji jedynie dla podmiotu rezydualnego (art.

295 ust. 5) oraz dla kas realizujacych program postgpowania naprawczego.

Projektowana zmiana w art. 315 wprowadza mozliwos$¢ lokowania przez Fundusz $rodkow
W depozycie u Ministra Finanséw, co rozszerza dostgpne warianty zarzadzania $rodkami
finansowymi Funduszu w obszarze inwestycyjnym. Jednoczes$nie $rodki ulokowane przez
Fundusz na rachunkach Ministra Finanséw, w ramach konsolidacji zarzadzania ptynnoscia,
potencjalnie moglyby si¢ przyczyni¢ do zmniejszenia potrzeb pozyczkowych o wartosé
ulokowanych $rodkéw, atym samym obnizenia dlugu sektora instytucji rzadowych
i samorzadowych zgodnie z definicjg UE. Laczna warto$¢ srodkow posiadanych przez Fundusz
w formie gotowki, depozytow oraz bondow pienigznych NBP na koniec 111 kw. 2017 r. wynosita
ok. 2,3 mld zt (15% catego portfela Funduszu). Z perspektywy lokowania przez Fundusz
srodkdow w ten sposob istotne jest, ze operacje wskazane w zmienianym w ramach niniejszego
projektu ustawy art. 78 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. z
2017 r. poz. 2077, z p6zn. zm.) stanowig dodatkowy instrument zarzadzania ptynnoscia, ktora
umozliwia sterowanie przez Fundusz dostgpnoscig (ptynnoscig) s$rodkéw, zapewniajac
mozliwo$¢ ich zwrotnego otrzymania w terminie umozliwiajacym wyptate $wiadczen
pieni¢znych W ustawowym terminie 7 dni roboczych od dnia spelnienia warunku gwarancji.
Nalezy jednak zwroci¢ uwage, iz obstuge bankowsa Funduszu prowadzi Narodowy Bank Polski,

zatem Fundusz bedzie mogt lokowac $rodki powyzej 3 dni.

Doswiadczenia zwigzane z realizacja obowigzku ochrony tajemnicy zawodowej wskazuja,
ze art. 320 w obecnym brzmieniu moze ogranicza¢ wykonywanie cze$ci kompetencji
Funduszu, a sam przepis wymaga sformutowania w bardziej przejrzysty sposob z uwagi
na mozliwo$¢ pociagnigcia 0sOb naruszajacych obowigzek ochrony tajemnicy zawodowej
do odpowiedzialnosci  karnej. Celem posrednim jest ograniczenie  watpliwosci

interpretacyjnych.
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W odniesieniu do art. 320 ust. 1 przepisu dokonano korekty polegajacej na wskazaniu,

iz obowigzkiem zachowania tajemnicy objeci sg pracownicy Funduszu oraz osoby, z ktorymi

zawarto odpowiednie umowy cywilnoprawne, nie za$ Biura Funduszu.

W art. 320 ust. 3 wprowadzono liczbe mnoga W celu zapewnienia jego spojnosci z ust. 1.

Zmiana w art. 320 ust. 4 polega m.in. na skonkretyzowaniu katalogu podmiotéw, ktorym

mozna udziela¢ informacji objetych tajemnica, oraz rozszerzeniu katalogu wyjatkow

0 przekazanie informacji podmiotowi zainteresowanemu przejeciem podmiotu, wobec ktorego

planowane jest wydanie decyzji o wszczeciu przymusowej restrukturyzacji. Rozszerzenie

katalogu podmiotowego wynika z dotychczasowych doswiadczen Funduszu, zdecydowano si¢

na wprowadzenie jedenastu grup:

1)

2)

3)
4)

5)
6)

7)
8)

9)

10)
11)

podmioty, z ktorymi Fundusz wspotpracuje permanentnie, zapewniajace stabilno$é
oraz monitorowanie systemu finansowego,

podmioty Unii Europejskiej z innych panstw czlonkowskich oraz powolane na
podstawie wiasciwych aktow prawa,

podmioty zwigzane z wtadza sadownicza i postepowaniem upadtosciowym,
podmioty zwigzane z zapewnieniem bezpieczenstwa i zapewniajgce stosowalnosé
sankcji prawa karnego albo egzekucje,

podmioty Swiadczace wyspecjalizowang pomoc prawna,

podmioty zainteresowane przejeciem przedsigbiorstwa albo wybranych praw czy
zobowigzan,

powotane instytucje pomostowe,

podmioty zainteresowane przejeciem przedsigbiorstwa albo wybranych praw czy
zobowigzan w przypadku kas,

osoby lub podmioty, ktorym powierzono zadania zwigzane z przygotowaniem lub
przeprowadzeniem  przymusowej  restrukturyzacji lub  wyptata  $rodkow
gwarantowanych,

firmy audytorskie,

jednostka zarzadzajaca systemem ochrony, o ktorej mowa w art. 22d ust. 1 pkt 2
ustawy o funkcjonowaniu bankow spoétdzielczych, ich zrzeszaniu si¢ i bankach

zrzeszajacych.

Zmiana ta ma na celu faktyczne umozliwienie poszukiwania potencjalnego podmiotu

przejmujacego. Przepis art. 320 ust. 4 pkt 6 w obecnym brzmieniu przewiduje mozliwo$¢
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przekazywania informacji potencjalnemu podmiotowi przejmujgcemu jedynie w okresie po
wydaniu decyzji o wszczgciu przymusowej restrukturyzacji, co utrudnia znalezienie podmiotu
zainteresowanego przejeciem przedsiebiorstwa podmiotu w restrukturyzacji. Zgodnie z art. 101
ust. 12 przewiduje si¢ mozliwo$¢ jednoczesnego wydania decyzji o wszczeciu przymusowej
restrukturyzacji i o zastosowaniu instrumentu przymusowej restrukturyzacji. W konteks$cie
zmian, jakie zachodza w organizacji i funkcjonowaniu podmiotu w przypadku wszczecia wobec
niego przymusowej restrukturyzacji, wydanie decyzji o przejeciu przedsigbiorstwa podmiotu
w restrukturyzacji przez okreslony podmiot przejmujacy jednoczesnie z decyzja o wszczeciu
przymusowej restrukturyzacji moze okazac si¢ szczegolnie istotne dla mozliwosci osiggnigcia
celow przymusowej restrukturyzacji. Brak mozliwo$ci poszukiwania podmiotu przejmujacego
przed wszczgciem przymusowej restrukturyzacji i zwigzany z tym brak mozliwo$ci szybkiego
wydania decyzji o przejeciu moze zas w konsekwencji prowadzi¢ nawet do konieczno$ci
wyboru $ciezki postgpowania upadlosciowego jako lepiej zabezpieczajacego interesy klientow
i kontrahentéw podmiotu. W celu wykluczenia watpliwosci interpretacyjnych co do mozliwosci
przekazywania informacji stanowigcych tajemnice zawodowa w celu wykonania uprawnienia
do poszukiwania podmiotu przejmujgcego w przypadku, o ktorym mowa w art. 96 ust. 4 pkt 3,
tj. w przypadku, gdy Fundusz samodzielnie lub we wspdlpracy z podmiotem przejmowanym
poszukuje podmiotu przejmujacego, po otrzymaniu od zarzadu banku powiadomienia
0 wdrozeniu planu naprawy albo powiadomienia od Komisji Nadzoru Finansowego, o ktorym
mowa w art. 326 ust. 1 pkt 2 lub 3, proponuje si¢ wskazac na t¢ mozliwo$¢ wprost w art. 320 ust.
4.

W odniesieniu do proponowanego art. 320 ust. 4 pkt 9 lit. b nalezy wskazac, ze zgodnie z art.
137 ust. 1, Fundusz, przed podjeciem decyzji o wszczeciu przymusowej restrukturyzacji,
zapewnia przeprowadzenie oszacowania wartos$ci aktywow 1 pasywow podmiotu. Oszacowania
dokonuje na zlecenie Funduszu podmiot niezalezny od organdéw publicznych, Funduszu,
podmiotu, ktorego aktywa i pasywa podlegaja oszacowaniu, oraz podmiotu dominujacego
wobec tego podmiotu lub innych podmiotow grupy, w sktad ktorej wchodzi podmiot, ktdrego
aktywa 1 pasywa podlegaja oszacowaniu (art. 137 ust. 2). Wymogi w zakresie niezaleznos$ci
podmiotu przeprowadzajacego oszacowanie okreslajg takze przepisy rozporzadzenia
delegowanego Komisji 2016/1075. Fundusz zobowigzany jest do weryfikacji niezaleznoSci
podmiotu przeprowadzajacego oszacowanie od konkretnego podmiotu, ktérego aktywa i
pasywa maja podlega¢ oszacowaniu — przed przystgpieniem do 0szacowania. Dopiero w

przypadku potwierdzenia niezaleznoSci audytora mozliwe jest zawarcie z nim umowy na
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przeprowadzeniec oszacowania. Co wigcej, zawarcie umowy i ustalenie ceny oszacowania
wymaga uprzedniego okreslenia jej przedmiotu, czyli co najmniej nazwy podmiotu, wobec
ktérego ma by¢ wszczgta przymusowa restrukturyzacja. Brak mozliwo$ci przekazania
informacji niezb¢dnych do wyboru i zawarcia umowy z podmiotem dokonujgcym oszacowanie
przesadzalby o niemozno$ci realizacji ustawowego obowigzku zapewnienia oszacowania

aktywow 1 pasywow podmiotu.

Zmiana art. 320 ust. 5 jest zwigzana z rozszerzeniem katalogu okreslonych w ust. 4 podmiotéw
1 0sob, ktorym Fundusz moze przekazywaé informacje stanowigce tajemnicg¢ zawodowa.
Przepis art. 320 ust. 5 w dotychczasowym brzmieniu umozliwiat udost¢pnianie informacji, pod
warunkiem uzyskania zgody Funduszu, m.in.: organom wiasciwym w sprawach przymusowej
restrukturyzacji oraz podmiotom prowadzgcym systemy gwarantowania depozytow, w zakresie
niezbednym dla wykonywania ustawowych zadan Funduszu lub zobowigzan
miedzynarodowych Rzeczypospolitej Polskiej oraz organom nadzorczym panstw
cztonkowskich. Majac na uwadze modyfikacje¢ i rozszerzenie katalogu oséb i podmiotow,
ktorym Fundusz moze udziela¢ zgody na dalsze przekazanie informacji stanowigcej tajemnice
zawodowa, konieczne stala si¢ aktualizacja katalogu osob i podmiotow wskazanych w ustepie
5. Obecnie do katalogu tego naleza podmioty i osoby wskazane w pkt 1, 2, 6, 8 i 9, ktore ze
wzgledu na swoje ustawowe zadania albo role, jaka moga petni¢ w kontekscie przymusowe;j
restrukturyzacji, powinny mie¢ mozliwos¢ dalszego przekazywania informacji za zgoda
Funduszu. W szczego6lnosci, mozliwos¢ wystepowania o zgode na przekazywanie informacji
powinny mie¢ podmioty zainteresowane przejgciem banku (pkt 6), przejeciem kasy (pkt 8) lub
osoby, ktéorym Fundusz moze powierzy¢ wykonywanie niektérych swoich zadan lub

obowiagzkow (pkt 9).

W przepisie wprowadza si¢ takze wyjatek od zasady wyrazania zgody przez Fundusz.
Proponowane brzmienie ma na celu zapewnienie petnej zgodnosci przepisow ustawy z art. 84
ust. 3 akapit 1 dyrektywy BRR?, ktéry zezwala na przekazywania informacji poufnych
(tajemnicy zawodowej) tylko za zgoda organu przymusowej restrukturyzacji, chyba ze
nastepuje to przy spelnieniu przestanek wymienionych w tym przepisie dyrektywy, tj. ,,w
ramach wykonywania przez nie funkcji przewidzianych na mocy niniejszej dyrektywy lub w

formie skrotowej lub zbiorczej, ktéra uniemozliwia zidentyfikowanie poszczegdlnych

2 Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/59/UE z dnia 15 maja 2014 r. ustanawiajgca ramy na
potrzeby prowadzenia dziatan naprawczych oraz restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji w odniesieniu do
instytucji kredytowych i firm inwestycyjnych.
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instytucji lub podmiotéw, o ktérych mowa w art. 1 ust. 1 lit. b), ¢) lub d)”. Fundusz nie bgdzie
zobligowany do wyrazania zgody w przypadku zawezonego krggu podmiotow, w razie gdy

przekazanie nastepuje:

— w celu wykonywania przez te podmioty zadan okreslonych w dyrektywie BRR lub w
ustawie,

— w formie skrétowej lub zbiorczej uniemozliwiajacej identyfikacje poszczegoélnych
podmiotow lub instytucji, czego przyktadem moga by¢ ogolne analizy i opracowania

dotyczace stanu sektora.

Przepis art. 320 ust. 6 ustanawia mozliwo$¢ przekazywania przez Fundusz w przypadku
konieczno$ci zlozenia zawiadomienia o przestepstwie wlasciwych dokumentéw, co eliminuje
watpliwosci proceduralne bez koniecznosci podejmowania dodatkowych, wylacznie

formalnoprawnych rozstrzygnie¢ przez wlasciwe organy.

Zmiana art. 320 ust. 7 ma charakter legislacyjny zwigzany z rozszerzeniem katalogu
podmiotéw w ust. 4 o pojecie ,,0soby”. Zachowane zostaje dotychczasowe brzmienie przepisu
w zakresie dopuszczalnos$ci przekazania informacji pod warunkiem zapewnienia ich ochrony
przez podmiot, ktoremu majg zosta¢ udzielone. Fundusz przeprowadzi oceng istotno$ci
informacji i ryzyka potencjalnej szkody. Fundusz bedzie monitorowal poziom ochrony
informacji. W przypadku udzielenia informacji osobie, ktéora moze nie dysponowac tak
specjalistycznymi $rodkami jak podmiot, konieczne moze by¢ okreslenie innych $ciezek

dostarczenia danych.

Zmiana art. 320 ust. 11 ma charakter legislacyjny zwigzany z rozszerzeniem katalogu
podmiotow w ust. 4 (substrat osobowy oraz organy), zwigzany z obrotem informacjami
wrazliwymi pomigdzy instytucjami tworzacymi tzw. sie¢ bezpieczenstwa finansowego, tj.
Ministerstwem Finanséw, Bankowym Funduszem Gwarancyjnym, Narodowym Bankiem

Polskim i Komisja Nadzoru Finansowego.

Zmiany dokonywane w art. 325 ust. 1 i 2, art. 326 ust. 1 oraz art. 330 ust. 3, w zwiazku z
wylaczeniem bankéw hipotecznych z katalogu podmiotéw objetych systemem gwarantowania,
maja na celu wskazanie tych bankow jako odrgbnej kategorii podmiotéw, w odniesieniu do

ktorych Fundusz realizuje zadania okreslone w powyzszych przepisach.

Zmiana w art. 330 ust. 8 ma zapewni¢ mozliwos¢ Funduszowi okre$lenia, w trybie uchwaty,

listy podmiotow, ktore powinny przekazywac informacje niezbedne do oszacowania wartosci
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aktywow i pasywoOw lub opracowania planu przymusowej restrukturyzacji wobec podmiotu, w
stosunku do ktérego powinny zosta¢ podjete odpowiednie dziatania na podstawie odrebnych
przepisow, takich jak plan naprawy, program postgpowania naprawczego, wezesna interwencja
czy zarzad komisaryczny. W przypadku bankéw spotdzielczych, ktore nie realizujg funkcji
krytycznych, nie sg uznawane za instytucje o znaczeniu systemowym ani nie wystepuje W ich
przypadku interes publiczny prawdopodobienstwo zadania przez Fundusz takich informacji jest
znikome. Celem przepisu jest minimalizacja obowigzkow sprawozdawczych zwigzanych z
koniecznos$cig utrzymywania czy wdrozenia systeméw informatycznych umozliwiajacych
przedstawienie informacji w ciggu 7 dni. Pozostawienie uznaniowos$ci decyzji i mozliwosci
wydawania uchwaty zapewnia, ze objete obowigzkiem zostang podmioty, od ktorych uzyskanie
takich informacji jest kluczowe z perspektywy stabilnosci systemu finansowego, np. sektor
bankowosci komercyjnej czy banki zrzeszajace. Zaznaczy¢ nalezy, ze obecny stan prawny
przewiduje co prawda mozliwos¢ zwolnienia podmiotow, jednak kazdorazowo wigze si¢ to z
podjeciem dziatan przez Fundusz. Majac na uwadze rozwdj rynku finansowego — pojawianie
si¢ nowych podmiotow, fuzje czy przejecia — bardziej zasadne jest naktadanie obowigzkow na

pewne podmioty dopiero w sytuacji, kiedy jego udziat w rynku jest odpowiednio wysoki.

Dodawany art. 331a ma na celu usprawnienie wspotpracy Funduszu w zakresie jego
ustawowych zadan z instytucjami z innych panstw cztonkowskich Unii Europejskiej, z
panstw trzecich, z Komisja Europejska i czlonkami Europejskiego Systemu Nadzoru
Finansowego, w tym z Europejskim Urzedem Nadzoru Bankowego, a takze z innymi
podmiotami, przez umozliwienie prowadzenia korespondencji w jezyku angielskim. W
zwigzku z presja czasu wyplaty srodkow gwarantowanych w terminie 7 dni roboczych od
dnia spelnienia warunku gwarancji, rezimow czasowych dotyczacych informowania
Komisji Europejskiej o zamiarze wylaczania niektorych zobowigzan z umorzenia lub
konwersji zobowigzan c¢zy uczestnictwem w przygotowaniu grupowych plandéw
przymusowej restrukturyzacji w ramach kolegiow, efektywnosé, terminowo$¢ w tym
zakresie zapewni przepis umozliwiajacy prowadzenie korespondencji o charakterze

formalnoprawnym w jezyku urzedowym UE — angielskim.

Zmiana przewidujaca dodanie w art. 334 ust. 6 ma na celu rozszerzenie katalogu naruszen
podlegajacych sankcjom karnym pozostajacym w dyspozycji sagdu o naruszenia przewidziane
w art. 335 i art. 336, umozliwiajgc w ten sposob zastosowanie przez sad przewidzianego w art.
41 w ustawie z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny (Dz. U. z 2017 r. poz. 2204, z pozn.

zm.) $rodka karnego w postaci zakazu zajmowania stanowiska, wykonywania zawodu lub
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prowadzenia dziatalnosci. Tego rodzaju $rodek karny nie ma jednak charakteru samodzielnego,
w zwigzku z czym, aby sad mogl orzec o zakazie, niezbedne jest zapewnienie powigzania z

inng sankcja.

Poprawka ta ma na celu pelng implementacj¢ art. 111 ust. 2 dyrektywy BRR, ktory w lit. ¢
przewiduje dla panstw cztonkowskich obowigzek zapewnienia wprowadzenia wobec naruszen
wskazanych w ust. 1 sankcji w postaci tymczasowego zakazu petnienia funkcji w instytucjach
lub podmiotach, o ktorych mowa w art. 1 ust. 1 lit. b, ¢, lub dotyczacych kazdego
odpowiedzialnego czlonka zarzadu lub kierownictwa wyzszego szczebla takiej instytucji lub

podmiotu lub innej odpowiedzialnej osoby fizycznej.

Dodanie w art. 336 ust. 3 (podobne zmiany w art. 79 ust. 1a, art. 95 ust. 6a, art. 335 ust.
lai 2a oraz art. 338 ust. 1a) ma na celu implementacjg¢ art. 111 ust. 2 lit. f dyrektywy BRR,
przez zapewnienie mozliwosci nalozenia przez Komisje Nadzoru Finansowego kary
pieni¢znej w wysokosci dwukrotnosci uzyskanych korzysci na cztonka zarzadu lub rady
nadzorczej w przypadku nierzetelnego, nieterminowego albo braku sporzadzenia lub
przedstawienia Funduszowi sprawozdania finansowego lub innych sprawozdan i informacji
zwigzanych z przygotowaniem i przeprowadzeniem przymusowej restrukturyzacji. Warunkiem
zastosowania sankcji bedzie mozliwo$¢ ustalenia kwoty korzysci przez adekwatne narze¢dzia.
Powyzsze rozwigzanie, z uwagi na brzmienie ust. 1, bedzie mialo zastosowanie w przypadku

ustalenia kwoty korzysci powyzej 10.000.000,00 euro.

Dodanie w art. 335 ust. 1a i 2a (podobne zmiany w art. 79 ust. 1a, art. 95 ust. 6a, art. 336
ust. 3 oraz art. 338 ust. 1a) ma na celu implementacje¢ art. 111 ust. 2 lit. f dyrektywy BRR,
przez zapewnienie mozliwosci nalozenia przez Komisje Nadzoru Finansowego kary
pienieznej w wysokosci dwukrotnosci uzyskanych korzysci na cztonka zarzadu lub rady
nadzorczej w przypadku braku powiadomienia Komisji 0 zaistnieniu przestanek wszczecia
przymusowej restrukturyzacji. Warunkiem zastosowania sankcji bedzie mozliwos¢ ustalenia
kwoty korzysci przez adekwatne narzedzia, np. metode analizy finansowej czy informacje
uzyskane z raportow. Powyzsze rozwigzanie, z uwagi na brzmienie ust. 1, bedzie miato

zastosowanie w przypadku ustalenia kwoty korzysci powyzej 2.500.000,00 euro.

Dodanie w art. 338 ust. 1la (podobne zmiany w art. 79 ust. 1a, art. 95 ust. 6a oraz art. 335
ust. 1a i 2a oraz art. 336 ust. 3) ma na celu implementacje¢ art. 111 ust. 2 lit. f dyrektywy
BRR, przez zapewnienie mozliwosci natozenia przez Fundusz kary pieni¢znej w

wysokosci dwukrotnosci uzyskanych korzysci na zarzadzany podmiot w przypadku braku
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powiadomienia Komisji Nadzoru Finansowego 0 zaistnieniu przestanek wszczecia
przymusowej restrukturyzacji. Warunkiem zastosowania sankcji bgdzie mozliwos$¢ ustalenia
kwoty korzysci przez adekwatne narzedzia, np. metode analizy finansowej czy informacje
uzyskane z raportow. Powyzsze rozwigzanie, Z uwagi na brzmienie ust. 1, bedzie miato

zastosowanie w przypadku ustalenia kwoty korzysci powyzej 100.000.000,00 zt.

W celu doprecyzowania informacji w zakresie wpltywow z tytutu kar pieni¢znych w dziale VII
ustawy oraz majac na uwadze zachowanie spdjnosci z juz obowigzujacymi przepisami art. 79
ust. 2 i art. 95 ust. 9, przewiduje si¢ dodanie art. 338a, ktory bedzie wskazywal, ze kary
pieniezne nakladane przez Komisje Nadzoru Finansowego oraz Bankowy Fundusz

Gwarancyjny na podstawie art. 335, art. 336 oraz art. 338 stanowig dochdd budzetu panstwa.

2) Zmiany w ustawie o podatku dochodowym od 0s6b prawnych

Projektowane zmiany art. 12 ust. 4 pkt 23, 24 i 24a oraz art. 17 ust. 1 pkt 56 i 56a (art. 12 —
niezaliczanie do przychodu, art. 17 — zwolnienie podatkowe) maja na celu wylaczenie
obowigzku podatkowego w stosunku do $wiadczen, o ktorych mowa w art. 112 ust. 3, art. 179
oraz 264 ust. 2 pkt 3 i 4 (rozszerzenie o przypadki przejmowania kas) ustawy o BFG. Zgodnie
z aktualnym brzmieniem art. 12 ust. 4 pkt 23 i 24 do przychodu nie zalicza si¢ srodkow
przekazanych przez BFG dla podmiotu przejmujacego/instytucji pomostowej przy
zastosowaniu instrumentu przeniesienia przedsigbiorstwa lub wybranych praw majatkowych.
Obecna regulacja nie uwzglednia jednak ,,zwolnienia” podatkowego w sytuacji zastosowania
instrumentu przejgcia praw udzialowych. Przedmiotowe zwolnienie (niezaliczanie do
przychodu) bedzie takze przystugiwalo przy zastosowaniu instrumentu przejecia praw
udziatlowych. Wprowadzane zmiany doprecyzowuja aktualnie obowigzujace przepisy,

pozostajac w zakresie przedmiotowym, nie rozszerzajac przepisOw prawa podatkowego.

W art. 12 ust. 4 pkt 24a dodaje si¢ norme, ze do przychoddéw nie bedzie si¢ zalicza¢ dotacji na
pokrycie roéznicy miedzy warto$cig przejmowanych lub nabywanych praw majatkowych i
przejmowanych zobowigzah z tytulu §rodkéw gwarantowanych na rachunkach deponentow
kasy, do wysokosci tacznej maksymalnej kwoty z tytutu gwarancji w kasie liczonej jako suma
srodkow gwarantowanych na rachunkach deponentow kasy, w ktoérej stwierdzono
niebezpieczenstwo niewyptacalnosci. Jest to przepis analogiczny do obecnie funkcjonujacego
przepisu art. 12 ust. 4 pkt 23 1 24, ktére swoim zakresem zastosowania nie obejmuja kas.
Zmiana ta powinna by¢ rozpatrywana takze z perspektywy programu pomocowego dla kas, w

szczegblnosci zmienianego art. 264 ust. 4, ktory bedzie odzwierciedlat zasadg, zgodnie z ktora
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koszty poniesione przez system gwarancji depozytow nie mogg przekracza¢ kwoty netto

kompensowania deponentow.

Zmiana w art. 17 ust. 1 pkt 56 ma na celu rozszerzenie zwolnienia podatkowego (,,wolne od
podatku s3”’) na $rodki przekazywane przez BFG podmiotowi przejmujacemu kasg. W przepisie
przewidziano, ze do kategorii $wiadczen wolnych od podatku zalicza si¢ takze gwarancje
catkowitego lub czesciowego pokrycia strat wynikajacych z ryzyka zwigzanego z
przejmowanymi lub nabywanymi prawami majatkowymi lub przejmowanymi zobowigzaniami
w przypadku restrukturyzacji kas (wsparcia dla podmiotu przejmowanego). Obecnie

zwolnienie to nie dotyczy sytuacji przejmowania kas.

Dodawany w art. 17 ust. 1 pkt 56a stanowi komplementarne zwolnienie w perspektywie zmian
w art. 12 ust. 4 pkt 24 i 24a w perspektywie stosowania art. 112 ust. 3 pkt 1 ustawy o BFG.
Powyzsza regulacja ma zapewnic, ze wsparcie udzielone na podstawie art. 179 Iub art. 188 nie
przekroczy og6lnego limitu ustalonego w art. 112 ust. 3 — pasywow (strat) pomniejszonych o
aktywa. Obecnie na podstawie przepisow art. 17 ust. 1 pkt 56 wolne od podatku sg $rodki
przekazane przez BFG dla podmiotu przejmujacego/instytucji pomostowej w wykonaniu
gwarancji pokrycia strat przy zastosowaniu instrumentu przeniesienia przedsigbiorstwa lub
wybranych praw majatkowych. Przepis w aktualnym brzmieniu nie uwzglednia jednak tego
»zwolnienia” podatkowego w sytuacji zastosowania instrumentu przej¢cia praw udziatowych.
Projektowana zmiana to zmienia. Przedmiotowe zwolnienie bedzie takze przystugiwato przy

zastosowaniu instrumentu przejecia praw udziatlowych.

Projektowana zmiana w art. 26 ust. 2c ma na celu przesunigcie obowigzku ptatnika na
podmioty prowadzace rachunki publiczne fundusze inwestycyjne zamknigte, jezeli wyptata
tych dochodow nastgpuje za ich posrednictwem, niz nakladanie ich na emitenta certyfikatow
inwestycyjnych. Wprowadzone z dniem 1 stycznia 2018 r. zmiany w ustawie o podatku
dochodowym od oséb prawnych w szczegolnos$ci objety przychody, ktére uzyskuja uczestnicy
funduszy inwestycyjnych z dochodow tych funduszy wyptacanych im bez odkupywania
jednostek uczestnictwa albo wykupywania certyfikatow inwestycyjnych, zryczattowanym
podatkiem, o ktorym mowa w art. 22 ust. 1 ustawy o podatku dochodowym od 0sdb prawnych.
W przypadku takich dochodow wyptacanych przez publiczne fundusze inwestycyjne
zamknigte, ich wyplata nastepuje, co do zasady, za posrednictwem podmiotow prowadzacych
rachunki papieréw wartosciowych lub rachunki zbiorcze, na ktoérych zapisane sg uprawniajace

do niej certyfikaty inwestycyjne. Z uwagi na to, ze identyfikacja podatnikoOw nastepuje w takim
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przypadku na poziomie podmiotow prowadzacych te rachunki, bardziej uzasadnione jest
nalozenie obowigzkow platnika w zakresie takich dochodéw — podobnie jak to ma miejsce
w przypadku dywidend i pozostatych przychodéw wskazanych w art. 26 ust. 2c pkt 2 — na
podmioty prowadzace te rachunki. W praktyce nastapi rozszerzeniem kategorii przychodow z
udzialu w zyskach oséb prawnych, w zakresie ktoérych obowiazki ptatnika wykonywac beda
podmioty prowadzace rachunki papieréw warto$ciowych lub rachunki zbiorcze, o dochody
wyptacane uczestnikom publicznych funduszy inwestycyjnych zamknietych bez wykupywania
certyfikatow inwestycyjnych, wymienione w art. 7b ust. 1 pkt1 lit. a ustawy o podatku
dochodowym od 0s6b prawnych.

3) Zmiany w ustawie — Prawo bankowe

Zmiana w art. 49 ust. 3 pkt 4 pozostaje w zwigzku ze zmiang w art. 20 pkt 6 ustawy o BFG.
Od dnia 1 wrzesnia 2017 r. obowigzuje art. 84 ust. 7 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. —
Prawo o$wiatowe (Dz. U. z 2018 r. poz. 996, z p6zn. zm.), z ktoérego wynika, ze fundusze
gromadzone przez rade¢ rodzicow mogg by¢ przechowywane na odrebnym rachunku
bankowym rady rodzicow. Do zatozenia i likwidacji tego rachunku bankowego oraz
dysponowania funduszami na tym rachunku sg uprawnione osoby posiadajace pisemne

upowaznienie udzielone przez rade rodzicow.

W przepisach powszechnie obowigzujacych, w szczegdlnosci w ustawie — Prawo
os$wiatowe, brak przepisOw wprost przyznajacych radzie rodzicéw osobowos¢ prawng lub
zdolno$¢ prawna. W praktyce przyjmuje sie, ze rada rodzicéw utworzona przez rodzicoOw
szkoly (placowki) jako ich reprezentant jest wytacznie wewnetrznym organem takiego
podmiotu i nie posiada w zwiazku z tym osobowosci prawnej ani nie jest jednostka

organizacyjng niebedacg 0sobg prawna.

Zwazywszy, ze przepisy dotyczace ustroju i kompetencji rady rodzicow, o ktorych mowa
w art. 83 i art. 84 ustawy — Prawo o$wiatowe, sa analogiczne do uchylanych nig art. 53 i
art. 54 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie oswiaty (Dz. U. z 2017 r. poz. 2198, z
p6zn. zm.), nalezy uzna¢ dotychczasowe orzecznictwo w zakresie statusu rady rodzicow
za aktualne. W art. 84 ust. 7 ustawy — Prawo os$wiatowe zostal jedynie doprecyzowany
sposOb reprezentowania rady rodzicow w zakresie zalozenia 1 likwidacji oraz
dysponowania $§rodkami na rachunku bankowym prowadzonym na rzecz rady rodzicoéw i
wydaje si¢, ze nie ma to wplywu na sam status rady rodzicoOw. Stanowisko takie zajat NSA

w Warszawie w postanowieniu z 15 wrze$nia 2000 r. (I SA 943/00) stwierdzajac, ze w
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konsekwencji rada rodzicow, bedgc spolecznym organem opiniodawczym i
wnioskodawczym szkoly (placéwki), nie jest podmiotem, ktéory moze samodzielnie

wystepowac w obrocie prawnym.

Zmianie ustawy — Prawo os$wiatowe nie towarzyszyly zmiany w ustawie — Prawo bankowe.
Skutkiem powyzszego jest mozliwos¢ tworzenia rachunkow stricte rozliczeniowych albo
rachunkow oszczednosciowych, oszczgdnosciowo-rozliczeniowych oraz terminowych
lokat oszczgdnosciowych, funkcjonujacych w oparciu o postanowienia umowne zawarte
pomigdzy bankiem a reprezentantem rady rodzicOw, umocowanym na podstawie
odrebnych uméw (wielostronne stosunki prawne). Innym wykorzystywanym w obrocie
prawnym narzedziem jest interpretacja art. 49 ust. 3 pkt 3 w taki sposob, ktory zapewnia
utworzenie podtypu szkolnej kasy oszczedno$ciowej, jakim bytyby rachunki nie tyle
sluzace do gromadzenia $rodkow przez matoletnich co przez rady rodzicow na rzecz
maloletnich. Z uwagi na watpliwos¢, jakag moze rodzi¢ prawidtlowo$¢ rozliczen pomigdzy
rodzicami, w przypadku upadlo$ci banku konieczne jest uregulowanie ,,nowego typu

rachunku” oraz sytuacji prawnej deponenta.

Zmiana w art. 95 ma na celu wyeliminowanie watpliwosci interpretacyjnych w przypadku
przeniesienia hipoteki w zwigzku ze zbyciem wierzytelno$ci bankowej zabezpieczonej
hipotecznie. Propozycja zmierza do wyeliminowania koniecznosci uzyskania dodatkowego
o$wiadczenia, o ktorym mowa w art. 95 ust. 4 ustawy — Prawo bankowe. Ujednolicona zostanie
praktyka reprezentowana w doktrynie i orzecznictwie przez trzy poglady, szczegdlnie w

zakresie braku zgody wtasciciela nieruchomosci obcigzonej hipoteka.

Obecne brzmienie przepis art. 95 ust. 5 powoduje, ze operacje, o ktorych mowa w ust. 5,
wymagaja zlozenia przez wladciciela nieruchomosci o§wiadczenia z zachowaniem formy
pisemnej. Takie uregulowanie znaczaco utrudnia i spowalnia czynnosci, o ktorych mowa w ust.
5. Wydaje si¢ niecelowe utrzymywanie takiej regulacji, ktora de facto nie zmienia sytuacji
wiasciciela nieruchomosci. Brak jest bowiem podstaw aksjologicznych do tego, aby dtuznik
hipoteczny miat wptyw na osobg wierzyciela hipotecznego. Przyjmuje si¢, ze zaproponowana
zmiana bedzie miala wplyw na pewnos$¢ obrotu wierzytelno$ciami przez zrownanie sytuacji

dhuznika hipotecznego wierzytelnosci bankowej z sytuacjg innych dluznikéw hipotecznych.

Dodanie w art. 104 ust. 7a ma na celu zapewnienie nalezytego wykonywania przez podmiot
wiodacy oraz podmioty regulowane wchodzagce w sklad konglomeratu finansowego

okreslonych w przepisach prawa obowigzkow w zakresie przeciwdziataniu praniu brudnych
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pienigdzy oraz finansowaniu terroryzmu. Zgodnie z art. 104 ust. 2 pkt 7 ustawy — Prawo
bankowe banki sg zwolnione z zachowania tajemnicy bankowej, jezeli udzielenie informacji
innym bankom, instytucjom kredytowym lub instytucjom finansowym nalezacym do tego
samego holdingu finansowego jest niezbedne do nalezytego wykonywania okreslonych w
przepisach prawa obowigzkow w zakresie przeciwdziatania praniu pieniedzy oraz
finansowaniu terroryzmu. Proponuje si¢ dodanie analogicznego przepisu w odniesieniu do

bankoéw wchodzacych w sktad konglomeratu finansowego.

Zmiana art. 104 ust. 2 pkt 12 ustawy — Prawo bankowe zwigzana jest ze zmiang art. 7a ust. 3
ustawy o niektorych zabezpieczeniach finansowych. Dodany przepis umozliwia bankom
udzielenie informacji stanowigcych tajemnic¢ bankowa w zakresie niezb¢dnym do zawarcia i
wykonania umowy o ustanowienie zabezpieczenia finansowego. Celem proponowanego
rozwigzania jest wyeliminowanie watpliwos$ci, czy informacja chroniona tajemnica bankowa
moze zosta¢ udzielona Skarbowi Panstwa. Najczesciej to te wlasnie podmioty beda udzielaty
kredytu na zasadach okreslonych w ustawie o niektérych zabezpieczeniach finansowych ze

wzgledu na ich role w utrzymywaniu stabilnosci finansowe;.

Zmiana w art. 105 ust. 1 ustawy — Prawo bankowe jest nastepstwem wejScia w Zycie przepisow
ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015 r. o dziatalnosci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej (Dz. U.
z2018 r. poz. 999, z pdzn. zm.), dalej ,ustawa o dziatalnosci ubezpieczeniowej i
reasekuracyjnej”’, w szczegdlnosci nowych regulacji dotyczacych nadzoru nad zaktadami
ubezpieczen 1 zaktadami reasekuracji w ubezpieczeniowych grupach kapitalowych — ma na
celu zapewnienie skutecznego funkcjonowania nadzoru grupowego.

Nowe przepisy naktadajg na zaktady ubezpieczen i zaktady reasekuracji, w stosunku do ktérych
zachodzg przestanki zastosowania nadzoru nad grupg okreslone w art. 374 ust. 1 0 ustawy o
dziatalnos$ci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej (ewentualnie na inne niz zaktad ubezpieczen i
zaklad reasekuracji podmioty dominujace w grupie), m.in. obowiazki sprawozdawcze w
zakresie koncentracji ryzyka na poziomie grupy oraz transakcji przeprowadzonych wewnatrz
grupy. Rzetelna sprawozdawczo$¢ wymaga dostepu do informacji umozliwiajgcych
identyfikacj¢  koncentracji ryzyka oraz transakcji podlegajacych  obowiazkowi
sprawozdawczemu. W przypadku gdy podmiotem wchodzacym w sktad grupy jest bank (co

zdarza si¢ w praktyce), wymaga to dostepu do informacji objetych tajemnicg bankowa.

Przepisy ustawy — Prawo bankowe nie zawieraja regulacji, zgodnie z ktdrg bank mialby
obowigzek udzielania zaktadom ubezpieczen 1 zaktadom reasekuracji, ewentualnie innym niz

zaklady ubezpieczen 1 zaklady reasekuracji podmiotom dominujagcym w grupie, informacji
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objetych tajemnicg bankowg na potrzeby wykonywania obowigzkéw zwigzanych z nadzorem
grupowym. W szczeg6lnosci mozliwosci takiej nie przewiduje art. 105 ust. 1 pkt 1b ustawy —
Prawo bankowe, poniewaz odnosi si¢ on wylacznie do informacji udzielanych bankom,
instytucjom kredytowym lub instytucjom finansowym, a ta ostatnia kategoria nie obejmuje
zaktadow  ubezpieczen, zakladéw reasekuracji oraz  podmiotdow  dominujacych
w ubezpieczeniowych grupach kapitalowych (art. 4 ust. 1 pkt 7 ustawy — Prawo bankowe w

zw. z art. 4 ust. 1 pkt 26 rozporzadzenia w sprawie wymogow kapitatowych).

Podstawg prawng do udzielania w omawianym przypadku informacji objetych tajemnicg
bankowg nie moze by¢ przepis art. 410 ust. 1 ustawy o dziatalnosci ubezpieczeniowej i
reasekuracyjnej. Wprawdzie stanowi on, ze ,,podmioty podlegajace nadzorowi nad grupa,
podmioty powigzane podmiotéw podlegajacych nadzorowi nad grupa oraz podmioty
posiadajace udziaty kapitalowe w podmiotach podlegajacych nadzorowi nad grupa moga
dokonywa¢ wymiany informacji, ktére moga by¢ odpowiednie dla celow nadzoru nad grupa”.
Regulacja ta ma jednak zbyt ogolny charakter, aby mozna byto dopatrywac si¢ na jej gruncie

odstepstwa od obowigzku zachowania tajemnicy bankowe;j.

Zmiana obejmuje ponadto nadzor uzupeiniajacy, obejmuje bowiem wszystkie podmioty
regulowane wchodzace w sktad konglomeratu finansowego, o ktérym mowa w ustawie z
dnia 15 kwietnia 2005 r. o nadzorze uzupehliajagcym nad instytucjami kredytowymi,
zaktadami ubezpieczen, zaktadami reasekuracji i firmami inwestycyjnymi wchodzacymi
w sktad konglomeratu finansowego (Dz. U. 22016 r. poz. 1252, z p6zn. zm.), dalej ,,ustawa
o nadzorze uzupekiajacym”. Obowiazki regulacyjne zwigzane z tym nadzorem cigza na
podmiotach wymienionych w art. 19 ustawy o nadzorze uzupelniajagcym takze na
podmiocie regulowanym bedacym podmiotem wiodgcym w konglomeracie finansowym.
Nalezy wskaza¢ iz po wdrozeniu nadzoru uzupeiniajagcego nad zidentyfikowanym
konglomeratem w aktualnym stanie prawnym nie bedzie mozliwe wypetianie w pelnym
zakresie obowigzkow podmiotu dominujgcego dotyczacych raportowania do organu
nadzoru danych wynikajacych z ustawy o nadzorze uzupelniajacym, m.in. odnosnie do
adekwatnosci kapitatlowej konglomeratu finansowego 1 strategii postgpowania w tym
zakresie, znaczacych transakcji wewnatrzgrupowych czy poziomu koncentracji ryzyka w
konglomeracie finansowym oraz znaczacej koncentracji ryzyka, mimo Ze jest to wymagane
przepisami ustawy o nadzorze uzupeiniajacym oraz dookreslone na mocy stosownych
rozporzadzen, z uwagi na ograniczenie dostepu zakladow ubezpieczen i reasekuracji do

informacji stanowigcych tajemnice¢ bankowa.
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Majac na uwadze powyzsze, w celu zapewnienia zakladom ubezpieczen 1 zaktadom
reasekuracji oraz podmiotom dominujagcym w ubezpieczeniowych grupach kapitatowych
mozliwosci rzetelnego wykonywania obowigzkoéw natozonych rezimem nadzoru grupowego, a
w konsekwencji w celu zapewnienia, ze regulacje wymagane dyrektywa Parlamentu
Europejskiego 1 Rady (UE) 2009/138/WE z dnia 25 listopada 2009 r. w sprawie podejmowania
i prowadzenia dziatalnos$ci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej (OJ L 335 z 17.12.2009, str. 1),
tzw. ,,Wyptacalnos¢ 11, beda w polskim systemie prawa nalezycie stosowane, proponuje si¢
dokonanie nowelizacji art. 105 ust. 1 ustawy — Prawo bankowe przez dodanie pkt 1g w

brzmieniu zaproponowanym w projekcie.

Zmiana proponowana w art. 2 pkt 3 projektu polega na dodaniu w art. 105 ust. 4 pkt 5 ustawy
— Prawo bankowe i ma na celu umozliwienie przekazywania do systemow ochrony przez Biuro
Informacji Kredytowej informacji na temat niewykonywania zobowigzania przez klientow
bankow, bedacych uczestnikami systemu ochrony w rozumieniu ustawy o funkcjonowaniu
bankow spotdzielczych, ich zrzeszaniu si¢ i bankach zrzeszajacych. Informacje te sa niezbedne
do utworzenia bazy danych o klientach posiadajacych ekspozycje, ktorych dotyczy
niewykonanie zobowigzania. Obowigzek utworzenia takiej bazy wynika z art. 113 ust. 7 lit. ¢
rozporzadzenie w sprawie wymogow kapitalowych, stanowigcego ze instytucjonalny system
ochrony ma odpowiednie i jednakowo zorganizowane mechanizmy monitorowania i
klasyfikowania ryzyka, co pozwala m.in. nakontrolowanie ekspozycji, ktorych dotyczy
niewykonanie zobowigzania. W celu doprecyzowania katalogu ujawnianych informacji
wskazano na zadania organu zarzadzajacego oraz zakres zadan banku zrzeszajacego w ramach

Zrzeszenia zintegrowanego, ktore moze w przysztosci pojawic si¢ na rynku.

Zmiany w art. 128 maja na celu zapewnienie mozliwosci doprecyzowania warunkow i
parametrow stosowanych przez banki przy obliczaniu wymogoéw kapitatowych. Taka
mozliwo$¢ zostata przewidziana dla wilasciwych organdéw nadzorczych w poszczegdlnych
artykutach rozporzadzenia w sprawie wymogow kapitatlowych. Ze wzgledu na uwarunkowania
konstytucyjne Komisja Nadzoru Finansowego nie ma jednak mozliwos$ci wydawania regulacji
powszechnie obowigzujacych, co determinuje konieczno$¢ wprowadzenia delegacji

ustawowych do ustawy — Prawo bankowe do wydania rozporzadzen przez Ministra Finansow.

Obecne przepisy nie przewiduja mozliwosci okreslenia warunkow i parametrow, o ktorych
mowa w art. 124, art. 178 czy art. 284 rozporzadzenia w sprawie wymogow kapitalowych,

stosowanych na potrzeby obliczania wymogow kapitalowych. Tym samym ani Komisja
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Nadzoru Finansowego, ani Minister Finansow nie majg mozliwosci doprecyzowania zasad
obliczania tych wymogéw w celu odpowiedniego odzwierciedlenia panujacych warunkow
gospodarczych oraz ujecia rodzajow ryzyka, na ktore narazone sg instytucje kredytowe
dziatajagce na terenie Polski. Proponowane zmiany zagwarantuja mozliwo$¢ wlasciwej
kalibracji wymogdéw ostroznosciowych, z uwzglednieniem specyfiki polskiego sektora

bankowego.

4) Zmiany w ustawie — Prawo upadlo$ciowe

Przepis art. 67 ust. 1 umozliwia realizacj¢ w ramach postepowania upadtosciowego
dodatkowego zabezpieczenia zwigzanego z uczestnictwem w systemie platno$ci, systemie
rozrachunku papier6w warto$ciowych. Syndyk w celu usprawnienia post¢powania
likwidacyjnego moze dokona¢ wyboru umoéw korzystnych dla masy upadtos$ci, rozwiagzujac
umowy, ktére wigza si¢ z ponoszeniem kosztow. Umowy takie moga obejmowaé takze inne
postanowienia niz ustanowienie zabezpieczenia do poprawnego i skutecznego wykonania tych

umow, jak zarzad, zorganizowanie warunkow technicznych i prawnych.

W sytuacji gdy przed ogloszeniem upadtosci zostaly zawarte odpowiednie umowy przez
podmioty z bankami centralnymi, ktérych skutkiem miato by¢ zapewnienia wykonywania
wszystkich postanowien uméw dotyczacych uczestnictwa podmiotu w systemie ptatnosci lub
systemie rozrachunku oraz uméw zwigzanych z operacjami podmiotu z bankiem centralnym,
takze po ogloszeniu upadtosci podmiotu, rozwigzywanie takich umow nie uwzglednia celu ich
zawarcia, ekwiwalentnos$ci otrzymywanych $wiadczen, warunkéw — akceptacji przez strony
pewnego stopnia prawdopodobienstwa ryzyka upadtosci podmiotu. Dodatkowo aktualne
brzmienie art. 102 ust. 2 ustawy — Prawo upadlo$ciowe umozliwia wykonanie prawa

odstgpienia od umowy zlecenia 1 komisu rowniez syndykowi.

W zwiazku z powyzszym propozycja dodanie w art. 67 ust. 4 zmierza do ukonstytuowania
stanu prawnego w terminie przed dniem ogloszenia upadlo$ci, wylaczajac mozliwosé
rozwigzania umow, ktorych obowigzywanie jest wlasciwe z perspektywy banku centralnego,
stabilnosci finansowej (konsekwencji ekonomicznych 1 finansowych) 1 $wiadczen
otrzymywanych przez strony na zasadzie kontraktowej. Wprowadzana regulacja zapewniaé
bedzie ciaglo$¢ operacyjng podmiotu trzeciego z bankiem centralnym oraz spdjnos¢ dziatan

banku centralnego i syndyka w postgpowaniu upadtosciowym.

Celem zmian w art. 169 ust. 2 i 3 jest umozliwienie stosowania przez zarzadcoOw oraz

kuratoréw rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 596/2014 z dnia 16
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kwietnia 2014 r. w sprawie naduzy¢ na rynku oraz uchylajacego dyrektywe 2003/6/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady i dyrektywy Komisji 2003/124/WE, 2003/125/WE i
2004/72/WE (OJ L 173 2 12.06.2014, str. 1), dalej ,,rozporzadzenie MAR™, tj. art. 17 ust. 1
lub 2 i art. 19 ust. 3 tego rozporzadzenia (nadzor nad firmami inwestycyjnymi obje¢tymi
odstgpstwem od obowigzku stosowania wymogdéw w zakresie funduszy wtasnych na zasadzie
skonsolidowanej, jednostki wylagczone z zakresu konsolidacji ostroznosciowej). Zmiany
polegaja na wskazaniu podmiotu obowigzanego do podawania do publicznej wiadomosci
informacji wymaganych przepisami rozporzadzenia MAR, w przypadku gdy spotka publiczna
jest w stanie upadlosci lub restrukturyzacji. Stosowanie przepisow wymaga wprowadzenia
odpowiednich sankcji. Przepisy w dotychczasowym ksztalcie nie daja pelnej mozliwosci
wykonywania obowigzkow informacyjnych przez zarzadce lub kuratora, reprezentujacych

emitentow, ktorzy podlegaja restrukturyzacji, dlatego zachodzi konieczno$¢ ich uzupetnienia.

Zmieniany art. 440 ust. 2 pkt 6 stanowi implementacje dyrektywy BCH. Zmiana dyrektywy
BRR jest odpowiedzig na konieczno$¢ zwigkszenia efektywnosci instrumentu umorzenia lub
konwersji zobowigzan (bail-in). Obecne regulacje w zakresie hierarchii wierzytelnosci w
postegpowaniu upadto§ciowym bankow w niedostateczny sposoéb pozwalaja na zabezpieczenie
prawidlowej wykonalno$ci instrumentu bail-in. Uwzglednienie w jednej kategorii hierarchii
wierzytelnosci r6znego rodzaju instrumentéw (tych podlegajacych umorzeniu lub konwersji
oraz niepodlegajacych) moze doprowadzi¢ do konieczno$ci wyplacenia z funduszu
przymusowej restrukturyzacji odszkodowan wierzycielom, ktorzy poprzez zastosowanie tego
instrumentu zostaliby potraktowani gorzej niz byliby potraktowani w hipotetyczne;,

standardowej procedurze upadtosciowe;.

Efektem powyzszego sa ukierunkowane zmiany dyrektywy BRR (a na gruncie prawa
krajowego ustawy — Prawo upadtosciowe) dotyczace obowigzujacej w postgpowaniu
upadtosciowym hierarchii posiadaczy instrumentow dluznych wyemitowanych przez banki
do celow wypehienia wymogow dyrektywy BRR w zakresie zdolnosci bankow do pokrywania

strat i dokapitalizowania.

Projektowany art. 440 ust. 2 pkt 6 wprowadza kategori¢ dtugu nieuprzywilejowanego
(w dyrektywie BCH pojecie ,,podrzedny dtug uprzywilejowany”). Nowa grupe naleznosci beda
stanowi¢ obligacje (imienne, na okaziciela, zamienne, z prawem pierwszenstwa, obligacje
przychodowe, wlasne, wieczyste), o ile nie beda zaliczane do pozycji w kapitale Tier 2 (zgodnie

z rozporzadzeniem w sprawie wymogow kapitalowych), inne instrumenty dtuzne, ktore
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wykazujg wlasciwosci zbywalnych wierzytelnosci oraz instrumenty wywotujace skutki prawne
dhuznych instrumentéw finansowych. W celu rozwiania watpliwosci oraz ograniczenia zakresu
powyzszej kategorii wprowadzone zostajg dodatkowe przestanki. W art. 440 ust. 2 ustawy
Prawo upadto$ciowe w zakresie aktualnych kategorii nr 1-3 odsetki i koszty egzekucji zostaty
ujete w ramach oddzielnej kategorii 4. W obecnych przepisach w ramach kategorii 6-9 poza
nalezno$ciami gtownymi zostaly rowniez ujete nalezno$ci uboczne, tj. ,,odsetki i koszty
egzekucji”. W zwigzku z powyzszym zasadne jest zapewnienie spoOjnosci systemowej

przepiséw przez dodanie tozsamego wyrazenia w ramach kategorii szoste;j.

Po pierwsze, nowa kategoria nie moze sktada¢ si¢ z krétkoterminowych papierow
wartosciowych, dlatego tez pierwotny umowny termin zapadalno$ci instrumentow
finansowych powinien stanowi¢ okres dtuzszy niz rok. Po drugie, wprowadza si¢ obowiazki
informacyjne w ramach prospektu emisyjnego, umowy oraz dokumentéw do niej zatgczonych,
ktore w sposob klarowny maja okresla¢ kategori¢ zaspokojenia nalezno$ci. W szczegdlnos$ci
celem jest rozwianie watpliwo$ci w odniesieniu do obligacji, ktorych zakwalifikowanie do
kategorii trzeciej albo 6smej prowadzi do odmiennej sytuacji prawnej wierzyciela w razie
podjecia procesu upadlosciowego albo wuzycia instrumentow bail-in. Wprowadzenie
klarownego obowigzku informacyjnego bedzie prowadzi¢ do wyzszej swiadomosci wsrdd

uczestnikow rynku w zakresie ryzyka inwestycyjnego.

Po trzecie, w ramach nowej kategorii za dlug nieuprzywilejowany nie beda uznawane
nalezno$ci wynikajace z instrumentéw pochodnych, w szczegolnosci takich, ktore odnosza si¢
do aktywoéw, praw, zobowigzan, indekséw oraz innych wskaznikow, ktore wykazujg
wlasciwosci pochodnych instrumentow finansowych. Wylaczeniu podlega¢ beda takze
strukturyzowane produkty finansowe, ktore oznaczaja papiery warto$ciowe stworzone do
celow sekurytyzacji iprzenoszenia ryzyka kredytowego zwigzanego z pula aktywow
finansowych i uprawniajgce posiadacza papieru wartosciowego do otrzymywania regularnych
platnosci zaleznych od przeptywow pieni¢znych z tytulu aktywow bazowych. Regulacja ma na
celu zapewnienie, ze instrumenty dluzne o zmiennym oprocentowaniu, wynikajacym z
powszechnie stosowanej stopy referencyjnej, takiej jak Euribor lub Libor, nie powinny by¢

uznawane za instrumenty z wbudowanymi instrumentami pochodnymi.

Uzupetnieniem powyzszej zasady jest projektowany przepis art. 440 ust. 2a, ktéry ma na celu
zapewnienie, ze za instrumenty strukturyzowane nie zostang uznane instrumenty dtuzne, 0

zmiennym oprocentowaniu, wyrazane za pomocg stopy procentowej obliczanej na podstawie
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m.in. ww. wskaznikow referencyjnych. Planowane jest wprowadzenie rozwigzania podobnego
do rozwigzania zastosowanego przy obligacjach podporzadkowanych dla inwestora
nieprofesjonalnego, ktéry nie powinien nabywac instrumentdéw ryzykownych jako alternatywy
dla depozytow, tj. zapewniona zostanie ochrona w postaci wprowadzenia limitu dla jednego

instrumentu z dtugu nieuprzywilejowanego na poziomie 400.000,00 zt.
Pozostate zmiany art. 440 ust. 2 pkt 7-10 maja charakter legislacyjny.

Zmiany w dziale Il — Postgpowanie upadlo$ciowe wobec instytucji kredytowych, firm
inwestycyjnych, bankéw zagranicznych oraz bankow krajowych prowadzacych dziatalno$¢ za
granicg majg na celu zapewnienie prawidlowej implementacji art. 117 BRR, ktory odnosi si¢
do zmian w dyrektywie 2001/24/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 4 kwietnia

2001 r. w sprawie reorganizacji i likwidacji instytucji kredytowych.

Implementowane przepisy wymagaja uzupeknienia o firmy inwestycyjne. Zakres dyrektywy,
zgodnie z art. 1 ust. 4, obejmuje bowiem takze przypadki podmiotu zastosowania instrumentéw
restrukturyzacji 1 uporzadkowanej likwidacji oraz wykonania uprawnien w zakresie
prowadzenia restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji (przymusowa restrukturyzacja).
Dodatkowo, z uwagi na zbior zasad kolizyjnych dotyczacych prawodawstw panstw
cztonkowskich, w sytuacji wszczg¢cia w jednym z nich postepowania upadio$ciowego zasady
te powinny by¢ takze stosowane do podmiotow objetych ustawa o BFG w razie stosowania
instrumentow przymusowe;j restrukturyzacji. Wprowadzone w ustawie — Prawo upadtosciowe
zmiany beda korespondowaty z odestaniem dodawanym w ustawie o BFG art. 258a i

odpowiednim stosowaniem przepisow.

W czesci trzeciej w tytule 11 w dziale III dodaje si¢ sformutowanie ,,firmy inwestycyjne”, €O

odpowiada¢ ma rozszerzeniu katalogu podmiotowego w przepisach.

W art. 451 dodawany pkt 4 i 5 rozszerza przepis o dom maklerski prowadzacy dziatalno$¢ takze

za granica Rzeczypospolitej Polskiej oraz firme¢ inwestycyjna.

W art. 452 ust. 1a analogicznie jak w ust. 1 do przepisu wprowadza si¢ odwotanie systemowe
do ustawy o obrocie instrumentami finansowymi w celu zapewnienia klarownej siatki

pojeciowe;.

W art. 453 wskazuje si¢ na brak jurysdykcji polskich sagdow w zakresie zagranicznej firmy

inwestycyjnej.
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W art. 454 rozszerza si¢ stosowanie zasady dotyczgcej uznania orzeczenia o wszczeciu
zagranicznego postepowania upadto$ciowego, postgpowania ukladowego Ilub innego
podobnego postgpowania panstw cztonkowskich UE lub EFTA na zagraniczne firmy

inwestycyjne.

W art. 455 wskazuje si¢, ze w sktad masy upadtosci domu maklerskiego wchodzi takze mienie

upadlego znajdujace si¢ na terytorium innych panstw cztonkowskich UE lub EFTA.

W art. 456 ust. 1 rozszerza si¢ zakres informacyjny, o ktorym mowa w tym przepisie, 0O
przypadki upadtosci domu maklerskiego lub zagranicznej firmy inwestycyjnej, W przypadku

ust. 2 rowniez o oddziat firmy inwestycyjne;.

Zgodnie z art. 458 ust. 1 zrbwnanie w prawach wierzycieli bedzie dotyczylo takze wierzycieli

domu maklerskiego lub zagranicznej firmy inwestycyjnej.

W art. 459 ust. 1 rozszerzeniu ulega urzedowe poswiadczenie uprawnien o zagraniczng firme
inwestycyjna, tj. odpisem orzeczenia lub decyzji o jego ustanowieniu wraz z uwierzytelnionym

ttumaczeniem na jezyk polski.

Celem zmian w art. 523 ust. 2 jest umozliwienie stosowania przez zarzadcOw oraz
kurator6w rozporzadzenia MAR, tj. art. 17 ust. 1 lub 2 1 art. 19 ust. 3 przedmiotowego
rozporzadzenia (nadzoér nad firmami inwestycyjnymi objetymi odstepstwem od obowigzku
stosowania wymogow w zakresie funduszy wtasnych na zasadzie skonsolidowanej, jednostki
wylaczone z zakresu konsolidacji ostroznosciowej). Zmiany polegaja na wskazaniu podmiotu
obowigzanego do podawania do publicznej wiadomosci informacji wymaganych przepisami
rozporzagdzenia MAR, w przypadku gdy spotka publiczna jest w stanie upadiosci lub
restrukturyzacji. Stosowanie przepisow wymaga wprowadzenia odpowiednich sankcji.
Przepisy w dotychczasowym ksztalcie nie daja pelnej mozliwosci wykonywania
obowiazkéw informacyjnych przez zarzadce lub kuratora, reprezentujacych emitentow,

ktérzy podlegaja restrukturyzacji, dlatego zachodzi koniecznos$¢ ich uzupetnienia.
5) Zmiany w ustawie o niektérych zabezpieczeniach finansowych

Proponowane przepisy usuwaja niespojno$¢ pomigdzy przepisami ustawy o niektorych
zabezpieczeniach finansowych i ustawy — Prawo bankowe (zmiana w art. 104). Przy obecnym
brzmieniu przepisow bank ustanawiajacy zabezpieczenie moze udzieli¢ informacji

stanowigcych tajemnice bankowa bez zgody klienta innemu bankowi dla potrzeb udzielenia
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kredytu. Rownocze$nie takie dzialanie byloby niezgodne z ustawa o niektorych
zabezpieczeniach finansowych, ktéra wymaga kazdorazowo uzyskania zgody klienta banku.
Bank, w sytuacji kryzysowej, wtedy gdy najbardziej potrzebuje kredytowania z rynku
miedzybankowego, nie moze wigec uzyska¢ w praktyce kredytu od innego banku, poniewaz

musiatby mie¢ zgode od klienta na ujawnienie tajemnicy bankowe;.

Zgodnie z art. 7a ustawy o niektorych zabezpieczeniach finansowych, jezeli zabezpieczenie
finansowe ustanawiane jest na wierzytelnosci kredytowej, do umowy o ustanowienie
zabezpieczenia finansowego nalezy dolaczy¢ m.in. wyrazong uprzednio w formie pisemne;j
zgode dluznika wierzytelnosci kredytowej na udostgpnienie przyjmujacemu zabezpieczenie, w
celu wykorzystania wierzytelnosci kredytowej jako zabezpieczenia finansowego, informacji

objetych tajemnicg bankowa.

Przepis art. 7a zostal wprowadzony ustawg z dnia 27 stycznia 2012 r. o zmianie ustawy
o ostateczno$ci rozrachunku w systemach ptatnosci i systemach rozrachunku papierow
wartosciowych oraz zasadach nadzoru nad tymi systemami, ustawy o niektérych
zabezpieczeniach finansowych oraz ustawy — Prawo upadio$ciowe i naprawcze (Dz. U.
poz. 173). Ustawa ta miata na celu implementacj¢ do polskiego systemu prawnego dyrektywy
Parlamentu Europejskiego 1 Rady 2009/44/WE z dnia 6 maja 2009 r. zmieniajacej dyrektywe
98/26/WE w sprawie zamknigcia rozliczen w systemach ptatnos$ci i rozrachunku papierow
warto$ciowych oraz dyrektywe 2002/47/WE w sprawie uzgodnien dotyczacych zabezpieczen
finansowych w odniesieniu do systemow powigzanych i do wierzytelnosci kredytowych (OJ L
146 z 10.06.2009, str. 37). Przepis art. 7a implementuje art. 2 ust. 6 lit. b ww. dyrektywy,
dodajacy w art. 3 dyrektywy 2002/47/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 6 czerwca
2002 r. w sprawie uzgodnien dotyczacych zabezpieczen finansowych (OJ L 168, 27.06.2002,
str. 43-50) nowy ust. 3 w brzmieniu, zgodnie z ktorym dtuznicy wierzytelnosci kredytowych
powinni, zachowujac form¢ pisemna lub rownowazna, méc zrzec si¢ praw zwigzanych z
tajemnicag bankowa ze wzgledu na fakt, ze jej dotrzymanie uniemozliwialoby pozyskanie
informacji na temat wierzytelnosci kredytowej lub dluznika oraz utrudnialo wykorzystanie

informacji w celu zabezpieczenia wierzytelnosci kredytowe;.

Pierwotnie wskazany przepis dyrektywy zostal transponowany jako ,,doszczelnienie”
tajemnicy bankowej. Wprowadza bowiem dodatkowe ograniczenie w stosunku do ochrony
przewidywanej ustawa — Prawo bankowe. Po zebraniu doswiadczen z kilku dotychczasowych
sytuacji kryzysowych, nalezy go jednak rozumie¢ jako mozliwo$¢ uchylenia tajemnicy

bankowej w krajach, gdzie rezim tajemnicy bankowej stanowi norme¢ bezwzglednie
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obowigzujaca. Nalezy podkresli¢, ze w Polsce ten rezim nie jest bezwzglednie obowiazujacy w
obrocie pomig¢dzy podmiotami profesjonalnymi dziatajagcymi na rynku miedzybankowym.
Zwazywszy, ze poszerzenie dyrektywy 2002/47/WE o mozliwo$¢ zabezpieczenia kredytow
pomiedzy podmiotami profesjonalnymi na wierzytelnosciach kredytowych bylo jednym
z pierwszych dziatan antykryzysowych UE, rozumienie przepisu jako koniecznos$¢
uzyskiwania kazdorazowej zgody klienta na wykorzystanie tajemnicy bankowej przeczytoby

istocie tej nowelizacji, przynajmniej w realiach polskiego rynku finansowego.

Projektowany art. 11 ust. 1a ma na celu uporzagdkowanie praktyki na rynku finansowym w
zakresie skarbowych papieréw wartosciowych (SPW), bedacych przedmiotem zabezpieczen
finansowych, gdzie rynek Treasury Bondspot Poland (TBSP) stanowi istotny punkt odniesienia
w zakresie wyceny skarbowych papieréw warto§ciowych. W ramach tzw. umoéw
zabezpieczajacych strony zglaszaja do wyceny skarbowych papierow wartosciowych inne
rynki niz rynek regulowany, migdzy innymi TBSP. Zaré6wno wycena dokonywana przez strony
zabezpieczen finansowych (zastawu, blokady) w trakcie umowy, jak i w dniu przejecia,
powinna odnosic si¢ do tego samego rynku. Tymczasem wg art. 11 ust. 1 ustawy o niektorych
zabezpieczeniach finansowych warto$¢ przejetych instrumentéw finansowych dopuszczonych
do obrotu na rynku regulowanym ustala si¢ po kursie z konca dnia przejgcia z tego rynku

regulowanego.

Obecnie na platformie TBSP ustalane sg 2 razy w ciggu dnia kursy fixingowe. Propozycja
zmiany odnosi si¢ do kursu niezaleznie od jego rodzaju czy nazwy kursu (czy jest to kurs
zamknigcia, otwarcia, czy fixingowy), obowigzujacego na koniec dnia, podobnie jak w art. 11
ust. 1 ustawy o niektorych zabezpieczeniach finansowych, oraz niezaleznie od faktu, czy
minister wlasciwy do spraw budzetu powierzyl organizacje¢ takiego rynku podmiotowi
trzeciemu, czy tez nie, o czym stanowi dodany art. 13¢ ustawa z dnia 1 marca 2018 r. 0 zmianie
ustawy o obrocie instrumentami finansowymi oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 685).
Na rynku TBSP obowigzkowemu kwotowaniu w celu ustalenia kursu fixingowego podlegaja
tylko emisje bazowe (obligacje skarbowe o stalym dochodzie i terminie wykupu nie krotszym
niz jeden rok oraz warto$ci nominalnej nie mniejszej niz 10 mld zt lub emisje SPW bedace w
biezacej sprzedazy na przetargach, ktore osiggnety warto$¢ co najmniej 2 mld zt). W zwiazku
z tym, iz kurs fixingowy nie jest ustalany juz kilka miesigcy przed wykupem (obecnie 3
miesigce), propozycja zmierza do dopuszczenia w zakresie wyceny kursu opartego na Srednim

wazonym wolumenem kursie transakcyjnym.
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6) Zmiany w ustawie 0 nadzorze nad rynkiem finansowym

Wprowadzane w ustawie — Prawo bankowe zmiany w zakresie art. 128 majg na celu
zapewnienie mozliwosci doprecyzowania warunkéw i parametrow stosowanych przez banki
przy obliczaniu wymogoéw kapitalowych. Taka mozliwo$¢ zostala przewidziana dla
wlasciwych organéw nadzorczych w poszczegolnych artykutach rozporzadzenia w sprawie
wymogoéw kapitalowych. Ze wzgledu na uwarunkowania konstytucyjne Komisja Nadzoru
Finansowego nie ma jednak mozliwo$ci wydawania regulacji powszechnie obowigzujacych, co
determinuje konieczno$¢ wprowadzenia delegacji ustawowych do ustawy — Prawo bankowe do
wydania rozporzadzen przez Ministra Finanséw. W konsekwencji konieczne jest rowniez
dodanie w art. 3a ustawy o nadzorze nad rynkiem finansowym wytaczenia Komisji Nadzoru
Finansowego jako organu wlasciwego (jest nim oficjalnie uznany, ktéry na podstawie tego
prawa jest upowazniony do sprawowania nadzoru nad instytucjami, w ramach systemu

nadzorczego funkcjonujgcego w danym panstwie cztonkowskim), w odpowiednim zakresie.

7) Zmiany w ustawie o finansach publicznych

Z projektowang zmiang W art. 315 ustawy o BFG zwigzana jest zmiana art. 78b ustawy
o0 finansach publicznych. Celem jest zapewnienie Ministrowi Finansow mozliwos$ci
przyjmowania wolnych §rodkow w depozyt od podmiotéw niebedacych jednostkami sektora
finans6w publicznych w rozumieniu ustawy o finansach publicznych, a zaliczanych do sektora
instytucji rzadowych 1 samorzadowych na podstawie odrgbnych regulacji. Powyzszy zakres
sektora instytucji rzadowych i samorzadowych nieznacznie rézni si¢ od zakresu sektora
finanséw publicznych. Przyktadowo do sektora instytucji rzadowych i samorzgdowych zalicza
si¢ Fundusz oraz fundusze utworzone ustawowo w Banku Gospodarstwa Krajowego, z ktérych
srodki stuza finansowaniu zadan publicznych (np. Krajowy Fundusz Drogowy). Natomiast
wedhug ustawy o finansach publicznych wskazane wyzej jednostki nie sg zaliczane do sektora

finansow publicznych.

Srodki ulokowane w ramach konsolidacji zarzadzania ptynno$cia na rachunkach Ministra
Finansow przez BFG, fundusze BGK oraz przedsiebiorstwa publiczne zaliczone do sektora
instytucji rzadowych i1 samorzadowych potencjalnie moglyby przyczyni¢ si¢ do zmniejszenia
potrzeb pozyczkowych o warto$¢ ulokowanych §rodkdw, a tym samym obnizenia dlugu sektora
instytucji rzadowych i samorzadowych zgodnie z definicja UE, stanowigc zwigkszenie

bezpieczenstwa potrzeb pozyczkowych budzetu panstwa.
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Proponowana zmiana rozszerza katalog podmiotowy funkcjonujacego mechanizmu w ustawie
o finansach publicznych pozwalajacego na przyjmowanie depozytéw od jednostek sektora
finans6w publicznych. Wolne $rodki jednostki sektora finanséw publicznych moga by¢
lokowane jako depozyty terminowe (zakladane na podstawie dyspozycji jednostki) lub
overnight (ale tylko w przypadku jednostek posiadajgcych rachunki w Banku Gospodarstwa
Krajowego, z ktorych s$rodki nie zostang zdeponowane na depozycie terminowym lub
wydatkowane do godziny 15:00), dziatajace na zasadzie automatyzmu, czyli bez koniecznosci
codziennego skladania dyspozycji ulokowania ich jako depozyt overnight. Szczegdtowe
warunki przekazywania 1 przyjmowania wolnych $rodkow w depozyt okresla rozporzadzenie

Ministra Finanséw wydane na podstawie art. 78g ustawy o finansach publicznych.

Szacuje si¢, ze Igczna warto§¢ srodkow posiadanych przez jednostki sektora instytucji
rzagdowych i samorzadowych w formie gotéwki, depozytéw oraz bonow pieni¢znych NBP
wynosi ok. 8,6 mld zt, w tym: §rodki Funduszu — 2,3 mld z1, §rodki przedsigbiorstw publicznych
zaliczonych do sektora instytucji rzadowych i samorzadowych — 4,5 mld zt, srodki funduszy
BGK (np. Krajowy Fundusz Drogowy, Fundusz Kolejowy, Fundusz Wsparcia
Kredytobiorcow) — ok. 1,8 mld zt. Wartos¢ $rodkow posiadanych przez przedsigbiorstwa
publiczne zaliczone do sektora instytucji rzadowych isamorzadowych w formie gotowki,
depozytow oraz bonoéw pienieznych NBP zostata obliczona na podstawie sprawozdan RF-02 —
sprawozdanie 0 stanie naleznosci i zobowigzan, przekazywanych do Gloéwnego Urzedu
Statystycznego, a nastepnie zbiorczo do Ministerstwa Finansow, wedlug stanu na dzien 30
wrzesnia 2017 r., a w przypadku BGK wedtug stanu na dzien 31 grudnia 2016 r.

Oszacowanie oparto na zatozeniu niezmiennosci stanu $rodkow 1 wykorzystaniu mozliwosci
sktadania $rodkow w depozyt na rachunku Ministra Finanséw przez ww. podmioty.
Wyposazenie podmiotow w mozliwosé, a nie obowigzek lokowania $rodkow u Ministra
Finansow powoduje, ze ostateczna wielko$¢ lokat bedzie zalezala od przyjetej polityki

inwestycyjnej.
8) Zmiany w ustawie o spoldzielczych kasach oszczednosciowo-kredytowych

W projektowanej ustawie wprowadza si¢ tez szereg zmian majacych znaczenie z perspektywy
procesow restrukturyzacji podmiotéw sektora spotdzielczych kas
oszczednosciowo-kredytowych, w ramach ktorych stosowanym mechanizmem sg przejecia.
Dziatania te sg realizowane na podstawie zatwierdzonego pod koniec 2013 r. przez Komisje

Europejska programu pomocowego pn. ,,Program pomocowy uporzadkowanej likwidacji kas”
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(Credit Unions Orderly Liquidation Scheme), przedtuzanego od tego momentu na kolejne
potroczne okresy. Akceptacja programu pomocowego dla kas zostala dokonana pod
warunkiem, ze bedzie on realizowany zgodnie z zasadami uznania pomocy publicznej dla
instytucji kredytowych za zgodng z rynkiem wewnetrznym Unii Europejskiej, okre§lonymi w
komunikatach Komisji Europejskiej. Zgodnie z ogbélnymi zasadami Traktatu o funkcjonowaniu
Unii Europejskiej oraz praktyka Komisji i orzecznictwem Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej, kazdy program pomocowy musi spetnia¢ przestanki niezbednosci (necessity),
odpowiednios$ci (appropriateness) i proporcjonalnosci (proportionality). W odniesieniu do
przestanki niezbednosci pomocy nalezy wskaza¢, ze oznacza ona, iz pomoc panstwa powinna
by¢ ograniczona do niezb¢dnego minimum i moze by¢ zatwierdzona przez Komisjg, jezeli jest
niezbedna dla osiagnigcia celow zdefiniowanych w art. 107 ust. 3 lit. b Traktatu o
funkcjonowaniu Unii Europejskiej, a zatem w przypadku, gdy udzielana jest podmiotom
potrzebujacym wsparcia, a nie instytucjom prawidtowo funkcjonujacym. W zwiazku z tym
beneficjentami pomocy publicznej na uporzadkowang likwidacje sa de facto instytucje
kredytowe, ktorych dotyczy uporzadkowana likwidacja, czyli w $wietle polskich przepiséw o
restrukturyzacji kas sa to kasy (a $cislej — dziatalno$¢ przejmowanych/likwidowanych kas) jako
podmioty, ktorych trudna sytuacja finansowa wymaga interwencji panstwa, a nie podmioty
przejmujace bedace w zasadniczo dobrej kondycji finansowej. Ponadto, w celu wykluczenia
pomocy publicznej dla przejmujacego w ramach pomocy publicznej na uporzadkowang
likwidacje, w pkt 79 komunikatu bankowego ustanowiono wymog, aby sprzedaz instytucji
kredytowej podczas uporzadkowanej likwidacji zostata zorganizowana w ramach otwartej,
bezwarunkowej 1 konkurencyjnej procedury. Jezeli bowiem aktywa przekazuje si¢ oferentowi
proponujacemu najwyzsza cen¢ sprzedazy, cen¢ uznaje si¢ za cen¢ rynkowa i1 mozliwe jest
stwierdzenie, ze podmiot nabywajacy nie otrzymat pomocy. W kontekscie powyzszego
niektore przepisy zawarte w ustawie o BFG dotyczace restrukturyzacji kas z wykorzystaniem
mechanizmow przeje¢ wymagaja zmiany, poniewaz obecnie wskazuja, ze wsparcie finansowe
jest udzielane podmiotowi przejmujgcemu kase, przejmujagcemu wybrane prawa majatkowe lub
wybrane zobowigzania kasy albo nabywcy przedsigbiorstwa kasy w likwidacji, jego
zorganizowanej czesci lub wybranych praw majatkowych. Ponadto w celu uwzglednienia ww.
przestanek dla programu pomocowego zmiany wymaga takze szereg przepisOw w ustawie o
spotdzielczych kasach oszczednos$ciowo-kredytowych. Zmiany wprowadzane w tej ustawie w
ramach art. 8 projektu majg na celu zapewnienie, aby w procedurze przejecia kasy albo

przejecia wybranych praw majatkowych lub wybranych zobowigzan kasy, o ktérej mowa w art.
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74c ustawy 0 spoéldzielczych kasach oszczedno$ciowo-kredytowych, mogly uczestniczyé

podmioty zarowno krajowe, jak i zagraniczne.

W przypadku procesow restrukturyzacyjnych kas, ustawa o BFG przewiduje mozliwos¢

udzielania przez Fundusz wsparcia finansowego w dwoch sytuacjach:

— w przypadku zastosowania instrumentu przymusowej restrukturyzacji kasy,
W szczegblnosci przepisow Rozdziatu 13 ustawy o BFG (,,Przejecie przedsigbiorstwa”),
— w przypadku restrukturyzacji prowadzonej na podstawie ustawy o spotdzielczych
kasach oszczgdnosciowo kredytowych, zgodnie z Dziatem IV ustawy o BFG
(,,Restrukturyzacja kas”); powyzszy tryb moze by¢ zastosowany pod warunkiem
dostosowania prawa krajowego do unijnych ram pomocy publicznej oraz pod
warunkiem realizacji, dopuszczalnego na gruncie DGS, zatwierdzonego przez Komisje
Europejska programu pomocowego dla SKOK — ,,Credit Unions Orderly Liquidation

Scheme”.

Art. 1la w pkt 5, poprzez odwotanie do rozporzadzenia w sprawie wymogow kapitatowych,
wprowadza do stowniczka definicje ,,instytucji kredytowej”, poniewaz w dalszej czg$ci ustawa

0 spotdzielczych kasach oszczgdnosciowo-kredytowych bedzie postugiwata si¢ tym pojeciem.

W art. 38 ust. 4 pkt 3 poszerzono katalog mozliwych instrumentéw finansowych, w ktore
moga by¢ inwestowane $rodki pieni¢zne stanowigce rezerwe ptynna kas, o papiery warto§ciowe
emitowane przez rzady lub banki centralne panstw Unii Europejskiej oraz panstw nalezacych
do Europejskiego Obszaru Gospodarczego, innych niz tylko panstwa nalezace do Organizacji
Wspotpracy Gospodarczej i Rozwoju (OECD), a takze o papiery warto$ciowe gwarantowane
przez rzady wskazanych wyzej panstw. Poprawka jest zgodna z unijng zasada swobody

przeptywu kapitatu, wyrazong w art. 63 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej.

W art. 74c ust. 4 dodawana jest mozliwo$¢ przejmowania kasy roOwniez przez instytucje
kredytowa, dla zapewnienia prawa udzialu w procedurze przejmowania kas podmiotow z
innych panstw cztonkowskich, szczegdlnie w wypadku, kiedy oferta przetargowa nie mozne
zosta¢ zrealizowana przez inng malg instytucje w ramach przestrzegania zasad spotdzielczosci.
Projektowany przepis art. 74c ust. 4a zapewnia, aby procedura wyboru podmiotu
przejmujacego miala charakter konkurencyjny (charakter otwarty, bezwarunkowy,

niedyskryminacyjny, na warunkach rynkowych).

Zmiana art. 74c ust. 5 ma charakter legislacyjny — zaktualizowane zostaje odwotanie do nowej

ustawy o BFG, odnosnie do zasady podejmowania decyzji przez Komisje Nadzoru
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Finansowego, oraz okresla mozliwe formy udzielenia wsparcia przez Bankowy Fundusz

Gwarancyjny.

Art. 74i wprowadza zmiany, ktore wynikaja z uwzglednienia instytucji kredytowych jako
podmiotow przejmujacych lub nabywajacych. Doprecyzowano rowniez kwestie zwigzane z
okresleniem warunkoéw sporzadzenia sprawozdania finansowego kasy przejetej albo kasy,
ktérej wybrane prawa majatkowe lub zobowigzania zostaty przejete przez inng kasg, bank

krajowy albo instytucje kredytowa, w zakresie:

— art. 74i ust. 1 — odwolanie do standardow sprawozdawczosci finansowej z ustawy o
rachunkowosci, w celu uwzglednienia ujednoliconych mie¢dzynarodowych norm
pozwalajacych na weryfikacje sytuacji i analize¢ finansowg przez podmioty z innych krajow
cztonkowskich; w zwigzku z dodawanym art. 268 ust. 9 ustawy o BFG proponuje si¢
doprecyzowanie obowiazku uwzgledniania w sprawozdaniu informacji stanowigcych podstawe

do okreslenia skali umorzenia,
— art. 741 ust. 2 — uwzglednienie instytucji kredytowych, w przypadku przejecia kasy,

— art. 74i ust. 3 — w przypadku objecia akcji banku przejmujacego, udzielenia pozyczki lub
gwarancji, udzielenia gwarancji catkowitego lub czgsciowego pokrycia strat wynikajacych z
ryzyka zwigzanego z przejmowanymi lub nabywanymi prawami majatkowymi lub
przejmowanymi zobowigzaniami, udzielenie dotacji na pokrycie rdznicy miedzy wartoscia
przejmowanych lub nabywanych praw majatkowych i przejmowanych zobowigzan z tytutu
srodkoéw gwarantowanych na rachunkach deponentoéw kasy, celem zachowania bezstronnosci 1
wysokiego stopnia rzetelno$ci sprawozdanie bedzie poddawane badaniu przez firme¢
audytorska, do ktorego to zgodnie z projektowang zmiang wglad bedzie mial Bankowy Fundusz

Gwarancyjny (obecne brzmienie moglo wywotywaé watpliwosci w zakresie takich uprawnien),

— art. 741 ust. 4 1 5 — wyposazenie instytucji kredytowych w mozliwos¢ zgtoszenia do sadu
rejestrowego wniosku o przejecie oraz wykreslenie, zachowujac rownos$¢ uprawnien

podmiotow zdolnych do przejecia,

— art. 741 ust. 7 — uwzglednienie instytucji kredytowych przy dokonywaniu wyptat cztonkom

przejetej kasy przy uwzglednieniu zasady braku dodatkowego pogarszania sytuacji wierzycieli.

Zmiana art. 74j wynika z uwzglednienia mozliwosci przejmowania kas lub ich wybranych

praw lub zobowigzan, takze przez instytucje kredytowe, w zakresie:
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— art. 74j ust. 1 pkt 2 — przejscie z mocy prawa na instytucje kredytowg wszelkich praw i

obowigzkow kasy przejmowanej,

—art. 74j ust. 2 i 4 — zobowigzanie przejmujacej instytucji kredytowej do ogloszenia decyzji o
przejeciu kasy oraz wezwania jej wierzycieli do zgloszenia roszczen w terminie miesigca od

daty ostatniego ogloszenia,

— art. 74j ust. 5 — zobowigzanie przejmujacej instytucji kredytowej do ogloszenia decyzji o
przejeciu kasy na swojej stronie internetowej, siedzibie, placowkach, formach zgodnych z

postanowieniami umownymi,

— art. 74j ust. 6 — lustrzane zobowigzanie przejmowanej przez instytucje kredytowa kasy do

zamieszczenia stosownego ogloszenia na stronie internetowej, W siedzibie i placowkach.

Zmiana w art. 74q ust. 3 ma na celu umozliwienie uzyskania statusu podmiotu przejmujacego
réwniez przez instytucje kredytowa poprzez wskazanie wlasciwego gospodarczego wydziatu
sadu okregowego do rozpatrzenia spraw dot. wynagrodzenia. Kwestia wlasciwosci w
perspektywie przejec¢ przez podmioty z innych panstw pozostaje komplementarna z przepisami

prawa pracy.
9) Zmiany w ustawie — Prawo restrukturyzacyjne

Celem zmian w art. 54 ust. 2 i 3 oraz art. 399 jest umozliwienie stosowania przez
zarzadcow oraz kuratorow rozporzadzenia MAR, tj. art. 17 ust. 1 lub 2 i art. 19 ust. 3
przedmiotowego rozporzadzenia (nadzoér nad firmami inwestycyjnymi objetymi odstepstwem
od obowigzku stosowania wymogdéw w zakresie funduszy wlasnych na zasadzie
skonsolidowanej, jednostki wylaczone z zakresu konsolidacji ostrozno$ciowej). Zmiany
polegaja na wskazaniu podmiotu obowigzanego do podawania do publicznej wiadomosci
informacji wymaganych przepisami rozporzadzenia MAR, w przypadku gdy spotka publiczna
jest w stanie upadtosci lub restrukturyzacji. Stosowalnosci przepisow towarzyszy zapatrywanie,
ze niezbedne jest takze wprowadzenie odpowiednich sankcji. Przepisy w dotychczasowym
ksztalcie nie dajg pelnej mozliwosci wykonywania obowigzkéw informacyjnych przez
zarzadce lub kuratora, reprezentujacych emitentow, ktorzy podlegaja restrukturyzacji, dlatego

zachodzi konieczno$¢ ich uzupehienia.
10) Przepisy koncowe i termin wejscia w zycie projektowanej regulacji

Poniewaz przepisy art. 259 ust. 1 pkt 1-3 nie kreowaly po stronie kas ani praw, ani ich

ekspektatywy, modyfikacja tych przepisow nie powoduje zmiany, w tym pogorszenia ich
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sytuacji prawnej. Nie jest zatem konieczne stosowanie przepiséw przejSciowych. Natomiast
wymagane jest wprowadzenie przepisu przejsciowego (art. 10) w odniesieniu do sytuacji, 0
ktorych mowa w art. 259 ust. 1 pkt 4 i art. 263 ust. 1. Dzialania wskazane w art. 259 ust. 1 pkt 4
beda mogly by¢ podejmowane dopiero, gdy zajda zdarzenia, o ktérych mowa w art. 263.
Jednocze$nie takze powstanie dla kas obowigzkow wynikajacych z tego przepisu jest
uzaleznione od przestanki osiagnigcia poziomu minimalnego $rodkéw funduszy

gwarancyjnego kas.

W art. 11 wskazano, ze dotychczasowe przepisy stosuje si¢ do postepowan wszczetych i
niezakonczonych przed wejsciem w zycie ustawy. Projekt aktu zostal kompleksowo
przenalizowany z perspektywy miedzyczasowosci kazdego zmienianego przepisu. Wiele
wprowadzanych zmian doprecyzowuje obecnie obowigzujace przepisy na gruncie wyktadni
jezykowej, umozliwiajac ich prawidtowe stosowanie. Wskaza¢ nalezy, ze zastosowanie wielu
norm (w ramach obecnego porzadku prawnego, np. zaopiniowania przez KNF planu
przymusowej restrukturyzacji czy udzielenie wsparcia) polega¢ bedzie na ograniczonych
czasowo rozstrzygnigciach, w ramach ktorych ziszczenie si¢ dyspozycji bedzie nastgpowaé w
momencie zblizonym do wystapienia hipotezy danej normy. Przyktadowo zmiany norm
dotyczace obowigzkow informacyjnych czy szczegdlnego powolywania i funkcjonowania
instytucji pomostowej, a wigc w zakresie przepiséw, ktore przewidujg sensu stricte nowe
rozwigzania prawne, nie nosza Per Se znamion czasowosci tzn. zastosowanie obecnie
obowigzujacej normy prawnej poprzez wykreowanie danego stanu faktycznego, uniemozliwi
w przysztosci stosowanie nowej normy, ktorej skutkiem ma by¢ podobny stan faktyczny, ale w

ramach ktorej zmianie ulegaja warunki.

Zastosowanie pojecia postgpowan ,,wszczetych 1 niezakonczonych” jest konieczne z
perspektywy utrzymania zasady pewnos$ci prawa w swietle zasady demokratycznego panstwa
prawnego. Podmioty bankowe, wobec ktorych — w przypadku zagrozenia lub naruszenia
wlasciwych norm dotyczacych kapitatow wilasnych, miar ptynnosci 1 innych szczegdlnych
wymogow — zastosowano instrumenty wczesnej interwencji (plan naprawy), powinny mie¢
pewno$¢, ze opracowane w ramach aktualnego porzadku programy postgpowania
naprawczego, ktore moga stanowi¢ grunt do przymusowej restrukturyzacji, powinny by¢
osadzone w dotychczasowym otoczeniu prawnym. Bank realizujacy program postgpowania
naprawczego albo wykazujacy strate powinien dodatkowo podjaé wilasciwe czynnosci w
zakresie zarzadzania ,,ryzykiem prawnym?”, z jakim moze wigzac si¢ wszczgcie przymusowe;j

restrukturyzacji po 1 stycznia 2019 r. (termin wejScia w zycie ustawy, poza wyjatkami).
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Art. 12 ma na celu umozliwienie w perspektywie czasowej osiggnigcie zwolnienia bankow
hipotecznych z obowiazkoéw oraz obcigzen finansowych, informacyjnych i administracyjnych.
W tym zakresie zamiast wprowadzenia innego niz 1 stycznia 2019 r. terminu wej$cia w zycie
ustawy proponowane jest dodanie przepisu przejsciowego. W zwigzku z posrednig zmiang art.
330 ust. 7, polegajacg na zmianie krggu podmiotéw zobowigzanych do realizacji obowigzkow
okreslonych w wydanym na jego podstawie akcie wykonawczym, tj. rozporzadzeniu Ministra
Rozwoju i Finanséw z dnia 22 lutego 2017 r. w sprawie szczegdlowego zakresu, trybu i
terminéw przekazywania Bankowemu Funduszowi Gwarancyjnemu informacji innych niz
przekazywane do Narodowego Banku Polskiego i do Komisji Nadzoru Finansowego,
niezb¢dnych do wykonywania zadan Bankowego Funduszu Gwarancyjnego (Dz. U. poz. 470),

przepisy te zostang czasowo utrzymane w mMocy.

Odnosnie do terminu wejscia w zycie, tj. art. 13, w przypadku wigkszo$ci przepisow dot. zmian
w ustawie o BFG z uwagi na ich stosowalno$¢ w ramach przymusowej restrukturyzacji lub
pozostajacych w gestii BFG skrocony termin nie dotyczy bezposrednio obowigzkow
podmiotowych rynkowych. Najwigkszy cigzar zmian dotyczy niestosowanej dotychczasowo w
Polsce procedury przymusowej restrukturyzacji. Doprecyzowania, skorygowanie odestan,
ujednolicenie terminologii stluza lepszemu przygotowaniu przepisOw na wypadek
niekorzystnych fluktuacji rynkowych czy zagrozeniu stabilno$ci finansowej. Nalezy zwroci¢ w
szczegoOlnosci uwage, ze wejscie w zycie ustawy z dniem 1 stycznia 2019 r. w zakresie

przepiséw dotyczacych:

— terminéw opiniowania w zakresie przygotowywania plandw przymusowe]
restrukturyzacji, ktorych przeglad co do zasady jest dokonywany raz w roku,

— instytucji pomostowe] banku zrzeszajacego,

— programu pomocowego dla kas,

— wielko§¢ sumy Dbilansowej podmiotu w  restrukturyzacji na poziomie
skonsolidowanym,

— mozliwosé¢ lokowania przez Fundusz srodkow w depozycie u Ministra Finansow,

— rachunkow dla rad rodzicow,

— zmienianych przepiséw prawa podatkowego,

z perspektywy obowigzkow rachunkowych (sprawozdawczosci), domys$lnego roku
podatkowego w przypadku podatku od 0s6b prawnych, kalendarzowego roku budzetowego,

zapewni ptynne przej$cie pomigdzy stanem prawnym obowigzujacym w ww. zakresie do konca
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2018 r. a nowym stanem prawnym obowigzujagcym od 1 stycznia 2019 r. Projekt ma na celu

zapewnienie, ze sytuacje miedzyczasowe, potencjalne watpliwosci, ktére moglyby sie pojawié

w przypadku konieczno$ci zaksiggowania wykorzystywanych srodkéw, zostang rozwigzane

przez zgodno$¢ z czasowymi, systemowymi rozwigzaniami rachunkowymi, podatkowymi, a

takze biznesowymi, ktére towarzysza poczatkowi kazdego roku.

W zwigzku z brzmieniem § 30 ust. 1 pkt 2 Regulaminu pracy Rady Ministrow, dotyczacym

wyjasnienia przyczyny terminu wejscia w zycie ustawy w zakresie uwzglednienia wymogow

w zakresie wdrozenia dyrektyw, wskaza¢ nalezy na tabelg zbieznos$ci, ktéra szczegdtowo

objasnia zakres implementacji kazdego przepisu. W zakresie:

dyrektywy BCH — termin transpozycji zostat oznaczony na 29 grudnia 2018 r., wejscie
w zycie ustawy bedzie spelnia¢ powyzsze wymagania w $wietle rozwigzan prawa
polskiego,

dyrektywy BRR, dyrektywy DGS, dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady
2009/44/WE z dnia 6 maja 2009 r. zmieniajacej dyrektywe 98/26/WE w sprawie
zamknigcia rozliczen w systemach ptatnosci i rozrachunku papieréw wartosciowych
oraz dyrektywe 2002/47/WE w sprawie uzgodnien dotyczacych zabezpieczen
finansowych w odniesieniu do systemow powigzanych i1 do wierzytelno$ci
kredytowych, dyrektywy Wyptacalnos¢ II — termin wdrozenia jest zgodny z terminem
transpozycji, poniewaz implementacji stanowi uzupelnienie implementowanych
przepisow,

rozporzadzenia w sprawie wymogow kapitalowych, rozporzadzenia MAR,
rozporzadzenia delegowanego Komisji (UE) 2016/1075 — termin wdrozenia jest
zgodny z terminem transpozycji poniewaz implementacja ma stuzy¢ stosowaniu
powyzszych przepisow,

programu pomocowego dla spéldzielczych kas oszczednosciowo-kredytowych —
termin wdrozenia nie wynika ze specyfiki aktu prawnego; zmiany sluzg stosowaniu
wlasciwych regulacji pozostajac w zgodzie z obowigzujgcym juz programem

pomocowym.

3. Kwestia zgodnosci regulacji z prawem Unii Europejskiej

Przepisy projektu pozostaja w zgodzie z zakresem prawa Unii Europejskiej. Projekt zawiera

przepisy, ktore wykraczaja poza minimalny zakres wymagany prawem UE. Przepisy te zostaly
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ujete w zataczonej do projektu odwroconej tabeli zgodnos$ci 1 pozostaja bez wplywu na

zgodno$¢ z prawem UE.

Projekt ustawy nie wymaga przedstawiania organom i instytucjom Unii Europejskiej w celu
uzyskania opinii, dokonania powiadomienia, konsultacji albo uzgodnienia. W szczegdlnosci,
zgodnie z art. 2 ust. 1 decyzji Rady 98/415/WE z dnia 29 czerwca 1998 r. w sprawie konsultacji
Europejskiego Banku Centralnego udzielanych wiadzom krajowym w sprawie projektow
przepisow prawnych (Dz. Urz. WE L 189 z 03.07.1998, str. 42 oraz Dz. Urz. UE Polskie
Wydanie Specjalne rozdz. 1, t. 1, str. 446). Projekt ustawy nie wywotuje istotnego wplywu na
stabilno$¢ instytucji finansowych 1 rynkéw. Nalezy wskazaé, ze zmiany dot. przymusowej
restrukturyzacji zapewnig stabilno$¢ finansowg, umozliwiajagc lepsze zastosowanie

instrumentdw w przypadku wystgpienia warunkow skrajnych.
4. Wymég dokonania notyfikacji projektowanej ustawy

Projekt ustawy nie zawiera norm technicznych w rozumieniu przepisOw rozporzadzenia Rady
Ministrow z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie sposobu funkcjonowania krajowego systemu
notyfikacji norm 1 aktow prawnych (Dz. U. poz. 2039, z p6zn. zm.), w zwigzku z czym nie

podlega notyfikacji zgodnie z trybem przewidzianym w tych przepisach.

5. Mozliwos¢ podjecia alternatywnych w stosunku do projektowanej ustawy Srodkow
umozliwiajacych osiagniecie celu, powstrzymania si¢ od ingerencji prawnej, interesu
publicznego, oceny przewidywanych skutkow spoleczno-gospodarczych (wplyw na

mikroprzedsi¢biorcow, matych i Srednich przedsi¢biorcow)

W przypadku implementacji dyrektyw, zapewnieniu stosowalno$ci przepisdw rozporzadzen,
programu pomocowego dla kas jak i zmian w ustawie 0 BFG nie istnieje skuteczne odmienne
rozwigzanie, w tym mozliwo$¢ powstrzymania si¢ od ingerencji prawnej z perspektyw
prowadzonej przed podmioty sektora finansowego dzialalnosci gospodarczej. Uwzgledniajac
wazny interes publiczny, zgodnie z norma art. 22 Konstytucji RP, nie stwierdza si¢ ingerencji
w  wolno$¢ gospodarcza — wprowadzane przepisy stanowia normy o charakterze
ostroznosciowym umozliwiajagcym utrzymanie podmiotdw sektora finansowego w dobrej
kondycji, zas w przypadku wystgpienia trudnos$ci ich restrukturyzacje. Proponowane zmiany
pozostaja bez wplywu na konkurencyjno$¢ gospodarki 1 przedsigbiorczos¢, w tym
funkcjonowanie przedsi¢biorcow, oraz na rodzing, obywateli i gospodarstwa domowe, z

wyjatkiem:
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— w zakresie duzych przedsiebiorstw — zmniejszenie obcigzen dla bankoéw hipotecznych
w zwigzku z wylgczeniem ich z obowigzkow wynikajacych z uczestnictwa w systemie
gwarantowania depozytow,

— w zakresie sektora mikro-, matych i srednich przedsigbiorstw — dostosowanie przepiséw
regulujacych procesy restrukturyzacyjne w sektorze SKOK do unijnych zasad pomocy
publicznej posrednio przyczyni si¢ do zwigkszenia skutecznosci regulacji, a tym samym
do zapewnienia prawidtowego funkcjonowania sektora kas,

— zapewnienie ochrony gwarancyjnej dla $rodkéw gromadzonych na rachunkach
bankowych rad rodzicéw pozytywnie wplynie na bezpieczenstwo finansowe rodziny,
obywateli, gospodarstw domowych w przypadku upadtosci banku,

— zmnigjszenie obcigzen regulacyjnych dotyczacych bankow hipotecznych, mniejszych
bankéw, obrotu wierzytelnosciami bankowymi zabezpieczonymi hipotecznie,

tajemnicy zawodowej Funduszu.
6. Zgloszenia lobbingowe

Stosownie do art. 4 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalnosci lobbingowej w procesie
stanowienia prawa (Dz. U. z 2017 r. poz. 248) projekt zostat zamieszczony w wykazie prac
legislacyjnych i1 programowych Rady Ministrow. Natomiast zgodnie z art. 5 tej ustawy oraz
§ 52 uchwaty nr 190 Rady Ministrow z dnia 29 pazdziernika 2013 r. — Regulamin pracy Rady
Ministrow (M.P. z 2016 r. poz. 1006, z pdzn. zm.) projekt ustawy zostal udostepniony
W Biuletynie Informacji Publicznej na stronie podmiotowej Rzagdowego Centrum Legislacji —
numer z wykazu UC110. Zaden podmiot nie zgtosit zainteresowania pracami nad projektem w

trybie tej ustawy.
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Nazwa projektu Data sporzadzenia

Projekt ustawy o zmianie ustawy o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, 14.05.2018
systemie gwarantowania depozytOw oraz przymusowej restrukturyzacji Zrédio:
oraz niektorych innych ustaw Prawo l.JE
Ministerstwo wiodgce i ministerstwa wspélpracujace Inne

Ministerstwo Finansow

Nr w wykazie prac

Osoba odpowiedzialna za projekt w randze Ministra, Sekretarza Stanu UC110

lub
Podsekretarza Stanu
Piotr Nowak, Podsekretarz Stanu w Ministerstwie FinansOw

Kontakt do opiekuna merytorycznego projektu
Krzysztof Budzich, naczelnik wydzialu, Departament Rozwoju Rynku
Finansowego, tel.: 22 694 54 36, email: krzysztof.budzich@mf.gov.pl

1. Jaki problem jest rozwigzywany?

Proponowana regulacja stanowi przede wszystkim implementacj¢ dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2017/2399 z dnia 12 grudnia 2017 r. zmieniajacej dyrektywe 2014/59/UE w odniesieniu do stopnia uprzywilejowania
niezabezpieczonych instrumentéw dtuznych w hierarchii roszczen w postgpowaniu upadiosciowym (Dz. U. L 345
227.12.2017, str. 96). Zmiana dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/59/UE z dnia 15 maja 2014 r.
ustanawiajgcej ramy na potrzeby prowadzenia dzialan naprawczych oraz restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji
w odniesieniu do instytucji kredytowych i firm inwestycyjnych oraz zmieniajacej dyrektywe Rady 82/891/EWG i dyrektywy
Parlamentu Europejskiego i Rady 2001/24/WE, 2002/47/WE, 2004/25/WE, 2005/56/WE, 2007/36/WE, 2011/35/UE,
2012/30/UE i 2013/36/EU oraz rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1093/2010 i (UE) nr 648/2012
(Dz. U. L 173 2 12.6.2014, str. 190), dalej ,,dyrektywa BRR”, jest odpowiedzia na konieczno$¢ zwigkszenia efektywnosci
instrumentu umorzenia lub konwersji zobowigzan (bail-in).

Obecne regulacje w zakresie hierarchii wierzytelnosci w postepowaniu upadtosciowym bankéw w niedostateczny sposob
pozwalajg na zabezpieczenie prawidtowej wykonalnosci instrumentu bail-in. Uwzglednienie w jednej kategorii hierarchii
wierzytelnosci roznego rodzaju instrumentéw (tych podlegajacych umorzeniu lub konwersji oraz niepodlegajacych) moze
doprowadzi¢ do koniecznosci wyptacenia z funduszu przymusowej restrukturyzacji odszkodowan wierzycielom, ktorzy
poprzez zastosowanie tego instrumentu zostaliby potraktowani gorzej niz byliby potraktowani w hipotetycznej,
standardowej procedurze upadto$ciowe;.

Jednoczesnie, w toku stosowania ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. o0 Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie
gwarantowania depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji (Dz. U. z 2017 r. poz. 1937, z p6zn. zm.), dalej ,,ustawa o
BFG”, zdiagnozowano obszary, w ktorych przepisy wprowadzone w 2016 r. z r6znych wzgledow wymagajg udoskonalenia,
poniewaz wystepuja trudnosci z ich praktycznym stosowaniem lub pojawiajg si¢ watpliwo$ci interpretacyjne. Dotyczy to
takze niektorych przepisow, w ramach ktorych dokonano implementacji dyrektywy BRR i dyrektywy Parlamentu
Europejskiego i Rady 2014/49/UE z dnia 16 kwietnia 2014 r. w sprawie systemow gwarancji depozytéw (Dz. Urz. UE L
173 2 12.06.2014, str. 149, z pozn. zm.), dalej ,,dyrektywa DGS”. Oprocz potrzeby dokonania szeregu zmian majacych na
celu dopracowanie przepiséw, skorygowanie odestan, ujednolicenie terminologii, mozliwo$¢ korzystania z aktualnych
danych, w ramach projektowanych regulacji wprowadza si¢ tez bardziej znaczace zmiany dotyczace takich kwestii jak:

— systemowe wylaczenie bankoéw hipotecznych z regulacji dotyczacych funkcjonowania systemu gwarantowania
depozytéw i zwigzanych z tym obowigzkow, poniewaz banki hipoteczne nie przyjmujg depozytow;

— usprawnienie restrukturyzacji banku zrzeszajacego w postaci utworzenia instytucji pomostowej (réwniez
wzmocnienie i skorygowanie instrumentu instytucji pomostowej);

— uporzadkowanie i skorygowanie przepiséw dotyczacych warunkow podejmowania i prowadzenia przez Bankowy
Fundusz Gwarancyjny dziatan w zakresie restrukturyzacji spotdzielczych kas oszczednosciowo-kredytowych
z perspektywy wdrozonych art. 11 ust. 3 i 6 dyrektywy DGS oraz ich uzupekienie w celu uwzglednienia unijnych
zasad pomocy publicznej;

— rozszerzenie wariantow zarzadzania srodkami finansowymi BFG w obszarze inwestycyjnym przez wprowadzenie
polityki inwestycyjnej BFG (mozliwosci lokowania przez BFG wolnych srodkéw w depozycie u Ministra
Finansow);

— zapewnienie ochrony gwarancyjnej dla srodkéw gromadzonych na rachunkach bankowych dla rad rodzicow
dziatajacych przy szkotach, dla ktérych zgodnie z Prawem oswiatowym takie rachunki moga by¢ prowadzone;

— zredukowanie ograniczen zwigzanych zastosowaniem instrumentéw przymusowej restrukturyzacji (zamykanie
ksiag rachunkowych, doprecyzowania dotyczace umorzenia lub konwersji akcji, przenoszenia praw udziatowych i
przygotowania programéw przymusowej restrukturyzacji);
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— doprecyzowania stanu prawnego w zakresie przejmowania praw udziatowych;

— skorygowanie implementacji art. 45 ust. 9, 13 i 14 dyrektyw BRR dot. nadania organom przymusowej
restrukturyzacji mozliwosci zadania, aby instrumenty zaliczane do minimalnego wymogu dotyczacego funduszy
wlasnych i zobowigzan kwalifikowalnych (MREL) spetnialy dodatkowe warunki, w szczeg6lno$ci w zakresie
podporzadkowania;

— skorygowanie implementacji art. 55 dyrektywy BRR naktadajacej obecnie obowigzek wprowadzenia odpowiednich
klauzul umownych do wszystkich zobowiazan, niezaleznie od prawa wlasciwego dla umow, na podstawie ktorych
powstaja, poniewaz dyrektywa BRR stanowi o stosowaniu tej regulacji jedynie do zobowigzan regulowanych w
panstwach trzecich;

— normy kolizyjne oraz uzupehienie przepisow o ,,firmy inwestycyjne” w zakresie reorganizacji i likwidacji instytucji
kredytowych, zasady wspotpracy (terminy) pomigdzy instytucjami zapewniajacymi stabilno$¢ systemu
finansowego.

Dodatkowo projekt ustawy przewiduje wprowadzenie zmian w niektorych przepisach:

— ustawy z dnia 15 lutego 1992 r. 0 podatku dochodowym od 0séb prawnych (Dz. U. z 2018 r. poz. 1036, z p6zn. zm.)
w celu umozliwienia prawidlowej realizacji $wiadczen przez Bankowy Fundusz Gwarancyjny w zwigzku
Z wykonywaniem zadan ustawowych w zakresie restrukturyzacji podmiotow;

— ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe (Dz. U. z 2017 r. poz. 1876, z p6zn zm.);

— ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. — Prawo upadtosciowe (Dz. U. z 2017 r. poz. 2344, z p6zn. zm.);

— ustawy z dnia 2 kwietnia 2004 r. o niektorych zabezpieczeniach finansowych (Dz. U. z 2016 r. poz. 891);

— ustawy z dnia 21 lipca 2006 r. o nadzorze nad rynkiem finansowym (Dz. U. z 2018 r. poz. 621, z p6zn. zm.);

— ustawy z dnia 5 listopada 2009 r. o spotdzielczych kasach oszczednosciowo-kredytowych (Dz. U. z 2017 r. poz. 2065,
z p6zn. zm.) W celu uwzglednienia unijnych zasad pomocy publicznej przez zapewnienie, ze w procedurze przejeé
oprécz podmiotdéw krajowych beda mogly uczestniczy¢ réwniez podmioty zagraniczne;

— ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. z 2017 r. poz. 2077, z p6zn. zm.) w celu zapewnienia
mozliwosci przyjmowania wolnych §rodkéw w depozyt od podmiotéw niebgdacych jednostkami sektora finanséw
publicznych w rozumieniu tej ustawy, a zaliczanych do sektora instytucji rzadowych i samorzadowych na podstawie
odrgbnych regulacji (np. BFG), co potencjalnie moglyby si¢ przyczynié¢ si¢ do zmniejszenia potrzeb pozyczkowych o
warto$¢ ulokowanych $rodkéw, a tym samym obnizenia dlugu sektora instytucji rzagdowych i samorzagdowych zgodnie
z definicjg UE, stanowiac zwigkszenie bezpieczenstwa potrzeb pozyczkowych budzetu panstwa;

— ustawy z dnia 15 maja 2015 r. — Prawo restrukturyzacyjne (Dz. U. z 2017 r. poz. 1508, z p6zn. zm.).

2. Rekomendowane rozwigzanie, w tym planowane narzedzia interwencji, i oczekiwany efekt

W projekcie ustawy proponuje si¢, aby implementacja dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/2399 z dnia
12 grudnia 2017 r. zmieniajacej dyrektywe 2014/59/UE w odniesieniu do stopnia uprzywilejowania niezabezpieczonych
instrumentow dtuznych w hierarchii roszczen w postgpowaniu upadtosciowym (Dz. Urz. L 345 z 27.12.2017, str. 96)
nastgpita poprzez zmian¢ ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. — Prawo upaditosciowe w zakresie hierarchii posiadaczy
instrumentow dtuznych wyemitowanych przez banki. Intencjg jest klarowne wyodrebnienie dodatkowej kategorii dhugu oraz
pozycji zaspokojenia wierzycieli w przypadku upadtosci banku. Dlatego tez, w $lad za przepisami ww. dyrektywy, proponuje
si¢ wprowadzenie nowej kategorii dtugu (przed kategoriag zobowigzan podporzadkowanych), ktora w catosci zaliczaé si¢
bedzie do minimalnego wymogu dotyczacego funduszy wihasnych i zobowigzan kwalifikowalnych (MREL), a cechy
instrumentow do niej zaliczanych beda w catosci zgodne z zalozeniami dyrektywy.

Natomiast, w zwigzku ze zidentyfikowanymi trudno$ciami lub watpliwos$ciami interpretacyjnymi W stosowaniu przepisow
ustawy 0 BFG oraz niedostatkiem regulacji w niektorych obszarach, proponuje si¢ wprowadzenie zmian w niektorych
przepisach tej ustawy majacych na celu udoskonalenie dotychczasowych regulacji. Jednoczesnie proponowane zmiany
umozliwig bardziej precyzyjne dostosowanie przepisow krajowych do zaimplementowanych wczeSniej rozwigzan
zawartych w dyrektywie BRR i dyrektywie DGS. Ponadto zapewnig zgodnos¢ krajowych regulacji z unijnymi zasadami
pomocy publicznej w przypadku restrukturyzacji spotdzielczych kasach oszczednos$ciowo-kredytowych przez zapewnienie
otwartej 1 konkurencyjnej procedury przejecia kasy dla wszystkich krajowych i unijnych instytucji kredytowych oraz
usunigcie przepisow wskazujacych, ze wsparcie finansowe udzielane jest podmiotowi przejmujacemu kasg (wsparcie jest
udzielane na rzecz dziatalnosci kasy).

Dodatkowo projekt ustawy przewiduje wprowadzenie zmian w niektérych przepisach ustawy z dnia 15 lutego 1992 r.
0 podatku dochodowym od 0s6b prawnych w celu zwigkszenia sprawnosci 1 efektywnos$ci procesow restrukturyzacyjnych
podejmowanych i prowadzonych na podstawie przepisow ustawy o BFG. Proponuje si¢, aby $rodki zwigzane z
przejmowaniem praw udzialowych nie stanowity przychodow podmiotéw, zas $rodki z tytutu otrzymanych gwarancji oraz
dotacji powinny podlega¢ zwolnieniom podatkowym.

Zmiany z zakresu ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe zmniejsza obowiazki w zakresie hipoteki w zwiazku
ze zbyciem wierzytelnosci bankowej, umozliwig bankom udzielenie informacji stanowigcych tajemnice bankowa w zakresie
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niezbednym do zawarcia i wykonania umowy o ustanowienie zabezpieczenia finansowego oraz na potrzeby wykonywania
obowigzkdéw zwigzanych z nadzorem grupowym przez zaklady ubezpieczen, zaklady reasekuracji, dominujgcych
podmiotow: ubezpieczeniowych, nieregulowanych lub mieszanych. Ponadto konieczne jest uporzadkowania praktyki
zabezpieczen finansowych skarbowych papierow wartoSciowych (SPW), zapewniajac wplyw na zarzadzanie dlugiem
Skarbu Panstwa (adekwatna wycena i bezpieczenstwo obrotu). Pomniejsze zmiany przewidujg kalibracj¢ wymogow
ostroznosciowych.

3. Jak problem zostal rozwigzany w innych krajach, w szczegolnosci krajach cztonkowskich OECD/UE?

Panstwa czlonkowskie UE, tak jak Polska, zostaly zobowigzane do implementacji dyrektywy Parlamentu Europejskiego
i Rady zmieniajacej dyrektywe Parlamentu i Rady 2014/59/UE w odniesieniu do stopnia uprzywilejowania
niezabezpieczonych instrumentow dtuznych w hierarchii roszczen w postepowaniu do dnia 1 stycznia 2019 r. Cze$¢ panstw
czlonkowskich, w tym Niemcy oraz Francja, wprowadzila rozwigzania dotyczace nowej kategorii w hierarchii
wierzytelnosci jeszcze przed rozpoczeciem prac nad tym zagadnieniem na forum unijnym.

Natomiast zmiany wprowadzone do ustawy 0 BFG dotycza przede wszystkim przymusowej restrukturyzacji, wprowadzone;j
dyrektywg BRR. Panstwa czlonkowskie zakonczyly juz proces implementacji tej dyrektywy do swoich porzadkow
krajowych. W Austrii implementacja art. 55 dyrektywy BRR przeprowadzona zostata przy wykorzystaniu niemalze tych
samych sformutowan, co w prawie europejskim. Podobne podejscie wykorzystano we Wtoszech z zastrzezeniem, ze
procedura bail-in, umorzenie lub konwersja, beda funkcjonowaty z samej mocy prawa, pomimo odmiennych czy tez braku
zastrzezen umownych. Implementacja powyzszego przepisu na Litwie zostala dokonana z wylaczeniem obowigzku
przekazywania organom nadzorujacym opinii prawnej dotyczacej wykonalnos$ci i skutecznosci restrukturyzacji.

Zmiany wprowadzane do ustawy o BFG odnosza si¢ takze do niektorych kwestii uregulowanych w dyrektywie DGS, dla
ktorej procesy implementacyjne w panstwach cztonkowskich tez juz si¢ zakonczyty. Istotne zmiany w ustawie 0 BFG maja
na celu skorygowanie regulacji utrudniajacych praktyczne stosowanie transponowanych (fakultatywnych) przepisow art. 11
dyrektywy DGS. Panstwa cztonkowskie UE, ktore zdecydowatly si¢ na wprowadzenie rozwigzan na podstawie art. 11 ust.
3-6 dyrektywy DGS, powinny zapewni¢, aby odpowiednie przepisy lub rozwigzania, niezaleznie od ich istoty, byty zgodne
z przepisami dyrektywy DGS oraz unijnymi zasadami pomocy publicznej. Z mozliwosci wprowadzenia fakultatywnych
rozwigzan na podstawie art. 11 ust. 3 (w zwigzku z tym konieczno$¢ wdrozenia takze ust. 4 i 5) i/lub ust. 6 dyrektywy DGS,
oprocz Polski skorzystato 12 panstw (Austria, Niemcy, Hiszpania, Francja, Wilochy, Irlandia, Malta, Chorwacja, Belgia,
Grecja, Dania, Wielka Brytania).

Natomiast w przypadku udzielania pomocy publicznej instytucjom kredytowym panstwa cztonkowskie Unii Europejskiej
zapewniajg zgodno$¢ obowigzujacych procedur z komunikatami Komisji Europejskiej — wytyczne zawarte w komunikatach
sa wigzace dla wszystkich panstw cztonkowskich, zgodnie z zasadg rownosci.

Z unijnych zasad dotyczacych pomocy publicznej (Komunikat Komisji w sprawie stosowania od dnia 1 sierpnia 2013 r.
regut pomocy panstwa w odniesieniu do srodkéw wsparcia na rzecz bankow w kontekscie kryzysu finansowego — ,,komunikat
bankowy”) wynika m.in. wprowadzany w art. 268 ustawy 0 BFG wymog podzialu obcigzenia w ramach proceséw
restrukturyzacyjnych kas przewidujacy wykorzystanie srodkow o charakterze publicznym. Zgodno$¢ pomocy publicznej ze
wspolnym rynkiem jest przez KE rozpatrywana m.in. przez pryzmat spetnienia wymogow, o ktérych mowa w komunikacie
bankowym. Stad panstwa czlonkowskie UE powinny zapewnia¢ warunki umozliwiajagce m.in. ponoszenie obcigzen
ratowania problematycznych instytucji kredytowych w najwigckszym stopniu przez ich wiascicieli i wierzycieli
podporzadkowanych. Przyktadowo w Hiszpanii instytucja posiadajaca mandat w zakresie restrukturyzacji bankow jest
Fundusz Uporzadkowanej Restrukturyzacji Bankow (Fondo de Reestructuracion Ordenada Bancaria, FROB). W ramach
pomocy mozliwe jest m.in. udzielanie gwarancji, pozyczek, linii kredytowych, nabywanie aktywow lub zobowigzan oraz
stosowanie $rodkow rekapitalizacji. W zwiazku z mozliwo$cig otrzymania pomocy w prawodawstwie hiszpanskim
przewiduje sie, ze plany restrukturyzacji powinny obejmowac¢ mozliwo$¢ zarzadu nad instrumentami hybrydowymi (w tym
akcje uprzywilejowane, obligacje zamienne, obligacje podporzadkowane, inne finansowanie podporzadkowane) oraz
instrumentami podporzagdkowanymi, w celu zapewnienia obowigzkowego podziatu kosztow restrukturyzacji w pierwszej
kolejnosci przez wiascicieli, w dalszej przez wierzycieli podporzadkowanych). FROB okresla, ktore instrumenty majg
podlega¢ takiemu zarzadowi, jednoczesnie posiadacze takich instrumentéw nie mogg oczekiwa¢ rekompensaty.
Z doswiadczen hiszpanskich wynika, ze umorzenie lub konwersja na kapital tego rodzaju instrumentéw umozliwita
wygenerowanie S$rodkow pokrywajacych w przypadku 8 bankéw ok. 23 % zapotrzebowania na kapital. Z kolei z
doswiadczen cypryjskich wynika, ze w przypadku 2 bankéw dziatajacych na Cyprze partycypacja wilascicieli i wierzycieli
podporzadkowanych umozliwita wygenerowanie 100% pokrycia potrzeb kapitatowych, co wyeliminowato konieczno$¢
siggania po $rodki publiczne.

4. Podmioty, na ktore oddzialuje projekt

Grupa Wielkos¢ Zrédto danych Oddziatywanie
Bankowy Fundusz 1 Ustawa o BFG Udoskonalenie przepisow ustawy o BFG powinno
Gwarancyjny oddziatywa¢ pozytywnie na przejrzystos¢ | pewnosé




prawng W dziataniach podejmowanych i prowadzonych
przez BFG. Konieczna moze by¢ jednak zweryfikowanie i
dostosowanie przez BFG procedur zwigzanych z
przeprowadzeniem przymusowej restrukturyzacji;
przeprowadzeniem restrukturyzacji kas (m.in. z uwagi na
zmieniony  zakres  stosowania  warunkow  dla
podejmowania dzialan z Dzialu IV ustawy o BFG,
konieczno$¢ uwzglednienia wymogu w zakresie umorzen
instrumentow kapitatowych i zobowigzan
podporzadkowanych kas przy udzielaniu kasom pomocy,
zmiana beneficjenta pomocy w przypadku przejec);
gospodarka  finansowa  (mozliwo$¢  krzyzowego
finansowania z funduszy gwarancyjnych, nowa opcja
inwestowania wolnych $§rodkow BFG); funkcjonowaniem
systemu gwarantowania depozytow (uwzglednienie faktu
wylaczenia bankéw hipotecznych, dodanie nowej kategorii
deponenta) do zmian wprowadzanych projektowang
regulacjg. Dodatkowe zmiany w zakresie wspolpracy z
KNF, miedzynarodowe;.

Komisja Nadzoru 1 Ustawa z dnia KNF petni role w procesie restrukturyzacji kas (zwtaszcza
Finansowego 21 lipca 2006 r. 0 | Przy przejeciach). W szczegblnosci znaczenie bgdzie miato
nadzorze nad rozszerzenie kregu podmiotéw, ktdore moga przejmowac
rynkiem kasy o instytucje kredytowe, co spowoduje, ze przy
finansowym wyborze podmiotu przejmujacego powinny  by¢
uwzgledniane  roéwniez  zainteresowane —przejeciem
instytucje kredytowe. Dodatkowo proces wyboru podmiotu
przejmujacego przeprowadzany przez KNF powinien by¢
oparty na warunkach rynkowych.
Dodatkowe zmiany w zakresie wspotpracy z BFG
(terminy).
Banki w formie 34 Rejestr Dostosowanie do modyfikowanych przepisow zwigzanych
spotek akcyjnych podmiotow z przymusowa restrukturyzacjg. W przypadku bankéw
sektora hipotecznych (sg to obecnie 3 podmioty) spodziewane jest
bankowego KNF | zmniejszenie obcigzen informacyjnych, finansowych i
(stan na dzien administracyjnych w zwigzku z wylgczeniem tych bankéw
26 stycznia Z uczestnictwa w systemie gwarantowania depozytow.
2018 r.)?
Instytucje Niemierzalna. Mozliwo$¢ uczestnictwa w procesach restrukturyzacji kas
kredytowe w Wejscie w zycie oraz wynikajace z tego obowigzki, np. informacyjne
rozumieniu art. 4 zmian wzgledem BFG.
ust. 1 pkt 17 ustawy | wynikajacych z
z dnia 29 sierpnia projektowanej
1997 r. — Prawo ustawy bedzie
bankowe miato wptyw
wylacznie na
instytucje

kredytowe, ktore
beda uczestniczy¢
w procesach
restrukturyzacji
kas

! https://www.knf.gov.pl/podmioty/Podmioty_sektora_bankowego
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Spotdzielcze Kasy 35 Rejestr Dostosowanie do modyfikowanych przepiséw zwiazanych
Oszczedno$ciowo- podmiotow Z przymusowg restrukturyzacjg oraz uwzgl¢dnienie zmian
-Kredytowe sektora kas KNF | w zakresie restrukturyzacji kas na podstawie Dzialu IV
(stan na dzien ustawy o BFG (wymog dokonywania umorzenia
26 stycznia instrumentow kapitatowych i zobowigzan
2018 r.)? podporzadkowanych kasy jako warunek dla uzyskania
pomocy z BFG). Ponadto w zwigzku ze zmianami w
ustawie 0 SKOK w ramach procesow restrukturyzacji kasa
bedzie mogta zosta¢ przejeta nie tylko przez podmiot
krajowy, ale takze przez instytucje zagraniczng. Zgodno$é
dziatah pomocowych BFG wzgledem kas z unijnymi
zasadami  pomocy publicznej powinna  sprzyjacé
prowadzeniu procesow restrukturyzacji kas 1 w zwiazku z
tym zapewnianiu stabilizacji catego sektora.

Krajowa 1 Rejestr Dostosowanie do nowych przepisow zwigzanych

Spoéldzielcza Kasa podmiotow Z przymusowg restrukturyzacja oraz uwzglednienie zmian

Oszczedno$ciowo- sektora kas KNF | w zakresie restrukturyzacji kas na podstawie Dziatu IV

-Kredytowa (stan na dzien ustawy o BFG (wymog dokonywania umorzenia
26 stycznia instrumentow kapitatlowych i zobowigzan
2018r.) podporzadkowanych kasy jako warunek dla uzyskania

pomocy z BFG). Ponadto w zwigzku ze zmianami W
ustawie 0 SKOK kasa bedzie mogta zosta¢ przejeta nie
tylko przez podmiot krajowy, ale takze przez instytucje
zagraniczng.

Banki Spotdzielcze 558 Rejestr Dostosowanie do modyfikowanych przepisow zwigzanych
podmiotow Z przymusowa restrukturyzacja, mozliwos¢ uzyskania
sektora zwolnienia z koniecznos$ci utrzymywania czy wdrozenia
bankowego KNF | systemow informatycznych umozliwiajacych
(stan na dzien przedstawienie informacji w ciggu 7 dni, zmiany
26 stycznia dostosowawcze w zakresie zrzeszenia z bankiem
2018r.)° zrzeszajacym w przypadku jego restrukturyzacji.

Domy Maklerskie 48 Rejestr Dostosowanie do modyfikowanych przepisow zwigzanych
podmiotow Z przymusowa restrukturyzacja.
sektora
kapitatowego
KNF (stan na
dzien 26 stycznia
2018 r.)*

Zaktady 649 podmiotéw | Rejestr Dostosowanie przepisdéw nadzoru grupowego w zakresie

ubezpieczen podmiotow tajemnicy bankowej.

z siedzibg w sektora

Polsce, oddziaty
zaktadow
ubezpieczen z
panstw
cztonkowskich UE
oraz panstw
cztonkowskich
Europejskiego
Porozumienia o
Wolnym Handlu
oraz notyfikowane
w Polsce zaktady
ubezpieczen

ubezpieczenioweg
0 KNF (stan na
dzien 28 wrze$nia
2017 r.)°

2 https://www.knf.gov.pl/podmioty/Podmioty_sektora_kas_spoldzielczych

3 https://www.knf.gov.pl/podmioty/Podmioty_sektora_bankowego/banki_spoldzielcze
4 https://www.knf.gov.pl/podmioty/Podmioty_rynku_kapitalowego/domy_maklerskie
5 https://www.knf.gov.pl/podmioty/Podmioty_rynku_ubezpieczeniowego
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https://www.knf.gov.pl/dla_rynku/PODMIOTY_rynku/Podmioty_sektora_kas_spoldzielczych/index.html
https://www.knf.gov.pl/dla_rynku/PODMIOTY_rynku/Podmioty_sektora_bankowego/banki_spoldzielcze.html
https://www.knf.gov.pl/dla_rynku/PODMIOTY_rynku/Podmioty_rynku_kapitalowego/DomyMakler.html

Syndyk 1227 Rejestr Umozliwienie stosowania przez zarzadcoOw oraz
uprawnionych, | prowadzony przez | kuratoréw rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i

wplyw na Ministra Rady (UE) nr 596/2014 z dnia 16 kwietnia 2014 r. w
poszczegodlne Sprawiedliwo$ci — | sprawie naduzy¢ na rynku (rozporzadzenie W sprawie
osoby Lista oséb naduzy¢ na rynku) oraz uchylajgcego dyrektywe
uzalezniony od | posiadajacych 2003/6/WE Parlamentu Europejskiego i Rady i

rynku (procesu) | licencje doradcy dyrektywy Komisji 2003/124/WE, 2003/125/WE i
restrukturyzacyjne | 2004/72/WE.

0o (stan na dzien
14 maja 2018 r.)°

5. Informacje na temat zakresu, czasu trwania i podsumowanie wynikow konsultacji

Procedowany akt zostat skierowany do konsultacji publicznych i opiniowania, z 14-dniowym terminem na zglaszanie uwag.
Projekt przedstawiono nastepujacym podmiotom:

1) Komisji Nadzoru Finansowego,

2) Narodowemu Bankowi Polskiemu,

3) Bankowemu Funduszowi Gwarancyjnemu,

4) Bankowi Gospodarstwa Krajowego,

5) Urzgdowi Ochrony Konkurencji i Konsumentow,

6) Krajowej Spotdzielczej Kasie Oszczednosciowo-Kredytoweyj,
7) Zwiazkowi Bankow Polskich,

8) Spoétdzielczemu Systemowi Ochrony SGB,

9) Systemowi Ochrony Zrzeszenia BPS,

10) Krajowemu Zwigzkowi Bankow Spoétdzielczych,

11) Krajowemu Depozytowi Papieréw Wartosciowych S. A.,
12) Gtownemu Urzedowi Statystycznemu,

13) Generalnemu Inspektorowi Ochrony Danych Osobowych,
14) Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa,

15) Gieldzie Papierow Wartosciowych S. A.,

16) BondSpot S. A,

17) Stowarzyszeniu Inwestorow Indywidualnych,

18) Zwiazkowi Makleréw i Doradcow,

19) Izbie Doméw Maklerskich,

20) Stowarzyszeniu Emitentow Gietdowych,

21) Izbie Zarzadzajacych Funduszami i Aktywami,

22) Polskiemu Stowarzyszeniu Inwestorow Kapitatowych,
23) Stowarzyszeniu Rynkow Finansowych — ACI Polska,

24) Federacji Przedsigbiorcow Polskich,

25) Radzie Dialogu Spotecznego,

26) Konfederacji Lewiatan,

27) Business Centre Club,

28) Polskiej Izbie Ubezpieczen,

29) Polskiej Izbie Posrednikow Ubezpieczeniowych i Finansowych,
30) Izbie Gospodarczej Ubezpieczen i Obstugi Ryzyka,

31) Polskiej Izbie Brokerow Ubezpieczeniowych i Reasekuracyjnych.

W dniach 26 i 28 marca 2018 r. odbyta si¢ konferencja uzgodnieniowa.

W toku opiniowania i konsultacji publicznych uwagi zgtosity nastepujace podmioty: Bankowy Funduszu Gwarancyjny,
Komisja Nadzoru Finansowego, Narodowy Bank Polski, Bondspot S.A., Fundacja na rzecz Kredytu Hipotecznego, Gietda
Papierow Wartosciowych, Krajowa Spotdzielcza Kasa Oszczgdno$ciowo-Kredytowa, Krajowy Depozyt Papieréw
Wartosciowych S.A., Krajowy Zwigzek Bankow Spoéldzielczych, Niezalezny Samorzadny Zwigzek Zawodowy
»Solidarnos¢”, Zwigzek Bankoéw Polskich.

W toku ponownych konsultacji publicznych i opiniowania uwagi zglosity nastgpujace podmioty: Bankowy Funduszu
Gwarancyjny, Komisja Nadzoru Finansowego, Narodowy Bank Polski, Krajowa Spotdzielcza Kasa Oszczednosciowo
Kredytowa i Krajowy Zwigzek Bankow Spotdzielczych.

6 https://bip.ms.gov.pl/pl/rejestry-i-ewidencje/lista-osob-posiadajacych-licencje-doradcy-restrukturyzacyjnego/
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6. Wplyw na sektor finansow publicznych

(ceny state z ...... r.)

Skutki w okresie 10 lat od wej$cia w zycie zmian [mln zt] ‘

(0-10)

Dochody ogotem

0|0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0zt

budzet panstwa

JST

pozostate jednostki (oddzielnie)

Wydatki ogélem

0j0] O 0 0 0 0 0 0 0 0 0zt

budzet panistwa

JST

pozostate jednostki (oddzielnie)

Saldo ogolem

0j0] O 0 0 0 0 0 0 0 0 0zt

budzet panstwa

JST

pozostate jednostki (oddzielnie)

Zrodla finansowania

Wejscie w zycie projektowanej ustawy nie powoduje skutkow finansowych dla jednostek sektora
finans6w publicznych, w tym budzetu panstwa i budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego,
polegajacych na zwigkszeniu wydatkow lub zmniejszeniu dochodow tych jednostek w stosunku do
wielkosci wynikajgcych z obowigzujacych przepisow. Jakkolwiek w projektowanej ustawie w ramach
zmian w ustawie o finansach publicznych wprowadza si¢ nowe rozwigzanie, ktore potencjalnie
mogloby wylacznie korzystnie oddzialywa¢ na finanse publiczne przez zmniejszenie potrzeb
pozyczkowych budzetu panstwa i tym samym dlugu Skarbu Panstwa, panstwowego dhugu
publicznego i dlugu sektora instytucji rzadowych i samorzadowych, materializacja tych korzysci
bedzie uzalezniona od faktycznej realizacji zaktadanych scenariuszy i sklonnosci podmiotéw do
korzystania z tego rozwigzania. Poniewaz ma ono charakter fakultatywny, przyjeto brak wplywu na
finanse publiczne. Odnosnie do zmian w materii podatkowej czy doprecyzowania sankcji — kary
pienieznej jako dochodu budzetu panstwa nalezy wskazaé, ze szacowana liczba przypadkow, ktore
bedg si¢ kwalifikowaty do zwolnienia, albo liczba podmiotéw lub o0séb, wobec ktorych zostanie
zastosowana sankcja, jest marginalna. Od poczatku obowigzywania ustawy o BFG nie zastosowano
przymusowej restrukturyzacji, co w przypadku bankéw komercyjnych, firm inwestycyjnych oraz
bankéw spotdzielczych jest warunkiem przyznania zwolnienia podatkowego. W latach 2006—2016 nie
upadtl Zzaden bank komercyjny. W zwiagzku z kondycja finansowg dwoch bankéw spotdzielczych
zdecydowano na przeprowadzenie likwidacji w ramach postgpowania upadlosciowego. W latach
2014-2016 udzielono wsparcia w formie dotacji na taczng kwote 458.524,36 tys. zt dla spotdzielczych
kas oszczednosciowo-kredytowych. Wprowadzane zmiany doprecyzowujg aktualnie obowigzujace
przepisy pozostajac w zakresie przedmiotowym, nie rozszerzajac przepisow prawa podatkowego.
Procesy restrukturyzacji kas sa realizowane w ramach cyklicznie przedtuzanego programu
pomocowego pn. ,,Program pomocowy uporzadkowanej likwidacji kas”. Decyzja Komisji
Europejskiej zatwierdzajaca program pomocowy przewiduje mozliwo$¢ udzielania pomocy
publicznej z BFG w wysokos$ci 3,3 mld zt. Nie sa to §rodki z budzetu panstwa, w zwiazku z czym
udzielenie kasom wsparcia finansowego nie bgdzie stanowito obciazenia dla sektora finansow
publicznych.

Dodatkowe

informacje, w tym
wskazanie  zrodet
danych i przyjetych
do obliczen zalozen

Wejscie w zycie zmian w ustawie 0 BFG uzupeni kompetencje Funduszu w ramach ochrony $rodkow
gwarantowanych i stabilnosci sektora. Wykonywanie zadan z zakresu gwarantowania depozytow oraz
przymusowej restrukturyzacji bankow, firm inwestycyjnych oraz kas odbywaé si¢ bedzie
z zastosowaniem dotychczasowych ram prawnych. Wykorzystane zostang istniejgca infrastruktura
oraz zaplecze kadrowe Funduszu. Przeprowadzenie prognozy odnosnie do emisji nowego typu dtugu
przez podmioty sektora bankowego, z uwagi na nowy charakter instrumentu i ograniczone
zastosowanie w prawodawstwie innych krajow europejskich, nie jest mozliwe.




7. Wplyw na konkurencyjnos$¢ gospodarki i przedsiebiorczosé, w tym funkcjonowanie przedsiebiorcéw oraz na
rodzine, obywateli i gospodarstwa domowe

Skutki

Czas w latach od wejscia w zycie zmian 0 1 2 3 5 10 Lgcznie

(0-10)
W ujeciu Spotdzielcze kasy Spotdzielcze kasy oszczgdnosciowo-kredytowe beda mogty, na podstawie
pienieznym oszczednosciowo-kredytowe decyzji Komisji Europejskiej, otrzymywaé pomoc finansowa z BFG do
wysokosci 3,3 mld ztotych, w formach przewidzianych w ustawie o BFG.
W ujeciu duze przedsigbiorstwa Zmniejszenie obcigzen dla bankéw hipotecznych w  zwigzku z
niepieni¢znym wylgczeniem ich z obowiazkéw wynikajacych z uczestnictwa w systemie

gwarantowania depozytow.

sektor mikro-, matych i srednich | Dostosowanie przepisdéw regulujacych procesy restrukturyzacyjne w
przedsiebiorstw sektorze SKOK do unijnych zasad pomocy publicznej posrednio przyczyni
si¢ do zwigkszenia skutecznosci regulacji, a tym samym do zapewnienia
prawidtowego funkcjonowania sektora kas, pozytywnie wptynie na jego
stabilno$¢ finansowg oraz konkurencyjnos$¢ gospodarki w tym obszarze.

rodzina, obywatele oraz Zapewnienie ochrony gwarancyjnej dla $rodkow gromadzonych na
gospodarstwa domowe rachunkach bankowych rad rodzicow pozytywnie wplynie na
bezpieczenstwo tych $§rodkow w razie upadloéci banku, a tym samym
mozliwos¢ niezaktoconej realizacji celow, dla ktorych sg one gromadzone.
Poza wskazanym powyzej zakresem projekt nie ma wptywu na sytuacje
ekonomiczng i spoteczng rodziny, a takze 0sob niepelnosprawnych oraz
0s0b starszych.

Niemierzalne

Dodatkowe Oprocz powyzszego wejscie w zycie projektowanej ustawy pozostanie bez wplywu na
informacje, w tym | konkurencyjno$¢ gospodarki i przedsiebiorczo$¢, w tym funkcjonowanie przedsiebiorcow oraz na
wskazanie  zrodel | rodzine, obywateli i gospodarstwa domowe. Podmioty, na ktore oddziatywaé bedg nowe przepisy,
danych i przyjetych | pozostaja tozsame z dotychczasowym katalogiem podmiotowym zmienianych przepisow, w
do obliczen zalozen | szczegolnosci ustawy o BFG. Poprawki maja bowiem na celu usprawnienie wdrozonych rozwiazan,
ktore zapewniajg stabilno$¢ sektora finansowego. Wprowadzenie nowej klasy w hierarchii
wierzytelnos$ci, a przez to nowego instrumentu, ktéry banki beda mogly emitowac¢ w celu spelnienia
wymogu dotyczacego funduszy wiasnych i zobowigzan kwalifikowalnych (MREL), pozwoli na
dywersyfikacje zrodel pozyskiwania finansowania w zakresie kapitalow wlasnych.

8. Zmiana obciazen regulacyjnych (w tym obowiazkéw informacyjnych) wynikajacych z projektu

[Inie dotyczy

Wprowadzane s3 obcigzenia poza bezwzglednie wymaganymi | [Jtak
przez UE (szczegdty w odwroconej tabeli zgodnosci). CInie

nie dotyczy
[Jzmniejszenie liczby dokumentow [Jzwigkszenie liczby dokumentow
Xzmniejszenie liczby procedur [Llzwigkszenie liczby procedur
[Iskrocenie czasu na zatatwienie sprawy Uwydluzenie czasu na zatatwienie sprawy
Uinne:... Ulinne: (komentarz)
Wprowadzane obcigzenia sg przystosowane do ich | (Jtak
elektronizacji. CInie

nie dotyczy

Projekt ustawy zmniejsza obowiazki informacyjnie w zwiazku ze zmiang zakresu stosowania art. 222 ustawy o BFG.
Ponadto spodziewane jest zmniejszenie obowigzkoéw dla bankow hipotecznych w zwiazku z wytaczeniem ich z przepiséw
dotyczacych systemu gwarantowania depozytéw. Do zmniejszenia obowiazkow informacyjnych ma prowadzi¢ mozliwosé¢
ztozenia przez wlasciciela nieruchomosci o$wiadczenia w przypadku przeniesienia hipoteki w zwigzku ze zbyciem
wierzytelno$ci bankowej zabezpieczonej hipotecznie, mozliwos¢ ograniczenia przez Bankowy Fundusz Gwarancyjny
wobec mniejszych bankow koniecznosci utrzymywania lub wdrozenia systemow informatycznych umozliwiajacych
przedstawienie informacji w ciagu 7 dni, wskazaniu podmiotu obowigzanego do podawania do publicznej wiadomosci
informacji wymaganych przepisami rozporzadzenia MAR. Doprecyzowane zostana zasady dotyczace ochrony (w tym
zwolnien) w zakresie tajemnicy zawodowej w Bankowym Funduszu Gwarancyjnym (przepisy umozliwiajace zapewnienie
profesjonalizmu .




9. Wplyw na rynek pracy

Wejscie w zycie projektowanej ustawy nie wplynie na rynek pracy. Wyeliminowanie ryzyka ewentualnych roszczen
cztonkéw zarzadu i rady nadzorczej odszkodowan z tytutu uméw o zakazie konkurencji naleznych od podmiotu w
restrukturyzacji odznacza si¢ zachowaniem spotecznej sprawiedliwosci, nie deprecjonujac sprawowanej funkcji
menedzerskiej. Zmiany w zakresie sankcji (kar pieni¢znych) maja charakter doprecyzowujacy. Jakkolwiek projekt zaktada
korzystne zmiany z punktu widzenia prawa pracy (np. doprecyzowanie ochrony praw przedstawicieli pracownikéw w
organach decyzyjnych) przewidziano automatyczne (z mocy prawa) przejgcie pracownikow podmiotu w restrukturyzacji
przez nowego pracodawca. W przypadku upadtosci kas i mniejszych bankéw spotdzielczych oraz ich restrukturyzacji,
istnieje duze prawdopodobienstwo przejecia klientow przy wykorzystaniu dotychczasowych zasobdéw pracowniczych.
W przypadku ,,zwolnien grupowych” wartos¢ transferow pienieznych przy przedziale etatéw 150-300 szacuje si¢ na 1200—
2500 tys. zt (wptyw marginalny).

10. Wplyw na pozostale obszary

[I$rodowisko naturalne [Idemografia Llinformatyzacja
[sytuacja i rozwdj regionalny Umienie panstwowe [Jzdrowie
Uinne: ...

Omowienie

Projekt ustawy nie wplywa na pozostate obszary.

wplywu

11. Planowane wykonanie przepiséw aktu prawnego

Wykonanie przepisow aktu prawnego nastapi w z dniem wejscia w zycie ustawy. Ponadto wykonanie projektowanych zmian
w zakresie przepisow dotyczacych restrukturyzacji kas nastapi przez realizacj¢ programu pomocowego dla kas, okre§lonego
w decyzji Komisji Europejskiej.

12. W jaki sposdb i kiedy nastapi ewaluacja efektow projektu oraz jakie mierniki zostana zastosowane?

Nie przewiduje si¢ przeprowadzania formalnej ewaluacji efektow projektu. Ocena funkcjonowania zaproponowanych
rozwigzan bedzie dokonywana na biezaco, jako ewaluacja punktowa na wewngetrzne potrzeby Ministerstwa Finansow, ktora
m.in. zawiera¢ bgdzie wnioski wynikajace z biezacego funkcjonowania zaproponowanych rozwigzan.

Niemniej ocena wykonania projektowanych zmian w zakresie przepisow dotyczacych restrukturyzacji kas zostanie
dokonana na podstawie informacji Komisji Europejskiej w sprawie wywiazania si¢ przez stron¢ polska z zobowigzan
zwigzanych z realizacja programu pomocowego, po zakonczeniu okresu jego obowiazywania.

13. Zalaczniki (istotne dokumenty zrodlowe, badania, analizy itp.)

Brak




Ministerswo Finansow

Departament Rozwoju Rynku Finansowego

TABELA ZBIEZNOSCI
: - Projekt ustawy o zmianie ustawy o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym,
Finansow systemie gwarantowania depozytéw oraz priymusowej restrukturyzacji oraz niektorych innych ustaw
TYTUL PROJEKTU:

Projekt ustawy o zmianie ustawy o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania
depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji oraz niektorych innych ustaw

TYTUL WDRAZANEGO AKTU PRAWNEGO / WDRAZANYCH AKTOW
PRAWNYCH ?:

DYREKTYWA
PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO | RADY (UE) 2017/2399
z dnia 12 grudnia 2017 r.
zmieniajaca dyrektywe 2014/59/UE
W odniesieniu do stopnia uprzywilejowania niezabezpieczonych instrumentéw dluznych

W hierarchii roszczen w postepowaniu upadlosciowym

Legenda:

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/59/UE z dnia 15 maja 2014

Ustawa z dnia 28 lutego 2003 r. — Prawo upadtoéciowe (Dz. U. z 2017 r. poz. 2344 i 2491 oraz z 2018 r. poz. 398, 685 i 1544) — dalej ,,Prawo upadtoéciowe”

r ustanawiajgca ramy na potrzeby prowadzenia dziatan naprawczych oraz restrukturyzacji oraz uporzadkowanej likwidacji w

odniesieniu do instytucji kredytowych i firm inwestycyjnych oraz zmieniajaca dyrektywe Rady 82/891/EWG i dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2001/24/WE, 2002/47/WE, 2004/25/WE, 2005/56/WE
2007/36/WE, 2011/35/UE, 2012/30/UE i 2013/36/EU oraz rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1093/2010 i (UE) nr 648/2012. — dalej ,,dyrektywa BRR”
Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/49/UE z dnia 16 kwietnia 2014 r. w sprawie systemow gwarancji depozytéw — dalej ,,dyrektywa DGS”

PRZEPISY UNII EUROPEJSKIEJ ?

Jedn. Tresé przepisu UE ° Koniecz | Jedn. red. Tres¢ przepisu/6w projektu (*) Uzasadnienie
red. -no$é *) uwzglednienia w
wdrozeni projekcie
a przepisow
wykraczajacych
T/N

poza minimalne
wymogi prawa
UE (**)

Artykul 1 Zmiany w dyrektywie 2014/59/UE

obligacje iinne formy zbywalnych wierzytelnosci,
instrumenty ustanawiajace lub uznajace wierzytelno$¢ oraz
instrumenty dajace prawa do nabycia instrumentow

Art. 21 48)  »instrumenty dtuzne«: T Art. 440 | Art. 3. W ustawie z dnia 28 lutego 2003 r., Prawo upadiosciowe
;itt 48 L) do celow art. 63 ust. 1 lit. g) ij), oznaczaja usErZa\?vI;tG (Dz. U. z 2016 r. poz. 2171 z pézn. zm.) w art. 440 wprowadza sic

upadlo$cio | nastgpujace zmiany:

we 1) w ust. 2:
wprowadz
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TABELA ZBIEZNOSCI
Projekt ustawy o zmianie ustawy o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym,
systemie gwarantowania depozytéw oraz przymusowej restrukturyzacji oraz niektorych innych ustaw

dhuznych; oraz eniedo | a) pkt 6 — 9 otrzymuja brzmienie:
(i) do celc'.)w art. 108, .oznac;ajq obligacje i inne fo_rmy wyliczenia 6) kategoria szosta - nalezno$ci z tytulu obligacji, wraz z
zbywalnych wierzytelnosci oraz instrumenty ustanawiajace odsetkami i kosztami egzekucji, z wylgczeniem naleznosci z pkt 9,
lub uznajace wierzytelnosc;”; . . . , . Y
inne instrumenty dtuzne, ktore wykazuja wtasciwosci zbywalnych
wierzytelnosci lub z tytutu instrumentow wywotujacych skutki
prawne dhluznych instrumentow finansowych, jezeli spetnione sa
lacznie nastepujace warunki:
Art. 108 | Artykut 108 Stopien uprzywilejowania w hierarchii T Art. 440 | (Tytut art. 108 dyrektywy BRR zostat juz wdrozony w ramach ww.
Tytul | roszezen w postepowaniu upadtosciowym F‘)JSt' 1 lart. 440 ust. 1 ustawy z dnia 28 lutego 2013 r. — Prawo
upa;i\;\;iio upadtosciowe.)
we
Art. 108 | 1. Panstwa  czltonkowskie zapewniaja, by w T Art. 440 | (Przepis art. 108 ust. 1 dyrektywy BRR zostal juz wdrozony w
\LIJ\ISt.I’ ow al przepisach  krajowych  regulujagcych  standardowe ust.2 | ramach ww. art. 440 ust. 2 wprowadzenie do wyliczenia ustawy z
dz%nie postepowanie upadtosciowe: Wsr:ic;"‘;agz dnia 28 lutego 2013 r. — Prawo upadto$ciowe.)
wyliczenia
Prawo
upadloscio
we
Art. 108 | ) nastepujgce roszczenia mialy taki sam stopief T Art. 440 | (Przepis art. 108 ust. 1 lit a (i) (ii) dyrektywy BRR zostal juz
ust. 1 it} yr7vwilejowania, ktory jest wyzszy od  stopnia ust. 2 pkt 2 | wdrozony w ramach ww. art. 440 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 28
a( @ uprzywilejowania przewidzianego dla roszczen zwyktych, Prawo | Jutego 2013 r. — Prawo upadto$ciowe.)
niezabezpieczonych wierzycieli: upadloscio
(i) ta cze$¢ kwalifikujacych sie depozytéw 0sob we
fizycznych oraz mikroprzedsigbiorstw, matych i §rednich
przedsicbiorstw, ktora przekracza poziom gwarancji
przewidziany w art. 6 dyrektywy 2014/49/UE;
(i) depozyty 0sob fizycznych oraz
mikroprzedsigbiorstw, matych i §rednich przedsigbiorstw,
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TABELA ZBIEZNOSCI
Projekt ustawy o zmianie ustawy o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym,
systemie gwarantowania depozytéw oraz przymusowej restrukturyzacji oraz niektorych innych ustaw

ktore bytyby kwalifikujgcymi si¢ depozytami, gdyby nie
zostaty one zlozone za posrednictwem zlokalizowanych
poza Unig oddzialow instytucji majacych siedzib¢ w Unii;
Art. 108 | b) nastepujgce roszczenia mialy taki sam stopien T Art. 440 | (Przepis art. 108 ust. 1 lit b (i) (ii) dyrektywy BRR zostal juz
lit b () | yprzywilejowania, ktory jest wyzszy od stopnia ust. 2 pkt 1 | wdrozony w ramach ww. art. 440 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 28
(i uprzywilejowania przewidzianego w lit. a): Prawo | Jytego 2013 r. — Prawo upadtosciowe.)
(i) depozyty gwarantowane; upadioscio
(i)  systemy gwarancji depozytow, ktore w przypadku we
upadtosci wstepuja w prawa i obowiazki deponentéw
posiadajacych depozyty gwarantowane.
Art. 108 | 2, Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby w odniesieniu T Art. 440 | Art. 3. Projektowanej ustawy:
\lj\ls;",owaz do podmiotow, o ktorych mowa wart. 1 ust. 1 akapit Lx;riv?/l;fjf W ustawie z dnia 28 lutego 2003 r., Prawo upadtosciowe (Dz. U. z
dzenie | PIETWSZy “t_' a)-d), zw_ykle n1ezab_ezpleczone roszcezenia eniedo |2016 r. poz. 2171 z p6ézn. zm.) w art. 440 wprowadza sig
miaty, wich przepisach krajowych regulujacym wyliczenia | pactepuiace zmiany:
standardowe postgpowanie upadtosciowe, wyzszy stopien Prawo _ ’
uprzywilejowania niz niezabezpieczone roszczenia upadioseio | 1) W USL. 2: . o
wynikajace  z instrumentéw  dluznych  spelniajacych we a) pkt 6 — 9 otrzymujg brzmienie:
ponizsze warunki: 6) kategoria szosta — nalezno$ci z tytulu obligacji, wraz z
odsetkami i kosztami egzekucji, z wytaczeniem naleznos$ci z pkt 9,
inne instrumenty dtuzne, ktore wykazuja wtasciwosci zbywalnych
wierzytelnosci lub instrumenty wywotujace skutki prawne
dtuznych instrumentow finansowych, jezeli:
Art. 108 | g) pierwotny, umowny termin  wymagalnosci T Art. 440 | a) pierwotny umowny termin zapadalnosci naleznosci wynosi co
gst. 2 it | instrumentow dhuznych wynosi co najmniej jeden rok; :Jiitéifg\}vg najmniej jeden rok,
upadloscio
we
Art. 108 | ) instrumenty dtuzne nie zawieraja wbudowanych T Art. 440 | c) nie wynikaja one z:
ESt' 2 lit instrumentow  pochodnych ani same w sobie nie s3 ﬁitéifgvtvg - instrumentow pochodnych, w szczeg6lnosci takie, ktore odnosza
instrumentami pochodnymi; upadloscio | si¢ do aktywow, praw, zobowigzan, indeksow oraz innych
we wskaznikow, lub ktore wykazuja wilasciwosci pochodnych
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TABELA ZBIEZNOSCI
: - Projekt ustawy o zmianie ustawy o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym,
Finanséw systemie gwarantowania depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji oraz niektérych innych ustaw
instrumentow finansowych,
- strukturyzowanych produktow finansowych, o ktorych mowa w
art. 2 ust. 1 pkt 28 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i
Rady (UE) nr 600/2014 z dnia 15 maja 2014 r. w sprawie rynkow
instrumentow finansowych oraz zmieniajace rozporzadzenie (UE)
nr 648/2012 (Dz.Urz. UE L 173 7 12.06.2014, str. 84),
Art. 108 | ¢) w odpowiednich dokumentach umownych i, T Art. 440 | b) w umowie lub zataczonych do niej dokumentach i informacjach
gSt' 21t} w stosownych przypad‘kg.ch, w prOSDEKCie emisyj‘n‘ym, IL:I:'tbzpfgvg dotyczacych emisji dtuznych instrumentéw finansowych, a w
ktore (’iotyczq ‘{‘f‘n.el emisji, wyraznie wskazano na nizszy upadloscio | stosownych przypadkach takze w prospekcie emisyjnym, w sposob
stopiefi uprzywilejowania zgodnie z niniejszym ustepem. we wyrazny i przystepny okre§lono kategori¢ zaspokojenia naleznosci,
Art. 108 T Art. 440 — Sci i
usrt. 383, Pafistwa crtonkowskic zapewniaja, aby us; ok ?J/\r/Z?TZ'Eé :11:16}0 ust. 2 pkt 7 — 10 ustawy Prawo upadtosciowe otrzymuja
niezabezpieczone roszczenia wynikajace z instrumentow 8910 |7V Lormen ., s .,
. . -, . . : 9 7) kategoria sidbdma — naleznosci z tytulu zobowigzan
dtuznych, ktore spetniaja warunki okreslone w ust. 2 lit. a), Prawo T
. ... . . g podporzadkowanych niezaliczanych do funduszy wtasnych banku,
b) ic) niniejszego artykutu, mialy wyzszy stopien upadioscio 2. .
o . . ; ] wraz z odsetkami i kosztami egzekuciji;
uprzywilejowania w ich przepisach krajowych we

regulujacych standardowe postepowanie upadtosciowe niz
roszczenia wynikajace z instrumentdéw, o ktorych mowa
w art. 48 ust. 1 lit. a)-d).

8) kategoria 6sma — naleznosci z tytutu zobowigzan zaliczanych do
funduszy wlasnych banku, o ktéorych mowa w art. 62
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego 1 Rady (UE) nr
575/2013 z dnia 26 czerwca 2013 r. w sprawie wymogow
ostroznosciowych  dla  instytucji  kredytowych i  firm
inwestycyjnych, zmieniajacego rozporzgdzenie (UE) nr 648/2012
(Dz. Urz. UE L 176 z 27.06.2013, str. 1, z p6zn. zm. )), zwanego
dalej ,,rozporzadzeniem 575/2013”, wraz z odsetkami i kosztami
egzekucji;

9) kategoria dziewigta — naleznosci z tytulu zobowigzan
zaliczanych do funduszy wilasnych banku, o ktérych mowa w art.
51 rozporzadzenia 575/2013, wraz z odsetkami i kosztami
egzekucji;”,

,»10) kategoria dziesigta — nalezno§ci z tytulu zobowigzan
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TABELA ZBIEZNOSCI

Projekt ustawy o zmianie ustawy o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym,

Finanséw systemie gwarantowania depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji oraz niektérych innych ustaw
zaliczanych do funduszy wilasnych banku, o ktérych mowa w art.
26 rozporzadzenia nr 575/2013, wraz z odsetkami i kosztami
egzekucji.”,
(Przepis art. 108 ust. 3 dyrektywy BRR zostal juz wdrozony w
ramach ww. art. 440 ust. 2 pkt 6 - 9 ustawy z dnia 28 lutego 2013 r.
— Prawo upadtosciowe. Zmiana wprowadzana w ustawie ma
charakter porzadkujacy — tj. zmiana numeracji na pkt 7 — 10.)
Art. 108 |4, Bez uszczerbku dla ust. 5 i 7 pafstwa czlonkowskie N Nie wymaga implementacji.
ust. 4 | zapewniaja, aby ich przepisy krajowe regulujace
standardowe postgpowanie upadloSciowe, przyjete na
dzien 31 grudnia 2016 r., mialy zastosowanie do stopnia
uprzywilejowania, w standardowym postgpowaniu
upadto$ciowym, niezabezpieczonych roszczen
wynikajacych z instrumentow dhuznych wyemitowanych
przez podmioty, o0 ktorych mowa w art. 1 ust. 1 akapit
pierwszy lit. a)—d), przed data wejscia w zycie Srodkow
przyjetych na mocy przepiséw krajowych transponujacych
dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2017/2399.
Art. 108 | 5, W przypadku gdy, po dniu 31 grudnia 2016 r. i przed N Nie wymaga implementacji.
ust. 51 dniem 28 grudnia 2017 r., pafistwo czlonkowskie przyjeto
\évzp;;c;\éva przepisy krajowe regulujace stopien uprzywilejowania —

standardowym  postgpowaniu upadiosciowym  —
niezabezpieczonych roszczen wynikajacych
Z instrumentow  dluznych wyemitowanych po dacie
rozpoczecia stosowania takich przepisow krajowych, ust. 4
niniejszego artykulu nie ma zastosowania do roszczen
wynikajacych z instrumentow dluznych wyemitowanych
po dniu rozpoczgcia stosowania takich przepiséw
krajowych, pod warunkiem ze spelnione sa wszystkie
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nastgpujace warunki:

Art. 108 | a) na mocy tych przepisdw krajowych, oraz w odniesieniu N Nie wymaga implementacji.
ESL 51it| 4o podmiotow, o ktorych mowa wart. 1 ust. 1 akapit

pierwszy lit. a)-d), zwykle niezabezpieczone roszczenia
maja, w standardowym postgpowaniu upadtosciowym,
wyzszy stopien uprzywilejowania niz niezabezpieczone
roszczenia  wynikajagce  z instrumentow  dluznych
spetniajacych ponizsze warunki:

Art. 108 | (i) pierwotny, umowny termin  wymagalno$ci N Nie wymaga implementacji.
ust. 5 lit | strumentdw dtuznych wynosi co najmniej jeden rok;

a pkt (i)

Art. 108 | (ii) instrumenty dhuzne nie zawierajg wbudowanych N Nie wymaga implementacji.
ZSt' SpL': instrumentow pochodnych ani same nie sg instrumentami

(ii) pochodnymi; oraz

Art. 108 | (jii) ~ w odpowiednich dokumentach umownych i, N Nie wymaga implementacji.
ZSt-E’ L': w stosownych przypadkach, w prospekcie emisyjnym,

(iii) P ktore dotycza danej emisji, wyraznie wskazano na nizszy

stopien uprzywilejowania zgodnie ztymi przepisami
prawa krajowego;

Art. 108 | ) na mocy tych przepisow krajowych N Nie wymaga implementacji.
ust. 5 Iit| pjezabezpieczone roszczenia wynikajace z instrumentow

b dhuznych, ktore speiniaja warunki okre$lone wlit. a)
niniejszego  akapitu, maja -  w standardowym
postgpowaniu  upadto$ciowym — wyzszy stopien
uprzywilejowania niz roszczenia wynikajace
Z instrumentow, o ktérych mowa w art. 48 ust. 1 lit. a)—d).
Art. 108| W dniu wejscia w zycie $rodkow przyjetych na mocy N Nie wymaga implementacji.
ust. 51 przepisow krajowych transponujacych dyrektywe (UE)
akapit | 2017/2399  niezabezpi i ikaj
drugi pieczone roszczenia wynikajace

z instrumentéw dtuznych, o ktérych mowa w akapicie
pierwszym lit. b), maja taki sam stopien uprzywilejowania
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Projekt ustawy o zmianie ustawy o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym,
systemie gwarantowania depozytéw oraz przymusowej restrukturyzacji oraz niektorych innych ustaw

jak stopien, o ktorym mowa w ust. 2 lit. a), b) ic) oraz
W ust. 3 niniejszego artykutu.

2016 r. — przyjely przepisy krajowe regulujace
standardowe postepowanie upadtosciowe, na mocy ktorych
zwykle  niezabezpieczone  roszczenia  wynikajace
z instrumentéw dtuznych wyemitowanych przez podmioty,
0 ktorych mowa w art. 1 ust. lakapit pierwszy lit. a)—d), sa
rozdzielone na co najmniej dwa rdézne stopnie
uprzywilejowania, lub na mocy ktorych stopien
uprzywilejowania zwyktych niezabezpieczonych roszczen
wynikajacych ztakich instrumentéw dhuznych zostat
zmieniony w odniesieniu do wszystkich innych zwyktych
niezabezpieczonych roszczen otym samym stopniu
uprzywilejowania, mogg wprowadzi¢ przepisy stanowigce,

ze instrumenty  dluzne 0 najnizszym stopniu
uprzywilejowania sposrod tych zwyktych
niezabezpieczonych roszczen majg ten sam stopien

Art. 108 | 6. Do celow ust. 2 lit. b) oraz ust. 5 akapit pierwszy lit. a) Art. 440 | 2a. Do kategorii szostej, o ktorej mowa w ust. 2 pkt 6, zalicza si¢
ust 6 lppkt (i) instrumentéw  dluznych 0 zmiennym ust.2a | ipnstrumenty dtuzne, o zmiennym oprocentowaniu, wynikajacym z
oprocentowaniu, wynikajagcym z powszechnie stosowanej powszechnie stosowanej stopy procentowej wyrazonej za pomoca
stopy referencyjnej oraz instrumentéw dtuznych, ktore nie wskaznika o charakterze referencyjnym, o ktorym mowa w art. 3
sa denominowane w walucie krajowej emitenta, o ile ust. 1 pkt 3 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
kwota glowna, splata i odsetki sa denominowane w tej 2016/1011 z dnia 8 czerwca 2016 r. w sprawie indeksow
samej walucie, nie uznaje si¢ za instrumenty dluzne stosowanych jako wskazniki referencyjne w instrumentach
zawierajace wbudowane instrumenty pochodne wylacznie finansowych i umowach finansowych lub do pomiaru wynikow
z powodu tych cech. funduszy inwestycyjnych i zmieniajacego dyrektywy 2008/48/WE
i 2014/17/UE oraz rozporzadzenie (UE) nr 596/2014 oraz
instrumentow dtuznych, ktore sa denominowane w walucie innej
niz waluta polska, o ile $wiadczenia gtowne lub uboczne sa
denominowane w tej samej walucie.
A"tt-7108 7. Panstwa czlonkowskie, ktore — przed dniem 31 grudnia N Nie wymaga implementacji.
ust.
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TABELA ZBIEZNOSCI
Projekt ustawy o zmianie ustawy o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym,
systemie gwarantowania depozytéw oraz przymusowej restrukturyzacji oraz niektorych innych ustaw

uprzywilejowania co roszczenia, ktore spetiajg warunki
okreslone w ust. 2 lit. a), b) i ¢) oraz w ust. 3 niniejszego
artykuhu.

Artykul 2 Transpozycja

stosowania art. 108 ust. 1 dyrektywy 2014/59/UE. Komisja
oceni w  szczegdlnosci  potrzeb¢  wprowadzenia
ewentualnych dalszych zmian w odniesieniu do stopnia
uprzywilejowania w  postgpowaniu  upadto$ciowym
depozytow. Komisja przedtozy stosowne sprawozdanie

Ust.1 | 1. Panstwa czlonkowskie wprowadzaja w zycie przepisy T Art. 13. Ustawa wchodzi w zycie z dniem 1 stycznia 2019 r.
ustawowe, wykonawcze i administracyjne niezb¢dne do
wykonania niniejszej dyrektywy do dnia 29 grudnia 2018
r. Niezwlocznie powiadamiajg o tym Komisj¢. Panstwa
cztonkowskie stosuja te przepisy od dnia ich wejscia w
zycie w prawie krajowym.

Ust. 2 2. Przepisy, oktorych mowa wust. 1, przyjete przez T Odnos$nik | Niniejsza ustawa w zakresie swojej regulacji: wdraza dyrektywe Parlamentu
panstwa czlonkowskie, zawieraja odniesienie do niniejszej 1) Europejskiego i Rady (UE) 2017/23.99.z Qnia 12 grudniat 2017 r. zrr.lie.niajqc?j
dyrektywy lub odniesienie takie towarzyszy ich urzedowe;j dyrekl;yWE% 20141159@]3 w odniesieniu  do stopnia _ uprzywilejowania

. ' . ; RADEA niezabezpieczonych instrumentéw dituznych w hierarchii roszczen w
publikacji. Sposoéb dokonywania takiego odniesienia postepowaniu upadtoéciowym (Dz.U. L 345 z 27.12.2017, str. 96—101).
okreslany jest przez panstwa cztonkowskie.

Ust.3 | Ust. 2 nie stosuje si¢ w przypadku gdy przepisy krajowe N Nie wymaga implementacji.
panstw cztonkowskich obowiazujace przed data wejscia
W zycie niniejszej dyrektywy sa zgodne z niniejsza
dyrektywa. W takim przypadku panstwa cztonkowskie
odpowiednio informuja Komisje.

Ust.4 |Panstwa  cztonkowskie  przekazuja = Komisji i N Nie wymaga implementacji.

Europejskiemu Urzgdowi Nadzoru Bankowego teksty
podstawowych przepisow prawa krajowego, przyjetych w
dziedzinie obj¢tej niniejszg dyrektywa.
Artykul 3 Przeglad
Do dnia 29 grudnia 2020 r. Komisja dokona przegladu N Nie wymaga implementacji.
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: - Projekt ustawy o zmianie ustawy o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym,
Finansow systemie gwarantowania depozytéw oraz priymusowej restrukturyzacji oraz niektorych innych ustaw

| Parlamentowi Europejskiemu i Radzie. | | |

Artykul 4 Wejscie w Zycie

Niniejsza dyrektywa wchodzi w zycie nastgpnego dnia po N Nie wymaga implementacji.
jej opublikowaniu w Dzienniku Urz¢gdowym Unii
Europejskiej.

Artykul 5 Adresaci
Niniejsza dyrektywa skierowana jest do panstw N Nie wymaga implementacji.
cztonkowskich.

POZOSTALE PRZEPISY PROJEKTU?

Jedn. red. Tresé przepisu projektu Krajowego Uzasadnienie wprowadzenia przepisu

U w wypadku projektu usuwajacego naruszenie Komisji nalezy wpisa¢ nr naruszenia, za§ w wypadku wykonywania orzeczen Trybunalu Sprawiedliwosci (czy to w trybie prejudycjalnym czy skargowym) nalezy

poda¢ dat¢ wyroku i sygnatur¢ sprawy

2 tabele zbieznosei dla przepisow Unii Europejskiej mozna wygenerowa¢ przy pomocy systemu e-step (www.e-step.pl/urzednik). W wypadku koniecznosci dodania uzasadnienia dla przekroczenia minimum
europejskiego nalezy doda¢ odpowiednig kolumne

3w tej czedci nalezy wskazaé przepisy dyrektywy, decyzji ramowej, przepisy prawa UE, ktorych naruszenie wskazata Komisja lub ktérych wyktadni dokonat Trybunat Sprawiedliwosci

9w tej czeéei nalezy wskazaé wszystkie przepisy projektu aktu prawnego, ktére nie zostaly wymienione w pierwszej czesci tabeli. Ze wzgledu na koniecznos§é ograniczenia projektéw implementujacych prawo UE
do przepiséw wytacznie i Scisle dostosowawczych przepisy wykraczajace poza ten zakres powinny mie¢ charakter wyjatkowy i by¢ opatrzone uzasadnieniem koniecznos$ci ich wprowadzenia .

(*) jezeli do wdrozenia danego przepisu UE potrzebne jest oprocz przepisu przenoszacego tres¢, takze wprowadzenie przepisow zapewniajacych stosowanie (np. przepisy proceduralne, przepisy karne itp.), w
tabeli powinny znalez¢ si¢ wszystkie te przepisy wraz z oznaczeniem ich jednostek redakcyjnych

(**) w wypadku wprowadzenia przepisoéw, ktore przekraczaja minimum ustanowione przepisami UE (o ile jest to dopuszczalne) konieczne jest uzasadnienie zastosowania takiej normy



Ministerswo Finansow
Departament Rozwoju Rynku Finansowego

TABELA ZBIEZNOSCI
: - Projekt ustawy o zmianie ustawy o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym,
Finanséw systemie gwarantowania depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji oraz niektérych innych ustaw
TYTUL PROJEKTU: Projekt ustawy o zmianie ustawy o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania

depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji oraz niektorych innych ustaw

TYTUL WDR%ZANEGO AKTU PRAWNEGO / WDRAZANYCH AKTOW | Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/59/UE z dnia 15 maja 2014 r ustanawiajaca
PRAWNYCH = ramy na potrzeby prowadzenia dzialan naprawczych oraz restrukturyzacji oraz uporzadkowanej
likwidacji w odniesieniu do instytucji kredytowych i firm inwestycyjnych oraz zmieniajaca
dyrektywe Rady 82/891/EWG i dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2001/24/WE,
2002/47/WE, 2004/25/WE, 2005/56/WE 2007/36/WE, 2011/35/UE, 2012/30/UE i 2013/36/EU oraz
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1093/2010 i (UE) nr 648/2012.

Legenda:
Ustawa 0 Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji oraz niektoérych innych ustaw — dalej ,,ustawa o BFG”

PRZEPISY UNII EUROPEJSKIEJ ?

Jedn. Tresé przepisu UE ° Koniecz | Jedn. red. Tres¢ przepisu/6w projektu (*) Uzasadnienie
red. -nos¢ *) uwzglednienia w
wdrozeni projekcie
a przepisow
wykraczajacych
T/N poza minimalne
wymogi prawa
UE (**)
At 21 Artykut 2 N Art. 2 pkt | W art. 2 w pkt 90 kropke zastepuje si¢ Srednikiem i dodaje si¢ pkt
ust. 1 91 ustawy | 91 w brzmieniu:

pkt 67 | Definicje 0 BFG
67) ,,zobowigzanie zabezpieczone” oznacza zobowigzanie,
w przypadku ktérego prawo wierzyciela do platnosci lub
innej formy wykonania jest zabezpieczone przez
obcigzenie, prawo zastawu lub uzgodnienia dotyczace
zabezpieczenia, w tym zobowigzania wynikajace z
transakcji z udzielonym przyrzeczeniem odkupu i innych
uzgodnien dotyczacych  zabezpieczen finansowych
polegajacych na przeniesieniu tytutu;

,91) zobowigzanie zabezpieczone - zobowigzanie, w przypadku
ktérego prawo wierzyciela do ptatnosci lub innej formy wykonania
jest zabezpieczone przez obcigzenie, zastaw, hipoteke lub inne
formy zabezpieczenia ustanowione na prawach majatkowych
dluznika, w tym zobowigzania wynikajagce z transakcji z
udzielonym przyrzeczeniem odkupu 1 innych uzgodnien
dotyczacych  zabezpieczen finansowych polegajacych na
przeniesieniu tytutu do tego prawa majatkowego.”;
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Ministerswo Finansow
Departament Rozwoju Rynku Finansowego

TABELA ZBIEZNOSCI
Projekt ustawy o zmianie ustawy o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym,

Finanséw systemie gwarantowania depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji oraz niektérych innych ustaw
(W toku stosowania przepisow ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. o
Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania
depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji stwierdzono, ze
definicja zawarta w art. 2 ust. 1 pkt 67 dyrektywy moze zostac
wprowadzona w celu wyeliminowania ewentualnych watpliwosci
interpretacyjnych ~ w  rozumieniu  pojgcia  ,,zobowigzania
zabezpieczonego™.)
Art. 4 Artykul 4 T Art. 2 pkt | W art. 2 w pkt 47 lit. a i b otrzymujg brzmienie:
.10 47 lit. ai b . : .
ust . Co — ,»a) laczna wartos¢ jego aktywdw ustalona na podstawie ostatniego
Uproszczone obowiazki w odniesieniu do niektorych ustawy o0 : . -
instytucji BEG zatwierdzonego sprawozdania finansowego przekracza

10.Instytucje podlegajace bezposredniemu nadzorowi
Europejskiego Banku Centralnego zgodnie z art. 6 ust. 4
rozporzadzenia (UE) nr 1024/2013 lub stanowigce znaczng
czg$¢ systemu finansowego panstwa cztonkowskiego
sporzadzaja swoje plany naprawy zgodnie z sekcjga 2
niniejszego rozdzialu i podlegaja indywidualnym planom
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji zgodnie z
sekcja 3. Do celéow niniejszego ustepu dzialalnos¢
instytucji jest w kazdym przypadku uznawana za
stanowigca istotng czg$¢ systemu finansowego danego
panstwa czlonkowskiego, jesli spelniony jest jeden z
nastepujacych warunkow:

a) catkowita warto$¢ jej aktywow przekracza 30 000 000
000 EUR; lub

b) stosunek catkowitej wartosci jej aktywow do PKB
panstwa cztonkowskiego, w ktorym ma siedzibe,
przekracza 20 %, chyba ze calkowita wartos¢ jej aktywow
jest nizsza niz 5 000 000 000 EUR;

Art. 7
ust. 7
ustawy o
BFG

rownowartos¢ w ztotych kwoty 30 000 000 000 euro wedtug
sredniego kursu ogloszonego przez Narodowy Bank Polski na
dzien sporzadzenia tego sprawozdania,

b) stosunek catkowitej wartosci jego aktywoéw do produktu
krajowego brutto panstwa cztonkowskiego, w ktorym ma siedzibe,
przekracza 20%, chyba ze warto$¢ jego aktywow ustalona na
podstawie ostatniego zatwierdzonego sprawozdania finansowego
jest nizsza niz rownowartos¢ w zlotych kwoty 5 000 000 000 euro
wedtug sredniego kursu ogloszonego przez Narodowy Bank Polski
na dzien sporzadzenia tego sprawozdania;”;

W art. 77 ust. 7 otrzymuje brzmienie:

7. W przypadku, o ktorym mowa w ust. 1, Fundusz moze
opracowa¢ odrgbny plan przymusowej restrukturyzacji dla
podmiotu krajowego bedacego podmiotem znaczacym oOraz
odrgbny plan przymusowej restrukturyzacji dla podmiotu
zidentyfikowanego jako inna instytucja o znaczeniu systemowym
zgodnie z art. 39 ust. 1 ustawy z dnia 5 sierpnia 2015 r. o nadzorze
makroostroznosciowym nad systemem finansowym i zarzadzaniu
kryzysowym w systemie finansowym (Dz. U z 2017 r. poz. 1934

11
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Ministerswo Finansow
Departament Rozwoju Rynku Finansowego

TABELA ZBIEZNOSCI
Projekt ustawy o zmianie ustawy o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym,
systemie gwarantowania depozytéw oraz przymusowej restrukturyzacji oraz niektorych innych ustaw

oraz z 2018 r.), o ile nie spetnia on definicji podmiotu znaczacego.

(Przepis art. 4 ust. 10 dyrektywy BRR zostat juz wdrozony w
ramach ww. art. 2 pkt 47 lit. a i b oraz art. 77 ust. 7 ustawy z dnia
10 czerwca 2016 r. o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym,
systemie  gwarantowania  depozytdw  oraz  przymusowej
restrukturyzacji. Zmiany w tych przepisach maja jedynie charakter
doprecyzowujacy. Zmiana w art. 77 ust. 7 wynika z doswiadczen
interpretacyjnych i stosowania przepisu wskazanych przez Komisjg
Europejska. Obecne brzmienie tego przepisu wyklucza mozliwos¢
przystapienia Funduszu do wspoélnej decyzji, w przypadku gdy
podmiot krajowy wchodzacy w sktad grupy jest podmiotem
znaczacym. Przepis art. 4 ust. 10 powinno si¢ interpretowac tacznie
zart. 4 ust. 8i9)

Art.10
ust. 1

Artykut 10
Plany restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji

1. Po konsultacjach z wlasciwym organem i z organami ds.
restrukturyzacji 1 uporzadkowanej  likwidacji w
jurysdykcjach, w ktéorych zlokalizowane sg istotne
oddziaty, w zakresie stosownym dla danego istotnego
oddzialu, organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji sporzadza plan restrukturyzacji i
uporzadkowanej  likwidacji dla  kazdej  instytucji
nienalezacej do grupy objetej nadzorem skonsolidowanym
zgodnie z art. 111 i 112 dyrektywy 2013/36/UE. Plan
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji przewiduje
dzialania w ramach restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji,  ktéore organ ds. restrukturyzacji i
uporzadkowanej likwidacji moze podja¢ w sytuacji, gdy
instytucja spelnia warunki uruchomienia procedury

T Art.

ust.
ustawy
BFG

73
2
o]

W art. 73 dodaje si¢ ust. 3 w brzmieniu:

,,3. Komisja Nadzoru Finansowego wyraza opini¢, o ktorej mowa
w ust. 1, w terminie 30 dni od dnia dorgczenia projektu planu
przymusowej restrukturyzacji przez Fundusz.”;

(Przepis art. 10 ust. 1 dyrektywy BRR zostal juz wdrozony w
ramach ww. art. 73 ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. o Bankowym
Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania depozytow
oraz przymusowej restrukturyzacji. Dodanie nowego ustepu ma na
celu jedynie doprecyzowanie terminu w jakim organ nadzoru
powinien przekaza¢ swoja opinig.)
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Ministerswo Finansow
Departament Rozwoju Rynku Finansowego

TABELA ZBIEZNOSCI
Projekt ustawy o zmianie ustawy o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym,
systemie gwarantowania depozytéw oraz przymusowej restrukturyzacji oraz niektorych innych ustaw

restrukturyzacji i uporzagdkowanej likwidacji. Informacje, o
ktéorych mowa w ust. 7 lit. a), s3a ujawniane
zainteresowanej instytucji.

Art.10
ust.6

Artykut 10
Plany restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji

6. Plany restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji sa
poddawane przegladom i, w stosownych przypadkach,
aktualizowane co najmniej raz w roku oraz po wszelkich
istotnych zmianach struktury prawnej lub organizacyjnej
danej instytucji lub jej dziatalnosci, lub sytuacji
finansowej, ktore to zmiany moga mie¢ istotny wptyw na
skuteczno$¢ planu lub ktére w inny sposéb powoduja
konieczno$¢  zmiany  planu  restrukturyzacji i
uporzadkowanej likwidacji.

Do celow przegladu Iub  aktualizacji  planow
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, o ktorych
mowa w akapicie pierwszym, instytucje i wlasciwe organy
bezzwlocznie powiadamiajg organy ds. restrukturyzacji i
uporzadkowanej likwidacji o wszelkich zmianach, ktore
powoduja konieczno$¢ przegladu lub aktualizacji tych
planow.

T Art. 91 ust

1,2, 6 oraz
7 ustawy o
BFG

W art. 91 ust 1, 2, 6 oraz 7 otrzymuje brzmienie:

, 1. Po istotnej zmianie organizacyjnej lub prawnej podmiotu,
w szczegblno$ci po nabyciu lub zbyciu podmiotow
zaleznych, zmianie struktury organizacyjnej podmiotu,
zmianie podmiotu dominujgcego, zmianie siedziby podmiotu
dominujacego oraz zmianie dziatalno$ci lub sytuacji
finansowej podmiotu lub po wystgpieniu innego zdarzenia
Fundusz dokonuje oceny wykonalnosci planu przymusowej
restrukturyzacji 1 w razie potrzeby, po zasiggnigciu opinii
Komisji Nadzoru Finansowego, aktualizuje ten plan. Przepisy
art. 73 ust. 3, art. 79-81, art. 83-85 stosuje si¢ odpowiednio.
2. W przypadku, o ktorym mowa w art. 73 ust. 2, Fundusz
dokonuje  oceny  wykonalnosci  planu  przymusowej
restrukturyzacji i w razie potrzeby aktualizuje ten plan po
konsultacji z wlasciwymi organami nadzoru oraz wlasciwym
organem przymusowe]j restrukturyzacji dla istotnego oddziatu
podmiotu krajowego.

6. Fundusz, po zasiegnieciu opinii Komisji Nadzoru
Finansowego, dokonuje oceny planu, o ktorym mowa w ust.
5. Przepisy art. 73 ust. 3 stosuje si¢ odpowiednio.

7. Jezeli plan, o ktorym mowa w ust. 5, jest w opinii
Funduszu niewystarczajacy, Fundusz, po zasiggnieciu opinii
Komisji Nadzoru Finansowego, okresli srodki niezb¢dne do
usunigcia okoliczno$ci wskazanych w ust. 4. Przepisy art. 73
ust. 3 stosuje si¢ odpowiednio.”
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Ministerswo Finansow
Departament Rozwoju Rynku Finansowego

TABELA ZBIEZNOSCI
Projekt ustawy o zmianie ustawy o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym,

Finanséw systemie gwarantowania depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji oraz niektérych innych ustaw
(Przepis art. 10 ust. 6 dyrektywy BRR zostal juz wdrozony w
ramach ww. art. 91 ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. 0 Bankowym
Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania depozytéw
oraz przymusowej restrukturyzacji. Dodanie nowego ustepu ma na
celu jedynie doprecyzowanie terminu w jakim organ nadzoru
powinien przekaza¢ swoja opini¢ oraz naniesienie kilku poprawek
legislacyjnych.)
Art16 | Artykul 16 T |Art. 92| Wart. 92 ust. 1 otrzymuje brzmienie:
ust. 1| ,,1. Fundusz, wspélnie z wiasciwymi organami przymusowej
ust.1 | Ocena mozliwosci przeprowadzenia skutecznej Léiz?swy O| restrukturyzacji, po zasiegnicciu opinii Komisji Nadzoru

restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji grup

1. Panstwa cztonkowskie zapewniaja, aby grupowy organ
ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji wraz z
organami ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji
jednostek zaleznych, po konsultacjach z organem
sprawujagcym nadzor skonsolidowany i z wlasciwymi
organami takich jednostek zaleznych oraz organami ds.
restrukturyzacji 1 uporzadkowanej  likwidacji w
jurysdykcjach, w ktorych sa zlokalizowane istotne
oddzialy, w =zakresie stosownym dla danego istotnego
oddziatu, ocenit, na ile mozliwe jest przeprowadzenie
skutecznej restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji
grup bez zaktadania zadnego z nastepujacych elementow:

a)zadnego  nadzwyczajnego  publicznego  wsparcia
finansowego poza  wykorzystaniem mechanizmow
finansowania ustanowionych zgodnie z art. 100;

b)zadnego  awaryjnego  wsparcia
udzielanego przez bank centralny;

ptynnosciowego

c)zadnego wsparcia plynnosci udzielanego przez bank

Finansowego i organow nadzoru podmiotéw zaleznych oraz
wlasciwych organdow przymusowej restrukturyzacji dla istotnego
oddziatu, w ramach kolegium przymusowej restrukturyzacji,
dokonuje oceny wykonalno$ci grupowego planu przymusowej
restrukturyzacji i w razie potrzeby aktualizuje ten plan. Przepisy
art. 73 ust. 3, art. 74, art. 79, art. 80, art. 82, art. 84 i art. 86 stosuje
si¢ odpowiednio.”

(Przepis art. 16 ust. 1 dyrektywy BRR zostat juz wdrozony w
ramach ww. art. 92 ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. o
Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania
depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji. Dodanie nowego
ustepu ma na celu jedynie doprecyzowanie terminu w jakim organ
nadzoru powinien przekaza¢ swojg opini¢)
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Ministerswo Finansow
Departament Rozwoju Rynku Finansowego

TABELA ZBIEZNOSCI
: - Projekt ustawy o zmianie ustawy o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym,
Finansow systemie gwarantowania depozytéw oraz priymusowej restrukturyzacji oraz niektorych innych ustaw

centralny na niestandardowych warunkach dotyczacych
zabezpieczenia, terminu lub stop procentowych.

Uznaje sig, ze przeprowadzenie skutecznej restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji grupy jest mozliwe, jezeli
wykonalna i wiarygodna jest likwidacja podmiotow
powigzanych w ramach standardowego postepowania
upadiosciowego albo ich restrukturyzacja i uporzadkowana
likwidacja poprzez zastosowanie wobec grupy lub
podmiotow powigzanych instrumentow restrukturyzacji i
uporzadkowanej likwidacji oraz wykonanie uprawnien w
zakresie prowadzenia restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji przez organy ds. restrukturyzacji i
uporzadkowanej likwidacji, unikajac w  mozliwie
najwickszym zakresie wszelkich znaczacych negatywnych
skutkow dla systemu finansowego, w tym w sytuacji
ogo6lnej niestabilnos$ci finansowej lub zdarzen majacych
wplyw na caly system, w panstwach cztonkowskich, w
ktorych maja siedzibe podmioty powigzane, lub w innych
panstwach cztonkowskich lub w Unii oraz majac na
uwadze zapewnienie cigglosci funkcji krytycznych
wykonywanych przez podmioty powigzane, w przypadku
gdy mozna oddzieli¢ w rozsadnym terminie lub w inny
sposob.  Grupowe organy ds. restrukturyzacji i
uporzadkowanej likwidacji terminowo powiadamiaja
EUNB, jezeli przeprowadzenie skutecznej restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji grupy zostalo uznane za
niemozliwe.

Ocena mozliwosci przeprowadzenia skutecznej
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji grupy
podlega analizie przez kolegia ds. restrukturyzacji i
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Ministerswo Finansow
Departament Rozwoju Rynku Finansowego

TABELA ZBIEZNOSCI
Projekt ustawy o zmianie ustawy o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym,
systemie gwarantowania depozytéw oraz przymusowej restrukturyzacji oraz niektorych innych ustaw

uporzadkowanej likwidacji, o ktorych mowa w art. 88.

wyniku oceny mozliwosci przeprowadzenia skutecznej
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji instytucji
dokonanej zgodnie z art. 15 i 16 organ ds. restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji, po konsultacjach z
wlasciwym organem, stwierdzi, ze istnieja potencjalne
istotne przeszkody w przeprowadzeniu skutecznej
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji danej
instytucji — organ ten pisemnie powiadomit o wynikach
swoich ustalen dang instytucje, wlasciwy organ i organy
ds. restrukturyzacji 1 uporzadkowanej likwidacji w
jurysdykcjach, w ktorych zlokalizowane sa istotne

Art. 13 T Art. 86|\ art. 86:
ust, 1 |Artvkui 13 ust. 1 2 - . . ”
akapit1 | Wymogi i procedura dotyczace grupowych planéw ustawy o a) w ust. 1 wyraz , takze zaste;_pme S1e W}lrazar_nl » W tym’; .

restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji BFG b) w ugt. .2 we wprqwadzemu do wyliczenia wyrazy ,art. 85

1.Unijne jednostki dominujgce przedktadaja grupowemu zastepuje si¢ wyrazami ,,ust. 17;

organowi ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji

informacie, ktore moga b}’é wymagane zgod'nie‘z ar‘t. 11. (Przepis art. 13 ust. 1 dyrektywy BRR zostal juz wdrozony w

Informacje te dotycza unijnej jednostki dominujgeej oraz w ramach ww. art. 86 ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. 0 Bankowym

wymaganym st(,)pnlu ka,zdego z podmiotow pow1ngnygh, Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania depozytow

W tym podmiotéw, o ktorych mowa w art. 1 ust. 1 litc) i . .. .

d) oraz przymusowej restrukturyzacji. Proponowana zmiana ma
jedynie charakter legislacyjny, w tym zmian¢ blednego
odwotania.)

Art17 | Artykut 17 T |Art 9‘11 W art. 91 ust. 4 otrzymuie brzmienie: _ _
ust. 1 ust. 4. Jezeli w wyniku oceny wykonalno$ci planu przymusowej

Uprawnienia do ograniczenia lub usunigcia przeszkod lés;éwy ° restrukturyzacji, zostang stwierdzone okolicznosci

w prZEprowad_Ze_mu_ SkHteczneJ restrukturyzacji i uniemozliwiajace lub utrudniajace przeprowadzenie przymusowej

uporzadkowanej likwidacji restrukturyzacji, Fundusz informuje o nich, w formie pisemnej,

1.  Panstwa cztonkowskie zapewniaja, by — jezeli w podmiot krajowy i Komisj¢ Nadzoru Finansowego, a w przypadku,

0 Kktorym mowa w art. 73 ust. 2, takze wlasciwe organy
przymusowe;j restrukturyzacji panstw, w ktorych podmiot krajowy
prowadzi dziatalno$¢ w formie istotnych oddziatow.”

(Przepis art. 17 ust. 1 dyrektywy BRR zostal juz wdrozony w
ramach ww. art. 91 ust. 4 ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. 0
Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania
depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji. Proponowana
zmiana ma jedynie charakter legislacyjny, w tym zmiane¢ btgdnego
odwotania.)
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Ministerswo Finansow
Departament Rozwoju Rynku Finansowego
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oddziaty.
Art. 32 Artykut 32 T Art. 101 |W art. 101 w ust. 11 wyrazy ,ust. 7 i 8 lub 9” zastepuje sie
ust. 1 ust. 11 : 29
. . . wyrazami ,.ust. 7, 8 lub 9”.
Warunki uruchomienia procedury restrukturyzacji i LéSFt?;Wy 0

uporzadkowanej likwidacji

1. Panstwa czlonkowskie zapewniaja, by organy ds.
restrukturyzacji 1 uporzadkowanej likwidacji podjely
dzialanie w ramach restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji w stosunku do instytucji, o ktorej mowa w art. 1
ust. 1 lit. a), tylko wtedy, gdy organ ds. restrukturyzacji i
uporzadkowanej likwidacji uwaza, ze spelnione s3
wszystkie nastepujace warunki:

a) wlasciwy organ po konsultacjach z organem ds.
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji lub z
zastrzezeniem warunkoéw okreslonych w ust. 2, organ ds.
restrukturyzacji i  uporzadkowanej likwidacji, po
konsultacji z wtasciwym organem stwierdzit, Ze instytucja
jest na progu upadtosci lub ze jest zagrozona upadtoscia;

b) biorac pod uwage ograniczenia czasowe i inne istotne
okolicznos$ci, nie istnieje rozsadne prawdopodobienstwo,
by jakiekolwiek alternatywne $rodki sektora prywatnego,
w tym s$rodki w ramach systemow gwarancji depozytéw
lub instytucjonalnego systemu ochrony, lub $rodki
organow nadzoru (w tym s$rodki wczesnej interwencji lub
obnizenie wartosci lub  konwersja  odpowiednich
instrumentow kapitalowych zgodnie z art. 59 ust. 2 podjete
w stosunku do instytucji, moglo w rozsagdnym czasie
zapobiec upadtosci instytucji;

c¢) dziatanie w ramach restrukturyzacji i uporzadkowane;j
likwidacji jest konieczne w interesie publicznym zgodnie z
ust. 5.

(Przepis art. 32 ust. 1 dyrektywy zostat juz wdrozony w ramach art.
101 ust. 8 ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. o Bankowym
Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania depozytow
oraz przymusowej restrukturyzacji. Zmiana w ww. art. 101 ust. 11
ma jedynie charakter legislacyjny.)
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ATt 341 rtykut 34 T Art. 110 W art. 110 ust. 5 otrzymuje brzmienie:

ust. 1 ust. 5| 5. W przypadku, gdy nabywca lub podmiotem przejmujacym w
Ogolne  zasady  rzadzace  restrukturyzacja i Lésggwy °| ramach przymusowej restrukturyzacji jest bank spétdzielczy
uporzadkowang likwidacja przepisy art. 5 ust. 3 i 4 ustawy o funkcjonowaniu bankdéw
1. Pafistwa czlonkowskie zapewniajg, aby organy ds. Art. 122 | spotdzielczych stosuje si¢ odpowiednio.”
restrukturyzacji 1 uporzadkowanej likwidacji, stosujac Eziéavpkti ) .
instrumenty restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji BEG y (Przepis art. 34 ust. 1 dyrektywy BRR zostal juz wdrozony w
oraz wykonujac uprawnienia w zakresie prowadzenia ramach art. 110 ust. 3-5 ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. 0
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacii, Art. 172 | Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania
podejmowaty  wszystkie  stosowne  $rodki  celem ust. 1| depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji. Zmiana w ww. art.
zagwarantowania, ze dziatanie w ramach restrukturyzacji i lésl%wy ©1110 ust. 5 ma jedynie charakter legislacyjny.)

uporzadkowanej likwidacji jest podejmowane zgodnie z
nastepujacymi zasadami:

a) w pierwszej kolejnoSci straty ponoszg akcjonariusze
instytucji objetej restrukturyzacja i uporzadkowana
likwidacja;

b) po akcjonariuszach straty ponoszg wierzyciele instytucji
objetej restrukturyzacja i uporzadkowana likwidacja
zgodnie z Kolejno$cig zaspokajania roszczen na mocy
standardowego  postgpowania  upadlosciowego, z
wyjatkiem przypadkoéw, w ktorych niniejsza dyrektywa
wyraznie stanowi inaczej;

¢) nastgpuje wymiana zarzadu 1 kadry kierowniczej
wyzszego stopnia instytucji objetej restrukturyzacjg i
uporzadkowang likwidacja, poza tymi przypadkami, gdy
utrzymanie zarzadu i kadry kierowniczej wyzszego stopnia
— w catosci lub w czg$ci, stosownie do okoliczno$ci —
uznaje si¢ za konieczne do osiagnigcia celow
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji;

W art. 122 ust. 1 pkt 3 wyrazy ..art. 230 ust. 4” zastepuje sie
wyrazami ,.art. 230 ust. 4 lub 5, albo”.

(Zmiana w ww. art. 122 ust. 1 pkt 3 ma na celu wyjasnienie
watpliwosci interpretacyjnych dot. zakonczenia standardowego
postepowania upadlosciowego w $wietle ponoszonych kosztow i
strat.)

W art. 172 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

»1. W sprawach nieuregulowanych w art. 166-171 do zaskarzenia
czynnosci prawnych podmiotu w restrukturyzacji dokonanych
przed wszczegciem przymusowej restrukturyzacji z
pokrzywdzeniem wierzycieli stosuje si¢ odpowiednio art. 527-534
ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny ustawy z dnia
23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny.”;

(Zmiana w ww. art. 172 ust. 1 pkt 3 ma na celu wyjasnienie
watpliwosci interpretacyjnych dot. ponoszonych strat w $swietle

18




Finansow

Ministerswo Finansow
Departament Rozwoju Rynku Finansowego

TABELA ZBIEZNOSCI
Projekt ustawy o zmianie ustawy o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym,
systemie gwarantowania depozytéw oraz przymusowej restrukturyzacji oraz niektorych innych ustaw

d) zarzad i kadra kierownicza wyzszego stopnia instytucji
objetej restrukturyzacja 1 uporzadkowang likwidacja
zapewniaja wszelkg pomoc niezbgdng do osiagniecia
celow restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji;

e) osoby fizyczne i prawne ponosza na mocy prawa
panstwa czlonkowskiego i zgodnie z przepisami prawa
cywilnego Iub karnego osobista odpowiedzialno$¢ za
upadtos¢ instytucji;

f) o ile w niniejszej dyrektywie nie przewidziano inaczej,
wierzyciele nalezacy do tej samej kategorii sg traktowani
W ten sam sposob;

g) zaden z wierzycieli nie ponosi strat wigkszych niz te,
ktoére poniostby w sytuacji, gdyby dana instytucja lub
podmiot, o ktorym mowa w art. 1 ust. 1 lit. b), c¢) lub d),
zostaly  zlikwidowane w  ramach standardowego
postepowania upadtosciowego zgodnie z zabezpieczeniami
okreslonymi w art. 73-75;

h) depozyty gwarantowane sg w pelni chronione; oraz

1) dziatanie w ramach restrukturyzacji i uporzadkowane;j
likwidacji jest podjete zgodnie z zabezpieczeniami
okreslonymi w niniejszej dyrektywie.

motywu 51 poprzez zapewnienie wlasciwej ochrony prawne;.)

Art. 34
ust. 4i5

Artykut 34

Ogolne zasady rzadzace restrukturyzacja i
uporzadkowana likwidacjq

4. Jezeli wobec instytucji lub podmiotu, o ktérym mowa w
art. 1 ust. 1 lit. b), c¢) lub d), stosuje si¢ instrument zbycia
dziatalnosci, instrument instytucji pomostowej lub

124
ustawy
BFG

Art. 123 i

0

Art. 123 i 124 otrzymuje brzmienie:

Art. 123, Jezeli w wyniku zastosowania wobec podmiotu w
restrukturyzacji instrumentu przeje¢cia przedsigbiorstwa, instytucji
pomostowej lub wydzielenia praw majgtkowych nastepuje
przejscie zaktadu pracy lub jego czgéci na innego pracodawce, o
ktorym mowa w art. 23" Kodeksu pracy, przejmujacy, instytucja
pomostowa lub podmiot zarzadzajacy aktywami nie odpowiadaja
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instrument wydzielenia aktywow, uznaje si¢, ze ta
instytucja lub ten podmiot s3g objete postepowaniem
upadto$ciowym lub innym podobnym postepowaniem do
celow art. 5 ust. 1 dyrektywy Rady 2001/23/WE ( 1).

5. Stosujac instrumenty restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji oraz wykonujgc uprawnienia w zakresie
przeprowadzania  restrukturyzacji 1  uporzadkowanej
likwidacji, organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji w razie potrzeby informuja przedstawicieli
pracownikéw oraz konsultujg sie z nimi.

za zobowigzania podmiotu w restrukturyzacji wynikajace ze
stosunku pracy powstate przed przej$ciem tego zaktadu pracy lub
jego czesci. Za zobowigzania wynikajace ze stosunku pracy
powstate przed przejsciem zaktadu pracy lub jego czesci na innego
pracodawce odpowiada dotychczasowy pracodawca. Przepisu art.
23" § 2 Kodeksu pracy nie stosuje si¢.

Art. 124, 1. Dotychczasowy i nowy pracodawca przekazujg
informacj¢, o ktorej mowa w art. 231 § 3 Kodeksu pracy,
niezwlocznie, jednak w terminie nie krotszym niz 2 dni przed
przewidywanym terminem przejscia zaktadu pracy lub jego czesci,
o ktorym mowa w art. 123, na innego pracodawceg, w sposob
umozliwiajacy zapoznanie si¢ pracownikow z ta informacja.
Przekazanie informacji uznaje si¢ za skuteczne w przypadku gdy
informacja zostala umieszczona w ogoélnodostepnym migjscu
swiadczenia pracy pracownikow lub zostata wystana na stuzbowa
poczte elektroniczna, lub zostala przekazana przez inny kanat
komunikacji ogélnodostepny dla pracownikow, Iub w inny sposob
uzgodniony uprzednio z pracownikiem.

2. Dotychczasowy i nowy pracodawca przekazuja informacje, o
ktorej mowa w art. 261 ust. 1 ustawy z dnia 23 maja 1991 r. o
zwigzkach zawodowych (Dz. U. z 2015 r. poz. 1881 oraz z 2018 r.
poz. 1608), niezwlocznie, jednak w terminie nie krotszym niz 2 dni
przed przewidywanym terminem przej$cia zaktadu pracy lub jego
czgsci, o ktérym mowa w art. 123, na innego pracodawce, w
sposdb  umozliwiajacy  zapoznanie si¢  zaktadowej lub
miedzyzaktadowej organizacji zwigzkowej z ta informacja.
Przekazanie informacji uznaje si¢ za skuteczne w przypadku gdy
informacja ta zostala wyslana na adres poczty elektronicznej
przewodniczacego organizacji zwigzkowej lub zostata przekazana
przez inny dostepny dla organizacji zwigzkowej kanat
komunikacji. Niezaleznie od poinformowania organizacji
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zwigzkowej, informacja przekazana zostanie pracownikom w
sposob okreslony w ust. 1, przy czym przekazanie informacji
pracownikom pozostanie bez wptywu na bieg terminu, o ktérym
mowa w zdaniu pierwszym.

3. W przypadku wszczgcia przymusowej restrukturyzacji przepis
art. 41' Kodeksu pracy stosuje si¢ odpowiednio do podmiotu w
restrukturyzacji.”

(Przepis art. 34 ust. 4 1 5 dyrektywy BRR zostal juz wdrozony w
ramach art. 123 i 124 ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. o
Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania
depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji. Zmiana w ww. art.
123 i 124 ma na celu doprecyzowanie przepiséw dotyczacych
instrumentu przejecia przedsiebiorstwa.)

Art. 34
ust. 6

Artykut 34
Ogoélne zasady rzadzace
uporzadkowang likwidacja

restrukturyzacja i

6. Organy ds. restrukturyzacji 1 uporzadkowanej
likwidacji  stosuja  instrumenty  restrukturyzacji i
uporzadkowanej likwidacji, a takze wykonuja uprawnienia
w zakresie prowadzenia restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji, nie naruszajac przepisow  dotyczacych
reprezentacji pracownikOw w organach zarzadzajacych
spotek, jak rowniez zasad uksztattowanych przez praktyke.

T Art.

ustawy
BFG

125
o]

Art. 125 otrzymuje brzmienie:

HArt. 125, Fundusz, stosujac instrumenty przymusowej
restrukturyzacji i wykonujac uprawnienia, o ktérych mowa w art.
113 ust. 1:

1) uwzglednia wynikajace z odrgbnych przepisOw uprawnienia
pracownikéw do wudzialu w organach zarzadzajacych lub
nadzorczych podmiotu w restrukturyzacji;

2) w razie potrzeby informuje o podejmowanych dziataniach
pracownikéw podmiotu w restrukturyzacji i konsultuje si¢ z nimi.”

(Przepis art. 34 ust. 6 dyrektywy BRR, nie wymagal implementacji
z uwagi na mozliwo$¢ wyktadni celowosciowej art. 125 ustawy z
dnia 10 czerwca 2016 r. o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym,
systemie  gwarantowania  depozytOw  oraz = przymusowej
restrukturyzacji. Zmiana w ww. art. 125 ma na celu
doprecyzowanie ochrony praw pracowniczych.)

Art. 35

Artykut 35

T Art.

153

W art. 153 dodaje sie ust. 1a w brzmieniu:
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ust. 1 | Zarzad nadzwyczajny ust. la

1. Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby organy ds.
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji mogly powotaé¢ zarzad
nadzwyczajny, ktory zastgpi organ zarzadzajacy danej instytucji
objetej restrukturyzacja i uporzadkowang likwidacja. Organy ds.
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji podaja do wiadomosci
publicznej informacj¢ o powotaniu zarzadu nadzwyczajnego.
Ponadto panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby zarzadca
nadzwyczajny posiadal kwalifikacje, umiej¢tnosci 1 wiedze
niezb¢dne do wykonywania powierzonych mu funkcji.

,»la. Administratorem moze by¢ osoba, ktora posiada odpowiednie
kwalifikacje, umiejetnosci 1 wiedze¢ do  wykonywania
powierzonych jej funkcji, w szczegodlnosci czynnosci, o ktorych
mowa w art. 154 ust. 1.”.

(Przepis art. 35 ust. 1 dyrektywy BRR zostat juz wdrozony w
ramach art. 153 ust. 1-4 ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. 0
Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania
depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji. Dodanie w art. 153
ust. la ma na celu profesjonalizacje osoby administratora —
kwalifikacje, wiedza, umiejgtnosci.)

Art. 37
ust. 1

Artykut 37

Ogolne zasady dotyczace instrumentow
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji

1. Panstwa czlonkowskie zapewniaja, by organy ds.
restrukturyzacji 1 uporzadkowanej likwidacji posiadaty
niezbedne uprawnienia do zastosowania instrumentéw
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji w odniesieniu
do instytucji i do podmiotdéw, o ktorych mowa w art. 1 ust.
1 lit. b), ¢) Iub d), ktore spetniajg warunki zastosowania
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji.

T Art. 110

ust. 4
ustawy o
BFG, Art.
121 pkt 6 i
7 ustawy o
BFG

W art. 110 ust. 4 otrzymuje brzmienie:

w4 W przypadku zastosowania instrumentdw przymusowej
restrukturyzacji wobec:

1) kasy — przepisow art. 10 i art. 11 ustawy o spotdzielczych
kasach oszczednosciowo-kredytowych nie stosuje sig;

2) bankow spotdzielczych — przepisow art. 16 i art. 17 ustawy z
dnia 16 wrze$nia 1982 r. — Prawo spotdzielcze (Dz. U. z 2018 r.
poz. 1285) nie stosuje sie.”

W art. 121 dodaje sie pkt 6 brzmieniu:

,0) prowadzonej wobec podmiotow w restrukturyzacji bedgcych
bankami zrzeszajacymi nie stosuje sie:

a) przepisow art. 2 pkt 2 i art. 16 ust. 1 ustawy o funkcjonowaniu
bankow spoéldzielczych, w zakresie dotyczacym odpowiednio
tworzenia banku zrzeszajacego przez banki spotdzielcze oraz
obowigzku posiadania lub nabycia przez zrzeszone banki
spotdzielcze co najmniej jednej akeji banku zrzeszajacego,

b) przepisow art. 21 wustawy o funkcjonowaniu bankéw
spotdzielczych.”;
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(Przepis art. 37 ust. 1 dyrektywy zostat juz wdrozony w ramach art.
110 ust. 1i 2, art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. 0
Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania
depozytéw oraz przymusowej restrukturyzacji. Zmiana w ww. art.
110 ust. 4 ma charakter doprecyzowujacy, zmiana W art. 121 ust. 6
i 7 umozliwia stosowanie instrumenty wobec banku
7r7€szajacego.)
ATt 37| vkl 37 T |Art. 110 W art. 110 ust. 6 otrzymuje brzmienie:
.2 ust. 6 : ; TR 4
ust ) . , ,,6. Fundusz dokonuje umorzenia lub konwersji instrumentow
Ogolne zasady dotyczace instrumentow ustawy 0o . . . .
.. . cer L .. G Art | Kapitalowych przed lub réownoczesnie z zastosowaniem takich
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji BFG, . , . R .
o o ) 203 instrumentow przymusowej restrukturyzacji, jezeli w wyniku
2. J_ezel%. organ ds.. restrukturyza'cp 1 upqrzqdkowanej ustawy o |zastosowania  instrumentow  przymusowej  restrukturyzacji
likwidacji postanawia stosowaé jeden z instrumentow BFG

restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji do danej
instytucji lub do podmiotu, o ktorym mowa w art. 1 ust. 1
lit. b), ¢) lub d), a takie dziatanie w ramach restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji spowodowaloby poniesienie
strat przez wierzycieli lub konwersje ich roszczen, organ
ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji wykonuje
uprawnienie do umorzenia lub konwersji instrumentéw
kapitatowych zgodnie z art. 59 bezposrednio przed
zastosowaniem danego instrumentu restrukturyzacji i
uporzadkowanej likwidacji lub jednocze$nie z jego
zastosowaniem.

wierzyciele poniesliby straty lub ich zobowigzania podlegatyby
konwersji.”

Art. 203 otrzymuje brzmienie:

ATt 203, Przed lub réwnoczes$nie z dokonaniem umorzenia lub
konwersji zobowigzan Fundusz dokonuje umorzenia lub konwersji
instrumentow kapitatlowych zgodnie z art. 72.”

(Przepis art. 37 ust. 2 dyrektywy BRR zostat juz wdrozony w
ramach art. 110 ust. 6 ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. 0
Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania
depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji. Zmiana w ww. art.
101 ust. 12 ma na celu rozdzielenie procesu zamknigcia ksiag
rachunkowych i sporzadzenia sprawozdania finansowego. Zmiana
w art. 203 wprowadza zmiany analogiczne do art. 110 ust. 6.)

Art. 37
ust. 6

Artykut 37

T Art. 230

ust. 1 i 6

Art. 230 ust. 1 otrzymuje brzmienie:
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Ogolne zasady dotyczace instrumentow ustawy o| 1. W przypadku gdy w wyniku zastosowania instrumentow
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji BFG przejecia przedsigbiorstwa lub instytucji pomostowej nie doszto do
6. W przypadku zastosowania wylacznie instrumentéw zbycia podmiotu w restrukturyzacji albo zastosowanie tych
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, o ktorych instrumentow nie byto mozliwe, podmiot ten podlega likwidacji w
mowa w ust. 3 lit. a) lub b) niniejszego artykutu, oraz jesli drodze postgpowania upadiosciowego albo likwidacyjnego.”
sg one zastosowane do przeniesienia jedynie czeSci
aktywow, praw lub zobowiazah instytucji objctej w art. 230 w ust. 6 po v_vyrazach_,,do $wiadczenia ushug w
restrukturyzacja i uporzadkowang likwidacja, pozostata zakresie” dodaje si¢ wyrazy ,,i w okresie,”.
cze$¢ instytucji lub podmiotu, o ktorym mowa w art. 1 ust. )
1 lit. b), ¢) lub d), z ktérych przeniesiono aktywa, prawa (Przepis art. 37 ust. 6 _dyrektywy BRR zostal juz wdrozony w
lub zobowiazania, jest likwidowana w ramach ramach art. 230 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. o
standardowego postgpowania upadiosciowego. Takg Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania
likwidacje nalezy przeprowadzi¢ w rozsadnym terminie, z depozytow oraz przymus_owej_restrukturyzacp. Zmiana w art. 230
uwzglednieniem ewentualnej potrzeby $wiadczenia przez ust. 1 ma na celu ograniczeniu ulega wprowadzone rozszerzenie
te instytucje lub podmiot, o ktorym mowa w art. 1 ust. 1 obowiazku likwidacji w drodze postgpowania upadiosciowego,
lit. b), c) Iub d), ustug Iub zapewniania wsparcia zgodnie z zmiana w art. 230 ust. 6 ma na celu dookre$lenie ram czasowych
art. 65, w celu umozliwienia nabywcy kontynuowania $wiadczenia ushug.)
dziatalnosci lub $wiadczenia uslug nabytych w wyniku
tego przeniesienia, oraz wszelkich innych powodoéw
wskazujacych na to, ze dalsze istnienie pozostalej czgsci
instytucji lub podmiotu, o ktorym mowa w art. 1 ust. 1 lit.
b), c¢) lub d), jest konieczne do osiggni¢cia celow
restrukturyzacji i uporzgdkowanej likwidacji lub zgodnosci
z zasadami, o ktérych mowa w art. 34.

ATt 3T ikt 37 T Art. 2351 W art. 235 pkt 2 otrzymuje brzmienie:

ust. 7 . . . pkt 2 i 10 2) koszty przeprowadzenia oszacowania, o kto mowa w art.
Ogodlne zasady dotyczace instrumentow ustawy o ;. y przep . , ’ rym

.. . crer oy .. 137 ust. 2 1 3, oraz oszacowania, o ktérym mowa w art. 241;”,

restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji BFG
7. Orgaq ds. rgstrukturyzac_ji i uporzqdkowapej liklwid.acji W art. 235 pkt 10 otrzymuje brzmienie:
lub jakikolwiek mechanizm finansowania dziatajacy ,,10) wydatki zwigzane z likwidacjg podmiotu, o ktorej mowa w
zgodnie z art. 101 moze odzyska¢ wszelkie uzasadnione art. 230 ust. 41 5.”;
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koszty wiasciwie poniesione w zwigzku z zastosowaniem
instrumentow restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji
lub w zwiazku z wykonaniem uprawnien w tym zakresie
lub rzagdowych instrumentéw stabilizacji finansowej na
jeden lub kilka z ponizszych sposobow:

a) poprzez potracenie z ewentualnego wynagrodzenia
zaplaconego przez odbiorce na rzecz instytucji objegtej
restrukturyzacja i uporzadkowana likwidacja lub, w
zalezno$ci od przypadku, na rzecz wlascicieli akcji lub
innych instrumentow wiascicielskich;

b) od instytucji objetej restrukturyzacja i uporzadkowanag
likwidacja — jako wierzyciel uprzywilejowany; lub

c) z wszelkich wplywow uzyskanych w wyniku
zakonczenia dzialalno$ci instytucji pomostowej lub
podmiotu zarzadzajacego aktywami — jako wierzyciel
uprzywilejowany.

(Przepis art. 37 ust. 7 dyrektywy BRR zostal juz wdrozony w
ramach art. 235 ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. o0 Bankowym
Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania depozytow
oraz przymusowej restrukturyzacji. Zmiana w ww. art. 235 ma na
celu ujednolicenie terminologii ustawowej oraz doprecyzowanie
kwestie¢ kosztéw poniesionych podczas likwidacji podmiotu
rezydualnego.)

Art. 38| Artykut 38 T Art. 174\ W art. 174 ust. 3 otrzymuje brzmienie:
ust. 7 Instrument zbycia dzialalnosci Ezzaw g »3. Jezeli do uzyskania uprawnienia, o ktorym mowa w ust. 2,
7. Nabywca posiada Odpowiednie Zezwolenie na BFG y konieczne Jest UZySkanie ZeZWOIenia K0m|SJ| NadZOI’u
prowadzenie dzialalnosci przedsiebiorstwa, ktore nabywa, Finansowego, Komisja Nadzoru Finansowego ”rozpatrUJe
Wilasciwe organy zapewniajg terminowe rozpatrzenie ) . )
wniosku 0 udzielenie zezwolenia, w zwiazku z (Przepis art. 38 ust. 7 dyrektywy BRR zostat juz wdrozony w
przeniesieniem. ramach art. 174 ust. 2 ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. o
Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania
depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji. Zmiana w ww. art.
174 ust. 3 ma na celu uszczegotowienie w zakresie procedury
terminowego rozpatrzenia zezwolenia.)
ATt 40| 4k 40 T |Art. 188 |W art. 188 w ust. 1 w pkt 2 otrzymuje brzmienie:
ust. 2 . . . ust. 1pkt2| 9y przedsiebiorstwa”
Instrument instytucji pomostowe]j ustawy o™ :
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2. Instytucja pomostowa jest osobg prawng ktora spetnia BFG
wszystkie ponizsze wymogi: (Przepis art. 40 ust. 2 dyrektywy BRR zostal juz wdrozony w
a) jest w calosci lub w czesci wlasno$cia co najmniej ramach art. 2 pkt 26 i art. 181 ust. 2 ustawy z dnia 10 czerwca 2016
jednego organu publicznego, ktorym moze byé rowniez r. o Bankowym = Funduszu = Gwarancyjnym,  systemie
organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji lub gwarantowania depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji.
mechanizm finansowania restrukturyzacji i Zmiana w ww. art. 188 ust. 1 pkt 2 ma na celu ujednolicenie tresci
uporzadkowanej likwidacji lub znajduje sie pod kontrolg strukturalnej instytucji pomostowe;.)
organu ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji;
b) zostala utworzona w celu otrzymania i posiadania
niektorych lub wszystkich akcji lub innych instrumentéw
wilascicielskich wyemitowanych przez instytucje objeta
restrukturyzacja 1 uporzadkowana likwidacjg, badz
niektorych lub wszystkich aktywow, praw i zobowigzan co
najmniej jednej instytucji objetej restrukturyzacja i
uporzadkowang likwidacjg, z mys$la o zachowaniu jej
funkcji krytycznych i sprzedazy instytucji lub podmiotu, o
ktorym mowa w art. 1 ust. 1 lit. b), ¢) lub d).
Zastosowanie instrumentu umorzenia lub konwersji dtugu
w celu, o ktorym mowa w art. 43 ust. 2 lit. b) nie ma
wplywu na  mozliwo$¢  kontrolowania  instytucji
pomostowej przez organ ds. restrukturyzacji i
uporzadkowanej likwidacji.

Art. 401 Artyku? 40 T Art. 188 | Art. 188 ust. 5 otrzymuje brzmienie:

ust. 3 Inst tinstvtucii towei ust. 5| 5. Jezeli warto$¢ przenoszonych zobowigzan z tytuhu $rodkow
ns rumfan l.ns ytuan pgmos OV'\{eJ _ lésl%wy ° gwarantowanych przekracza warto$¢ przenoszonych praw
3. Stosujac Instrument 1nstytucji pomostowej, organ ds. majgtkowych albo przy przeniesieniu praw udziatowych podmiotu
restrukturyzacji i uporz?,dkowanej 1'1k\fv1dac11 zapewnia, b'}{ w restrukturyzacji, o ktorych mowa w ust. 1 pkt 1, wartosé
faczna War‘Fos'é' zobowigzan przemes1qnych do instytucji zobowigzan z tytulu $rodkdw gwarantowanych na dzien
pomostowej nie przekraczata facznej wartosci praw | poprzedzajacy dzien przeniesienia tych praw przekracza warto$é
aktywoéw  przeniesionych z  instytucji  objete] praw majatkowych podmiotu w restrukturyzacji na ten dzien,
restrukturyzacja i uporzagdkowang likwidacja  lub
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pochodzacych z innych zrodet.

Fundusz moze przekaza¢ instytucji pomostowej, a w przypadku
przejecia praw udzialowych podmiotowi w restrukturyzacji, srodki
z funduszu gwarancyjnego bankéw lub funduszu gwarancyjnego
kas, do wysokosci zobowigzan =z tytulu tych Srodkéw
pomniejszone o przewidywane kwoty zaspokojenia roszczen z
tytulu  wyptaty $rodkéw gwarantowanych w postepowaniu
upadtosciowym, w przypadku gdyby na dzien decyzji o wszczeciu
przymusowej restrukturyzacji sad wydal postanowienie o
ogloszeniu upadtosci podmiotu w restrukturyzacji.”

(Przepis art. 40 ust. 3 dyrektywy BRR zostal juz wdrozony w
ramach art. 188 ust. 4 i 5 ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. 0
Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania
depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji. Zmiana w ww. art.
188 ust. 5 ma na celu doprecyzowanie wykorzystania wsparcia
instytucji pomostowej w przypadku przejecia praw udziatlowych.)

Art. 40
ust. 6

Artykut 40
Instrument instytucji pomostowej

6. Po zastosowaniu instrumentu instytucji pomostowej
organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji
moze:

a) przenosi¢ prawa, aktywa lub zobowigzania z instytucji
pomostowej z powrotem do instytucji  objetej
restrukturyzacjg i uporzadkowana likwidacja, badz akcje
lub inne instrumenty wiascicielskie z powrotem do ich
pierwotnych wiascicieli, a instytucja objeta
restrukturyzacjg i uporzadkowang likwidacja lub pierwotni
wlasciciele majg obowigzek przyjecia z powrotem
wszelkich takich aktywow, praw lub zobowiazan, badz
akcji lub innych instrumentow wiascicielskich, pod

ustawy
BFG

ustawy
BFG

T Art. 194a

0

Art.  194b

0

Dodaje sie art. 194a w brzmieniu:

»Art. 194a 1. W przypadku zbycia praw udzialowych w instytucji
pomostowej, do ktorej w przymusowej restrukturyzacji
przeniesiono przedsi¢biorstwo podmiotu W restrukturyzacji, przy
pomocy ktérego wykonuje si¢ czynnosci banku zrzeszajacego na
rzecz bankoéw spotdzielczych, przepisu art. 2 pkt 2 ustawy o
funkcjonowaniu bankéw spotdzielczych dotyczacego tworzenia
banku zrzeszajacego przez banki spotdzielcze nie stosuje sie.

2. Przez okres 5 lat od dnia zbycia praw udziatlowych, o ktorym
mowa w ust. 1, przepiséw art. 16 ust. 1 zdanie drugie i trzecie oraz
art. 17 ust. 2 ustawy o funkcjonowaniu bankoéw spoldzielczych nie
stosuje sie.

3. W przypadku zbycia przez instytucje pomostowa praw
udziatowych w banku zrzeszajagcym w restrukturyzacji, przez okres
5 lat od daty zbycia tych praw udziatowych, przepisow art. 16 ust.
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warunkiem ze spetnione sg warunki okreslone w ust. 7;

b) przenosi¢ akcje lub inne instrumenty wiascicielskie,
badz aktywa, prawa lub zobowigzania z instytucji
pomostowej na rzecz strony trzeciej.

1 zdanie drugie i trzecie oraz art. 17 ust. 2 ustawy o
funkcjonowaniu bankéw spdtdzielczych nie stosuje sig.”

Dodaje si¢ art. 194b w nastepujacym brzmieniu:

HArt. 194b. W przypadku, o ktorym mowa w art. 194a ust. 11 3,
podmiot ktory nabyl prawa udzialowe, zapewnia wykonywanie
czynnosci banku zrzeszajacego, przez okres nie krotszy niz 5 lat od
daty nabycia tych praw.”

(Przepis art. 40 ust. 6 dyrektywy BRR zostal juz wdrozony w
ramach art. 188 ust. 2 ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. 0
Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania
depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji. Dodanie art. 194a
doprecyzowanie rezimu prawnego dla ,,wyjécia” z przymusowej
restrukturyzacji banku zrzeszajacego w postaci sprzedazy akcji
instytucji pomostowe;j.)

Art. 40
ust. 7
pktb

Artykut 40
Instrument instytucji pomostowej

7. Organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowane;j likwidacji
moga przenosi¢ akcje lub inne instrumenty wiascicielskie,
badz aktywa, prawa lub zobowigzania z powrotem z
instytucji pomostowej w jednej z ponizszych sytuacji:

a) mozliwo$¢ przeniesienia z powrotem okre§lonych akcji
lub innych instrumentéw wiascicielskich, aktywow, praw
lub zobowigzan jest wyraznie przewidziana w
instrumencie, na mocy ktorego dokonano przeniesienia;

b) okresSlone akcje lub inne instrumenty wiascicielskie,
aktywa, prawa lub zobowigzania nie nalezg w
rzeczywistosci do kategorii akcji lub innych instrumentéw
wlascicielskich, aktywow, praw lub zobowigzan

T Art.

ust.
ustawy
BFG

188
2
0

W art. 188 ust. 2 otrzymuje brzmienie:

»2. Fundusz moze dokona¢ zwrotnego przeniesienia praw
udzialowych w podmiocie w restrukturyzacji, przeniesienia
przedsigbiorstwa lub  wybranych praw majatkowych lub
zobowigzan z instytucji pomostowej, ktore byly przedmiotem
przeniesienia, o ktorym mowa w ust. 1, odpowiednio do
pierwotnych posiadaczy praw udzialowych w podmiocie w
restrukturyzacji albo podmiotu w restrukturyzacji, jezeli wystapi
jedna z nastepujacych okolicznosci:

1) taka mozliwo$¢ przewiduje decyzja o przeniesieniu albo;

2) nie naleza one do kategorii praw udzialowych, praw
majgtkowych lub zobowigzan okreSlonych w decyzji o
przeniesieniu  lub nie spelniaja warunkéw  przeniesienia
okreslonych w tej decyzji.”
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okreslonych w instrumencie, na mocy ktorego dokonano
przeniesienia, lub nie spelniaja warunkdéw przeniesienia
akcji lub innych instrumentow wiascicielskich, aktywow,
praw lub zobowigzan okreslonych w tym instrumencie.
Takie przeniesienie zwrotne moze nastagpi¢ w dowolnym
terminie przewidzianym w tym celu w tym instrumencie i
spelnia wszelkie inne warunki przewidziane w tym
instrumencie w tym celu.

Art. 41
ust. 1

Artykut 41
Dzialalno$¢ instytucji pomostowej

1. Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby przy
prowadzeniu  dziatalnoSci  instytucji =~ pomostowej
przestrzegane byly nast¢pujace wymogi:

a) tres¢ dokumentow  zalozycielskich  instytucji

pomostowej zatwierdza organ ds. restrukturyzacji i
uporzadkowanej likwidacji;

b) w zalezno$ci od struktury wlasnosciowej organ ds.
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji powotuje lub
zatwierdza organ zarzadzajacy instytucji pomostowej;

c¢) organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji
zatwierdza wynagrodzenie cztonkoéw organu
zarzadzajacego oraz okres$la ich odpowiednie zakresy
obowigzkow;

d) organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji
zatwierdza strategi¢ i profil ryzyka instytucji pomostowej;

e) instytucja pomostowa posiada zezwolenie zgodnie z,
odpowiednio, dyrektywa 2013/36/UE lub dyrektywa
2014/65/UE oraz zgodnie z obowigzujagcym prawem
krajowym posiada niezbedne zezwolenie na prowadzenie

T Art. 181

ust. 1
ustawy o0
BFG

Art. 184
ust. 2
ustawy o
BFG,

Art. 185
ust. lai 4
ustawy o
BFG

Art. 188
ust. 7, 8, 9
ustawy o
BFG

Art. 189
ustawy o
BFG

Art. 181 ust. 1 otrzymuje brzmienie:
,,1. Fundusz moze utworzy¢ instytucje pomostowa, w formie spotki
kapitatowe;j.”,

(Przepis art. 41 ust. 1 dyrektywy BRR zostal juz wdrozony w
ramach art. 187 ust. 1, art. 185, art. 186 ustawy z dnia 10 czerwca
2016 r. o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie
gwarantowania depozytdéw oraz przymusowej restrukturyzacji.
Zmiana w art. 181 ust 1 ma na celu doprecyzowanie brzmienia
przepisu poprzez uwypuklenie celu do jakiego zostata powotana
instytucja pomostowa.)

W art. 184 ust. 2 otrzymuje brzmienie:

, 2. Jezeli instytucja pomostowa posiada jedynie akcje lub udzialy
W podmiocie w restrukturyzacji, podmiot ten jest zobowigzany do
utrzymywania sumy funduszy wtasnych, o ktérej mowa w ust. 1.
Komisja Nadzoru Finansowego moze zezwoli¢ podmiotowi w
restrukturyzacji, na jego wniosek, na niespelnianie tych wymogow.
Przepisy art. 185 stosuje si¢ odpowiednio.”

(Przepis art. 41 ust. 1 pkt f dyrektywy BRR w zw. z art. 92
rozporzadzenia CRR zostal juz wdrozony w ramach art. 184
ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. o Bankowym Funduszu
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dziatalno$ci lub $wiadczenie ustug, ktore nabywa w
wyniku przeniesienia dokonanego zgodnie z art. 63
niniejszej dyrektywy;

f) instytucja pomostowa spelnia majace zastosowanie
wymogi rozporzagdzenia (UE) nr 575/2013 oraz dyrektyw
2013/36/UE i dyrektywy 2014/65/UE oraz podlega
nadzorowi zgodnie z przepisami tych dyrektyw;

g) dzialalno$¢ instytucji pomostowej jest zgodna z
unijnymi ramami pomocy panstwa, a organ ds.
restrukturyzacji 1 uporzadkowanej likwidacji moze
stosownie okresli¢ ograniczenia jej dziatalnosci.

Niezaleznie od przepisow, o ktérych mowa w lit. e) i f)
akapitu pierwszego, oraz gdy konieczne jest to dla
osiaggnigcia celéw restrukturyzacji 1 uporzadkowanej
likwidacji, instytucje pomostowa mozna utworzy¢ i
udzieli¢ jej zezwolenia na dziatalno$¢ bez koniecznosci
spetnienia dyrektyw 2013/36/UE lub 2014/65/UE przez
krotki okres na poczatku jej dziatalnosci. W tym celu
organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji
przedktada wlasciwemu organowi stosowny wniosek.
Jezeli wlasciwy organ postanowi udzieli¢ takiego
zezwolenia, wskazuje okres, na ktory instytucja
pomostowa otrzymuje odstepstwo od spetnienia wymogdow
tych dyrektyw.

Gwarancyjnym, systemie gwarantowania depozytow oraz
przymusowej restrukturyzacji. Zmiana w art. 184 ust. 2
wprowadzeniu mozliwos$ci zezwolenia przez Komisje Nadzoru
Finansowego na niespetnianie przez podmiot w restrukturyzacji
niektorych wymogow regulacyjnych.)

W art. 185 ust. 1ai 4:

»la. W przypadku udzielenia zezwolenia na utworzenie instytucji
pomostowej pomimo niespelnienia wymogoéw, o ktérych mowa w
ust. 1, do rozpoczgcia dziatalnosci przez instytucje pomostowa
bedaca bankiem przepisow art. 36 ustawy — Prawo bankowe nie
stosuje sie.

4. Komisja Nadzoru Finansowego rozpatruje wniosek o
udzielenie zezwolenia, o ktorym mowa w ust. 1, w terminie nie
dtuzszym niz 3 dni.”

(Przepis art. 41 ust. 1 pkt e dyrektywy BRR zostat juz wdrozony w
ramach art. 185 ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. o0 Bankowym
Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania depozytow
oraz przymusowej restrukturyzacji. Dodanie w art. 185 ust. 1a ma
na celu doprecyzowanie stanu prawnego w zakresie obowigzku
wystepowania o zezwolenie na rozpoczecie dziatalnosci bankowe;.
Zmiana w art. 185 ust. 4 ma na celu doprecyzowanie ram
czasowych udzielenia zezwolenia na utworzenie instytucji
pomostowej)

W art. 188 dodaje si¢ ust. 7-9 w brzmieniu:

,»7. Instytucja pomostowa, w przypadku rozpoczgcia dziatalnos$ci,
moze powierzy¢ bankowi, przedsigbiorcy lub przedsigbiorcy
zagranicznemu wykonywanie czynnosci, o ktérych mowa w art. 5 i
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art. 6 ustawy - Prawo bankowe. Przepis art. 149 stosuje si¢
odpowiednio

8. W przypadku przejecia akcji banku zrzeszajacego przez
instytucje pomostowa art. 17 ust. 2 ustawy o funkcjonowaniu
bankéw spotdzielczych nie stosuje sig.

9. Instytucja pomostowa moze obejmowaé prawa udziatowe
podmiotu w restrukturyzacji.”

Art. 189 otrzymuje brzmienie:

»Art. 189. Fundusz moze przenies¢ do instytucji pomostowej
prawa udzialowe w jednym lub w kilku podmiotach w
restrukturyzacji, lub przedsiebiorstwo albo wybrane prawa
majatkowe lub zobowigzania z wigcej niz jednego podmiotu w
restrukturyzacji. W takim przypadku instytucja pomostowa jest
obowigzana zarzgdza¢ majatkiem przeniesionym z kazdego
podmiotu w restrukturyzacji oddzielnie albo prowadzi¢ ewidencje
dziatalno$ci w sposdb umozliwiajacy wydzielenie ich majatku i
zobowigzan oraz wynikow zarzadzania nimi.”

(Przepis art. 41 ust. 1 dyrektywy BRR zostal juz wdrozony w
ramach art. 187 ust. 1, art. 185, art. 186 ustawy z dnia 10 czerwca
2016 r. o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie
gwarantowania depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji.
Dodanie w art. 188 ust. 7, 8, 9 ma na celu umozliwi¢ posiadanie
niezbednych  zezwolen w zakresie powierzenia innemu
przedsigbiorcy wykonywania czynnosci banku lub firmy
inwestycyjnej w restrukturyzacji.)

Art.
ust. 2

41

Artykut 41
Dzialalno$¢ instytucji pomostowej
2. Z zastrzezeniem ewentualnych ograniczen natozonych

T Art. 181

ust. 6 i 6a
ustawy 0
BFG

W art. 181 ust. 6 i 6a:

,0. Do utworzenia i dziatalnosci instytucji pomostowej przepisow
art. 36 ust. 21 4, art. 38, art. 141m-art. 142, art. 142a, art. 144-147,
art. 153-157f oraz art. 158 ust. 4, 5i 7 ustawy — Prawo bankowe
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zgodnie z unijnymi lub krajowymi przepisami
dotyczacymi konkurencji, zarzad instytucji pomostowe;j
kieruje instytucja pomostowa, majac na celu zachowanie
jej funkcji krytycznych i sprzedaz instytucji lub podmiotu,
o ktérym mowa w art. 1 ust. 1 lit. b), ¢) lub d), ich
aktywow, praw lub zobowigzan na rzecz co najmniej
jednego nabywecy z sektora prywatnego, na odpowiednich
warunkach i w terminie okreslonym w ust. 4 niniejszego
artykutu lub, w stosownych przypadkach, ust. 6
niniejszego artykutu.

oraz przepiséw art. 84 ust. 1a, art. 89 ust. 1 pkt 1, art. 110zc—
110zzd oraz art. 167 ust. 1 pkt 4 ustawy o obrocie instrumentami
finansowymi nie stosuje si¢. Z wnioskiem o wydanie zezwolenia
przez Komisj¢ Nadzoru Finansowego na rozpoczecie dziatalno$ci
przez instytucj¢ pomostowa wystepuje Fundusz.”

,,0a. Instytucja pomostowa bedaca bankiem, do ktorej na podstawie
decyzji Funduszu przeniesiono przedsi¢biorstwo podmiotu w
restrukturyzacji bedacego bankiem zrzeszajacym staje si¢ bankiem
zrzeszajacym dla  bankow  spoldzielczych zrzeszonych w
podmiocie w restrukturyzacji. Przepis art. 2 pkt 2 oraz art. 16 ust. 1
ustawy o funkcjonowaniu bankéw spoldzielczych dotyczacych
odpowiednio tworzenia banku zrzeszajacego przez banki
spotdzielcze oraz obowigzku posiadania lub nabycia przez banki
spotdzielcze co najmniej jednej akcji banku zrzeszajgcego nie
stosuje sie.”

(Przepis art. 41 ust. 2 dyrektywy BRR zostal juz wdrozony w
ramach art. 181 ust. 1 ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. o
Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania
depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji. Zmiany w art. 181
ust. 6 przepisach maja charakter doprecyzowujacy w zakresie jaki
organ nalezy utozsamia¢ z zarzadem. Dodanie art. 181 ust. 6a
umozliwia kierowanie przez zarzad bankiem zrzeszajacym,
zapewniajac jej funkcje krytyczne.)

Art. 42
ust. 10

Artykut 42

Instrument wydzielenia aktywow

10. Organy ds. restrukturyzacji 1 uporzadkowanej
likwidacji moga przenosi¢ prawa, aktywa lub

zobowigzania z podmiotu zarzadzajacego aktywami z
powrotem do instytucji objetej restrukturyzacja i

T Art.

ust.
ustawy
BFG

225
3
]

Art. 225 ust. 2 i 3 otrzymuje brzmienie:

,»2. Fundusz moze dokona¢ zwrotnego przeniesienia wybranych
praw majatkowych lub zobowigzan, ktore byty przedmiotem
przeniesienia, o ktorym mowa w art. 223, odpowiednio do
podmiotu w restrukturyzacji lub instytucji pomostowej, jezeli
wystapi jedna z nastepujacych okoliczno$ci

1) takg mozliwos$¢ przewiduje decyzja o przeniesieniu albo
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uporzadkowang likwidacja,
nastepujacych okolicznosci:
a) mozliwo$¢ przeniesienia z powrotem okreslonych praw,
aktywow lub zobowigzan jest wyraznie przewidziana w
instrumencie, na mocy ktérego dokonano przeniesienia;

b) okreslone prawa, aktywa lub zobowigzania nie naleza w
rzeczywistosci do  kategorii praw, aktywow lub
zobowigzan okreslonych w instrumencie, na mocy ktorego
dokonano przeniesienia, lub nie spelniaja warunkow
przeniesienia praw, aktywow lub zobowiazan okreslonych
w tym instrumencie.

W obu przypadkach, o ktorych mowa w lit. a) i b),
przeniesienie takie moze nastgpi¢ w dowolnym terminie
przewidzianym w tym celu w odno$nym instrumencie i
spetnia wszelkie inne warunki przewidziane w nim w tym
celu.

gdy zachodzi jedna =z

2) nie naleza one do kategorii praw majgtkowych lub zobowigzan
okreslonych w decyzji o przeniesieniu lub nie spetniajg warunkow
przeniesienia okreslonych w tej decyz;ji.

3. Szczegdétowe warunki i tryb przeniesienia oraz zwrotnego
przeniesienia okresla decyzja Funduszu.”

Zmiana w art. 225 ust. 2 i 3 ma na celu pelng implementacje¢ art. 42
ust. 10 dyrektywy BRR oraz zapewnienie spojnosci przepiséw
ustawy art. 188 ust. 2 i 3 ustawy.

Art. 43
ust. 2
pkt b

(if)

Artykut 43
Instrument umorzenia lub konwersji dlugu

2. Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby organy ds.
restrukturyzacji 1 uporzadkowanej likwidacji mogly
stosowa¢ instrument umorzenia lub konwersji dtugu dla
realizacji celow restrukturyzacji 1 uporzadkowanej
likwidacji, o ktérych mowa w art. 31, zgodnie z zasadami
rzadzacymi restrukturyzacjg i uporzadkowang likwidacja
okreslonymi w art. 34 w kazdym z nastgpujacych celow:

b) zamiany na kapitat wlasny lub obnizenia kwoty glownej
naleznosci lub instrumentéw dluznych, ktére sa
przenoszone:

(i) do instytucji pomostowej, w celu zapewnienia kapitatu

T Art.
ust. 1 pkt 4

ustawy
BFG

201

0

W art. 201 ust. 1 pkt 4) otrzymuje brzmienie:
4) umorzenia lub konwersji zobowigzan w ramach instrumentu
przejecia przedsiebiorstwa.”;

(Przepis art. 43 ust. 2 dyrektywy BRR zostal juz wdrozony w
ramach art. 201 ust. 1 ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. o
Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania
depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji. Zmiany w art. 201
ust. 1 pkt 4 ma na celu zapewnienie spojnosci z dyrektywa przez
wprowadzenie mozliwosci dokonywania konwersji zobowigzan w
ramach instrumentu przejecia przedsigbiorstwa.)

33




Finansow

Ministerswo Finansow
Departament Rozwoju Rynku Finansowego

TABELA ZBIEZNOSCI
Projekt ustawy o zmianie ustawy o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym,
systemie gwarantowania depozytéw oraz przymusowej restrukturyzacji oraz niektorych innych ustaw

dla tej instytucji pomostowej; lub

(i) w ramach instrumentu zbycia dziatalnosci lub
instrumentu wydzielenia aktywow.

likwidacji nie wykonuja uprawnien do umorzenia lub
konwersji w odniesieniu do nastgpujacych zobowigzan
niezaleznie od faktu czy podlegaja ustawodawstwu
panstwa cztonkowskiego czy tez kraju trzeciego:

g) zobowigzan w stosunku do:

(i) pracownikéw, zwigzanych z naleznymi placami,
$wiadczeniami  emerytalnymi  lub  innymi  statymi
sktadnikami wynagrodzenia, z wyjatkiem zmiennych
sktadnikow wynagrodzenia, ktére nie sa regulowane przez
uktad zbiorowy pracy;

At 431 4kl 43 T Art. 2011 W art. 201 po ust. 2 dodaje si¢ ust. 3 w brzmieniu:
. .1pkt5 ; : i
ust. 4 . .. ust. 1pkt5 )\ 3 Dokonanie przez Fundusz umorzenia lub konwersji
Instrument umorzenia lub konwersji dlugu ustawy o . . . -y .
) ] s BEG zobowigzan, o ktérych mowa w ust. 1, moze prowadzi¢ do zmiany
4. Panstwa czlonkowskie zapewniajg, aby organy ds. formy prawnej podmiotu w restrukturyzacji.”.
restrukturyzacji 1 uporzadkowanej likwidacji mogly
stosowac instrument umorzenia h}b konWF:rsji dhugu do (Przepis art. 43 ust. 4 dyrektywy BRR zostal juz wdrozony w
wszystkich instytucji lub podmiotéw, o ktoryc?1 mowa w ramach art. 201 ust. 1 ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. o
art. 1 ust. 1 lit. b), ¢) lub d), z poszanowaniem formy Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania
prawnej kazdego z nich oraz faktu, ze moga one zmieniac depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji. Zmiany w art. 201
formg prawna. ust. 1 pkt 5 wynika z niepelng implementacja w zwigzku z
niewlasciwym tlumaczeniem ww. przepisu dyrektywy na jezyk
polski.)
ATt 44| okl 44 T |Art.  206|W art. 206 ust. 1 pkt 7 otrzymuje brzmienie:
ust. 2 . . " ust. 1pkt7| 7y wobec pracownikow, w szczegdlnosci wynikajacych z
lit. g (i) | Zakres instrumentu umorzenia lub konwersji dlugu ustawy o naleznego wynagrodzenia i $wiadczef emerytalnych, z wyjatkiem
2. Organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej BFG y yen, Y

zobowigzan sktadnikow
wynagrodzenia:

a) nieregulowanych przez uktad zbiorowy pracy lub

b) pracownikoéw, ktorych dziatalno$¢ zawodowa ma istotny wptyw
na profil ryzyka banku, o ktorych mowa w art. 9ca ust. 1 ustawy —
Prawo bankowe i w art. 110v ust. 1 ustawy o obrocie

instrumentami finansowymi.”

wynikajagcych ~ ze  zmiennych

(Przepis art. 44 ust. 2 dyrektywy BRR zostat juz wdrozony w
ramach art. 206 ust. 1 ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. o
Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania
depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji. Zmiana w art. 206
ust. 1 pkt 7 ma doprecyzowaé mozliwos¢ stosowania instrumentu
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umorzenia lub konwersji w odniesieniu do zmiennych sktadnikow

Litera g) ppkt (i) niniejszego akapitu nie ma zastosowania wynagrodzenia.)
do zmiennych skladnikbw  wynagrodzenia  o0séb
podejmujacych istotne ryzyko, o ktérych mowa w art. 92
ust. 2 dyrektywy 2013/36/UE.

ATt 441 rtylut 44 T |Art i306 W art. 206 ust. 3 pkt 3 otrzymuje brzmienie:

ust. 3 ust. 3 pkt 3 fa g ; ; ;

lit. ¢ Zakres instrumentu umorzenia lub konwersji dlugu ”3) . vyyiqczeme; jest mezqune. . prqporqonalne W cglu
3. W wyjatkowych okolicznodciach, w przypadku gdy uniknigcia szerokiego rozprzestrzeniania si¢ ryzyka zarazania,
stlosowany jest instrument umorzenia iub konwersji dtugu zwlaszcza poprzez przenoszenie strat.z ] ednej instytucji na dru,gaf
organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji ze vyzgle;du ha 1§tn1’ejqce’ powlgzama, = W szczegolnqs “
moze wylaczyé lub czesciowo wylaczyé  okreslone zagrazajacego wyplacie $rodkow objetych ochrong gwarancyjng
sobowiazania z zakresu uprawnicsi do umorzenia lub nalezacych do o0sob fizycznych, mikroprzedsigbiorcow, matych i
konwerg'i dv: P srednich przedsigbiorcow, ktore mogloby istotnie zagrozic¢
o) taki eJ ’V%yﬁczenie jest absolutnie niezbedne i jest funkcjonowaniu rynku finansowego, w tym jego infrastruktury w
proporcjonaine do tego, by uniknaé spowodowania Sposob, _ktc')ry moze powaznie zakldci¢ funkcjonowanie
szerokiego rozprzestrzeniania si¢ ryzyka zarazania, gospodarki:™;
zwlaszcza jesli chodzi o kwalifikujace si¢ depozyty osob . . .
fizycznych oraz mikro, matych i $rednich przedsigbiorstw, (Przepis art. 44 ust. 3 dyrektywy BRR zostal juz wdroZony w
co powamie zakléciloby funkcjonowanie rynkéw ramach art. 206 ust. 3 ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. o
finansowych, w tym infrastrukture rynkow finansowych, w Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania
sposob mo’gqcy spowodowaé powazne Zakléce’nie depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji. Zmiana w art. 206
ospodarki patstwa czionkowskieeo Tub Unii: Tub ust. 3 pkt 3 ma na celu doprecyzowac niespojnos¢ terminologiczng
gosp P 8 ’ dot. terminu ,,depozyt”.)

ATt 44 iyt 44 T Al:t- 275 | W art. 275 pkt 3 otrzymuje brzmienie:

ust. 8 pkt 3 . 7 . . . ..

lit. ¢ Zakres instrumentu umorzenia lub konwersji dlugu ustawy o0 ,,3).Wle.1k0SC sumy bilansowej podmiotu w restrukturyzacp. na
8. W drodze odstepstwa od ust. 5 lit. a) mechanizm BEG poziomie skonsolidowanym -ustalc-)na na podstayvle ostatniego
finansowania restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji z:’:ltW|erdzon(’eg.o sprawozdania  finansowego = nie przekracza
moze rowniez przekazaé wklad zeodnie z ust. 4. pod réwnowarto$ci w ztotych kwoty 900 000 000 000 euro wedhug
warunkiem ze: p £ - H P sredniego kursu ogloszonego przez Narodowy Bank Polski na

i T o dzien sporzadzenia tego sprawozdania.”

¢) dana instytucja ma aktywa ponizej 900 mld EUR na
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zasadzie skonsolidowane;j.

(Przepis art. 44 ust. 8 lit. ¢ dyrektywy zostal juz wdrozony w
ramach ww. art. 275 pkt 3 ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. 0
Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania
depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji. Zmiana w tym
przepisie ma jedynie charakter doprecyzowujacy.)

9. Grupowy organ ds. restrukturyzacji i uporzgdkowanej
likwidacji oraz  organy ds. restrukturyzacji i
uporzadkowanej likwidacji odpowiedzialne za jednostki
zalezne na zasadzie indywidualnej doktadaja wszelkich
staran, by osiaggng¢ wspolng decyzje w sprawie poziomu
minimalnego wymogu  stosowanego na  poziomie
skonsolidowanym.

Wspolna decyzja jest opatrywana pelnym uzasadnieniem i
przekazywana unijnej jednostce dominujgcej przez

Art. 45 | Artykul 45 T Art. 97 | W art. 97 po ust. 2 dodaje si¢ ust. 2a w brzmieniu:
ust. 2a ; ; ol :
ust. 1 L o o »2a. W zakresie wydawania przez Komisje Nadzoru Finansowego
Stosowanie minimalnego wymogu Lés":GWy opinii, 0 ktérej mowa w ust. 2, przepis art. 73 ust. 3 stosuje si¢
1. Panstwa cztonkowskie zapewniajg, aby instytucje przez odpowiednio.”
caty czas speniaty minimalny wymog w zakresie funduszy
Zvéi‘iscgflh 1_2(1’(20"1;’\135?:1 ?xgagﬁovvwall:g;hc'hvviyr;f&:? JZZSI;' (Przepis art. 45 ust. 1 dyrektywy BRR zostal juz wdrozony w
tewali ﬁkg v&galnych wyrazona yjako Z dsetek iqczz(ych ramach ww. art. 97 ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. 0 Bankowym
zobowiazan i funduszy whasnych instytucii. Funduszu Gwarar‘lcyjnym, systerr'l.ie gwarantowania depozytow
Do celow akapitu pierwszego do facznej kwoty oraz przymusowej restrukturyzacji. Proponowany ustep polega
zobowiazaf wlacza sie zobowiazania wynikajace z jed_yr_l_ie na okre$leniu terminu dla organu nadzoru na przekazanie
instrumentu pochodnego przy zatozeniu, ze w petni uznaje opinii.)
si¢ prawo kontrahenta do rekompensaty.
Art. 45 | Artykul 45 Art. 98| W art. 98 ust. 2 dodaje si¢ drugie zdanie w brzmieniu: ,,Przepisy
ust. 9 L ust. 2| art. 97 ust. 12 stosuje sie¢ odpowiednio.”;
Stosowanie minimalnego wymogu lésl%wy 0

(Przepis art. 45 ust. 9 dyrektywy BRR zostal juz wdrozony w
ramach ww. art. 98 ust. 2-6 ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. 0
Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania
depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji. Zmiana art. 98 ust.
2 zwigzana jest ze zmiang art. 97 ust. 12 — wprowadzeniem
wymogu, zamiast ,,zezwolenia”, bedzie zobowigzywa¢ Fundusz do
stosowania ww. przepisu w odniesieniu do wyznaczania MREL w
formie wspolnej decyzji.)
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grupowy organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji.

W przypadku niepodjecia takiej wspolnej decyzji w
terminie czterech miesiecy decyzja o minimalnym
wymogu na poziomie skonsolidowanym jest podejmowana
przez grupowy organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowane;j
likwidacji po nalezytym uwzglednieniu oceny jednostek
zaleznych przeprowadzonej przez stosowne organy ds.
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji. Jezeli we
wspomnianym okresie czterech miesigcy ktorykolwiek z
zainteresowanych  organow  ds.  restrukturyzacji i
uporzadkowanej likwidacji skieruje sprawg do EUNB
zgodnie z art. 19 rozporzadzenia (UE) nr 1093/2010,
grupowy organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji odracza podjecie decyzji w oczekiwaniu na
decyzje EUNB zgodnie z art. 19 ust. 3 tego rozporzadzenia
oraz podejmuje nastepnie swoja decyzje zgodnie z decyzja
EUNB. Termin czterech miesigcy uznaje si¢ za termin
zakonczenia postgpowania pojednawczego w rozumieniu
tego rozporzadzenia. EUNB podejmuje decyzje w terminie
jednego miesigca. Sprawy nie kieruje si¢ do EUNB, jezeli
termin czterech miesiecy uptyngt lub jezeli wspolna
decyzja zostala podjeta. Jezeli EUNB nie podejmie decyz;ji
w terminie jednego miesigca, zastosowanie ma decyzja
grupowego organu ds. restrukturyzacji i uporzadkowane;j
likwidacji.

Wspdlna decyzja i decyzja podjeta przez grupowy organ
ds. restrukturyzacji 1 uporzadkowanej likwidacji w
przypadku braku wspolnej decyzji sa wigzace dla organdw
ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji w danym
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panstwie cztonkowskim.
Wspolna decyzja i kazda decyzja podjeta w przypadku
braku wspolnej decyzji sa regularnie poddawane
przegladowi i w stosownym przypadku aktualizowane.
AT 851 vkt 45 T Art.  971W art. 97 w ust. 12 wprowadzenie do wyliczenia otrzymuje
ust. 13 i ) o ust. 12| hrzmienie:
;ganie Stosowanl.e mln.lmalnego yvym(.)g.u. \é\:ﬁgowa%zo »Fundusz moze wymagaé, od podmiotu objetego obowigzkiem
nierwsz | 13- Decyzje podicte zgodnie z niniejszym artykulem moga wyliczenia | Utrzymywania minimalnego poziomu funduszy wiasnych i
e przewidywac, ze minimalny wymog w zakresie funduszy ustawy o | zobowigzan podlegajacych umorzeniu lub konwersji, aby czes¢
whasnych i zobowigzan kwalifikowalnych jest czgsciowo BFG obowigzku byla spelniona przez zobowigzania wynikajace z
spetniany na zasadzie skonsolidowanej lub 'ndyW'dL_’alneJ umoéw, ktorych warunki przewidujg redukcje kwoty zobowigzania
za posrednictwem umownych instrumentow umorzenia lub lub konwersje zobowigzania na prawa udzialowe lub inne pozycje
konwersji d1ugu. funduszy wlasnych na wypadek wystapienia negatywnych zmian
.14.Aby dany instrument mogt by¢ uznany za umowny sytuacji finansowej, wyptacalno$ci, pozycji kapitatowej lub
ir;strument umorzenia lub konwersji dlugu na mocy ust. poziomu funduszy wiasnych oraz zapewniajg, ze w przypadku
organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji gdy:"
mu’SI o (Przepis art. 45 ust. 13 i 14 dyrektywy BRR zostat juz wdrozony w
by¢ przekonany, ze instrument ten: ramach ww. art. 97 ust. 12 ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. 0
Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania
depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji. Proponowany ustep
polega jedynie na doprecyzowaniu, ze zgodnie z dyrektywag BRR,
BFG bedzie mogt natozy¢ obowigzek utrzymywania czesci
wymogu MREL w instrumentach podporzadkowanych.)
Artds | Artvkut 45 T ﬁsrtt- ‘-i’; W art. 97 ust. 13 otrzvmuie brzmieqig: .
ust. 15 | Stosowanie minimalnego wymogu ustéwy . ,,13. Funqusz dolfonUJe oceny minimalnego poziomu fundqszy
L ) BEG wlasnych i1 zobowigzan podlegajacych umorzeniu lub konwersji w
15. Organy ds. restrukturyzacji 1 uporzadkowanej ramach  akceptacji i przegladu plandw  przymusowej
likwidacji, A4 .porozur'nieniu z wla-s'c-iwymi organami, restrukturyzacji i grupowych planéw przymusowej
wymagaja, by instytucje spetniaty minimalny wymog w restrukturyzacji, i w razie potrzeby, po zasi¢gnieciu opinii Komisji
zakresie funduszy whasnych 1 zobowigzan Nadzoru Finansowego, aktualizuje wysoko$¢ minimalnego
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kwalifikowalnych okre§lony w ust. 1 oraz, w stosownych
przypadkach, wymog okre§lony w ust. 13, i sprawdzaja,
czy speiniajg one te wymogi, a takze podejmuja wszelkie
decyzje na podstawie niniejszego artykulu w trakcie
opracowywania i utrzymywania plandéw restrukturyzacji i
uporzadkowanej likwidacji.

poziomu funduszy wilasnych 1 zobowigzan podlegajacych
umorzeniu lub konwersji. Przepis art. 73 ust. 3 stosuje si¢
odpowiednio.”

(Przepis art. 45 ust. 15 dyrektywy BRR zostal juz wdrozony w
ramach ww. art. 97 ust. 13 ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. 0
Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania
depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji. Proponowany
zmiana ma jedynie na celu okre$lenie terminu dla organu nadzoru
na wydanie opinii.)

Art. 48
ust. 2

Artykut 48
Kolejnosé umorzenia i konwersji

2. Wykonujac uprawnienia do umorzenia lub konwersji,
organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji
przypisuja straty reprezentowane przez sumg¢ kwot, o
ktéorych mowa w art. 47 ust. 3 lit. b) i ¢), po rowno
poszczegblnym  akcjom lub innym instrumentom
wiascicielskim i1 zobowigzaniom kwalifikowalnym o tej
samej pozycji w hierarchii roszczen, poprzez obnizenie
kwoty gléwnej lub pozostajacej do sptaty kwoty w
odniesieniu do tych akcji lub innych instrumentow
wiascicielskich 1 zobowigzan kwalifikowalnych w tym
samym stopniu, proporcjonalnie do ich wartosci z
wyjatkiem przypadku gdy odmienny podziat strat
pomiedzy zobowigzaniami o tej samej pozycji w hierarchii
roszczen jest dopuszczalny w okoliczno$ciach opisanych w
art. 44 ust. 3.

Niniejszy ustgp nie uniemozliwia bardziej korzystnego
traktowania zobowigzan, ktore zostaly wylaczone z
zastosowania umorzenia lub konwersji zgodnie z art. 44

T Art. 209

ust. 5, art.
210 ust. 1,
art. 210
ust. 1a, 2a,
2b

W art. 209 po ust. 4 dodaje si¢ ust. 5 w brzmieniu:

,»>. Fundusz dokonuje umorzenia lub konwersji zobowigzan
zgodnie z kolejnoscig okre§long w ust. 3, z uwzglgdnieniem
wylaczen, o ktorych mowa w art. 206 ust. 3.”;

Art. 210 ust. 1, 1a, 2a, 2b otrzymuje brzmienie:

»Art. 210. 1. Jezeli do osiagnigcia koniecznej kwoty umorzenia lub
konwersji nie jest konieczne catkowite umorzenie lub konwersja
zobowigzan danej kategorii, o ktorej mowa w art. 209 ust. 3,
zobowigzania w tej kategorii podlegaja umorzeniu lub konwersji
proporcjonalnie do warto$ci zobowigzania o ile Fundusz nie
dokonat wylaczenia o ktorym mowa w art. 206 ust. 3.”;

,la. Jezeli Fundusz dokonal wylaczenia, o ktorym mowa w art.
206 ust. 3, moze dokona¢ umorzenia pozostatych zobowigzan w
danej kategorii w stopniu wyzZszym niz proporcjonalny lub
dokona¢ konwersji w stopniu wyzszym niz proporcjonalny, w tym
przez zastosowanie zroznicowanych stop konwersji, o ile nie
zostanie spelniony warunek, o ktérym mowa w art. 242 ust. 1.”;
»2a. Fundusz moze zastosowaé zroznicowanie stop konwersji,
jezeli  okreSlona w  oszacowaniu warto$¢ instrumentow
wlasnosciowych wydawanych w wyniku konwersji, o ktérej mowa
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ust. 2 i 3, niz zobowigzan kwalifikowalnych, ktore majg t¢
samg pozycje w hierarchii roszczen w zwyklym
postepowaniu upadtosciowym.

w art. 138 ust. 8 rézni si¢ od kwoty, o jaka, zgodnie z art. 202,
powinny wzrosna¢ fundusze wlasne podmiotu w restrukturyzacji.
2b. W przypadku zréznicowania stop konwersji stopa konwersji
moze wynies$¢ zero.”.

(Przepis art. 210 ust. 2 dyrektywy BRR zostal juz wdrozony w
ramach art. 214 ust. 2 ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. 0
Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania
depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji. Zaproponowane
zmiany w art. 209 ust. 5, art. 210 ust. 1, 1a, 2a, 2b maja na celu
doprecyzowanie obecnych przepisow w zakresie kolejnoSci
przeprowadzania _instrumentu  umorzenia  lub  konwersji
zobowiazan w svytuaciji gdy cze$¢ zobowiazan zostala wylaczona z
zakresu stosowania tego instrumentu.)

Art. 52
ust. 4

Artykut 52

Plan reorganizacji dzialalno$ci

4. W planie reorganizacji dziatalno$ci okre§lone zostaja
srodki majgce na celu przywrdcenie dlugoterminowej
rentownosci instytucji lub podmiotu, o ktérym mowa w
art. 1 ust. 1 lit. b), ¢) lub d), lub czgsci ich dziatalnosci w
rozsadnym terminie. Srodki te sa oparte na realistycznych
zatozeniach dotyczacych warunkéw gospodarczych i
warunkow na rynkach finansowych, w ktorych instytucja
lub podmiot, o ktérym mowa w art. 1 ust. 1 lit. b), ¢) lub
d), bedzie prowadzi¢ dziatalnosé.

W planie reorganizacji dziatalnosci uwzglednia si¢ miedzy
innymi obecny stan rynkow finansowych oraz ich
perspektywy, zaktadajac zardwno scenariusz
optymistyczny, jak i pesymistyczny, w tym potaczenie
trudnych warunkow, co pozwala na identyfikacje
najstabszych  punktéw danej instytucji. Zalozenia

T Art. 214

ust. 3 i 5
ustawy o
BFG

W art. 214 w ust. 3:

- pkt 2 otrzymuje brzmienie:

»2) zalozenia przyjete do przygotowania programu dotyczace
warunkéw gospodarczych i warunkow na rynkach finansowych, w
ktorych podmiot bedzie prowadzi¢ dziatalno$¢ i ich uzasadnienie;”,
- w pkt 6 kropke zastepuje si¢ srednikiem i dodaje si¢ pkt 7 w
brzmieniu:

) obecny i przewidywany stan rynkéw finansowych w
scenariuszu  optymistycznym i pesymistycznym, z
uwzglednieniem skrajnych — warunkow pozwalajacych okresli¢
obszary najwickszej wrazliwosci podmiotu w restrukturyzacji na
zmian¢ warunkow zewngtrznych”.

W art. 214 po ust. 4 dodaje si¢ ust. 5 w brzmieniu:

,»d. Zalozenia, o ktorych mowa w ust. 3 pkt 2 poréwnuje si¢ z
zalozeniami przyjmowanymi przez inne podmioty sektora lub
przecigtnymi prognozami dla sektora.”;
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poréwnuje si¢ z odpowiednimi warto$ciami odniesienia dla
calego sektora. (Przepis art. 52 ust. 4 dyrektywy BRR zostat juz wdrozony w
ramach art. 214 ust. 2 ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. o
Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania
depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji. Zmiana w art. 214
ust. 3 i 5 ma na celu dookreslenie zatozen programu
restrukturyzacji.)
ATt 53 frtykul 53 T |Art. 208 W art. 208 ust. 2 otrzymuje brzmienie:
ust. 4 . . " ust. 21,2, Jezeli umorzeniu lub konwersji podlega zobowiazanie lub
Skutki umorzenia lub konwersji dlugu ustawy o0 . o . L
o . o : BEG prawo udzialowe w czgéci, warunki umowne dla czgsci nieobjetej
4. Jezeli wykonujac uprawnienie, o ktorym mowa w art. 63 umorzeniem lub konwersja nie ulegaja zmianie, z wylaczeniem
ust. 1 lit. e), organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowane;j podstawy naliczania odsetek.
likwidacji obniza czg$ciowo, ale nie w catosci, wysoko$¢
kwoty gl(’)wn.ej quowiqzania lub pozostajacej do splaty (Przepis art. 53 ust. 4 dyrektywy BRR zostal juz wdrozony w
kwoty zobowigzania: ramach art. 208 ust. 2 i art. 221 ustawy z dnia 10 czerwca 2016 . 0
a) zobowiazanie jest traktowane jako sptacone w stopniu Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania
odpowiadajacym obnizonej kwocie; depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji. Proponowany
b) odpowiedni instrument lub uzgodnienie, na mocy zmiana w art. 208 ust. 2 ma charakter legislacyjny — podstawa
ktorego powstato pierwotne zobowigzanie, w dalszym naliczania odsetek.)
ciggu obowigzuje w stosunku do pozostatej kwoty gldéwnej
zobowigzania lub pozostajagcej do splaty kwoty
zobowigzania, z zastrzezeniem ewentualnej zmiany kwoty
naleznych odsetek stuzacej uwzglednieniu obnizenia
kwoty gtownej oraz kazdej ewentualnej zmiany warunkow,
jakiej organ ds. restrukturyzacji 1 uporzadkowanej
likwidacji moze dokona¢, wykonujac uprawnienie, 0
ktorym mowa w art. 63 ust. 1 lit. j).
G\Srtt. 5£13 Artykut 55 T ﬁsrtt- 22? W art. 222 wprowadzenie do wyliczenia w ust. 1 otrzymuje
Wp.rowa Umowne uznanie umorzenia lub konwersji dlugu ust;'iwy 0 brzmienie: D L
dzenie ) ) o L BEG ,»W przypadku emisji instrumentu finansowego lub zaciagnigcia
1. Panstwa cztonkowskie zobowigzuja instytucje i zobowigzania, dla ktorych prawem wlasciwym jest prawo panstwa
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podmioty, o ktérych mowa w art. 1 ust. 1 lit. b), ¢) i d), do
wlaczenia postanowienia umownego, zgodnie z ktérym
wierzyciel lub strona umowy ustanawiajacej zobowiazanie
uznaja, ze zobowigzanie moze podlega¢ uprawnieniom do
umorzenia i konwersji, oraz zgadzaja si¢ by¢ zwigzane
kazdym obnizeniem kwoty gtéwnej lub naleznej kwoty
pozostajacej do splaty, kazda konwersja lub kazdym
umorzeniem, ktérych dokonuje si¢ w wyniku wykonania
tych uprawnien przez organ ds. restrukturyzacji i
uporzadkowanej likwidacji, pod warunkiem ze takie
zobowigzanie:

trzeciego, podmiot emitujagcy instrument finansowy lub
zaciggajacy zobowigzanie, ktéore nie zostaly wylaczone =z
umorzenia lub konwersji na podstawie art. 206 ust. 1 i nie naleza
do kategorii drugiej nalezno$ci podlegajacych zaspokojeniu z
funduszy masy upadtosci banku albo z funduszy masy upadtosci
kasy jest zobowigzany:”;

(Przepis art. 55 ust. 1 dyrektywy BRR zostat juz wdrozony m.in. w
ramach ww. art. 222 ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. o
Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania
depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji. Proponowana
zmiana ma jedynie doprecyzowujacy charakter.)

Art.59

Artykut 59

T Art. 203

Art. 203 otrzymuje brzmienie:

1. Panstwa czlonkowskie zapewniaja, by organy ds.
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji posiadaty
wszystkie niezbedne uprawnienia do zastosowania

0 BFG

ust. 1 ustawy 0| Art 203. Przed dokonaniem umorzenia lub konwersji zobowigzan
Wymoég umorzenia lub Kkonwersji instrumentow BFG Fundusz dokonuje umorzenia lub konwersji instrumentow
kapitalowych kapitatowych zgodnie z art. 72.”;
1. Uprawnienie do umorzenia lub konwersji odno$nych
instrumentow kapitatowych mozna wykonaé: (Przepis art. 59 ust. 1 dyrektywy BRR zostat juz wdrozony m.in. w

. . o o ramach ww. art. 203 ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. o

a)niezaleznie od dziatan w ramach restrukturyzacji i Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania
uporzadkowanej likwidacji; lub depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji. Proponowana
b)lgcznie z dzialaniem w ramach restrukturyzacji 1 zmiana ma jedynie doprecyzowaé, zgodnie z BRRD, Ze przepis
uporzadkowanej likwidacji, gdy spelnione sa rowniez stosuje si¢ do zobowigzan wyemitowanych na podstawie prawa
warunki uruchomienia procedury restrukturyzacji i kraju trzeciego.)
uporzadkowanej likwidacji okreslone w art. 32 1 33.

ﬁ\srttll (ISISt Artykul 63 ﬁsrttll Iitlg Wart. 113 ust. 1 pkt 8 i,pkt 9 otrzymujg brzmienie: ' .

bl Uprawnienia ogélne - usliawy ,»3) Wygasajg prawa osob wchodzacych w sktad organow podmiotu

w restrukturyzacji do odpraw pieni¢znych oraz do wynagrodzenia
za okres od dnia wszczecia przymusowej restrukturyzacji z tytutu
umow o pracg oraz umow o charakterze cywilnoprawnym, a takze
wygasaja prawa tych oséb do wyptaty zmiennych sktadnikéw
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instrumentow restrukturyzacji i uporzadkowane;j likwidacji
w odniesieniu do instytucji i podmiotéw, o ktérych mowa
w art. 1 ust. 1 lit. b), ¢) lub d), w przypadku ktorych
spetnione sg majace zastosowanie warunki uruchomienia
procedury restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji.
Organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji
posiadaja w szczegolnosci nastgpujgce uprawnienia w
zakresie prowadzenia restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji, ktéore moga wykonywaé pojedynczo lub w
jakiejkolwiek kombinacji:

b) uprawnienie do przejecia kontroli nad instytucja objeta
restrukturyzacja 1 uporzadkowana  likwidacja i
wykonywania wszystkich praw i uprawnien przyznanych
akcjonariuszom, innym wlascicielom 1  organowi
zarzadzajacemu instytucji  objetej restrukturyzacjg i
uporzadkowang likwidacja;

1) uprawnienie do odwotania lub wymiany organu
zarzadzajacego 1 kadry kierowniczej wyzszego szczebla
instytucji objetej restrukturyzacja 1 uporzadkowana
likwidacja;

wynagrodzen i innych §wiadczen o podobnym charakterze, oraz do
odszkodowan z tytutu umoéw o zakazie konkurencji po wygasnigciu
mandatu lub ustaniu stosunku pracy;

9) wygasaja prawa 0sob zajmujacych stanowiska kierownicze w
podmiocie w restrukturyzacji do wyptaty zmiennych sktadnikéw
wynagrodzen oraz do odszkodowan z tytutu umow o zakazie
konkurencji po ustaniu stosunku pracy;”

W pkt 9 kropke zastepuje si¢ $rednikiem i dodaje si¢ pkt 10 w
brzmieniu:

»10)  w przypadku gdy zawarta zostata odrgbna umowa (zakaz
konkurencji), zgodnie z ktéra:

a) pracownik  nie moze prowadzié dziatalno$ci
konkurencyjnej wobec pracodawcy ani tez §wiadczy¢é pracy w
ramach stosunku pracy lub na innej podstawie na rzecz podmiotu
prowadzacego taka dziatalnos¢ lub

b) pracownik majgcy dostep do szczegblnie waznych
informacji zobowigzal si¢ do ich nieujawniania po ustaniu
stosunku pracy

- stosunek prawny ulega zakonczeniu, umowa wygasa, a
wyplacone odszkodowania podlegaja zwrotowi w odpowiedniej
czesci w stosunku do pozostatego umownego okresu koniecznosci
powstrzymania si¢ od dziatalnosci konkurencyjnej lub pozostatego
umownego okresu zobowigzania si¢ do nieujawniania szczegodlnie
waznych informacji.”;

(Przepis art. 63 ust. 1 dyrektywy BRR zostat juz wdrozony m.in. w
ramach ww. art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. 0
Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania
depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji. Proponowana
zmiana ma ha celu zapewni¢ odwotanie kadry kierowniczej
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roéwniez w wymiarze ekonomicznym.)

Art. 82| Artykut 82 T |Art. 101/W art. 101 w ust. 12 skre§la si¢ wyrazy ., wyznaczy¢

ust. 2 ust. 12 petnomocnikow’;
Decyzja organu ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej lésl%wy °| (Przepis art. 82 ust. 2 dyrektywy BRR zostal juz wdrozony w
likwidacji ramach art. 101 ust. 12 ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. o
2. Decyzja w sprawie podjecia lub niepodejmowania Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania
dzialania w ramach restrukturyzacji i uporzadkowanej depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji. Zmiana w ww. art.
likwidacji w odniesieniu do instytucji lub podmiotu, o 101 ust. 12 ma jedynie charakter legislacyjny.)
ktéorym mowa w art. 1 ust. 1 lit. b), ¢) lub d), zawiera
nastepujace informacje:
a) powody podjecia tej decyzji, w tym ustalenie, czy
instytucja speilnia warunki dotyczace restrukturyzacji i
uporzadkowanej likwidacji;
b) dzialania, jakie organ ds. restrukturyzacji i
uporzadkowanej likwidacji zamierza podjaé, w tym w
stosownych przypadkach ustalenie dotyczace wystgpienia
z wnioskiem o likwidacje, wyznaczenie zarzadcy lub
kazdy inny $rodek zgodnie z obowiazujacym zwykltym
postepowaniem upadtosciowym lub, z zastrzezeniem art.
37 ust. 7, zgodnie z prawem krajowym.

Art 84T 4kl 84 T [Art.  320| W art. 320:

U A ufiokd ustawy 0| ) yst. 1 otrzymuje brzmienie:

ou'n'os.c _ ] BFG ,»1. Cztonkowie Rady Funduszu, cztonkowie Zarzadu Funduszu,

4. Niniejszy artykut nie stanowi przeszkody w: pracownicy Funduszu, oraz osoby z ktorymi Fundusz zawart
a)  wewngtrznej wymianie  informacji = miedzy umowy o dzielo, umowy zlecenia albo inne umowy o podobnym
pracownikami i ekspertami organéw lub podmiotow, o charakterze sa obowigzani do zachowania tajemnicy zawodowej.”,
ktorych mowa w ust. 1 lit. a)—j); ani b) ust. 3-7 otrzymuja brzmienie:
b) wymianie informacji miedzy organami  ds. ,»3. Obowigzek, o ktorym mowa w ust. 1, istnieje rdwniez po
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji oraz ustaniu stosunkow prawnych, o ktérych mowa w ust. 1.
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wlasciwymi organami, w tym mig¢dzy ich pracownikami i
ekspertami, oraz wymianie informacji z innymi unijnymi
organami ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji,
innymi  wlasciwymi  organami  Unii, wlasciwymi
ministerstwami,  bankami  centralnymi,  systemami
gwarancji depozytéw, systemami odszkodowan dla
inwestorow, organami odpowiedzialnymi na standardowe
postgpowanie upadiosciowe, organami odpowiedzialnymi
za utrzymywanie stabilno$ci systemu finansowego panstw
cztonkowskich  poprzez  uzycie zasad  polityki
makroostroznosciowej, osobami odpowiedzialnymi za
wykonywanie audytow ustawowych kont, EUNB lub, z
zastrzezeniem art. 98, organami panstw trzecich, ktore
pelnig funkcje réwnowazne funkcjom organoéw ds.
restrukturyzacji 1 uporzadkowanej likwidacji lub, z
zastrzezeniem $cistych wymogow poufnosci, potencjalnym
nabywca lub w razie potrzeby jakakolwiek inng osobg do
celow planowania lub przeprowadzania dziatania w
ramach restrukturyzacji i uporzadkowane;j likwidacji.

6. Niniejszy artykul pozostaje bez wuszczerbku dla
przepisow prawa krajowego dotyczacych ujawniania
informacji do celow postgpowan sadowych w sprawach
karnych lub cywilnych.

4. Z zastrzezeniem ust. 7-9, nie narusza obowigzku, o ktorym
mowa w ust. 1, udzielenie przez Fundusz informacji:

1) Komisji Nadzoru Finansowego, Narodowemu Bankowi
Polskiemu, ministrowi wlasciwemu do spraw instytucji
finansowych, ministrowi wiasciwemu do spraw budzetu,
Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow,
Komitetowi  Stabilnosci  Finansowej, Gtownemu Urzedowi
Statystycznemu, podmiotowi prowadzacemu system rozliczen i
rozrachunkéw papierow wartosciowych, wtym Krajowemu
Depozytowi Papieréw Warto$ciowych, w zakresie niezbednym do
wykonywania ich ustawowo okreslonych zadan lub ustawowych
zadan Funduszu lub obowiazkéw okreslonych przez bezposrednio
stosowane akty prawa europejskiego;

2) instytucjom, organom lub jednostkom organizacyjnym
Unii  Europejskiej,  wlasciwym  organom  przymusowej
restrukturyzacji, wiasciwym organom przymusowe;j

restrukturyzacji  panstw trzecich, wlasciwym organom w
rozumieniu art. 4 ust. 1 pkt 40 rozporzadzenia 575/2013,
podmiotom prowadzacym systemy gwarantowania depozytow,
systemom rekompensat, podmiotom zarzadzajacym funduszami
przymusowej  restrukturyzacji ~w zakresie niezb¢dnym do
prowadzonych przez nie postepowan Iub wykonywania
ustawowych zadan lub ustawowych zadan Funduszu Ilub
obowigzkéw okreslonych przez bezposrednio stosowane akty
prawa europejskiego;

3) sedziemu-komisarzowi, nadzorcy sadowemu, syndykowi
lub zarzadcy albo likwidatorowi podmiotu w restrukturyzacji, w
zakresie, w jakim jest to niezbedne dla prowadzenia postgpowania
upadiosciowego albo likwidacji podmiotu w restrukturyzacji;

4) na zadanie sadu, prokuratora, Policji, komornika sadowego
lub administracyjnego organu egzekucyjnego, w zwigzku =z
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prowadzonymi przez te organy postgpowaniami lub realizowanymi
przez nie zadaniami i w zakresie niezbednym do ich prawidlowego
prowadzenia lub realizacji;

5) adwokatowi lub radcy prawnemu, w zwigzku ze
$wiadczeniem pomocy prawnej na rzecz Funduszu i w zakresie
niezbednym do §wiadczenia tej pomocy;

6) podmiotowi zainteresowanemu przejeciem
przedsigbiorstwa, wybranych albo wszystkich praw majatkowych
lub wybranych albo wszystkich zobowigzan lub praw udzialowych
podmiotu, wobec ktérego moze zosta¢ wszczeta przymusowa
restrukturyzacja albo podmiotu w restrukturyzacji, w celu
zastosowania instrumentu przejecia przedsigbiorstwa lub w
zakresie niezbednym do zaoferowania przez podmiot
zainteresowany ceny przejecia lub wydania i wykonania decyzji
Funduszu o przejeciu;

7) instytucji pomostowej lub podmiotowi zarzadzajacemu
aktywami, dotyczacych podmiotu w restrukturyzacji, w zakresie
niezbednym do wydania i wykonania decyzji Funduszu o
zastosowaniu instrumentu instytucji pomostowej lub instrumentu
wydzielenia praw majatkowych;

8) podmiotowi zainteresowanemu przejeciem kasy, jej
przedsigbiorstwa, zobowigzan lub praw majatkowych, w zakresie
niezbednym do prowadzenia uzgodnien dotyczacych warunkow i
zasad udzielenia wsparcia przez Fundusz w  zakresie
restrukturyzacji kas;

9) innym osobom lub podmiotom, ktorym ma zamiar Fundusz
powierzy¢ lub powierzyl wykonywanie czynnosci w zwigzku z
przygotowaniem lub prowadzeniem przymusowej restrukturyzaciji,
wyptata srodkow gwarantowanych, restrukturyzacjg kas lub innych
ustawowych zadan Funduszu w zakresie niezbednym do
wykonania tych czynnoSci lub w zakresie niezbednym do

46




Finansow

Ministerswo Finansow
Departament Rozwoju Rynku Finansowego

TABELA ZBIEZNOSCI
Projekt ustawy o zmianie ustawy o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym,
systemie gwarantowania depozytéw oraz przymusowej restrukturyzacji oraz niektorych innych ustaw

powierzenia ich wykonywania, w tym:

a) administratorowi lub pelnomocnikowi, w zakresie
niezbednym do wykonania jego praw i obowigzkéw ustawowych i
wynikajacych z decyzji Funduszu o0 jego ustanowieniu oraz
kandydatom do tych funkcji w zakresie niezbgdnym do ich
ustanowienia,

b) podmiotowi przeprowadzajacemu oszacowanie, o ktérym
mowa w art. 137 ust. 2 lub art. 241, w zakresie niezbednym do
przeprowadzenia  tego  oszacowania oraz ~ podmiotowi
zainteresowanemu przeprowadzeniem oszacowania w zakresie
niezbednym do zltozenia oferty na jego wykonanie i zlecenia jego
wykonania,

C) innym podmiotom w przypadku, o ktorym mowa w art. 96
ust. 4 pkt 3, w =zakresie niezbednym do wyboru podmiotu
przejmujacego lub wydania i wykonania decyzji Funduszu o
przejeciu,

d) osobom lub podmiotom $wiadczagcym na rzecz Funduszu
ustugi doradztwa lub $wiadczacym ustugi w zakresie prowadzenia
lub zamknigcia ksiag rachunkowych podmiotu w restrukturyzacji,
e) podmiotom, o ktorych mowa w art. 45 ust. 1, w zakresie
niezbednym do realizacji wyptat srodkow gwarantowanych;

10) firmie audytorskiej badajgcej sprawozdania finansowe
Funduszu na podstawie umowy zawartej z Funduszem i w zakresie
niezbednym do przeprowadzenia badania;

11) jednostce zarzadzajacej systemem ochrony, o ktorej mowa
w art. 22d ust. 1 pkt 2 ustawy o funkcjonowaniu bankoéw
spotdzielczych, w zakresie informacji niezbednych do realizacji
celu, o ktorym mowa w art. 22a ust. 1 tej ustawy, lub zadania
organu zarzadzajacego systemem ochrony, okre§lonego w art. 22i
ust. 1 pkt 3 tej ustawy.

5. Informacje przekazane lub wymienione zgodnie z ust. 4 pkt 1, 2,
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6, 8 i 9 mogg by¢ przekazywane innym osobom lub podmiotom
wylacznie za zgoda Funduszu, chyba ze przekazanie to nastgpuje w
ramach wykonywania przez te podmioty kompetencji lub zadan
okreslonych w ustawie lub dyrektywie 2014/59/UE, lub gdy
przekazanie nastgpuje w formie skrotowej lub zbiorczej, ktora
uniemozliwia zidentyfikowanie poszczeg6lnych instytucji lub
podmiotow.

6. 7 zastrzezeniem ust. 8-10, zlozenie zawiadomienia o
podejrzeniu  popelnienia  przestepstwa oraz  przekazanie
dokumentow w uzupetnieniu do zawiadomienia nie narusza
obowigzku, o ktérym mowa w ust. 1.

7. Udzielenie informacji w przypadkach okreslonych w ust. 4 pkt
5-11 jest dopuszczalne pod warunkiem zapewnienia ich ochrony
przez osobg lub podmiot, ktéremu maja zosta¢ udzielone.”,

c) ust. 11 otrzymuje brzmienie:

,»11. Osoby, podmioty i organy, inne niz wymienione w ust. 1,
ktore zapoznaly si¢ zinformacjami stanowigcymi tajemnice
zawodowsa, w szczegolnosci w przypadkach, o ktérych mowa w
ust. 4 i 8, s3 obowigzane do zachowania tajemnicy zawodowej, o
ile zprzepisow odrebnych nie wynika obowigzek dalszego
udzielania tych informacji.”.

(Przepis art. 84 ust. 4 1 6 dyrektywy BRR zostat juz wdrozony w
ramach art. 321 i 322 ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. o
Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania
depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji. Zmiana w art. 320
ma na celu sformulowanie w sposob przejrzysty katalogu osob,
ktorych dotyczy obowigzek zachowania tajemnicy zawodowej.)

Art. 88
ust. 2,
ust. 5

Artykut 88
Kolegia ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej

Art.
ustawy
BFG

129
0

Art. 129 otrzymuje brzmienie:
»Art. 129. Fundusz uczestniczy w kolegiach przymusowej
restrukturyzacji utworzonych przez wlasciwe organy przymusowej
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likwidacji
2.  Czionkami kolegium ds. restrukturyzacji i

uporzadkowanej likwidacji sa:

d) organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji
w panstwach cztonkowskich, w ktorych sa zlokalizowane
istotne oddziaty;

5. (...) Cztonkowie bioracy udziatl w pracach kolegium ds.
restrukturyzacji i uporzadkowane;j likwidacji prowadza
$cista wspolprace.

Niezaleznie od przepisow lit. e) organy ds. restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji maja prawo bra¢ udziat w
posiedzeniach ~ kolegium  ds.  restrukturyzacji i
uporzadkowanej likwidacji zawsze, gdy wsréd punktow
porzadku obrad danego posiedzenia znajduja si¢ kwestie
podlegajace wspdlnemu podejmowaniu decyzji lub kwestie
dotyczace podmiotu powigzanego znajdujacego si¢ w ich
panstwach cztonkowskich.

restrukturyzacji dla grupy, do ktorych nalezy podmiot krajowy lub
istotny oddzial dzialajacy na terytorium Rzeczpospolitej Polskiej.”

(Przepis art. 88 ust. 2 1 5 dyrektywy BRR zostal juz wdrozony w
ramach art. 127 ust. 3 i art. 128 ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. 0
Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania
depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji. Zmiana w ww. art.
129 ma na celu wyeliminowanie watpliwo$ci interpretacyjnych
wyktadni celowosciowej.)

Art,
ust. 1

90

Artykut 90

Wymiana informacji

1. Z zastrzezeniem przepisow art. 84, organy ds.
restrukturyzacji 1 uporzadkowanej likwidacji oraz
wlasciwe organy udostgpniaja sobie nawzajem, na
wniosek, wszystkie informacje istotne dla realizacji zadan
pozostatych organdéw zgodnie z niniejszg dyrektywa.

ustawy
BFG

T Art. 331la

0

Po art. 331 dodaje sie art. 331a w brzmieniu:

,»Art. 331a. Korespondencja migdzy Funduszem a podmiotami
prowadzacymi systemy gwarantowania depozytow oraz ich
stowarzyszeniami, wlasciwymi organami przymusowej
restrukturyzacji, wlasciwymi organami przymusowej
restrukturyzacji panstwa trzeciego, wlasciwymi organami nadzoru
panstwa cztonkowskiego lub panstwa trzeciego, Komisja
Europejska, cztonkami  Europejskiego  Systemu  Nadzoru
Finansowego, moze by¢ prowadzona w innym niz jezyk polski
jezyku urzedowym Unii Europejskiej. Dokumenty przekazywane
w ramach tej korespondencji, w tym zawierajace o$wiadczenia
woli, nie muszg by¢ ttumaczone na jezyk polski.”
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(Przepis art. 90 ust. 1 dyrektywy BRR zostat juz wdrozony w
ramach art. 321 ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. 0 Bankowym
Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania depozytow
oraz przymusowej restrukturyzacji. Dodawany art. 331a ma na
celu usprawnienie wspOlpracy Funduszu w zakresie jego
ustawowych zadan z instytucjami z innych panstw.)

Art. 91
ust. 9

Artykut 91

Grupowa restrukturyzacja i uporzagdkowana likwidacja
obejmujaca jednostke zalezng grupy

9. Organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, ktore
nie wyrazily sprzeciwu na mocy ust. 8, moga podjaé wspolna
decyzje w sprawie grupowego programu restrukturyzacji i
uporzadkowanej likwidacji  obejmujacego  podmioty  grupy
znajdujace si¢ w ich panstwach cztonkowskich.

T Art.

ust. 5a
ustawy
BFG

134
i 6
0

W art. 134:

a) po ust. 5 dodaje si¢ ust. Sa w brzmieniu:

»da. Jezeli schemat przymusowej restrukturyzacji nie zostat
uzgodniony w sposob wskazany w ust. 5 z powodu braku zgody
wlasciwego organu przymusowej restrukturyzacji, Fundusz i
pozostate wiasciwe organy przymusowej restrukturyzacji moga
przyja¢, w ramach kolegium przymusowej restrukturyzacji, w
formie wspdlnej decyzji schemat przymusowej restrukturyzacji dla
pozostatych podmiotow.”,

b) ust. 6 otrzymuje brzmienie:

,0. Jezeli schemat przymusowej restrukturyzacji nie zostat
uzgodniony w sposob wskazany w ust. 5 i 5a, przepisy art. 133 ust.
101 11 stosuje si¢ odpowiednio.”;

(Przepis art. 91 dyrektywy BRR zostat juz wdrozony w ramach art.
134 ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. o Bankowym Funduszu
Gwarancyjnym, systemie gwarantowania depozytdow oraz
przymusowej restrukturyzacji. Dodawany art. 134 ust. 5a i
zmieniany art. 134 ust. 6 maja na celu doprecyzowanie awaryjnych
procedur na wypadek nieuzgodnienia planu przymusowej
restrukturyzacji.)

Art, 101
ust. 1
lit.ta-c

Artykut 101

Wykorzystanie mechanizméw finansowania

T Art.

ust.
ustaw
BFG

112
3
0

W art. 112 ust. 3 otrzymuje brzmienie:
,3. Fundusz moze udzieli¢ wsparcia z funduszy przymusowe;j
restrukturyzacji w celu zastosowania instrumentu przejgcia
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restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji

1. Mechanizmy finansowania ustanowione zgodnie z art.
100 mogg by¢ wykorzystywane przez organ ds.
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji wytacznie w
zakresie niezbednym do zapewnienia skutecznego
stosowania instrumentow restrukturyzacji i
uporzadkowanej likwidacji, w nastepujacych celach:

a) gwarantowania aktywow lub zobowigzan instytucji
objetej restrukturyzacja i uporzadkowana likwidacja, jej
przedsigbiorstw zaleznych, instytucji pomostowej lub
podmiotu zarzadzajacego aktywami;

b) udzielania pozyczek instytucji objetej restrukturyzacja i
uporzadkowang  likwidacjg, jej  przedsigbiorstwom
zaleznym, instytucji pomostowej lub  podmiotowi
zarzadzajacemu aktywami;

¢) nabycia aktywow instytucji objetej restrukturyzacja i
uporzadkowang likwidacja;

przedsiebiorstwa lub przeniesienia, o ktorym mowa w art. 188 ust.
1, polegajacego na:

1) udzieleniu gwarancji catkowitego lub cze$ciowego
pokrycia strat wynikajacych z ryzyka zwigzanego z wszystkimi lub
wybranymi prawami majatkowymi lub zobowigzaniami podmiotu
w restrukturyzacji;

2) udzieleniu dotacji w celu pokrycia réznicy migdzy
warto$cig zobowigzan i wartoscig praw majatkowych podmiotu w
restrukturyzacji, okreslonych na podstawie oszacowania o ktorym
mowa w art. 137 ust. 2 i 3, w czesci niepokrytej srodkami, o
ktorych mowa w art. 179 lub art. 188 ust. 5.”

(Przepis art. 101 ust. 1 lit. a - ¢ dyrektywy BRR zostat juz
wdrozony w ramach art. 112 ust. 3 ustawy z dnia 10 czerwca 2016
r.. o Bankowym Funduszu  Gwarancyjnym,  systemie
gwarantowania depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji.
Zmiana ma na celu rozwianie watpliwo$ci interpretacyjnych.)

Art. 102
ust. 3
akapit 2

Artykut 102
Poziom docelowy

3. Regularng sktadke ustala si¢ przy uwzglednieniu fazy
cyklu koniunkturalnego, a takze skutkow, jakie
procykliczne sktadki moga powodowaé w zwiazku z
ustalaniem sktadek rocznych w kontekScie niniejszego
ustepu.

T Art.

ust.
ustawy
BFG

295
7
o]

W art. 295 dodaje si¢ ust. 7 w brzmieniu:

»7. Z dniem spelienia warunku gwarancji bank, oddziat banku
zagranicznego lub kasa sa zwolnione z obowigzku wnoszenia
sktadek, o ktérych mowa odpowiednio w ust. 2 lub 4.”;

(Przepis art. 102 dyrektywy BRR zostat juz wdrozony w ramach
art. 296 i 297 ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. o Bankowym
Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania depozytow
oraz przymusowej restrukturyzacji. Zmiana ma na celu rozwianie
watpliwosci interpretacyjnych w zakresie konieczno$ci uiszczania
sktadek przez podmioty, wobec ktorych nastgpito speknienie
warunku gwarancji.)
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Art. 103 Artykul 103 T Art. 295 W art. 29§ dodaje s-ie ust. 7 w brzmieniu: B _
ust. 1 . ust. "\ 7. Z dniem spehienia warunku gwarancji bank, oddziat banku
Skladki ex ante ustawy o . . . .
BEG zagranicznego lub kasa s3 zwolnione z obowigzku wnoszenia

1. Aby osiagna¢ poziom docelowy okre§lony w art. 102,
panstwa cztonkowskie zapewniajg, aby co najmniej raz w
roku od instytucji, ktéore uzyskaly na ich terytorium
zezwolenie na prowadzenie dzialalno$ci, w tym roéwniez
od oddziatow unijnych, byty pobierane sktadki.

sktadek, o ktérych mowa odpowiednio w ust. 2 lub 4.”;

(Przepis art. 103 ust. 1 dyrektywy BRR zostal juz wdrozony w
ramach art. 295 ust. 1-4 ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. 0
Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania
depozytow oraz przymusowe]j restrukturyzacji. Jednocze$nie
zgodnie z dyrektywa skladki sa pobierane od podmiotow
prowadzacych dziatalnos¢. W dodawanym w art. 295 ust. 7
doprecyzowuje si¢, ze od podmiotdéw, ktore nie prowadza juz
dziatalnosci (dzien spetienia warunku gwarancji zwigzany z jest z
zawieszeniem dziatalnosci) sktadki nie s juz pobierane.)

Art. 111
ust. 2 lit
cif

Artykut 111

Przepisy szczegdlne

2. Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby w przypadkach
okreslonych w ust. 1 sankcje i inne $rodki administracyjne, ktore
moga zosta¢ natozone, obejmowaty co najmnie;j:

c) tymczasowy zakaz pelnienia funkcji w instytucjach lub
podmiotach, o ktéorych mowa w art. 1 ust. 1 lit. b), c¢) lub d),
dotyczacy kazdego odpowiedzialnego cztonka zarzadu lub
kierownictwa wyzszego szczebla instytucji lub podmiotu, o ktorym
mowa w art. 1 ust. 1 lit. b), ¢) lub d), lub kazdej innej
odpowiedzialnej osoby fizycznej;

T Art. 334

ust. 6
ustawy o
BFG

W art. 334 dodaje si¢ ust. 6 w brzmieniu

,,0. Tej samej karze podlega takze ten, kto:

1) nie wykonuje ciazacego na nim obowigzku powiadomienia Komisji
Nadzoru Finansowego o wypehieniu przestanek wszczecia przymusowej
restrukturyzacji zgodnie z art. 157f ust. 3 ustawy - Prawo bankowe albo
art. 110zzh ust. 3 ustawy o obrocie instrumentami finansowymi, albo
wykonuje go nierzetelnie lub nieterminowo;

2) nie dopelnia obowiazkow, o ktorych mowa w art. 110zj ust. 1 1 7, art.
110zk ust. 1, art. 110zl ust. 1, art. 110zm ust. 1 oraz art. 110zx ust. 1
ustawy o obrocie instrumentami finansowymi lub art. 141m ust. 1, 4 i 5,
art. 141n ust. 1 oraz art. 141v ust. 7 pkt 1 ustawy - Prawo bankowe,

3) nie wykonuje cigzacego na nim obowigzku sporzadzenia lub
przedstawienia Funduszowi sprawozdania finansowego lub innych
sprawozdan 1 informacji zwigzanych z  przygotowaniem i
przeprowadzeniem przymusowej restrukturyzacji albo wykonuje go
nierzetelnie lub nieterminowo.”

Wprowadzone przepisy maja umozliwi¢ zastosowanie przez sad $rodka
karnego w postaci zakazu zajmowania okre§lonego stanowiska albo
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Y g pozy przy ] ryzacy i Ly
wykonywania okre$lonego zawodu orzekanego na podstawie art. 41
ustawy z dnia 6 czerwca 1997r. — Kodeks Karny (Dz.U. z 2017 r. poz.
2204) w przypadku braku spetnienia obowiazkow wynikajacych z ustawy
przed zobowigzane do tego osoby.
Art. 111 Artykul 111 Art. 79
:cht- 2 Iit| przepisy szezegélne US:- . 1"? W art. 79 po ust. 1 dodaje si¢ ust. 1a w brzmieniu:
2. Panstwa czlonkowskie =zapewniaja, aby w przypadkach 2;' :ls,t' ,»la. W przypadku, gdy mozliwe jest ustalenie kwoty korzysci
okreslonych w ust. 1 sankcje i inne $rodki administracyjne, ktore 335 ust. 1a | UZyskanych przez podmiot krajowy w wyniku nieprzekazania
¢ natozone, obejmowaty co najmnie;j: Sl - : . . . .
moga zostac na ’ ¥ €0 najmnicy: i 2a, art. |informacji lub niewykonania obowigzkow, o ktorych mowa w ust.
dministracy rsvmalne: Kodel townei 336 ust. 3|1, Fundusz moze natozy¢ na ten podmiot kare pieniezng, o ktorej
D grzywny administracyjne w maksymalnej wysokosci rownej art. 338\ mowa w ust. 1, do wysokosci dwukrotnosci kwoty uzyskanych
dwukrotnosci kwoty korzysci uzyskanych w wyniku naruszenia, w ust. la

przypadku gdy mozliwe jest ustalenie kwoty uzyskanych korzysci.

ST
korzys$ci.”;

2) W art. 95 po ust. 6 dodaje si¢ ust. 6a w brzmieniu:

»0a. W przypadku gdy jest mozliwe ustalenie kwoty korzysci
uzyskanych przez podmiot w wyniku niewykonania przez podmiot
zalecen, Fundusz moze natozy¢ na ten podmiot kare pieniezng, 0
ktorej mowa w ust. 6, do wysokosci dwukrotnosci kwoty
uzyskanych przez ten podmiot korzysci.”;

3) W art. 335:

a) po ust. 1 dodaje sie ust. la w brzmieniu:

»la. W przypadku gdy jest mozliwe ustalenie kwoty korzysci
uzyskanych w wyniku niewykonania obowigzkéw, o ktorych
mowa w ust. 1, przez osoby, o ktérych mowa w tym przepisie,
Komisja Nadzoru Finansowego moze natozy¢ na te osoby Karg
pieni¢zng, o ktorej mowa w ust. 1, do wysokosci dwukrotno$ci
kwoty uzyskanych korzysci.”,

b) Po ust. 2 dodaje si¢ ust. 2a w brzmieniu:

»2a. W przypadku gdy jest mozliwe ustalenie kwoty korzysci
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uzyskanych w wyniku niewykonania obowiazkéw, o ktorych
mowa w ust. 2, przez osoby, o ktorych mowa w tym przepisie,
Komisja Nadzoru Finansowego moze natozy¢ na te osoby kare
pieniezng o ktorej mowa w ust. 1, do wysokosci dwukrotnosci
kwoty uzyskanych korzysci.”.

4) W art. 336 dodaje si¢ ust. 3 w brzmieniu:

»3. W przypadku gdy jest mozliwe ustalenie kwoty korzysci
uzyskanych w wyniku niewykonania obowiazkéw, o ktorych
mowa w ust. 1 przez osoby o ktéorych mowa w tym ustepie,
Fundusz moze natozy¢ na te osoby kare pieni¢zng, o ktorej mowa
w ust. 1, do wysokos$ci dwukrotnosci kwoty uzyskanych korzysci.”

5) W art. 338 po ust. 1 dodaje si¢ ust. 1a w brzmieniu:

»la. W przypadku gdy jest mozliwe ustalenie kwoty korzysci
uzyskanych w wyniku niewykonania obowiazkéw, o ktorych
mowa art. 335 ust. 1 1 2, przez podmiot zarzadzany przez osoby, o
ktorych mowa w tych przepisach, Komisja Nadzoru Finansowego
moze natozy¢ na te osoby karge pieniezng do wysokosci
dwukrotnosci kwoty uzyskanych korzysci.”.

(Przepis art. 111 ust. 1 lit f dyrektywy BRR zostatl juz czesciowo
wdrozony w ramach art. 79 ust. 1, art. 95 ust. 6, art. 335 ust. 1 i 2,
art. 336 ust. 3, art. 338 ust. 1 lustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. 0
Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania
depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji. Wprowadzone
przepisy maja doprecyzowa¢ skale odpowiedzialno$ci w
przypadku mozliwosci ustalenia osiggnietych korzysci).

Art.
117

Artykut 117
Zmiany w dyrektywie 2001/24/WE

T Czesé
Trzecia
Tytul

11

W ustawie - Prawo upadtosciowe:
4) w czesci trzeciej w tytule II tytul dziatu III otrzymuje
brzmienie:
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W dyrektywie 2001/24/WE wprowadza si¢ nastepujace zmiany:
1) w art. 1 dodaje si¢ ustepy w brzmieniu:

»3. Niniejsza dyrektywe stosuje si¢ réwniez do firm
inwestycyjnych zgodnie z definicja w art. 4 ust. 1 pkt 2
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr
575/2013 (*) oraz ich zlokalizowanych oddzialow w panstwach
cztonkowskich innych niz te, w ktorych znajduja si¢ ich
zarejestrowane siedziby.

4. W przypadku zastosowania instrumentow restrukturyzacji i
uporzadkowanej likwidacji oraz wykonania uprawnien w
zakresie prowadzenia restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji  przewidzianych ~w  dyrektywie  Parlamentu
Europejskiego i Rady 2014/59/UE (**) niniejsza dyrektywa ma
robwniez zastosowanie do instytucji finansowych, firm
inwestycyjnych i jednostek dominujacych objetych zakresem
dyrektywy 2014/59/UE.

5. Art. 4 i 7 niniejszej dyrektywy nie maja zastosowania w
przypadku, gdy ma zastosowanie art. 83 dyrektywy 2014/59/UE.

6. Art. 33 niniejszej dyrektywy nie ma zastosowania w
przypadku, gdy ma zastosowanie art. 84 dyrektywy 2014/59/UE.

2) art. 2 otrzymuje brzmienie:

, Artykut 2

Definicje

Do celéw ninigjszej dyrektywy:

— »panstwo cztonkowskie pochodzenia« oznacza panstwo

cztonkowskie pochodzenia zdefiniowane w art. 4 ust. 1 pkt 43
rozporzadzenia (UE) nr 575/2013,

— »panstwo cztonkowskie pochodzenia« oznacza panstwo
cztonkowskie pochodzenia zdefiniowane w art. 4 ust. 1 pkt 44
rozporzadzenia (UE) nr 575/2013,

Dzial III,
art. 451
pkt 4 i 5,
art. 452
ust. 1la,
art. 453,
art. 454,
art. 459
ust. 1,
art. 455,
art. 456
ust. 1 2,
art. 458
ust. 1
ustawy
Prawo
upadlosci
owe,

art. 258
ustawy o
BFG

,»Dziat III. Postgpowanie upadloSciowe wobec instytucji
kredytowych, firm inwestycyjnych, bankow zagranicznych oraz
bankdéw krajowych prowadzacych dziatalno$¢ za granica”;

5) w art. 451 w pkt 3 kropke zastepuje si¢ Srednikiem i dodaje
si¢ pkt 41 5 w brzmieniu:

»4) ogloszenia upadto$ci domu maklerskiego, jezeli prowadzi
on dziatlalnos¢ maklerska takze za granica Rzeczypospolitej
Polskiej w co najmniej jednym innym panstwie czlonkowskim
Unii Europejskiej lub panstwie cztonkowskim Europejskiego
Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) - stronie umowy o
Europejskim Obszarze Gospodarczym;

5) ogloszenia upadtosci, otwarcia postgpowania uktadowego
lub innego podobnego postepowania wobec zagranicznej firmy
inwestycyjnej, jezeli prowadzi ona dziatalnos¢ maklerska takze w
Rzeczypospolitej Polskiej.”;

6) w art. 452 po ust. 1 dodaje si¢ ust. la w brzmieniu:

,la. llekro¢ w ustawie jest mowa o ,oddziale firmy
inwestycyjnej”, ,,zagranicznej firmie inwestycyjnej” oraz ,,domu
maklerskim” — rozumie si¢ przez to instytucje okre$lone w
przepisach ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o obrocie instrumentami
finansowymi (Dz. U. z 2017 r. poz. 1768, z p6zn. zm.).”;

7) w art. 453 po wyrazach ,instytucji kredytowych” dodaje
si¢ wyrazy ,,lub zagranicznych firm inwestycyjnych”;

8) w art. 454 po wyrazach ,,instytucji kredytowych” dodaje
si¢ wyrazy ,,lub zagranicznych firm inwestycyjnych”;

9) w art. 455 po wyrazach ,banku krajowego” dodaje sic¢
wyrazy ,,oraz domu maklerskiego”;

10) w art. 456:

a) ust 1 otrzymuje brzmienie:

»l. Sad, ktory oglosit upadto$¢ banku krajowego, banku
zagranicznego, domu maklerskiego lub zagranicznej firmy
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— »oddziat« oznacza oddziat zdefiniowany w art. 4 ust. 1 pkt 17
rozporzadzenia (UE) nr 575/2013,

— »wlasciwy organ« oznacza wlasciwy organ zdefiniowany w
art. 4 ust. 1 pkt 40 rozporzadzenia (UE) nr 575/2013 2013 Iub
organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji w
rozumieniu art. 2 ust. 1 pkt 8 dyrektywy 2014/59/UE w
odniesieniu do $rodkow stuzacych reorganizacji podejmowanych
zgodnie z tg dyrektywa,

— »zarzadca« oznacza kazdg osobe lub organ mianowany przez
wladze administracyjne lub sgdowe, ktorego zadaniem jest
zarzadzanie srodkami stuzacymi reorganizacji,

— »wladze administracyjne lub sadowe« oznaczaja takie wtadze
administracyjne lub sadowe panstw czlonkowskich, ktore sg
wlasciwe do celow $rodkéw stuzacych reorganizacji lub
postepowania likwidacyjnego,

— »érodki stuzace reorganizacji« oznaczajg $rodki, ktéore maja
zachowa¢ lub przywroci¢ sytuacje finansowg instytucji
kredytowej lub firmy inwestycyjnej, w rozumieniu art. 4 ust. 1
pkt 2 rozporzadzenia (UE) nr 575/2013 i ktére moga miec
wplyw na wczesniejsze prawa osob trzecich, wlaczajac srodki
obejmujace mozliwo$¢ zawieszenia platnosci, zawieszenia
stosowania $rodkéw egzekucyjnych lub redukcji roszczen;
srodki te obejmujg stosowanie instrumentéw restrukturyzacji i
uporzadkowanej likwidacji oraz wykonywanie uprawnien w
zakresie prowadzenia restrukturyzacji 1 uporzadkowanej
likwidacji przewidzianych w dyrektywie 2014/59/UE,

— »likwidator« oznacza kazda osobe lub organ mianowany
przez wladze administracyjne lub sagdowe, ktérego zadaniem jest
zarzadzanie postgpowaniem likwidacyjnym,

— »postgpowanie likwidacyjne« oznacza laczne postgpowanie
wszczgte 1 monitorowane przez wladze administracyjne lub
sadowe panstwa czlonkowskiego w celu sprzedazy aktywow pod
nadzorem tych wiadz, facznie z przypadkiem, gdy postgpowanie

inwestycyjnej, powiadamia o tym niezwlocznie wiasciwe organy
panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej lub panstwa
cztonkowskiego Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu
(EFTA) - strony umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym,
w ktérym znajduje si¢ odziat banku krajowego za granica, inny
oddzial banku zagranicznego, oddzial domu maklerskiego albo
oddziat zagranicznej firmy inwestycyjnej, informujgc o skutkach
ogloszenia upadiosci.”,

b) w ust. 2 po wyrazach ,,odzial banku” dodaje si¢ wyrazy
,,albo oddziat firmy inwestycyjnej”;

10) w art. 458 w ust. 1 wyrazy ,,banku krajowego lub banku
zagranicznego” zastepuje si¢ wyrazami ,,.banku krajowego, banku
zagranicznego, domu maklerskiego lub zagranicznej firmy
inwestycyjnej”’;

11) w art. 459 w wust. 1 po wyrazach terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej,” dodaje si¢ wyrazy ,,lub zagranicznej
firmy inwestycyjnej”;

W _ustawie o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie
gwarantowania depozytOw oraz przymusowej restrukturyzacii po
art. 258 dodaje sie¢ art. 258a w brzmieniu:

»Art. 258a. W przypadku zastosowania przez Fundusz jednego z
instrumentow przymusowej restrukturyzacji, o ktérych mowa w
art. 110 wust. 1 do instytucji kredytowej, banku, instytucji
finansowej, firmy inwestycyjnej albo jednostki dominujgcej
przepisy art. 460-466 oraz art. 468-470 ustawy Prawo
upadtos$ciowe stosuje si¢ odpowiednio.”.

(Art. 117 BRR odnosi si¢ do zmian w Dyrektywie 2001/24/WE w
sprawie reorganizacji ilikwidacji instytucji kredytowych, ktora
zostala implementowana w Czesci Trzeciej, Tytule II, Dziale III
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zakonczono w rezultacie ugody lub innego, podobnego $rodka,

— »rynek regulowany« oznacza rynek regulowany zdefiniowany
w art. 2 ust. 1 pkt 21 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i
Rady 2014/65/UE (*),

— yinstrumenty finansowe« oznaczaja instrumenty finansowe
zdefiniowane w art. 4 ust. 1 pkt 50 rozporzadzenia (UE) nr
575/2013.

3) art. 25 otrzymuje brzmienie:

,Artykut 25

Umowy o0 kompensowaniu

Bez uszczerbku dla art. 68 i 71 dyrektywy 2014/59/UE, umowy
o kompensowaniu sa regulowane wylacznie prawem
zobowigzan, ktore reguluje takie umowy.”;

4) art. 26 otrzymuje brzmienie:

Artykut 26

Umowy z udzielonym przyrzeczeniem odkupu

Bez uszczerbku dla art. 68 i 71 dyrektywy 2014/59/UE oraz art.
24 niniejszej dyrektywy, umowy z udzielonym przyrzeczeniem
odkupu s3a regulowane wylacznie prawem zobowiazan, ktore
reguluje takie umowy.”.

ustawy z dnia 27 lutego 2003 r. - Prawo upadlosciowe, dalej
»ustawa — Prawo upadto$ciowe”. W opinii projektodawcy przepisy
ww. dyrektywy w tym zakresie nie =zostaly w pelni
implementowane i wymagajg uzupehienia o firmy inwestycyjne.
Zakres dyrektywy obejmuje takze przypadki podmiotu
podlegajacego  procedurze  przymusowej  restrukturyzacji.
Dodatkowo z uwagi na zbior zasad kolizyjnych dot. prawodawstw
panstw cztonkowskich, w sytuacji wszczecia w jednym z nich
postgpowania upadiosciowego, zasady te powinny by¢ takze
stosowane do podmiotow objetych ustawa o BFG w razie
stosowania instrumentéw przymusowe;j restrukturyzacji (procedury
resolution)).

POZOSTALE PRZEPISY PROJEKTU?

Jedn. red.

Tres¢ przepisu projektu krajowego

Uzasadnienie wprowadzenia przepisu
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TYTUL PROJEKTU: Projekt ustawy o zmianie ustawy o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania

depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji oraz niektorych innych ustaw

TYTUL WDR%ZANEGO AKTU PRAWNEGO / WDRAZANYCH AKTOW | Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/49/UE z dnia 16 kwietnia 2014 r. w sprawie
PRAWNYCH ~: systemow gwarancji depozytow.

Legenda:
Ustawa 0 Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji oraz niektorych innych ustaw — dalej ,,ustawa o BFG”
PRZEPISY UNII EUROPEJSKIEJ?

Jedn. Tresé przepisu UE ° Koniecz | Jedn. red. Tre$¢ przepisu/ow projektu (*) Uzasadnienie
red. -no$é *) uwzglednienia w
wdrozeni projekcie
a przepisow
wykraczajacych
T/N poza minimalne
wymogi prawa
UE (**)
Art. 2] 4 rivkut 2 T Art. 20| W art. 20 dodaje si¢ pkt 6 w brzmieniu: ,,6) rady rodzicoéw”;
;itt 6 1 Definicje lés;zéwy O | (Przepis art. 2 ust. 1 pkt 6 dyrektywy zostal juz wdrozony w

ramach art. 2 pkt 3 i art. 20 ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. 0
Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania
depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji. Dodawany pkt 6
stanowi jedynie uzupetnienie szczegdtowego katalogu podmiotow
uznawanych za deponentdéw.)

Art.2 | Artvkut 2 T Art. 2 pkt | W art. 2 po pkt 2 dodaje si¢ pkt 2a w brzmieniu:

6) ,deponent” oznacza posiadacza lub, w przypadku
wspolnego rachunku, kazdego z posiadaczy depozytu;

ust1 | Definicje E)ic;dawazrg)/ »2a) bank zrzeszajacy - bank, o ktérym mowa w art. 2 pkt 2 ustawy

pkt 9 _ _ . _ ) ustaw o | Z dnia 7 grudnia 2000 r. o funkcjonowaniu bankoéw spotdzielczych,
9) »instytucja kredytowa” oznacza instytucj¢ kredytows BFG ich zrzeszaniu si¢ i bankach zrzeszajacych (Dz. U. z 2018 r. poz.
zgodnie z definicja zawarta w art. 4 ust. 1 pkt 1 613) zwanej dalej , ustawg o funkcjonowaniu bankoéw
rozporzadzenia (UE) nr 575/2013; spoldzielczych;”

(Przepis art. 2 ust. 1 pkt 9 dyrektywy zostat juz wdrozony w
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ramach art. 2 pkt 25 ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. o
Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania
depozytow oraz przymusowe] restrukturyzacji. W uzupeknieniu
dodaje si¢ pkt 2a, ktory ma celu wyeliminowanie ewentualnych
watpliwos$ci  interpretacyjnych dotyczacych pojecia ,,banku
zrzeszajacego” — jednego z podmiotow w ramach pojecia
,instytucji kredytowej”.)
Art. 4| Artykut 4 T Art. 1|W art. 1 ust. 3 otrzymuje brzmienie:
ust.3 | Urzedowe uznanie, czlonkostwo i nadzér (dodawany | 3~ prsepisow Dziatu II, Dzialu V rozdziatu 2 oddziatu 1, art.
3. [Instytucja kredytowa posiadajaca zezwolenie w ﬂz:éwy 33 318art. 319, art. 330 ust. 3 pkt 1, art. 331 oraz dziatu IX Rozdziatu
panstwie cztonkowskim zgodnie z art. 8 dyrektywy BFG 1 nie stosuje si¢ do bankow hipotecznych w rozumieniu ustawy z

2013/36/UE nie moze przyjmowaé depozytow, jezeli nie
uczestniczy w systemie urzedowo uznanym w jej panstwie
cztonkowskim pochodzenia zgodnie z ust. 1 niniejszego
artykutu.

Art. 2 pkt
41 lit. a
ustawy o
BFG

Art. 2 pkt
57 lit. a
ustawy o
BFG

Art. 5 ust.
1 pkt 6
ustawy o
BFG

Art. 325
ust. 1 i 2
ustawy o
BFG

Art. 326
ust. 1
ustawy o

dnia 29 sierpnia 1997 r. o listach zastawnych i bankach
hipotecznych (Dz. U. z 2016 r. poz. 1771).”

W art. 2:
w pkt 41 lit. a otrzymuje brzmienie:
,,a) bank, z wyjatkiem banku hipotecznego,”

w_ pkt 57 w lit. a wprowadzenie do wyliczenia otrzymuje
brzmienie:
,,a) W przypadku banku, z wyjatkiem banku hipotecznego:”

W art. 5 ust. 1 pkt 6 otrzymuje brzmienie:

,»0) gromadzenie i analizowanie informacji o podmiotach objetych
systemem gwarantowania oraz o bankach hipotecznych ,w
szczegdlnosci w celu opracowywania analiz 1 prognoz dotyczacych
sektora bankowego i sektora kas oraz poszczegdlnych bankow i
kas;”,

W art. 325:
a) w ust. 1 po wyrazach ,,systemem gwarantowania,” dodaje sie
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BFG

ust. 3
ustawy
BFG

Art. 330

0

wyrazy ,,bankoéw hipotecznych,”,
b) w ust. 2 po wyrazach ,,systemem gwarantowania” dodaje si¢
wyrazy ,,, bankach hipotecznych,”

W art. 326 ust. 1 we wprowadzeniu do wyliczenia po wyrazach
.Systemem gwarantowania” dodaje sie wyrazy ,,, bankow

hipotecznych,”

W art. 330 w ust. 3 we wprowadzeniu do wyliczenia po wyrazach
.Systemem gwarantowania,” dodaje sie wyrazy ,banki

hipoteczne,”

(Przepis art. 4 ust. 3 dyrektywy zostat juz wdrozony w ramach art.
2 pkt 41 ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. o Bankowym Funduszu
Gwarancyjnym, systemie gwarantowania depozytdéw oraz
przymusowej restrukturyzacji, ktory wskazuje podmioty objete
obowigzkowym systemem gwarantowania. Opuszczenie tego
systemu jest rownoznaczne z brakiem mozliwo$ci przyjmowania
depozytéw. Poniewaz banki hipoteczne depozytéw nie przyjmuja,
brak jest przestanek dla ich uczestnictwa w systemie gwarancji
depozytow. W zwiazku z tym sg wylaczane z tego systemu oraz z
kategorii podmiotow  objetych obowiazkowym  systemem
gwarantowania i zwigzanych z tym obowigzkéw.)

Art.
ust. 4

5

Artykut 5
Kwalifikowalno$¢ depozytéow

4. Panstwa czlonkowskie zapewniaja oznaczanie przez
instytucje kredytowe kwalifikujgcych sie depozytow w
sposob umozliwiajacy ich natychmiastowa identyfikacje.

T Art.
ust. 3 pkt 3

ustawy
BFG

206

0

W art. 206 ust. 3 pkt 3 otrzymuje brzmienie:

,.3) wylagczenie jest niezbedne i1 proporcjonalne w celu uniknigcia
szerokiego rozprzestrzeniania si¢ ryzyka zarazania, zwlaszcza
przez przenoszenie strat z jednej instytucji na druga ze wzgledu na
istniejgce powigzania, w szczegdlnos$ci zagrazajacego wyplacie
srodkéw objetych ochrong gwarancyjng nalezacych do o0sob
fizycznych,  mikroprzedsigbiorcow, = malych 1  $rednich
przedsiebiorcow, ktore mogloby istotnie zagrozi¢ funkcjonowaniu
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rynku finansowego, w tym jego infrastruktury w sposob, ktory
moze powaznie zaktoci¢ funkcjonowanie gospodarki;”
(Przepis art. 5 ust. 4 dyrektywy DGS zostal juz wdrozony w
ramach art. 28, art. 29 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. 0
Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania
depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji. Zmiana w art. 206
ust. 3 pkt 3 ma na celu doprecyzowaé niespdjnos¢ terminologiczng
dot. terminu ,,depozyt”.)
Art. 5| gt T Art. 17 W art. 17 ust. 2 pkt 1 otrzymuje brzmienie:
1 rtykut 5 2 okt 1 )
ust. . . , ust. 2pktl) 1y grodkow wplaconych do banku spotdzielczego tytutem
lit. b Kwalifikowalnos$¢ depozytow ustawy o ., . . , 1,
) o BEG udziatow, wpisowego i wkladéw cztonkowskich;”;
b) fundusze wtasne, zgodnie z definicjg zawarta w art. 4
ust. 1 pkt 118 rozporzadzenia (UE) nr 575/2013; Art. 18| W art. 18 ust. 2 pkt 1 otrzymuje brzmienie:
US:- 2pktl] 1) érodkéw wplaconych do kasy tytulem udziatéw, wpisowego i
ustawy o

BFG

wktadow cztonkowskich;”;

(Przepis art. 5 ust. 1 lit. b dyrektywy zostal wdrozony w ramach
ww. art. 17 ust. 2 pkt 1 i art. 18 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 10
czerwca 2016 r. o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie
gwarantowania depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji.
Zmiany majg jedynie charakter doprecyzowujacy.)

Art. 7
ust. 7

Artykut 7
Okreslenie kwoty podlegajacej wyplacie

7. Odsetki od depozytow, ktore zostaly naliczone do dnia,
w  ktorym wlasciwy organ administracyjny dokonuje
ustalenia, o ktérym mowa w art. 2 ust. 1 pkt 8 lit. a), lub
dnia, w ktorym organ sagdowy wydaje orzeczenie, o ktorym
mowa w art. 2 ust. 1 pkt 8 lit. b), ale nie zostaty do tego

T Art. 19

ust. 2
ustawy 0
BFG

W art. 19 ust. 2 otrzymuje brzmienie:

»2.  Warto§¢  srodkow  objetych  ochrong  gwarancyjna,
powigkszonych o odsetki naliczone na poczatek dnia spelnienia
warunku gwarancji, zgodnie z oprocentowaniem wskazanym w
umowie, niezaleznie od terminu ich wymagalno$ci, ustala si¢
wedlug stanu na poczatek dnia spetnienia warunku gwarancji.”

(Przepis art. 7 ust. 7 dyrektywy zostal juz wdrozony w ramach art.
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dnia zapisane na dobro rachunku, sa zwracane przez 24 ust. 1 i ww. art. 19 ust. 2 ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. 0
system gwarancji depozytow. Gorna granica, o ktorej Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania
mowa w art. 6 ust. 1, nie moze zosta¢ przekroczona. depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji. Zmiana stanowi
jedynie doprecyzowanie w celu usunigcia ewentualnych
watpliwo$ci interpretacyjnych.)
At 101 4kl 10 T Art. 56 | W art. 56 ust. 6 otrzymuje brzmienie:
ust. 3 . . ] .. ] ust. 6|.,6. W przypadku, o ktorym mowa w ust. 5, Fundusz moze wezwaé
Finansowanie systemow gwarancji depozytow ustawy 0 . , o .
3D . . . . ., kasy, w sposob okreslony w art. 47 ust. 2, do przekazania srodkoéw
. Dostepne $rodki finansowe, jakie nalezy uwzgledni¢ w BFG - . .
S . : . odpowiadajacych zobowigzaniom do zaplaty na rzecz funduszu
celu osiagniecia poziomu docelowego, moga obejmowac - P . .
. . . . S Art. 57 |gwarancyjnego kas, w wysokosci niezbednej do zachowania
zobowigzania do zaplaty. Catkowity udziat zobowigzan do Ust. 6 | proporcii. o ktérei m tt. 303 ust. 2.7
zaptaty nie przekracza 30 % catkowitej kwoty dostepnych ustawy o proporcyt, ore) mowa wart. ust. =
S ¢ i i BFG . .
Sr.O(.lk.OW finansowych  pozyskiwanych  zgodnie  z W art. 57 ust. 6 otrzymuje brzmienie:
niniejszym artykutem. ; . .
e ] S ,,0. W przypadku, o ktérym mowa w ust. 5, Fundusz moze wezwaé
Aby Zapewnic jednolite stosowanie Ninieysze) d}.frekt’ywy, banki i oddzialy bankow zagranicznych, w sposob okreslony w art.
EUNB wydaje wytyczne w sprawie zobowigzan do 47 ust. 2, do przekazania $rodkow  odpowiadajacych
zaptaty. zobowigzaniom do zaptaty na rzecz funduszu gwarancyjnego
bankéw, w wysokosci niezbednej do zachowania proporcji, o
ktorej mowa w art. 303 ust. 2.”
(Przepis art. 10 ust. 3 dyrektywy zostat juz wdrozony w ramach art.
303 ust. 2 i ww. art. 56 ust. 6 i art. 57 ust. 6 ustawy z dnia 10
czerwca 2016 r. o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie
gwarantowania depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji.
Zmiany maja jedynie charakter legislacyjny i koryguja btedne
odestania w art. 56 ust. 6 i art. 57 ust. 6.)
Art. 10 Artykul 10 T Art.  315| W art. 315 po ust. 1 dodaje si¢ ust. 1ai 1b w brzmieniu:
i1b . . L .
ust. 7 . . , .. , ust. 1latlb} 15 Fundusz moze, na podstawie umowy, lokowa¢ $rodki
Finansowanie systemow gwarancji depozytow (dodawane | .. | . - : f
] ) 3 ) ustawy o | Plenigzne w formie depozytu u Ministra Finansow.
7. Dos,te;pne Srodki ﬁn,anspwe systemu - gwarancji BFG 1b. W celu dokonywania lokat, o ktorych mowa w ust. 1a, Fundusz
depozytow ~ powinny by¢ inwestowane W  sposob moze otwiera¢ rachunki bankowe w Banku Gospodarstwa
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zroznicowany i obarczony niskim ryzykiem.

Krajowego.”;

(Przepis art. 10 ust. 7 dyrektywy zostat juz wdrozony w ramach art.
314 ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. o Bankowym Funduszu
Gwarancyjnym, systemie gwarantowania depozytdéw oraz
przymusowej restrukturyzacji. Zmiana w art. 315 ma w tym
zakresie charakter komplementarny.)

Art,
ust.
lit. a-f

11
3

Artykut 11

Wykorzystanie $Srodkéw finansowych

3. Panstwa cztonkowskie mogg pozwoli¢ systemowi
gwarancji depozytow na wykorzystywanie dostepnych
srodkow finansowych na $§rodki alternatywne, by zapobiec
upadtosci instytucji  kredytowej, gdy speilnione s3
nastgpujace warunki:

a) organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji
nie podjal zadnych dziatan zwigzanych z restrukturyzacja i
uporzadkowang likwidacja na mocy art. 32 dyrektywy
2014/59/UE;

b) systemy gwarancji depozytow dysponuja stosownymi
systemami i procedurami w zakresie doboru i wdrazania
alternatywnych $rodkow oraz monitorowania zwigzanego z
tym ryzyka;

c) koszty $rodkéw nie przekraczaja kosztéw speiniania
ustawowego lub umownego mandatu danego systemu
gwarancji depozytow;

d) stosowanie przez system gwarancji depozytow srodkow
alternatywnych wigze si¢ z nalozeniem okre§lonych
obowigzkéw na instytucj¢ kredytows, ktora uzyskata
wsparcie; obowigzki te dotyczg przynajmniej zaostrzonego
monitorowania ryzyka oraz wigkszych praw w zakresie

N Art. 259

ust. 1
ustawy o0
BFG

Art. 268
(dodawane
ust. 2-11)

ustawy o
BFG

Art. 272
ust. 2
ustawy o

BFG

W art. 259 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,Art. 259. 1. Fundusz moze podejmowac i prowadzi¢ dziatania, o
ktorych mowa w art. 5 ust. 2 pkt 1 lub nabywa¢ wierzytelnosci, o
ktérych mowa w art. 5 ust. 2 pkt 2, jezeli tacznie zostaly spetnione
nastepujace warunki:

1) nie podjgt wobec kasy zadnych dziatan zwigzanych z
przymusowa restrukturyzacja;

2) koszty restrukturyzacji kasy nie przekraczajg kosztow zadan
realizowanych przez Fundusz na podstawie ustawy w zakresie
funkcjonowania  obowigzkowego  systemu  gwarantowania
depozytow;

3) kasa korzystajaca z pomocy, o ktoérej mowa w art. 5 ust. 2 pkt 1
lub 2, zapewnia deponentom dostep do $srodkéw gwarantowanych;

4) Komisja Nadzoru Finansowego potwierdzita zdolno$¢ kas do
wniesienia sktadek nadzwyczajnych, o ktorych mowa w art. 292
ust. 1, z uwzglednieniem sktadek, ktorych wniesienie zostato
odroczone zgodnie z art. 292 ust. 4 i 5, z zastrzezeniem art. 263
ust. 2.

W art. 268 dotychczasowa tre$¢ oznacza sie jako ust. 1 i dodaje sie
ust. 2-11 w brzmieniu:

,»2. W przypadku udzielenia przez Fundusz pomocy, o ktorej mowa
w art. 5 ust. 2 pkt 11 2, albo wsparcia, o ktorym mowa w art. 264,
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weryfikacji, przystugujacych  systemowi gwarancji
depozytow;

e) stosowanie przez system gwarancji depozytow srodkow
alternatywnych wiaze si¢ z zobowigzaniami instytucji
kredytowej, ktora uzyskata wsparcie, by zapewni¢ dostep
do gwarantowanych depozytow;

f) w ocenie wlasciwego organu potwierdzona zostata
zdolno$¢ wniesienia przez instytucje kredytowe nalezace
do systemu sktadek nadzwyczajnych, o ktorych mowa w
ust. 5 niniejszego artykutu.

instrumenty kapitalowe oraz zobowigzania podporzadkowane kasy,
ktorej Fundusz udzielit pomocy, a takze instrumenty kapitatowe
oraz zobowigzania podporzadkowane przejmowanej albo
likwidowanej kasy, ktorej Fundusz udzielit wsparcia, ulegaja
umorzeniu do wysokosci strat kasy:

1) ktorej Fundusz udzielit pomocy,

2) przejmowaneyj,

3) likwidowanej

- zidentyfikowanych odpowiednio na dzien okreslony w decyzji
Funduszu o udzieleniu pomocy, dzien przejecia kasy albo dzien
nabycia przedsi¢biorstwa kasy w likwidacji, jego zorganizowane;j
czesci lub wybranych praw majatkowych niepokrytych dotychczas
przez fundusze wiasne.

3. Umorzenie nastgpuje w zakresie, w jakim jest ono niezbg¢dne w
celu zapewnienia zgodnosci warunkow udzielenia wsparcia z
unijnymi zasadami pomocy panstwa.

4. Umorzenie nastepuje w przypadku:

1) pomocy, o ktorej mowa w art. 5 ust. 2 pkt 1 i 2 — z dniem
okreslonym w decyzji Funduszu o udzieleniu pomocy;

2) wsparcia, o ktorym mowa w art. 264 — z dniem przejecia lub
nabycia.

5. Umorzenie, o ktéorym mowa w ust. 2, nastgpuje w kolejnosci
odwrotnej do kolejnosci zaspokajania naleznosci, o ktorej mowa w
art. 440 ust. 2 ustawy — Prawo upadtosciowe.

6. Umorzeniu podlegajg zobowigzania z tytutu kapitatu i naleznych
odsetek.

7. Jezeli nie jest konieczne catkowite umorzenie instrumentow
kapitatowych lub zobowigzan podporzadkowanych, podlegajg one
umorzeniu proporcjonalnie w zakresie, w jakim jest ono niezbedne
w celu zapewnienia zgodnos$ci warunkéw udzielenia wsparcia z
unijnymi zasadami pomocy panstwa.
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8. Jezeli  instrument  kapitalowy Iub  zobowigzanie
podporzadkowane podlega czeSciowemu umorzeniu, warunki
umowne W pozostalym zakresie nie wulegaja zmianie, z
wylaczeniem podstawy naliczania odsetek z tytulu instrumentu
kapitatowego lub zobowigzania podporzadkowanego.

9. W przypadku udzielenia wsparcia, o ktorym mowa w art. 264,
warto§¢ 1 zakres umorzenia, o ktorym mowa w ust. 2, s3
wskazywane:

1) na dzien poprzedzajacy dzien przejecia — W sprawozdaniu
finansowym zweryfikowanym przez firme audytorska albo

2) na dzien poprzedzajacy dzien nabycia — przez likwidatora kasy.
10. W przypadku udzielenia pomocy, o ktdrej mowa w art. 5 ust. 2
pkt 1 i 2 oraz art. 260, warto$¢ i zakres umorzenia jest wskazywana
przez kase.

11. Wartos¢ 1 zakres umorzenia ustala si¢ na podstawie
sprawozdania finansowego, ktoérego wyniki badania zostaty uznane
przez Zarzad Funduszu zgodnie z art. 261 pkt 1.

12. W przypadku umorzenia, o ktorym mowa w ust. 2, nie
przystuguje roszczenie o odszkodowanie.

13. Kasa lub podmiot przejmujacy kase oglasza informacje o
umorzeniu, o ktorym mowa w ust. 2, na Swojej stronie
internetowej.”

W art. 272 w ust. 2 ostatnie zdanie otrzymuje brzmienie:
,»Srodki funduszu gwarancyjnego kas moga takze stuzy¢ realizacji
zadan Funduszu, o ktérych mowa w art. 5 ust. 1-3.”

(Przepisy art. 11 wust. 3 lit. a-f dyrektywy maja charakter
fakultatywny, zostaty jednak wdrozone w ramach art. 259 ust. 1 i
art. 272 ust. 2 ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. 0 Bankowym
Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania depozytow
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oraz przymusowej restrukturyzacji. Zmiany w art. 259 ust. 1
stanowig jedynie korekte wdrozonych juz przepiséw, natomiast
zmiana w ostatnim zdaniu w art. 272 ust. 2 usuwa nadmiarowy i
jednoczesnie nieprecyzyjny fragment dotyczacy stosowania
warunkoéw dla angazowania S$rodkéw na dziatania w zakresie
restrukturyzacji kas. Z kolei art. 268 stanowi uzupehienie
wdrozonych przepisow w zwigzku z wymogiem wynikajacym z
motywu 16 dyrektywy w zakresie konieczno$ci zapewnienia, ze w
przypadku dziatan takich jak np. te w art. 11 ust. 3 dyrektywy,
dzialania te sg zgodne z zasadami pomocy panstwa. Zasady
pomocy panstwa okreslone m.in. w Komunikacie Komisji w
sprawie stosowania od dnia 1 sierpnia 2013 r. regut pomocy
panstwa w odniesieniu do Srodkow wsparcia na rzecz bankow w
kontekscie kryzysu finansowego (,, komunikat bankowy”, Dz. U. UE
C z dnia 30 lipca 2013 r. Nr 216, s. 1).)

Art,
ust. 5

11

Artykut 11

Wykorzystanie srodkéw finansowych

5. Jezeli dostepne $rodki finansowe sga wykorzystywane
zgodnie z ust. 3 niniejszego artykutu, instytucje kredytowe
nalezace do systemu gwarancji depozytow natychmiast
zapewniaja temu systemowi $rodki wykorzystywane na
srodki alternatywne, w razie potrzeby w formie sktadek
nadzwyczajnych, w przypadku gdy:

N Art.

ust.
ustawy
BFG

263
2
0

W art. 263 ust. 2 wprowadzenie do wyliczenia otrzymuje
brzmienie:

,.Jezeli srodki funduszu gwarancyjnego kas sa wykorzystywane do
restrukturyzacji, kasy niezwlocznie zapewniajg Funduszowi $rodki
finansowe, w razie potrzeby w formie sktadek nadzwyczajnych, o
ktorych mowa w art. 292 ust. 1, w wysokosci S$rodkow
wykorzystanych do restrukturyzacji, w przypadku gdy po
osiggnieciu po raz pierwszy minimalnego poziomu S$rodkow, o
ktérym mowa w art. 288 ust. 1:”

(Przepis art. 11 ust. 5 dyrektywy zwigzany jest z fakultatywnym
art. 11 ust. 3 dyrektywy i w zwigzku z wdrozeniem art. 11 ust. 3
dyrektywy zostatl juz wdrozony w ramach art. 263 ust. 2 ustawy z
dnia 10 czerwca 2016 r. o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym,
systemie = gwarantowania  depozytow  oraz = przymusowej
restrukturyzacji. Zmiana w zdaniu wprowadzajgcym w art. 263 ust.
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2 stanowi jedynie doprecyzowanie.)
Art. 11 N Art. 5 ust. [\W art. 5
Artykut 11 e diL. 9
ust. 6 . 3 2 pkt 31§41 h) w yst. 2 pkt 3 i 4 otrzymuja brzmienie:
Wykorzystanie Srodkéw finansowych ustawy o0 - - X . .
, . . L ,»3) udzielanie wsparcia finansowego na rzecz dzialalno$ci kasy w
6. Panstwa czlonkowskie moga podja¢ decyzje, ze BFG - . S
. . L. . przypadku jej przejecia, przejecia jej  wybranych  praw
dostepne $rodki finansowe moga roéwniez zostaé ’ o .
. . . Art. 179 | majatkowych lub wybranych zobowiazan lub w przypadku nabycia
wykorzystane do sfinansowania srodkow t o A . . g
. . . . ustawy 0| przedsigbiorstwa kas w likwidacji, jego zorganizowanej czesci lub
zabezpieczajacych  dostgp  deponentow  do  ich BFG . . . L
. fo wybranych praw majatkowych, podmiotowi przejmujacemu lub
gwarantowanych depozytéw, w tym transfer aktywow i .
0 5 $cl Art 264 nabyWCyH
pasywow oraz transfer portfela depozytéw, w kontekscie : . , . . . .
: , . . . ust. 1, ust. |4) kontrola prawidtowosci wykorzystania pomocy i wsparcia, o
krajowych postgpowan w zwiazku z niewyplacalnoscia, , ; . . .
. . . 4 ktorych mowa w pkt 1 i1 3 oraz monitorowanie sytuacji
pod warunkiem ze koszty poniesione przez system (dodawan . . - .
. ) ) ) Y | ekonomiczno-finansowej i systemu zarzadzania
gwarancji depozytdow nie przekraczaja kwoty netto ) ustawy o L
: . o a) kasy korzystajacej z pomocy,
kompensowania deponentéw posiadajacych depozyty BFG b) podmiofu przejmuj K brane pr maiatk 1ub
gwarantowane w danej instytucji kredytowe;j. POCMIOL przeymujgcego kasg, wybrane prawa majatkowe iu
Art. 266 | wybrane zobowigzania kasy,
ustawy 0|c) nabywcy przedsigbiorstwa kasy w likwidacji, jego
BFG zorganizowanej cze$ci lub wybranych praw majatkowych.”;
Art. 268 _ o
(dodawane | Art. 179 otrzymuje brzmienie:
ust. 2-11) | Art. 179. W przypadku gdy warto$¢ przejmowanych zobowiazan
lés;zéwy 0|z tytulu $rodkow  gwarantowanych przekracza  warto$é
przejmowanych praw majatkowych albo gdy — przy przejeciu praw
udziatowych podmiotu w restrukturyzacji, o ktérych mowa w art.
Art. 272|174 ust. 1 pkt 3 — warto$¢ zobowigzan z tytulu S$rodkéw
ust. 2| gwarantowanych na dzien poprzedzajacy dzien przejecia tych praw
Lés;zé;wy © | przekracza warto$é praw majatkowych na ten dzien, Fundusz moze
przekaza¢ podmiotowi przejmujacemu, a w przypadku przejgcia
Art. 8 |praw udzialowych podmiotowi w restrukturyzacji, S$rodki z
projektu | funduszu gwarancyjnego bankow lub funduszu gwarancyjnego kas
ustawy do wysoko$ci zobowigzan z tytulu tych $rodkoéw, pomniejszone o
przewidywane kwoty zaspokojenia roszczen z tytulu wyplaty
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srodkow gwarantowanych w postgpowaniu upadtosciowym w
przypadku, gdyby na dzien decyzji o wszczeciu przymusowej
restrukturyzacji sad wydat postanowienie o ogloszeniu upadtosci
podmiotu w restrukturyzacji.”;

W art. 264

a) ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,»1. Realizujac zadania, o ktorych mowa w art. 5 ust. 2 pkt 3,
Fundusz moze, jezeli nie podjat wobec kasy zadnych dzialan
zwigzanych z przymusowa restrukturyzacja, udziela¢ wsparcia
finansowego na rzecz dziatalno$ci kasy w przypadku jej przejecia,
przejecia jej wybranych praw majatkowych lub wybranych
zobowigzan lub w przypadku nabycia przedsigbiorstwa tej kasy w
likwidacji, jego zorganizowanej czgsSci lub wybranych praw
majatkowych, podmiotowi przejmujgcemu lub nabywcy. Wsparcie
moze zosta¢ rowniez udzielone w przypadku objecia akcji banku
przejmujacego.”;

b) dodaje si¢ ust. 4 w brzmieniu:

,»4. Fundusz moze udziela¢ wsparcia, o ktorym mowa w ust. 1,
jezeli koszty restrukturyzacji kasy nie przekraczaja kosztow zadan
realizowanych przez Fundusz na podstawie ustawy w zakresie
funkcjonowania  obowigzkowego  systemu  gwarantowania
depozytow.”;

Art. 266 otrzymuje brzmienie:

»Art. 266. Podmiot przejmujacy kase korzystajaca ze wsparcia,
przejmujgcy wybrane prawa majatkowe lub przejmujacy wybrane
zobowigzania kasy, lub nabywca przedsigbiorstwa kasy w
likwidacji, jego zorganizowanej czesci lub wybranych praw
majatkowych, na zadanie Funduszu udziela informacji
niezbednych do oceny ryzyka zwrotu udzielonego wsparcia lub
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strat zwigzanych z nabywanymi lub przejmowanymi prawami
majatkowymi lub zobowigzaniami.”;

W art. 268 dotychczasowg tre§é oznacza si¢ jako ust. 1 i dodaje si¢
ust. 2-12 w brzmieniu:

,»2. W przypadku udzielenia przez Fundusz pomocy, o ktoérej mowa
w art. 5 ust. 2 pkt 11 2, albo wsparcia, o ktorym mowa w art. 264,
instrumenty kapitalowe oraz zobowigzania podporzadkowane kasy,
ktorej Fundusz udzielit pomocy, a takze instrumenty kapitatowe
oraz zobowigzania podporzadkowane przejmowanej albo
likwidowanej kasy, ktorej Fundusz udzielit wsparcia, ulegaja
umorzeniu do wysokosci strat kasy:

1) ktérej Fundusz udzielit pomocy,
2) przejmowanej,
3) likwidowanej

- zidentyfikowanych odpowiednio na dzien okreslony w decyzji
Funduszu o udzieleniu pomocy, dzien przejecia kasy albo dzien
nabycia przedsiebiorstwa kasy w likwidacji, jego zorganizowane;j
czesci lub wybranych praw majatkowych niepokrytych dotychczas
przez fundusze wiasne.

3. Umorzenie nastepuje w zakresie, w jakim jest ono niezbedne w
celu zapewnienia zgodnosci warunkow udzielenia wsparcia z
unijnymi zasadami pomocy panstwa.

4. Umorzenie nastepuje w przypadku:

1) pomocy, 0 ktérej mowa w art. 5 ust. 2 pkt 1 i 2 — z dniem
okreslonym w decyzji Funduszu o udzieleniu pomocy;

2) wsparcia, o ktorym mowa w art. 264 — z dniem przejecia
lub nabycia.

5. Umorzenie, o ktérym mowa w ust. 2, nastgpuje w kolejnosci
odwrotnej do kolejnosci zaspokajania naleznosci, o ktorej mowa w
art. 440 ust. 2 ustawy — Prawo upadtosciowe.
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6. Umorzeniu podlegaja zobowigzania z tytulu kapitatu i naleznych
odsetek.

7. Jezeli nie jest konieczne catkowite umorzenie instrumentow
kapitatlowych lub zobowigzan podporzadkowanych, podlegaja one
umorzeniu proporcjonalnie w zakresie, w jakim jest ono niezbedne
w celu zapewnienia zgodnos$ci warunkéw udzielenia wsparcia z
unijnymi zasadami pomocy panstwa.

8. Jezeli  instrument  kapitalowy Iub  zobowigzanie
podporzadkowane podlega czeSciowemu umorzeniu, warunki
umowne W pozostalym zakresie nie ulegaja zmianie, z
wylaczeniem podstawy naliczania odsetek z tytulu instrumentu
kapitatowego lub zobowigzania podporzadkowanego.

9. W przypadku udzielenia wsparcia, o ktorym mowa w art. 264,
warto$§¢ 1 zakres umorzenia, o ktorym mowa w ust. 2, s3
wskazywane:

1) na dzien poprzedzajacy dzien przejgcia — w sprawozdaniu
finansowym zweryfikowanym przez firme audytorska albo

2) na dzien poprzedzajacy dzien nabycia — przez likwidatora
kasy.

10. W przypadku udzielenia pomocy, o ktorej mowa w art. 5 ust. 2
pkt 112 oraz art. 260, warto$¢ i zakres umorzenia jest wskazywana
przez kase.

11. Warto$¢ 1 =zakres umorzenia ustala si¢ na podstawie
sprawozdania finansowego, ktoérego wyniki badania zostaty uznane
przez Zarzad Funduszu zgodnie z art. 261 pkt 1.

12. W przypadku umorzenia, o ktorym mowa w ust. 2, nie
przystuguje roszczenie o odszkodowanie.

13. Kasa lub podmiot przejmujacy kase¢ oglasza informacje o
umorzeniu, o ktérym mowa w ust. 2, na swojej stronie
internetowej.”;

W art. 272 w ust. 2 ostatnie zdanie otrzymuje brzmienie:
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,,Srodki funduszu gwarancyjnego kas moga takze stuzyé realizacji
zadan Funduszu, o ktérych mowa w art. 5 ust. 2 pkt 1-3.”;

Art. 8. W ustawie z dnia 5 listopada 2009 r. o spotdzielczych
kasach oszczednosciowo-kredytowych (Dz. U. z 2017 r. poz. 2065,
2486, 2491, z 2018 r. poz. 62, 106, 138, 650) wprowadza si¢
nastgpujgce zmiany:

1) w art. la w pkt 5 kropke zastepuje si¢ Srednikiem i dodaje si¢ pkt
6 w brzmieniu:

,0) instytucja kredytowa - instytucje, o ktérej mowa w art. 4 ust. 1
pkt 1 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr
575/2013 z dnia 26 czerwca 2013 r. w sprawie wymogow
ostroznosciowych  dla  instytucji  kredytowych i  firm
inwestycyjnych, zmieniajacego rozporzadzenie (UE) nr 648/2012
(Dz. Urz. UE L 176 z 27.06.2013, str. 1, z pézn. zm.) , majaca
siedzibg na terytorium innego niz Rzeczpospolita Polska panstwa
cztonkowskiego;

2) w art. 38 w ust. 4 pkt 3 otrzymuje brzmienie:

»3) papiery warto§ciowe emitowane przez rzady lub banki
centralne panstw czlonkowskich Unii Europejskiej, panstw
nalezacych do Europejskiego Obszaru Gospodarczego (EEA)
innych niz panstwa cztonkowskie Unii Europejskiej oraz panstw
nalezacych do Organizacji Wspolpracy Gospodarczej i Rozwoju
(OECD) innych niz panstwa czlonkowskie Unii Europejskiej lub
panstwa nalezace do Europejskiego Obszaru Gospodarczego
(EEA) lub papiery warto$ciowe gwarantowane przez rzady tych
panstw.”;

3) w art. 74c:

a) w ust. 4 otrzymuje brzmienie:

»4. W przypadku braku zgody innej kasy na przejecie kasy lub
braku mozliwosci przejecia kasy przez inng kase, Komisja
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Nadzoru Finansowego, uwzgledniajac potrzebg ochrony stabilno$ci
rynku finansowego i bezpieczenstwa §rodkéw zgromadzonych na
rachunkach kasy, moze podja¢ decyzje o przejeciu kasy albo o
przejeciu  wybranych praw majgtkowych lub wybranych
zobowigzan kasy przez bank krajowy albo instytucje kredytowa, za
ich zgoda, albo decyzje o likwidacji kasy.”,

b) po ust. 4 dodaje si¢ ust. 4a w brzmieniu:

»4a. Podejmujac decyzje, o ktorej mowa w ust. 3 albo 4, Komisja
Nadzoru Finansowego bierze takze pod uwagg oferowane przez
podmiot przejmujacy warunki finansowe, na jakich ma nastapi¢
przejecie.”,

c) w ust. 5 wyrazy ,,w art. 20g ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 14
grudnia 1994 r. o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym” zastgpuje
si¢ wyrazami ,,w art. 264 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 10 czerwca
2016 r. o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie
gwarantowania depozytéw oraz przymusowej restrukturyzacji”

4) wart. 74i:

a) ust. 1 otrzymuje brzmienie:

»l. Na dzieh poprzedzajacy dzien przejecia sporzadza sig
sprawozdanie finansowe kasy przejetej albo kasy, ktorej wybrane
prawa majatkowe lub zobowigzania zostaly przejete przez inng
kase, bank krajowy albo instytucje kredytowa. Sprawozdanie
finansowe sporzadza podmiot przejmujacy kase, a w przypadku
przejecia wybranych praw majgtkowych lub  wybranych
zobowigzan zarzadca komisaryczny, na zasadach wilasciwych dla
rocznych sprawozdan finansowych okreslonych w ustawie z dnia
29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci (Dz. U. z 2017 r. poz. 2342).
W sprawozdaniu finansowym wykazuje sie¢ wartos¢ i zakres
umorzenia  instrumentow  kapitalowych i zobowigzan
podporzadkowanych, o ktorych mowa w art. 268 ust. 9 ustawy z
dnia 10 czerwca 2016 r. o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym,
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systemie  gwarantowania  depozytow  oraz  przymusowej
restrukturyzacji.”,

b) ust. 2-5 otrzymuja brzmienie:

»2. Z dniem przejecia kasa, bank krajowy albo instytucja
kredytowa przejmujaca wchodzi we wszystkie prawa i obowigzki
kasy przejmowanej. W przypadku przejecia wybranych praw
majatkowych lub wybranych zobowigzan nastgpstwo prawne
ogranicza si¢ do przejmowanych praw majatkowych i zobowigzan.
3. Sprawozdanie finansowe, o ktéorym mowa w ust. 1, jest
poddawane badaniu przez firme¢ audytorskg. W przypadku
ubiegania o wsparcie Bankowego Funduszu Gwarancyjnego, o
ktérym mowa w art. 264 ust. 2 ustawy z dnia 10 czerwca 2016 1. o
Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania
depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji, Bankowy Fundusz
Gwarancyjny ma dostep do dokumentacji z badania.

4. Kasa, bank krajowy albo instytucja kredytowa przejmujaca
zglasza do wlasciwego rejestru sadowego przejecie kasy wraz ze
sprawozdaniem finansowym zbadanym przez firme¢ audytorska.
Zarzadca komisaryczny kasy, w stosunku do ktérej podjeto decyzje
0 przejeciu wybranych praw majatkowych lub wybranych
zobowigzan, zglasza do wlasciwego rejestru sadowego przejecie
wybranych praw majatkowych lub wybranych zobowiazan wraz ze
sprawozdaniem finansowym zbadanym przez firme¢ audytorska.

5. Kasa, bank krajowy albo instytucja kredytowa przejmujaca
sktada do wlasciwego rejestru sgdowego wniosek o wykreslenie z
rejestru przejmowanej kasy.”,

C) ust. 7 otrzymuje brzmienie:

,»71. Po zaspokojeniu lub zabezpieczeniu wierzycieli przejetej kasy z
jej majatku kasa, bank krajowy albo instytucja kredytowa
przejmujaca dokonuje wyptat czlonkom przejetej kasy z jej
pozostalego majatku, w proporcji do funduszu udzialowego
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przejmowanej kasy ustalonego na dzien poprzedzajacy dzien
przejecia. Warto$¢ prawa do funduszu udzialowego jest ustalana
przy uwzglednieniu sprawozdania finansowego kasy przejmowane;j
sporzadzonego za okres sprawozdawczy konczacy si¢ w dniu
poprzedzajacym dzien przejgcia.”;

5) W art. 74j:

a) w ust. 1 pkt 2 otrzymuje brzmienie:

,»2) kasa, bank krajowy albo instytucja kredytowa przejmujaca
obejmuje zarzad majatkiem przejmowanej kasy w zakresie
okreslonym w decyzji, o ktorej mowa w art. 74-c ust. 3 albo 4;”,

b) ust. 2 otrzymuje brzmienie:

2. Kasa, bank krajowy albo instytucja kredytowa przejmujaca
oglasza dwukrotnie w dzienniku o zasiggu ogdlnopolskim i w
Monitorze Spoéldzielczym decyzje o przejeciu kasy oraz wzywa
wierzycieli tej kasy do zgloszenia roszczen w terminie miesigca od
daty ostatniego ogloszenia. Obowiazek zgloszenia roszczenia nie
dotyczy wierzycieli z tytulu rachunkéw. W przypadku
niezgloszenia roszczenia przez wierzyciela przejmowanej kasy nie
przystuguje mu wierzytelnos¢ w stosunku do kasy, banku
krajowego albo instytucji kredytowej przejmujacej.”,

C) ust. 4 otrzymuje brzmienie:

»4. W przypadku przejgcia wybranych praw majatkowych lub
wybranych zobowigzan kasa, bank krajowy albo instytucja
kredytowa przejmujaca oglasza dwukrotnie o takim przejeciu w
dzienniku o zasigegu ogolnopolskim i w Monitorze Sgdowym i
Gospodarczym.”,

d) w ust. 5 wprowadzenie do wyliczenia otrzymuje brzmienie:

»W przypadku przejecia wybranych praw majatkowych lub
wybranych zobowigzan kasa, bank krajowy albo instytucja
kredytowa przejmujaca powiadamia dtuznikow i wierzycieli
przejmowanych praw majatkowych lub zobowigzan o takim
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przejeciu:”,

e) w ust. 6 wprowadzenie do wyliczenia otrzymuje brzmienie:
»Kasa, w stosunku do ktorej podjeto decyzje o przejeciu
wybranych praw majgtkowych lub wybranych zobowigzan, na
wniosek kasy, banku krajowego albo instytucji kredytowej
przejmujacej niezwlocznie zamieszcza ogloszenie, o ktéorym mowa
w ust. 5:7;

6) w art. 74q ust. 3 otrzymuje brzmienie:

»3. Powodztwo likwidatora, kasy, banku krajowego albo instytucji
kredytowej przejmujacej o ustalenie wysokosci naleznego
wynagrodzenia rozpoznaje wlasciwy miejscowo sad okregowy sad
gospodarczy.”.

(Przepis art. 11 ust. 6 dyrektywy ma charakter fakultatywny,
jednak zostal wdrozony w ramach art. 5 ust. 2 pkt 3 i 4, art. 264
ust. 1, art. 266, art. 272 ust. 2 ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. 0
Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania
depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji. W dodawanym w
art. 266 ust. 4 uwzglednia si¢ wynikajace z art. 11 ust. 6 dyrektywy
ograniczenie dotyczace wysokosci $rodkéw angazowanych na
dziatania inne niz wyptaty depozytow. Zmiana w ostatnim zdaniu
w art. 272 ust. 2 usuwa nadmiarowy i jednocze$nie nieprecyzyjny
fragment dotyczacy stosowania warunkéw dla angazowania
srodkéw na dzialania w zakresie restrukturyzacji kas. Zmiany w
art. 5 ust. 2 pkt 3 i 4, art. 264 ust. 1, art. 266, art. 268 oraz w
przepisach ustawy z dnia 5 listopada 2009 r. o spoétdzielczych
kasach oszczednos$ciowo-kredytowych maja na celu dostosowanie
przepisow krajowych dotyczacych procesow restrukturyzacji kas w
zakresie przejg¢ do wunijnych zasad pomocy publicznej.
Zapewnienie takiej zgodnosci jest podstawowa zasada w
przypadku prowadzenia przez system gwarancji depozytow dziatan
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na podstawie art. 11 ust. 6 dyrektywy (por. motyw 16 dyrektywy).
Art. 179 projektu ustawy dookresla mozliwo$¢ wsparcia
instrumentu przejecia przedsigbiorstwa przy uzyciu S$rodkow
pochodzacych z funduszu gwarancyjnego bankéw 1 funduszu
gwarancyjnego kas w przypadku przejecia praw udziatowych.)

POZOSTALE PRZEPISY PROJEKTU?

Jedn. red.

Tres$¢ przepisu projektu krajowego

Uzasadnienie wprowadzenia przepisu
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TABELA ZBIEZNOSCI
: - Projekt ustawy o zmianie ustawy o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym,
Finanséw systemie gwarantowania depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji oraz niektérych innych ustaw
TYTUL PROJEKTU: Projekt ustawy o zmianie ustawy o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania

depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji oraz niektorych innych ustaw

TYTUL WDRAZANEGO AKTU PRAWNEGO / WDRAZANYCH AKTOW
PRAWNYCH Y: Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 575/2013 z dnia 26 czerwca 2013 r. w
sprawie wymogow ostrozno$ciowych dla instytucji kredytowych i firm inwestycyjnych, zmieniajace
rozporzgdzenie (UE) nr 648/2012.

Legenda:

Ustawa o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania depozytéw oraz przymusowej restrukturyzacji oraz niektorych innych ustaw — dalej ,,ustawa o BFG”
Ustawa Prawo bankowe — dalej ,,Prawo bankowe”

Ustawa o spotdzielczych kasach oszczednosciowo kredytowych — dalej ,,ustawa o SKOK”
PRZEPISY UNII EUROPEJSKIEJ?

Jedn. Tre$é przepisu UE ° Koniecz | Jedn. red. Tres¢ przepisu/6w projektu (*) Uzasadnienie
red. -no$é *) uwzglednienia w
wdrozeni projekcie
a przepisow
wykraczajacych
T/N poza minimalne
wymogi prawa
UE (**)
AL A rtylut 4 N |Art.  la/W art. la w pkt 5 ustawy z dnia 5 listopada 2009 r. o
;Sl;tfl 1 Definicje Els(tiwy o spétdzielczych kasach oszczednos$ciowo-kredytowych kropke

) o _ ) ) SKOK zastepuje sie Srednikiem 1 dodaje sie pkt 6 w brzmieniu:
I. Na .uzytek niniejszego rozporzadzenia stosuje sig ,,0) instytucja kredytowa — instytucje, o ktorej mowa w art. 4
nastgpujace definicje: ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)

(1) ,instytucja kredytowa” oznacza przedsi¢biorstwo, nr 575/2013 z dnia 26 czerwca 2013 r. w sprawie wymogow
ktorego dziatalnos¢ polega na przyjmowaniu depozytéw ostroznosciowych  dla  instytucji  kredytowych i  firm
lub innych funduszy podlegajacych zwrotowi od klientow inwestycyjnych, zmieniajacego rozporzgdzenie (UE) nr 648/2012
oraz na udzielaniu kredytéw na swoj wlasny rachunek; (Dz. Urz. UE L 176 z 27.06.2013, str. 1, z pdzn. zm. )) , majaca

siedzibe na terytorium innego niz Rzeczpospolita Polska panstwa
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cztonkowskiego Unii Europejskiej.”;

(Przepis art. 4 ust. 1 pkt 1 dyrektywy BRR zostat wprowadzony do
polskiego systemu prawa, celem jego stosowania w ramach ww.
art. 4 pkt 17 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe.
Zmiana doprecyzowuje stosowanie pojecia na gruncie ustawy o
SKOK.)

Art. 113
ust. 7
lit. ¢

Artykut 113

Obliczanie kwot ekspozycji wazonych ryzykiem

7. Z wyjatkiem ekspozycji stanowigcych podstawe pozycji
kapitatu podstawowego Tier I, pozycji dodatkowych w
Tier | i pozycji w Tier Il, instytucje moga — pod
warunkiem uzyskania uprzedniego zezwolenia od
wiasciwych organow — podjac decyzje o niestosowaniu
wymogow ust. 1 niniejszego artykutu w odniesieniu do
ekspozycji wobec kontrahentow, z ktorymi dana instytucja
przystapita do instytucjonalnego systemu ochrony
stanowigcego umowne lub ustawowe uzgodnienie w
sprawie odpowiedzialnosci, ktore chroni te instytucje, a w
szczegblnosci gwarantuje ich ptynnosé 1 wyptacalno$¢ w
celu unikniecia upadtosci, gdyby okazata si¢ ona
konieczna. Wtlasciwe organy sa upowaznione do udzielenia
zezwolenia, jezeli spelnione sg nastgpujgce warunki:

¢) instytucjonalny system ochrony ma odpowiednie i
jednakowo zorganizowane mechanizmy monitorowania i
klasyfikowania ryzyka, co daje catoSciowy przeglad
sytuacji ryzyka wszystkich indywidualnych cztonkéw oraz
instytucjonalnego systemu ochrony jako caloéci, a takze
daje odpowiednie mozliwosci oddziatywania; mechanizmy
te odpowiednio kontroluja ekspozycje, ktorych dotyczy

N Art. 105

ust. 4 pkt 4

W art. 105 w ust. 4 w pkt 4 ustawy Prawo bankowe kropke
zastepuje si¢ srednikiem i dodaje si¢ pkt 5 w brzmieniu:

»J) jednostce zarzadzajacej systemem ochrony lub bankowi
zrzeszajacemu — informacji stanowigcych tajemnice bankowg w
zakresie, w jakim sa one niezbedne dla realizacji jej zadan
okreslonych w art. 19 ust. 2, art. 22i ust. 1, art. 22v ust. 2 ustawy o
funkcjonowaniu bankow spoétdzielczych, ich zrzeszaniu si¢ i
bankach zrzeszajacych.”

(Przepis art. 113 ust. 7 lit. rozporzadzenia CRR zostal w glownej
mierze juz wdrozony w ramach Art. 1 pkt 3 , art. 2 pkt 6, art. 5 ust.
5, art. 6 ust. 2a, rozdziatl 3a ustawy z dnia 7 grudnia 2000 r. o
funkcjonowaniu bankéw spotdzielczych, ich zrzeszaniu sig i
bankach zrzeszajacych, art. 104 ust. 2 pkt 9 i 10 ustawy z dnia 29
sierpnia 1997 r. Prawo bankowe. Zmiana w art. 105 ust. 4 pkt 4 ma
na celu uszczelnienie systemu ochrony poprzez umozliwienie
przekazywania do systemow ochrony przez Biuro Informacji
Kredytowej informacji na temat niewykonywania zobowigzania
przez klientow bankdéw, bedacych uczestnikami systemu ochrony.)
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niewykonanie zobowigzania, zgodnie z art. 178 ust. 1,
AL 1221 prpvkut 124 N Art. 12?( W art. 128 w ust. 6a ustawy Prawo bankowe po pkt. 1 dodaje sig
ust. 2 . . . . ust. 6a pkt | hiet 13 w brzmieniu:
akapit 2 | EKspozycje zabezpieczone hipotekami na 1aPustawy la) surowsze kryteria niz wymienione w art. 125 ust. 2 i art
. . . rawo | » . . .
nlerflc.homoscmch o ) bankowe | 126 ust. 2 rozporzadzenia 575/2013, ustanowione na potrzeby
Whasciwe organy mogg ustanawiac wyzsza wagg ryzyka okre$lania wag ryzyka ekspozycji zabezpieczonych hipotekami,
lub surowsze kryteria niz wagi i kryteria ustanowione w zgodnie 7 art. 124 ust. 2 rozporzadzenia 575/2013;”;
przepisach art. 125 ust. 2 i art. 126 ust. 2, w stosownych
przypadkach,  kierujge  si¢  wzgledami - stabilnosci (Przepis art. 122 ust. 2 dyrektywy BRR zostal wprowadzony do
finansowej. polskiego systemu prawa, celem jego stosowania w ramach ww.
art. 128 ust. 6a pkt 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Prawo
bankowe. Zmiana doprecyzowuje stosowanie pojecia na gruncie
ustawy 0 SKOK.)
ATt 178 tpkud 178 N Art. 128 | W art. 128 w ust. 6a ustawy prawo bankowe: po pkt. 2b dodaje si¢
ust. 1), . oo - ust. 6a pkt | i, 2b-2d w brzmieniu:
lit. b, Niewykonanie zobowigzania przez dluznika 2c ustawy 5 . o .
T . ) ] ) Prawo C) dtuzszy okres wskazany na potrzeby okreslania zwtoki w
L. [’Jznaje SIg, z¢& niewykonanie zobowigzania przez wykonaniu zobowigzah kredytowych przez dtuznika, zgodnie z art.
okreslonego  dluznika ma miejsce w  przypadku 178 ust. 1 lit. b rozporzadzenia 575/2013;
wystapienia jednego lub obu z ponizszych zdarzen:
b) zwloka w  wykonaniu przez dhznika wszelkich (Wprowadzenie przepisu analogicznego do art. 178 ust. 1 lit. b
Fstotnych ZOb_OW@Z@ kredyytov.vych ) wobe.c. Instytucyl, rozporzadzenia CRR ma na celu zminimalizowanie watpliwosci
Jedn_OStkl dominujacej lub ktqquolvygk z jej jednostek interpretacyjnych - doprecyzowania warunkow i parametrow
zaleznych przekracza 90 dni. Wlasciwe organy moga stosowanych  przez banki przy obliczaniu  wymogéw
zastgpi¢ okres 90 dni okresem wynoszacym 180 dni w kapitatowych.)
przypadku ekspozycji zabezpieczonych nieruchomosciami
mieszkalnymi lub nieruchomos$ciami komercyjnymi MSP
nalezacych do kategorii ekspozycji detalicznych, a takze
ekspozycji wobec podmiotow sektora publicznego. Okres
wynoszacy 180 dni nie ma zastosowania do celow art. 127.
Art 178 Artykul 178 N Art. 128 | W art. 128 w ust. _6a ustawy prawo bankowe: po pkt. 2b dodaje si¢
ust. = 2] i L - ust. 6a pkt | pkt, 2b-2d w brzmieniu:
lit. d Niewykonanie zobowigzania przez dluznika 2b
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2. Do celow ust. 1 lit. b) zastosowanie maja nastepujace
przepisy:

d) poziom istotnos$ci przeterminowanego zobowigzania
kredytowego ocenia si¢ wzgledem progu ustanowionego
przez wilasciwe organy. Prog ten odpowiada poziomowi
ryzyka, ktory wlasciwe organy uznaja za racjonalny;

»2b) poziom istotnosci przeterminowanego zobowigzania
kredytowego, o ktéorym mowa w art. 178 wust. 2 lit. d
rozporzadzenia 575/2013;”

(Wprowadzenie przepisu analogicznego do art. 178 ust. 2 lit. d
rozporzadzenia CRR ma na celu zminimalizowanie watpliwosci
interpretacyjnych - doprecyzowania warunkéw i parametréw
stosowanych  przez banki przy obliczaniu wymogow
kapitatowych.)

Art. 284
ust. 4

Artykut 284

Wartos$¢ ekspozycji

4. Z wyjatkiem kontrahentéw, w odniesieniu do ktorych
stwierdzono, ze posiadajg szczegolne ryzyko korelacji
objete zakresem stosowania art. 291 ust. 4 1 5, instytucje
obliczaja wartos¢ ekspozycji jako iloczyn wspotczynnika
alfa (o) 1 efektywnej EPE wedtug nastepujacego wzoru:
Exposure value V4 o - Effective EPE

gdzie:

o = 1,4, chyba ze wlasciwe organy wymagaja wyzszego
wspotczynnika o lub zezwalajg instytucjom na stosowanie
ich wlasnych oszacowan zgodnie z ust. 9.

Efektywng EPE oblicza si¢, szacujac warto$¢ oczekiwanej
ekspozycji (EE t ) jako $rednia ekspozycje liczong w
okreslonym terminie w przysztosci t, gdzie $rednig te
uzyskuje si¢ na podstawie wszystkich mozliwych wartos$ci
stosownych czynnikow ryzyka rynkowego w przysztosci.

Wedlug modelu wartos¢ EE szacuje si¢ w szeregu
termindw w przyszloscit1,t 2, t 3 itp.

N Art. 128

ust. 6a pkt
2d ustawy
Prawo

W art. 128 w ust. 6a ustawy prawo bankowe: po pkt. 2b dodaje si¢
pkt. 2b-2d w brzmieniu:

»2d)  wyzszy poziom wspotczynnika alfa okreslonego na
potrzeby stosowania modelu wewnetrznego w zakresie obliczania
ekwiwalentu bilansowego transakcji pozabilansowych, o ktorym
mowa w art. 284 ust. 4 rozporzadzenia 575/2013;”

(Wprowadzenie bezposredniego odwotlania do art. 284 ust. 4
rozporzadzenia CRR ma na celu zminimalizowanie watpliwos$ci
interpretacyjnych - doprecyzowania warunkéw i parametrow
stosowanych  przez banki przy obliczaniu wymogow
kapitatowych.)
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Finanséw systemie gwarantowania depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji oraz niektérych innych ustaw
POZOSTALE PRZEPISY PROJEKTU?
Jedn. red. Tresé przepisu projektu krajowego Uzasadnienie wprowadzenia przepisu
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TABELA ZBIEZNOSCI
: - Projekt ustawy o zmianie ustawy o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym,
Finanséw systemie gwarantowania depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji oraz niektérych innych ustaw
TYTUL PROJEKTU: Projekt ustawy o zmianie ustawy o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania depozytow

oraz przymusowej restrukturyzacji oraz niektorych innych ustaw

TYTUL WDRAZANEGO AKTU PRAWNEGO / WDRAZANYCH
AKTOW PRAWNYCH *: Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 596/2014 z dnia 16 kwietnia 2014 r. w
sprawie naduzy¢ na rynku (rozporzadzenie w sprawie naduzy¢ na rynku) oraz uchylajacego
dyrektywe 2003/6/WE Parlamentu Europejskiego i Rady i dyrektywy Komisji 2003/124/\WE, 2003/125\WE
1 2004/72/WE.

Legenda:

Tekst zaznaczony na szaro — przepisy wprowadzone do porzadku prawnego lub ktorych tre$¢ nie ulega zmianie, a ewentualne poprawki odnosza si¢ do legislacyjnego dostosowania tekstu aktu
Tekst nieoznaczony — projektowane przepisy

PRZEPISY UNII EUROPEJSKIEJ ?

Jedn. Tres¢ przepisu UE ¥ Koni | Jedn. Tresé przepisu/éw projektu (*) Uzasadnienie
red. ecz | red. (*) uwzglednienia
-nos¢ w projekcie
wdro przepisow
Zenia wykraczajacy
ch poza
T/N minimalne
wymogi
prawa UE (**)
Art. 17| Artykut 17 N | Art. 169 | W art. 169 ust. 2 i 3 ustawy Prawo upadlosciowe otrzymuja brzmienie:
ust  11Nadzér nad firmami inwestycyjnymi objetymi ust. 213, | 5 Obowiazek przekazywania informacji, o ktorym mowa w art. 56 ust. 1 pkt 2 i
lub 2, . . , Art. 523 . . . . .
art. 19 | 0dstgpstwem od obowigzku stosowania Wymogow ust. o |ust. 7 oraz w art. 70 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o ofercie publicznej i
ust. 3 w zakresie funduszy wilasnych na zasadzie ustawy | warunkach wprowadzania instrumentéw finansowych do zorganizowanego
skonsolidowanej Prawo |systemu obrotu oraz o spotkach publicznych, a takze w art. 17 ust. 1 i 2 oraz art.
1. Firmy inwestycyjne nalezace do grupy, ktorej upadiosc | 19 yst. 3 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 596/2014 z
przyznano odstepstwo przewidziane w art. 15, lowe dnia 16 kwietnia 2014 r. w sprawie naduzy¢ na rynku (rozporzadzenie w sprawie
powiadamiajg wlasciwe organy o ryzykach Art. 54 |naduzy¢ na rynku) oraz uchylajacego dyrektywe 2003/6/WE Parlamentu
mogacych stanowi¢ zagrozenie dla ich sytuacji ust. 2 i|Europejskiego i Rady i dyrektywy Komisji 2003/124/WE, 2003/125/WE i
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finansowej, w tym o ryzykach zwigzanych ze
struktura i zrédtami ich funduszy wtasnych, kapitatu
wewnetrznego i finansowania.

2. W przypadku gdy  wlasciwe  organy
odpowiedzialne za nadzoér ostrozno$ciowy nad firma
inwestycyjna odstepuja od obowigzku sprawowania
nadzoru na zasadzie skonsolidowanej zgodnie z art.
15, podejmuja one inne stosowne Srodki celem
monitorowania ryzyk, w szczegdlnosci duzych
ekspozycji, w skali calej grupy, w tym we wszelkich
przedsigbiorstvach  niemajacych  siedziby w
panstwie cztonkowskim.
Artykut 19

Jednostki  wylaczone =z
ostroznosciowej

3. Jezeli w przypadkach, o ktoérych mowa w ust. 1
oraz ust. 2 lit. b), okre$lone tam kryteria spetnia
kilka przedsigbiorstw, sg one réwniez obejmowane
konsolidacja, gdy wspodlnie maja istotne znaczenie z
punktu widzenia wspomnianych celow.

zakresu  konsolidacji

3, art.
399
ustawy
Prawo
restrukt
uryzacy
jne

2004/72/WE (Dz.U. UE L 173 2 12.06.2014 r., str. 1, z p6zn. zm.), zwanego dalej
»rozporzadzeniem 596/2014”, ciazy na syndyku.

3. Upadly jest obowigzany do natychmiastowego udostepniania syndykowi
posiadanych informacji i dokumentow pozwalajacych na wykonanie obowiazku,
o ktorym mowa w art. 56 ust. 1 pkt 2 i ust. 7 oraz w art. 70 ustawy z dnia 29 lipca
2005 r. o ofercie publicznej i warunkach wprowadzania instrumentow
finansowych do zorganizowanego systemu obrotu oraz o spotkach publicznych, a
takze w art. 17 ust. 1 i 2 oraz art. 19 ust. 3 rozporzadzenia 596/2014. Jezeli dla
upadtego zostal ustanowiony kurator w postepowaniu upadto$ciowym,
obowigzek ten cigzy na kuratorze.”;

W art. 523 ust. 2 ustawy Prawo upadto$ciowe otrzymuje brzmienie:

»2. Tej samej karze podlega, kto bedac upadlym albo osoba uprawniona do
reprezentowania upadlego, ktory jest osobg prawng lub spotka handlowag
niemajaca osobowosci prawnej, nie udziela syndykowi lub sedziemu-
komisarzowi informacji dotyczacych majatku upadtego lub nie udostepnia
syndykowi posiadanych przez siebie danych lub dokumentéw pozwalajacych na
wykonanie obowigzku, o ktorym mowa w art. 56 ust. 1 pkt 2 i ust. 7 oraz w art.
70 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o ofercie publicznej i warunkach wprowadzania
instrumentow finansowych do zorganizowanego systemu obrotu oraz o spotkach
publicznych oraz obowiazku, o ktorym mowa w art. 17 ust. 1 lub 2 oraz art. 19
ust. 3 rozporzadzenia 596/2014.”

W art. 54 ust. 2 i 3 ustawy Prawo restrukturyzacyjne otrzymuje brzmienie:

,»2. Obowiazek przekazywania informacji, o ktorym mowa w art. 56 ust. 1 pkt 2 i
ust. 7, oraz w art. 70 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o ofercie publicznej i
warunkach wprowadzania instrumentéw finansowych do zorganizowanego
systemu obrotu oraz o spotkach publicznych (Dz. U. z 2016 1. poz. 1639 z pdzn.
zm) oraz w art. 17 ust. 1 lub 2 oraz art. 19 ust. 3 rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 596/2014 z dnia 16 kwietnia 2014 r. w sprawie
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naduzy¢ na rynku (rozporzadzenie w sprawie naduzy¢ na rynku) oraz
uchylajacego dyrektywe 2003/6/WE Parlamentu Furopejskiego i Rady i
dyrektywy Komisji 2003/124/WE, 2003/125/WE i 2004/72/WE (Dz.U. UE L 173
2 12.06.2014 r., str. 1, z pézn. zm.), zwanego dalej ,,rozporzadzeniem 596/2014”,
ciazy na zarzadcy.

3. Dhuznik jest obowiazany do natychmiastowego udostepniania zarzadcy
posiadanych informacji i dokumentéw pozwalajgcych na wykonanie obowigzku,
o ktérym mowa w art. 56 ust. 1 pkt 2 i ust. 7, oraz w art. 70 ustawy z dnia 29
lipca 2005r. o ofercie publicznej i warunkach wprowadzania instrumentéw
finansowych do zorganizowanego systemu obrotu oraz o spétkach publicznych, a
takze w art. 17 ust. 1 lub 2 oraz art. 19 ust. 3 rozporzadzenia 596/2014. Jezeli dla
dhuznika zostal ustanowiony kurator w postgpowaniu restrukturyzacyjnym,
obowigzek ten cigzy na kuratorze.”;

W art. 399 ustawy Prawo restrukturyzacyjne otrzymuje brzmienie:

»Art. 399. Kto, bedac dhuznikiem lub osobg uprawniona do reprezentowania
dhuznika, dostarcza nadzorcy, zarzadcy lub  sedziemu-komisarzowi
nieprawdziwych informacji w celu ich wykorzystania w postgpowaniu
restrukturyzacyjnym lub zataja przed nimi informacje majace istotne znaczenie
dla przeprowadzenia postgpowania restrukturyzacyjnego lub nie udostepnia
posiadanych przez siebie danych lub dokumentoéw pozwalajacych na wykonanie
obowiazku, o ktorym mowa w art. 56 ust. 1 pkt 2 lub ust. 7, oraz w art. 70 ustawy
z dnia 29 lipca 2005 r. o ofercie publicznej i warunkach wprowadzania
instrumentéw finansowych do zorganizowanego systemu obrotu oraz o spotkach
publicznych oraz w art. 17 ust. 1 lub 2 oraz w art. 19 ust. 3 rozporzadzenia
596/20141, podlega karze pozbawienia wolno$ci do lat 3.”

(Prace legislacyjne dostosowujace przepisy krajowe do rozporzadzenia MAR nie
zostaty jeszcze zakonczone.)

POZOSTALE PRZEPISY PROJEKTU?
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TABELA ZBIEZNOSCI

Projekt ustawy o zmianie ustawy o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym,

systemie gwarantowania depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji oraz niektorych innych ustaw

TYTUL PROJEKTU:

Projekt ustawy o zmianie ustawy o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania
depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji oraz niektorych innych ustaw

TYTUL WDRAZANEGO AKTU PRAWNEGO / WDRAZANYCH AKTOW
PRAWNYCH ?:

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/44/WE z dnia 6 maja 2009 r. zmieniajgca
dyrektywe 98/26/WE w sprawie zamkniecia rozliczen w systemach platnosci i rozrachunku
papieréw wartoSciowych oraz dyrektywe 2002/47/WE w sprawie uzgodnien dotyczacych
zabezpieczen finansowych w odniesieniu do systeméw powiazanych i do wierzytelnosci
kredytowych.

Legenda:
PRZEPISY UNII EUROPEJSKIEJ ?
Jedn. Tresé przepisu UE ° Koniecz | Jedn. red. Tre$¢ przepisu/ow projektu (*) Uzasadnienie

red. -no$é *) uwzglednienia w

wdrozeni projekcie

a przepisow
wykraczajacych
T/N poza minimalne
wymogi prawa

UE (**)

Art. 2| Artykut 2
ESt- 61it] Zmiany dyrektywy 2002/47/WE

W  dyrektywie 2002/47/WE wprowadza si¢ nastepujgce
zmiany: w art. 3 wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:
dodaje si¢ ustep w brzmieniu:
»3. Bez uszczerbku dla  przepisow  dyrektywy
Rady 93/13/EWG zdnia 5 kwietnia 1993  w sprawie
nieuczciwych warunkoéw w umowach konsumenckich (19)
oraz przepisow krajowych dotyczacych nieuczciwych
warunkow umownych, panstwa czlonkowskie zapewniaja,

T Art.  7a| Art. 7a ust. 3 ustawy o niektorych zabezpieczeniach finansowych:
ust. 3| .3. Wymogu uzyskania zgody, o ktérej mowa w ust. 1 pkt 1, nie
ustawy o LT ,

niektérych stosuje sie w przypadku, o ktdrym mowa w art. 104 ust. 2 pkt 12
zabezpiecz | Oraz art. 105 ust. 1 pkt 1 ustawy - Prawo bankowe.”

eniach
finansowy | (Przepis art. 2 ust. 4 lit e (i) dyrektywy zostal wdrozony w ramach
ch art. 3 pkt 2ai 2b, art. 7 ust. 2 i 3 ustawy z dnia 2 kwietnia 2004 r. o
niektorych zabezpieczeniach finansowych. Pierwotnie wskazany
przepis dyrektywy zostal transponowany jako ,,doszczelnienie”
tajemnicy bankowej, obecna implementacja ma na celu
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aby dhuznicy wierzytelnosci kredytowych mogli skutecznie
zrzec si¢, na piSmie lub w rdwnowazny prawnie wigzacy
sposob:

(i) praw do kompensaty, jakie przystuguja im wobec
wierzycieli wierzytelnosci kredytowych i wobec 0sob, na
rzecz ktoérych  wierzyciel przeniost lub  zastawit
wierzytelno$¢ kredytowa, lub w inny sposdb wykorzystat
ja jako zabezpieczenie; oraz

(if) praw zwigzanych z tajemnicg bankowa, ktora w
przeciwnym razie uniemozliwialaby  wierzycielowi
wierzytelnosci kredytowej pozyskanie informacji na temat
wierzytelnosci kredytowej lub dhuznika lub ograniczataby
mozliwo$¢ pozyskania takich informacji - do celéw
wykorzystania wierzytelnosci kredytowe;j jako
zabezpieczenia.”.

zapewnienie doprecyzowania obowigzania normy bezwzglednie
obowigzujacej w zakresie tajemnicy bankowe;.)

POZOSTALE PRZEPISY PROJEKTU?

Jedn. red

. Tres¢ przepisu projektu krajowego

Uzasadnienie wprowadzenia przepisu
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Ministerswo Finansow
Departament Rozwoju Rynku Finansowego

TABELA ZBIEZNOSCI
: - Projekt ustawy o zmianie ustawy o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym,
Finanséw systemie gwarantowania depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji oraz niektérych innych ustaw
TYTUL PROJEKTU: Projekt ustawy o zmianie ustawy o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania
depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji oraz niektorych innych ustaw
TYTUL WDRAZANEGO AKTU PRAWNEGO / WDRAZANYCH AKTOW
PRAWNYCH Y: Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/138/WE z dnia 25 listopada 2009 r. w sprawie
podejmowania i prowadzenia dzialalno$ci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej (Wyptacalnos¢ II).
Legenda:
PRZEPISY UNII EUROPEJSKIEJ ?
Jedn. Tresé przepisu UE ° Koniecz | Jedn. red. Tre$¢ przepisu/ow projektu (*) Uzasadnienie
red. -no$é *) uwzglednienia w
wdrozeni projekcie przepisow
a wykraczajacych poza
minimalne wymaogi
T/N prawa UE (**)
Art. 213 T Art. 105 W art. 105 w ust. 1 po pkt 1i dodaje si¢ pkt 1j w brzmieniu:
gi; " i Artykut 213 _ ?St' ulstaF\)/:/(t »1j)  zaktadom ubezpieczefi,  zakladom  reasekuracji,
W zl?/v. | Przypadki stosowania nadzoru nad grupa. P?rawo y dominujacym podmiotom  ubezpieczeniowym, dominujgcym
tytulem |Panstwa cztonkowskie zgodnie z niniejszym tytulem zapewniaja bankowe |podmiotom nieregulowanym lub mieszanym dominujgcym
Il —|sprawowanie, na poziomie grupy, nadzoru nad zaktadami podmiotom ubezpieczeniowym w zakresie niezbednym dla
Na((jizor ubezpieczen i zaktadami reasekuracji nalezacymi do grupy. wykonywania ~ obowigzujagcych te  podmioty  przepisow
leda da dotyczacych nadzoru nad grupa, o ktéorych mowa w ustawie z
mi dnia 11 wrzesnia 2015 r. o dziatalnoSci ubezpieczeniowej i
ubezpie reasekuracyjnej (Dz. U. z 2018 r. poz. 999 i 1000) oraz w
czeh i zakresie niezbednym dla wykonywania obowigzujacych te
zaklada podmioty przepisow dotyczgcych nadzoru uzupetniajgcego
m dstawie ustawy z dnia 15 kwietnia 2005 r
reasek sprawowanego na pods wy .
racji w o nadzorze uzupeiajacym;”
grupach
(Przepis art. 213 oraz tytut III ,Nadzoér nad zakladami
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ubezpieczen i1 zaktadami reasekuracji w grupach” dyrektywy
zostaly wdrozone w rozdziale 15 - Nadzor nad zaktadami
ubezpieczen i zakladami reasekuracji w grupach, w
szczegoOlnosci w przepisach art. 373 i 374 ustawy z dnia 11
wrzesnia 2015 r. o dzialalnosci ubezpieczeniowe] i
reasekuracyjnej. Zmiana art. 105 ust. 1 pkt 1g ma na celu
zapewnienia zakladom ubezpieczen i1 zakladom reasekuracji
oraz podmiotom dominujagcym w ubezpieczeniowych grupach
kapitatlowych mozliwosci rzetelnego wykonywania
obowigzkéw natozonych rezimem nadzoru grupowego (tytut
I11). Systemowo jest ro rozwigzanie implementujace art. 213.)

POZOSTALE PRZEPISY PROJEKTU?

Jedn. red.

Tres¢ przepisu projektu krajowego

Uzasadnienie wprowadzenia przepisu
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TABELA ZBIEZNOSCI
Projekt ustawy o zmianie ustawy o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym,
systemie gwarantowania depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji oraz niektorych innych ustaw

TYTUL PROJEKTU:

Projekt ustawy o zmianie ustawy o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie
gwarantowania depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji oraz niektorych innych
ustaw

TYTUL WDRAZANEGO AKTU PRAWNEGO / WDRAZANYCH AKTOW PRAWNYCH Y

Rozporzadzenie delegowane Komisji (UE) 2016/1075 z dnia 23 marca 2016 r.
uzupehiajace dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/59/UE w
odniesieniu do regulacyjnych standardéw technicznych okres$lajacych tresé planow
naprawy, planéw restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji oraz grupowych
planéw restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, minimalne kryteria, ktére
wladciwy organ ma poddaé¢ ocenie w odniesieniu do planéw naprawy i grupowych
planéw naprawy, warunki udzielenia wsparcia finansowego w ramach grupy,
wymagania wobec niezaleZznych rzeczoznawcéw, umowne uznanie uprawnien do
umorzenia i konwersji, procedury i tres¢ wymogéw dotyczacych powiadomienia i
obwieszczenia o zawieszeniu oraz sposob funkcjonowania Kkolegiow ds.
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji.

Legenda:

Ustawa o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania depozytéw oraz przymusowej restrukturyzacji oraz niektorych innych ustaw — dalej ,,ustawa o BFG”

PRZEPISY UNII EUROPEJSKIEJ ?

Jedn. Tresé przepisu UE ° Koni | Jedn. Tres¢ przepisu/6w projektu (*) Uzasadnienie
red. ecz |red. (*) uwzglednienia w
-nos§¢ projekcie
wdro przepisow
Zenia wykraczajacych
poza minimalne
T/N wymogi prawa
UE (**)
Art. 43 ROZDZIAL V RESTRUKTURYZACJA 1 UPORZADKOWANA| N [Art. | Art. 222 wprowadzenie do wyliczenia w ust. 1 ustawy o
et 1| LIKWIDACIA 225 , | BEG otrzymuje brzmienie:
izzfijz?al EZtéwy »W przypadku emisji instrumentu finansowego lub
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uvVv

SEKCJA I - Umowne uznanie i uprawnienia do konwersji

Artykut 43 Zobowiazania, do ktérych stosuje sie wylgczenie z
obowiazku wlaczenia postanowienia umownego, o ktérym mowa w art.
55 ust. 1 dyrektywy 2014/59/UE

1.Do celow art. 55 ust. 1 akapit pierwszy lit. a) dyrektywy 2014/59/UE
zabezpieczone zobowigzanie nie moze by¢ postrzegane jako zobowigzanie
wylaczone, jezeli w momencie, w ktoérym zostato utworzone:

a) nie jest w petni zabezpieczone;

b) jest calkowicie =zabezpieczone, lecz podlega postanowieniom
umownym, ktoére nie obliguja dluznika do ustanowienia w pelni
zabezpieczonego zobowigzania w sposob ciagly zgodnie z obowigzujacymi
wymogami regulacyjnymi okre$lonymi w prawie Unii lub w prawie
panstw trzecich, osiagajac skutki, ktore mozna uzna¢ za réwnowazne
stosowaniu prawa Unii.

2.Do celow art. 55 ust. 1 akapit pierwszy lit. d) dyrektywy 2014/59/UE
zobowigzania wyemitowane lub zawarte po dacie rozpoczecia stosowania
przepisow przyjetych przez panstwa czltonkowskie w celu transpozycji
tytutu IV rozdzial IV sekcja 5 dyrektywy 2014/59/UE w panstwie
cztonkowskim obejmuja:

a) zobowigzania utworzone po tej dacie, bez wzgledu na to, czy zostaty
utworzone na mocy odpowiednich umoéw zawartych przed ta data, w tym
na mocy zawartych miedzy umawiajagcymi si¢ stronami umoéw ramowych
regulujacych liczne zobowigzania;

b) zobowiagzania utworzone przed ta data lub po niej na mocy
odpowiednich uméw zawartych przed ta data, ktore sa przedmiotem
istotnej zmiany;

¢) zobowigzania z tytulu instrumentéw dhuznych wydanych po tej dacie;

d) zobowigzania z tytulu instrumentéw dluznych wydanych przed ta data
lub po niej na mocy odpowiednich uméw zawartych przed ta data, ktore sa

0 BFG

zaciggnigcia zobowigzania, dla ktéorych prawem
wlasciwym jest prawo panstwa trzeciego, podmiot
emitujacy instrument finansowy lub zaciagajacy
zobowigzanie, ktore nie zostaly wylaczone z umorzenia
lub konwersji na podstawie art. 206 ust. 1 i nie naleza do
kategorii drugiej nalezno$ci podlegajacych zaspokojeniu
z funduszy masy upadlosci banku albo z funduszy masy
upadtosci kasy jest zobowigzany:”

(Przepis art. 55 wust. 1 dyrektywy BRR zostal juz
wdrozony m.in. w ramach ww. art. 222 ustawy z dnia 10
czerwca 2016 r. o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym,
systemie gwarantowania depozytéw oraz przymusowej
restrukturyzacji. Proponowana zmiana ma jedynie
doprecyzowujacy charakter oraz stuzy stosowaniu
rozporzadzenia.)
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przedmiotem istotnej zmiany.

3.Do celow art. 55 ust. 1 akapit drugi dyrektywy 2014/59/UE organ ds.
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji ustala, ze wymog wilaczenia
postanowienia umownego do odpowiedniej umowy nie ma zastosowania w
przypadku stwierdzenia, ze prawo danego panstwa trzeciego lub wiazaca
umowa zawarta z tym panstwem trzecim przewiduje procedurg
administracyjng lub sadowa, ktora:

a) na wniosek organu ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji lub
Z inicjatywy organu administracyjnego lub sadowego panstwa trzeciego,
ktoérego prawo reguluje dane zobowigzanie lub instrument, umozliwia
takiemu nalezycie upowaznionemu organowi administracyjnemu lub
sadowemu panstwa trzeciego, w okresie uznanym przez organ ds.
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji za niezagrazajacy
skutecznemu wykonywaniu uprawnien do umorzenia i konwersji przez ten
organ, wykonanie jednej z nastgpujagcych czynnosci: (i) uznanie
wykonywania uprawnien do umorzenia i konwersji przez organ ds.
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji i nadanie skutecznosci temu
wykonywaniu; (ii) wsparcie wykonywania uprawnien do umorzenia i
konwersji przez organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji
poprzez stosowanie odpowiednich uprawnien;

b) =zapewnia, aby uzasadnienie, na podstawie ktorego organ
administracyjny lub sagdowy panstwa trzeciego moze odmowi¢ uznania lub
wsparcia wykonywania uprawnien do umorzenia i konwersji zgodnie z lit.
a), zostalo wyraznie okreslone i bylo ograniczone do jednego lub wigcej
nastgpujacych wyjatkowych przypadkow: (i) uznanie lub wsparcie
wykonywania uprawnien do umorzenia i konwersji przez organ ds.
restrukturyzacji 1 uporzadkowanej likwidacji miatoby negatywny wplyw
na stabilno$¢ finansowa w danym panstwie trzecim; (ii) uznanie lub
wsparcie wykonywania uprawnien do umorzenia i konwersji przez organ
ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji spowodowatoby, ze
wierzyciele w panstwie trzecim, w szczegdlno$ci deponenci z siedzibg w
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TABELA ZBIEZNOSCI
: - Projekt ustawy o zmianie ustawy o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym,
Finansow systemie gwarantowania depozytéw oraz priymusowej restrukturyzacji oraz niektorych innych ustaw

tym panstwie trzecim lub ktérych naleznosci sa ptatne w tym panstwie
trzecim, byliby traktowani mniej korzystnie niz wierzyciele i deponenci z
siedzibg w Unii lub ktérych naleznosci s3 ptatne w Unii, posiadajacy
podobne prawa na mocy obowigzujacego prawa Unii; (iii) uznanie lub
wsparcie miatoby istotne skutki finansowe dla danego panstwa trzeciego;
(iv) skutki uznania lub wsparcia wykonywania uprawnien do umorzenia i
konwersji przez organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji
mialyby wpltyw sprzeczny z porzadkiem publicznym danego panstwa
trzeciego.

4.Do celéw stosowania art. 55 ust. 1 akapit drugi dyrektywy 2014/59/UE
organ ds. restrukturyzacji i1 uporzadkowanej likwidacji ocenia, ze
uzasadnienie, o ktérym mowa w ust. 3 lit. b), nie uniemozliwia uznania lub
wsparcia wykonywania uprawnien do umorzenia i konwersji we
wszystkich okoliczno$ciach, w ktorych takie uprawnienia sg stosowane

POZOSTALE PRZEPISY PROJEKTU?

Jedn. red. Tresé przepisu projektu krajowego Uzasadnienie wprowadzenia przepisu
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Finansow ODWROCONA TABELA ZGODNOSCI
Projekt ustawy o zmianie ustawy o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym,
systemie gwarantowania depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji oraz niektorych innych ustaw
Jedn. red. Tre$é przepisu projektu Uzasadnienie wprowadzenia przepisu

Art. 1 - Ustawa z dnia 10 czerwca 2016 r. o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania depozytow oraz przymusowej

restrukturyzacji (Dz. U. z 2017 r. poz. 1937 i 2491 oraz z 2018 r. poz. 685 i 723)

Art. 141

Art. 141 otrzymuje brzmienie:

»1. Fundusz moze dokona¢ zamknigcia ksigg rachunkowych
podmiotu w restrukturyzacji na wybrany dzien. Zamknigcie ksiag
rachunkowych moze by¢ dokonane rowniez na dzien poprzedzajacy
dzien wszczecia przymusowej restrukturyzacji.

2. Dzien, na ktory dokonuje si¢ zamknigcia ksigg rachunkowych
stanowi dzien bilansowy w rozumieniu ustawy z dnia 24 wrze$nia
1994 r. o rachunkowosci (Dz. U. z 2017 r. poz. 2342). Sprawozdanie
finansowe sporzadzone na ten dzien nie jest rocznym sprawozdaniem
finansowym w rozumieniu tej ustawy.

3. Zyski lub straty, ustalone na podstawie sprawozdania finansowego,
o ktorym mowa w ust. 2, mogg podlega¢ odpowiednio podziatlowi lub

pokryciu.”

Art. 141 doprecyzowuje kwestic mozliwosci wyboru przez
Fundusz dniu zamknigcia ksigg rachunkowych podmiotu.
Dotychczasowe  sformutowanie ,wybrany dzien” w
zestawieniu z ,,podmiotem w restrukturyzacji” mogto budzi¢
watpliwosci, ze dzien ten moze przypadaé¢ po wydaniu przez
Fundusz decyzji o wszczeciu przymusowej restrukturyzacii.

Art. 177 ust.
1

W art. 177 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

»1. W przypadku gdy przedmiotem przejgcia sa wyemitowane przez
podmiot w restrukturyzacji zdematerializowane prawa udziatowe, o
ktorych mowa w ustawie o obrocie instrumentami finansowymi,
podmiot prowadzacy rachunki papieréow warto§ciowych podmiotu w
restrukturyzacji, na ktorych sg zapisane te prawa, po otrzymaniu od
Krajowego Depozytu Papierdéw WartoSciowych Spoétki Akcyjnej
informacji o decyzji, o ktorej mowa w art. 174 ust. 1 pkt 3, dokonuje
ich blokady na tych rachunkach od dnia otrzymania informacji do
dnia realizacji dyspozycji ztozonej przez podmiot prowadzacy
dziatalno$¢ maklerska na terytorium Rzeczypospolitej Polskie;j,
bedacy uczestnikiem Krajowego Depozytu Papierow Wartosciowych
Spotki  Akcyjnej, za posrednictwem ktorego dokonuje si¢
przeniesienia zdematerializowanych praw udziatlowych (podmiot
posredniczacy).”

Art. 177 ust. 1 ma na umozliwi¢ przejmowanie przez podmiot
przejmujacy praw udziatowych w rozumienie art. 2 pkt 48 ww.
ustawy, =zaré6wno tych w posiadaniu podmiotu W
restrukturyzacji, jak i zdematerializowanych praw udzialowych
wyemitowanych przez podmiot restrukturyzowany.




Art. 177 ust.
2

W art. 177 ust. 2 otrzymuje brzmienie:

»2. Podmiot posredniczacy sktada w Krajowym Depozycie Papieréw
Warto$ciowych ~ Spolce  Akcyjnej  dyspozycje  przeniesienia
zdematerializowanych praw udzialowych na konto depozytowe
podmiotu posredniczacego, zgodne co do formy, zakresu oraz
sposobu i terminu ich sktadania z wymogami wynikajacymi z umowy
0 uczestnictwo tego podmiotu w Krajowym Depozycie Papierow
Wartosciowych Spoétce Akcyjnej.”

Art. 177 w swoim obecnym brzmieniu odnosit si¢ wylgcznie
do akcji, pomijal inne papiery warto$ciowe bedace prawami
udziatlowymi w rozumieniu art. 2 pkt 48 ustawy o BFG. W
zwigzku z tym korekta w art. 177 ust. 2 polega na zastgpieniu
wyrazow ,,akcji’ na ,, prawa udziatowe”. Ponadto,
dyspozycje, o ktorych mowa w art. 177 ust. 2, to zlecenia
rozrachunku wprowadzane przez podmiot posredniczacy do
systemu rozrachunku papieréw wartoSciowych prowadzonego
przez Krajowy Depozyt. Rozporzadzenie Ministra Finanséw,
do ktorego odsyla obecnie przepis art. 177 ust.2 nie zawiera
zadnych wymogow odnoszacych si¢ do formy lub tresci, albo
sposobu lub terminu przekazywania zlecen rozrachunku do
tego systemu.

Art. 177 ust.
3

3. W dniu realizacji dyspozycji Krajowy Depozyt Papierow
Wartosciowych ~ Spdotka  Akcyjna  dokonuje  przeniesienia
zdematerializowanych praw udzialowych na konto depozytowe
podmiotu posredniczacego, jezeli w terminie umozliwiajacym
przeprowadzenie takiego rozrachunku w dniu realizacji dyspozycji
rozrachunek ma nastagpi¢ w zamian za zaplat¢ wynagrodzenia, o
ktérym mowa w art. 174 ust. 5, co najmniej w cze$ci majacej postac:
1) pieni¢zng, a Krajowy Depozyt Papieréw Wartosciowych
Spotka Akcyjna otrzymal od Funduszu informacje o wysokos$ci
wynagrodzenia naleznej za przejecie kazdego zdematerializowanego
prawa udziatowego lub

2) niepieni¢zng, a Krajowy Depozyt Papierow Wartosciowych
Spotka Akcyjna otrzymat od Funduszu potwierdzenie zaptaty tego
wynagrodzenia.

Art. 177 ust. 3 nie wyjasnia tego, komu i kiedy BFG miatby
potwierdza¢  zaplatg¢ = wynagrodzenia przez  podmiot
przejmujacy. Zmiana w art. 177 ust. 3 ma na celu umozliwié
przeniesienia zdematerializowanych praw udzialowych na
konto depozytowe podmiotu posredniczacego w terminie
umozliwiajgcym przeprowadzenie wlasciwego rozrachunku, w
ramach ktérego wraz z przeniesieniem praw udzialowych na
konto depozytowe podmiotu posredniczacego, podmiot ten
zostanie obcigzony odpowiednig kwotg wynagrodzenia, ktora
nastgpnie zostanie rozdystrybuowana przez KDPW pomigedzy
uczestnikow KDPW prowadzacych rachunki, na ktorych te
prawa udziatowe zostaly wcze$niej zablokowane, a uczestnicy
ci powinni odpowiednio rozdzieli¢ otrzymane kwoty pomiedzy
posiadaczy tych rachunkow.

Art. 177 ust.
4

W art. 177 ust. 4 otrzymuje brzmienie:

4. Przeniesienie zdematerializowanych praw udzialowych nastgpuje
przez dokonanie, w dniu realizacji dyspozycji, zapisu tych praw na
rachunku papierow wartosciowych podmiotu przejmujacego w
zamian za zaptat¢ wynagrodzenia, o ktorym mowa w art. 174 ust.5, o
ile ma ono postac pieni¢zna.”;

Zmiana w art. 177 ust. 4 ma zapewnié, Ze rozrachunek
przymusowego wykupu przeprowadzany przez Krajowy
Depozyt powinien zosta¢ zrealizowany na zasadzie delivery
vs. payment, a wigc, ze zapisanie wykupywanych akcji na
rachunku papieréw wartoSciowych wykupujacego powinno
nastapi¢ jednocze$nie z obcigzeniem go cena wykupu i
uznaniem nig wykupywanych akcjonariuszy

Art. 330 ust.
8

W art. 330 po ust. 7 dodaje si¢ ust. 8 w brzmieniu:
»3. Rada Funduszu moze, w drodze uchwaly, uwzgledniajac
ograniczony negatywny wplyw, jaki moglaby mie¢ upadios¢

Zmiana w art. 330 ust. 8 ma zapewni¢ mozliwo$¢ Funduszowi
w trybie uchwaty okreslenia listy podmiotow, ktére powinny
przekazywa¢ informacje niezbedne informacje dotyczace




podmiotu krajowego lub upadtos¢ podmiotéw okreslonego rodzaju na
sytuacje finansowa innych podmiotow i stabilno$¢ rynku finansowego
oraz gospodarke, okresli¢ liste podmiotow wobec ktorych Fundusz
nie bgdzie realizowat uprawnienia, o ktorym mowa w ust. 1 0 ile
podmioty te nie sg podmiotami znaczacymi lub nie zostaty
zidentyfikowane lub uznane za globalng instytucje o znaczeniu
systemowym lub inng instytucje o znaczeniu systemowym, zgodnie z
przepisami ustawy z dnia 5 sierpnia 2015 r. o nadzorze
makroostrozno$ciowym nad systemem finansowym i zarzadzaniu
kryzysowym w systemie finansowym (Dz.U. z 2017 r. poz.1934 oraz
z 2018 r. poz. 650).”;

przymusowej restrukturyzacji. Przepis ma na celu zmniejszenie
obowiazkdéw informacyjnych.

Art. 338a

,Po art. 338 dodaje si¢ art. 338a w brzmieniu:
Art. 338a. Wplywy z tytutu kar pienigznych, o ktorych mowa w art.
335, art. 336 i art. 338, stanowig dochod budzetu panstwa.”

Celem zachowania spdjnosci z przepisami art. 79 ust. 2 i art.
95 ust. 9 oraz brakiem precyzyjnej informacji w tym zakresie
w dziale VII ustawy, proponuje si¢ uzupelnienie ustawy o
przepis wskazujacy, iz kary pienigzne naktadane przez
Komisje Nadzoru Finansowego oraz Bankowy Fundusz
Gwarancyjny wskazane w art. 335, art. 336 oraz 338 stanowig
dochdd budzetu panstwa.

Art.

2 - Ustawa z dnia 15 lutego 1992 r. o podatku dochodowym od 0s6b prawnych (Dz. U. z 2018 r. poz. 1036 i 1162)

Art. 12 ust. 4
pkt 23, 24,
24a

W art. 12 w ust. 4:

a) pkt 23 i 24 otrzymuja brzmienie:

,»23) otrzymanych $rodkow, o ktorych mowa w art. 112 ust. 3 pkt 2 i
art. 179 ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. o Bankowym Funduszu
Gwarancyjnym,  systemie  gwarantowania  depozytdow  oraz
przymusowej restrukturyzacji, przekazywanych przez Bankowy
Fundusz Gwarancyjny podmiotowi przejmujacemu zobowigzania
podmiotu w restrukturyzacji a w przypadku przejecia praw
udziatlowych, o ktorym mowa w art. 174 ust. 1 pkt 3 tej ustawy —
podmiotowi, bedacemu emitentem tych praw;

24) otrzymanych srodkow, o ktorych mowa w art. 112 ust. 3 pkt 2 i
art. 188 ust. 5 ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. o Bankowym
Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania depozytéw oraz
przymusowej restrukturyzacji, przekazywanych przez Bankowy
Fundusz Gwarancyjny instytucji pomostowej a w przypadku
przeniesienia praw udzialowych, o ktorym mowa w art. 188 ust. 1 pkt
1 tej ustawy — podmiotowi, bedagcemu emitentem tych praw,”,

»24a) otrzymanych $rodkow, o ktéorych mowa w art. 264 ust. 2 pkt 4
ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. o Bankowym Funduszu

Art. 12 ust. 4 pkt 23, 24 i 27 zawiera doprecyzowanie, ze
przychodu nie stanowig takze $rodki pieniezne przekazywane
emitentowi praw udzialowych przy zastosowaniu instrumentu
przejecia praw udziatlowych. Przepis (pkt 27) wskazuje, ze
przychodu nie stanowig S$rodki pienigzne przekazywane
podmiotowi przejmujacemu kasy.




Gwarancyjnym,  systemie  gwarantowania  depozytow  oraz
przymusowej restrukturyzacji, przekazywanych przez Bankowy
Fundusz Gwarancyjny podmiotowi przejmujacemu zobowigzania
kasy;”;

Art. 17 ust. 1
pkt 56 i 59

W art. 17 w ust. 1:

a) pkt 56 otrzymuje brzmienie:

»J6) otrzymane S$rodki, przekazywane przez Bankowy Fundusz
Gwarancyjny podmiotowi przejmujacemu w wykonaniu gwarancji
pokrycia strat, o ktorej mowa w art. 112 ust. 3 pkt 1 lub art. 264 ust. 2
pkt 3 ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. o Bankowym Funduszu
Gwarancyjnym,  systemie  gwarantowania  depozytow  oraz
przymusowej restrukturyzacji, w zakresie, w jakim stanowig one
pokrycie powstatych po przejeciu strat podmiotu przejmujacego,
dotyczacych przejetych praw majatkowych, nieuznawanych za koszty
uzyskania przychodow;”,

b) po pkt 56 dodaje si¢ pkt 56a w brzmieniu:

,»6a) otrzymane S$rodki, w przypadku przejecia lub przeniesienia
praw udziatowych, o ktérych mowa odpowiednio w art. 174 ust. 1 pkt
31 w art. 188 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. o
Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania
depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji, przekazywane przez
Bankowy Fundusz Gwarancyjny emitentowi praw udzialowych w
wykonaniu gwarancji pokrycia strat, o ktérej mowa w art. 112 ust. 3
pkt 1 tej ustawy, w zakresie, w jakim stanowia one pokrycie
powstatych po przejeciu lub przeniesieniu praw udziatlowych, strat
podmiotu bedacego emitentem praw udziatowych, dotyczacych praw
majatkowych objetych ta gwarancja, nieuznawanych za koszty
uzyskania przychodow.”.

Art. 17 ust. 1 pkt 56 i 59 zawiera uzupelienie pkt 56 o
zwolnienie podatkowe (,,wolne od podatku s3...”) $srodkoéw
otrzymanych przez podmiot przejmujacy kase z tytulu
gwarancji pokrycia strat. Analogicznie w art. 17 ust. 1 pkt 59
zwolnienie podatkowe $rodkow otrzymanych =z tytulu
gwarancji pokrycia strat przy zastosowaniu instrumentu
przejecia lub przeniesienia praw udziatowych.

Art. 26 ust.
2C

Art. 26 ust. 2c pkt 2 otrzymuje brzmienie:

»2) przychodow wymienionych w art. 7b ust. 1 pkt 1 lit. a, b, e
oraz @, uzyskanych zpapieréw wartosciowych zapisanych na
rachunkach papierow warto$ciowych albo na rachunkach zbiorczych”

Art. 26 ust. 2¢ ma na celu w przypadku wyptaty dochodoéw
przez publiczne fundusze inwestycyjne zamknigte zmienic
zasady identyfikacji podatnikow i nalozy¢ obowiazki ptatnika
na podmioty prowadzace rachunki zbiorcze lub papierow
warto§ciowych, podobnie jak w przypadku dywidend i
pozostatych przychodow wskazanych w art. 26 ust. 2¢ pkt 2.
Zmiana skutkuje rozszerzeniem kategorii przychodéw z
udziatu w zyskach 0s6b prawnych.

Art. 3 - Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe (Dz.U. z 2017 r. poz. 1876 z p6zn. zm.)

Art. 49 ust. 3 | W art. 49 w ust. 3 w pkt 3 kropke zast¢puje si¢ Srednikiem i dodaje | Art. 49 ust. 3 w zwigzku z wprowadzeniem w ustawie o




pkt 4 si¢ pkt 4 w brzmieniu: ,,4. rad rodzicow.” Bankowym Funduszu Gwarancyjnym rady rodzicow jako
deponenta $rodkéw oraz w zwigzku ze zmianami w ustawie
prawo oS$wiatowe wprowadza mozliwo$¢ prowadzenia
rachunkow oszczedno$ciowe, terminowych lokat
oszczgdnosciowych oraz ROR przez rady rodzicow,
rozwigzujac watpliwosci interpretacyjne w zakresie art. 49 ust.
pkt 3.
Art. 95 ust. 5 | W art. 95: Zmiana w art. 95 ma na celu wyeliminowanie watpliwosci
i6 a) ust. 5 otrzymuje brzmienie: interpretacyjnych w przypadku przeniesienia hipoteki w
,»J. Przepisy ust. 1-4 stosuje si¢ odpowiednio do ujawnienia w ksiedze | zwiazku ze zbyciem wierzytelnosci bankowej zabezpieczonej
wieczystej zmiany tresci hipoteki oraz do dokonania wpisu hipoteki | hipotecznie.  Propozycja zmierza do  wyeliminowania
obcigzajace] uzytkowanie wieczyste, spotdzielcze wlasnosciowe | koniecznos$ci uzyskania dodatkowego oswiadczenia.
prawo do lokalu oraz wierzytelno$¢ hipoteczna. ”,
b) po art. 95. ust. 5 dodaje si¢ ust. 6 w brzmieniu:
,0. Przepisy ust. 1-3 stosuje si¢ odpowiednio do przeniesienia
hipoteki w zwiazku ze zbyciem wierzytelnosci bankowej.”;
Art. 104 ust. | Art. 104 w ust. 2 w pkt 11 kropke zastepuje si¢ $rednikiem i dodaje | Zmiana art. 104 zwigzana jest ze zmiang art. 7a ust. 3 ustawy o
2 pkt 12 si¢ pkt 12 w brzmieniu: niektorych zabezpieczeniach finansowych. Celem
,»12) ujawnienie informacji objgtych tajemnica bankowa nastgpuje na | proponowanego rozwigzania jest wyeliminowanie watpliwosci,
rzecz Bankowego Funduszu Gwarancyjnego, ministra wtasciwego do | czy informacja chroniona tajemnica bankowa moze zostaé
sprawa finanséw publicznych, jednostki zarzadzajacej systemem | udzielona Skarbowi Panstwa. Konieczno$¢ uzyskiwania
ochrony, o ktérej mowa w art. 22d ust. 1 pkt 2 ustawy o | kazdorazowej zgody klienta na wykorzystanie tajemnicy
funkcjonowaniu bankow spotdzielczych, ich zrzeszaniu si¢ i bankach | bankowej przeczytaby istocie normy.
zrzeszajacych lub banku zrzeszajgcego i jest niezbgdne do zawarcia
lub wykonywania uméw o ustanowienie zabezpieczenia finansowego
na wierzytelnosciach kredytowych, zgodnie z przepisami ustawy z
dnia 2 kwietnia 2004 r. o niektorych zabezpieczeniach finansowych
(Dz. U. 22016 r. poz. 891).”;
Art. 104 ust. | W art. 104 ust. 2 po pkt 7 dodaje si¢ pkt 7a w brzmieniu: Proponowana zmiana ma na celu zapewnienie nalezytego
2 pkt 7a ,»7a) udzielenie informacji podmiotowi wiodacemu w konglomeracie | wykonywania przez podmiot wiodacy oraz podmioty

finansowym lub podmiotom regulowanym, w rozumieniu art. 3 pkt 4
ustawy o nadzorze uzupeliajacym, wchodzacym w sklad
konglomeratu  finansowego jest niezbedne do nalezytego
wykonywania, okre$lonych w przepisach prawa, obowigzkow w
zakresie przeciwdzialania praniu pieniedzy oraz finansowaniu
terroryzmu;”.

regulowane wchodzace w sktad konglomeratu finansowego
okreslonych w przepisach prawa, obowigzkéw w zakresie
przeciwdziataniu praniu brudnych pieni¢dzy oraz finansowaniu
terroryzmu. Zgodnie z art. 104 ust. 2 pkt 7 ustawy Prawo
bankowe, banki s3 zwolnione 2z zachowania tajemnicy
bankowej, jezeli udzielenie informacji innym bankom,
instytucjom  kredytowym lub instytucjom finansowym
nalezacym do tego samego holdingu finansowego jest




niezbedne do nalezytego wykonywania, okreslonych w
przepisach prawa, obowigzkéw w zakresie przeciwdziatania
praniu pieniedzy oraz finansowaniu terroryzmu. Proponuje si¢
dodanie analogicznego przepisu w odniesieniu do bankow
wchodzacych w sktad konglomeratu finansowego.

Art. 4 - Ustawa z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo upadlosciowe (Dz. U.z 2017 r. poz. 2344 i 2491 oraz z 2018 r. poz. 398 i 685)

Art. 67 ust. 4 | Art. 67 ust. 4 otrzymuje brzmienie: Dodanie w art. 67 ust. 4 zmierza do ukonstytuowania stanu
4. Upadly wykonuje zobowiazania — w zwigzku z ktorymi zostalo | prawnego w terminie przed dniem ogloszenia upadtosci,
ustanowione zabezpieczenie, o ktérym mowa w ust. 1 i 2 — na | wylaczajac  mozliwo$¢ rozwigzania umoéw,  ktoérych
warunkach obowigzujacych w dniu poprzedzajacym dzien ogloszenia | obowigzywanie jest wlasciwe =z perspektywy banku
upadtosci. Przepisow art. 102 nie stosuje si¢”. centralnego,  stabilnosci  finansowej  (konsekwencji

ekonomicznych i finansowych), otrzymywanych przez strony
na zasadzie kontraktowej - $wiadczen.

Art. 440 ust. | W art. 440 ust. 2 pkt 6 lit d otrzymuje brzmienie: Art. 440 ust. 2 pkt 6 lit. d ma na celu zapewnienie ochrony dla

2pkt6lit.d | d) warto$¢ nominalna jednej obligacji nie jest nizsza niz 400 000 | inwestora nieprofesjonalnego, ktory nie powinien nabywaé

zt lub rownowartos$¢ tej kwoty wyrazona w innej walucie, ustalona
przy zastosowaniu S$redniego kursu tej waluty oglaszanego przez
Narodowy Bank Polski w dniu podjecia decyzji emitenta o emisji;

instrumentow ryzykownych jako alternatywy dla depozytow,
w postaci wprowadzenia limitu dla jednego instrumentu z
dhugu nieuprzywilejowanego na poziomie 400.000,00 zt.

Art. 5 - Ustawa z dnia 2 kwietnia 2004 r. o niektérych zabezpieczeniach finansowych (Dz. U. z 2016 r. poz. 891)

Art. 11 ust.
la

Art. 11 ust. 1a otrzymuje brzmienie:

»la. Jezeli zastaw ustanowiono na skarbowych papierach
warto§ciowych, ktore sa przedmiotem obrotu na zorganizowanym
przez ministra wlasciwego do spraw budzetu rynku obrotu
skarbowymi papierami warto$ciowymi, zastawnik i zastawca mogg w
umowie o ustanowieniu zabezpieczenia finansowego postanowié¢ o
wycenie przejmowanych skarbowych papieréw wartosciowych po
kursie z konca dnia przejecia obowigzujacym na tym rynku. Jezeli w
dniu przejecia nie zostat ustalony kurs dla skarbowych papieréw
wartosciowych bedacych przedmiotem przejecia, ich warto$¢ ustala
si¢ po ostatnim dostgpnym kursie kwotowania tych papierow na tym
rynku. Jezeli dla przejmowanych skarbowych  papierow
warto§ciowych na tym rynku nie jest ustalany kurs lub zaprzestano
ustalania kursu, kursem wyceny jest $redni kurs z dnia przejecia
liczony jako $redni wazony wolumenem kurs z wszystkich
bezwarunkowych transakcji zawartych na tym rynku w dniu
przejecia, a w przypadku gdy nie zostal wyliczony, ostatni dostepny
$redni kurs.”

Art. 11 ust. 1a ma na celu uporzagdkowaé kwestie praktyki na
rynku finansowym w zakresie skarbowych papierow
warto$ciowych.

Art. 6 - Ustawa z dnia 21 lipca 2006 r. o nadzorze nad rynkiem finansowymi (Dz. U. z 2018 r. poz. 621, 650, 685, 1075)




Art. 3a pkt 1

Art. 3a pkt 1 otrzymuje brzmienie:

1) wydawania aktéw, o ktorych mowa w art. 89 ust. 3, art. 124
ust. 2, art. 164 ust. 5, art. 178, art. 284 ust. 4, art. 327 ust. 2, art. 395
ust. 1, art. 400 ust. 2 i 3, art. 412 ust. 5 zdanie drugie i art. 416 ust. 1
akapit drugi rozporzadzenia 575/2013;”.

Art. 3a ust. 1 ma na celu zapewnienie do doprecyzowania
warunkéw 1 parametréw stosowanych przez banki przy
obliczaniu wymogow kapitatowych, w postaci wprowadzenia
delegacji ustawowej do wydawania przez rozporzadzen przez
Ministra Finansow. W konsekwencji konieczne jest wytaczenie
Komisji Nadzoru Finansowego jako organu wlasciwego w
odpowiednim zakresie.

Art.

7 - Ustawa z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (

Dz. U. z 2017 r. poz. 2077 oraz z 2018 r. poz. 62 i 1000)

Art. 78b

Art. 78b ust. 1 otrzymuje brzmienie:

»1. W przypadku, o ktorym mowa w art. 48 ust. 1 pkt 4, Minister
Finanséw przyjmuje wolne $rodki w depozyt na warunkach
okreslonych w umowie.

2. Minister Finanséw moze przyjmowa¢ wolne $rodki podmiotow
niebegdacych jednostkami sektora finansow publicznych a zaliczanych
do sektora instytucji rzadowych i samorzgdowych, w rozumieniu
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 549/2013 z
dnia 21 maja 2013 r. w sprawie europejskiego systemu rachunkow
narodowych i regionalnych w Unii Europejskiej (Dz. Urz. UE L 174 z
26.06.2013, str. 1-727, z poézn. zm.”) w depozyt na warunkach
okreslonych w umowie.

3. Przyjgcie wolnych $rodkéw w depozyt na okres do 3 dni, od
podmiotow o ktérych mowa w ust. 1 i 2 moze nastgpi¢ wylacznie w
przypadku gdy obstuge bankowa prowadzi Bank Gospodarstwa

Krajowego.”

Art. 78b ustawy o finansach publicznych zwigzany jest ze
zmiang art. 315 ustawy o BFG. Celem jest zapewnienie
Ministrowi Finanséw mozliwosci przyjmowania wolnych
srodkéw w depozyt od podmiotéw niebedacych jednostkami
sektora finanséw publicznych w rozumieniu ustawy o
finansach publicznych, a zaliczanych do sektora instytucji
rzadowych 1 samorzadowych na podstawie odrgbnych
regulacji. Podmioty sa wyposazone w mozliwos¢, a nie
obowigzek.

Art. 10 — Przepis przejSciowy zwigzany z implementacjg Art. 11 ust. 3 lit. a-f, art. 11 ust. 5 Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/49/UE z
dnia 16 kwietnia 2014 r. w sprawie systemoéw gwarancji depozytow

Art. 11 — Przepis przejsciowy

Art. 12 — Przepis przejsciowy




r Warszawa, dnia 21 wrze$nia 2018 r.

Finanséw

Departament Rozwoju Rynku Finansowego

FN2.700.10.2017

Informacja o wynikach przeprowadzonych uzgodnien, opiniowania, konsultacji dot.
projekt ustawy o zmianie ustawy o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym,
systemie gwarantowania depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji oraz niektorych
innych ustaw (UC110)

Glownym celem projektu jest konieczno$¢ sprawnej implementacji przepisow dyrektywy
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/2399 z dnia 12 grudnia 2017 r. w odniesieniu do
stopnia uprzywilejowania niezabezpieczonych instrumentéw dtuznych w hierarchii roszczen
W postepowaniu upadtosciowym (BCH).

Dnia 12 lutego 2018 r. stosownie do postanowien § 35, § 36, § 38 w zw. z § 127 uchwaly nr 190
Rady Ministrow z dnia 29 pazdziernika 2013 r. Regulamin pracy Rady Ministrow (M.P. 2016
poz. 1006, z pdzn. zm.), projekt ustawy wraz z zatacznikami zostat skierowany do uzgodnien z
cztonkami Rady Ministrow, Szefem Kancelarii Prezesa Rady Ministréw, Przewodniczacym
Komitetu Stalego Rady Ministréw, Szefem Stuzby Cywilnej oraz Prezesem Rzadowego
Centrum Legislacji.

Ponadto projekt celem opiniowania i konsultacji publicznych zostat przekazany do Prezesa
Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw, Przewodniczacego Komisji Nadzoru
Finansowego, Prezesa Narodowego Banku Polskiego, Prezesa Zarzadu Bankowego Funduszu
Gwarancyjnego, Prezesa Zarzadu Banku Gospodarstwa Krajowego, Prezesa Zarzadu Krajowej
Spoétdzielczej Kasy Oszczednosciowo — Kredytowej, Prezesa Zarzadu Zwigzku Bankow Polskich,
Prezesa Zarzadu Krajowego Zwigzku Bankoéw Spoéldzielczych, Prezesa Zarzadu Spoétdzielczego
Systemu Ochrony SGB, Prezesa Zarzadu Systemu Ochrony Zrzeszenia BPS, Prezesa Zarzadu
Krajowego Depozyty Papierow Wartosciowych S. A., Prezesa Glownego Urzgdu Statystycznego,
Generalnego Inspektora Ochrony Danych Osobowych, Prezesa Prokuratorii Generalna Skarbu
Panstwa, Prezesem Zarzadu BondSpot S. A., Prezesem Zarzadu Gieldy Papierow Warto§ciowych
S. A., Prezesa Zarzadu Stowarzyszenia Inwestorow Indywidualnych, Prezesa Zarzadu Zwigzku
Makleréw 1 Doradcow, Prezesa Zarzadu Izby Domoéw Maklerskich, Prezesa Stowarzyszenia
Emitentow Gietdowych, Prezesa Izby Zarzadzajacej Funduszami i Aktywami, Prezesa Polskiego
Stowarzyszenia Inwestorow Kapitalowych, Prezesa Stowarzyszenia Rynkéw Finansowych — ACI
Polska, Prezesa Federacji Przedsigbiorcow Polskich, Przewodniczacego Rady Dialogu
Spotecznego, Prezydenta Konfederacji Lewiatan, Prezesa Business Centre Club, Prezesa Polskiej
Izby Ubezpieczen, Prezesa Polskiej Izby Posrednikéw Ubezpieczeniowych 1 Finansowych,
Prezesa Izby Gospodarczej Ubezpieczen i Obshugi Ryzyka, Prezesa Polskiej Izby Brokerow
Ubezpieczeniowych i Reasekuracyjnych.

W toku uzgodnien, opiniowania i konsultacji publicznych uwagi zgtosily nastepujace podmioty:
Minister Spraw Zagranicznych, w zakresie opinii o zgodnosci z prawem Unii Europejskiej
(implementacji), Rzadowe Centrum Legislacji, Bankowy Funduszu Gwarancyjny, Komisja
Nadzoru Finansowego, Narodowy Bank Polski, Bondspot S.A., Fundacja na rzecz Kredytu
Hipotecznego, Gietda Papieréw Wartosciowych, Krajowa Spoldzielcza Kasa Oszczednosciowo



— Kredytowa, Krajowy Depozyt Papieréw Wartosciowych S.A., Krajowy Zwigzek Bankow
Spotdzielczych, Niezalezny Samorzadny Zwigzek Zawodowy ,,Solidarno$¢”, Zwigzek Bankow
Polskich.

Dnia 26 1 28 marca odbyla si¢ konferencja uzgodnieniowa. W wyniku uwzglednionych uwag,
zwigzanych réwniez z ponowng implantacjg dyrektyw i stosowaniem prawa UE dnia 14 maja
zostal sporzadzony zmieniony projekt aktu wraz z zatacznikami.

Dnia 25 maja stosownie do postanowien § 48 w zw. z § 127 uchwaty nr 190 Rady Ministrow
z dnia 29 pazdziernika 2013 r. Regulamin pracy Rady Ministrow (M.P. 2016 poz. 1006, z pdzn.
zm.), projekt ustawy wraz z zalgcznikami zostal skierowany do ponownych uzgodnien,
konsultacji publicznych oraz opiniowania z cztonkami Rady Ministrow, Szefem Kancelarii
Prezesa Rady Ministréw, Przewodniczagcym Komitetu Statego Rady Ministréw, Szefem Stuzby
Cywilnej oraz Prezesem Rzadowego Centrum Legislacji, Prezesem Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw, Przewodniczacym Komisji Nadzoru Finansowego, Prezesem
Narodowego Banku Polskiego, Prezesem Zarzadu Bankowego Funduszu Gwarancyjnego,
Prokuratorii Generalna Skarbu Panstwa, Prezesem Zarzadu Krajowej Spoldzielcze; Kasy
Oszczednosciowo — Kredytowej, Prezesem Zarzadu Zwigzku Bankéw Polskich, Prezesem Zarzadu
Krajowego Zwiazku Bankéw Spoldzielczych, Prezesem Zarzadu Spoéldzielczego Systemu
Ochrony SGB, Prezesem Zarzadu Systemu Ochrony Zrzeszenia BPS, Prezesem Zarzadu
Krajowego Depozyty Papieréw Wartosciowych S. A., Prezesem Zarzadu BondSpot S. A,
Prezesem Zarzadu Gieldy Papierow Wartosciowych S. A., Prezesem Fundacji na rzecz Kredytu
Hipotecznego, Prezydium Komisji Krajowej Niezalezny Samorzadny Zwigzek Zawodowy
,»Solidarnosc.

W toku ponownych uzgodnien, opiniowania i konsultacji publicznych uwagi zglosity
nastgpujace podmioty: Minister Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej, Rzadowe Centrum
Legislacji, Bankowy Funduszu Gwarancyjny, Komisja Nadzoru Finansowego, Narodowy Bank
Polski, Krajowa Spotdzielcza Kasa Oszczgdnosciowo Kredytowa, Krajowy Zwigzek Bankow
Spotdzielczych.

Stosownie do art. 4 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalno$ci lobbingowej w procesie
stanowienia prawa (Dz. U. z 2017 r. poz. 248) projekt zostal zamieszczony w wykazie prac
legislacyjnych i programowych Rady Ministréw. Natomiast zgodnie z art. 5 tej ustawy oraz § 52
uchwaty nr 190 Rady Ministrow z dnia 29 pazdziernika 2013 r. — Regulamin pracy Rady
Ministréw (M.P. z 2016 r. poz. 1006, z pdzn. zm.) projekt ustawy zostal udostgpniony
w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie podmiotowej Rzadowego Centrum Legislacji —
numer z wykazu UC110. Zaden podmiot nie zglosit zainteresowania pracami nad projektem w
trybie tej ustawy.



Ministerswo Finansow
Departament Rozwoju Rynku Finansowego

RAPORT Z KONSULTACJI | OPINIOWANIA

Projekt ustawy o zmianie ustawy o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym,

przepisach dotyczacych zobowigzan do zaptaty.

Podkreslenia wymaga, ze ponizsze propozycje zmian stanowig cato$¢ i musza zosta¢ rozpatrzone
lacznie.

Proponujemy nadanie art. 2 pkt 66, 67, 69 i 70 brzmienia:

,,606) srodki na finansowanie przymusowej restrukturyzacji bankow i firm inwestycyjnych — srodki
funduszu przymusowej restrukturyzacji bankow do wykorzystania;

67) Srodki na finansowanie przymusowej restrukturyzacji kas — Srodki funduszu przymusowej
restrukturyzacji kas do wykorzystania;

Finansow systemie gwarantowania depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji oraz niektorych innych ustaw
RAPORT Z KONSULTACJI | OPINIOWANIA
JEDNOSTKA PODMIOT
REDAKCYJNA | ZGLASZAJA Sé AG
| ZAKRES CY UWAGI TRE UW |
L.P. TEMA\'I(’YCZN (UZASADNIENIE) STANOWISKO MF
Art. 1 - Ustawa z dnia 10 czerwca 2016 r. o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji
Ogolna - BFG Uwagi dotyczace przepiséw nieuwzglednionych w projekcie ustawy Uwaga nieuwzgledniona
systemowa _ _ _
. ) MF podtrzymuje swoje stanowisko.
Propozycja zmiany przepisow regulujacych zobowiazania do zaplaty
) ) ] ) ) ) ] Wprowadzenie proponowanych zmian na obecnym etapie prac
Fundusz podtrzymuje stanowisko o niezbednosci wprowadzenia zmian w przepisach ustawy o BFG | pie wydaje sie niezbedne. Ze wzgledu na obszernoéé
dotyczacych zobowigzan do zaptaty. Proponowane zmiany do przepisdw dotyczacych wnoszenia przedtozonych przez BFG propozycii, proponujemy rozwazenie
sktadek w formie zobowigzan do zaplaty maja na celu doprecyzowanie zasad wnoszenia sktadek w | j.h przyjecia przy kolejnym procesie zmiany ustawy o BFG,
tej formie. Zmiany dotycza m.in. wezwafi do wniesienia $rodkow odpowiadajacych zobowigzaniom | k(sry bedzie kompleksowy z uwagi na  konieczno$é
do zaptaty w przypadku koniecznosci finansowania realizacji zadafh Funduszu z tych $rodkow, | implementacji BRRD2.
przejmowania aktywow stanowigcych zabezpieczenie zobowigzan do zaplaty w przypadku | jednoczesnie nalezy wskazaé, ze na podstawie upowaznienia
nieprzekazania $rodkow im odpowiadajacych na wezwanie Funduszu oraz wyceny i rozliczenia | przewidzianego w art. 10 ust. 3 dyrektywy DGS Europejski
1 przejetych przez Fundusz aktywow. Ponizej przekazujemy ponownie propozycje zmian W |{Urzad Nadzoru Bankowego wydal wytyczne dotyczace

zobowigzan do zaptaty. Wytyczne zostaly wydane zgodnie z art.
16 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr
1093/2010 z dnia 24 listopada 2010 r. w sprawie ustanowienia
Europejskiego  Urzgdu Nadzoru (Europejskiego Urzedu
Nadzoru Bankowego), zmiany decyzji nr 716/2009/WE oraz
uchylenia decyzji Komisji 2009/78/WE (rozporzadzenie w
sprawie EUNB). Zgodnie z art. 16 ust. 3 rozporzadzenia w
sprawiec EUNB wtasciwe organy 1 instytucje finansowe
doktadajg wszelkich staran, aby zastosowaé¢ si¢ do tych
wytycznych 1 zalecen. Wytyczne przedstawiajag stanowisko
EUNB w sprawie odpowiednich praktyk nadzoru w ramach
Europejskiego Systemu Nadzoru Finansowego lub tego, jak
nalezy stosowa¢ prawo europejskie w konkretnym obszarze. W




69) srodki systemu gwarantowania depozytow w bankach — srodki funduszu gwarancyjnego bankow
do wykorzystania oraz funduszu statutowego po pomniejszeniu o wartos¢ rzeczowych aktywow
trwalych oraz wartosci niematerialnych i prawnych,

70) srodki systemu gwarantowania depozytow w kasach — Srodki funduszu gwarancyjnego kas do
wykorzystania;”.

Uzasadnienie: Zmiana ma na celu doprecyzowanie sposobu ustalania wartosci srodkow na
finansowanie przymusowej restrukturyzacji bankéw i firm inwestycyjnych, s$rodkéw na
finansowanie przymusowej restrukturyzacji kas, $rodkéw systemu gwarantowania depozytdow w
bankach oraz srodkow systemu gwarantowania depozytéw w kasach, w tym uwzglednienie warto$ci
zobowigzan do zaptaty w tych pozycjach.

Proponujemy nadanie art. 303 ust. 2 i 5 ustawy o BFG nastepujacego brzmienia oraz dodanie w art.
303 ust. 6 w nastepujacym brzmieniu:

,,2. Rada Funduszu okreslajgc mozliwos¢ wniesienia skladek na fundusz gwarancyjny bankow lub
na fundusz gwarancyjny kas w _formie zobowigzan do zaptaty uwzglednia, aby udzial tqcznej kwoty
zobowiqzan do zaplaty na fundusz gwarancyjny bankow lub na fundusz gwarancyjny kas nie
przekroczyl 30% poziomu danego funduszu do wykorzystania.”

., 3. Podmioty zobowigzane do wniesienia skladek informujq Fundusz niezwlocznie, nie pozniej niz w
terminie 5 dni roboczych od dnia otrzymania informacji o wysokosci skladki, o zamiarze wniesienia
czesci sktadki w formie zobowigzan do zaplaty.”

,,6. Nadwyzki kwoty zobowigzan do zaplaty ponad udziat 30% poziomu odpowiedniego funduszu
gwarancyjnego do wykorzystania nie sq uwzgledniane odpowiednio w Srodkach systemu
gwarantowania depozytow w bankach lub srodkach systemu gwarantowania depozytow w kasach,
dla potrzeb wyliczenia poziomow srodkow systemu gwarantowania depozytow, o ktorych mowa w
art. 287 ust. 1i2 oraz art. 288 ust. 1i2.”.

Uzasadnienie: Zmiana ma na celu ustalenie, ze Rada Funduszu wyznaczajac mozliwo$¢ wniesienia
sktadek w formie zobowigzan do zaptaty powinna uwzglednia¢ limit udzialu tych zobowigzan do
kwoty odpowiedniego funduszu gwarancyjnego do wykorzystania w wysokosci 30% oraz
doprecyzowanie, ze wielko$¢ zobowigzan do zaptaty przekraczajgca ten limit nie bedzie liczona do
wypehienia wymogu wielkosci odpowiednich funduszy okre§lonych ustawg. Zmiana do ust. 5 ma
na celu okreslenie terminu na zgloszenie zamiaru wnoszenia zobowigzan do zaptaty dla wszystkich
sktadek.

Proponujemy nastgpujace brzmienie art. 304 ust. 8 ustawy o BFG:

zwiazku z tym EUNB oczekuje od wszystkich wyznaczonych
organdbw 1 systeméw gwarancji depozytow, do ktoérych
skierowane sg wytyczne, stosowania si¢ do nich. Wyznaczone
organy i systemy gwarancji depozytow, do ktorych wytyczne
maja zastosowanie, powinny stosowac¢ si¢ do wytycznych
poprzez wprowadzenie ich odpowiednio do swoich praktyk.




8. W przypadku:

zawieszenia dzialalnosci podmiotu krajowego,

wszczecia przymusowej restrukturyzacji wobec podmiotu krajowego lub banku zagranicznego,
wydania przez Komisje Nadzoru Finansowego decyzji o przejeciu albo przejeciu wybranych praw
lub zobowiqzan kasy w rozumieniu art. 74 ¢ ust. 3 i 4 ustawy z dnia 5 listopada 2009 r. o
spotdzielczych kasach oszczednosciowo-kredytowych,

wydania przez Komisje Nadzoru Finansowego decyzji o likwidacji podmiotu krajowego, lub
ogloszenia upadlosci podmiotu krajowego lub banku zagranicznego

- podmiot uprawniony do reprezentacji przekazuje do Funduszu srodki w wysokosci rownowartosci
zobowigzan do zaplaty, o ktorych mowa w ust. 1, nie pozniej niz w terminie 2 dni roboczych
odpowiednio od dnia zawieszenia, wszczecia przymusowej restrukturyzacji, wydania decyzji o
przejeciu albo o przejeciu wybranych praw lub zobowigzan kasy, wydania decyzji o likwidacji lub
ogloszenia upadtosci.”.

Uzasadnienie: Zmiana ma na celu uzupelienie katalogu przypadkow gdy podmiot jest
zobowigzany przekaza¢ Funduszowi $rodki odpowiadajace zobowigzaniom do zaptaty o decyzje
KNF o przejeciu kasy albo przejgciu wybranych praw majatkowych lub zobowigzan kasy oraz
likwidacji podmiotu krajowego. W takich przypadkach kontynuowanie dziatalno$ci podmiotu jest
ograniczone lub zaprzestaje on dotychczasowej dziatalno$ci. Fundusz powinien w takich sytuacjach
uzyska¢ sptate naleznosci z tytutu naleznych sktadek (ktérymi sa zobowigzania do zaptaty).

Proponujemy dodanie art. 304 ust. 8a ustawy o BFG:

»8a.W przypadku niezrealizowania obowiqzku, o ktorym mowa w ust. 8, lub w przypadkach, o
ktorych mowa w ust. 10, Fundusz ma prawo przejg¢ zablokowane na jego rzecz aktywa stanowigce
zabezpieczenie zobowiqgzan do zaplaty, o ktérych mowa w ust. 2, lub srodki z tytutu ich wykupu.”.

Uzasadnienie: Zmiana wynika z konieczno$ci uwzglednienia mozliwosci przejecia aktywoOw
podmiotu w przypadkach, o ktérych mowa w art. 304 ust. 8 i 10.

Proponujemy nastepujgce brzmienie art. 304 ust. 10 ustawy o BFG:

,10. W przypadkach, gdy podmiot, o ktorym mowa w art. 303 ust. 5, nie spelnia warunkow
okreslonych w ust. 1-6 lub 9 lub w przepisach wydanych na podstawie ust. 11 lub 12, Fundusz moze
wezwaé podmiot do przekazania Srodkow odpowiadajgcych zobowigzaniom do zaplaty wskazujgc
termin do ich wniesienia. Przepis art. 316 stosuje sig.”.

Uzasadnienie: Zmiana ma na celu zapewnienie mozliwosci wezwania podmiotu do uiszczenia
zobowigzan do zaplaty w sytuacji naruszenia ktéregokolwiek z warunkow okreslonych w przepisach




ustawy.

Proponujemy dodanie w art. 304 ust. 10a o nastgpujacej tresci:

,10a. Wartos¢ aktywow przejetych zgodnie z ust. 3 lub ust. 8a, Fundusz wycenia w wartosci
obliczonej zgodnie z zasadami okreslonymi w rozporzqdzeniu, wydanym na podstawie ust. 11, na
dzien ich przejecia. W przypadku, gdy ustalona wartos¢ przejetych aktywow lub srodkow
pochodzgcych z ich wykupu jest wyzsza od wartosci zobowigzan do zaplaty, co do ktorych podmiot
zostal wezwany do ich wniesienia zgodnie z art. 305 ust. 1, 2, 3 lub 3¢, Fundusz niezwlocznie zwraca
temu podmiotowi w formie pienig¢znej ustalong w powyzszy sposob nadwyzke. W przypadku, gdy
ustalona wartosé przejetych aktywow Ilub srodkéw pochodzgcych z ich wykupu jest nizsza od
wartosci zobowigzan do zaptaty, co do ktorych podmiot zostal wezwany do ich wniesienia zgodnie z
art. 305 ust. 1, 2, 3 lub 3c, Fundusz wzywa podmiot do zaplaty roznicy w terminie 2 dni roboczych
od dnia doreczenia wezwania. Przepis art. 316 stosuje sig.”.

Uzasadnienie: Proponowana poprawka precyzuje mechanizm rozliczenia i wyceny przez Fundusz
przejetych aktywow stanowiacych zabezpieczenie realizacji zobowiazan do zaptaty.

Proponujemy dodanie w art. 304 ust. 11 pkt 5 o nastgpujace;j tresci:
,,J) zasady obliczania wartosci aktywow, przejetych zgodnie z ust. 3 lub ust. 8a.”.

Uzasadnienie: Ze wzgledu na proponowang nowg tre$¢ art. 304 ust. 10a ustawy o BFG
proponowane jest rozszerzenie delegacji ustawowej dla Ministra Finanséw do okreslenia w drodze
rozporzadzenia rowniez zasad obliczania wartosci aktywow przejetych zgodnie z art. 304 ust. 3 lub
ust. 8a ustawy o BFG.

Proponujemy nadanie art. 305 ust. 1 ustawy o BFG, nowego brzmienia, dodanie nowych w art. 305
nowych ust. 2a, 2b, 3a, 3b, 3c oraz uchylenie ust. 4:

1. W razie koniecznosci finansowania zadan w zakresie przymusowej restrukturyzacji, w tym w
przypadku finansowania przymusowej restrukturyzacji zgodnie z art. 272 ust. 3, Fundusz moze
wezwaé podmioty, ktore wniosty sktadki w formie zobowigzan do zaptaty, do przekazania srodkoéw
odpowiadajgcych zobowigzaniom do zaptaty, nie pozniej niz w terminie 2 dni roboczych od dnia
doreczenia wezwania. Fundusz okresla w wezwaniu kwote, ktora podlega przekazaniu do Funduszu,
ustalong jako iloczyn kwoty podlegajqcej zaptacie przez Fundusz, nie wigkszej niz lgczna wartosé
zobowiqzan do zaplaty na dany fundusz, o ktorym mowa w art. 272 ust. 1, ust. 2, art. 273 ust. 1 lub
ust. 2, oraz udziatu wartosci zobowiqzan do zaplaty poszczegolnych podmiotow na ten fundusz w
lqcznej wartosci zobowigzan do zaplaty na ten fundusz. W lqcznej wartosci zobowigzan do zaplaty




na dany fundusz, o ktorej mowa w zdaniu poprzednim, nie uwzglednia si¢ zobowiqzan do zapfaty
podmiotu w restrukturyzacji, podlegajqgcych przekazaniu do Funduszu na podstawie art. 304 ust. 8.
Wartosci zobowigzan do zaptaty na dany fundusz ustala sie wedlug stanu na dzien wydania decyzji
0 zastosowaniu instrumentu przymusowej restrukturyzacji lub  zawarcia przez Fundusz
odpowiedniej umowy, stanowiqcej podstawe Swiadczen, z wyjgtkiem przypadku udzielenia
gwarancji catkowitego lub czesciowego pokrycia strat wynikajgcych z ryzyka zwigzanego z
przejmowanymi prawami majgtkowymi lub zobowigzaniami, ktore ustala sie na dzien ustalenia
Swiadczenia przez Fundusz na podstawie umowy dajgcej podstawe do spelnienia takiego
Swiadczenia.”;

[ust. 2 bez zmian]

,2a. W przypadku wezwania, o ktorym mowa w ust. 2, do przekazania jedynie czesci srodkow
odpowiadajgcych zobowigzaniom do zaplaty na rzecz funduszu gwarancyjnego bankow, czesé ta
zostaje ustalona dla danego banku lub oddziatu banku zagranicznego jako iloczyn zobowigzan do
zaptaty na fundusz gwarancyjny bankow danego banku albo oddziatu banku zagranicznego i
procentowego udziatu kwoty srodkow gwarantowanych naleznych deponentom banku lub oddziatu
banku zagranicznego, wobec ktorego nastgpito speinienie warunku gwarancji, w lgcznej wartosci
zobowiqzan do zaplaty na fundusz gwarancyjny bankoéw, pomniejszonej o zobowigzania do zapltaty
na fundusz gwarancyjny bankow podmiotu, wobec ktorego nastgpilo spetnienie warunku gwarancji.

2b. Wartosci zobowigzan do zaplaty na fundusz gwarancyjny bankéw, o ktorych mowa w ust. 2,
ustala si¢ wedtug stanu na dzien spetnienia warunku gwarancji wobec banku lub oddziatu banku
zagranicznego.”;

[ust. 3 bez zmian]

»3a. W przypadku wezwania, o ktorym mowa w ust. 3, do przekazania jedynie czesci srodkow
odpowiadajgcych zobowigzaniom do zaptaty na rzecz funduszu gwarancyjnego kas, czes¢é ta zostaje
ustalona dla danej kasy jako iloczyn zobowigzan do zaptaty na fundusz gwarancyjny kas danej kasy
i procentowego udziatu kwoty srodkow gwarantowanych naleznych deponentom kasy, wobec ktorej
nastgpilo spelnienie warunku gwarancji, w lgcznej wartosci zobowigzan do zaplaty na fundusz
gwarancyjny kas, pomniejszonej o zobowigzania do zaplaty na fundusz gwarancyjny kas kasy,
wobec ktorej nastgpito spelnienie warunku gwarancji.

3b. Wartosci zobowigzan do zaplaty na fundusz gwarancyjny kas, o ktorych mowa w ust. 3, ustala
sig wedlug stanu na dzien spetnienia warunku gwarancji wobec kasy.

3c. Fundusz moze wezwaé kasy do przekazania, nie pozniej niz w terminie 2 dni roboczych od dnia
doreczenia wezwania, srodkow odpowiadajgcych zobowigzaniom do zaptaty na rzecz funduszu
gwarancyjnego kas, w przypadku finansowania restrukturyzacji kasy zgodnie z art. 5 ust. 2 pkt 1 - 3,
do wysokosci kwoty takiego finansowania. Fundusz okresla w wezwaniu kwote, ktora podlega
przekazaniu do Funduszu, ustalong dla danej kasy jako iloczyn kwoty podlegajqcej zaplacie przez
Fundusz, nie wigekszej niz lqgczna wartos¢ zobowiqgzan do zaptaty na fundusz gwarancyjny kas, oraz
udziatu wartosci zobowigzan do zaplaty poszczegolnych kas na fundusz gwarancyjny kas w lgcznej
wartosci zobowigzan do zaplaty na fundusz gwarancyjny kas. W lgcznej wartosci zobowigzan do




zaptaty na fundusz gwarancyjny kas, o ktorej mowa w zdaniu poprzednim, nie uwzglednia sig¢
zobowigzan do zaplaty kasy, podlegajgcych przekazaniu do Funduszu na podstawie art. 304 ust. 8.
Wartosci zobowigzan do zaplaty na fundusz gwarancyjny kas ustala sie w przypadkach, o ktorych
mowa w art. 5 ust. 2 pkt 1 i 2 oraz art. 264 ust. 2 pkt 1, 2 i 4 - wedlug stanu na dzie zawarcia przez
Fundusz odpowiedniej umowy stanowigcej podstawe do spetnienia swiadczen, a w przypadku, o
ktorym mowa w art. 264 ust. 2 pkt 3 - wedlug stanu na dzien ustalenia przez Fundusz wysokosci
Swiadczenia z tytutu umowy stanowiqcej podstawe do speinienia tego swiadczenia.”;
[uchyla sie ust. 4].

Uzasadnienie: Proponowana poprawka ma na celu doprecyzowanie sposobu ustalania kwot
srodkow przekazywanych przez poszczegdlne podmioty Funduszowi z tytutu realizacji zobowigzan
do zaptaty w przypadku przymusowej restrukturyzacji, spetnienia warunku gwarancji lub
restrukturyzacji kas.

Uwaga: W przypadku uwzglednienia powyzszych zmian do art. 305 ust. 1-4, konieczne bedzie
réwniez skorygowanie odwotan, w art. 304 ust. 1 in fine oraz w art. 304 ust. 3 (w $rodku), tj.
zastapienie odwotan do ,,art. 305 ust. 1-3” odwotaniami do art. ,,305 ust. 1, 2, 3 lub 3¢”.

Proponujemy nastgpujace brzmienie art. 305 ust. 7 ustawy o BFG:

., 7. Srodki, o ktorych mowa w ust. 1-6 oraz w art. 304 ust. 8 i 8a, przechodzq z dniem przekazania
lub przejecia na wiasnos¢ Funduszu.”.

Uzasadnienie: Proponowana poprawka ma na celu doprecyzowanie rozwigzan, zwigzanych z
przekazywaniem Funduszowi zabezpieczen zobowigzan do zaptaty.

W art. 56 oraz w art. 57 proponujemy wprowadzenie zmian polegajacych na uchyleniu ustepow
drugich w obu tych artykutach. Proponowana tres¢ poprawki:

» Wart. 56 uchyla sie ust. 2.”’;

»Wart. 57 uchyla sie ust. 2.”

Uzasadnienie: Propozycja uchylenia ustgpéw drugich w art. 56 i 57 wynika z proponowanego
brzmienia art. 305 ust. 7. Art. 56 ust. 2 i art. 57 ust. 2 stanowig superfluum w stosunku do regulacji z
art. 305 ust. 7.

proponujemy nastepujace brzmienie art. 47 ust. 1 pkt 5 ustawy o BFG:

,,J) kwoty srodkéw odpowiadajqcych zobowigzaniom do zaptaty, o ktorych mowa w art. 56 ust. 1 i
art. 57 ust. 1, ktore podmioty objete systemem gwarantowania zobowigzane sq przekazal
Funduszowi.”.

Uzasadnienie: Zmiana polega na doprecyzowaniu przepisu, zgodnie z ktorym w uchwale Zarzadu
Funduszu, o ktorej mowa w art. 47 ust. 1 ustawy o BFG, stanowiacej wezwanie, o ktorym mowa w
art. 305 ust. 2 i art. 305 ust. 3 ustawy o BFG, winny by¢ wskazane kwoty srodkow odpowiadajacych
zobowigzaniom do zaptaty dla poszczegoélnych podmiotow objetych systemem gwarantowania.
Bardziej szczegdotowe uzasadnienie zawarto ponizej w pkt 18.




Ogolna

Zwiazek
Bankow
Polskich

Chciatbym podnies¢ po raz kolejny pod rozwage Pani Minister kilka kluczowych dla sektora
bankowego kwestii, ktore nie zostaly uwzglednione w przedstawionej wersji projektu ustawy w
ramach konsultacji spotecznych.

Wnosze o zawarcie w projektowanej zmianie ustawy prawa dla BFG dla udzielenia pozyczki dla
IPS celem refinansowania pozyczki, udzielanej w ramach systemu ochrony, dla banku
przejmujacego inny bank spotdzielczy. Sytuacja w sektorze bankowosci spotdzielczej jest generalnie
dobra, ale znaczny wptyw na nig majg dziatania prewencyjne podejmowane w ramach zrzeszen na
pomoc i restrukturyzacj¢ poszczegolnych bankow spoétdzielczych. Funkcjonowanie wigkszosci
bankow spotdzielczych w ramach systemow ochrony instytucjonalnej powoduje rozszerzenie
stosowania zasady solidaryzmu w ramach tej struktury. Ewentualny brak wolnych $rodkéw na
restrukturyzacj¢ pojedynczego banku spotdzielczego, z racji uprzedniego wykorzystania tych
srodkow na pomoc innym bankom, moze rodzi¢ problem systemowy. Powinno si¢ zatem podjac
wszelkie dziatania na rzecz niedopuszczenia do takiej sytuacji, a jest to o tyle wazne, ze nie dotyczy
dzi$ koniecznosci udzielania faktycznego wsparcia, ale stworzenia mechanizméw instytucjonalnych,
ktére uniemozliwig w przysztosci ewentualnego powstania problemu systemowego.

Uwaga nieuwzgledniona
Proponowana zmiana wykracza poza =zasadniczg cze$¢
projektowanych zmian w ustawie o BFG, ktére maja na celu
implementacj¢ dyrektyw.

Art. 1 ust. 3

BFG

Proponujemy korekte zdania wprowadzajacego w pkt 1:
1) wart. 1 po ust. 2 dodaje sie ust. 3 w brzmieniu:”.

Uwaga uwzgledniona - legislacyjna

Art. 2 pkt
91

BFG

W odniesieniu do proponowanego art. 2 pkt 91 ustawy o BFG nalezy stwierdzi¢, ze proponowana
definicja nie ulatwia procesu stosowania przepisdw, w ktorych uzyte jest pojecie zobowigzan
zabezpieczonych. Kierunkowo Fundusz zgadza si¢ z postulatem Zwiazku Bankéw Polskich, aby w
slad za art. 2 ust. 1 pkt 67 BRRD wprowadzi¢ definicje¢ poj¢cia ,,zobowigzanie zabezpieczone” i ujaé
w nim transakcje sprzedazy instrumentéw finansowych ze zobowigzaniem do ich odkupu oraz
transakcje kupna instrumentéw finansowych ze zobowigzaniem do ich odsprzedazy, tj. repo,
reverse-repo, sell buy back i buy sell back. Jednoczes$nie jednak zastrzezenia budzi propozycja
Zwiazku Bankow Polskich, aby do ustawy przenies¢ wprost definicje zawarta w BRRD. W
szczegbdlno$ci Fundusz uwaza za zasadne sformutowanie definicji w sposéb, ktéry bedzie
jednoznacznie rozstrzygal watpliwosci interpretacyjne, ktore byty kierowane przez inne panstwa
cztonkowskie do Europejskiego Urzedu Nadzoru Bankowego (pytania 2015_17791 oraz

2016_29512), i wprost wskazaé, ze za zobowiazania zabezpieczone uznaje si¢ tylko takie
zobowigzania, w przypadku ktorych zabezpieczenie jest ustanowione na aktywach podmiotu-
dhuznika.

Na marginesie nalezy zwroci¢ uwagg, ze ustawodawca nie postuguje si¢ wlasciwie pojeciem
»Zobowigzan zabezpieczonych”, a uzywa termindow takich jak ,zabezpieczenie zobowigzania”,
,zabezpieczenie wierzytelno$ci” czy tez ,,zabezpieczenie wykonania zobowigzania” (por. art. 143

Uwaga czesciowo uwzgledniona

Derywacyjna metoda wykladni zaktada ze cechy wyktadni
wyznaczaja cechy aktow prawnych. Wykorzystanie metody
zardbwno jezykowe] (odmiany) 1 systemowej powinno
umozliwia¢ stosowanie pojecia zobowigzania zabezpieczonego
w zgodzie z polska terminologia prawnicza, na poziomie
rozumienia dyrektywnego. W zakresie proponowanej zmiany
definicji doprecyzowujacej katalog zabezpieczen uwaga
pozostaje zasadna. Uwaga do ew. rozpatrzenia przez komisje
prawnicza.

! http://www.eba.europa.eu/single-rule-book-ga/-/qna/view/publicld/2015_1779
2 http://www.eba.europa.eu/single-rule-book-ga/-/qna/view/publicld/2016_2951




ust. 2 pkt 3 lit. b, art. 151 ust. 1 pkt 1 lit. d, art. 231 ust. 1, art. 261 pkt 5, art. 262 ust. 3, art. 304 ust.
3 ustawy o BFG). Stad tez juz na poziomie deskryptywnym analizowany przepis ma charakter
pusty. Definicja ustawowa powinna definiowa¢ pojecia, ktorymi ustawodawca postuguje sic w
ustawie, jezeli ustawodawca takiego pojecia nie uzywa, to nie ma prawnego uzasadnienia
redagowanie tego typu przepisow. W konsekwencji przepis ten jest niestosowalny. Wydaje sie, ze
projektodawca zdaje sobie sprawe z wyzej wymienionych watpliwosci wskazujac, ze ,,(...)
wprowadzenie definicji bedzie mialo charakter porzgdkujgcy na gruncie wykiadni jezykowej, w
szczegolnosci ograniczy watpliwosci interpretacyjne dotyczqce rozumienia instytucji zobowigzan
zabezpieczonych, zwlaszcza w kontekscie art. 206 ustawy o BFG.” (str. 4 uzasadnienia do projektu).
Nalezy takze podkresli¢, ze w ramach dyrektyw jezykowych nie dokonuje si¢ czynnoSci
porzadkujacych, ktore sa zarezerwowane dla fazy porzadkujacej wyktadni. Z tej perspektywy
uzasadnienie do proponowanych zmian nie wydaje si¢ adekwatne.

Jedynym przepisem, w ktéorym ustawodawca postuguje si¢ sformutowaniem ,,zobowigzan
zabezpieczonych” jest art. 206 ust. 1 pkt 2 ustawy o BFG. Nie jest to jednak oczywiste, poniewaz
powstaje watpliwos¢, czy definicj¢ ustawowa mozna stosowaé do zwrotu ustawowego, jezeli mamy
do czynienia z rozcztonkowaniem tre§ciowym tego sformutowania (czg¢$¢ zwrotu definiowanego
znajduje si¢ we wprowadzeniu do wyliczenia a cz¢s¢ w punkcie 2 art. 206 ust. 2 ustawy o BFG).
Dodatkowo w zakresie projektowanej definicji chcielibySmy zwroci¢ uwage, ze okreslenie
zobowigzan zabezpieczonych jest konstruktem cywilistycznym. W celu zapewnienia pewnosci i
jednolitosci prawa projektodawca powinien nawigzywaé do siatki pojeciowej obowigzujacej w
ramach tej galezi prawa, a nie wykorzystywac terminologie stosowang w dyrektywie.

Powyzsze watpliwosci mogg zostaé czgsciowo ograniczone poprzez wprowadzenie do art. 206
przepisu, zgodnie z ktorym:

., Na potrzeby art. 206 ust. 1 pkt 2 przez zobowiqgzanie zabezpieczone rozumie sie zobowigzanie, w
przypadku ktorego prawo wierzyciela do speinienia swiadczenia jest zabezpieczone przez prawo
zastawu, hipoteke lub inne zabezpieczenia ustanowione na prawach majgtkowych diuznika, w tym
zobowigzania wynikajqce z transakcji z udzielonym przyrzeczeniem odkupu lub innych postanowien
dotyczqcych zabezpieczen finansowych polegajgcych na przeniesieniu tytutu.”

Pozwala to na odejscie od klasycznej koncepcji definicji legalnej. Jezeli mimo powyzszych
watpliwosci Ministerstwo Finansow zdecyduje o wdrozeniu art. 2 ust. 1 pkt 67 BRRD poprzez
definicje ,,zobowigzan zabezpieczonych” w art. 2 ustawy o BFG, proponujemy, aby brzmiata ona
nastepujaco:

., 91) ,,zobowiqzanie zabezpieczone” oznacza zobowiqgzanie, w przypadku ktorego prawo wierzyciela
do platnosci lub innej formy wykonania jest zabezpieczone przez obcigzenie, zastaw, hipoteke lub
inne formy zabezpieczenia ustanowione na prawach majgtkowych dluznika, w tym zobowigzania




wynikajgce z transakcji z udzielonym przyrzeczeniem odkupu i innych uzgodnien dotyczgcych

zabezpieczen finansowych polegajgcych na przeniesieniu tytutu; .

Art. 5 ust. 2
pkt 3iart.
264

BFG

Uwagi dotyczace przepisow nieuwzglednionych w projekcie ustawy

Proponowane zmiany nalezy oceni¢ pozytywnie, jednak w ocenie BFG dla umozliwienia
zastosowania zmodyfikowanych przepiséw w praktyce niezb¢dna bedzie dodatkowa ingerencja
prawodawcy. Projektowane przepisy dotycza zmiany beneficjenta wsparcia udzielanego przez
Fundusz. Obecnie beneficjentem wsparcia moze by¢ podmiot przejmujacy kase, natomiast
projektowane zamiany powoduja, ze wsparcie bedzie udzielane restrukturyzowanej kasie, a
konkretnie dziatalno$ci prowadzonej przez t¢ kasg. Spowoduje to powstanie problemu stosowalnosci
art. 264 ust. 2 pkt 3 i 4 ustawy o BFG, w szczegdlnosci z uwagi na fakt, iz przejmowana kasa jest
wykreslana z rejestru, za$ np. w przypadku udzielenia wsparcia w postaci gwarancji pokrycia strat,
wsparcie jest udzielane po ustaniu bytu przejmowanej kasy. Przewidziane art. 264 ust. 2 pkt 3 i 4
ustawy o BFG formy wsparcia dedykowane sg dla podmiotu, ktory przejat przedsi¢biorstwo lub
wybrane prawa majatkowe, stad zmiana ograniczajaca si¢ do wskazania kasy przejmowanej jako
beneficjenta jest niewystarczajaca. Wydaje sie, powyzsze watpliwosci mozna rozwigzaé poprzez
ponizsze doprecyzowanie przepisow regulujacych udzielanie wsparcia:

W art. 5 w ust. 2 pkt 3 otrzymuje brzmienie:

,»3) udzielanie wsparcia finansowego na rzecz dziatalnosci kasy w przypadku jej przejecia, przejecia
jej wybranych praw majgtkowych Ilub wybranych zobowigzan Ilub w przypadku nabycia
przedsiebiorstwa tej kasy w likwidacji, jego zorganizowanej czesci lub wybranych praw
majgtkowych, podmiotowi przejmujgcego lub nabywcy, ”.

W art. 264 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,Art. 264. 1. Realizujqc zadania, o ktorych mowa w art. 5 ust. 2 pkt 3, Fundusz moze udzielac
wsparcia finansowego na rzecz dziatalnosci kasy w przypadku jej przejecia, przejecia jej wybranych
praw majgtkowych lub wybranych zobowigzan lub w przypadku nabycia przedsiebiorstwa tej kasy w
likwidacji, jego zorganizowanej czegsci lub wybranych praw majgtkowych, podmiotowi
przejmujgcego lub nabywcy. \Wsparcie moze zostaé rowniez udzielone w przypadku, o ktérym mowa
wust. 2 pkt 1.”.

Uwaga uwzgledniona

Art. 7ust. 1

Zwigzek
Bankow
Polskich

Ponownie zwracam si¢ z wnioskiem o przywrocenie czlonkostwa przedstawiciela sektora
bankowego - reprezentanta glownego platnika sktadek wnoszonych do Bankowego Funduszu
Gwarancyjnego - w Radzie Funduszu. W mojej ocenie dokonano w 2016 r. rzeczy niezmiernie zlej
usuwajac reprezentantoOw sektora bankowego z tego organu Funduszu. Rada BFG jest waznym
podmiotem w ramach sieci bezpieczenstwa sektora finansowego w Polsce. Doceniajac role
przedstawicieli instytucji publicznych w tym organie nalezy wskazaé, ze udzial przedstawiciela

Uwaga nieuwzgledniona

MF podtrzymuje swoje stanowisko.

Aktualne uksztaltowanie sktadu Rady Funduszu zapewnia, ze

zasiadaja w_ niej

wylacznie

przedstawiciele  instytucji




sektora bankowego jest niezbedny dla prawidlowego funkcjonowania Funduszu, zwlaszcza w
zakresie dzialania jako sprawne centrum wymiany informacji o potencjalnych zagrozeniach
pojawiajacych si¢ na rynku finansowym, takze rynku bankowym. Mozliwo$¢ przekazywania tym
kanatem kluczowych informacji o potencjalnych zagrozeniach moze prowadzi¢ do zapobiezenia ich
materializacji si¢ poprzez wczesniejsze rozwigzanie problemu niz czekanie na rozwigzania
regulacyjne lub decyzje interwencyjne BFG lub KNF. Takie podejscie moze pozwoli¢ zapobiegaé
sytuacjom kryzysowym i pozwoli¢ na szybkie podejmowanie decyzji zapobiegawczych.

Trzeba przypomnie¢, ze od 1995 r. - czyli poczatku funkcjonowania Funduszu - przedstawiciele
Zwiazku Bankow Polskich uczestniczyli w obradach Rady Funduszu i nigdy obecno$¢ i udziat w
pracach przedstawiciela ZBP nie spowodowata zadnego zagrozenia dla funkcjonowania BFG.

W mojej ocenie, likwidacja platformy wymiany pogladéow o sytuacji finansowej, perspektywach i
bezpieczenstwie sektora bankowego pomiedzy instytucjami odpowiedzialnymi za bezpieczenstwo
sektora z przedstawicielami tego sektora moze docelowo negatywnie wplynaé na jego
bezpieczenstwo, szczegdlnie w sytuacji powstania napi¢¢ na rynku finansowym i duzej asymetrii
informacji na rynku miedzy kluczowymi jego uczestnikami.

wchodzacych w  sktad Komitetu Stabilnosci Finansowej.
Zdaniem MF takie rozwigzanie zapobiega powstawaniu
konfliktu interesow, ktory moglby wystepowaé, gdyby w
Radzie Funduszu zasiadali przedstawiciele instytucji, ktore
moga zostaé objgte przymusowsq restrukturyzacja.

Art. 8 ust. 2

Zwiazek
Bankow
Polskich

W kluczowych kwestiach dotyczacych obcigzen bankéw z tytutu funkcjonowania BFG bankowe
izby gospodarcze powinny mie¢ prawo wypowiadania swojego stanowiska jako reprezentanci
glownych platnikow w systemie gwarantowania depozytéw i systemie uporzadkowanej likwidacji
bankoéw. Obecne spotkania z przedstawicielami wladz BFG wynikaja jedynie z dobrej woli i
praktyki regulatorow, ale nie wynikajg wprost z przepisow prawa. Tym samym doceniajac tg
praktyke, mozna by¢ swiadomym, Ze ta praktyka moze ulec w przysztosci zmianie, szczegdlnie w
sytuacji wprowadzenia zmian personalnych na kluczowych stanowiskach w tych instytucjach.

Uwaga nieuwzgledniona
MF podtrzymuje swoje stanowisko.

Nie jest konieczne wskazywanie w ustawie o BFG odrgbnego
obowiagzku zasiggania opinii bankowych izb gospodarczych
przez Fundusz. Bankowe izby gospodarcze majg prawo
wypowiadania swojego stanowiska, m.in.:

- $rodowisko bankowe jest zawsze, zgodnie z dobra praktyka
przyjeta w BFG, konsultowane zarowno poprzez cykliczne
robocze spotkania w izbach bankowych jak i rowniez podczas
spotkan z bankami i innymi podmiotami rynku finansowego
organizowanymi w siedzibie Funduszu;

- postulaty przekazywane przez ZBP oraz KZBS w pismach do
BFG s3 brane pod uwage na etapie podejmowania przez BFG
decyzji dotyczacych sektora bankowego;

- BFG konsultuje z podmiotami rynkowymi kluczowe kwestie
dotyczace zadan Funduszu, w tym m.in. podczas spotkan ze
srodowiskiem bankowym BFG prezentuje zalozenia dotyczace
sktadek na kolejny rok.

Art. 17 ust.
2 pkt1l

BFG

Fundusz podtrzymuje dotychczasowe stanowisko, ze zmiana art. 17 ust. 2 pkt 1 1 art. 18 ust. 2 pkt 1
ustawy o BFG nie jest konieczna. Jednak w zwigzku z uwzglednieniem przez Ministerstwo
Finanséw uwagi zgloszonej przez Zwigzek Bankoéw Polskich proponujemy, aby brzmienie art. 17
ust. 2 pkt 1 bylo analogiczne do tresci nowelizowanego art. 18 ust. 2 pkt 1 (zgodnie ustaleniami z

Uwaga uwzgledniona - legislacyjna
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konferencji uzgodnieniowej i z brzmieniem przepisu zaproponowanym przez Fundusz):

1) srodkow wplaconych do banku spoidzielczego tytultem udziatow, wpisowego i wkiadow
czlonkowskich; .

Wskaza¢ nalezy, ze tre$¢ art. 17 adresowana jest do bankow. Stad tez niezbedne jest usunigcie z
przepisu fragmentu dotyczacego spéldzielczych kas oszczedno$ciowo-kredytowych. Przepis
dotyczacy kas zawarty jest w projektowanym art. 18 ust. 2 pkt 1 ustawy o BFG.

Art. 26 ust.
5

KNF

KNF podtrzymuje stanowisko, ze klienci banku (biura maklerskiego banku), ktorzy

w zwiagzku ze $wiadczonymi na ich rzecz ustugami maklerskimi posiadajg srodki zgromadzone na
rachunku prowadzonym przez ten bank powinni mie¢ zapewniong odpowiednig ochrone¢ dla tych
srodkow. Przyjmujac uwage Ministerstwa Finansow przedstawiong w pkt 24a tabeli uwag (dot.
proponowanego art. 26 ust. 5), zgodnie z ktora klienci biura maklerskiego maja zapewniong ochrone
z tytulu systemu rekompensat, podkresli¢ jednak w tej sytuacji nalezy rozbiezno$§¢ w wysokos$ci
ochrony, jaka przewiduje system rekompensat, a suma, jaka zapewnia system gwarantowania
depozytow (odpowiednio: 22 tys. EUR i 100 tys. EUR). W ocenie KNF, w sytuacji
niewyplacalnosci banku (w zwigzku z dzialalno$cia niekoniecznie maklerska i z uwagi na straty
ponoszone na innej dziatalnosci niz dziatalno$¢ biura maklerskiego) nie ma uzasadnienia dla
zapewnienia klientom biura (a w rzeczywistosci banku) nizszej ochrony §rodkéw niz w przypadku
innych klientow banku.

W zwigzku z powyzszym w ocenie KNF uzasadnione byloby opracowanie przepisow, ktore
dopuszczalyby ochrone dla klientow biura maklerskiego do 22 tys. EUR ze $rodkdéw systemu
rekompensat, natomiast powyzej 22 tys. BUR do maksymalnie 100 tys. BUR ze $rodkow systemu
gwarantowania depozytow.

Niezaleznie od powyzszego, zwroci¢ nalezy uwage, ze proponowana przez KNF zmiana art. 26
ust. 5 ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, ,systemie
gwarantowania depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji (t. j. Dz. U. z 2017 r. poz. 1937 z
p6zn. zm., ,ustawa o BFG”), miala na celu uwzglednienie przepiséw art. 4 ust. 1 Dyrektywy
delegowanej Komisji UE nr 2017/593 z dnia 7 kwietnia 2016 r. uzupehiajacej dyrektywe
Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/65/UE w odniesieniu do zabezpieczenia instrumentow
finansowych i §rodkdéw pieni¢znych nalezacych do klientdw, zobowigzan w zakresie zarzadzania
produktami oraz zasad majacych zastosowanie do oferowania lub przyjmowania wynagrodzen,
prowizji badz innych korzy$ci pienigznych lub niepieni¢znych delegowanej do MIFID 11
(,,Dyrektywa delegowana do MIFID II"’) w brzmieniu:

Artykut 4. Deponowanie srodkow pieni¢znych klientow
I. Panstwa cztonkowskie zobowiazuja firmy inwestycyjne, aby po przyjeciu srodkow pienigznych
klientow bezzwlocznie lokowaly je na jednym lub wielu rachunkach otwartych u jednego z

Uwaga nieuwzgledniona
MF podtrzymuje swoje stanowisko.

Niewyptacalno§¢ wewngtrznego biura maklerskiego banku
moze nastapi¢ jedynie w przypadku niewyptacalnosci samego
banku. Sytuacja ta nie jest tozsama z upadloscia banku
prowadzacego rachunek firmy inwestycyjnej (tj. podmiotu
zewnetrznego wzgledem banku), na ktéorym zgromadzone sg
srodki klientow tej firmy (tj. oséb trzecich w stosunku do
banku). W przypadku upadiosci takiego banku nie zajda
przestanki dla dokonywania wyptat przez system rekompensat,
natomiast bedg przestanki dla rozpoczecia wyptat przez BFG.
Brak w takiej sytuacji wskazania w przepisach, ze deponentem
jest kazdy z klientow firmy inwestycyjnej (art. 26 ust. 3 ustawy
o BFG) powodowatby, ze klienci firmy inwestycyjnej nie
podlegaliby takze ochronie realizowanej przez BFG, czyli de
facto byliby pozbawieni jakiejkolwiek ochrony. Odmiennie
sytuacja ksztattuje sie¢ w przypadku powierzania s$rodkow
bankowi przez klientow w zwiazku z prowadzong przez niego
dziatalnoscig maklerska (wewnetrzne biuro maklerskie banku).
Srodki te s3 objete ochrong systemu rekompensat na zasadach
okreslonych w ustawie o obrocie. W zwiazku z powyzszym,
wprowadzanie dodatkowej ochrony przez BFG jest niezasadne.
Ponadto w  przypadku ewentualnego  wprowadzenia
proponowanego ust. 5 w art. 26 w sytuacji upadtosci banku (a
tym samym wewngtrznego biura maklerskiego w tym banku)
moglyby powsta¢ watpliwosci, ktory system, tj. system
rekompensat, czy BFG, jest odpowiedzialny za ochrong,
realizacj¢ $wiadczen oraz w jakiej wysokosci zwlaszcza, ze z
przepisow mogtaby wynika¢ ochrona z dwodch zrodet
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ponizszych podmiotow:

bank centralny;

instytucja kredytowa posiadajaca zezwolenie zgodnie z dyrektywa 2013/36/UE Parlamentu
Europejskiego i Rady (1); (...)

Przepisow akapitu pierwszego nie stosuje si¢ do instytucji kredytowej posiadajacej zezwolenie na
podstawie dyrektywy 2013/36/UE w odniesieniu do depozytdw w rozumieniu tej dyrektywy
przechowywanych przez taka instytucje.

Zgodnie z norma ostatniego zdania ww. przepisu, obowiazek deponowania przez firm¢ inwestycyjna
(a takze instytucj¢ kredytowag prowadzaca dziatalno$¢ inwestycyjng — w Polsce m.in. bank
prowadzacy dzialalno$¢ maklerskg) srodkow pienieznych nie ma zastosowania do instytucji
kredytowych w odniesieniu do tych srodkow pienigznych klientow, ktdre majg status depozytow.
Stosowana przez niektdére banki w Polsce praktyka, zgodnie z ktéra $rodki pieniezne klientoéw banku
przekazywane mu w zwigzku z prowadzona dzialalno$cia maklerskg sa przechowywane na
rachunku technicznym i nie sg traktowane jako depozyty, stoi w sprzecznosci z przytoczonym wyzej
art. 4 ust. 1 Dyrektywy delegowanej do MIFID II. W ocenie KNF, prawodawca unijny okreslit w
przepisach Dyrektywy delegowanej do MIFID II zasady ochrony takich $rodkoéw, odrebne od
ochrony w ramach systemu rekompensat. Skoro klienci doméw maklerskich, ktore, jak wskazano
powyzej, przechowuja srodki w bankach, posiadaja ochrong w wysokosci do 100 tys. EUR w
przypadku niewyptacalnosci takiego banku, to rowniez klienci instytucji kredytowych, ktore
prowadza dziatalno$¢ inwestycyjna regulowang MIFID II, powinni zgodnie z normg art. 4 ust. 1 by¢
objeci takg samg ochrona.

Ponadto nalezy zwroci¢ uwage na fakt, ze banki, ktore prowadza dziatalno$é, o ktorej mowa w art.
70 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o obrocie instrumentami finansowymi (tj. co do zasady
dzialalno$¢ inwestycyjng regulowana przepisami dyrektywy MIFID 1II), przechowuja srodki
inwestorow na rachunkach depozytowych. Srodki takie zatem objete sa ochrong do 100.000 EUR.
Tak wiec $rodki inwestorow tego samego banku przechowywane w ramach dziatalnosci
prowadzonej przez biuro maklerskie objete bylyby ochrona w wysokosci 22.000 EUR, a te
przechowywane przez ten bank w ramach dziatalnosci, o ktorej mowa w art. 70 ust. 2 ustawy o
obrocie, bytyby gwarantowane do wysokosci 100.000 EUR.

W zwigzku z powyzszym, celem pilnego wypracowania projektu brzmienia przepisu art. 26 ust. 5
ustawy o BFG, ktéry uwzgledniatby powyzsze uwagi i propozycje, a takze wychodzil naprzeciw
uwagom Ministerstwa Finanso6w odno$nie doprecyzowania, ktore Srodki bylyby objete ktorym
systemem ochrony, wskazane wydaje si¢ zorganizowanie spotkania z udziatem Ministerstwa
Finanséw, UKNF, BFG oraz KDPW.

jednoczesnie, co nie powinno mie¢ miejsca.

W  przypadku wprowadzenia proponowanego przez KNF
rozwigzania polegajacego na ochronie klientéw  biur
maklerskich bankéw do 22 tys. euro ze $rodkéw systemu
rekompensat, a powyzej tej kwoty - do 100 tys. euro ze
srodkow systemu gwarantowania depozytéw, moze nastapic¢
uprzywilejowanie ww. klientow w stosunku do klientow
pozostatych podmiotéw prowadzacych dziatalno$¢ maklerska,
ktorzy objeci byliby wylacznie ochrong do 22 tys. euro ze
srodkow systemu rekompensat.
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Art. 47 ust. BFG Uwagi dotyczace przepisow nieuwzglednionych w projekcie ustawy Uwaga nieuwzgle¢dniona
1 pkt5 N .
Fundusz podtrzymuje stanowisko, ze proponowana w ramach dotychczasowych konsultacji projektu MF podirzymuje swoje stanowisko.
ustawy zmiana pkt 5 w art. 47 ust. 1 ustawy o BFG jest konieczna, poniewaz stanowi korekte . L . L
. . S . . . . Whprowadzenie proponowanej zmiany nie wydaje si¢ niezbedne.
nieprecyzyjnego sformutowania uzytego w tym przepisie (1. poj. zamiast 1. mn.). Zgodnie z art. 305 Nalezv wskazaé. 7e na podstawie upowaznienia orzewidzianeso
ust. 2 1 3 Fundusz wzywa do przekazania srodkéw odpowiadajacych zobowigzaniom do zaptaty w M ; P P emap &
, . . oo S ; w art. 10 ust. 3 dyrektywy DGS Europejski Urzad Nadzoru
sposob okreslony w art. 47 ust. 2, a wi¢c poprzez publikacje uchwaty w dzienniku o zasiegu .
, ; . . . . . Bankowego wydatl wytyczne dotyczace zobowigzan do zapftaty.
ogo6lnopolskim oraz przekazuje ja podmiotom objetym systemem gwarantowania zobowigzanym do Kwota w znaczeniu SIP to .pewna suma bieniedzy” zas w
przekazania tych $rodkéw. W zwiazku z powyzszym uchwata powinna wskazywaé konkretne . ~P o , p niedzy” zas |
X . . ; . dawnym znaczeniu ,,ilo§¢ / liczba”. Wspodtczesnie nie notuje si¢
kwoty, ktore banki/kasy sg zobowigzane przekaza¢ BFG. Z tego wzgledu nowelizacjg art. 47 ust. 1| . . D L I
. . . s . - . . | uzycia ,,przyznanej ilosci”. Wyrazenie ustawowe brzmi wigc
pkt 5 nalezy uznaé za szczegdlny przypadek uzasadniajgcy zamieszczenie go w projektowanej . , L - .
10. . . I . . . »pewna suma S$rodkow pienigznych”. Fundusz podejmujac
ustawie. Zmiana art. 47 ust. 1 pkt 5 nie jest uzalezniona od wprowadzenia zmian w art. 303-305 . : . . .
L, ; LT . uchwalg¢ dotyczaca pewnej policzalnej sumy, moze dokonaé
(dotyczacych zobowigzan do zaplaty), ktorych nowelizacja nie zostata uwzgledniona przez MF w . n -
niniejszym projekcie ustawy. podzialu na mniejsze podporzadkowane czgsci skladowe —
W zwigzku z powyzszym podtrzymujemy propozycj¢ zmiany art. 47 ust. 1 pkt 5 ustawy o BFG: kwoty.
»8) wart. 47 wust. 1 pkt 5 otrzymuje brzmienie:
., ) kwoty srodkow odpowiadajgcych zobowigzaniom do zaplaty, o ktorych mowa w art. 56
ust. 1 i art. 57 ust. 1, ktore podmioty objete systemem gwarantowania zobowigzane sq
przekaza¢ Funduszowi.”.
Uwaga: Dodanie tego punktu wigza¢ si¢ bedzie z koniecznoScig zmiany numeracji kolejnych
punktow w art. 1 ustawy nowelizujgce;j.
Art. 56 ust. | Krajowy Finansowanie ,krzyzowe” pomocy w ramach systemu gwarantowania depozytow oraz | Uwaga nieuwzgledniona
2i7,art. Zwiazek |Wwprowadzenie systemu uzupetniania (art. 1 pkt 1 i 2 Projektu, art. 56,57 Ustawy o BFG, pkt. 26
57ust. 2i7 | Bankow | tabeli uwag) MF podtrzymuje swoje stanowisko.
Spéldzielc . . - . . . . . . \ . .
zych Odnoszac sie do stanowiska Ministerstwa Finansow przedstawionego w pkt. 26 tabeli, | Ministerstwo Finansow podtrzymuje dotychczasowe stanowisko
przedktadamy propozycj¢ doprecyzowania zaproponowanej zmiany przepisu, uwzgledniajacej | w zakresie niezasadnosci dokonywania proponowanych zmian,
wszystkie postulaty i uwagi zgloszone przez Ministerstwo Finansow, poddajac ponownie pod | ktore zasadniczo wykraczaja poza cel korekty dokonywanej w
11. rozwage przyjecie proponowanej zmiany art. 56 i 57 ustawy o BFG, w zaktualizowanym brzmieniu. | przepisach art. 56 i art. 57 ustawy o BFG.

W zakresie uwagi dotyczacej mozliwosci naruszenia limitu 30% udzialu zobowigzan do zaptaty w
catkowitej kwocie funduszu gwarancyjnego, proponujemy modyfikacj¢ zaproponowanej tresci art.
56 ust. 2 i 57 ust. 2 poprzez nadanie im brzmienia:

Art. 56

2. W przypadku, gdy w wyniku dalsze wykorzystanie srodkow z funduszu gwarancyjnego bankéw,
funduszten-osigenie-poziom-minimatny spowoduje naruszenie poziomu okreslonego w art. 303 ust.

2, Fundusz wzywa banki i oddzialy bankéw zagramicznych do przekazania Srodkow

Ponadto nalezy tez wskaza¢, ze zobowigzania do zaptlaty
stanowig czg$¢ skladek wniesionych juz na dany fundusz
gwarancyjny do wykorzystania i powickszajacych go (inaczej
niz przy fo$g). Dlatego tez niezasadne byloby wnoszenie
zobowigzan do zaplaty po wykorzystaniu (w tym takze
czgsciowo) funduszu, ktoérego stanowia one czgs¢. Korzystanie
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odpowiadajgcych zobowigzaniom do zaplaty w trybie okreslonym w art. 305 ust. 2.

Art. 57

2. W przypadku, gdy w—wymikd dalsze wykorzystanie srodkow z funduszu gwarancyjnego kas,
funduszten-osigghie poziom-minimadny- spowoduje naruszenie poziomu okreslonego w art. 303 ust.
2, Fundusz, wzywa kasy do przekazania srodkow odpowiadajgcych zobowigzaniom do zaplaty w
trybie okreslonym w art. 305 ust. 3.

Odnoszac si¢ natomiast do drugiej zgloszonej uwagi, zgodnie z ktéra wprowadzenie ,,skladek
uzupetniajacych” moze doprowadzi¢ do sytuacji, w ktérej spowoduja one nadmierne obcigzenie
sektora bankow lub kas 1 doprowadza do zagrozenia ich stabilnosci finansowej lub nawet upadtosci
niektorych podmiotéw, pragniemy zwrdci¢ uwage, iz absolutnie celem proponowanych zmian nie
jest doprowadzenie jakiegokolwieck podmiotu do upadiosci, w wyniku wnoszenia ,sktadek
uzupetniajacych”. Zgadzamy si¢ takze z tym, ze sktadki uzupetniajace powinny byé pomniejszone 0
srodki odzyskane przez Fundusz, m.in. z masy upadlo$ci. W zwiazku z powyzszym realizujac
postulaty Ministerstwa Finansoéw, proponujemy doprecyzowanie art. 56 ust. 7 i art. 57 ust. 7 poprzez
nadanie im nastepujacego brzmienia:

Art. 56

7. W przypadku pokrycia kwoty zobowiqzan z tytutu srodkow gwarantowanych bankow ze srodkoéw
zgromadzonych w funduszu gwarancyjnym kas, Fundusz zobowiqgzuje banki do wplaty skiadek
uzupelniajgcych celem uzupetnienia srodkow na funduszu gwarancyjnym kas, uwzgledniajgc srodki
odzyskane przez Fundusz m.in. z masy upadiosci banku. Wysokosé¢ sktadek ustala Rada Funduszu,
tak by zapewnié uzupetnienie srodkow w okresie nie diuzszym niz 10 lat. W przypadku, gdyby
wysokos¢ sktadek ustalonych przez Rade Funduszu mogta doprowadzi¢ do zagrozenia stabilnosci
finansowej lub upadlosci banku, Rada Funduszu moze podjqé decyzje o wydiuzeniu okres zaplaty
sktadki.”

Art. 57

7. W przypadku pokrycia kwoty zobowigzan z tytutu srodkow gwarantowanych kas ze srodkow
zgromadzonych w funduszu gwarancyjnym bankow, Fundusz zobowiqgzuje kasy do wplaty skiadek
uzupetniajgcych celem uzupeinienia srodkow na funduszu gwarancyjnym bankow, uwzgledniajgc
Srodki odzyskane przez Fundusz m.in. z masy upadifosci kasy. Wysokos¢ skiadek ustala Rada
Funduszu, tak by zapewni¢ uzupetnienie srodkow w okresie nie diuzszym niz 10 lat. W przypadku,
gdyby wysokos¢ sktadek ustalonych przez Rade Funduszu mogta doprowadzi¢ do zagrozenia
stabilnosci finansowej lub upadtosci banku, Rada Funduszu moze podjgé decyzje o wydtuzeniu
okresu zapfaty sktadki.”

z zobowiazan do zaptaty dopiero po wykorzystaniu srodkéw w
danym funduszu gwarancyjnym do wykorzystania byloby tez
nieuprawnionym uprzywilejowaniem podmiotéw wnoszacych
sktadke w takiej formie nad tymi, ktére wnosza skladke w
catosci w formie pieni¢znej. Idea mozliwosci wnoszenia przez
podmioty czesci sktadki w postaci zobowigzan do zaplaty jest
mozliwo$¢ czerpania przez nie zyskow od S$rodkow
odpowiadajacych tym zobowigzaniom, lecz jedynie do czasu
koniecznosci finansowania wyptat srodkow gwarantowanych.
Zobowigzania do zaptaty zostaly implementowane w ustawie o
BFG jako rozwigzanie fakultatywne przewidziane w dyrektywie
DGS, w innym przypadku sktadki bylyby wnoszone w catosci
gotowkowo. Takze w tym kontekscie sekwencja wykorzystania
srodkow nie powinna by¢ zmieniana.

W uzupehieniu do przedstawionego wczesniej stanowiska MF
w odniesieniu do propozycji brzmienia art. 56 ust. 7 (dla kas —
art. 57 ust. 7) nalezy mie¢ tez na uwadze, ze implementowana w
ustawie o BFG dyrektywa DGS przewiduje pobieranie od
podmiotéw jedynie sktadek nadzwyczajnych i okresla ich
maksymalng wysoko$¢ w skali roku. Stad niezasadne byltoby
pobieranie innego rodzaju sktadek (,,uzupetiajacych”). Poza
tym obligowanie podmiotdow do wnoszenia skladek
uzupetniajacych mogloby prowadzi¢ do sytuacji, w ktorej
budowanie przez banki lub kasy odno$nych funduszy
gwarancyjnych  (konieczno§¢ osiagniccia odpowiedniego
poziomu finansowania dla tych funduszy zostatla wskazana w
ustawie o BFG) byloby utrudnione, co w konsekwencji
prowadzitoby do dalszego, krzyzowego wykorzystywania
srodkow tych funduszy w przypadku upadtosci.

12.

Art. 56 ust.

6, art. 57
ust. 6

Zwigzek
Bankow
Polskich

Sektor bankowy uwaza za niedopuszczalne utrzymywanie zasady krzyzowego finansowania SKOK -
ow ze Ssrodkéw bankéw - zobowigzan do zaplaty bankow. W przedstawionym projekcie ustawy nie
tylko nastgpito utrzymanie stosowania tej zasady, ale zostala ona nawet rozszerzona w
zaproponowanych zapisach zmieniajacych art. 56 i art. 57 ustawy z 10 czerwca 2016 1.

Faktycznie bezzwrotny przeptyw $rodkéw migdzy funduszami w BFG jest glgboko nieracjonalny
ekonomicznie i generuje dla bankdéw ryzyko konieczno$ci dokonania dodatkowych nieplanowanych

Uwaga nieuwzgledniona

Kwestia wykorzystywania §rodkéw bankéw i kas na zasadzie
wzajemnosci byla niejednokrotnie wyjasniana w ramach
korespondencji z ZBP (np. pismo MF z dnia 23 pazdziernika
2017 r.). Stanowisko MF w tej materii nie uleglo zmianie.
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wyplat na BFG, co zwigkszy po raz kolejny koszty funkcjonowania sektora bankowego, stanowiac
dodatkowe obcigzenie finansowe bankéw wobec licznych innych natozonych juz na banki w
ostatnim okresie. W konsekwencji ryzyko zwickszenia obcigzen bankéw na BFG w celu
finansowania wsparcia dla podmiotéw sektora SKOK moze doprowadzi¢ do pogorszenia sytuacji
finansowej sektora bankowego i przenoszenia ryzyka z rynku SKOK na rynek bankowy.

Trzeba podkresli¢, ze utrzymywanie krzyzowego finansowania pomocy migdzy sektorem
bankowym i sektorem SKOK jest szczegdlnie niemoralne w sytuacji, gdy:

1) narzedzia restrukturyzacji przewidziane ustawowo na rzecz obu wymienionych sektorow réznia
si¢ wyraznie mi¢dzy sobg i generuja wigksze mozliwosci wykorzystania $rodkéw na pomoc
podmiotom sektora SKOK niz podmiotom nalezgcym do sektora bankowego ze srodkow BFG.

2) docelowe poziomy funduszéw gromadzonych w BFG przez sektor SKOK i sektor bankowy nie
sg rowne - wysoko$¢ stawki docelowej w zakresie funduszu przymusowe;j restrukturyzacji bankoéw
wynosi 1,2% gwarantowanych depozytow i 0,1% gwarantowanych depozytéw dla sektora SKOK, a
cze¢$ci dotyczacej gwarantowania depozytow stawka docelowa wynosi 2,6% dla bankow oraz 0,8%
dla sektora SKOK.

Nalezy tez z cata mocg przypomnie¢ i podkresli¢, ze w ostatnich latach pomoc dla upadajacych
SKOK-6w z BFG wyniosta tacznie ok. 4,2 mld zt (uwzgledniajac w niej kwoty wyptat dla
deponentéw kas oraz wsparcie dla kas i bankdéw przejmujacych SKOK-i bedace na skraju
bankructwa)®. W decydujacym stopniu $rodki te pochodzity z wplat dokonywanych przez banki
komercyjne, gdyz sktadki ptacone przez SKOK-i do BFG sg wielokrotnie nizsze dla SKOK-6w niz
dla bankéw. Tylko w 2018 r. sektor bankowy zaptaci z tytutu sktadek ponad 2,2 mld PLN, podczas
gdy sektor SKOK dokona wptat w wysokosci 31 min PLN. W Zaden sposob te pordwnanie nie
oddaje roznicy w rozmiarach obu sektorow w Polsce. To zroznicowanie obcigzen powoduje
zjawisko hazardu moralnego, prowadzac do mozliwosci oferowania przez sektor SKOK wyzszych
stawek za przyjmowane depozyty niz moze zrobi¢ to sektor bankowy - i wynika to tylko z rdznic
regulacyjnych stosowanych wobec obu sektoréw a nie z podstaw ekonomicznych ich dziatania.
Wskazujac na wysokie koszty pomocy dla sektora SKOK ze $rodkéw wnoszonych niemal
wylacznie przez sektor bankowy, nalezy rowniez dodaé, ze niestety ani Bankowy Fundusz
Gwarancyjny ani projektodawca ustawy nie s3 tez sklonni wskaza¢, jaka czgs¢ s$rodkow
wydatkowych na pomoc sektorowi SKOK w ostatnich latach wrocita faktycznie do BFG i
powickszyta fundusze tworzone z wptat sektora bankowego. Mozna zatem domniemywac, ze kwoty
sg nieznaczace w catosci srodkow wydatkowych ze §rodkow zgromadzonych w BFG z wptat sektora
bankowego.

Nalezy m.in. wskazaé, ze utworzone w ramach BFG fundusze
gwarancyjne zostaly dla bankéw i kas ustanowione odrebnie,
podobnie jak mozliwo$¢ wnoszenia czgsci sktadek w formie
zobowigzan do zaptlaty. Zgodnie z ww. intencja wykorzystanie
srodkow w przypadku dziatalnosci gwarancyjnej powinno
nastgpowac zgodnie z sekwencjg okre$long w art. 56 ust. 1-4 i
57 ust. 1-4 ustawy o BFG, co umozliwia obcigzanie kosztami
interwencji w pierwszej kolejnosci i w mozliwie najwigkszym
stopniu sektor, do ktérego nalezy problematyczny podmiot.

Jednoczesnie w  kontek$cie  finansowania  dziatalno$ci
gwarancyjnej dyrektywa DGS postuguje si¢ pojgciem
wdostepnych  srodkow  finansowych — systemu  gwarancji

depozytow”. W dyrektywie DGS nie naklada si¢ obowiazku
dokonywania z jakichkolwiek wzgledow rozrdznienia w
funduszach wtasnych systemu gwarancji depozytoéw, w tym np.
dedykowania odrebnych funduszy instytucjom kredytowym o
odmiennej charakterystyce. W takim ujeciu dostgpne s$rodki
finansowych systemu gwarancji depozytow, w ocenie MF,
powinno postrzegac¢ si¢ jako wszelkie dostepne srodki systemu
gwarancji depozytow, ktore zgodnie z przepisami, moga byc
przeznaczone na cele wskazane w dyrektywie DGS, czyli co do
zasady, cele gwarancyjne. W kontekscie wprowadzenia w
krajowych przepisach odrebnych funduszy gwarancyjnych dla
bankéw 1 kas, realizacji tego zatozenia stuzy mozliwosé
wykorzystywania na  zasadzie wzajemnosci  Srodkow
gromadzonych w tych funduszach.

Nalezy wskazaé, ze art. 56 ust. 6 i art. 57 ust. 6 nie ustanawiaja
nowych norm prawnych w tym =zakresie, a jedynie stuza
skorygowaniu biednych odestan, aby byly zgodne z pierwotna
intencja ustawodawcy. Ponadto stuzg zapewnieniu zgodnosci z
implementowanymi przepisami dyrektywy DGS w zakresie
dopuszczalnej proporcji §rodkéw zobowigzan do zaptaty do
srodkéw zgromadzonych na danym funduszu gwarancyjnym.

13.

Art. 73 ust.
3

KNF

Odnoszgc sie do proponowanego brzmienia art. 73 ust. 3 ustawy o BFG (art. 1 pkt. 10 projektu ustawy)
— KNF w dalszym ciaggu stoi na stanowisku, iz brak uzasadnienia do okre$lania terminu na

Uwaga nieuwzgledniona

? https://www.bankier.pl/wiadomosc/ZBP-nie-finansowac-upadlosci-SKOK-ow-z-Bankowego-Funduszu- Gwarancyjnego-4009001.html
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przekazanie przez KNF opinii do planu przymusowej restrukturyzacji. Biorac jednak pod uwage
dotychczasowa praktyke w tym zakresie, tj. wydawanie opinii dla BFG w ciggu 30 dni,
propozycja ta moze by¢ uznana za akceptowalng, pod warunkiem wskazania, iz W przypadkach
skomplikowanych, termin ten moze zosta¢ wydluzony do 2 miesiecy (60 dni). Wyjasnienia
réwniez wymaga, z jakich powodoéw wprowadzono do projektu odwotania do omawianego
przepisu w innych artykutach, gdzie jest mowa o opinii KNF (MREL). Wyja$nienie wskazane w
Uzasadnieniu do projektu wydaje si¢ by¢ niewystarczajace (str. 5 i 6 Uzasadnienia). Podkreslenia przy
tym wymaga, iz zgloszony wczesniej przez BFG postulat dotyczyt jedynie kwestii opiniowania
przez KNF planéw przymusowej restrukturyzacji.

Celem wprowadzonej poprawki jest usprawnienie procesu
przyjmowania planéw resolution, dlatego tez MF zdecydowalo
o nieuwzglednianiu mozliwosci wydtuzenia terminu na
opiniowanie planu przez KNF do 2 miesi¢ecy. Brak mozliwosci
wydluzenia terminu na opiniowanie wystepuje rowniez w
przypadku opiniowania przez BFG planéw naprawy (art. 141q
ust. 4 Prawa Bankowego).

Odwotania do omawianego przepisu w innych artykutach
(aktualizacja planéow, MREL) zostaly wprowadzone w celu
osiagnigcia spojnosci — procedura dot. aktualizacji powinna byé
zbiezna z procedurg tworzenia plandéw resolution.

Wprowadzone zmiany zostaty zgtoszone przez BFG w ramach
konsultacji projektu pismem z dnia 28 lutego 2018 r. dostepnym
na BIP RCL.

Art. 73 ust. BFG Pozytywnie nalezy oceni¢ podzielenie przez Ministerstwo Finanséw opinii Funduszu o koniecznosci | Uwaga nieuwzgledniona
3 doprecyzowania w ustawie terminu, w jakim Komisja Nadzoru Finansowego przedstawia opini¢ w
sprawie projektu planu przymusowej restrukturyzacji. Tym niemniej niezrozumiate wydaje si¢ | Ministerstwo Finansow podtrzymuje dotychczasowe stanowisko
przyjecie dla KNF innego terminu, niz w przypadku wydawania przez BFG opinii do projektu | w zwiagzku z watpliwosciami KNF dotyczacymi 14-dniowego
planow naprawy. W proponowanym przepisie mowa o 30 dniach, podczas gdy art. 141q ust. 4 | terminu na opiniowanie planéw przymusowej restrukturyzacji.
ustawy - Prawo bankowe wskazuje termin 14 dni, czyli taki jak proponowat BFG w zglaszanej | Fakt, ze KNF jest zwigzany terminem 30 dni nie implikuje
poprawce. tozsamego terminu dla organu resolution. Nie zachodzi tu
W szczegblnoscei zwracamy uwage, ze termin 30 dni bedzie miat zastosowanie takze w przypadku | rowno$¢ prawa, poniewaz wystgpuja w obu przypadkach inne
aktualizacji planu prowadzonej w konsekwencji negatywnej oceny wykonalnosci dokonanej na | zadania i cele.
skutek naglego pogorszenia Sytuacji finansowej podmiotu (vide art. 91 ust. 1). Tak dtugi termin w
14. zadnym wypadku nie moze zostaé uznany za przystajacy do potrzeb Funduszu w zakresie
przygotowania do przymusowej restrukturyzacji. Jezeli termin dla KNF miatby wynosi¢ 30 dni, to
nalezatoby wprowadzi¢ analogiczny termin dla Funduszu na opiniowanie planéw naprawy. W
konsekwencji art. 141 q ust. 4 ustawy — Prawo bankowe otrzymalby nastepujace brzmienie:
4. Przed wydaniem decyzji, o ktorej mowa w ust. 1, Komisja Nadzoru Finansowego wystepuje
do Bankowego Funduszu Gwarancyjnego o opinie w sprawie przewidywanego wplywu wykonania
planu naprawy na przymusowq restrukturyzacje, o ktorej mowa w dziale III w rozdziale 5 ustawy z
dnia 10 czerwca 2016 r. o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania
depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji, w terminie 30 dni. Termin ten nie jest wliczany do
terminu, o ktorym mowa w ust. 1.”.
Art. 77 ust. BFG Uwagi dotyczace przepiséw nieuwzglednionych w projekcie ustawy Uwaga nieuwzgledniona
15, | Lart.77 . . . . . . . . . . . .
ust. 8, art. Podtrzymujemy stanowisko o niezbgdnosci dokonania korekty przepisow regulujacych zasady | Ministerstwo Finanséw podtrzymuje swoje stanowisko aby

opracowywania, przegladu i aktualizacji plandw przymusowej restrukturyzacji. Ponizej

aktualizacji zgloszonych przez BFG przepisow dokona¢ na

16




85ust. 1i
art. 89 ust.
1

przedstawiamy propozycj¢ zmian w poszczegoélnych przepisach regulujacych te kwestie.
Proponowane poprawki majg charakter legislacyjny ich celem jest dostosowanie brzmienia ustawy o
BFG do art. 10 ust. 6 i art. 13 ust. 3 BRRD. W obecnie obowigzujacym brzmieniu art. 89 ust. 1
ustawy o BFG, ocena wykonalnos$ci planow przymusowej restrukturyzacji oraz grupowych planow
przymusowej restrukturyzacji dla grup dominujacych podmiotéw krajowych, wystepuje obok
przegladow tych planow. W ocenie Funduszu, ocena wykonalno$ci planow przymusowe;j
restrukturyzacji oraz grupowych plandéw przymusowej restrukturyzacji dla grup dominujacych
podmiotéw krajowych powinna zosta¢ dokonana na etapie ich aktualizacji, natomiast pierwszej
oceny wykonalno$ci tych planéw, Fundusz dokonuje na etapie ich opracowania. Wydaje sie, ze
takie rozwigzanie w petni oddaje zalozenia prawodawcy unijnego. Zmiany wymaga takze art. 91
ustawy o BFG — stosowna uwaga zostata przedstawiona w pierwszej czgsci pisma (pkt 5 i 13 pisma).

W art. 77 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

1. W celu opracowania grupowego planu przymusowej restrukturyzacji grup, w ktorych podmiot
krajowy jest podmiotem zaleznym albo oddzial podmiotu grupy dzialajgcy na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej jest oddziatem istotnym, oraz dokonania ecery-wykenalrosei-przeglgdu
takiego planu i w razie potrzeby jego aktualizacji Fundusz wspoilpracuje z wlasciwymi organami
przymusowej restrukturyzacji. Przepis art. 75 ust. 7 stosuje si¢ odpowiednio.”.

W art. 77 ust. 8 otrzymuje brzmienie:

., 8. Do plandw, o ktérych mowa w ust. 2, ust. 6 i ust. 7, przepisy art. 73, art. 78, art. 79, art. 80, art.
81, art. 83, art. 84, art. 85, art. 87, art. 89, art. 90, art. 91, art. 94 oraz art. 95 stosuje si¢
odpowiednio.”.

W art. 85 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

1. Podmiot krajowy jest obowigzany przekazywac¢ Funduszowi informacje niezbedne do
opracowania, przeglgdow i aktualizacji eeeny—wykonatnosei planow przymusowej restrukturyzacyi,
dotyczgce w szczegolnosci rozwigzan organizacyjnych podmiotu, podmiotow powigzanych
kapitatowo Ilub organizacyjnie, struktury kapitatowej, struktury zatrudnienia, rodzaju i zakresu
prowadzonej dzialalnosci, z uwzglednieniem strategii rozwoju oraz aktywow i pasywow podmiotu, w
tym informacje z rejestru instrumentow finansowych, o ktorym mowa w art. 88 ust. 1.”.

W art. 89 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,Art. 89. 1. Co najmniej raz w roku kalendarzowym, plany przymusowej restrukturyzacji i grupowe
plany przymusowej restrukturyzacji dla grup dominujgcych podmiotow krajowych sq poddawane

etapie implementacji BRRD2. W zwiazku z koniecznoscia
wprowadzenia definicji zawartych w projektowanej dyrektywie
BRRD2, tj. resolution group i resolution entity
najprawdopodobniej niezbedne bedzie w niedalekiej przysztosci
przebudowanie wszystkich przepiséw dot. plandw resolution.
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przeglgdom i w razie potrzeby aktualizowane. Do aktualizacji planow przymusowej restrukturyzacji
i grupowych planow przymusowej restrukturyzacji dla grup dominujgcych podmiotow krajowych
art. 73-86 stosuje sie odpowiednio. .

16.

Art. 77 ust.
7

BFG

Uwagi dotyczace przepisow nieuwzglednionych w projekcie ustawy.

Ponownie podkreslamy konieczno$¢ wprowadzenia zmiany w art. 77 ust. 7. Rozumiemy, ze ze
wzgledu na zastrzezenia zglaszane przez RCL (vide uwaga 6.a.) Ministerstwo Finansow dazy do
ograniczenia liczby przepisow, ktore nie stanowia bezposrednio implementacji dyrektywy
2017/2399, jednak w opinii DPPR t¢ poprawke nalezy uzna¢ za szczegdlnie uzasadniona. Tak jak
wskazywaliSmy wczesniej obecne brzmienie tego przepisu wyklucza mozliwos¢ przystapienia
Funduszu do wspdlnej decyzji, w przypadku gdy podmiot krajowy wchodzacy w sktad grupy jest
podmiotem znaczgcym - rowniez w sytuacji, gdy plan grupowy zaklada strategic MPE a podmiot
krajowy zostal wskazany jako resolution entity.

Nie mozemy si¢ réwniez zgodzi¢ z uzasadnieniem odrzucenia poprawki wskazanym przez
Ministerstwo. Normg ust. 10 w art. 4 BRRD nalezy bowiem czyta¢ tacznie z ustgpami 8-9 i wymog
sporzadzenia indywidualnego planu przymusowej restrukturyzacji dla podmiotu znaczacego odnosi
si¢ wylacznie do instytucji powigzanych w rozumieniu art. 10 CRR (model RABO), dla ktorych na
mocy art. 4 ust. 8 lit. a) organ przymusowej restrukturyzacji mogtby odstapi¢ od opracowania
indywidualnego planu. W zadnym wypadku przepis art. 4(10) BRRD nie ingeruje w regulacje
dotyczgce przyjmowania grupowych planow przymusowej restrukturyzacji.

Uwaga uwzgledniona

17.

Art. 79
ust. 1a,
art. 95 ust.
6a, art.
335 ust. la
i 2a, art.
338 ust. la

BFG

Robocze propozycje zmian ustawy o BFG, majacych na celu zapewnienie pelnej implementacji

BRRD: Art. 79 ust. 1a, art. 95 ust. 6a, art. 335 ust. 1a i 2a, art. 338 ust. 1a ustawy o BFG

(implementacja art. 111 ust. 2 lit. f BRRD)

W art. 79 po ust. 1 dodaje si¢ ust. 1a w brzmieniu:
»la. W przypadku, gdy mozliwe jest ustalenie kwoty korzysci uzyskanych przez podmiot krajowy w
wyniku nieprzekazania informacji lub niewykonania obowigzkoéw, o ktorych mowa w ust. 1, kara
pieniezna, o ktorej mowa w ust. 1 moze zosta¢ nalozona do wysokosci dwukrotnosci kwoty
uzyskanych korzysci.”;

2) W art. 95 po ust. 6 dodaje si¢ ust. 6a w brzmieniu:

,,6a. W przypadku, gdy mozliwe jest ustalenie kwoty korzysci uzyskanych przez podmiot w wyniku
niewykonania zalecen, kara pienigzna moze zostaé¢ nalozona do wysokosci dwukrotnosci kwoty
uzyskanych korzysci.”;

3) W art. 335:

a) po ust. 1 dodaje sie ust. 1a w brzmieniu:

»1la. W przypadku, gdy mozliwe jest ustalenie kwoty korzysci uzyskanych w wyniku niewykonania
obowigzkow, o ktorych mowa w ust. 1 przez osoby, o ktorych mowa w tym przepisie, kara pieniezna

Uwaga uwzgledniona
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moze zostac natozona do wysokosci dwukrotnosci kwoty uzyskanych korzysci.”,

b) Po ust. 2 dodaje si¢ ust. 2a w brzmieniu:

»2a. W przypadku, gdy mozliwe jest ustalenie kwoty korzysci uzyskanych w wyniku niewykonania
obowigzkow, o ktorych mowa w ust. 2 przez osoby, o ktorych mowa w tym przepisie, kara pieniezna
moze zostac natozona do wysokosci dwukrotnosci kwoty uzyskanych korzysci.”.

4) W art. 338 po ust. 1 dodaje si¢ ust. 1a w brzmieniu:

»1la. W przypadku, gdy mozliwe jest ustalenie kwoty korzysci uzyskanych w wyniku niewykonania
obowigzkow, o ktorych mowa art. 335 ust. 1 i 2, przez podmiot zarzgdzany przez osoby, o ktorych
mowa w tych przepisach, kara pienigzna moze zostac¢ nalozona do wysokosci dwukrotnosci kwoty
uzyskanych korzysci.”.

18.

Art. 91

BFG

Zgloszona w pierwszej turze konsultacji uwaga BFG do art. 91 ustawy o BFG zostata oznaczona w
tabeli jako uwzglgdniona, jednak w samym projekcie nie dokonano zmian zgodnych z ta uwagg. W
zwigzku z powyzszym podtrzymujemy stanowisko o niezbednosci dokonania korekty przepisow
regulujacych zasady opracowywania, przegladu i aktualizacji plandw przymusowej restrukturyzacji.
W ocenie Funduszu, ocena wykonalnoséci planow przymusowej restrukturyzacji oraz grupowych
planow przymusowe;j restrukturyzacji dla grup dominujacych podmiotéw krajowych powinna zostaé
dokonana na etapie ich aktualizacji, natomiast pierwszej oceny wykonalnosci tych planow, Fundusz
dokonuje na etapie ich opracowania. Wydaje si¢, ze takie rozwigzanie w pelni oddaje zatozenia
prawodawcy unijnego. Niezbedne jest takze dokonanie stosownych korekt w pozostatych przepisach
ustawy o BFG regulujacych proces przegladu, aktualizacji i oceny wykonalnosci plandéw
przymusowej restrukturyzacji, tj. w art. 77 ust. 1, art. 77 ust. 8, art. 85 ust. 1, art. 89 ust. 1, art.
92 ust. 1 i 3 ustawy o0 BFG (por. pkt 6 i 19 ponizej).

W zwigzku z powyzszym projektowane art. 91 ust. 1, 2, 4, 6 1 7 powinny otrzyma¢ brzmienie:

,, 1. Po istotnej zmianie organizacyjnej lub prawnej podmiotu, w szczegolnosci po nabyciu lub zbyciu
podmiotow zaleznych, zmianie struktury organizacyjnej podmiotu, zmianie podmiotu dominujgcego,
zmianie siedziby podmiotu dominujgcego oraz zmianie dziatalnosci lub sytuacji finansowej
podmiotu lub po wystgpieniu innego zdarzenia Fundusz dokonuje przeglgdu planu przymusowej
restrukturyzacji i w razie potrzeby, po zasiggnieciu opinii Komisji Nadzoru Finansowego,
aktualizuje ten plan. Przepisy art. 73 ust. 3, art. 79-81, art. 83-85 i art. 89 ust. 2 stosuje si¢
odpowiednio.

2. W przypadku, o ktérym mowa w art. 73 ust. 2, Fundusz dokonuje przeglgdu planu przymusowej
restrukturyzacji i w razie potrzeby aktualizuje ten plan po konsultacji z wiasciwymi organami
nadzoru oraz witasciwym organem przymusowej restrukturyzacji dla istotnego oddziatu podmiotu
krajowego.

4. Jezeli w wyniku oceny wykonalnosci planu przymusowej restrukturyzacji, zostang stwierdzone
okolicznosci uniemozliwiajqce Iub utrudniajqce przeprowadzenie przymusowej restrukturyzacyi,
Fundusz informuje o nich, w formie pisemnej, podmiot krajowy i Komisje Nadzoru Finansowego, a

Uwaga nieuwzgledniona

W zwiazku z zgloszonymi przez BFG uwagami do art. 91 w
ramach pierwszych konsultacji, Ministerstwo Finansow
zdecydowalo si¢ na uwzglednienie jedynie tych dot. terminu na
opiniowanie planéw resolution a takze ewidentnych pomylek
legislacyjnych  (blgdne  odwotanie). Pozostale zmiany
pozostawiamy do modyfikacji podczas implementacji BRRD2.
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w przypadku, o ktorym mowa w art. 73 ust. 2, takze wlasciwe organy przymusowej restrukturyzacji
panstw, w ktorych podmiot krajowy prowadzi dziatalnosé w formie istotnych oddziatow.

6.Fundusz, po zasiegnieciu opinii Komisji Nadzoru Finansowego, dokonuje oceny planu, o ktorym
mowa w ust. 5. Przepisy art. 73 ust. 3 stosuje si¢ odpowiednio.

7. Jezeli plan, o ktorym mowa w ust. 5, jest w opinii Funduszu niewystarczajqgcy, Fundusz, po
zasiggnigciu opinii Komisji Nadzoru Finansowego, okresli Srodki niezbedne do usunigcia
okolicznosci wskazanych w ust. 4. Przepisy art. 73 ust. 3 stosuje sie odpowiednio.”.

Art. 92 ust. BFG Por. uwagi dot. art. 91 i propozycje zmiany przepisow zobowiazan do zaptaty. W ocenie Funduszu, | Uwaga nieuwzgledniona
1i3 art. 92 ust. 1 1 3 powinny otrzymac brzmienie:
W zwiazku z zgtoszonymi przez BFG uwagami do art. 92 ust. 1
., 1.Fundusz, wspolnie z wlasciwymi organami przymusowej restrukturyzacji, po zasiggnieciu opinii |1 3 w ramach pierwszych konsultacji, Ministerstwo Finansow
Komisji Nadzoru Finansowego i organéw nadzoru podmiotow zaleznych oraz wlasciwych organéw | podtrzymuje swoje stanowisko. Przepisy dotyczace tworzenia i
przymusowej  restrukturyzacji dla istotnego oddziatu, w ramach kolegium przymusowej | aktualizacji planéw przymusowej restrukturyzacji beda
restrukturyzacji, dokonuje przeglgdu grupowego planu przymusowej restrukturyzacji i w razie | weryfikowane w momencie implementacji dyrektywy BRRD?2..
potrzeby aktualizuje ten plan. Przepisy art. 73 ust. 3, art. 74, art. 79, art. 80, art. 82, art. 84, art. 86,
art. 89 ust. 2 stosuje si¢ odpowiednio.”.
19. ., 3. Jezeli w wyniku oceny wykonalnosci grupowego planu przymusowej restrukturyzacji, zostang
stwierdzone okolicznosci uniemozliwiajqce Ilub utrudniajgce przeprowadzenie przymusowej
restrukturyzacji grupy i przedstawione przez podmioty grupy plany ich usuniecia bedg
niewystarczajqce, Fundusz i wlasciwe organy przymusowej restrukturyzacji powiadamiajq
Europejski Urzqd Nadzoru Bankowego oraz, po konsultacji z kolegium organow nadzoru, o ktorym
mowa w art. art. 141f ust. 18 ustawy — Prawo bankowe lub w art. 110j ust. 1 ustawy o obrocie
instrumentami  finansowymi, i wilasciwymi organami przymusowej restrukturyzacji panstw
czlonkowskich, w ktorych podmioty grupy prowadzq dziatalnos¢ za posrednictwem istotnych
oddziatow, w formie wspélnej decyzji, uzgadniajq w ramach kolegium przymusowej restrukturyzacji
dzialania niezbedne w celu ich usuniecia.”.
Art. 97 ust. | Zwiazek Ponownie zglaszam potrzebg jak najszybszego wylaczenia z obowiazku utrzymywania MREL na | Uwaga nieuwzgledniona
5 Bankéw | poziomie skonsolidowanym, grup kapitalowych w ktorych sa banki hipoteczne z MREL zwolnione.
Polskich |Zmiana Dyrektywy BRR (BRRD II) jako dyrektywa begdzie musiala by¢ implementowana, wigc | W zwigzku ze zgloszonymi przez Zwiazek Bankow Polskich
brak tej zmiany jedynie przesunie w czasie osiggniecie oczekiwanego efektu. uwagami do art. 97 ust. 5 w ramach pierwszych konsultacji,
Ministerstwo  podtrzymuje swoje stanowisko. Regulacje
20 dotyczgce bankdéw hipotecznych sg modyfikowane przez projekt

zmiany dyrektywy BRRD. Prace nad projektem caty czas trwaja
(projekt jest obecnie negocjowany w Radzie UE). Dlatego tez,
zagadnienia zwigzane z utrzymywaniem MREL przez banki
hipoteczne nie bgdg zmieniane przez regulacje krajowe do
momentu poznania ostatecznej regulacji europejskiej w tej
kwestii.
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21.

Art. 97 ust.
12

KNF

W zakresie proponowanej zmiany w art. 97 ust. 12 ustawy o BFG (art. 1 pkt 14 projektu ustawy)
KNF podtrzymuje uwage zawarta w piSmie z dnia 27 lutego 2018 r. (znak: DPPWOP
1.0211.2.2018). W szczeg6lnosci podnies¢ nalezy, iz wplyw emisji instrumentow AT1 (ktoére w
praktyce jako jedyne spetniajg warunki okreslone w art. 97 ust. 12) na sytuacje bankéw moze by¢
istotny, instrumenty te bowiem naleza do najdrozszych Zrodet kapitatu. Niemniej jednak w
przypadku podjecia decyzji o zmianie przystugujacego BFG uprawnienia z ,,moze zezwoli¢” na
,,moze wymagac”, w naszej ocenie doprecyzowania wymaga, kiedy wymoég ten moze by¢ natozony
(jakie przestanki musza zosta¢ spetnione) i w jakiej formie (np. zalecenia). Zgodnie z art. 95 ust. 2
ustawy o BFG, wydajac zalecenie, Fundusz wskazuje przestanki, dla ktorych uznat propozycje lub
plan podmiotu za niewystarczajace do usunigcia okolicznosci uniemozliwiajacych lub
utrudniajacych przeprowadzenie przymusowej restrukturyzacji, i wykazuje proporcjonalnosé
zalecanego $rodka. Podkre§lenia wymaga przy tym, iz zgodnie z art. 95 ust. 4 ustawy o BFG
zalecenia wydawane przez BFG mogg dotyczy¢ migdzy innymi przedmiotowych zagadnien (zgodnie z
art. 95 ust. 4 ustawy o BFG zalecenia moga dotyczy¢ m.in.: emisji instrumentéw dtuznych
zamiennych na kapital lub innych instrumentéw kapitatlowych lub dluznych podlegajacych
umorzeniu lub konwersji; podjecia dziatan innych niz okreslone w pkt 10 w celu osiagnigcia
minimalnego poziomu zobowigzan podlegajacych umorzeniu lub konwersji, w szczegodlnosci
renegocjacji warunkow zobowigzan, o ktéorych mowa w art. 206 ust. 1, w celu zapewnienia
skuteczno$ci umorzenia lub konwersji na mocy prawa wtasciwego dla tego zobowigzania; czy
tez utrzymywania okre$lonej struktury zobowigzan). Ponownie wskazaé nalezy, ze kwestie te
powinny by¢ konsultowane z KNF (po zasiegnieciu opinii KNF). Nalezy zwroci¢é uwage, Ze
brzmienie przepisu w obecnej formie budzi watpliwosci, w szczegdlno$ci w zakresie charakteru
ww. ,,wymagania” oraz tego, jakie moga by¢ konsekwencje niezado$éuczynienia przez bank
wymaganiu BFG. Na tym tle zaznaczenia wymaga, ze proponowane brzmienie przepisu jest, w
ocenie KNF, niespojne chocby z regulacjg art. 95 ustawy o BFG.

Uwaga nieuwzgledniona

Ministerstwo  Finanséw podtrzymuje swoje stanowisko.
Uprawnienie dla BFG do natozenia obowigzku wynika wprost z
art. 45 ust. 13 BRRD. W przypadku gdyby ustawodawca unijny
chcial wprowadzi¢ dobrowolnos¢ takiego rozwigzania zapewne
zastosowaltby inne sformulowania, np. ,,wymdg moze byé
cze$ciowo spetniany”. Dodatkowo, tak jak stusznie zostalo
przez KNF wskazane, warunki okreslone w art. 97 ust. 12, sg
spelniane przez instrumenty, ktore nalezg do najdrozszych
zrddet kapitatu. Przy zastosowaniu dobrowolnosci, taki przepis
bylby martwym przepisem, gdyz banki nie decydowatyby si¢ na
dobrowolne utrzymywanie drozszych instrumentow
kwalifikujacych si¢ do MREL.

Propozycja KNF polegajaca na doprecyzowaniu, kiedy wymog
ten moze by¢ natozony (jakie przestanki musza zosta¢ spetnione) i
w jakiej formie (np. zalecenia) réwniez nie moze zostaé
wprowadzona, gdyz odbiega ona od przepisow BRRD, ktore nie
proponuja takiego rozwigzania w zwiazku z art. 45 ust. 13
BRRD.

Natomiast, konieczno$¢ konsultacji z KNF juz obecnie
obowiazuje, gdyz wynika ona z art. 97 ust. 2 ustawy o BFG.

22.

Art. 97 ust.
12a

BFG

Uwagi dotyczace przepiséw nieuwzglednionych w projekcie ustawy.

Odnoszac si¢ do uzasadnienia Ministerstwa wskazujacego przyczyny nieuwzglednienia poprawki
cheielibySmy wskazaé, ze niezaleznie od prac nad ujednoliceniem przepisdw unijnych z rezimem
TLAC, praktyka stosowana przez w kolegiach przymusowej restrukturyzacji wskazuje na zasadnosé¢
przyjecia poprawki juz na obecnym etapie, nawet jezeli projektowany przepis wymagaltby korekty
przy okazji implementacji BRRD2. Tempo prac nad projektem BRRD2 w Radzie Unii Europejskiej
wskazuje, ze takze trialogi moga si¢ przeciagac i istnieje uprawdopodobnione ryzyko, ze SRB
bedzie dazyto do wyznaczenia MREL dla podmiotow zaleznych niebedacych resolution entities.
Wowczas Fundusz bedzie pozbawiony istotnych narzedzi zapewniajacych, ze internal MREL
alokowany w podmiotach krajowych ma odpowiednig jako$¢ i skutecznie zabezpiecza interesy tych
podmiotow.

Uwaga nieuwzgledniona

Ministerstwo Finanséw podtrzymuje swoje stanowisko. W
obecnym stanie prawnym obowigzuje dyrektywa BRRD.
Wprowadzenie takich przepisow wynikajacych z BRRD2 przed
wejscie w zycie BRRD2 mogloby prowadzi¢ do niezgodnosci
prawa krajowego z prawem unijnym. Ministerstwo Finansow
ma jednoczes$nie swiadomos¢, ze dla efektywnej wspotpracy z
SRB i zapewnienia bezpieczenstwa krajowych spotek zaleznych
konieczne bedzie dokonanie sprawnej implementacji BRRD2.

23.

Art. 110

KNF

Odnoszac si¢ do art. 110 ust. 6 ustawy o BFG (art. 1 pkt. 17 lit. ¢ projektu ustawy) wskazaé
nalezy, ze z uzasadnienia do przedmiotowego przepisu wynika, ze celem przeprowadzanej

Uwaga czeSciowo uwzgledniona
Uwaga uwzgledniona kierunkowo. Poprawiony przepis ma w

21




ust. 6

modyfikacji jest przyspieszenie procesu przeprowadzania umorzenia lub konwersji instrumentow
kapitatlowych, tak aby nie byto koniecznosci zamykania ksigg rachunkowych. W ocenie KNF,
proponowana redakcja przepisu nie pozwoli jednak na osiggni¢cie tego celu, gdyz przepis
wskazuje, ze umorzenie lub konwersja instrumentéw kapitalowych nastgpuje w wyniku
zastosowania instrumentéw przymusowej restrukturyzacji, Co nie jest zgodne z art. 37 ust. 2
Dyrektywy BRR oraz dalsza czgsciag omawianego przepisu. Proponuje si¢ zatem przyjecie brzmienia
przepisu w oparciu o tres¢ Dyrektywy BRR, tj. Fundusz moze dokonaé¢ umorzenia lub konwersji
instrumentow kapitatowych przed lub rownoczesnie z zastosowaniem instrumentow przymusowej
restrukturyzacji, o ktorych mowa w ust. 1.

bardziej precyzyjnym stopniu prowadzi¢ do przyspieszenia
procesu umorzenia lub konwersji instrumentéw kapitatowych.

24.

Art. 121
pkt 7

Krajowy
Zwigzek
Bankow
Spoldzielc
zych

W art. 1 zm.20 Projektu skresla si¢ pkt 7 dodawany w art. 121 Ustawy o BFG;

Rozwigzanie proponowane w art. 1 zm. 20 polegajace na wylaczeniu stosowania art. 21 Ustawy o
BS, regulujacego funkcjonowanie, Rady Zrzeszenia w przypadku przymusowej restrukturyzacji
prowadzonej wobec podmiotu bedacego bankiem zrzeszajacym, wydaje sie by¢ nadmiarowe. Rada
Zrzeszenia jest organem zrzeszenia, nie za$ organem banku zrzeszajacego poddawanego
przymusowej restrukturyzacji. Pelnigc funkcje zrzeszeniowe shizy wspotdziataniu bankoéw
spotdzielczych i uzgadnianiu wzajemnych dziatan w wymiarze nie tylko finansowym, ale takze z
realizacji misji 1 celow uczestnikow zrzeszenia, a takze zadan o charakterze spolecznym i
integracyjnym. Na tym forum odbywaja si¢ dyskusje majace na celu ustalenie wizji i kierunkow
rozwoju bankow spoéidzielczych. BFG organizujac funkcjonowanie banku pomostowego, nie
powinien ingerowa¢ w dziatania instytucji niezwigzanych bezposrednio z funkcjonowaniem banku
zrzeszajacego, jako jednego z uczestnikow zrzeszenia, bowiem moze to prowadzi¢ do dekompozycji
catego zrzeszenia w okresie dziatania banku pomostowego.

W zwigzku z powyzszym poddajemy pod rozwage wprowadzenie nastgpujacych zmian:

W art. 1 zm.20 Projektu skre§la si¢ pkt 7 dodawany w art. 121 Ustawy o BFG;

Uwaga hieuwzgledniona

Pozostawienie Rady Zrzeszenia jest sprzeczne z zalozeniami
przymusowej restrukturyzacji i w praktyce w istotny sposob
ograniczyloby kompetencje organu resolution. Zgodnie z art.
113 ust. 1 pkt 1 ustawy o BFG na ten organu przechodzi prawo
podejmowania uchwat i decyzji w sprawach zastrzezonych w
ustawie 1 statucie albo w umowie spotki do wlasciwosci
podmiotu w restrukturyzacji. W przymusowej restrukturyzacji
niezbedne jest zapewnienie szybkosci dziatania organu
przymusowej restrukturyzacji, zagwarantowanie niezaleznosci
od podmiotow gospodarczych oraz uniknigcie konfliktu
interesow (motyw 13 BRRD). Organ resolution zobowigzany
jest podejmowal szybkie i skoordynowane zadania. W tej
sytuacji, pozostawienie organu opiniodawczo-konsultacyjnego -
Rady Zrzeszenia, z ktora BFG musiatby konsultowaé swoje
dziatania, np. wykonywanie uprawnienia do dokonywania
zmian umowy, ktorej strong jest podmiot w restrukturyzacji (art.
150 ustawy o BFG) mogloby znaczaco spowolni¢ dziatania
BFG, a tym samym zmniejszy¢ skuteczno$¢ przymusowej
restrukturyzacji. W przypadku zmiany umowy zrzeszenia,
organu przymusowej restrukturyzacji bylby zobligowany
konsultowaé si¢ z Radg Zrzeszenia i to przy zachowaniu
formalnych procedur dotyczacych zwotywania Rady Zrzeszenia
i podejmowania przez nig uchwat. Mogloby to doprowadzi¢ do
wstrzymania przymusowej restrukturyzacji prowadzonej wobec
banku zrzeszajacego.

25.

Art. 124
ust. 2

BFG

Moga pojawi¢ si¢ watpliwosci co do mozliwosci stosowania terminu dwudniowego do
przekazywania informacji miedzyzakladowej organizacji zwiazkowej. W art. 26" ust. 1 ustawy o

Uwaga uwzgledniona
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https://sip.lex.pl/#/dokument/16789274#art(23(1))

zwigzkach zawodowych jest mowa przekazywaniu informacji zaktadowej organizacji zwigzkowe;j.
W art. 26" ust. 2 termin ten okreéla si¢ na 30 dni przed przejéciem zaktadu pracy. Zgodnie z art. 34
wWw. ustawy przepisy art. 25'-33! stosuje si¢ do miedzyzakladowej organizacji zwigzkowej
obejmujacej swoim dziataniem pracodawce.

W ustawie o BFG nie zmienia si¢ art. 26" ust. 2 ustawy o zwiazkach zawodowych zakreslajacego
termin 30 dni dla przekazania informacji. Moze wigc pojawic si¢ interpretacja, zgodnie z ktorg art.
124 ust. 2 ustawy o BFG dotyczy tylko zakltadowej organizacji zwiazkowej. Proponujemy wigc
uszczegodtowienie, iz termin dwudniowy dotyczy zaréwno zakladowej, jak i migdzyzaktadowej
organizacji zwigzkowej, ewentualnic o potwierdzenie, ze obecny zapis jest wystarczajacy dla
uznania, ze przekazanie informacji migdzyzaktadowej organizacji zwigzkowej nastgpowaé bedzie w
terminie nie krotszym niz 2 dni. W zwigzku z powyzszym proponujemy ponizsze doprecyzowanie:

,,2. Przekazanie informacji, o ktérej mowa w art. 26t ust. 1 ustawy z dnia 23 maja 1991 r. o
zwigzkach zawodowych (Dz.U. z 2015 r. poz. 1881), powinno nastqpi¢ w terminie umozliwiajgcym
zapoznanie si¢ zakladowej lub miedzyzakltadowej organizacji zwigzkowej z tq informacjq, nie
krotszym niz 2 dni przed przewidywanym terminem przejscia zaktadu pracy lub jego czesci, o ktorym
mowa w art. 123, na innego pracodawce. Przekazanie informacji uznaje si¢ za skuteczne w
przypadku gdy informacja ta zostala wyslana na adres poczty elektronicznej przewodniczgcego
organizacji zwigzkowej lub zostala przekazana poprzez inny dostepny dla organizacji zwigzkowej
kanal komunikacji. Niezaleznie od poinformowania organizacji zwigzkowej, informacja przekazana
zostanie pracownikom w sposob okreslony w ust. 1, przy czym przekazanie informacji pracownikom
pozostanie bez wplywu na bieg terminu, o ktorym mowa w zdaniu pierwszym.”.

Zaznaczamy takze, ze w art. 124 ust. 2 ustawy o BFG nastgpitla w procesie uzgodnien zmiana
odniesienia (bylo odniesienie do art. 26" ust. 2 ustawy zwigzkach zawodowych, obecnie jest do art.
26" ust. 1).

Art. 125 BFG Robocze propozycje zmian ustawy o BFG, majacych na celu zapewnienie pelnej implementacji | Uwaga uwzgledniona
ust. 2 BRRD: Art. 125 ust. 2 ustawy o BFG (implementacja art. 34 ust. 6 BRRD)

Art. 125 ust. 1 ustawy o BFG otrzymuje brzmienie:

26. LArt. 125. Stosujgce instrumenty przymusowej rvestrukturyzacji i wykonujgc uprawnienia, o ktorych
mowa W niniejszym dziale, Fundusz:
1) nie narusza przepisow prawa przewidujgcych udzial pracownikéow w organach zarzqdzajgcych
lub nadzorczych podmiotu w restrukturyzacji;
2) w razie potrzeby, informuje o podejmowanych dziataniach pracownikow podmiotu w
restrukturyzacji i konsultuje sie z nimi”.

97 Art. 134 BFG Robocze propozycje zmian ustawy o BEG, majacych na celu zapewnienie pelnej implementacji | Uwaga uwzgledniona

' ust.5ai 6 BRRD: Art. 134 ust. 5a i 6 ustawy 0 BEG (implementacja art. 91 ust. 9 BRRD)
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W art. 134:

a) po ust. 5 dodaje si¢ ust. Sa:

., Ja. Jezeli schemat przymusowej restrukturyzacji nie zostat uzgodniony w sposob wskazany w ust. 5
z powodu braku zgody wilasciwego organu przymusowej restrukturyzacji, Fundusz i pozostale
wlasciwe organy przymusowej restrukturyzacji, w ramach kolegium przymusowej restrukturyzacyi,
mogq przyjgé w formie wspolnej decyzji schemat przymusowej restrukturyzacji dla pozostatych

”

podmiotow.”,

b) ust. 6 otrzymuje brzmienie:
,, 6. Jezeli schemat przymusowej restrukturyzacji nie zostal uzgodniony w sposob wskazany w ust. 5 i

2

Sa, przepisy art. 133 ust. 101 11 stosuje si¢ odpowiednio.”.

28.

Art. 153
ust. 1a

BFG

Robocze propozycje zmian ustawy o BFG, majacych na celu zapewnienie pelnej implementacji
BRRD: Art. 153 ust. 1a ustawy 0 BFG (implementacja art. 35 ust. 1 BRRD)

W art. 153 po ust. 1 dodaje si¢ ust. 1a w brzmieniu:

,la. Administratorem ustanawiana jest osoba, ktora posiada odpowiednie kwalifikacje,
umiejetnosci i wiedze do wykonywania powierzonych jej funkcji, w szczegolnosci czynnosci, o
ktorych mowa w art. 154 ust. 1.”.

Uwaga uwzgledniona

29.

Art. 174
ust. 3 oraz
185 ust. 4

KNF

Zaproponowany w art. 174 ust. 3 oraz art. 185 ust. 4 termin ,,3 dni” na wydanie przez KNF
zezwolenia (odpowiednio — w zakresie uzyskania przez podmiot przejmujacy uprawnienia
do prowadzenia dziatalnosci niezbg¢dnej do kontynuowania przejmowanej dzialalno$ci oraz na
utworzenie instytucji pomostowej mimo niespetnienia okreslonych wymogoéw) wydaje si¢ zbyt
krotki. W zwigzku z powyzszym nalezatoby co najmniej termin ,,3 dni” zastgpi¢ terminem ,,3 dni
robocze”.

Uwaga nieuwzgledniona

Nie mozna wykluczyé, ze dziatania w zakresie przymusowej
restrukturyzacji bedg musiaty by¢ przeprowadzone takze w dni
wolne od pracy, w ciggu tzw. weekendu resolution, tak aby
(nowa) instytucja mogla realizowa¢ w poniedziatek rano
realizowa¢ funkcje krytyczne podmiotu w restrukturyzacji.
Wprowadzenie zastrzezenia ze Komisja Nadzoru Finansowego
podejmuje decyzje w ciagu 3 dni roboczych doprowadzitoby do
nieuzasadnionego wydtuzenia procesu oraz byloby sprzeczne z
zalozeniami procesu przymusowej restrukturyzacji.

30.

Art. 177
ust. 1i2

BFG

W odniesieniu do art. 177 ust. 1 i 2 ustawy o BFG watpliwosci budzi, czy przepisy te obejmujg
wszystkie mozliwe przypadki, w szczegélnosci nalezy zweryfikowaé, co w przypadku, gdy dany
podmiot jest jednocze$nie uczestnikiem KDPW i prowadzi rachunek papierow wartosciowych.
W zakresie art. 177 ust. 2 wyjasnienia wymaga rowniez czy w przepisie tym mowa o wilasnym
koncie depozytowym podmiotu posredniczacego.

W odniesieniu do art. 177 ust. 4 zasadne wydaje si¢ rozszerzenie tego przepisu 0 regulacje
dotyczace przypadku, gdy zaptata nastgpuje w formie niepieni¢znej, zgodnie z art. 174 ust. 5 ustawy
0 BFG:

Uwaga czeSciowo uwzgledniona

W zwiazku z uwaga BFG dotyczaca zakresu przypadkow jakie
obejmuje art. 177 ust. 1 i 2 w zw. z ust 3 i 4 i propozycji
wykreslenia ,,postaci pienieznej”, Ministerstwo Finanséw
proponuje alternatywng zmiang w art. 177 ust. 3.
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4. Przeniesienie zdematerializowanych praw udzialowych nastgpuje przez dokonanie, w dniu
realizacji dyspozycji, zapisu tych praw na rachunku papieréw wartosciowych podmiotu
przejmujgcego w zamian za zaplate wynagrodzenia, o ktorym mowa w art. 174 ust.5, w czesci
rozliczanej pienigznie lub po potwierdzeniu zaplaty wynagrodzenia przez Fundusz—e—He—ma—one

31.

Art. 181
ust. 1

KNF

KNF podtrzymuje ponadto uwage sformutowang wobec brzmienia art. 181 ust. 1 ustawy o0 BFG,
przekazang przy pismie z dnia 27 lutego 2018 r. (znak: DPP-WOP1.0211.2.2018). Przepis ten w
ocenie KNF wymaga stosownych zmian z powodow, ktére przedstawione zostalty w ww. pi§mie z
dnia 27 lutego 2018 r. (uzasadnienie uj¢te zostato takze w poz. 70 tabeli uwag).

Uwaga uwzgledniona

32.

Art. 188
ust. 2

BFG

Robocze propozycje zmian ustawy o BFG, majacych na celu zapewnienie pelnej implementacji
BRRD: Art. 188 ust. 2 ustawy 0 BFG (implementacja art. 40 ust. 7 BRRD)

W art. 188 ustawy o BFG ust. 2 otrzymuje brzmienie:

2. Fundusz moze dokona¢ zwrotnego przeniesienia praw udzialowych w podmiocie w
restrukturyzacji, przeniesienia przedsigbiorstwa, wybranych praw majgtkowych lub zobowigzan z
instytucji pomostowej odpowiednio do pierwotnych posiadaczy praw udzialowych w podmiocie w
restrukturyzacji albo podmiotu w restrukturyzacji, jezeli:

1) byly one przedmiotem przeniesienia, o ktorym mowa w ust. 1, a takq mozliwos¢ przewiduje
decyzja o przeniesieniu;

2) prawa udzialowe w podmiocie w restrukturyzacji, wybrane prawa majgtkowe lub
zobowiqzania byly przedmiotem przeniesienia, o ktorym mowa w ust. 1, a w rzeczywistosci nie
nalezg do kategorii praw udziatowych, praw majgtkowych lub zobowigzan okreslonych w decyzji o

”

przeniesieniu lub nie spetniajq warunkow przeniesienia okreslonych w ustawie. ”.

Jednoczesnie podzielamy propozycje Ministerstwa Finanséw dotyczaca zmiany art. 225 ust. 3
ustawy o BFG, gdyz stanowi on implementacj¢ art. 42 ust. 10 BRRD.

Uwaga uwzgledniona

33.

Art. 194a

Krajowy
Zwigzek
Bankow
Spoldzielc
zych

Istotg funkcjonowania sektora bankowos$ci spoldzielczej jest przede wszystkim wi¢z prawna
pomigdzy zrzeszonymi bankami spotdzielczymi a bankiem zrzeszajacym. Zgodnie bowiem z art. 2
pkt 2 Ustawy o BS bankiem zrzeszajacym jest bank utworzony przez banki spotdzielcze. Definicja
ta wyraznie wskazuje na relacje, jaka powinna istnie¢ pomig¢dzy bankami spotdzielczymi, a bankiem
zrzeszajacym, tj. relacje witascicielska. Relacja ta jest uzasadniona szczegélnym charakterem
wspotpracy pomiedzy tymi podmiotami. Obecna propozycja brzmienia art. 194a Ustawy o BFG
dopuszcza mozliwo$¢ odejscia od tej zasady i stwarza ryzyko ,,skomercjalizowania” banku
zrzeszajacego, w wyniku zbycia praw udzialowych przez Fundusz innemu podmiotowi, w tym takze
podmiotowi spoza danego zrzeszenia. Zaproponowany pierwotnie zapis nie uwzglednia relacji
pomiedzy bankiem zrzeszajacym a bankami spdtdzielczymi, stanowiacych osnowe spétdzielczego
modelu biznesowego i warto$¢ sama w sobie. W celu unikniecia sytuacji, w ktorej czynnosci banku

Uwaga nieuwzgledniona

Zbycie praw udzialowych w instytucji pomostowej nastepujace
na zasadach okreslonych w art. 178 nie moze prowadzi¢ do

nierdwnego traktowania
zainteresowanych przejeciem.

podmiotow potencjalnie
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zrzeszajacego bedzie wykonywat bank, ktorego wihascicielem moga by¢ banki dzialajace w formie
spotek akcyjnych lub banki panstwowe, poddajemy pod rozwage wprowadzenie rozwigzania
umozliwiajacego podjecie decyzji przez banki spoldzielcze, wobec ktérych ten bank wykonywatl
czynnosci banku zrzeszajacego, co do dalszego charakteru relacji. To zrzeszone banki spotdzielcze
powinny zachowaé¢ mozliwos¢ decyzji, czy reaktywowaé bank zrzeszajacy, czy tez rozpoczynaé
jego budowe od nowa, jako nowego podmiotu. Obecna propozycja nie uwzglednia interesu
zrzeszonych bankow spoldzielczych, w szczegdlnosci ich prawa do decydowania o dalszym
ksztalcie zrzeszenia. Proponowana zmiana ma na celu umozliwienie bankom spoétdzielczym
podjecie decyzji dotyczacej dalszego funkcjonowaniu zrzeszenia, jednocze$nie okres$la tryb
postepowania w przypadku, gdy w ramach pierwokupu nie zostana objete wszystkie prawa
udziatowe banku zrzeszajacego, ktory jest zgodny z pierwotng koncepcja Projektodawcy.

W  peli podzielajac konieczno$¢ doprecyzowania przepisow umozliwiajacych efektywne
przeprowadzenie przymusowej restrukturyzacji banku zrzeszajacego przy wykorzystaniu instytucji
pomostowej, niezbedne jest jednak uzupelnienie proponowanych rozwiazan, w Sposob
umozliwiajacy bankom spoétdzielczym przywrocenie wigzi z bankiem zrzeszajacym po zakonczeniu
przymusowej restrukturyzacii.

W art. 1 zm.32 Projektu dodawany po art. 194 art. 194 a otrzymuje nastgpujgce brzmienie:

,Art. 194a. 1. W przypadku podjecia decyzji o zbyciu praw udziatowych w instytucji pomostowej, do
ktorej w przymusowej restrukturyzacji przeniesiono przedsiebiorstwo podmiotu w restrukturyzacji
obejmujgcqg wykonywanie czynnosci banku zrzeszajgcego na rzecz bankow spoldzielczych i
wykonywania tych czynnosci po zakonczeniu przymusowej restrukturyzacji, bankom spoldzielczym
dla ktorych podmiot ten pelni funkcje banku zrzeszajgcego, priystuguje prawo pierwokupu tych
praw udzialowych.

2. Prawa udzialowe, o ktorych mowa w ust. 1, nieobjete w wykonaniu prawa pierwokupu, mogq
zostaé objete przez podmioty, ktorym nie przystuguje prawo pierwokupu. W przypadku, gdy nie
dojdzie do objecia zadnych praw udziatlowych w wyniku wykonania prawa pierwokupu, a prawa te
zostang nabyte przez inny podmiot, art. 2 pkt 2 ustawy o funkcjonowaniu bankow spotdzielczych
dotyczqcego tworzenia banku zrzeszajgcego przez banki spotdzielcze nie stosuje sie.

3. W przypadku, o ktorym mowa w ust. 2 zd. 2, przez okres 5 lat od dnia zbycia praw udziatowych,
o ktorym mowa w ust. 1 nie stosuje si¢ przepisu art. 16 ust. 1 ustawy o funkcjonowaniu bankow
spotdzielczych dotyczgcego obowiqzku posiadania lub nabycia przez zrzeszony bank spotdzielczy co
najmniej jednej akcji banku zrzeszajgcego oraz art. 17 ust. 2 ustawy o funkcjonowaniu bankéw
spotdzielczych.

4. Zbycie praw udzialowych w instytucji pomostowej jest dokonywane z uwszglednieniem
koniecznosci dalszego wykonywania czynnosci banku zrzeszajgcego.”

34.

Art. 201
ust. 1 pkt 4

BFG

Robocze propozycje zmian ustawy 0 BFG, majacych na celu zapewnienie pelnej implementacji
BRRD: Art. 201 ust. 1 pkt 4 ustawy o BFG (implementacja art. 43 ust. 2 lit. b pkt (ii) BRRD)

Uwaga uwzgledniona
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W art. 201 ust. 1 pkt 4 otrzymuje brzmienie:

,,4) umorzenia lub konwersji zobowigzan w ramach instrumentu przejecia przedsiebiorstwa.”.

35.

Art. 201
ust. 3

BFG

Robocze propozycje zmian ustawy o BFG, majacych na celu zapewnienie pelnej implementacji
BRRD: Art. 201 ust. 3 ustawy 0 BFG (implementacja art. 43 ust. 4 BRRD)

W art. 201 po ust. 2 dodaje si¢ ust. 3 w brzmieniu:

,»3. Dokonanie przez Fundusz umorzenia lub konwersji zobowigzan, o ktorych mowa w ust. 1, moze
prowadzi¢ do zmiany formy prawnej podmiotu w restrukturyzacji.”.

Uwaga uwzgledniona

36.

Art. 206
ust. 1 pkt 7

BFG

Robocze propozycje zmian ustawy o BFG, majacych na celu zapewnienie pelnej implementaciji
BRRD: Art. 206 ust. 1 pkt 7 ustawy 0 BFG (implementacja art. 44 ust. 2 BRRD)

W art. 206 w ust. 1 pkt 7 otrzymuje brzmienie:

,,7) wobec pracownikow, w szczegolnosci wynikajgcych z naleznego wynagrodzenia i Swiadczen
emerytalnych, z wyjqtkiem zobowigzan wynikajgcych ze zmiennych skladnikow wynagrodzenia,
ktore nie sq regulowane przez ukiad zbiorowy pracy, a w przypadku pracownikow, ktorych
dzialalnos¢ zawodowa ma istotny wplyw na profil ryzyka banku, o ktorych mowa w art. 9ca ust. 1
ustawy — Prawo bankowe i pracownikdéw, ktérych dziatalnosé zawodowa ma istotny wplyw na profil
rvzvka domu maklerskiego, o ktorych mowa w art. 110v ust. I ustawy o obrocie instrumentami

i)

finansowymi, z wyjatkiem ich zmiennych sktadnikéw wynagrodzenia; .

Uwaga uwzgledniona

Proponowany przez BFG przepis zostanie dodany wraz z
legislacyjng modyfikacja.

37.

Art. 206
ust. 1 pkt
11i12

Krajowy
Zwigzek
Bankow
Spéldzielc
zych

Rozszerzenie katalogu wytaczen w art. 206 ust. 1 Ustawy o BFG

Dotychczasowe przepisy dotyczace zakresu przedmiotu umorzenia lub konwersji zobowigzan nie
przewiduja mechanizméw zapewniajacych wylaczenie srodkow lokowanych na rachunku banku
zrzeszajacego przez zrzeszone banki spoldzielcze, jak rowniez srodkéw jednostki zarzadzajacej
systemem ochrony instytucjonalnej, w przypadku zastosowania instrumentdéw przymusowej
restrukturyzacji wobec banku bgdacego uczestnikiem systemu ochrony.

Nalezy zwroci¢ uwage, iz zrzeszone banki spotdzielcze zobligowane sa do lokowania rezerw
obowigzkowych, jak rowniez wszelkich nadwyzek na rachunkach utrzymywanych w banku
zrzeszajacym, a wigc s3 to §rodki bankow spoldzielezych ulokowane w banku zrzeszajacym. Warto
przy tym doda¢, ze specyfika ta zostata uwzgledniona m.in. w ustawie z dnia 15 stycznia 2016 r. o
podatku od niektorych instytucji finansowych (Dz. U. z 2017 r. poz. 1410).

Ponadto, na rachunkach banku zrzeszajacego utrzymywane sa rowniez $rodki jednostki
zarzadzajacej systemem ochrony, na ktdre sktadaja si¢ przede wszystkim $rodki zgromadzone przez

Uwaga nieuwzgledniona

Lista katalogu wylaczen przewidziana w art. 206 ust. 1 ustawy o
BFG jest zamknieta i wynika $cisle z implementacji art. 44 ust.
2 BRRD. Jej rozszerzenie skutkowatoby niezgodno$cia prawa
krajowego z prawem unijnym.
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wszystkich uczestnikow systemu ochrony w ramach:

a) funduszu pomocowego, o ktorym mowa w art. 22 g Ustawy o BS;

b) mechanizmu pomocy plynnosciowej, niezbednego do funkcjonowania systemu prewencji
ptynno$ciowej, ktorego obowigzek tworzenia okresla art. 22 h Ustawy o BS, natomiast zasady jego
dzialania umowa systemu ochrony.

Dodatkowo, system ochrony instytucjonalnej ma mozliwo$¢ udzielania zwrotnej pomocy finansowej
w zwigzku z zapewnianiem plynnosci i wyptacalnosci uczestnikow tego systemu. Pomoc polega na
wptlacie §rodkéw na rachunki bankowe bankoéw bedacych uczestnikami systemu ochrony, tytutem
np. udzielonej pozyczki czy kaucji. Srodki te sa finansowane z funduszy pomocowych
zgromadzonych w systemie ochrony i majg stuzyé, po ich zwrocie, dalszemu zabezpieczaniu
pozostatych bankoéw, w celu uniknigcia ich upadtosci.

Srodki te stanowia podstawowe narzedzie to realizacji celow i zadan systemu ochrony, jakim jest
zapewnienie ptynno$ci i wyplacalnosci uczestnikow, a w konsekwencji  zapobiezenie ich
ewentualnej upadtosci. W zwigzku z powyzszym dla zachowania mozliwos$ci realizacji tych celow
niezbedne jest, w przypadku zastosowania instrumentow przymusowej restrukturyzacji wobec
banku bedacego uczestnikiem systemu ochrony, nienaruszalnosci tych srodkéw poprzez ustawowe
ich wylaczenie, w trybie zaproponowanym ponizej,

Brak wylaczenia w/w $rodkow bankow spotdzielczych i jednostki zarzadzajacej systemem ochrony,
w przypadku dokonania umorzenia lub konwersji zgodnie z art. 206 Ustawy o BFG doprowadzi¢
moglby  do nickontrolowanej upadto$ci zrzeszonych bankéw spotdzielczych 1 jednostki
zarzadzajacej systemem ochrony. Mogloby to nie tylko trudne do oszacowania skutki dla catego
sektora bankowego, jak rowniez moze negatywnie wptyna¢ na funkcjonowanie gospodarki, rynku
finansowego oraz zachwianie budzetéw samorzadéw lokalnych deponujacych $rodki w bankach
spotdzielczych..

W zwigzku z powyzszym w art. 206 ust. 1 Ustawy o BFG proponuje si¢ dodanie pkt. 11 1 12 o
nastgpujacym brzmieniu:

11) srodkow jednostki zarzgdzajgcej systemem ochrony instytucjonalnej, o ktorej mowa w art. 22 d
ust. 2 ustawy z dnia 7 grudnia 2000 r. o funkcjonowaniu bankéw spoldzielczych, ich zrzeszaniu sie i
bankach zrzeszajgcych (Dz. U. 2018 r., Dz.U. z 2018 r. poz. 613) utrzymywanych na rachunkach
bankow bedgcych uczestnikami systemu ochrony, na zasadach okreslonych w umowie systemu
ochrony;

12) srodkow zrzeszonych bankow spotdzielczych, lokowanych na rachunkach banku zrzeszajgcego.

38.

Art. 206
ust. 3 pkt 3

BFG

Robocze propozycje zmian ustawy o BFG, majacych na celu zapewnienie pelnej implementacji
BRRD: Art. 206 ust. 3 pkt 3 ustawy 0 BEG (implementacja art. 44 ust. 3 akapit pierwszy lit. ¢

Uwaga uwzgledniona
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BRRD)

W art. 206 w ust. 3 pkt 3 otrzymuje brzmienie:

,,3) wylgczenie jest niezbedne i proporcjonalne w celu unikniecia ryzyka zarazania, w szczegolnosci
jezeli chodzi o Srodki objete ochrong gwarancyjng, nalezgce do 0sob fizycznych,
mikroprzedsiebiorcow, matych i Srednich przedsiebiorcow, ktore mogloby istotnie zagrozié
funkcjonowaniu rynku finansowego, w tym jego infrastruktury w sposob, ktory moze powaznie
zaklocic funkcjonowanie gospodarki, ”.

39.

Art. 209
ust. 5, art.
210 ust. 1,

art. 210 ust.

la,2ai?2b

BFG

Robocze propozycje zmian ustawy o BFG, majacych na celu zapewnienie pelnej implementacji
BRRD: Art. 209 ust. 5, art. 210 ust. 1, art. 201 ust. 1a, 2a i 2b ustawy o0 BFG (implementacja
art. 48 ust. 2 BRRD)

W art. 209 po ust. 4 dodaje si¢ ust. 5 w brzmieniu:

., 3. Fundusz dokonuje umorzenia lub konwersji zobowigzan zgodnie z kolejnoscig okreslong w ust.
3, z uwzglednieniem wylgczen, o ktorych mowa w art. 206 ust. 3.7,

Art. 210 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

LArt. 210. 1. Jezeli do osiggniecia koniecznej kwoty umorzenia lub konwersji nie jest konieczne
catkowite umorzenie lub konwersja zobowigzan danej kategorii, o ktorej mowa w art. 209 ust. 3,
zobowiqzania w tej kategorii podlegajq umorzeniu lub konwersji proporcjonalnie do wartosci
zobowigzania o ile Fundusz nie dokonat wytgczenia o ktérym mowa w art. 206 ust. 3.”;

W art. 210 po ust. 1 dodaje si¢ ust. 1a w brzmieniu:

., 1a. Jezeli Fundusz dokonal wylgczenia, o ktorym mowa w art. 206 ust. 3, moze dokonac umorzenia
pozostalych zobowigzan w danej kategorii w stopniu wyzszym niz proporcjonalny lub dokonaé
konwersji w stopniu wyzszym niz proporcjonalny, w tym poprzez zastosowanie zroznicowanych stop
konwersji, o ile nie zostanie spelniony warunek, o ktorym mowa w art. 242 ust. 1.”;

W art. 210 po ust. 2 dodaje si¢ ust. 2a i 2b w brzmieniu:

,2a. Fundusz moze zastosowaé zrozmnicowanie stop konwersji jezeli okreslona w oszacowaniu
wartos¢ instrumentow wlasnosciowych wydawanych w wyniku konwersji, o ktorej mowa w art. 138
ust. 8 rozni sie od kwoty, o jakq, zgodnie z art. 202 ustawy, powinny wzrosng¢ fundusze wiasne
podmiotu w restrukturyzaciji.

2b. W przypadku zroznicowania stop konwersji stopa konwersji moze wynies¢ zero.”.

Uwaga uwzgledniona
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40.

Art. 214
ust. 3 pkt 2,
7,ust. 5

BFG

Robocze propozycje zmian ustawy o BFG, majacych na celu zapewnienie pelnej implementacji

BRRD: Art. 214 ustawy 0 BFG (implementacja art. 52 ust. 4 BRRD)

W art. 214:
a) wust. 3 pkt 2 i 7 otrzymujg brzmienie:

., 2) zatozenia przyjete do przygotowania programu dotyczgce warunkow gospodarczych i
warunkow na rynkach finansowych, w ktorych podmiot bedzie prowadzi¢ dziatlalnosé i ich
uzasadnienie;”’

,7) obecny i przewidywany stan rynkow finansowych w  scenariuszu zarowno
optymistycznym, jak i pesymistycznym, w tym uwzgledniajgcym skrajne warunki pozwalajgce
okresli¢ obszary najwigkszej wrazliwosci podmiotu w restrukturyzacji na zmiang warunkow
zewnetrznych.”.

b) dodaje si¢ ust. 5 w brzmieniu:
3. Zalozenia, o ktorych mowa w ust. 3 pkt 1 poréwnuje si¢ z zatoZeniami przyjmowanymi
przez inne podmioty sektora lub z przecietnymi prognozami dla sektora.”.

Uwaga uwzgledniona

Proponowany przez BFG przepis zostanie dodany wraz z
legislacyjng modyfikacja w ust. 5.

41.

Art. 230
ust. 6

BFG

Robocze propozycje zmian ustawy 0 BEG, majacych na celu zapewnienie pelnej implementacji
BRRD: Art. 230 ust. 6 ustawy 0 BFG (implementacja art. 37 ust. 6 BRRD)

W art. 230 ust. 6 otrzymuje brzmienie:

,, 6. Fundusz moze, w drodze decyzji, zobowigza¢ podmioty, o ktorych mowa w ust. 2, do
Swiadczenia ustug w zakresie i okresie niezbednym do prowadzenia dzialalnosci zwiqzanej z
przeniesionymi. przedsiebiorstwem podmiotu w restrukturyzacji lub prawami udziatowymi podmiotu
w restrukturyzacji, wybranymi lub wszystkimi prawami majgtkowymi lub wybranymi lub wszystkimi
zobowigzaniami podmiotu w restrukturyzacji, przez podmiot, na ktory sq przenoszone Ilub w zakresie
i okresie niezbednym do realizacji celow przymusowej restrukturyzacji , w szczegolnosci jezeli
Swiadczyly one takie ustugi na rzecz podmiotu w restrukturyzacji przed dniem wszczecia
przymusowej restrukturyzacji. ”.

Uwaga uwzgledniona

42,

Art. 261
pkt4i art.
265 pkt 4

Krajowa
Spéldzielc
za Kasa
Oszczedn
osciowo -
Kredytow

Poprawka zwigzana z art.
kredytowych.

74c ustawy o spoétdzielczych kasach oszczedno$ciowo —

Jak wskazuje sie¢ w Uzasadnieniu do projektu, celem przysztej ustawy jest m.in.
usprawnienie obecnych rozwigzan zwigzanych z funkcjonowaniem przepiséw dotyczacych
przymusowej restrukturyzacji oraz systemu gwarantowania depozytéw zawartych w ustawie z dnia
10 czerwca 2016 r. Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania depozytow oraz

Uwaga nieuwzgledniona

Program pomocowy oparty jest na wsparciu finansowym
udzielanym przez Bankowy Fundusz Gwarancyjny w procesie
przejecia kasy albo przejecia wybranych praw majatkowych lub
wybranych zobowiazan kasy, a takze w przypadku nabycia
przedsigbiorstwa kasy w likwidacji, jego zorganizowanej czgsci
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przymusowej restrukturyzacji (Dz. U. z 2017 r. poz. 1937 i 2491, dalej: Ustawa o BEG).
Majac powyzsze na wzgledzie Kasa Krajowa pragnie zwréci¢ si¢ z prosba o rozwazenie
mozliwosci uzupehienia projektowanych regulacji o nastepujace zmiany:

W art. 1 projektu:

po pkt 38 dodaje si¢ punkt 38a w brzmieniu: ,,38a) w art. 261 pkt 4 otrzymuje brzmienie:

,»4) wykorzystanie dotychczasowego funduszu zasobowego i funduszu udziatowego kasy na pokrycie
strat kasy ubiegajacej si¢ o pomoc;”;

po pkt 39 dodaje si¢ pkt 39a w brzmieniu: ,,39a) w art. 265 pkt 4 otrzymuje brzmienie:
4) wykorzystanie dotychczasowego funduszu zasobowego i funduszu udziatowego kasy na pokrycie
strat kasy ubiegajacej si¢ 0 pomoc;”.

W praktyce funkcjonowania wsparcia BFG na rzecz kas pojawily si¢ bowiem watpliwosci
interpretacyjne sprowadzajace si¢ do pytania, czy obowigzek wykorzystania na pokrycie strat kasy
dotychczasowych funduszy wlasnych obejmuje jej fundusz udziatlowy i zasobowy, czy takze inne
pozycje, ktore w mysSl przepisu art. 24 ust. 2 ustawy o skok sa lub moga by¢ zaliczone do funduszy
whasnych kasy. Przepis ten wymienia m. in. takie pozycje jak fundusz z aktualizacji wyceny
rzeczowych aktywow trwatych, ktory z istoty rzeczy nie nadaje si¢ na substrat pokrycia straty
bilansowe] kasy, czy tez zobowigzania podporzadkowane, otrzymane z funduszu stabilizacyjnego
Kasy Krajowej lub z Bankowego Funduszu Gwarancyjnego. W szczegoélnosci w przypadku
zobowigzan przyjetych od BFG, przy ustawowym wymogu zabezpieczenia ich zwrotu, wewngtrznie
sprzeczne bytoby wymaganie wykorzystania ich na pokrycie strat kasy, ubiegajacej si¢ o pomoc. Dla
usunigcia takich i podobnych watpliwos$ci interpretacyjnych konieczne wydaje si¢ doprecyzowanie
przepisu art. 261 pkt 4 ustawy o BFG. Podkresli¢ nalezy, ze proponowane doprecyzowanie
koresponduje z nadawang w niniejszym projekcie nowg tre$cig art. 268 ustawy BFG.

lub wybranych praw majatkowych, oraz zaniechaniu poboru
podatku dochodowego od dochodéw uzyskanych przez
podmioty uczestniczagce w ww. procesach z tytulu udzielonego
przez Bankowy Fundusz Gwarancyjny wsparcia w formach, o
ktérych mowa w Ustawie o BFG.

Akceptacja programu pomocowego dla kas zostala dokonana
pod warunkiem, ze be¢dzie on realizowany zgodnie z zasadami
uznania pomocy publicznej dla instytucji kredytowych za
zgodna z rynkiem wewnetrznym Unii  Europejskiej,
okreslonymi w komunikatach Komisji. Zgodnie z ogdlnymi
zasadami Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej oraz
praktyka Komisji 1 orzecznictwem Sadu, kazdy program
pomocowy musi spelnia¢ przestanki niezbednosci (necessity),
odpowiedniosci  (appropriateness) 1  proporcjonalnosci
(proportionality). W odniesieniu do przestanki niezbednosci
pomocy nalezy wskazaé, ze oznacza ona, iz pomoc panstwa
powinna by¢ ograniczona do niezb¢dnego minimum.

Zgodnie z przepisami prawa w procesie restrukturyzacji Kasy —
polaczenia, przejecia, likwidacji, upadlosci, pokrycie strat
obejmuje pozycje wskazane w art. 24 ust. 2 ustawy o skok,
ktoére moga by¢ zaliczane do funduszy wilasnych. Odmienne
podescie  spowodowatoby uszczuplenie funduszy, ktore
moglyby zosta¢ wykorzystanie na pokrycie poniesionych strat,
W procesie restrukturyzacii.

Wskaza¢ nalezy, ze uwaga zostaje czg¢sciowo skonsumowana
przez zmiang art. 268 ustawy o BFG. W pozostalym zakresie
brak  potrzeby wprowadzania szczegotowego okreslania
sktadnikow funduszy wilasnych przeznaczanych na pokrycie
strat.

43.

Art. 264 w
ZW. z art. 5
ust. 2 pkt 3

BFG

Uwagi dotyczace przepisow nieuwzglednionych w projekcie ustawy

Proponowane zmiany nalezy oceni¢ pozytywnie, jednak w ocenie BFG dla umozliwienia
zastosowania zmodyfikowanych przepisow w praktyce niezbedna bedzie dodatkowa ingerencja
prawodawcy. Projektowane przepisy dotyczg zmiany beneficjenta wsparcia udzielanego przez
Fundusz. Obecnie beneficjentem wsparcia moze by¢ podmiot przejmujacy kasg, natomiast
projektowane zamiany powoduja, ze wsparcie bedzie udzielane restrukturyzowanej kasie, a
konkretnie dziatalno$ci prowadzonej przez t¢ kase. Spowoduje to powstanie problemu stosowalnos$ci

Uwaga uwzgledniona
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art. 264 ust. 2 pkt 3 i 4 ustawy o BFG, w szczegdlnosci z uwagi na fakt, iz przejmowana kasa jest
wykreslana z rejestru, za$ np. w przypadku udzielenia wsparcia w postaci gwarancji pokrycia strat,
wsparcie jest udzielane po ustaniu bytu przejmowanej kasy. Przewidziane art. 264 ust. 2 pkt 3 i 4
ustawy o BFG formy wsparcia dedykowane sa dla podmiotu, ktory przejat przedsigbiorstwo lub
wybrane prawa majatkowe, stad zmiana ograniczajaca si¢ do wskazania kasy przejmowanej jako
beneficjenta jest niewystarczajaca. Wydaje si¢, powyzsze watpliwosci mozna rozwigzaé poprzez
ponizsze doprecyzowanie przepisow regulujacych udzielanie wsparcia:

W art. 264 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

LArt. 264. 1. Realizujqc zadania, o ktorych mowa w art. 5 ust. 2 pkt 3, Fundusz moze udzielaé
wsparcia finansowego na rzecz dziatalnosci kasy w przypadku jej przejecia, przejecia jej wybranych
praw majgtkowych lub wybranych zobowigzan lub w przypadku nabycia przedsiebiorstwa tej kasy w
likwidacji, jego zorganizowanej czegsci lub wybranych praw majgtkowych, podmiotowi
przejmujgcego lub nabywcy. Wsparcie moze zosta¢ rowniez udzielone w przypadku, o ktorym mowa
wust. 2 pkt 1.”.

44,

Art. 268
ust. 2,9, 11

BFG

Poprawka zwigzana z propozycja zmiany art. 74i ustawy o spoéldzielczych kasach
oszczednosciowo — kredytowych.

W  proponowanym art. 268 proponujemy ponizsze zmiany, wynikajace z koniecznosci
konsekwentnego odnoszenia si¢ w przepisie do wsparcia i pomocy w tej samej kolejnosci.

W art. 268:

ust. 2 otrzymuje brzmienie:

2. W przypadku udzielenia przez Fundusz pomocy, o ktorej mowa w art. 5 ust. 2 pkt 1 i 2 albo
wsparcia, o ktorym mowa w art. 264, instrumenty kapitalowe oraz zobowigzania podporzqdkowane
kasy, ktorej Fundusz udzielil pomocy, a takze instrumenty kapitalowe oraz zobowigzania
podporzqgdkowane przejmowanej albo likwidowanej kasy, dla ktorej dziatalnosci Fundusz udzielil
wsparcia, ulegajg umorzeniu do wysokosci strat odpowiednio kasy, ktorej Fundusz udzielif pomocy,
przejmowanej kasy albo likwidowanej kasy, zidentyfikowanych odpowiednio na dzien okreslony w
decyzji Funduszu o udzieleniu pomocy, dzien przejecia kasy albo dzien nabycia przedsigbiorstwa tej
kasy w likwidacji, jego zorganizowanej czesci lub wybranych praw majgtkowych i niepokrytych
dotychczas przez fundusze wiasne. Umorzenie takie nastepuje w zakresie, w jakim jest ono
niezbedne w celu zapewnienia zgodnosci warunkow udzielenia wsparcia z unijnymi zasadami
pomocy panstwa.”.

ust. 9 otrzymuje brzmienie:

9. W przypadku udzielenia wsparcia, o ktorym mowa w art. 264, wartos¢ i zakres umorzenia,
0 ktorych mowa w ust. 2, wykazywane sq na dzien poprzedzajqcy dzien przejecia, w sprawozdaniu
finansowym zweryfikowanym przez firme audytorskq albo na dzieni poprzedzajgcy dzien nabycia,

Uwaga uwzgledniona
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przez likwidatora kasy ”.

c) ust. 11 otrzymuje brzmienie:

., 11. Kasa lub podmiot przejmujqcy kase oglasza informacje o umorzeniu, o ktorym mowa w ust. 2,
na swojej stronie internetowej.”.

Art. 272 BFG W proponowanym art. 272 ust. 2 zdanie trzecie zawarto odwolanie do catego art. 5 ust. 2 ustawy o | Uwaga uwzgledniona
ust. 2 BFG, tymczasem art. 5 ust. pkt 4 dotyczy kontroli prawidlowos$ci wykorzystania pomocy i wsparcia,
45 nalezy wiec ograniczy¢ odniesienie do pkt 1-3:
,,2. Srodki funduszu gwarancyjnego kas mogq takze stuzyé realizacji zadar Funduszu, o ktorych
mowa w art. 5 ust. 2 pkt 1-3.”.
Art. 315 Zwiazek |Zaproponowane w projekcie ustawy rozwigzanie zaktadajace lokowania wolnych $rodkow BFG w | Uwaga nieuwzgledniona
ust. 1a Bankéw | depozycie u Ministra Finanséw ma stuzy¢, zgodnie z uzasadnieniem do projektu ustawy, glownie
Polskich | zmniejszeniu potrzeb pozyczkowych budzetu panstwa. Obawg sektora bankowego, jako gléwnego | Zgodnie z art. 10 ust. 7 dyrektywy DGS ,,Dostepne srodki
ptatnika sktadek wnoszonych do BFG, budzi rentownos¢ tego typu inwestycji finansowych BFG, | finansowe systemu gwarancji  depozytow powinny byé
zwlaszcza w kontekscie posiadania wickszosci glosow w Radzie BFG przez przedstawicieli Ministra | inwestowane w sposob zroznicowany i obarczony niskim
Finansow. ryzykiem.”. Pod pojeciem niskiego ryzyka dla DGS rozumie si¢
m.in. wysoka plynno$¢ aktywow. Powyzszy warunek bedzie
spetniony.
Minister Finanséw jako statio fisci korzysta z osobowosci
prawnej Skarbu Panstwa. Instytucja ,.depozytu u Ministra
Finansow” jest instytucja funkcjonujagcg w obrocie prawnym.
46 Poje¢cie takie wprowadza art. 48 ust. 1 pkt 4 ustawy o finansach
' publicznych i funkcjonuje w szeregu ustawach. BFG bedzie
mogt lokowaé $rodki w depozycie u Ministra Finansoéw, a nie
bedzie je przechowywal na rachunkach Ministra Finansow.
Rentownos¢ tego inwestycji w $rodki o niskim poziomie ryzyka
jest uzalezniona od szeregu czynnikow makroekonomicznych
miedzy innymi dostgpnosci inwestycji o charakterze niskiego
ryzyka, mozliwoscia krétkoterminowego, szybkiego podjecia
srodkow, rentownos$cia propozycji Ministra Finansow na tle
warunkow rynkowych. Celem mozliwosci inwestowania
srodkow w aktywa o niskim poziomie ryzyka jest ich
utrzymanie w stanie gotowosci i oraz w stanie niepogorszonym,
przyktadowo z uwagi na czynnik inflacji.
Art. 320 BFG W odniesieniu do art. 320 ust. 1 — zwracamy uwage, ze w przepisie tym uzyto dwoch sformutowan | Uwaga uwzgledniona
47 ust. 1 okreslajacych te samg kategorig 0s6b — pracownikdéw oraz osoby zatrudnione na podstawie umowy o
' prace. Nalezy usungé¢ sformutowanie ,,0soby zatrudnione w Funduszu na podstawie umowy o
prace”.
48. Art. 320 BFG W art. 320 ust. 4 pkt 4 proponujemy ponizszg korekte: Uwaga uwzgledniona
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ust. 4 pkt 4

»4) na Zgdanie sqdu, prokuratora, Policji, komornika sqdowego lub administracyjnego organu
egzekucyjnego, w zwigzku 7 prowadzonymi przez te organy postepowaniami lub realizowanymi
przez nie zadaniami i w zakresie niezbednym do ich prawidfowego prowadzenia lub realizacji; .

Informacje przekazywane sa wylacznie na Zzadanie organéw wymienionych w powyzszym
przepisie, stad wskazane jest doprecyzowanie pkt 4. Podkres$lenia wymaga takze, ze organem
wystepujacym z zadaniem przekazania informacji jest sad, nie se¢dzia. Propozycja Funduszu jest
analogiczna do przepiséw dotyczacych wylaczenia obowiazku zachowania tajemnicy bankowe;j (art.
105 ustawy — Prawo bankowe).

49,

Art. 320
ust. 4 pkt 6

BFG

Informacje zawierajace tajemnic¢ zawodowa beda udostgpnianiec takze przed wszczgciem
przymusowej restrukturyzacji, przed wydanie decyzji, do ktdrej moze jednak ostatecznie nie dojs¢.
Wskazane jest wigc usunigcie spojnikow ,,i”, ,,oraz” w art. 320 ust. 4 pkt 6 (instrument przejecia
stosuje si¢ najwczesniej z chwila wszczecia przymusowej restrukturyzacji).

,»6) podmiotowi zainteresowanemu przejeciem przedsigbiorstwa, wybranych albo wszystkich praw
majgtkowych lub wybranych albo wszystkich zobowigzan lub praw udziatlowych podmiotu, wobec
ktorego moze zosta¢ wszczeta przymusowa restrukturyzacja albo podmiotu w restrukturyzacji, w
celu zastosowania instrumentu przejecia przedsigbiorstwa lub w  zakresie niezbednym do
zaoferowania przez podmiot zainteresowany ceny przejecia lub wydania i wykonania decyzji
Funduszu o przejeciu, .

Uwaga uwzgledniona

50.

Art. 320
ust. 4 pkt 8

BFG

Ponadto w art. 320 ust. 4 pkt 8 ustawy o BFG, w zwiagzku ze zmiang okreslenia podmiotu bedacego
beneficjentem wsparcia w procesie przejecia kasy, proponujemy ponizsza zmiang:

1»8) podmiotowi zainteresowanemu przejgciem kasy, jej przedsigbiorstwa, zobowigzan lub praw
majatkowych, w zakresie niezbednym do prowadzenia uzgodnien dotyczacych warunkoéw i zasad
udzielenia temu-pedmietewi-wsparcia przez Fundusz w zakresie restrukturyzacji kas;”.

Uwaga uwzgledniona

51.

Art. 320
ust. 4 pkt 9

BFG

W odniesieniu do pkt 9 BFG proponuje uzupetnienie zawartego w tym przepisie katalogu o lit. e w
brzmieniu:

,»e) podmiotom, o ktorych mowa w art. 45 ust. 1 ustawy, w zakresie niezbednym do realizacji wyplat
srodkow gwarantowanych.”.

Uwaga uwzgledniona

52.

Art. 320
ust. 4 pkt
11

Krajowy
Zwiazek
Bankow
Spoldzielc
zych

Proponowane w Projekcie w art. 1 zm. 48 lit. b pkt 11 brzmienie art. 320 ust. 4 pkt 11 nie
uwzglednia w pelni celu proponowanej przez sektor zmiany art. 320. Ponadto, moze generowaé
problemy praktyczne i by¢ de facto martwym przepisem. Dlatego tez wychodzgc na przeciw
uwagom zgloszonym przez przedstawicieli BFG podczas konferencji uzgodnieniowej
(kwestionowano mozliwos¢ wystepowania o dane objete tajemnica zawodowa w zwiazku z
,reprezentowaniem systemu ochrony na zasadach okreslonych w umowie systemu ochrony” — art.
22iust. 1 pkt 1 Ustawy o BS), proponujemy rozszerzy¢ katalog podstaw uzyskania danych objetych

Uwaga nieuwzgledniona

Proponowany przez KZBS przepis rozszerzalby zakres
przekazywanych informacji w sposdb wykraczajacy poza zakres
wynikajacy z art. 84 i nast. Dyrektywy BRR.
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tajemnica zawodowa (jedynie o pkt 2, artykutu 22i ust. 1 Ustawy o BS). Punkt ten wskazuje, ze
zadaniem jednostki zarzadzajacej systemem ochrony jest ,zarzadzanie systemem ochrony na
zasadach okreslonych w umowie systemu ochrony”. Zapis ten wskazuje rdwniez na wszelkie
niezbedne czynnosci jakie s3 wymagane do zarzadzania systemem. Moga bowiem pojawié si¢
watpliwosci czy prosba wystosowana do BFG o przedstawienie streszczenia planu przymusowej
restrukturyzacji jednego z uczestnikdw systemu, wnoszona w zwigzku z przygotowywaniem
grupowego planu naprawy, bedzie uznana za wymagang na podstawie art. 22i ust. pkt 3 Ustawy 0
BS) czyli jako zwiazana z ,,podejmowaniem dziatan koniecznych do zapewnienia bezpieczenstwa
depozytow gromadzonych u uczestnikow systemu ochrony i zgodnosci ich dzialalnosci z
postanowieniami umowy systemu ochrony”.

W zwiazku z w powyzszym proponujemy nadac art. 320 ust. 4 pkt. 11) Ustawy o BFG nastepujace
brzmienie:

., 11) jednostce zarzqdzajgcej systemem ochrony, o ktorej mowa w art. 22d ust. 1 pkt. 2 ustawy o
funkcjonowaniu bankow spoldzielczych, w zakresie informacji niezbednych do realizacjo celu, o
ktorym mowa w art. 22a ust. 1 tej ustawy, lub zadania organu zarzqdzajgcego systemem ochrony ,
okreslonego w art. 22i ust. 1 pkt 2) i 3) tej ustawy”.

53. Art. 325 BFG W przepisie omytkowo dwukrotnie uzyto lit. a (zamiast lit. a i lit. b). Uwaga uwzgledniona - legislacyjna
Art. 326 BFG Proponujemy korekte nieprawidtowej odmiany wyrazu ,,banki”: Uwaga uwzgledniona - legislacyjna
54. ust. 1 ,20) wart. 326 ust. 1 w zdaniu wprowadzajgcym po wyrazach ,,systemem gwarantowania’ dodaje
si¢ przecinek i wyrazy ;hanwkéw-hipotecznyeh”- , bankach hipotecznych’;”
Art. 330 BFG Proponujemy korekte nieprawidtowej odmiany wyrazu ,,banki”: Uwaga uwzgledniona - legislacyjna
55. ust. 3 ,,a) ust. 3 w zdaniu wprowadzajgcym po wyrazach ,,systemem gwarantowania,” dodaje si¢ wyrazy
;baﬁkaeh—hipefe%wek— ,,banki hipoteczne,”.
Art. 330 BFG Jednoznacznie negatywnie oceniamy propozycje dodania w art. 330 ustgpu 8, w mys$l ktorego Rada | Uwaga nieuwzgledniona
ust. 8 Funduszu uzyska uprawnienie do zwolnienia wybranych podmiotéw z obowiazkéw okreslonych w
art. 330 ust. 1 ustawy o BFG. Odnoszac si¢ do uwagi BFG, nalezy wskaza¢ ze proponowany
Projektodawca wzorowal si¢ na rozwigzaniach przyjetych w art. 90 dla rejestru instrumentow | przepis wprowadza jedynie mozliwos¢ dla Rady BFG
finansowych oraz zmniejszenia czgstotliwosci dokonywania przegladow plandéw przymusowej | okreslenia listy podmiotow wobec ktorych Fundusz nie bedzie
restrukturyzacji. Nalezy jednak podkresli¢, ze dokonanie przez Rad¢ BFG rzeczonych zwolnien nie | realizowal swojego uprawnienia. Decyzje w  sprawie
56 wyklucza mozliwo$ci skutecznego przeprowadzenia postepowania przymusowej restrukturyzacji, | uUmieszczenia danego podmiotu na ww. liscie Rada BFG

podczas gdy skutkiem podjecia decyzji, o ktorej mowa w projektowanym art. 330 ust. 8 bedzie w
praktyce brak mozliwosci dokonania przez Fundusz wiarygodnej oceny sytuacji podmiotu oraz
dokonania oszacowania warto$ci aktywow, ktore to elementy sg kluczowe dla realizacji resolution.

Decyzja o wystgpowaniu interesu publicznego jest dokonywana w momencie spelnienia warunkow
okreslonych w art. 101 ust. 1 i moze si¢ rézni¢ od oceny podmiotu dokonywanej na etapie
planowania przymusowej restrukturyzacji. Zapewnienie dost¢gpu Funduszu do wiarygodnych,
pelnych i aktualnych informacji na potrzeby oszacowania wymaga od banku podj¢cia dziatan na

podejmie w wyniku oceny spetnienia przestanek okre§lonych w
przepisie.
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etapie wczesniejszym 1 przygotowania odpowiednich rozwiazan informatycznych, do czego
zobowigzany powinien by¢ kazdy podmiot niezaleznie od strategii przyjetej w obowigzujacym
planie przymusowej restrukturyzacji.

Podkreslenia wymaga takze, ze obowiazek informacyjny oraz szczegétowe zagadnienia zwigzane z
jego spelnianiem stanowia materi¢ prawa powszechnie obowigzujacego, uregulowane sa w
przepisach ustawy i rozporzadzenia ministra wiasciwego ds. instytucji finansowych, zatem
watpliwosci natury konstytucyjnej co do zgodnoéci z hierarchia zrodet prawa moze budzi¢
wprowadzenie mozliwosci modyfikacji przepisow o charakterze powszechnie obowigzujacym w
drodze uchwaty Rady Funduszu. Modyfikacja obowigzkow informacyjnych w zakresie ograniczenia
informacji przekazywanych przez niektdre podmioty, moze by¢ zatem dokonana raczej poprzez
zmian¢ rozporzadzenia wydanego na podstawie art. 330 ust. 6 ustawy o BFG, co potwierdzajg takze
dotychczasowe rozwigzania przyjete przez ustawodawce.

Art. — 2 - Ustawy z dnia 15 lutego 1992 r. o podatku dochodowym od 0s6b prawnych

57.

Ogoélna -
legislacyjna

NBP

Wskazane w art. 2 projektu ustawy miejsce publikacji ustawy z dnia 15 lutego 1992 r.
o podatku dochodowym od o0so6b prawnych tj. ,,Dz. U. z 2017 r. poz. 2343, z p6zn. zm.” nalezy
nastapi¢ nastgpujacym ,,.Dz. U. z 2018 r. poz. 1036”.

Uwaga uwzgledniona

Projekt bedzie wymagat modyfikacji na etapie rozpatrywania
przez komisj¢ prawnicza.

58.

Ogolna

Krajowy
Zwiazek
Bankow
Spéldzielc
zych

Z satysfakcjg przyjmujemy, iz Ministerstwo Finansow kierunkowo zgadza si¢ z propozycja
doprecyzowania Ustawy CIT w zakresie zwolnienia przedmiotowego, pomocy udzielanej z
funduszu pomocowego IPS. Biorac jednak pod uwage szczegbdlny charakter proponowanej zmiany,
nalezy uznaé, ze przesunigcie jej wprowadzenia na inny proces legislacyjny i rozpoczgcie tego
procesu od nowa, utrzyma dotychczasowe istotne trudno$ci w zakresie udzielania pomocy bankom,
bedacym uczestnikami systemu ochrony. To z kolei moze negatywnie wplyna¢ na stabilnos¢ i
reputacje catego sektora. Wyjatkowy charakter zmiany przemawia wigc za tym, aby zmiana ta byta
wprowadzona niezwlocznie. Obecne przepisy podatkowe realnie utrudniaja udzielenie najbardziej
efektywnych rodzajéw pomocy, jak np. wptata na fundusz zasobowy banku spotdzielczego. Jest to
pomoc, ktora najmniej obcigza poziom funduszu pomocowego. Kazda inna forma jak np. kaucja na
zagrozone wierzytelnosci kredytowe, ktora stanowi wielokrotno$¢é wysokosci grozacej bankowi
straty. W zwiazku z powyzszym obecne przepisy podatkowe zmuszaja do podejmowania w istocie
mniej efektywnych sposobdéw wykorzystywanie srodkow zgromadzonych na funduszu pomocowym
oraz zwigkszaja ryzyko dzialania systemu w przypadku trudnosci w odzyskaniu $rodkéw. Zmiana
ta, ze wzgledu na swoj charakter, powinna mie¢ priorytetowe znaczenie nie tylko dla samych
cztonkow IPS lecz takze w kontek$cie systemowym.

Przedktadajac powyzsze uwagi, zwracamy si¢ z uprzejma prosba o ich uwzglednienie na dalszym
etapie prac nad przedmiotowym Projektem.

Uwaga wyjasniona

Propozycja wymaga dopracowania. Przepisy ustawy w glowne;j
mierze shuzg transpozycji przepisoOw unijnych. Propozycja
KZBS mimo, ze kierunkowo jest oceniana pozytywnie, jednak
w ocenie MF wymaga dopracowania i powinna by¢
procedowana przy okazji innych projektow legislacyjnych.

59.

Ogolna

Zwiazek
Bankow

Zwracam si¢ ponownie uznanie sktadek wnoszonych na fundusz przymusowej restrukturyzacji i
funduszu gwarantowania depozytow w BFG za koszt uzyskania przychodéw dla o celow obliczania

Uwaga nieuwzgledniona
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Polskich

podatku dochodowego przez banki. Tego rodzaju koszt nie jest kosztem arbitralnie ponoszonym
przez poszczegdlne banki na podstawie specyfiki swojego dzialania, lecz jest to koszt okreslany
przez zewngtrzny podmiot ustanowiony na mocy ustawy, ktéremu przyznane zostalo prawo do
naktadania sktadek na banki i co rocznego okre$lania ich wysokoséci. Tym samym obowigzkowe
sktadki bankow obowigzkowym kosztem prowadzenia dziatalno$ci bankowej w Polsce i tym samym
powinny by¢ uznawane za koszt uzyskania przychodow. Za koszt podatkowy nie sa bowiem - co do
zasady- uznawane te rodzaje kosztow, ktore nie sa preferowane przez panstwo i brak zaliczenia ich
do kosztu uzyskania przychodow ma charakter sankcyjny, gdyz jest uznawany za niekonieczny do
poniesienia w ramach prowadzonej dziatalnosci gospodarcze;.

Niezaleznie od powyzszych argumentow, trzeba przypomnieé, ze gromadzenie $rodkow w BFG
shuzy tez stabilizacji sektora finansowego w Polsce, zwigkszajac bezpieczenstwo calej gospodarki
poprzez zmniejszenie jej narazenia na powstanie klopotow destabilizujacych funkcjonowanie
gospodarki. Banki sa §wiadome znaczenia wptat na BFG jako sposobu ograniczania ryzyka na rynku
finansowym, ale jak kazda sktadka ubezpieczeniowa powinna by¢ traktowana jako koszt uzyskania
przychodéw dla celéw podatkowych. Trzeba tez zauwazy¢, ze dbanie o bezpieczenstwo rozwoju
gospodarczego jest dobrem publicznym i nalezy do kompetencji Panstwa a nie podmiotow
prywatnych, a w Polsce wplaty na podniesienie tego bezpieczenstwa wnoszone przez banki sg
karane brakiem zaliczenia ich do kosztu uzyskania przychodow.

Ten postulat musi szczeg6lnie silnie zabrzmie¢ w sytuacji, gdy to sektor bankowy ponosi faktyczny
cigzar finansowy restrukturyzacji sektora SKOK w ostatnich latach a banki w Zaden sposéb nie
przyczynily si¢ do powstania trudnosci tej czgséci sektora finansowego. Dlatego banki nie mogg by¢
dodatkowo karane poprzez obowigzywanie zakazu zaliczenia optat wnoszonych na BFG w rachunku
podatkowym i przynajmniej w czes$ci odnoszacej si¢ do wptat bankéw do BFG wykorzystanych na
restrukturyzacje podmiotéw sektora SKOK powinny stanowié¢ koszt uzyskania przychodow dla
celow obliczania podatku dochodowego. Bez takiego prawa faktyczny koszt ponoszony przez banki
na restrukturyzacj¢ podmiotow SKOK jest jeszcze wyzszy, gdyz powinien by¢ powickszony o
rownowartos¢ podatku dochodowego naliczonego od wplat bankéw wykorzystanych na
restrukturyzacje podmiotow sektora SKOK.

Wysokie obcigzenia z tytulu optat na BFG, obowiazywanie wysokiego podatku bankowego oraz
coraz bardziej ograniczany zakres kosztow zaliczanych do kosztow uzyskania przychodow dla
celow podatku dochodowego powoduja tacznie, ze nawet przy dobrych lub bardzo dobrych dzi§
uwarunkowaniach makroekonomicznych prowadzenia biznesu bankowego rentowno$¢ kapitatu i
aktywow sektora bankowego jest niska i ulega stopniowemu obnizeniu. Rentownos$¢ kapitatu jest
dzi$ na tyle niska, ze nie pozwala ona na pozyskanie nowego kapitatu z rynku kapitalowego. W tym
kontekscie nalezy zwroci¢ uwage, ze banki beda potrzebowaty nawet 70 mld zt na speknienie
wymogoéw MREL do 2023 r.

Poprawka byla juz zglaszana przez ZBP przy okazji
procedowania innych projektow aktow prawnych. Stanowisko
MF jest w tym przedmiocie niezmienne.

Art. 4 - Ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. - Prawo upadlo$ciowe

60.

Art. 67 ust.

NBP

W art. 67 ustawy, proponujemy dodanie ust. 4 w nastgpujacym brzmieniu:
,,4. Upadly wykonuje zobowigzania — w zwigzku z ktdérymi zostato ustanowione zabezpieczenie, o

Uwaga uwzgledniona
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ktorym mowa w ust. 1 1 2 — na warunkach obowiazujacych w dniu poprzedzajacym dzien ogloszenia
upadlosci. Przepisu art. 102 nie stosuje si¢”.

Umowy zwigzane z uczestnictwem w systemie platnosci lub systemie rozrachunku papierow
warto$ciowych, o ktérych mowa w art. 67 ust. 1 ustawy - Prawo upadlosciowe oraz umowy
dotyczace operacji podmiotéw z bankami centralnymi, o ktérych mowa w art. 67 ust. 2 ustaw -
Prawo upadlo$ciowe obejmujg takze inne niz ustanowienie zabezpieczenia postanowienia niezbedne
do poprawnego i skutecznego wykonywania tych umoéw. Obecne przepisy stwarzaja ryzyko
uchylania si¢ przez syndyka masy upadtosci od obowiazku realizacji zobowigzan wynikajacych z
uméw zawartych przed ogloszeniem upadtoéci. Dotyczy to takze umow zawieranych przez
podmioty z bankami centralnymi. Ze wzglgdu na charakter czynnos$ci dokonywanych z bankiem
centralnym istnieje konieczno$¢ zapewnienia wykonywania wszystkich postanowien umow
dotyczacych uczestnictwa podmiotu w systemie platnosci lub systemie rozrachunku oraz umoéw
zwigzanych z operacjami podmiotu z bankiem centralnym, o ktéorych mowa w art. 67 ustawy -
Prawo upadtosciowe, takze po ogloszeniu upadtosci takiego podmiotu.

Dodatkowo, aktualne brzmienie art. 102 ust. 2 ustawy - Prawo upadto$ciowe, z uwagi na to, ze nie
wskazuje jednoznacznie, iz prawo do odstapienia Umowy zlecenia
i komisu przystuguje wylacznie zleceniodawcy i komitentowi, umozliwia wykonanie prawa
odstgpienia od ww. umow roéwniez syndykowi. Z perspektywy banku centralnego oraz jego dziatan
na rzecz stabilnosci finansowej korzystne bytoby, aby syndyk nie miat mozliwosci odstapienia od
uméw, w ktorych upadly podmiot bedacy strong umowy z bankiem centralnym, wystepowat jako
zleceniobiorca lub komisant. Dotyczy to w szczego6lnosci sytuacji, gdy wykonywanie tych umow
przez podmiot, wobec ktorego wydano postanowienie o ogloszeniu upadtosci jest zaawansowane
lub $cisle powigzane z wykonaniem innych, nadal wigzacych ten podmiot postanowien umowy.
Negatywnym skutkiem braku odpowiednich gwarancji regulacyjnych moze by¢ przerwanie
ciaglosci wykonywania przez podmiot dokonujacy operacji z bankiem centralnym postanowien
umow (np. kwestia obstugi wierzytelnos$ci kredytowych przejetych przez bank centralny jako
zabezpieczenie danej operacji z bankiem centralnym, kwestia wykonywania okre§lonych czynnosci
na rzecz banku centralnego przez podmioty trzecie) oraz niespdjnos$¢ dzialan banku centralnego i
syndyka w postgpowaniu upadtosciowym.

61.

Art. 440
ust. 2 pkt 6
litcid

NBP

W zwiazku z tym, ze pojecie ,,naleznosé” nie jest tozsame ze sformutowaniami ,.instrumenty
pochodne”, ,strukturyzowane produkty finansowe” oraz ,obligacja”, o ktorych mowa w
projektowanym art. 440 ust. 2 pkt 6 lit. ¢ i d, proponujemy nast¢pujgce zmiany w jego brzmieniu:
»0) kategoria szosta — naleznosci; z tytulu obligacji, z wylaczeniem naleznoS$ci
z pkt 9, innych instrumentow dhuznych, ktére wykazuja wlasciwosci zbywalnych
wierzytelnosci, lub instrumentéw wywolujacych skutki prawne dluznych instrumentow
finansowych, jezeli:
a) pierwotny umowny termin zapadalno$ci naleznosci wynosi co najmniej jeden rok,

Uwaga uwzgledniona
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b) w umowie lub zalaczonych do niej dokumentach i informacjach dotyczacych emisji
dluznych instrumentéw finansowych, a w stosownych przypadkach takze w prospekcie
emisyjnym, w sposob wyrazny i przystepny okreslono kategorie zaspokojenia naleznosci,

C) nie-stanowig nie wynikaja one z:

- instrumentéw pochodnych, w szczegolnosci takich, ktdre odnoszg si¢ do aktywow, praw,
zobowigzan, indeksow oraz innych wskaznikow, lub ktére wykazuja wiasciwosci
pochodnych instrumentéw finansowych,

- strukturyzowanych produktéw finansowych, o ktorych mowa w art. 2 ust. 1 pkt 28
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 600/2014 z dnia 15 maja 2014 r. w
sprawie rynkow instrumentow finansowych oraz zmieniajace rozporzadzenie (UE) nr
648/2012 (Dz. Urz. UE L 173 2 12.06.2014, str. 84);

d) wartos¢ nominalna jednej obligacji, z _ktérej wynika nalezno$é, nie jest nizsza niz
400 000 zt Iub rownowartos¢ tej kwoty wyrazona w innej walucie, ustalona przy
zastosowaniu $redniego kursu tej waluty oglaszanego przez Narodowy Bank Polski w dniu
podjecia decyzji emitenta o emisji”.

Art. 8 - Ustawa z dnia 5 listopada 2009 r. o spoldzielczych kasach oszczednosciowo-kredytowych (Dz. U. z 2018 r. 650)

62.

Ogolna -
legislacyjna

NBP

Wskazane w art. 8 projektu ustawy miejsce publikacji ustawy z dnia 5 listopada 2009 r.
o spotdzielczych kasach oszczedno$ciowo-kredytowych tj. ,,Dz. U. z 2018 r. 650” nalezy zastgpi¢
nastepujacym ,,Dz. U. z 2017 r. poz. 2065, z pé6zn. zm.”.

Uwaga wyjasniona

Projekt bedzie wymagal modyfikacji na etapie rozpatrywania
przez komisj¢ prawnicza. W projekcie naniesione odpowiednie
zmiany w zakresie publikatora.

63.

Art. 74c

KNF

Projekt ustawy w art. 8 pkt 1) wprowadza zmiany w ustawie z dnia 5 listopada 2009 r. o
spotdzielczych kasach oszczednosciowo-kredytowych (Dz. U. z 2018 r. 650) poprzez dodanie
nowej definicji - instytucji kredytowej, o ktorej mowa w art. 4 ust. 1 pkt 17 ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 r. - Prawo bankowe (Dz. U. z 2017 r. poz. 1876, z p6zn. zm.) oraz sukcesywnie w kolejnych
zmienianych artykutach dokonuje poszerzenia podmiotdéw w nich wymienionych o instytucje
kredytows.

W ocenie UKNF, przedstawiona w uzasadnieniu teza, iz zmiany ,,maja na celu zapewnienie, aby w
procedurze przejecia kasy albo przejecia wybranych praw majgtkowych lub wybranych zobowigzan
kasy, o ktérej mowa w art. 74c ustawy o spotdzielczych kasach oszczednosciowo-kredytowych, mogty
uczestniczy¢ podmioty zaréwno krajowe, jak i zagraniczne” oraz ,aby sprzedaz instytucji
kredytowej podczas uporzadkowanej likwidacji zostata zorganizowana w ramach otwartej,
bezwarunkowej i konkurencyjnej procedury. Jezeli bowiem aktywa przekazuje si¢ oferentowi
proponujacemu najwyzsza cen¢ sprzedazy, cen¢ uznaje si¢ za cen¢ rynkowa i mozliwe jest
stwierdzenie, ze podmiot nabywajacy nie otrzymat pomocy.”, wydaja si¢ nie uwzglednia¢ celu
przejecia kasy (wybranych praw majatkowych lub wybranych zobowiazan kasy) czyli potrzebe
ochrony stabilno$ci rynku finansowego i bezpieczenstwa $rodkoéw zgromadzonych na rachunkach
kasy.

Uwaga nieuwzgledniona

RP zostala zobligowana przez KE do zapewnienia, aby w
procesach restrukturyzacji kas procedura zostata zorganizowana
W sposOb otwarty, bezwarunkowy i konkurencyjny. Jednym z
warunkéw KE bylo skierowanie tego procesu rowniez do
podmiotéw niebgdacych podmiotami krajowymi. Umozliwienie
instytucjom kredytowym spoza RP uczestnictwa w procesie
przejmowania kas stanowi jeden z warunkOw uznania pomocy
publicznej udzielanej w restrukturyzacji kas za zgodna z
rynkiem wewnetrznym Zaproponowane dodanie instytucji
kredytowych do katalogu podmiotdéw mogacych uczestniczy¢ w
tej procedurze ma w zalozeniu realizowac ten cel. W naszej
opinii nieuzasadniona jest teza, ze: ,,nie mozna wykluczy¢, ze
powstanie obowigzek zamieszczenia stosownego komunikatu
réwniez w ,,przestrzeni informacyjnej” panstw UE.” Obowiazek
pomimo braku ram prawnych funkcjonuje od 2014 r. i
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Poszerzenie katalogu o instytucj¢ kredytowa o ktorej mowa w art. 4 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia nr
575/2013 i nie majacej siedziby na terytorium Rzeczpospolitej Polskiej lecz innego panstwa
czlonkowskiego, w ocenie DSI w sposéb istotny wydluzy proces z uwagi na konieczno$é
pozyskania z macierzystych organéw nadzoru lub od zainteresowanej instytucje stosownych
informacji i dokumentoéw, a nastgpnie dokonania oceny ewentualnego podmiotu przejmujacego W
oparciu o udostepnione materiaty. Nalezy bowiem zalozy¢, ze KNF nie bedzie posiadata zadnych
informacji, ktore pozwalatyby na przeprowadzenie analizy w stosunku do instytucji kredytowych
umozliwiajacej wykonanie analogicznej oceny jak dla podmiotow krajowych, a kolejnym elementem
jest, jak si¢ wydaje, wysoce problematyczne okreslenie przez Komisje kryteriow dla instytucji
kredytowych, ktére mialy by by¢ uczestnikami sanacji kasy. Dodatkowo, z uwagi na miejsce
siedziby ww. podmiotu czyli poza RP, nie mozna wykluczy¢, ze powstanie obowigzek
zamieszczenia stosownego komunikatu rowniez w ,,przestrzeni informacyjnej” panstw UE.
Zastrzezenie budzi rowniez propozycja dodania w art. 74c ust.4a. ,, Podejmujgc decyzje, o ktorej
mowa w ust. 3 albo 4, Komisja Nadzoru Finansowego bierze takze pod uwage oferowane przez
podmiot przejmujgcy warunki finansowe, na jakich ma nastqpic przejecie.”

UKNF zwraca uwage, ze Komisja okre$lajac w Komunikacie w sprawie kryteriow branych pod
uwage przy ocenie zdolno$ci do udzialu w restrukturyzacji SKOK, uwzglednia ustawowe cele
nadzoru, o ktérych mowa w art. 61 ust. 1 ustawy o skok oraz art. 133 ust. 1 ustawy Prawo
bankowe. W zwigzku z powyzszym za nieuzasadnione nalezy uzna¢ jako jedyne wskazanie
expressis verbis w ustawie ww. kryterium, ktéore co wigcej mogloby byé oceniane lub
traktowane jako najistotniejsze do spelnienia przez podmiot przejmujacy, wsréd kryteridw
branych pod uwage przez Komisje i podawanych do publicznej wiadomosci.

dotychczasowo byt spelniany poprzez informacje o mozliwosci
sktadania stosownych ofert przez ich umieszczenie na
internetowych KNF.

Przepis dot. uwzglednienia warunkéw finansowych na jakich
nastepuje przejecie, nie powinien wywotywaé watpliwosci.
Trudno zgodzi¢ si¢ z teza, ze KNF zostanie zobligowany
wylacznie do brania pod uwagg warunkow finansowych oferty.
Z przepisu wynika, ze KNF uwzglednia warunki finansowe, na
jakich nastepuje przejecie, co oznacza, ze KNF nie moze
poming¢ przy dokonywaniu oceny przejgcia tego ustawowego
kryterium. Przepis ma podkresla¢ Zze procedura jest prowadzona
w sposob konkurencyjny.

64.

Art. 74i

BFG

Dodatkowo nalezy zwroci¢ uwage, ze w zwiagzku z nadaniem nowego brzmienia art. 268 ust. 9
ustawy o BFG, konieczne staje si¢ nadanie nowego brzmienia art. 74i ust. 1 ustawy o
spotdzielczych kasach oszczednosciowo-kredytowych:

wArt. 74i. 1. Przejecie kasy rozlicza sie i ujmuje w ksiegach rachunkowych kasy albo banku
krajowego przejmujgcego na podstawie sprawozdania finansowego sporzqdzonego na dzien
przejecia. W przypadku przejecia wybranych praw majgtkowych lub wybranych zobowigzan kasy
przejmowane prawa majgtkowe lub zobowigzania rozlicza sie i uymuje w ksiegach rachunkowych
kasy, w stosunku do ktorej podjeto decyzje o przejeciu wybranych praw majgtkowych Ilub
wybranych zobowigzan, a takze kasy albo banku krajowego przejmujgcego na podstawie
sprawozdania finansowego sporzqdzonego na dzien przejecia. Sprawozdanie sporzqdza
przejmujgcy kase, a w przypadku przejecia wybranych praw majgtkowych lub wybranych
zobowiqzan zarzgdca komisaryczny. W sprawozdaniu finansowym, o ktorym mowa odpowiednio
W zd. 1 lub w zd. 2, wykazuje si¢ wartos¢ i zakres umorzenia instrumentow kapitatowych i
zobowigzan podporzgdkowanych, o ktérym mowa w art. 268 ust. 9 ustawy o BFG.”.

Uwaga uwzgledniona

Zmiana dot. wprowadzenia w art. 74i ostatniego zdania —
odestania do ustawy w zakresie art. 268 ust. 9 zostala
uwzgledniona w ramach projektowane nowego brzmienia art.
74 ust. 1.

Art. 10
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65.

Art. 10
projektu
ustawy

BFG

W opinii BFG brak jest uzasadnienia, aby banki hipoteczne jeszcze przez jeden miesiac po
wylaczeniu ich z systemu gwarantowania depozytow utrzymywaty fosg (brak mozliwo$ci
wezwania ich do wniesienia obowigzkowej wptaty zgodnie z art. 369 ust. 13 ustawy o BFG), stad
obie daty, tj. rozwigzania fo$g przez banki hipoteczne i wylaczenia ich z systemu gwarantowania
powinny by¢ takie same (zgodnie z art. 13 analizowanego projektu ustawy przepisy zwigzane z
wylaczeniem bankow hipotecznych z systemu gwarantowania depozytow wejda w zycie z dniem 1
czerwca 2019 r.). Ponadto pod rozwage poddajemy w ogdéle zasadno$¢ takiego przepisu, bowiem
od 1 czerwca 2018 r. banki hipoteczne nie beda juz podmiotami objetymi systemem
gwarantowania depozytow , wobec czego nie beda mialy obowigzku utrzymywania fosg.

W zwigzku z powyzszym proponujemy nastgpujgce brzmienie art. 10:

,Art. 10. Fundusz ochrony Srodkow gwarantowanych, utworzony przez bank hipoteczny na
zasadach okreslonych w ustawie z dnia 10 czerwca 2016 r. o Bankowym Funduszu
Gwarancyjnym, systemie gwarantowania depozytow i przymusowej restrukturyzacji, ulega
rozwigzaniu z dniem 1 lipca czerwca 2019 r.”.

Uwaga uwzgledniona

Art. 13

66.

Art. 13
projektu
ustawy

BFG

Proponujemy, aby réwniez art. 1 pkt 51 lit. a projektowanej ustawy, jako zwigzany ze zmianami
dotyczacymi bankéw hipotecznych, wchodzit w zycie z dniem 1 czerwca 2019 r. Dodatkowo
watpliwosci budzi czy rzeczywiscie podzniejszy termin wejscia w zycie powinien obejmowac: art.
1 pkt 2 lit. ¢ (niezwigzany z bankami hipotecznymi) oraz art. 1 pkt 48 (dotyczacy tajemnicy
zawodowej). Dodatkowo nalezy wykresli¢ lit. a w art. 1 pkt 50 (w pkt tym nie ma lit.). Ponizej
propozycja zmian w przedmiotowym przepisie:

wArt. 13. Ustawa wchodzi w Zycie z dniem 1 stycznia 2019 r., z wyjgtkiem art. 1 pkt 1, art. 1 pkt 2
lit. bidb-d,art. 1pkt3lit. a, art—1pkt48, art. 1 pkt 49, art. 1 pkt 50 Ht—= i art. 1 pkt 51 lit. a,

ktore wchodzg w zZycie z dniem 1 czerwca 2019 r.”.

Uwaga uwzgledniona - legislacyjna

Inne ustawy

67.

Art. 74 ust. 9
iart. 75 ust.
6 ustawy z
dnia 15
stycznia
2015r.0
obligacjach

Krajowa
Spéldzielcza
Kasa
Oszczednosci
owo -
Kredytowa

Odnoszac si¢ do przedstawionego w Tabeli uwag do projektu (uwaga nr 154) stanowiska Ministra
Finanséw w odniesieniu do zgloszonej przez Kas¢ Krajowa, w ramach pierwszej tury konsultacji,
propozycji zmian w art. 74 i art. 75 ustawy o obligacjach (uwaga 154) pragne wskazaé, ze z
przebiegu konferencji uzgodnieniowej wynikato, Zze propozycja Kasy Krajowej zostanie
rozpatrzona w toku zapowiedzianych przez Kierownictwo Ministerstwa przysztych prac nad
rzadowym projektem ustawy 0 zmianie ustawy 0 obligacjach. Kasa Krajowa podtrzymuje zatem
swoj postulat dotyczacy umozliwienia kasom zaliczania do funduszy wlasnych §rodkéw pozyskanych
w ramach emisji dlugu podporzadkowanego w formie obligacji. Majac na wzgledzie, ze
zapowiadana inicjatywa legislacyjna nie doczekata si¢ jak dotad realizacji, Kasa Krajowa zwraca
si¢ z prosbg o ponowne rozwazenie mozliwosci wprowadzenia do aktualnie procedowanego

Uwaga nieuwzgledniona

Ministerstwo Finansow dostrzega argumentacj¢ Kasy Krajowej
w zakresie zagadnienia dot. regulacji obligacji wieczystych i
podporzadkowanych. Z uwagi na implementacyjny charakter
projektu oraz adresowang zmian¢ w ustawie 0 obligacjach
powyzsza propozycja powinna by¢é przedmiotem analizy
odrgbnego postepowania legislacyjnego.
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projektu ustawy nastepujacych zmian:

Po art. 8 dodaje si¢ art. 8a w brzmieniu:

,,Art. 8a. W ustawie z dnia 15 stycznia 2015 r. o obligacjach (Dz. U. z 2018, poz. 483):

a) w art. 74 po ust. 8 dodaje si¢ ust. 9 w brzmieniu:

9. Jezeli spotdzielcza kasa oszczedno$ciowo-kredytowa jako emitent w warunkach emisji
postanowi, iz obligacje sa emitowane w celu ich zakwalifikowania jako sktadniki funduszy
wilasnych zgodnie z przepisami ustawy z dnia 5 listopada 2009 r. o spoldzielczych kasach
oszczednosciowo-kredytowych (Dz. U. z 2017 r. poz. 2065, z p6zn. zm.) oraz wyemitowane obligacje
zostaty zaliczone do takich funduszy, przepisu ust. 2 nie stosuje sig.”

w art. 75 po ust. 5 dodaje si¢ ust. 6 w brzmieniu:

0. Jezeli spotdzielcza kasa oszczednosciowo-kredytowa jako emitent w warunkach emisji
postanowi, iz obligacje sa emitowane w celu ich zakwalifikowania jako sktadniki funduszy
wlasnych zgodnie z przepisami ustawy z dnia 5 listopada 2009 r. o spotdzielczych kasach
oszczednosciowo-kredytowych (Dz. U. z 2017 r. poz. 2065, z pézn. zm.) oraz wyemitowane obligacje
zostaly zaliczone do takich funduszy, przepisu ust. 1 pkt 2 nie stosuje si¢.”.
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o0 zgodnosci z prawem Unii Europejskiej projektu ustawy o zmianie ustawy o Bankowym
Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania depozytéw oraz przymusowej
restrukturyzacji oraz niektérych innych ustaw, wyrazona przez ministra wiasciwego do spraw
cztonkostwa Rzeczypospolitej Polskiej w Unii Europejskiej

Szanowny Panie Ministrze,

W zwigzku z przedtozonym projektem ustawy pozwalam sobie wyrazi¢ ponizszg opinie.

Projekt ustawy jest zgodny z prawem Unii Europejskiej.
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Projekt
ROZPORZADZENIE

MINISTRA FINANSOW?
7z dnia

w sprawie szczegolowego zakresu, trybu i terminéw przekazywania Bankowemu
Funduszowi Gwarancyjnemu informacji innych niz przekazywane do Narodowego
Banku Polskiego i do Komisji Nadzoru Finansowego, niezbednych do wykonywania

zadan Bankowego Funduszu Gwarancyjnego

Na podstawie art. 330 ust. 7 ustawy z dnia 10 czerwca 2016 r. o Bankowym Funduszu
Gwarancyjnym, systemie gwarantowania depozytOw oraz przymusowej restrukturyzacji

(Dz. U. z 2017 r. poz. 1937 1 2491 oraz z 2018 r. poz. 685, 723, 1637 i ...) zarzadza sie, co

nastepuje:
Rozdziat 1
Przepisy ogolne

§ 1. Rozporzadzenie okresla szczegdtowy zakres, tryb 1 terminy przekazywania
Bankowemu Funduszowi Gwarancyjnemu, zwanemu dalej ,,BFG”, przez podmioty objete
systemem gwarantowania, banki hipoteczne, oddzialy bankéw zagranicznych, firmy
inwestycyjne oraz podmioty, o ktérych mowa w art. 64 pkt 2 lit. a—d ustawy z dnia
10 czerweca 2016 r. o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania
depozytéw oraz przymusowej restrukturyzacji, zwanej dalej ,,ustawg”, informacji innych niz
przekazywane do Narodowego Banku Polskiego, zwanego dalej ,,NBP”, i do Komisji

Nadzoru Finansowego, niezbednych do wykonywania zadan BFG.

§ 2. llekro¢ w rozporzadzeniu jest mowa o:
1) banku — nalezy przez to rozumie¢ bank krajowy w rozumieniu art. 4 ust. 1 pkt 1 ustawy
z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe (Dz. U. z 2017 r. poz. 1876, z p6zn. zm.),

objety obowigzkowym systemem gwarantowania;

Y Minister Finansow kieruje dzialem administracji rzadowej — instytucje finansowe, na podstawie § 1 ust. 2
pkt 3 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 10 stycznia 2018 r. w sprawie szczegolowego zakresu
dziatania Ministra Finanséw (Dz. U. poz. 92).



2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

kanale teletransmisji — nalezy przez to rozumie¢ system teleinformatyczny zapewniajacy
potaczenie za posrednictwem sieci Internet w celu przesytania danych miedzy nadawca
a odbiorca;

rozporzadzeniu nr 2015/63 — nalezy przez to rozumie¢ rozporzadzenie delegowane
Komisji (UE) 2015/63 z dnia 21 pazdziernika 2014 r. uzupeitniajace dyrektywe
Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/59/UE w odniesieniu do skladek ex ante
wnoszonych na rzecz mechanizmow finansowania restrukturyzacji i uporzadkowane;j
likwidacji (Dz. Urz. UE L 11 z 17.01.2015, str. 44, z pozn. zm. ?);

sktadkach — nalezy przez to rozumie¢ kwoty wnoszone przez banki, oddzialy bankow
zagranicznych, spoétdzielcze kasy oszczednosciowo-kredytowe, zwane dalej ,,.kasami”,
oraz firmy inwestycyjne, na zasadach okreslonych w art. 286 1 art. 295 ustawy;

srodkach gwarantowanych — nalezy przez to rozumie¢ $rodki deponenta objete ochrong
gwarancyjng do wysokosci, o ktorej mowa w art. 24 ust. 1 ustawy;

walnym zgromadzeniu — nalezy przez to rozumie¢ walne zgromadzenie, zebranie
przedstawicieli albo zgromadzenie wspoOlnikéw, w zalezno$ci od formy prawnej
podmiotu przekazujacego informacije;

zobowigzaniach kwalifikowalnych — nalezy przez to rozumie¢ wartos¢ zobowigzan
kwalifikowalnych ogdétem obliczonych zgodnie z zalacznikiem V do rozporzadzenia
wykonawczego Komisji (UE) 2016/1066 z dnia 17 czerwca 2016 r. ustanawiajacego
wykonawcze standardy techniczne w odniesieniu do procedur, standardowych
formularzy 1 schematow stosowanych do przekazywania informacji do celéw
sporzadzenia plandéw restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji w odniesieniu do
instytucji  kredytowych 1 firm inwestycyjnych zgodnie z dyrektywa Parlamentu
Europejskiego i Rady 2014/59/UE (Dz. Urz. UE L 181 z 06.07.2016, str. 1);

zrzeszonym banku spotdzielczym — nalezy przez to rozumie¢ bank bedacy spotdzielnig
oraz strong umowy zrzeszenia, o ktoérej mowa w art. 16 ustawy z dnia 7 grudnia 2000 r.
o funkcjonowaniu bankéw spoétdzielczych, ich zrzeszaniu si¢ i bankach zrzeszajacych

(Dz. U. 22016 1. poz. 1826).

2)

Zmiany wymienionego rozporzadzenia zostaly ogloszone w Dz. Urz. UE L 233 z 30.08.2016, str. 1.



Rozdziat 2

Informacje o wartosci Srodkow objetych ochrona gwarancyjng oraz o wartosci Srodkow

gwarantowanych

§ 3. 1. Informacje o wartosci srodkow objetych ochrong gwarancyjng oraz o wartosci
srodkow gwarantowanych sg sporzadzane przez:
1) banki — w zakresie i wedtug wzoru 1 okreslonego w zalaczniku nr 1 do rozporzadzenia,
2) oddzialy bankéw zagranicznych, o ile s3 podmiotami objetymi systemem
gwarantowania — w zakresie i wedlug wzoru 3 okreslonego w zalaczniku nr 1 do
rozporzadzenia,
3) kasy — w zakresie i wedlug wzoru 4 okreslonego w zalaczniku nr 1 do rozporzadzenia.
2. Informacje, o ktorych mowa w ust. 1, sg sporzadzane za kazdy miesigc kalendarzowy
wedtug stanu na jego koniec.
3. Informacje, o ktérych mowa w ust. 1, s3 zgodne z danymi zawartymi w systemach

wyliczania.

§ 4. 1. Banki przekazuja BFG informacje okre§lone w § 3 ust. 1 do ostatniego dnia
miesigca nastepujgcego po zakonczeniu okresu sprawozdawczego, z zastrzezeniem ust. 2.

2. Zrzeszone banki spotdzielcze przekazuja informacje okreslone w § 3 ust. 1
wlasciwym bankom zrzeszajagcym w terminie do 15 dnia miesigca nastgpujacego po
zakonczeniu okresu sprawozdawczego.

3. Banki zrzeszajace, na podstawie informacji otrzymanych od zrzeszonych bankéw
spotdzielczych, sporzadzaja informacje o wartosci srodkow objetych ochrong gwarancyjng
oraz o wartosci $rodkéw gwarantowanych, w zakresie 1 wedlug wzoru 2 okreslonego
w zataczniku nr 1 do rozporzadzenia, w odniesieniu do zrzeszonych bankéw spotdzielczych.

4. Banki zrzeszajace przekazuja BFG informacje okreslone w ust. 3 nie pdzniej niz

w terminie, o ktorym mowa w ust. 1.

§ 5. Oddziaty bankow zagranicznych, o ktorych mowa w § 3 ust. 1 pkt 2, przekazuja
BFG informacje okreslone w § 3 ust. 1 w terminie do ostatniego dnia miesigca nastepujacego

po zakonczeniu okresu sprawozdawczego.

§ 6. 1. Kasy przekazujg informacje okreslone w § 3 ust. 1 Krajowej Spotdzielczej Kasie
Oszczednosciowo-Kredytowej, zwanej dalej ,,Kasg Krajowa”, w terminie do 15 dnia miesigca

nastgpujacego po zakonczeniu okresu sprawozdawczego.



2. Kasa Krajowa, na podstawie informacji otrzymanych od kas, sporzadza informacje
o warto$ci  srodkow objetych ochrong gwarancyjng oraz o wartosci  Srodkow
gwarantowanych, w zakresie i wedlug wzoru 5 okreSlonego w zalagczniku nr 1 do
rozporzadzenia, w odniesieniu do poszczegolnych kas.

3. Kasa Krajowa przekazuje BFG informacje okreslone w ust. 2 nie pozniej niz do

ostatniego dnia miesigca nastepujacego po zakonczeniu okresu sprawozdawczego.

Rozdziatl 3

Dane i informacje dotyczace wybranych zobowigzan oraz Srodkéw gwarantowanych,

niezbedne do wyliczenia skladek

§7. 1. Dane 1 informacje dotyczace wybranych zobowigzan oraz S$rodkéw
gwarantowanych, niezbedne do wyliczenia sktadek sg sporzadzane przez:
1) banki i banki hipoteczne — w zakresie 1 wedtug wzoru 1 okreslonego w zalaczniku nr 2
do rozporzadzenia;
2) oddzialy bankéw zagranicznych — w zakresie 1 wedlug wzoru 3 okreslonego
w zalaczniku nr 2 do rozporzadzenia;
3) kasy— w zakresie 1 wedtug wzoru 4 okreslonego w zataczniku nr 2 do rozporzadzenia;
4) firmy inwestycyjne — w zakresie 1 wedlug wzoru 6 okreslonego w zalaczniku nr 2 do
rozporzadzenia.
2. Dane i informacje, o ktérych mowa w ust. 1, sa sporzadzane wedtlug stanu na dzien

bilansowy, po zatwierdzeniu rocznych sprawozdan finansowych przez walne zgromadzenia.

§ 8. 1. Banki 1 banki hipoteczne przekazujag BFG dane i1 informacje okreslone w § 7
ust. 1 w terminie 30 dni od dnia zatwierdzenia rocznych sprawozdan finansowych przez
walne zgromadzenia, nie pdzniej jednak niz do dnia 31 lipca kazdego roku, z zastrzezeniem
ust. 214.

2. Zrzeszone banki spotdzielcze przekazuja dane 1 informacje okreslone w § 7 ust. 1
wlasciwym bankom zrzeszajacym w terminie 15 dni od dnia zatwierdzenia rocznych
sprawozdan finansowych przez walne zgromadzenia.

3. Banki zrzeszajace, na podstawie danych i informacji otrzymanych od zrzeszonych
bankow spoétdzielczych, sporzadzaja dane i informacje niezbedne do wyliczenia sktadek,
w zakresie 1 wedlug wzoru 2 okreslonego w zataczniku nr 2 do rozporzadzenia, w odniesieniu

do zrzeszonych bankow spotdzielczych.



4. Banki zrzeszajace przekazuja BFG dane i informacje okreslone w ust. 3 niezwlocznie
po przekazaniu danych i informacji przez wszystkie zrzeszone banki spotdzielcze, nie pozniej

jednak niz do dnia 31 lipca kazdego roku.

§ 9. Oddziatly bankéw zagranicznych przekazuja BFG dane i informacje okreslone w § 7
ust. 1 w terminie 30 dni od dnia zatwierdzenia rocznych sprawozdan finansowych przez

walne zgromadzenia, nie pézniej jednak niz do dnia 31 lipca kazdego roku.

§ 10. 1. Kasy przekazuja dane i informacje okreslone w § 7 ust. 1 Kasie Krajowej
w terminie 15 dni od dnia zatwierdzenia rocznych sprawozdan finansowych przez walne
zgromadzenia.

2. Kasa Krajowa, na podstawie danych i informacji otrzymanych od kas, sporzadza dane
1 informacje niezbedne do wyliczenia sktadek, w zakresie 1 wedlug wzoru 5 okreslonego
w zalgczniku nr 2 do rozporzadzenia, w odniesieniu do poszczeg6lnych kas.

3. Kasa Krajowa przekazuje BFG dane i informacje okreslone w ust. 2 niezwlocznie po
przekazaniu danych 1 informacji przez wszystkie kasy, nie pdzniej jednak niz do dnia 31 lipca

kazdego roku.

§ 11. Firmy inwestycyjne przekazuja BFG dane i informacje okreslone w § 7 ust. 1
w terminie 30 dni od dnia zatwierdzenia rocznych sprawozdan finansowych przez walne

zgromadzenia, nie p6zniej jednak niz do dnia 31 lipca kazdego roku.

§ 12. W przypadku gdy dzien bilansowy jest inny niz 31 grudnia, dane i informacje,
o ktorych mowa w § 7 ust. 1, sporzadzaja 1 przekazuja:
1) BFG:

a) banki, z wyjatkiem zrzeszonych bankow spotdzielczych i banki hipoteczne —
w terminie 30 dni od dnia zatwierdzenia rocznych sprawozdan finansowych przez
walne zgromadzenia, nie pozniej jednak niz do ostatniego dnia siodmego miesigca
po zakonczeniu roku obrotowego,

b) banki zrzeszajace, w zakresie dotyczacym kazdego zrzeszonego banku
spotdzielczego — w terminie 15 dni od dnia otrzymania od zrzeszonych bankow
spotdzielczych danych 1 informacji przekazywanych zgodnie z pkt 2, nie pozniej
jednak niz do ostatniego dnia si6dmego miesigca po zakonczeniu roku obrotowego,

c) oddzialy bankéw zagranicznych — w terminie 30 dni od dnia zatwierdzenia
rocznych sprawozdan finansowych przez walne zgromadzenia, nie p6zniej jednak

niz do ostatniego dnia sidodmego miesigca po zakonczeniu roku obrotowego,



2)

3)

d) Kasa Krajowa, w zakresie dotyczacym kazdej kasy — w terminie 15 dni od dnia
otrzymania od kas danych 1 informacji przekazywanych zgodnie z pkt 3, nie
pozniej jednak niz do ostatniego dnia siddmego miesigca po zakonczeniu roku
obrotowego,

e) firmy inwestycyjne — w terminie 30 dni od dnia zatwierdzenia rocznych
sprawozdan finansowych przez walne zgromadzenia, nie pdzniej jednak niz do
ostatniego dnia siddmego miesigca po zakonczeniu roku obrotowego;

wiasciwym bankom zrzeszajagcym — zrzeszone banki spétdzielcze, w terminie 15 dni od

dnia zatwierdzenia rocznych sprawozdan finansowych przez walne zgromadzenia, nie

p6zniej jednak niz do 15 dnia siddmego miesigca po zakonczeniu roku obrotowego;

Kasie Krajowej — kasy, w terminie 15 dni od dnia zatwierdzenia rocznych sprawozdan

finansowych przez walne zgromadzenia, nie pézniej jednak niz do 15 dnia siédmego

miesigca po zakonczeniu roku obrotowego.

§ 13. W przypadku aktualizacji lub korekty danych 1 informacji, o ktérych mowa w § 7

ust. 1, dane 1 informacje nalezy przekaza¢ niezwlocznie BFG, w wersji skorygowanej wedtug

stanu na koniec okresu, ktorego dotyczy zmiana, nie pézniej niz w terminie 8 dni roboczych

od dnia dokonania zmiany, a w przypadku zrzeszonych bankéw spotdzielczych i kas — nie

pdzniej niz w terminie 5 dni roboczych od dnia dokonania zmiany, odpowiednio do banku

zrzeszajacego albo Kasy Krajowej. Przepisy § 8—12 stosuje si¢ odpowiednio.

Rozdziat 4
Informacje o nadzwyczajnym wsparciu ze Srodkéw publicznych

§ 14. 1. Informacje o korzystaniu albo niekorzystaniu z nadzwyczajnego wsparcia ze

srodkéw publicznych, w zakresie dotyczacym wyliczania sktadek, sg sporzadzane przez:

1)

2)

3)
4)

banki 1 banki hipoteczne — w zakresie 1 wedtug wzoru 1 okreslonego w zataczniku nr 3
do rozporzadzenia;

oddziaty bankoéw zagranicznych — w zakresie 1 wedlug wzoru 3 okreslonego
w zalaczniku nr 3 do rozporzadzenia;

kasy — w zakresie 1 wedtug wzoru 4 okreslonego w zataczniku nr 3 do rozporzadzenia;
firmy inwestycyjne — w zakresie 1 wedtug wzoru 6 okreslonego w zatgczniku nr 3 do
rozporzadzenia.

2. Informacje, o ktéorych mowa w ust. 1, sa sporzadzane wedlug stanu na dzien

bilansowy, po zatwierdzeniu rocznych sprawozdan finansowych przez walne zgromadzenia.



§ 15. 1. Banki i1 banki hipoteczne przekazujag BFG informacje okreslone w § 14 ust. 1
w terminie 30 dni od dnia zatwierdzenia rocznych sprawozdan finansowych przez walne
zgromadzenia, nie p6zniej jednak niz do dnia 31 lipca kazdego roku, z zastrzezeniem ust. 2.

2. Zrzeszone banki spotdzielcze przekazuja informacje okreslone w § 14 ust. 1
wlasciwym bankom zrzeszajagcym w terminie 15 dni od dnia zatwierdzenia rocznych
sprawozdan finansowych przez walne zgromadzenia.

3. Banki zrzeszajace, na podstawie informacji otrzymanych od zrzeszonych bankéw
spotdzielczych, sporzadzaja informacje niezbedne do wyliczenia sktadek w zakresie 1 wedtug
wzoru 2 okreslonego w zalgczniku nr 3 do rozporzadzenia, w odniesieniu do zrzeszonych
bankéw spotdzielczych.

4. Banki zrzeszajace przekazuja BFG informacje okre§lone w ust. 3 niezwtocznie po
przekazaniu informacji przez wszystkie zrzeszone banki spotdzielcze, nie p6zniej jednak niz

do dnia 31 lipca kazdego roku.

§ 16. Oddziaty bankoéw zagranicznych przekazuja BFG informacje okreslone w § 14
ust. 1 w terminie 30 dni od dnia zatwierdzenia rocznych sprawozdan finansowych przez

walne zgromadzenia, nie pozniej jednak niz do dnia 31 lipca kazdego roku.

§ 17. 1. Kasy przekazuja informacje okreslone w § 14 ust. 1 Kasie Krajowej w terminie
15 dni od dnia zatwierdzenia rocznych sprawozdan finansowych przez walne zgromadzenia.

2. Kasa Krajowa, na podstawie informacji otrzymanych od kas, sporzadza informacje
dotyczace nadzwyczajnego wsparcia ze srodkéw publicznych, w zakresie 1 wedtug wzoru 5
okreslonego w zataczniku nr 3 do rozporzadzenia, w odniesieniu do poszczegdlnych kas.

3. Kasa Krajowa przekazuje BFG informacje okre$lone w ust. 2 niezwlocznie po
przekazaniu informacji przez wszystkie kasy, nie p6zniej jednak niz do dnia 31 lipca kazdego

roku.

§ 18. Firmy inwestycyjne przekazuja BFG informacje okreSlone w § 14 ust. 1
w terminie 30 dni od dnia zatwierdzenia rocznych sprawozdan finansowych przez walne

zgromadzenia, nie p6zniej jednak niz do dnia 31 lipca kazdego roku.

§ 19. W przypadku gdy dzien bilansowy jest inny niz 31 grudnia, informacje, o ktorych
mowa w § 14 ust. 1, sporzadzajg 1 przekazuja:
1) BFG:

a) banki, z wyjatkiem zrzeszonych bankow spotdzielczych i banki hipoteczne —

w terminie 30 dni od dnia zatwierdzenia rocznych sprawozdan finansowych przez



2)

3)

b)

d)

walne zgromadzenia, nie pdzniej jednak niz do ostatniego dnia siddmego miesigca
po zakonczeniu roku obrotowego,

banki zrzeszajace, w zakresie dotyczacym kazdego zrzeszonego banku
spotdzielczego — w terminie 15 dni od dnia otrzymania od zrzeszonych bankow
spotdzielczych informacji przekazywanych zgodnie z pkt 2, nie p6zniej jednak niz
do ostatniego dnia siddmego miesigca po zakonczeniu roku obrotowego,

oddzialty bankéw zagranicznych — w terminie 30 dni od dnia zatwierdzenia
rocznych sprawozdan finansowych przez walne zgromadzenia, nie p6zniej jednak
niz do ostatniego dnia siddmego miesigca po zakonczeniu roku obrotowego,

Kasa Krajowa, w zakresie dotyczacym kazdej kasy — w terminie 15 dni od dnia
otrzymania od kas informacji przekazywanych zgodnie z pkt 3, nie p6zniej jednak
niz do ostatniego dnia siddmego miesigca po zakonczeniu roku obrotowego,

firmy inwestycyjne — w terminie 30 dni od dnia zatwierdzenia rocznych
sprawozdan finansowych przez walne zgromadzenia, nie pdzniej jednak niz do

ostatniego dnia siddmego miesigca po zakonczeniu roku obrotowego;

wlasciwym bankom zrzeszajacym — zrzeszone banki spotdzielcze, w terminie 15 dni od

dnia zatwierdzenia rocznych sprawozdan finansowych przez walne zgromadzenia, nie

pdzniej jednak niz do 15 dnia siddmego miesigca po zakonczeniu roku obrotowego;

Kasie Krajowej — kasy, w terminie 15 dni od dnia zatwierdzenia rocznych sprawozdan

finansowych przez walne zgromadzenia, nie pdzniej jednak niz do 15 dnia siddmego

miesigca po zakonczeniu roku obrotowego.

§ 20. W przypadku aktualizacji lub korekty informacji, o ktérych mowa w § 14 ust. 1,

informacje nalezy przekaza¢ niezwlocznie BFG, w wersji skorygowanej wedtug stanu na

koniec okresu, ktorego dotyczy zmiana, nie pdzniej niz w terminie 8 dni roboczych od dnia

dokonania zmiany, a w przypadku zrzeszonych bankow spotdzielczych i1 kas — nie pdZniej niz

w terminie 5 dni roboczych od dnia dokonania zmiany, odpowiednio do banku zrzeszajacego

albo Kasy Krajowej. Przepisy § 15-19 stosuje si¢ odpowiednio.

Rozdzial 5

Informacje o systemie ochrony

§ 21. 1. Informacje o systemie ochrony s3 sporzadzane przez banki zrzeszajace i banki

spotdzielcze, w zakresie i wedtug wzoru 1 okreslonego w zalaczniku nr 4 do rozporzadzenia.



2. Informacje, o ktérych mowa w ust. 1, sg sporzadzane wedlug stanu na pierwszy dzien
kazdego kwartatu.

3. Banki, o ktérych mowa w ust. 1, przekazuja BFG informacje okre§lone w ust. 1 nie
pdzniej niz do ostatniego dnia miesigca rozpoczynajacego dany kwartat.

4. Zrzeszone banki spotdzielcze przekazuja informacje okreslone w ust. 1 wlasciwym
bankom zrzeszajacym nie pézniej niz do 15 dnia miesigca rozpoczynajacego dany kwartat.

5. Banki zrzeszajgce, na podstawie informacji otrzymanych od zrzeszonych bankéw
spotdzielczych, sporzadzaja informacje o systemie ochrony w zakresie i wedlug wzoru 2
okreslonego w zataczniku nr 4 do rozporzadzenia, w odniesieniu do zrzeszonych bankow
spotdzielczych.

6. Banki zrzeszajace przekazuja BFG informacje okre$lone w ust. 5 nie pdzniej niz

w terminie, o ktorym mowa w ust. 3.

§ 22. W przypadku aktualizacji lub korekty informacji, o ktérych mowa w § 21 ust. 1,
informacje nalezy przekaza¢ niezwlocznie BFG, w wersji skorygowanej wedilug stanu na
koniec okresu, ktorego dotyczy zmiana, nie pdzniej niz w terminie 8 dni roboczych od dnia
dokonania zmiany, a w przypadku zrzeszonych bankow spotdzielczych — nie pdzniej niz w
terminie 5 dni roboczych od dnia dokonania zmiany do banku zrzeszajacego. Przepisy § 21

stosuje si¢ odpowiednio.

Rozdzial 6

Informacje o zamiarze wniesienia czesci obowiazkowych skladek w formie zobowiazan

do zaplaty na fundusz gwarancyjny

§ 23. Informacje o zamiarze wniesienia czg¢$ci obowigzkowych skladek w formie
zobowigzan do zaptaty na fundusz gwarancyjny sa sporzadzane przez:
1) banki — w zakresie i wedtug wzoru 1 okreslonego w zalaczniku nr 5 do rozporzadzenia;
2) oddzialy bankéw zagranicznych, o ile s3 podmiotami objetymi systemem
gwarantowania — w zakresie 1 wedlug wzoru 2 okreslonego w zalaczniku nr 5 do
rozporzadzenia;

3) kasy— w zakresie i wedtug wzoru 3 okreslonego w zataczniku nr 5 do rozporzadzenia.

§ 24. Podmioty sporzadzajace informacje, o ktorych mowa w § 23, przekazuja je BFG
niezwlocznie, nie p6zniej niz w terminie 5 dni roboczych od dnia otrzymania informacji

o wysokosci sktadki.
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Rozdzial 7

Informacje o zamiarze wniesienia czesSci obowigzkowych skladek w formie zobowigzan

do zaplaty na fundusz przymusowej restrukturyzacji

§ 25. Informacje o zamiarze wniesienia czg¢$ci obowigzkowych skladek w formie
zobowigzan do zaptaty na fundusz przymusowej restrukturyzacji sg sporzadzane przez:
1) banki i banki hipoteczne — w zakresie 1 wedlug wzoru 1 okre§lonego w zataczniku nr 6
do rozporzadzenia;
2) oddzialy bankow zagranicznych — w zakresie i wedlug wzoru 2 okreslonego
w zalaczniku nr 6 do rozporzadzenia,
3) kasy — w zakresie i wedtug wzoru 3 okreslonego w zataczniku nr 6 do rozporzadzenia;
4) firmy inwestycyjne — w zakresie 1 wedlug wzoru 4 okreslonego w zalaczniku nr 6 do

rozporzadzenia.

§ 26. Podmioty sporzadzajace informacje, o ktorych mowa w § 25, przekazuja je BFG
niezwlocznie, nie pdzniej niz w terminie 5 dni roboczych od dnia otrzymania informacji

o wysokosci sktadki.

Rozdzial 8

Informacje przekazywane przez podmioty, o ktorych mowa w art. 64 pkt 2 lit. a—d

ustawy

§ 27. 1. Podmioty, o ktorych mowa w art. 64 pkt 2 lit. a—d ustawy, przekazuja BFG, za
posrednictwem podmiotéw krajowych objetych nadzorem skonsolidowanym sprawowanym
przez Komisj¢ Nadzoru Finansowego:

1) zatwierdzone roczne sprawozdania finansowe wraz z opinig i raportem bieglego
rewidenta oraz odpisem uchwaty o zatwierdzeniu rocznego sprawozdania finansowego

1 podziale zysku lub pokryciu straty;

2) kwartalne 1 potroczne sprawozdania finansowe, o ile podmioty, o ktéorych mowa

w art. 64 pkt 2 lit. a—d ustawy, je sporzadzaja.

2. Podmioty, o ktérych mowa w art. 64 pkt 2 lit. a—d ustawy, nie przekazuja
sprawozdan, o ktérych mowa w ust. 1, jezeli przekazuja je do Komisji Nadzoru Finansowego.

3. Sprawozdania, o ktorych mowa w ust. 1 pkt 1, sg przekazywane w terminie nie

dhluzszym niz 15 dni od dnia zatwierdzenia rocznego sprawozdania finansowego.
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4. Sprawozdania, o ktorych mowa w ust. 1 pkt 2, sg przekazywane w terminie do
ostatniego dnia drugiego miesigca nast¢pujacego po zakonczeniu okresu, za ktdry zostaty

sporzadzone.

Rozdziat 9
Tryb przekazywania informacji

§ 28. BFG udostepnia kanat teletransmisji w celu umozliwienia przekazywania BFG

wymaganych informacji w formie dokumentu elektronicznego.

§ 29. Informacje, sporzadzone wedlug wzoréw okreslonych w zalacznikach nr 1-6 1 9
do rozporzadzenia, sg przekazywane BFG w formie dokumentu elektronicznego w formacie

XML.

§ 30. 1. Informacje, o ktorych mowa w § 27 ust. 1, sa przekazywane BFG w postaci
cyfrowego odwzorowania (skanu) dokumentu w postaci papierowej z wilasnorgcznymi
podpisami 0s6b uprawnionych do reprezentowania podmiotu.

2. Informacji, o ktorych mowa w § 27 ust. 1, nie opatruje si¢ kwalifikowanym podpisem

elektronicznym.

§ 31. 1. Informacje, o ktorych mowa w § 27 ust. 1 1 § 29, sg przekazywane BFG
kanatem teletransmisji. Szczegdélowe informacje dotyczace ich przekazywania, w tym sposob
nadawania uprawnien uzytkownika kanalu teletransmisji, BFG udostgpnia w wersji
elektronicznej na swojej stronie internetowe;.

2. W przypadku awarii kanatu teletransmisji, informacje, o ktérych mowa w § 27 ust. 1

1§ 29, moga by¢ przekazywane na informatycznym nosniku danych jednokrotnego zapisu.

§ 32. 1. Bank, bank hipoteczny, oddziat banku zagranicznego, kasa, Kasa Krajowa oraz
firma inwestycyjna, przekazujace BFG informacje kanalem teletransmisji, wyznaczaja osoby
upowaznione do nadawania uprawnien uzytkownika kanalu teletransmisji osobom
bezposrednio odpowiedzialnym za przekazywanie informacji BFG przez ztozenie, w postaci
papierowej, zgloszenia, ktdrego wzor okresla zatacznik nr 7 do rozporzadzenia, chyba ze
osoby te zostaty wyznaczone na podstawie odrgbnych przepisow.

2. Zmiana osO6b upowaznionych do nadawania uprawnien uzytkownika kanatu
teletransmisji lub aktualizacja ich danych, wskazanych w zgloszeniu, o ktorym mowa

w ust. 1, wymaga zlozenia nowego zgloszenia.



—-12 —

§ 33. Sposob ustalania identyfikatorow wyr6zniajagcych banki, banki hipoteczne,
oddzialy bankéw zagranicznych, kasy, Kase Krajowg 1 firmy inwestycyjne, wymogi
techniczne dla plikow XML oraz uwarunkowania organizacyjno-techniczne przy przesytaniu

informacji BFG okresla zatacznik nr 8 do rozporzadzenia.

§ 34. W przypadku gdy koniec terminu przekazania informacji przypada w sobote lub

dzien ustawowo wolny od pracy, za ostatni dzien terminu uwaza si¢ najblizszy dzien roboczy.

Rozdziat 10
Przepisy epizodyczne

§ 35. 1. Informacje o podstawach obliczania oraz o wysokosci funduszy ochrony
srodkdw gwarantowanych tworzonych i utrzymywanych do dnia 31 grudnia 2024 r. s3
sporzadzane przez:

1) banki, z wyjatkiem zrzeszonych bankéw spoétdzielczych — w zakresie 1 wedtug wzoru 1
okreslonego w zataczniku nr 9 do rozporzadzenia;

2) oddzialy bankéw zagranicznych, o ile s3 podmiotami objetymi systemem
gwarantowania — w zakresie 1 wedlug wzoru 3 okreslonego w zataczniku nr 9 do
rozporzadzenia.

2. Informacje, o ktorych mowa w ust. 1, sg sporzadzane wedlug stanu danych za

kwiecien 1 za pazdziernik kazdego roku.

§ 36. 1. Banki, z wyjatkiem zrzeszonych bankéw spoétdzielczych, przekazuja BFG
informacje okreslone w § 35 ust. 1 nie p6zniej niz do dnia:
1) 15 grudnia kazdego roku — wedtug stanu danych za pazdziernik;
2) 15 czerwca kazdego roku — wedlug stanu danych za kwiecien.

2. Banki zrzeszajace przekazuja BFG informacje, o ktorych mowa w § 35 ust. 1,
w odniesieniu do zrzeszonych bankow spotdzielczych, sporzadzone w zakresie i wedtug
wzoru 2 okreslonego w zatgczniku nr 9 do rozporzadzenia.

3. Banki zrzeszajace przekazuja BFG informacje okreslone w § 35 ust. 1, w odniesieniu
do zrzeszonych bankow spotdzielczych, w terminie do dnia:
1) 15 grudnia kazdego roku — wedtug stanu danych za pazdziernik;

2) 15 czerwca kazdego roku — wedtug stanu danych za kwiecien.
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§ 37. Oddziaty bankow zagranicznych, o ile sa podmiotami objetymi systemem
gwarantowania, przekazuja BFG informacje okreslone w § 35 ust. 1 w terminie do dnia:
1) 15 grudnia kazdego roku — wedtug stanu danych za pazdziernik;

2) 15 czerwca kazdego roku — wedlug stanu danych za kwiecien.

§ 38. Do przekazywania informacji, o ktorych mowa w § 35 ust. 1, przepisy § 28, § 29

oraz § 31-34 stosuje si¢ odpowiednio.

Rozdzial 11
Przepisy przejsciowe, dostosowujace i koncowe

§ 39. Zgloszenia osob, o ktérych mowa w § 32 ust. 1, nalezy przekazac po raz pierwszy
nie pozniej niz w terminie 3 dni roboczych od dnia wejScia w zycie niniejszego

rozporzadzenia.

§ 40. W przypadku dokonania przez banki korekt informacji o kwartalnych optatach:
obowigzkowych lub ostroznos$ciowych wniesionych na ... rok, w celu przekazania BFG tych
informacji, banki moga wykorzystywa¢ schematy XML okre§lone w zarzadzeniu nr 15/2016
Prezesa Narodowego Banku Polskiego z dnia 2 czerwca 2016 r. w sprawie zakresu, trybu
1 termindw przekazywania przez banki, objete obowigzkowym systemem gwarantowania,
informacji do Bankowego Funduszu Gwarancyjnego (Dz. Urz. NBP poz. 5). Obowiazki

informacyjne dla zrzeszonych bankow spotdzielczych realizuje bank zrzeszajacy.

§ 41. Rozporzadzenie wchodzi po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia.

MINISTER FINANSOW



nazwa banku
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WZOR 1

Zataczniki

do rozporzadzenia
Ministra Finansow
z dnia ... (poz. ...)

Zalacznik nr 1

Informacja o wartosci Srodkow objetych ochrong gwarancyjna oraz o wartos$ci Srodkéow gwarantowanych

w banku wedlug stanu na dzien

Liczba deponentéw w przedziatach kwotowych wartosci

srodkow objetych ochrona gwarancyjna

Wartos¢ srodkow objetych ochrong gwarancyjna
W przedziatach kwotowych

(0,00

z1)

Wartos¢ srodkoéw gwarantowanych
W przedziatach kwotowych wartosci srodkow
objetych ochrong gwarancyjna
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stuzbowy adres poczty elektronicznej ...............

numer telefonu stuzbowego ...




identyfikator wyrdzniajacy bank
ZIZeSZajacy

nazwa banku zrzeszajacego

Informacja o wartoS$ci Srodkéw objetych ochrona gwarancyjna oraz o wartos$ci Srodkéw gwarantowanych w zrzeszonych bankach spéldzielczych wedlug stanu na dzien
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WZOR 2

. . . 4 X . Warto$¢ srodko arantowanych
Liczba deponentow w przedziatach Warto$¢ srodkow objetych ochrona ] W BW wany .
., ! . . ; W przedziatach kwotowych wartosci srodkow
kwotowych wartosci $rodkow objetych gwarancyjna w przedziatach kwotowych . .
. objetych ochrong gwarancyjna
ochrong gwarancyjna (0,00 zt)
(0,00 zb)
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identyfikator wyrdzniajacy
oddzial banku zagranicznego

nazwa oddzialu

banku zagranicznego
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WZOR 3

Informacja o wartosci Srodkow objetych ochrona gwarancyjna oraz o wartos$ci sSrodkow gwarantowanych w oddziale banku zagranicznego

wedlug stanu na dzien

Wartos¢ §rodkéw objetych ochrona - objetych systemem gwarantowania Srodkow
gwarancyjng oraz warto$¢ srodkow bjetyeh sy " gwaraniow . - objetych obowiazkowym systemem Wartos¢ srodkow nieobjetych obowiazkowym
- pieni¢znych w panstwie siedziby oddziatu . . - .
gwarantowanych w oddziale banku . gwarantowania depozytow systemem gwarantowania depozytow
: . banku zagranicznego
zagranicznego, w tym:
Numer
wiersza '
/ Wartosé Warto§é Wartosé Wartosé Uwagi
kolumny srodkow Wartosc srodkow Wartosc srodkow Wartosc srodkow Wartosé érodkow
Liczba objetych srodkow Liczba objetych srodkow Liczba objetych srodkow Liczba nieobjetych nieawarantowanveh
deponentéw | ochrong | gwarantowanych | deponentéw | ochrong | gwarantowanych | deponentow |  ochrong gwarantowanych | deponentdéw ochrong 9 (0,00 71) Y
gwarancyjng (0,00 zt) gwarancyjng (0,00 zh) gwarancyjng (0,00 zi) gwarancyjng ’
(0,00 z1) (0,00 z1) (0,00 zt) (0,00 z1)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
1
QLA o
SPOrZadzil ..o

stuzbowy adres poczty elektronicznej

numer telefonu stuzbowego
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WZOR 4

identyfikator wyrdzniajacy kase

nazwa kasy

3

w gwarantowanych w kasie wedlug stanu na dzi

dko

$ci sro

na oraz o warto$

bjetych ochrona gwarancyj
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wiersza /
kolumny

(012 -

SPOTZAAZIL ...

stuzbowy adres poczty elektronicznej ...............

numer telefonu stuzbowego ........cccccoovevicinnnn,



identyfikator wyrdzniajacy Kas¢ Krajowa

Informacja o wartoSci Srodkow objetych ochrona gwarancyjna oraz o wartosci Srodkow gwarantowanych w kasach wedlug stanu na dzien
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WZOR 5

Liczba deponentoéw w przedziatach kwotowych
wartosci srodkow objetych ochrong gwarancyjna

Warto$¢ srodkow objetych ochrona gwarancyjna

w przedziatach kwotowych

(0,00 7h)

Wartos$¢ srodkoéw gwarantowanych w przedziatach
kwotowych wartosci $srodkoéw objetych ochrong

gwarancyjna
(0,00 zb)

Przedziaty kwotowe

Przedziaty kwotowe

Przedziaty kwotowe
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numer telefonu shuzbowego
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Wyja$nienia dotyczace sporzadzania zalacznika nr 1

Wzory 1, 2, 4 i 5 oraz kolumny 7-9 we wzorze 3 — wartosci $rodkow objetych ochrong
gwarancyjng oraz wartos¢ srodkow gwarantowanych wylicza si¢ dla wszystkich deponentow
w rozumieniu art. 2 pkt 3 ustawy, z uwzglednieniem wylaczen podmiotowych okreslonych
w art. 22 ust. 1 ustawy.

Wzory 1, 2, 41 5 — wyliczenie warto$ci sSrodkow objetych ochrong gwarancyjng oraz wartosci
srodkow gwarantowanych nalezy przeprowadzi¢ dla wszystkich poszczegdlnych deponentow
przy uzyciu systemu wyliczania W rozumieniu art. 2 pkt 64 ustawy. Wartos¢ $rodkow
gwarantowanych w danym podmiocie objetym Ssystemem gwarantowania jest sumg wartosci
srodkéw gwarantowanych wyliczonych dla poszczegdlnych deponentéw w tym podmiocie.
Wozory 1-5 — nalezy wykazywaé¢ wylacznie deponentéw posiadajacych $rodki objete ochrong
gwarancyjng na dzien sprawozdawczy.

Wzory 1-5 — do obliczenia wartosci w ztotych przyjmuje si¢ kurs s$redni z dnia
sprawozdawczego ogtaszany przez NBP.
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Zalacznik nr 2
WZOR 1

nazwa banku

Informacje banku do wyliczenia skladek wedlug stanu na dzien bilansowy rocznego sprawozdania finansowego

Warto$¢ o L
‘ . ) zobowiazah Wartos$¢ Zobowu}gan
N Wqu.czenrla Wy}q_czenlla Wqu_czen]la 2 tytutu kontraktéw z tytu_lu kontraktow
Numer 'D21en Zobow1afzan na Zobowwfzan na zobowwfzan na na instrumenty na instrumenty _ _
. bilansowy podstawie art. 5 | podstawie art. 5 | podstawie art. 5 pochodne Zobowigzania | Warto$¢ srodkow
wiersza . - . pochodne — . . o .
| rocznego ust. 1 lit. a ust. 1 lit. b ust. 1 lit. f 200dnie wycenianych zgodnie | kwalifikowalne | gwarantowanych Uwagi
kolumn sprawozdania | rozporzadzenia rozporzadzenia rozporzadzenia 7 zal gznikiem I zart.5ust. 3 (z) (zh)
Y finansowego nr 2015/63 nr 2015/63 nr 2015/63 4 . rozporzadzenia nr
(1) (1) () do rozporzadzenia 2015/63
nr 2015/63 (zh)
()
1 2 3 4 5 6 7 8 9
1
AALA .o
SPOTZadzil ..ot

stuzbowy adres poczty elektronicznej

numer telefonu stuzbowego




identyfikator wyrézniajacy
bank zrzeszajacy

nazwa banku zrzeszajacego
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WZOR 2

Informacje do wyliczenia skladek zrzeszonych bankow spoldzielczych wedlug stanu na dzien bilansowy rocznego sprawozdania finansowego

Wartos¢ Wartos¢
zobowigzan zobowigzan
Wylaczenia Wylaczenia Wylaczenia Z tytutu Z tytutu
Dzien zobowiazan na | zobowiazan na |zobowiazan na | kontraktow na | kontraktéw na Wartosé
Numer Identyfikator bilansowy podstawie podstawie podstawie instrumenty instrumenty . . . ]
- e Zobowigzania srodkow
wiersza | wyr6zniajacy | Nazwa banku | rocznego art. 5Sust. 1 art. 5Sust. 1 art. 5ust. 1 pochodne — pochodne P .
g . : : - . - kwalifikowalne | gwarantowany Uwagi
/ zrzeszony bank |potdzielczego [sprawozdania lit. a lit. b lit. f zgodnie wycenianych .
- . . . . g . (zb) ch facznie
kolumny | spotdzielczy finansowego | rozporzadzenia | rozporzadzenia |rozporzadzenia| z zatacznikiem zgodnie 1)
nr 2015/63 nr 2015/63 nr 2015/63 11 do zart. 5ust. 3
(zh) (zt) (zh) rozporzadzenia | rozporzadzenia
nr 2015/63 nr 2015/63
(zh) (zh)
1 2 3 4 5 6 7 8 9
1 Bank 1
(.-
N Bank n
Razem
zrzeszone
X banki X
spoldzielcze
QLA oo
SPOTZdzZil ....coviiiiiiiiic

stuzbowy adres poczty elektronicznej

numer telefonu shuzbowego
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WZOR 3

identyfikator wyrdzniajacy
oddziat banku zagranicznego

nazwa oddziatu banku zagranicznego

Informacje oddzialu banku zagranicznego do wyliczenia skladek wedlug stanu na dzien bilansowy rocznego sprawozdania finansowego

- objetych systemem o
Dziefi bilansowy roczneso Wartos¢ srodkow gwarantowania $rodkow oboxs?fl?é ch m
Numer s rawoZi};lnia & gwarantowanych facznie pieni¢znych w panstwie svstemem qwarawn¥owania Uwadi
wiersza / f'fi’nansowe o (), siedziby oddziatu banku | %Y . %z ) g
kolumny g w tym: zagranicznego pozyt
(1) (21)
1 2 3 4 5
1
AALA ..o
SPOTZadzil ..o

stuzbowy adres poczty elektronicznej ................

numer telefonu stuzbowego ........cccceevveveevinnennnn.
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WZOR 4

identyfikator wyrdzniajacy

kase
nazwa kasy
Informacje kasy do wyliczenia sktadek
wedlug stanu na dzien bilansowy rocznego sprawozdania finansowego
Numer wiersza / Dzien bilansowy rocznego wgirt?vizsriik%ozvznie Uwadi
kolumny sprawozdania finansowego & (zl)y 4 g
1 2 3
1
QLA oo
SPOTZadzZit ..o

shuzbowy adres poczty elektronicznej ................

numer telefonu stuzbowego .........ccccceveiieiennnn.



identyfikator wyrdzniajacy
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WZOR 5

Kase Krajows
Informacje do wyliczenia skladek kas
wedlug stanu na dzien bilansowy rocznego sprawozdania finansowego
d fik Dzien bilansowy rocznego Warto§¢ Srodkow
Numer I e”}}’ | gtor Sowy & gwarantowanych tacznie Uwagi
wiersza / wyrbzniajacy Nazwa kasy sprawozdania finansowego ()
kolumny kase
1 2 3
1 Kasa 1
()
N Kasa n
Lacznie X
QLA .o
SPOIZAdZit ..o

shuzbowy adres poczty elektroniczne;j

numer telefonu stuzbowego




identyfikator wyrdzniajacy
firme¢ inwestycyjna

nazwa firmy inwestycyjnej

Informacje firmy inwestycyjnej do wyliczenia skladek

- 25—

WZOR 6

wedlug stanu na dzien bilansowy rocznego sprawozdania finansowego

Wartos¢ Wartos¢
L zobowigzan
Wytaczenia Wylaczenia Wytaczenia ; tyfl?%?lolz) lr?tzrzﬁ 6w | 2 tytu_hl kontraktow
Dzien bilansowy zobowigzan na zobowigzan na zobowigzan na ha instrument na instrumenty
Numer rocznego podstawie art. 5 | podstawie art. 5 | podstawie art. 5 ochodne 7y pochodne Zobowigzania
wiersza / sprawozdania ust. 1 lit. a ust. 1 lit. e ust. 1 lit. f P 2700dnie wycenianych kwalifikowalne Uwagi
kolumny finansowego rozporzadzenia rozporzadzenia rozporzadzenia goan zgodnie z art. 5 ()
z zatacznikiem 11
nr 2015/63 nr 2015/63 nr 2015/63 . ust. 3
do rozporzadzenia .
(zh) (zh) (zh) nr 2015/63 rozporzadzenia
() nr 2015/63
(@b
1 2 3 4 5 6 7 8
1
AALA o
SPOTZadzZil ..o

sluzbowy adres poczty elektronicznej

numer telefonu stuzbowego




5.
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Wyjas$nienia dotyczace sporzadzania zalacznika nr 2

Wzory 1, 2 i 6 — przy wyliczeniu wylaczen z tytulu zobowigzan i zobowigzan z tytulu instrumentow
pochodnych nalezy zastosowac zasady okreslone w art. 5 rozporzadzenia nr 2015/63.

Wzory 1, 2 i 6 — wylaczenia z tytulu zobowigzan nie uwzgledniaja wartosci ksiggowej zobowigzan z tytutu
kontraktow na instrumenty pochodne, uwzgledniajg natomiast odpowiednia warto§¢ zobowiazan z tytulu

kontraktéw na instrumenty pochodne wycenianych zgodnie z art. 5 ust. 3 rozporzadzenia nr 2015/63.

Wzory 1, 2 i 6 — informacje o zobowigzaniach kwalifikowalnych sa przekazywane po raz pierwszy wedlug

stanu na dzien 31 grudnia 2016 r. albo wedtug stanu na dzien bilansowy ostatniego roku obrotowego.

Informacje o zobowigzaniach kwalifikowalnych powinny odpowiada¢ strukturze zobowigzan wykazanej
zgodnie z zatacznikiem V do rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) 2016/1066 z dnia 17 czerwca
2016 r. ustanawiajacego wykonawcze standardy techniczne w odniesieniu do procedur, standardowych
formularzy i schematow stosowanych do przekazywania informacji do celow sporzadzenia planow
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji w odniesieniu do instytucji kredytowych i firm inwestycyjnych
zgodnie z dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/59/UE; w kolumnie ,,Zobowigzania
kwalifikowalne” (numer 7) nalezy poda¢ kwote zobowigzan kwalifikowalnych ogotem, obliczonych zgodnie
z zatacznikiem V do tego rozporzadzenia na bazie jednostkowej.

Wzory 1, 2, 4 i 5 — zasady wyliczenia warto$ci srodkow gwarantowanych tacznie powinny by¢ zgodne
z zasadami okreslonymi dla wyliczenia wartosci $rodkéw gwarantowanych (lacznie) wykazywanych

odpowiednio we wzorach 1 i 2 zatagcznika nr 1 oraz we wzorach nr 4 i 5 zatgcznika nr 1.

Wzory 1, 2, 4 i 5 — wyliczenie $rodkow gwarantowanych lgcznie wedlug stanu danych na dzien
8 pazdziernika 2016 r. powinno by¢ przeprowadzone wedlug obowiazujacej wowczas definicji Srodkow

gwarantowanych.
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) Zalacznik nr 3
WZOR 1

nazwa banku

Informacja banku dotyczaca nadzwyczajnego wsparcia ze Srodkéw publicznych

Kwota
Podstawa Kwota d - Okres Ko .
- prawna Forma Nazyv? organu | yzielonego | MAUEWYCZAINEQO | iazywania Dalia zaxonczena
Dzien bilansowy udzielenia nadzwyczajnego udzie ajacego | . dzwyczajnego W?parCI:SI ze nadzwyczajnego restrukturyzacji majace]
rocznego . ] nadzwyczajnego ] srodkow . h A charakter nadzwyczajnego .
Numer : nadzwyczajnego |  wsparcia ze - wsparcia ze ) wsparcia ze $rodkow . . A Uwagi
. sprawozdania - . . wsparcia ze . y publicznych — - wsparcia ze $srodkow
wiersza / finansowego wsparcia ze Srodkéw srodkow Srodkéw stan na dzien publicznych publicznych w rozumieniu
kolumny srodkow publicznych ublicznveh publicznych sprawozdawez (RRRR-MM-DD / art. 64 pkt 3 usta
publicznych P 4 ) P o Y | RRRR-MM-DD) -o4p Wy
1 2 3 4 5 6 7 8 9
1
n
0 17 TSR
SPOTZAAZIL ...

stuzbowy adres poczty elektronicznej ................

numer telefonu stuzbowego ........ccceeveeienvneenn.




identyfikator wyrdzniajacy

bank zrzeszajacy

nazwa banku zrzeszajacego
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WZOR 2

Informacje dotyczace nadzwyczajnego wsparcia ze srodkow publicznych udzielonego zrzeszonym bankom spoldzielczym

Data zakonczenia
Podstawa Kwota Kwota Okres restrukturyzacji
dentyfikator Numer | Daich prama Foma | neego | U0zeloneg0 | | yesinego | nadswyczainego
Numer o wiersza bilansowy udzielenia  [nadzwyczajnego Jaceg nadzwyczajnego Sparct: wyczaneg wyczajneg
h wyrdzniajacy | Nazwa banku . - nadzwyczajnego - $rodkow wsparcia ze wsparcia ze .
wiersza / 2r7es70nY bank Stdzicloz (dla rocznego nadzwyczajneg | wsparcia ze wsparcia ze wsparcia ze ublicznveh — rodkow srodko Uwagi
kolumny szony SpOIAZICICZEEO | jnformacji | sprawozdania | o wsparcia ze $rodkow Sparcl: srodkow P ven - STocKo srodkow
spoldzielczy - . A . Srodkow - stan na dzien publicznych publicznych
banku) finansowego srodkow publicznych bli h publicznych d / e
ublicznych publicznyc ) sprawozdawczy | (RRRR-MM-DD W rozumieniu
P (z1) RRRR-MM-DD) art. 64 pkt 3
ustawy
1 2 3 4 5 6 7 8 9
1
1 Bank 1
n
()
1
N Bank N
n
0 17 RS
SPOTZAAZIL ..o

stuzbowy adres poczty elektronicznej

numer telefonu stuzbowego ................




identyfikator wyrdzniajacy

oddzial banku zagranicznego

nazwa

oddziatlu banku zagranicznego

_ 29 _
WZOR 3

Informacja oddzialu banku zagranicznego dotyczaca nadzwyczajnego wsparcia ze Srodkéw publicznych

Okres Data zakonczenia
Podstawa prawna Nazwa organu d K.V\IIOta d Kwota obowigzywania restrukturyzacji
Dzien bilansowy udzielenia Forma_ udzielajacego udzielonego na zyvyczz:}]negq nadzwyczajnego majacej charakter
Numer rocznego nadzwyczajnego nadzwycz_ajnego nadzwyczajnego nadzwycz_a]nego wsparcla ze Srodkow wsparcia ze nadzwyczajnego .
; sprawozdania wsparcia ze wsparcia ze wsparcia ze wsparcia ze publicznych — srodkow wsparcia ze $rodkow Uwagi
wiersza / finansowego srodkow $rodkow srodkow $rodkow stan na dziefi publicznych a publicznych
kolumn i i
y publicznych publicznych publicznych publzg}z}nych sprawczzgawczy (RRRR-MM-DD/ | w rozumieniu art. 64
RRRR-MM-DD) pkt 3 ustawy
1 2 3 4 5 6 7 8 9
1
n
QLA L. e
SPOrZadzZil ..o

stuzbowy adres poczty elektronicznej

numer telefonu stuzbowego .........ccccevevveivenennne.
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WZOR 4

nazwa kasy
Informacja kasy dotyczaca nadzwyczajnego wsparcia ze Srodkéw publicznych
Kwota Okres Data zakonczenia
Dziet Po;i;\,t\;v;/a Forma Nazwa organu u dz}?;,\llgrgae o nadzwyczajnego obowigzywania | restrukturyzacji majacej
bilansowy ugzielenia nadzwyczajnego udzielajacego nadzwyczaj gego wsparcia ze nadzwyczajnego charakter
Numer rocznego nadzwyczajnego wsparcia ze nadzwycz_ajnego wsparcia ze érf)dkéw wsparcia ze nadzwyczajnego Uwagi
wiersza / sprawozdania wsparcia ze rodkow wsparcia ze rodkow publicznych — srodkow wsparcia ze $rodkow
kolumn - . X - srodkow - stan na dzien publicznych a publicznych
y finansowego srqdkow publicznych publicznych publicznych sprawozdawczy | (RRRR-MM-DD / W rozumieniu art. 64
publicznych ) (h) RRRR-MM-DD) pkt 3 ustawy
1 2 3 4 5 6 7 8 9
1
n
0 17 TSR
SPOTZadzZil ....oceviiieeiiiicee s

stuzbowy adres poczty elektronicznej

numer telefonu stuzbowego ................




identyfikator wyrdzniajacy

_ 31 _
WZOR 5

Kasg Krajowa
Informacje dotyczace nadzwyczajnego wsparcia ze Srodkow publicznych udzielonego kasom
IData zakonczenia
Kwota Kwota restrukturyzacji
Numer Dzien Podstawa prawna Forma Nazwa organu udzielonedo nadzwyczajnego | Okres obowiazywania majacej charakter
Numer Identyfikator wWiersza bilansowy udzielenia nadzwWyezaineao udzielajacego nadz cza'ge o wsparcia ze nadzwyczajnego nadzwyczajnego
wiersza / o Nazwa (dla rocznego  [nadzwyczajnego wswzrci ajzeg nadzwyczajnego wsWZrci ajzeg srodkow wsparcia ze $rodkow wsparcia ze Uwadi
Wyrozmajacy kasy . .. | sprawozdania | wsparcia ze ,p . wsparcia ze 'p , publicznych — publicznych a srodkow 4
kolumny kase informacji . srodkow srodkow -
Kasy) finansowego srodkow ublicznveh srodkow ublicznveh stan na dzien (RRRR-MM-DD / publicznych
Y publicznych P Y publicznych P ) Y sprawozdawczy RRRR-MM-DD) W rozumieniu
(zh) art. 64 pkt 3
ustawy
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1
1 Kasa 1
n
()
1
N Kasa N
n
0 17 TSR
SPOTZadzZil ....oceviiieeiiiicee s

stuzbowy adres poczty elektronicznej

numer telefonu shuzbowego
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WZOR 6

identyfikator wyrdzniajacy
firme¢ inwestycyjna

nazwa firmy inwestycyjnej
Informacja firmy inwestycyjnej dotyczaca nadzwyczajnego wsparcia ze srodkow publicznych

Podstawa Nazwa organu K.WOta KWO@ ries . Data zakonczenia
Dzicfi bilanso prawna Forma udzielaiaceeo udzielonego nadzwyczajnego obowigzywania restrukturvzacii matacei
” roczZnedo Wy udzielenia nadzwyczajnego nadz cjzz'n%e o nadzwyczajnego | wsparcia ze §rodkow nadzwyczajnego charakter ;}; dzj oz ;‘%ejo
l\_lumer Sprawoz dgania nadzwyczajnego wsparcia ze wswgrci aneg wsparcia ze publicznych — wsparcia ze $rodkow wsparcia Ze\g’r{) dk!’) Wg Uwagi
wiersza / fFi)nansowe o wsparcia ze srodkow éfo ko srodkow stan na dzien publicznych a ublit?zn ch W rozumieniu
kolumny g srodkow ublicznych oW ublicznych sprawozdawczy RRRR-MM-DD/ | P Y
P Y publicznych P Y art. 64 pkt 3 ustawy
publicznych (zt) (zh) RRRR-MM-DD) '
1 2 3 4 5 6 7 8 9
1
n
0 17 TS
SPOTZadzil ..ot

stuzbowy adres poczty elektronicznej ................

numer telefonu stuzbowego ........cccccvvviniiiiin,
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WZOR 1
identyfikator wyrdzniajacy bank
nazwa banku
Informacje banku o systemie ochrony wedlug stanu na dzien ................
Przynaleznos¢ do . D".:lta . Data
Data przystapienia | wypowiedzenia .
Numer systemu ochrony | Nazwa systemu .. wystapienia .
) . do systemu przynaleznosci Uwagi
wiersza / na dzien ochrony ochrony do systemu z systemu
kolumny sprawozdawczy ochrony ochrony
1 2 3 4 5 6
1
QLA oo
SPOTZadzil ....oovvivieiiiiicie s

stuzbowy adres poczty elektronicznej ................

numer telefonu stuzbowego ........ccccoeveeeiineennn.

Zalacznik nr 4
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WZOR 2
identyfikator wyrdzniajacy
bank zrzeszajacy
nazwa banku zrzeszajacego
Informacje o przynaleznos$ci zrzeszonych bankéow spéldzielczych do systemu ochrony wedlug stanu na dzien .....................
Iden’tyf!kgtor Przynaleznos$¢ do Data D?‘ta . Data
Numer | wyr6zniajacy Nazwa . .| wypowiedzenia .
. Nazwa banku | systemu ochrony przystapienia ., . | wystapienia .
wiersza / zrzeszony 1 . systemu przynalezno$ci Uwagi
spotdzielczego na dzien do systemu z systemu
kolumny bank ochrony do systemu
1as sprawozdawczy ochrony ochrony
spotdzielczy ochrony
1 2 3 4 5 6
1 Bank 1
(...)
N Bank n
Razem
X ZI‘ZGS_ZOHE X X X X X
banki
spotdzielcze
QLA s
SPOTZAAZil ..o

stuzbowy adres poczty elektronicznej

numer telefonu stuzbowego
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Wyjasnienia dotyczgce sporzadzania zalacznika nr 4

1. Wazory 1i2— w tytule nalezy zamiesci¢ date pierwszego dnia pierwszego miesigca kwartatu, tj. wedtug stanu
na dzien 1 stycznia, dzien 1 kwietnia, dzien 1 lipca i dzien 1 pazdziernika danego roku.

2. Wzory 1 i 2 — w kolumnie ,,Przynaleznos¢ do systemu ochrony na dzien sprawozdawczy” nalezy wpisac,
wedlug stanu na pierwszy dzien pierwszego miesigca kwartatu, tj. wg stanu na dzien 1 stycznia, dzien
1 kwietnia, dzien 1 lipca i dzien 1 pazdziernika: ,,TAK” albo ,,NIE”.
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Zalacznik nr 5

WZOR 1

nazwa banku

Informacja o zamiarze wniesienia czesci obowigzkowych sktadek w formie zobowiazan do zaplaty
na fundusz gwarancyjny bankéw na ................... r.

Wysokosé obowiazkowej sktadki Warto$¢ skladkl wnoszonej w formie
(0,00 zh) zobowiazan do zaptaty
' (0,00 zt)
1 2
QLA .o
SPOIZAdZil ..o
shuzbowy adres poczty elektronicznej ................

numer telefonu stuzbowego
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WZOR 2

identyfikator wyrdzniajacy
oddzial banku zagranicznego

nazwa oddzialu banku zagranicznego

Informacja o zamiarze wniesienia cze$ci obowiazkowych skladek w formie zobowiazan do zaplaty

na fundusz gwarancyjny bankéw na ................... r.
Wysoko$é obowigzkowej sktadki Wartosc sk%ad}q WHOSzoney w formie
(0,00 71) zobowigzan do zaptaty
’ (0,00 zt)
1 2
QLA oo
SPOTZAAZIL ...t
sluzbowy adres poczty elektronicznej ................

numer telefonu stuzbowego ........ccccoeveeeiieiennn.



nazwa kasy
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WZOR 3

Informacja o zamiarze wniesienia czes$ci obowiazkowych skladek w formie zobowiazan do zaplaty
na fundusz gwarancyjny kas na ................... r.

Wysokoé¢ obowiazkowej sktadki Wartos¢ sklad.kl wnoszonej w formie
(0,00 71) zobowiazan do zaplaty
’ (0,00 zt)
1 2
QLA o
SPOTZAAZIL ..o
stuzbowy adres poczty elektronicznej ................

numer telefonu stuZbowego ........ccccoevveevevieeeennn.
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Zalacznik nr 6

WZOR 1

nazwa banku

Informacja o zamiarze wniesienia czesci obowiagzkowych skladek w formie zobowiazan do zaplaty
na fundusz przymusowej restrukturyzacji bankéw na ................... r.

Wysokosé obowiazkowej sktadki Wartos¢ sklad.kl wnoszonej w formie
(0,00 7}) zobowiazan do zaptaty
’ (0,00 zt)
1 2
QLA .o
SPOTZAAZIL ..o
stuzbowy adres poczty elektronicznej ................

numer telefonu stuzbowego
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WZOR 2

identyfikator wyrdzniajacy
oddzial banku zagranicznego

nazwa oddziatu banku zagranicznego

Informacja o zamiarze wniesienia czesci obowiagzkowych skladek w formie zobowiazan do zaplaty
na fundusz przymusowej restrukturyzacji bankéw na ................... r.

Wysoko$¢ obowiagzkowej sktadki
(0,00 zt)

Wartosc¢ sktadki wnoszonej w formie
zobowigzan do zaptaty
(0,00 zt)

SPOTZadzil ....covivieiiieiiciie s

shuzbowy adres poczty elektronicznej ................

numer telefonu stuZbowego ........ccccoevveeverieeeennn.




nazwa kasy
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WZOR 3

Informacja o zamiarze wniesienia czesci obowiagzkowych skladek w formie zobowiazan do zaplaty
na fundusz przymusowej restrukturyzacji kas na ................... r.

Wysokosé obowiazkowej sktadki Wartos¢ sklad.kl wnoszonej w formie
(0,00 7}) zobowiazan do zaplaty
’ (0,00 zt)
1 2
AALA ..o
SPOTZadzil ....covivieiiiiiciee e
stuzbowy adres poczty elektronicznej ................

numer telefonu stuzbowego ........ccccoeveeerveeennn.
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WZOR 4

identyfikator wyrdzniajacy
firme¢ inwestycyjna

nazwa firmy inwestycyjnej

Informacja o zamiarze wniesienia czesci obowigzkowych skladek w formie zobowiazan do zaplaty
na fundusz przymusowej restrukturyzacji bankéw na ................... r.

Wysokos¢ obowiazkowe;j sktadki
(0,00 zt)

Wartosc¢ sktadki wnoszonej w formie
zobowigzan do zaptaty
(0,00 zt)

sporzadzit

stuzbowy adres poczty elektronicznej ................

numer telefonu stuzbowego
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Zalacznik nr 7

identyfikator wyrdzniajacy podmiot przekazujacy informacje
Bankowemu Funduszowi Gwarancyjnemu

nazwa podmiotu przekazujacego informacje
Bankowemu Funduszowi Gwarancyjnemu

Zgloszenie dotyczace osoby upowaznionej do nadawania uprawnien uzytkownika kanatu teletransmisji osobom bezposrednio
odpowiedzialnym za przekazywanie informacji Bankowemu Funduszowi Gwarancyjnemu*

1. Cel zgloszenia**
Nadanie dostgpu osobie upowaznione;j
Odebranie dostepu osobie upowaznionej

Aktualizacja danych osoby upowaznionej

2. Osoba upowazniona przez podmiot przekazujacy informacje Bankowemu Funduszowi Gwarancyjnemu do nadawania uprawnien
uzytkownika kanalu teletransmisji osobom bezposrednio odpowiedzialnym za przekazywanie informacji

Imig

Nazwisko

Stanowisko

Stuzbowy adres poczty elektronicznej

Numer telefonu stuzbowego

Miejscowos¢, data Pieczecie i podpisy osob upowaznionych do reprezentowania podmiotu
przekazujacego informacj¢ Bankowemu Funduszowi Gwarancyjnemu

Zalaczone dokumenty potwierdzajace uprawnienie do reprezentowania
podmiotu  przekazujacego informacje¢ Bankowemu Funduszowi
Gwarancyjnemu***

* W przypadku potrzeby nadania dostepu dla wigcej niz jednej osoby nalezy wypehi¢ kolejne zgloszenie.
**Nalezy wstawi¢ znak X w odpowiednie pole.
*** W przypadku jednoczesnego wysylania kilku zgloszen wystarczajace jest zalaczenie jednego kompletu dokumentéw potwierdzajacych

uprawnienie do reprezentowania podmiotu przekazujacego informacje.
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Zalacznik nr 8

Sposob ustalania identyfikator6w wyrozniajacych banki, banki hipoteczne, oddzialy bankéow zagranicznych,
kasy, Kase Krajowa i firmy inwestycyjne, wymogi techniczne dla plikow XML

oraz uwarunkowania organizacyjno-techniczne przy przesylaniu informacji BFG

Identyfikatory
. Identyfikatory wyrézniajace banki oznaczaja:
a) dla bankow spotdzielczych — czterocyfrowy numer banku nadany bankowi spotdzielczemu przez NBP,
b) dla bankéw niebedgcych bankami spotdzielczymi — trzycyfrowy numer banku nadany bankowi przez NBP.

. Identyfikatory wyrdzniajace oddziaty bankow zagranicznych oznaczajg trzycyfrowy numer banku nadany bankowi
przez NBP.

. Identyfikatory wyr6zniajace kasy i Kas¢ Krajowa oznaczaja numer nadany przez Komisj¢ Nadzoru Finansowego.

. Identyfikatory wyrozniajace firmy inwestycyjne oznaczaja numer Krajowego Rejestru Sadowego.

Wymaogi techniczne dla plikow XML
. Pliki sa zgodne z plikiem wzorcowym (schematem XSD) udostgpnionym na stronie internetowej BFG
(www.bfg.pl).

. Pliki sa tworzone w stronie kodowej UTF-8.

Uwarunkowania organizacyjno-techniczne przy przesytaniu informacji BFG

. Podpisanie pliku kwalifikowanym podpisem elektronicznym (w przypadku informacji, dla ktorych jest wymagany
podpis elektroniczny) przez osoby upowaznione do sktadania o$wiadczen woli w zakresie praw i obowigzkow
majatkowych podmiotu przesytajgcego informacje.

. Pobranie certyfikatu BFG ze strony internetowej BFG (www.bfg.pl).

. Szyfrowanie pliku kluczem publicznym BFG.
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WZOR 1

nazwa banku

Zalacznik nr 9

Informacja o podstawie obliczania oraz o wysokoS$ci funduszu ochrony srodkéw gwarantowanych

W banku wedlug stanu na ........... r.
(ceeerneniiiirrr s )

Numer Kwota /
wiersza/ Wyszcezegdlnienie wysoko$¢ stawki
kolumny 1

Suma $rodkéw pienigznych zgromadzonych na rachunkach w banku
stanowigca podstaweg obliczania rezerwy obowigzkowej stosownie do

1 art. 38 ust. 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o Narodowym Banku
Polskim (Dz. U. z 2013 r. poz. 908, z p6zn. zm.), z zastrzezeniem
art. 369 ust. 5 ustawy, za miesiac ............ r. (0,00 zt)

2 Wysoko$¢ stawki (%)

3 Wysokos¢ funduszu ochrony $rodkéw gwarantowanych na rok ...........
(wiersz 1 x wiersz 2) (0,00 zt)
Aktualna warto$¢ aktywow stanowigcych pokrycie funduszu ochrony
srodkoéw gwarantowanych zgodnie z art. 369 ust. 7 ustawy (0,00 z1):
- warto$¢ portfela obligacji skarbowych (0,00 zt)
- warto$¢ portfela bonow skarbowych (0,00 zt)

4 - warto$¢ portfela bondéw pienigznych NBP i obligacji emitowanych
przez NBP (0,00 zt)
- warto$¢ jednostek uczestnictwa funduszy rynku pieni¢znego

(0,00 zt)
- $rodki pieniezne na oprocentowanym rachunku biezacym w NBP
(0,00 zt)
QLA oo
SPOTZdzZil ....oovviiiiiiii

stuzbowy adres poczty elektroniczne;j ................

numer telefonu stuZbowego ........ccccceevevvvveeieennnn.




nazwa banku zrzeszajacego
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WZOR 2

w zrzeszonych bankach spoéldzielczych wedlug stanu na .............. 1.

Informacja o podstawie obliczania oraz o wysokoSci funduszu ochrony Srodkéw gwarantowanych

Suma $rodkow
. rgg;éi?;‘y?] na Aktualna warto$¢ aktywow stanowiacych pokrycie funduszu ochrony srodkow gwarantowanych
raghunkach v\ybanku Wysokos¢ zgodnie z art. 369 ust. 7 ustawy:
stanowigca podstawe ochr?ﬁ;jléjrsj(lijkéw
Symbol Nazwa obliczania rezerwy Wysokosé Y , L
Numer wyrdzniajacy zrzeszonego | obowiazkowej stosownie |  Stawki gwararll(towanyCh . Wartose ;?ortfela wartos¢ $rodki pienigZne
wiersza/ zrzeszony bank banku do art. 38 ust. 2 ustawy (%) NATOK ..ooeovc... wartosc wartosé bonbw jednostek na
kolumny o pq 0 i (kolumna 1 x . . portfela .| pieniegznych NBP J - oprocentowanym
spotdzielczy spotdzielczego | z dnia 29 sierpnia 1997 r. Kol 5 wartos¢ tacznie bligacii portfela bonow i obligacii uczestnictwa hunk
Narod Bank olumna 2) obligacji Karb h i obligacji fund K rachunku
o0 Narodowym Banku 0.00 21 (0,00 zt) Karb h skarbowyc h unduszy rynku ..
Polskim (0,00 zt) skarbowyc (0,00 1) emitowanyc pienieznego biezacym
74 miesiac ' r (0,00 zh) ’ przez NBP (0,00 71) w NBP
(o,ooqz}')'" : (0,00 zt) g (0,00 7h)
1 2 3 4
1 Bank 1
(.-
Bank n
Razem
zrzeszone
N X banki
spoldzielcze
atA oo
SPOTZadzZil ..o

stuzbowy adres poczty elektronicznej

numer telefonu shuzbowego
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WZOR 3

identyfikator wyrdzniajacy
oddziat banku zagranicznego

nazwa oddziatu banku zagranicznego

Informacja o podstawie obliczania oraz o wysokosci funduszu ochrony Srodkéw gwarantowanych w oddziale banku

zagranicznego wedlug stanu na ........... r.
(ceeneneeneiiiiieiieieiecieeeieieeaeaenenn )
Numer Kwota /
wiersza/ Wyszcezegdlnienie wysoko$¢ stawki
kolumny 1

Suma $rodkow pienigznych zgromadzonych na rachunkach w oddziale
banku zagranicznego stanowigca podstawg obliczania rezerwy
1 obowigzkowej stosownie do art. 38 ust. 2 ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 r. o Narodowym Banku Polskim, z zastrzezeniem art. 369 ust. 5
ustawy, za miesiac ........ r. (0,00 zt)

2 Wysokos¢ stawki (%)

Wysokos¢ funduszu ochrony $rodkow gwarantowanych na rok ...........

(wiersz 1 x wiersz 2) (0,00 zt)

Aktualna warto$¢ aktywow stanowigcych pokrycie funduszu ochrony

srodkow gwarantowanych zgodnie z art. 369 ust. 7 ustawy (0,00 z}),

w tym:

- warto$¢ portfela obligacji skarbowych (0,00 z1)

- warto$¢ portfela bondw skarbowych (0,00 zt)

4 - warto$¢ portfela bondéw pienieznych NBP i obligacji emitowanych
przez NBP (0,00 z})

- warto$¢ jednostek uczestnictwa funduszy rynku pieni¢znego

(0,00 zt)
- érodki pieni¢zne na oprocentowanym rachunku biezacym w NBP
(0,00 zt)

QLA ..o

SPOIZAAZIL ...voviiiiicc

stuzbowy adres poczty elektronicznej ................

numer telefonu stuzbowego ........ccccoeveeveccninnnn
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Wyja$nienia dotyczace sporzadzania zalacznika nr 9

1. W tytulach tabel, w nawiasach, nalezy wstawi¢ odpowiednia informacje, w zaleznosci od okresu
sprawozdawczego, o tworzonym badz aktualizowanym funduszu ochrony s$rodkow gwarantowanych
w brzmieniu: ,, informacja za pazdziernik” albo ,, informacja za kwiecien”.

2. W pozycji ,, Wysoko$¢ stawki” banki wpisujg wysokos¢ stawki zgodnie z uchwata Rady BFG.

3. W pozycji ,,Aktualna warto$¢ aktywow stanowiagcych pokrycie funduszu ochrony srodkow gwarantowanych
zgodnie z art. 369 ust. 7 ustawy” nalezy poda¢ warto§¢ aktywow wedtug stanu na dzien wyceny bilansowej
obligacji skarbowych, bonoéw skarbowych, bonéw pieni¢znych NBP, obligacji emitowanych przez NBP (o ile
mogg by¢ one przedmiotem obrotu) Iub jednostek uczestnictwa funduszy rynku pieni¢znego, stanowiacych
pokrycie funduszu ochrony s$rodkéow gwarantowanych, a w przypadku gdy na pokrycie funduszu nie
przeznaczono obligacji skarbowych, bonéw skarbowych, bonow pienieznych NBP, obligacji emitowanych
przez NBP lub jednostek uczestnictwa funduszy rynku pieni¢znego — wedlug stanu na dzien sporzadzenia
informacji.



_ 49—

UZASADNIENIE

Projektowane rozporzadzenie stanowi zmian¢ rozporzadzenia Ministra Rozwoju 1 Finansow
Z dnia 22 lutego 2017 r. w sprawie szczegdtowego zakresu, trybu i1 termindéw przekazywania
Bankowemu Funduszowi Gwarancyjnemu informacji innych niz przekazywane do
Narodowego Banku Polskiego i do Komisji Nadzoru Finansowego, niezbednych do
wykonywania zadan Bankowego Funduszu Gwarancyjnego (Dz.U. z 2017 r. poz. 470).
Konieczno$¢ wydania rozporzadzenia wynika z projektowanych zmian w ustawie z dnia
10 czerwca 2016 r. o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania
depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji (Dz. U. z 2017 r. poz. 1937 i 2491 oraz
22018 r. poz. 685, 723, 1637 i ,,,), dalej ,,ustawa o BFG”, w zakresie wylaczenie bankow
hipotecznych z obowigzkowego systemu gwarantowania depozytow, tj. art. 1 ust. 3, art. 2
pkt 41 lit. a, art. 2 pkt 57 lit. a, art. 5 ust. 1 pkt 6, art. 325 ust. 1 i 2, art. 326 ust. 1, art. 330
ust. 3 ustawy o BFG, poniewaz banki hipoteczne nie przyjmuja depozytow.

Art. 330 ust. 3 ustawy w dotychczasowym brzmieniu naklada na podmioty objete systemem
gwarantowania (w tym banki hipoteczne), oddzialy bankéw zagranicznych, firmy
inwestycyjne oraz podmioty, o ktorych mowa w art. 64 pkt 2 lit. a—d, obowigzek
przekazywania Bankowemu Funduszowi Gwarancyjnemu (zwanemu dalej ,,Funduszem™)
informacji, innych niz przekazywane do Narodowego Banku Polskiego i do Komisji Nadzoru
Finansowego, niezbednych do wykonywania zadan Funduszu, w szczegdlnosci informacji
0 wartosci wierzytelnosci 1 wartosci srodkow gwarantowanych przez Fundusz oraz danych
I informacji niezbednych do wyliczania obowiazkowych skladek. Delegacja zawarta
w art. 330 ust. 7 ustawy o BFG umozliwia ministrowi wiasciwemu do spraw instytucji
finansowych okreslenie, w drodze rozporzadzenia, szczegétowego zakresu, trybu i termindw
przekazywania Funduszowi informacji, o ktérych mowa powyzej. Niniejszy projekt

rozporzadzenia stanowi wykonanie tej delegacji.

Szczegodtowe rozwigzania zawarte w projekcie rozporzadzania dotycza dodania wyrazenia
,»banki hipoteczne” w przepisach § 1, § 7 wust. 1 pkt 1, § 8 wust. 1 pkt 1, § 12 w pkt 1 lit. a,
§ 14 wust. 1 pkt 1, § 15 wust. 1, § 19 w pkt 1 lit. a, § 25 wust. 1 pkt 1, § 32 w ust. 1 pkt 1,
§ 33, tytule zatgcznika nr 8.

W zakresie obowigzkoéw informacyjnych utrzymane zostaja dotychczasowe przepisy (materia
aktu oraz zalaczniki z wyjatkami wskazanymi powyzej), ktore zostalty wydane w ramach

Rozporzadzenie Ministra Rozwoju i Finansow z dnia 22 lutego 2017 r. w sprawie
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szczegotowego zakresu, trybu i terminow przekazywania Bankowemu Funduszowi
Gwarancyjnemu informacji innych niz przekazywane do Narodowego Banku Polskiego i do
Komisji Nadzoru Finansowego, niezb¢dnych do wykonywania zadan Bankowego Funduszu
Gwarancyjnego.

Szczegolowe rozwigzania zawarte w projekcie rozporzadzenia:

§ 112 (Rozdziat 1) okreslaja zakres przedmiotowy rozporzadzenia oraz zawieraja definicje
terminéw uzywanych w rozporzadzeniu.

§ 3-6 (Rozdziat 2) reguluja kwestie przekazywania przez banki, oddzialy bankéw
zagranicznych i kasy informacji o wartosci srodkdw objetych ochrong gwarancyjng oraz
0 wartosci srodkéw gwarantowanych.

§ 7-13 (Rozdziat 3) reguluja kwestie przekazywania przez banki, oddzialy bankow
zagranicznych, kasy i firmy inwestycyjne informacji dotyczacych wybranych zobowigzan
oraz $srodkéw gwarantowanych niezbednych do wyliczenia sktadek.

§ 14-20 (Rozdziat 4) reguluja kwestie przekazywania przez banki, oddzialy bankow
zagranicznych, kasy i firmy inwestycyjne informacji o nadzwyczajnym wsparciu ze srodkoéw
publicznych w zakresie dotyczacym wyliczania skladek.

§ 21 1 22 (Rozdziat 5) reguluja kwestie przekazywania przez banki zrzeszajace 1 banki
spotdzielcze informacji o systemie ochrony.

§ 23 1 24 (Rozdziat 6) reguluja kwestie informowania Funduszu o zamiarze wniesienia czg$ci
obowiazkowych sktadek w formie zobowigzan do zaptaty na fundusz gwarancyjny.

§ 25126 (Rozdziat 7) regulujg kwestie informowania Funduszu o zamiarze wniesienia czgsci
obowigzkowych skladek w formie zobowigzan do =zaplaty na fundusz przymusowe;j
restrukturyzacji.

§ 27 (Rozdziat 8) reguluja kwestie przekazywania informacji przez podmioty, o ktérych
mowa w art. 64 pkt 2 lit. a—d ustawy.

§ 28-34 (Rozdziat 9) regulujg kwestie techniczne przekazywania ww. informacji.

§ 35-38 (Rozdzial 10) zawierajg przepisy epizodyczne regulujagce kwestie przekazywania
przez banki 1 oddzialy bankéw zagranicznych informacji o podstawach obliczania oraz
0 wysokosci funduszy ochrony $rodkow gwarantowanych tworzonych i utrzymywanych do
dnia 31 grudnia 2024 r.

§ 3941 (Rozdzial 11) zawierajg przepisy przejsciowe, dostosowujgce i koncowe, m.in.
ustanawiajace terminy przekazania BFG okre§lonych informacji ,,po raz pierwszy”. Ze
wzgledu na obowigzek ustawowy wyznaczenia skladek na obowigzkowy system

gwarantowania depozytdow 1 przymusowa restrukturyzacje, a takze koniecznos¢
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poinformowania podmiotow o ich wysokosci, Bankowy Fundusz Gwarancyjny powinien
dysponowaé¢ informacjami niezbednymi do wyliczenia skladek na 2017 r. odpowiednio
wczesniej celem analizy przekazanych danych, ustalenia wysokosci sktadek i1 przekazania
podmiotom z odpowiednim wyprzedzeniem informacji umozliwiajacych wniesienie sktadek.
Majac na uwadze, ze zgodnie z art. 286 ust. 1 ustawy o BFG sktadki wnoszone s3 w okresach
kwartalnych, 15 marca 2017 r. wskazany w rozporzadzeniu jako termin otrzymania informacji
stuzagcych wyznaczeniu sktadek wnoszonych na obowigzkowy system gwarantowania
depozytoéw jest uzasadniony.

§ 42 okresla termin wej$cia w zycie.

Termin wejscia w zycie rozporzadzenia nie narusza zasad demokratycznego panstwa i prawa
— 14 dni. Dodatkowo projekt ustawy o zmianie ustawy o Bankowym Funduszu
Gwarancyjnym, systemie gwarantowania depozytéw oraz przymusowej restrukturyzacji oraz
niektorych innych ustaw przewiduje w przepisie przejSciowym, ze dotychczasowe przepisy
wykonawcze wydane na podstawie art. 330 ust. 7 ustawy o BFG zachowuja moc do dnia
wejscia w zycie nowych przepisow wykonawczych wydanych na podstawie art. 330 ust. 7
ustawy zmienianej w art. 1, nie dluzej jednak niz przez 12 miesiecy od dnia wejscia w zycie

ustawy.

Przepisy projektu pozostaja w zgodzie z zakresem prawa Unii Europejskie;.

Projekt nie wymaga przedstawiania organom i instytucjom Unii Europejskiej w celu
uzyskania opinii, dokonania powiadomienia, konsultacji albo uzgodnienia. W szczegdlnosci,
zgodnie z art. 2 ust. 1 decyzji Rady 98/415/WE z dnia 29 czerwca 1998 r. w sprawie
konsultacji Europejskiego Banku Centralnego udzielanych wiadzom krajowym w sprawie
projektow przepisow prawnych (Dz. Urz. WE L 189 z 03.07.1998, str. 42 oraz Dz. Urz. UE
Polskie Wydanie Specjalne rozdz. 1, t. 1, str. 446).

Projekt nie wywotuje istotnego wptywu na stabilno$¢ instytucji finansowych i rynkow.
Projekt nie zawiera norm technicznych w rozumieniu przepisOw rozporzadzenia Rady
Ministrow z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie sposobu funkcjonowania krajowego systemu
notyfikacji norm i aktéw prawnych (Dz. U. poz. 2039, z p6zn. zm.), w zwigzku z czym nie

podlega notyfikacji zgodnie z trybem przewidzianym w tych przepisach.

Nie istnieje skuteczne odmienne rozwigzanie, w tym mozliwos¢ powstrzymania si¢ od
ingerencji prawnej z perspektyw prowadzonej przed podmioty sektora finansowego
dziatalno$ci gospodarczej, niz zwigzana z projektowang zmiang ustawy 0 zmianie ustawy

0 Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania depozytow oraz
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przymusowej restrukturyzacji — zmiang przedmiotowego rozporzadzenia. Uwzgledniajac
wazny interes publiczny zgodnie z normg art. 22 Konstytucji RP nie stwierdza si¢ ingerencji
w wolno$¢ gospodarcza — wprowadzane przepisy stanowig normy o charakterze
ostroznosciowym umozliwiajagcym utrzymanie podmiotow sektora finansowego w dobrej
kondycji, za§ w przypadku wystgpienia trudnosci ich restrukturyzacje¢. Projektowane przepisy,
z uwagi na wytaczenie podmiotu ,,banku hipotecznego” z definicji ,,systemu gwarantowania
depozytow” majg charakter dostosowujgcy rozporzadzenie do nowego brzmienia ustawy

I jednoczes$nie nie wprowadzajg nowych rozwigzan.

Stosownie do art. 4 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalnosci lobbingowej w procesie
stanowienia prawa (Dz. U. z 2017 r. poz. 248) projekt zostal zamieszczony w wykazie prac
legislacyjnych i programowych Rady Ministrow. Natomiast zgodnie z art. 5 tej ustawy oraz
§ 52 uchwaty nr 190 Rady Ministrow z dnia 29 pazdziernika 2013 r. — Regulamin pracy Rady
Ministrow (M.P. z 2016 r. poz. 1006, z pézn. zm.) projekt ustawy zostal udostepniony
w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie podmiotowej Rzagdowego Centrum Legislacji —
numer z wykazu UC110. Zaden podmiot nie zglosil zainteresowania pracami nad projektem

ustawy w trybie tej ustawy.
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Nazwa projektu Data sporzadzenia
Projekt rozporzadzenia w sprawie szczegotowego zakresu, trybu | 18.09.2018r.

I termindéw przekazywania Bankowemu Funduszowi Gwarancyjnemu |

. S .. Zrodlo:

informacji innych niz przekazywane do Narodowego Banku
Polskiego i do Komisji Nadzoru Finansowego, niezbednych do | Projekt ustawy o zmianie ustawy o Bankowym

wykonywania zadan Bankowego Funduszu Gwarancyjnego Funduszu Gwarancyjnym, systemie
gwarantowania depozytOw oraz przymusowej
Ministerstwo wiodace i ministerstwa wspolpracujace restrukturyzacji oraz niektorych innych ustaw

Ministerstwo Finansow . .
Nr w wykazie prac:
Osoba odpowiedzialna za projekt w randze Ministra, Sekretarza | UC110

Stanu lub Podsekretarza Stanu

Piotr Nowak — Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Finansow

Kontakt do opiekuna merytorycznego projektu

Krzysztof Budzich, naczelnik wydziatu, Departament Rozwoju
Rynku Finansowego, tel.: 22 694 54 36, email:
krzysztof.budzich@mf.gov.pl

1. Jaki problem jest rozwiazywany?

Konieczno$¢ wydania rozporzadzenia wynika z projektowanych zmian w ustawie z dnia 10 czerwca 2016 r.
0 Bankowym Funduszu Gwarancyjnym, systemie gwarantowania depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji (Dz. U.
z 2017 r. poz. 1937 i 2491 oraz z 2018 r. poz. 685, 723, 1637 i ...), dalej ,,ustawa o BFG”, w zakresie Wylgczenie
bankéw hipotecznych z obowigzkowego systemu gwarantowania depozytow, tj. art. 1 ust. 3, art. 2 pkt 41 lit. a, art. 2
pkt 57 lit. a, art. 5 ust. 1 pkt 6, art. 325 ust. 1 i 2, art. 326 ust. 1, art. 330 ust. 3 ustawy 0 BFG, poniewaz banki hipoteczne
nie przyjmuja depozytow.

Art. 330 ust. 3 ustawy w dotychczasowym brzmieniu naktada na podmioty objgte systemem gwarantowania (w tym
banki hipoteczne), oddziaty bankéw zagranicznych, firmy inwestycyjne oraz podmioty, o ktorych mowa w art. 64 pkt 2
lit. a—d, obowiazek przekazywania Bankowemu Funduszowi Gwarancyjnemu (zwanemu dalej ,,Funduszem”) informacji,
innych niz przekazywane do Narodowego Banku Polskiego i do Komisji Nadzoru Finansowego, niezbednych do
wykonywania zadan Funduszu, w szczegélnosci informacji o warto§ci wierzytelnosci i wartosci $rodkow
gwarantowanych przez Fundusz oraz danych i informacji niezbednych do wyliczania obowigzkowych sktadek. Delegacja
zawarta w art. 330 ust. 7 ustawy o BFG umozliwia ministrowi wlasciwemu do spraw instytucji finansowych okreslenie,
w drodze rozporzadzenia, szczegotowego zakresu, trybu i termindéw przekazywania Funduszowi informacji, o ktérych
mowa powyzej. Niniejszy projekt rozporzadzenia stanowi zmian¢ wykonanie delegacji.

2. Rekomendowane rozwiazanie, w tym planowane narzedzia interwencji, i oczekiwany efekt

Projekt rozporzadzenia realizuje potrzebe dostosowania rozporzadzenia do nowego brzmienia ustawy w zwigzku
z wylgczeniem podmiotu ,,banku hipotecznego” z definicji ,,systemu gwarantowania depozytow” poprzez podtrzymanie
obecnie funkcjonujacych rozwigzan na gruncie przedmiotowego rozporzadzenia w zakresie bankéw hipotecznych.
W projektowanym art. 330 ust. 3 ustawy o BFG we wprowadzeniu do wyliczenia po wyrazach ,systemem

gwarantowania,” dodaje si¢ wyrazy ,banki hipoteczne,”, a wiec utrzymuje zakres przedmiotowy przepisu. Zmiana
rozporzadzenia umozliwia zachowanie jego status quo.

3. Jak problem zostal rozwiazany w innych krajach, w szczegoélnosci krajach czlonkowskich OECD/UE?

Nie dotyczy.
4. Podmioty, na ktore oddzialuje projekt
Grupa Wielkos¢ Zrodto danych Oddziatywanie
Bankowy 1 Ustawa o BFG Funkcjonowaniem systemu gwarantowania
Fundusz depozytow (uwzglednienie faktu wytaczenia bankow
Gwarancyjny hipotecznych) — zbieranie informacji zgodnie
Z przepisami rozporzadzenia.
Banki komercyjne 34 Rejestr podmiotow Zbieranie oraz przekazywanie informacji zgodnie
sektora bankowego KNF | z przepisami rozporzadzenia. W przypadku bankéw
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(stan na dzien 18 wrzesénia | hipotecznych (sa to obecnie 3 podmioty) utrzymanie
2018 r.)Y obecnych rozwigzan prawnych.
Banki 553 Rejestr podmiotéw Zbieranie oraz przekazywanie informacji zgodnie
spotdzielcze sektora bankowego KNF | z przepisami rozporzadzenia.
(stan na 18 wrze$nia
2018r.)?
Oddzialy bankow 29 Rejestr podmiotow Zbieranie oraz przekazywanie informacji zgodnie
zagranicznych sektora bankowego KNF | Z przepisami rozporzadzenia.
(stan na dzien 18 wrzes$nia
2018 r.)¥
Domy Maklerskie 41 Rejestr podmiotéw Zbieranie oraz przekazywanie informacji zgodnie
sektora kapitatowego Z przepisami rozporzadzenia.
KNF (stan na dzien
18 wrze$nia 2018 r.)?
Spoétdzielcze 35 Rejestr podmiotéw Zbieranie oraz przekazywanie informacji zgodnie
Kasy sektora kas KNF (stan na | z przepisami rozporzadzenia.
Oszczgdnos$ciowo dzien 18 wrze$nia
-Kredytowe 2018 r.)°

5. Informacje na temat zakresu, czasu trwania i podsumowanie wynikow konsultacji

Projektowana systemowa zamiana wylaczeniem bankéw hipotecznych z uczestnictwa w systemie gwarantowania
depozytéw bylta przedmiotem opiniowania, konsultacji publicznych i uzgodnien. W dniach 26 i 28 marca 2018 r. odbyta
si¢ konferencja uzgodnieniowa. W toku opiniowania i konsultacji publicznych uwagi zglosity nastepujace podmioty:
Bankowy Funduszu Gwarancyjny, Komisja Nadzoru Finansowego, Narodowy Bank Polski, Bondspot S.A., Fundacja na
rzecz Kredytu Hipotecznego, Gietda Papierow Wartosciowych, Krajowa Spotdzielcza Kasa Oszczedno$ciowo-
Kredytowa, Krajowy Depozyt Papieréw Wartosciowych S.A., Krajowy Zwigzek Bankow Spoéldzielczych, Niezalezny
Samorzadny Zwigzek Zawodowy ,,Solidarno$¢”, Zwigzek Bankow Polskich. W toku ponownych konsultacji publicznych
i opiniowania uwagi zgtosity nastepujace podmioty: Bankowy Funduszu Gwarancyjny, Komisja Nadzoru Finansowego,
Narodowy Bank Polski, Krajowa Spoéldzielcza Kasa Oszczgdnosciowo Kredytowa i Krajowy Zwigzek Bankow
Spotdzielczych.

6. Wplyw na sektor finansow publicznych

(ceny state z ... r.) Skutki w okresie 10 lat od wejscia w zycie zmian [mln zi]

Lacznie

01| 2|3 4afs] 6 [ 7|89 10|

D()ch()dy Og()]em 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0zt

budzet panstwa

JST

pozostate jednostki (oddzielnie)

Wydatki ogétem 0 0 0 0 0 |0 0 0 0 0 0 0zt

budzet panstwa

JST

pozostale jednostki (oddzielnie)

Saldo ogélem 0 0 0 0 0 |0 0 0 0 0 0 0zt

budzet panstwa

JST

pozostate jednostki (oddzielnie)

U https:/iwww.knf.gov.pl/podmioty/Podmioty_sektora_bankowego

2 https:/www.knf.gov.pl/podmioty/Podmioty_sektora_bankowego/banki_spoldzielcze
3 https:/www.knf.gov.pl/podmioty/Podmioty_sektora_bankowego/banki_spoldzielcze
9 https:/iwww.knf.gov.pl/podmioty/Podmioty_rynku_Kkapitalowego/domy_maklerskie
% https://www.knf.gov.pl/podmioty/Podmioty_sektora_kas_spoldzielczych
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Zrbdia finansowania

Wejscie w zycie projektowanego rozporzadzenia nie wplynie na sektor finansow publicznych,
w tym budzet panstwa i budzety jednostek samorzadu terytorialnego.

Dodatkowe
informacje, w tym
wskazanie zrodet
danych i przyjetych do
obliczen zatozen

Wejscie w zycie rozporzadzenia nie bedzie miato wptywu na dochody i wydatki sektora
finans6w publicznych, w tym budzetu panstwa i budzetow jednostek samorzadu terytorialnego.

7. Wplyw na konkurencyjno$¢ gospodarki i przedsiebiorczosé, w tym funkcjonowanie przedsi¢biorcéw oraz na
rodzine, obywateli i gospodarstwa domowe

Skutki

Czas w latach od wejscia w zycie zmian 0 1 2 3 5 10  |Lacznie (0-10)
W ujeciu duze przedsigbiorstwa
pienieznym sektor mikro-, matych
(w min zt, i $rednich
ceny state przedsiebiorstw
zZ...1) rodzina, obywatele

oraz gospodarstwa

domowe
W ujeciu duze przedsigbiorstwa | Nie dotyczy.
niepieni¢znym | sektor mikro-, matych | Nie dotyczy.

i Srednich

przedsigbiorstw

rodzina, obywatele Nie dotyczy.

oraz gospodarstwa

domowe
Dodatkowe

informacje, w tym
wskazanie zrodet
danych i przyjetych do
obliczen zatozen

Wejscie w zycie rozporzadzenia nie bedzie miato wptywu na konkurencyjnos¢ gospodarki
i przedsiebiorczo$¢, w tym funkcjonowanie przedsigbiorcow oraz na rodzing, obywateli

i gospodarstwa domowe.

8. Zmiana obciazen regulacyjnych (w tym obowiazkéw informacyjnych) wynikajacych z projektu

[ ] nie dotyczy

Wprowadzane sa obciazenia poza bezwzglednie
wymaganymi przez UE (szczegoly w odwroconej

tabeli zgodnosci).

[ ] tak
] nie dotyczy
X nie dotyczy

[] zmniejszenie liczby dokumentow
] zmnigjszenie liczby procedur
[] skrocenie czasu na zatatwienie sprawy

[]inne:

[] zwigkszenie liczby dokumentow

[] zwiekszenie liczby procedur

[] wydtuzenie czasu na zalatwienie sprawy

[] inne: utrzymanie w mocy obecnych przepiséw

Wprowadzane obcigzenia sg przystosowane do ich

elektronizacji.

[ ]tak
[ ] nie
X nie dotyczy

Utrzymanie obowigzkéw sprawozdawczych dla bankoéw hipotecznych.

9. Wplyw na rynek pracy

Projekt rozporzadzania nie wptywa na rynek pracy.

10. Wplyw na pozostale obszary

[] $rodowisko naturalne
[] sytuacja i rozwdj regionalny

[]inne:

[] demografia
[] mienie panstwowe

[] informatyzacja
[ ] zdrowie
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Omowienie wplywu Brak wptywu na pozostate obszary.

11. Planowane wykonanie przepisow aktu prawnego

Wykonanie przepisow aktu prawnego nastapi z dniem wejscia w zycie projektowanego rozporzadzenia.

12. W jaki sposéb i kiedy nastapi ewaluacja efektow projektu oraz jakie mierniki zostang zastosowane?

Z uwagi na zakres i charakter regulacji nie przewiduje si¢ ewaluacji efektow projektu.

13. Zalaczniki (istotne dokumenty zrédlowe, badania, analizy itp.)

Brak.

24/09/ep




