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. l~$t'Pca :szefa Rancelarii Sejmu 

Szanowny Panie Ministrze, 

w odpowiedzi na pismo dotyczctce przedtozenia opinii o projekcie ustaWY 
' '='-~-'. 

o Krakowskim przekazujemy ponizej uwagi Zwictiku 

Pozytywnie 

o zwiqzku 

Zawiera jednak kilka 

charakter projektowanej. 

artykutu: Na obszarze 

inicjatyw~ nadania prawnego wymiaru 

terytorialnego, w tym przypadku tworzctcych 

. Podobnie jak wczesniej przedstawione 

jest na rozwictZaniach przyj~tych w ustawie 

VOJE~WCl~azlwle Slqskim (dalej ,ustawa slctska"). 

i symbolicznct zarazem jest fakultatywny 

Krakowski Zwiqzek Met,Op~1itillny 

malopolskiego mote zostac utworzony 

(. . .). To wazny aspekt, podkreslajctcy, 

iz regulacja prawna jest Jedynie'instrumentalnym wsparciem dla kluczowego 

warunku powstania zwictzku metropolitalnego, tj. woli tworzctcych go jednostek 

samorzctdu terytorialnego. 

Szczeg6towe uwagi odnotowujemy ponizej: 

1. Niekonsekwencja wobec powiat6w. W art. 2 projekt przewiduje, ze w sktad 

zwictzku metropolitalnego mogct wchodzic jedynie gminy. Tymczasem art. 21 

m6wi, iz: 1. Zgromadzenie sklada si~ z de/egat6w gmin wchodzqcych w sklad 

zwiqzku - po jednym z katdej gminy oraz powiatu. 2. Delegatami, o kt6rych 

mowa w ust. 1, sq w6jtowie, burmistrzowie, prezydenci miast oraz starostowie 

/ub osoby przez nie upowatnione. Z kolei art. 25 m6wi wyfctcznie o delegatach 

reprezentujctcych gminy. Zatem, jesli intencjct autor6w projektu byto, aby 

zwictzek tworzyty wytctcznie gminy, to dlaczego delegatami mogct bye r6wniez 
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przedstawiciele powiat6w, kt6re nie rnogc:t bye czlonkarni zwictZku? Z kolei, jesli zgrornadzenie 

zwictZku rna skladac si~ z delegat6w grnin i delegat6w powiat6w, to dlaczego glosowac mogliby 

wylc:tcznie delegaci grnin? Po tych Wc:ttpliwosciach widac, i:e przepisy wyrnagajc:t doprecyzowania. 

ZPP postuluje otwarcie rnozliwosci czlonkostwa w zwic:tzku rnetropolitalnyrn taki:e powiatorn. 

Przernawia za tyrn podstawowa przeslanka - zapewnienie zwic:tzkowi rnetropolitalnernu 

kornplernentarno8ci katalogu uslug publicznych. Potrzeb~ wfc:tczenia powiat6w do 

rnetropolitalnego (kt6rej nie przewiduje bazowa ustawa slc:tska) potwierdzil . 

kornisji sarnorzc:tdu terytorialnego w dniu 18 lutego br. P'3;~'f{J~~t9~~ 

rnetropolitalnego. 

2. Okreslenie wartosci podw6jnej wi~kszosci glos6w' · zgrornadzeniu zwic:tzku. Pkt 2) ust. 2 art. g~"'"' 
.~. ;;" 

~,. 

projektu rn6wi: taka /iczba delegat6w reprezentujEfcych gminy, it mieszkaflcy tych gmin stano 

wi(}kszosc /udnosci zamieszkalej na oDl~zarze rwi•R71l~" przy czym delegat Miasta Krakowa ma 4 

glos6w. Na rnarginesie, identyczne r6wniez w projekcie ustawy o zwic:tzku 

rnetropolitalnyrn w wojew6dztwie br., autorstwa tego sarno klubu poselskiego. 

Autorzy powinni wyjasnic czyrn kierowali oddanie delegatowi rniasta metropolitalnego 

uprzywilejowania rniasta rnetropolital 

w bazowej dla wszystkich projekt6w u ...... vv .. 

3. Nabywanie rnienia zwic:tzku. Nalezy rn., ... t'"'7 '· 

rnienia w wyniku wlasnej dzialalnosci QO!)POid 

brakuje jej w opiniowanyrn projekcie. 

._~ ;.·:r~ :: ~.:;p:, 

za tyrn przernawiajc:t. Takiej propozycji 

pozostalych czlonk6w zwic:tzku nie rna 

nabywania przez zwic:tzek metropolitalny 

opcj~ przewiduje ustawa slc:tska, natorniast 

Ponadto w naszej opinii podczas procedowa~iap#~stawionego projektu warto wzic:tc pod uwag~ 

wnioski z doswiadczen jedynego funkcjom.i~q~o, zwic:tzku rnetropolitalnego, tj. G6rnoslc:tsko­

Zagl~biowskiej Metropolii. 

Z powataniem, 

Prezes Zarzc:tdu 
Zwic:tzku Powiat6w Polskich 
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