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Pan
Marek Kuchcinski
Marszatek Sejmu

Rzeczypospolitej Polskiej

Na podstawie art. 118 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2
kwietnia 1997 r. 1 na podstawie art. 32 ust. 2 regulaminu Sejmu nizej podpisani
postowie wnoszg projekt ustawy:

- 0 zmianie ustawy o organizacji i
funkcjonowaniu funduszy emerytalnych.

Do reprezentowania wnioskodawcow w pracach nad projektem ustawy
upowazniamy panig poset Mart¢ Golbik.

(-) Joanna Augustynowska; (-) Krzysztof Brejza; (-) Borys Budka; (-) Alicja
Chybicka; (-) Janusz  Cichon; (-) Zofia  Czernow; (-) Grzegorz
Furgo; (-) Krzysztof Gadowski; (-) Elzbieta Gapinska; (-) Stanistaw
Gawlowski; (-) Artur Gierada; (-) Marta Golbik; (-) Cezary
Grabarczyk; (-) Maria Matgorzata Janyska; (-) Bozena
Kaminska; (-) Magdalena Kochan; (-) Ewa Kotodziej; (-) Zbigniew
Konwinski; (-) Adam  Korol; (-) Marek  Krzakala; (-) Antoni
Mezydto; (-) Killion Munyama; (-) Dorota Niedziela; (-) Malgorzata
Niemczyk; (-) Tomasz Piotr Nowak; (-) Marzena Okta-
Drewnowicz; (-) Katarzyna Osos; (-) Pawet Papke; (-) Malgorzata
Pepek; (-) Danuta  Pietraszewska; (-) Jacek  Protas; (-) Elzbieta
Radziszewska; (-) Halina Rozpondek; (-) Jakub Rutnicki; (-) Michat
Szczerba; (-) Krystyna Szumilas; (-) Bozena Szydtowska; (-) Rafat
Trzaskowski; (-) Jarostaw Urbaniak; (-) Anna Wasilewska; (-) Monika
Wielichowska; (-) Marek Wojcik; (-) Stanistaw Zmijan.



Projekt

USTAWA

0 zmianie ustawy o organizacji i funkcjonowaniu funduszy emerytalnych

Art. 1. W ustawie z dnia 28 sierpnia 1997 r. o organizacji 1 funkcjonowaniu funduszy
emerytalnych (Dz. U. z 2017 r. poz. 870 i 1321 oraz z 2018 r. 730 i 138) wprowadza si¢
nastgpujace zmiany:

1) po art. 6 dodaje si¢ art. 6a w brzmieniu:
LArt. 6a. Srodki zgromadzone na rachunku cztonka funduszu nie sg $rodkami
publicznymi w rozumieniu przepisOw o finansach publicznych i nie mogg by¢

przeznaczone na inne cele niz okre§lone w niniejszej ustawie.”;

2) po art. 99 dodaje si¢ art. 99a w brzmieniu:
»Art. 99a. Wartos¢ jednostek rozrachunkowych znajdujacych sie¢ na rachunku
cztonka funduszu nie moze by¢ obnizona poprzez ich umorzenie, przekazanie do innego
podmiotu lub przeksztalcenie w inny instrument finansowy, jezeli nie wynika to

Z przepisOw niniejszej ustawy.”.

Art. 2. Ustawa wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia.



UZASADNIENIE

1. Potrzeba i cel wydania ustawy

Celem przyjetej w 1999 r. reformy polskiego systemu emerytalnego byto zapewnienie
maksymalnego bezpieczenstwa jego uczestnikdéw, przez dywersyfikacje zrodet pochodzenia
emerytur. W efekcie przeksztalcen tego systemu istotnej modyfikacji ulegt jego II filar -
kapitalowy. Zmiany wprowadzone ustawa z dnia 6 grudnia 2013 r. o zmianie niektorych ustaw
w zwigzku z okre$leniem zasad wyptaty emerytur ze §rodkow zgromadzonych w otwartych
funduszach emerytalnych (Dz. U. poz. 1717) zniosty obowigzkowe uczestnictwo w tym filarze,
obnizyty udzial sktadki przekazywany do otwartego funduszu emerytalnego oraz dokonaty
znaczacego obnizenia aktywoéw OFE poprzez umorzenie 51,5% wartosci jednostek
rozrachunkowych znajdujacych si¢ na rachunku kazdego cztonka OFE 1 zastgpienie ich
zapisami, o takiej samej poczatkowej wartosci, na indywidualnych kontach w FUS. W efekcie
tych zmian znaczenie II filaru systemu emerytalnego ulegto istotnemu zmniejszeniu.
Powyzsze nie oznacza, ze gromadzenie kapitalu emerytalnego na rachunkach w otwartych
funduszy emerytalnych nie ma znaczenia dla wysokosci przyszlych emerytur. Nawet
ograniczone kwotowo transfery sktadek na rachunki OFE, przy wilasciwej polityce funduszy,
moga zwigkszy¢ wysokos¢ przysztych emerytur. Tymczasem, jeszcze w grudniu 2016 roku
Rada Ministrow w ramach przegladu systemu emerytalnego wskazala na mozliwag zmiang
polegajaca na przeksztatceniu OFE w fundusze inwestycyjne polskich akcji, ktére w ramach
Indywidualnych Kont Emerytalnych zarzadzalyby 75% aktywoéw przekazanych z OFE.
Pozostate 25% s$rodkéw z OFE miatoby zosta¢ przekazane do Funduszu Rezerwy
Demograficznej. Taki kierunek zmian nalezy oceni¢ jako btedny i zaprzeczajacy pierwotnej
idei reformy z 1999 r. Zmiana polegajaca na zastgpieniu jednego podmiotu inwestycyjnego
drugim 1 przekazanie 1/4 srodkéw z OFE na Fundusz Rezerwy Demograficznej to w istocie
czeSciowe '"znacjonalizowanie" $rodkow pozostajacych na rachunkach czionkéw OFE.
Zamiast likwidowa¢ OFE i odbiera¢ $rodki zgromadzone z inwestowania kapitalowego nalezy
- uwzgledniajac ich szczegdlny charakter - wprowadzi¢ do ustawodawstwa przepisy
zapewniajace ich ochrone¢ przed instrumentalnym wykorzystywaniem do poprawy biezacego

stanu finansoOw publicznych lub funduszy przeznaczanych na biezace wyplaty emerytur.



Dlatego tez, proponuje si¢ wprowadzi¢ do ustawy z dnia 28 sierpnia 1997 r. o organizacji i
funkcjonowaniu funduszy emerytalnych nowe przepisy jednoznacznie przesadzajace, ze srodki
pozostajace na rachunkach cztonkéw funduszy emerytalnych nie maja charakteru srodkow
publicznych w rozumieniu przepisow o finansach publicznych i co za tym idzie nie mogg by¢

przedmiotem zadnych operacji finansowych skutkujacych ich uszczupleniem.

2. Przedstawienie rzeczywistego stanu w dziedzinie, ktora ma by¢ unormowana oraz

roznice pomiedzy dotychczasowym a projektowanym stanem prawnym

Charakter $rodkéw zgromadzonych na rachunkach OFE od poczatku budzit spory i1
kontrowersje, zaré6wno w dyskusji prawniczej jak 1 debacie publicznej. Na gruncie
rozstrzygnie¢ prawnych przewazyla w nich teza, ze maja one charakter publiczny. W
uzasadnieniu do wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 4 czerwca 2008 r. (sygn. akt II UK 12/08)
stwierdzono, ze skladki na ubezpieczenie emerytalne odprowadzane do OFE nie sg prywatng
wlasnoscia poszczegdlnych cztonkéw OFE, a pochodza z podziatu sktadki przekazanej ZUS i
przeliczone na jednostki rozrachunkowe stanowig podstawe nabycia przez czionkow OFE
uprawnien czastkowych do przysztych emerytur. Z kolei w wyroku z dnia 8 kwietnia 2009 r.,
sygn. I UK 346/08 SN podkreslil tezg o publicznym charakterze srodkéw gromadzonych w
OFE, zaznaczajac, iz sktadka emerytalna zachowuje swdj publicznoprawny ubezpieczeniowy
charakter po przekazaniu przez ZUS jej czeSci do OFE, z uwagi na jej przeznaczenie na
utworzenie ogdlnego funduszu emerytalnego, z ktérego prawo do $wiadczen czerpia ci
ubezpieczeni, ktérym zisci si¢ okreslone ryzyko socjalne, w pewnej proporcji do wczesniej
optacanych sktadek.

Podobnie Trybunat Konstytucyjny w wyroku z dnia 4 listopada 2015 r. Sygn. akt K 1/14
stwierdzit, ze "sktadka emerytalna (w cze$ci optacanej przez ubezpieczonego) — chociaz
stanowi cze¢§¢ prawa majatkowego pracownika do wynagrodzenia brutto, a w sensie
ekonomicznym zalicza si¢ do jego przychodu — jest, podobnie jak podatek dochodowy,
cigzarem publicznym w rozumieniu art. 84 Konstytucji, a jednoczes$nie daning publiczng w
rozumieniu art. 217 Konstytucji. Ma ona charakter przymusowego, generalnie bezzwrotnego i
powszechnego $wiadczenia pienig¢znego, stanowigcego dochdod panstwowego funduszu
celowego, jakim jest FUS. Jest naktadana jednostronnie (wtadczo) przez organ wykonujacy

zadania publiczne i1 stuzy wypelnianiu zadan publicznych wynikajacych z Konstytucji 1 ustaw



—w tym wypadku urzeczywistniania konstytucyjnego prawa do zabezpieczenia spotecznego, o
ktorym mowa w art. 67 ust. 1 Konstytucji."

Uznajac, ze na gruncie obecnie obowiazujacych przepiséw tezy powyzsze s3 uzasadnione, nie
mozna jednoczesnie stwierdzié, iz ustawodawca ma pelng swobode co do ich przeznaczenia i
sposobu zarzadzania nimi. Przyjmujac zgodnie z pogladem Trybunatu Konstytucyjnego, ze
pochodzg one z prywatnego zrodia, jakim jest wynagrodzenie (przychod) ubezpieczonego i sg
przeznaczone na sfinansowanie czesci jego emerytury, wlasciwa jest konkluzja, Ze to co zostato
juz przekazane na rachunek cztonka OFE 1 przeliczone na jednostki rozrachunkowe powinno
traci¢ charakter §rodka publicznego. Poglad o publicznym charakterze sktadki na ubezpieczenie
spoteczne w zadnym przypadku nie moze usprawiedliwia¢ regulacji ustawowej, wskutek ktorej
"wypracowane" w drugim filarze $rodki ubezpieczonego ulegtyby nominalnemu obnizeniu z
mocy ustawy, jak dopuszczono to w dokumencie Rady Ministrow z grudnia 2016 r. Z cala
pewnoscig byloby to jaskrawe naruszenie art. 67 ust. 1 Konstytucji, ale tez zasad
demokratycznego panstwa prawnego takich jak zasada ochrony praw nabytych, czy zaufania
do panstwa i stanowionego przez nie prawa.

Proponuje si¢ wprowadzenie do ustawy o organizacji i funkcjonowaniu funduszy emerytalnych
przepisow, ktore wprost zakazywalyby ingerencji w warto$¢ aktywow przeliczonych na
jednostki rozrachunkowe. Wprowadzona w dodawanym art. 6a zasada, ze $rodki zgromadzone
na rachunku cztonka funduszu nie sg $rodkami publicznymi w rozumieniu przepiséw o
finansach publicznych wprost wyltaczy taka mozliwos¢. Dodatkowo zasada ta bedzie
uszczegdtowiona w nowym art. 99a gwarantujacym, ze wartos¢ jednostek rozrachunkowych
znajdujacych si¢ na rachunku czlonka funduszu nie moze by¢ obniZzona poprzez ich umorzenie,
przekazanie do innego podmiotu lub przeksztalcenie w inny instrument finansowy.
Jednoczesnie nalezy podkresli¢, ze wprowadzenie do ustawy proponowanych zmian nie
oznacza zniesienia ograniczen w dysponowaniu przez cztonka funduszu srodkami na rachunku
w OFE. Ograniczenia te beda nadal wynikaly z przepisow nowelizowanej ustawy, jak i

przepisow szczegolnych zawartych w ustawach z zakresu ubezpieczenia spotecznego.
3. Skutki spoleczne, gospodarcze, finansowe i prawne
Ustawa bedzie miata posrednie pozytywne skutki spoleczne, gospodarcze 1 finansowe.

Spotecznymi skutkami ustawy bedzie wzrost zaufania do systemu emerytalnego w drugim

filarze 1 wzrost aktywnego zaangazowania. Aktywni czionkowie funduszy emerytalnych



uzyskajg gwarancje skutecznego dtugookresowego inwestowania posiadanych na rachunkach
OFE s$rodkow, co przetozy sie na potencjalne podwyzszenie konkretnych emerytur
kapitatowych.

Posrednim skutkiem ustawy bedzie ustabilizowanie sytuacji otwartych funduszy emerytalnych,
co pozytywnie wptynie na rynek publicznego obrotu papierami wartosciowymi i1 polepszy
warunki inwestowania w podmioty rynku gietdowego, co wptynie korzystnie na rozwoj
gospodarki i zwigkszy wptywy podatkowe budzetu panstwa.

Wejscie w zycie ustawy nie pociagnie za soba bezposrednich skutkow prawnych. Przepisy
zawarte w projekcie nie przewiduja wydania aktoéw wykonawczych do ustawy.

Proponuje si¢, aby ustawa weszta w zycie po uptywie 14 od dnia ogloszenia.

4. Obciazenie finansowe budzetu panstwa i budzetow jednostek samorzadu
terytorialnego.
Projekt nie pocigga za sobg obcigzenia finansowego budzetu panstwa i budzetow jednostek

samorzadu terytorialnego.

5. Projekt jest zgodny z prawem Unii Europejskiej.

6. Projekt ustawy nie zawiera przepisow technicznych w rozumieniu rozporzadzenia
Rady Ministrow z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie funkcjonowania krajowego systemu
notyfikacji norm i aktéw prawnych (Dz. U. poz. 2039 oraz z 2004 r. poz. 597), w zwigzku
z tym nie podlega notyfikacji.

7. Projekt ustawy nie wywiera wplywu na dzialalno$¢ mikroprzedsi¢biorcow oraz malych

i Srednich przedsi¢biorcow.
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Warszawa, 26 wrzesnia 2018 r.
BAS-WAPM-2196/18

Pan

Marek Kuchcinski
Marszatek Sejmu
Rzeczypospolitej Polskiej

Opinia o zgodnosci z prawem Unii Europejskiej poselskiego projektu
ustawy o zmianie ustawy o organizacji i funkcjonowaniu funduszy
emerytalnych (przedstawiciel wnioskodawcow: posel Marta Golbik)

Na podstawie art. 34 ust. 9 uchwaly Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 30 lipca 1992 r. —
Regulamin Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej (Monitor Polski z 2012 r. poz. 32, ze zm.)
sporzadza si¢ nastgpujaca opini¢:

1. Przedmiot projektu ustawy

Projektodawcy proponuja znowelizowanie ustawy z dnia 28 sierpnia
1997 r. o organizacji i funkcjonowaniu funduszy emerytalnych (Dz. U. z 2017 r.
poz. 870, ze zm.), dalej jako ,ustawa”. Zgodnie z dodawanym art. 6a ustawy
srodki zgromadzone na rachunku czlonka funduszu nie beda s$rodkami
publicznymi w rozumieniu przepiséw o finansach publicznych i nie bedg mogty
by¢ przeznaczone na inne cele niz okre§lone w ustawie, natomiast zgodnie
z dodawanym art. 99a ustawy warto§¢ jednostek rozrachunkowych
znajdujacych sie¢ na rachunku czlonka funduszu nie bedzie mogta by¢ obnizona
poprzez ich umorzenie, przekazanie do innego podmiotu lub przeksztalcenie
w inny instrument finansowy, jezeli nie wynika to z przepiséw ustawy.

Projektowana ustawa ma wejs¢ w zycie po uptywie 14 dni od dnia
ogloszenia.

2. Stan prawa Unii Europejskiej w materii objetej projektem ustawy

Materia, ktérej dotyczy projekt, pozostaje poza zakresem regulacji prawa
Unii Europejskie;.

ul. Zagorna 3, 00-441 Warszawa = tel. (22) 62103 71, 694 17 27, faks (22) 694 18 65 » www.bas.sejm. gov.pi



3. Analiza przepisow projektu ustawy pod katem ustalonego stanu
prawa Unii Europejskiej
Projekt nie reguluje kwestii objetych zakresem prawa Unii Europejskie;j.

4. Konkluzja

Poselski projekt ustawy o zmianie ustawy o organizacji
i funkcjonowaniu funduszy emerytalnych nie jest objety prawem Unii
Europejskie;j.

Akceptowat:
Wicedyrektor
Biura Analiz Sejmowych

/,//o/(u.fé'

Przemystaw Sobolewski
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Pan

Marek Kuchcinski
Marszalek Sejmu
Rzeczypospolitej Polskie;j

Opinia w sprawie
stwierdzenia, czy poselski projekt ustawy o zmianie ustawy o organizacji
i funkcjonowaniu funduszy emerytalnych (przedstawiciel wnioskodawcow:
posel Marta Golbik) jest projektem ustawy wykonujgcej prawo Unii
Europejskiej w rozumieniu art. 95a regulaminu Sejmu

Projektodawcy proponuja znowelizowanie ustawy z dnia 28 sierpnia
1997 1. o organizacji i funkcjonowaniu funduszy emerytalnych (Dz. U. z 2017 r.
poz. 870, ze zm.), dalej jako ,,ustawa”. Zgodnie z dodawanym art. 6a ustawy
srodki zgromadzone na rachunku czlonka funduszu nie beda $rodkami
publicznymi w rozumieniu przepiséw o finansach publicznych i nie bedg mogly
by¢ przeznaczone na inne cele niz okreslone w ustawie, natomiast zgodnie
z dodawanym art. 99a ustawy warto$¢ jednostek rozrachunkowych
znajdujacych si¢ na rachunku cztonka funduszu nie bedzie mogla byé obnizona
poprzez ich umorzenie, przekazanie do innego podmiotu lub przeksztalcenie
w inny instrument finansowy, jezeli nie wynika to z przepiséw ustawy.

Projekt nie zawiera przepis6w majacych na celu wykonanie prawa UE.

Poselski projekt ustawy nie jest projektem ustawy wykonujgcej prawo
UE w rozumieniu art. 95a ust. 3 regulaminu Sejmu.

Akceptowat:
Wicedyrektor
Biura Analiz Sejmowych

//o Z/(u/ é

Przemystaw Sobolewski
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RZECZPOSPOLITA POLSKA

PIERWSZY ZASTEPCA
PROKURATORA GENERALNEGO
PROKURATOR KRAJOWY

PK 1 BP 0280.233.2018
dot. GMS-WP-173-241/18

SEKRETARIAT Z-CY SZEFA KS
Lo GZ e rsrerersessesenssesiases s gy esseses

0. 10. 208
Data wplywu

Warszawa, dnia Ol . XO 2018r.

Pan
Adam Podgorski

Zastgpca Szefa Kancelarii Sejmu

W odpowiedzi na pismo z dnia 25 wrzesnia 2018 r., nr GMS-WP-173-241/ 18,

dotyczace poselskiego projektu” ustawy o zmianie ustawy o organizacji

i funkcjonowaniu funduszy emerytalnych, przekazanego Prokuratorowi Generalnemu

do wyrazenia opinii w trybie art. 3 § 1 pkt 12 ustawy z dnia 28 stycznia 2016 r. —

Prawo o prokuraturze (Dz. U. z 2017 r. poz. 1767, z pézn. zm.), uprzejmie informuje,

ze o przekazanym projekcie, normujacym problematyke lezaca poza zakresem zadan

prokuratury, nie przedstawiam opinii.

C (\/—/“—‘Q&“—“-

lan Swieczkowski




Rzecznik
Finansowy

www.rf.gov.pl
Aleksandra Wiktorow

Znak: RF/279/18

Warszawa,09,14.2018 r.

SEKRETARIAT Z-CY SZEFA KS
L GZ, v cnrsrraseres ok tiagorenssensaoe
Data WplyWu ... 1 0 10 m . Pan Adam Podgodrski

Zastepca Szefa Kancelarii Sejmu

WWM e dawidree

Rzecznik Finansowy przekazuje nastepujaca opinie do przekazanego poselskiego projektu ustawy o
zmianie ustawy o organizacji i funkcjonowaniu funduszy emerytalnych (GMS-WP-173-241/18):

1. W uzasadnieniu do opiniowanego projektu zmian w ustawie o organizacji i funkcjonowaniu funduszy
emerytalnych podano, ze celem nowelizacji jest przesadzenie, ze srodki pozostajace na rachunkach
cztonkéw funduszy emerytalnych nie majg charakteru srodkéw publicznych w rozumieniu przepiséw o
finansach publicznych i co za tym idzie nie moga by¢ przedmiotem zadnych operacji finansowych
skutkujacych ich uszczupleniem. Proponowane zapisy majg zabezpieczy¢ $rodki zgromadzone w OFE
przed ,instrumentalnym wykorzystywaniem do poprawy biezgcego stanu finanséw publicznych”. Z
uzasadnienia wynika, ze projektodawca ma na uwadze przede wszystkim odpowiednie zabezpieczenie
zgromadzonych $rodkéw w przypadku zapowiadanej reformy OFE. Koncepcja likwidacji instytucji OFE
zostata zapowiedziana juz w lipcu 2016 r. jako cze$¢ Programu Budowy Kapitatu. Ostateczny ksztatt
proponowanych zmian nie jest jeszcze znany Rzecznikowi, stad tez przekazywana opinia nie moze
odnieéc sie do projektu ustawy w kontekscie ewentualnych zmian systemowych.

2. Odnoszac sie do zapisdw przesadzajacych, ze $rodki pozostajgce na rachunkach cztonkéw funduszy
emerytalnych nie majg charakteru srodkow publicznych w rozumieniu przepiséw o finansach
publicznych, nalezy przypomnie¢, ze sktadki gromadzone w OFE - zgodnie z oceng Trybunatu
Konstytucyjnego nie sg $rodkami prywatnymi ubezpieczonych, tylko pieniedzmi publicznymi na
pokrycie publicznych zobowigzan panstwa. Wyrok w tej sprawie poparty byt przeprowadzong analiza
prawng catosci uregulowarn systemu emerytalnego i samo stwierdzenie o odmiennym charakterze tych
srodkéw nie moze tego zmienic.

3. Natomiast, co do propozycji zakazu operacji finansowych skutkujacych uszczupleniem $rodkéw
zgromadzonych w ramach Il filaru to przyjety system niejako z géry zaktada, ze zgromadzone sktadki
narazone bedgq na ryzyko inwestycyjne.

4. Zdaniem Rzecznika w przepisach zmieniajacych obecny stan prawny i reformujacych OFE wazne jest
przede wszystkim precyzyjne okreslenie sposobu i formy przypisania wartosci zgromadzonych $rodkéw

Rzecznik Finansowy tel. 22 3337392, 223337325
Al. jerozolimskie 87 fax. 22 3337229
02 - 001 Warszawa www.rf.gov.pl



indywidualnym cztonkom OFE. Fundamentalnym warunkiem wprowadzenia nowych rozwigzan
powinna by¢ gwarancja, aby ta kwota - niezaleinie gdzie trafi czy do FRD, czy do funduszy
inwestycyjnych - byta uwzgledniona przy ustalaniu przysztej emerytury.

Rzecznik Finansowy
\

Al ndYa Wiktorow



: KOMISJA Marek Chrzanowski
K N F NADZORU Przewodniczacy
FINANSOWEGO
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Pan
SEKRETARIAT Z-CY SZEFAKS Adam Podgérski
7o Zastepca Szefa Kancelarii Sejmu
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W odpowiedzi na pismo Zastepcy Szefa Kancelarii Sejmu z dnia 25 wrzesnia 2018 r.,
w przedmiocie opinii dot. projektu ustawy o zmianie ustawy o organizacji i funkcjonowaniu
funduszy emerytalnych (dalej jako: ,,Projekt” lub ,,Projekt ustawy™), Urzad Komisji Nadzoru
Finansowego (dalej jako: ,,UKNF”) przedstawia nastgpujace stanowisko.

W ocenie UKNF proponowane w Projekcie zmiany Ustawy o organizacji
i funkcjonowaniu funduszy emerytalnych dotyczace okreslenia charakteru Srodkow
zgromadzonych na rachunku czlonka funduszu majg charakter systemowy i dotycza kwestii,
ktére w przeszlosci byly przedmiotem rozstrzygnigé¢ Trybunatu Konstytucyjnego oraz Sadu
Najwyzszego (wyrok Trybunalu Konstytucyjnego z 4 listopada 2015 r., sygn. K 1/14; wyrok
Sadu Najwyzszego z 4 czerwca 2008 r., sygn. II UK 12/08; wyrok Sadu Najwyzszego z 8
kwietnia 2009 r., sygn. II UK 346/08). W przywotanych rozstrzygnigciach wielokrotnie
podkreslano, ze $rodki gromadzone w OFE maja charakter publiczny.

Majac na uwadze powyzsze orzeczeniga takze zakres i istot¢ zmian zaproponowanych
w poselskim Projekcie ustawy wskaza¢ nalezy, Ze ocena proponowanych zmian lezy poza
kompetencjami UKNF - Trybunal Konstytucyjny przesadzit bowiem jednoznacznie
o publicznym charakterze $rodkoéw zgromadzonych na rachunku cztonka funduszu.

ZWCMW,
 ondini

Plac Powstancéw Warszawy 1, skrytka pocztowa nr 419, 00-950 Warszawa 1, tel. +48 22 262 411, faks +48 22 262 51 95, www.knf.gov.pl



ZAKEAD
zus ' UBEZPIECZEN
SPOLECZNYCH
Cztonek Zarzadu Warszawa, dnia/w paidziernika 2018 r.
Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych

991100/0230-162/2018/SK
UNP-2018-00341418

SEKRETARIAT Z-CY SZEFAKS bar
' o Adam Podgérski
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Dalad WPIYWU covvvrscrssrsmmssmmmmsenssessssrssssestuees Zastepca Szefa

Kancelarii Sejmu
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W odpowiedzi na pismo z dnia 25 wrzesnia 2018 r., znak: GMS-WP-173-241/18,
przekazujace poselski projekt ustawy o zmianie ustawy o organizacji i funkcjonowaniu
funduszy emerytalnych, uprzejmie informuje, ze z punktu widzenia wykonawcy, Zaktad

Ubezpieczen Spotecznych nie zgtasza uwag do przedtozonego projektu.




SAD NAJWYZSZY

Rzeczypospolitej Polskiej

Pierwszy Prezes Sadu Najwyzszego Warszawa, dnia AQ/ pazdziernika 2018r.

BSA111-021-344/18

Pan
Adam Podgoérski

Zastepca Szefa
Kancelarii Sejmu

Szanowny Panie Ministrze,

W odpowiedzi na pismo z dnia 25 wrzeénia 2018 r., GMS-WP-173-241/18,
uprzejmie informuje, Ze Sad Najwyzszy dziatajac na podstawie art. 1 pkt 4 ustawy z dnia
8 grudnia 2017 r. o Sadzie Najwyzszym (Dz.U. z 2018 r. poz. 5 ze zm.) nie zgtasza uwag do

poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy o organizagi i funkgonowaniu furduszy
emerytalnych.

Z powazaniem

v JC. Gonava

SSN Katarzyna Gonera
wz. Prezesa Sqdu Najwyzszego
Dariusza Zawistowskiego
wykonujgcego funkcje Pierwszego Prezesa Sadu Najwyiszego

SEKRETARIAT Z-CY SZEFAKS

Lodz. e

Data WPIYWU .conerirensresesisiesssessessemsansssssssisosss,

Sad Najwyzszy, Plac Krasifiskich 2/4/6, 00-351 Warszawa, tel. 22 530 82 03, faks 22 530 91 00, e-mail: ppsek@sn.pl, www.sn.pl



Narodowy Bank Polski P?ze?
Adam Glapiriski

Maz’dziemika 2018 .

Warszawa,
DP-IV-M]J-024-556/18 SEKREYARIAT SZEFA KS
| L dz. ,.41(:./14401{@’5 A%
Data wptywu 1. 10 39
Pani

Agnieszka Kaczmarska

Szef Kancelarii Sejmu

W nawigzaniu do pisma z dnia 25 wrzednia 2018 r. (znak: GMS-WP-173-241/18)
dotyczacego poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy o organizacji i funkcjonowaniu funduszy
emerytalnych, uprzejmie informuj¢, ze Narodowy Bank Polski nie zglasza uwag do

powyzszego dokumentu.

Narodowy Bank Polski ul. Swietokrzyska11/21  © 00-919 Warszawa tel. +48 22 185 24 60 prezes@nbp.pl
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