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RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

VI kadencja
Prezes Rady Ministrow
RM-10-9-19
Pan
Marek Kuchcinski

Marszalek Sejmu

Rzeczypospolitej Polskiej

Szanowny Panie Marszatku

Na podstawie art. 118 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia
2 kwietnia 1997 r. przedstawiam Sejmowi Rzeczypospolitej Polskiej projekt
ustawy

- 0 wypowiedzeniu Umowy miedzy
Rzeczapospolita Polska a Republika
Slowenii o wzajemnym popieraniu
| ocChronie inwestycji, sporzadzonej
w Lublanie dnia 28 czerwca 1996 r.

Uprzejmie prosze¢ Pana Marszatka o nadanie priorytetu pracom nad
wymienionym projektem ze wzgledu na konieczno$¢ ztozenia Republice Stowenii
o$wiadczenia o wypowiedzeniu ww. umowy najpézniej w dniu 31 marca 2019 r.

W zalgczeniu przedstawiam takze opini¢ dotyczaca zgodnoSci
proponowanych regulacji z prawem Unii Europejskie;.

Jednoczesnie informujg, ze do prezentowania stanowiska Rzadu w tej
sprawie w toku prac parlamentarnych zostali upowaznieni Minister
Przedsigbiorczosci i Technologii oraz Minister Spraw Zagranicznych.

Z powazaniem

(-) Mateusz Morawiecki



Projekt

W imieniu Rzeczypospolitej Polskiej
PREZYDENT RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ]

podaje do powszechnej wiadomosci:

Umowa miedzy Rzeczapospolitg Polska a Republika Stowenii 0 wzajemnym popieraniu
i ochronie inwestycji, sporzadzona w Lublanie dnia 28 czerwca 1996 r. zostaje

wypowiedziana przez Rzeczpospolitg Polska.

Na dowod czego zostat wydany akt niniejszy, opatrzony pieczecia Rzeczypospolitej

Polskiej.

Dano w Warszawie, dnia

PREZYDENT RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Andrzej Duda

PREZES RADY MINISTROW

Mateusz Morawiecki



Projekt
USTAWA

z dnia

o wypowiedzeniu Umowy miedzy Rzeczapospolita Polska a Republika Slowenii
0 wzajemnym popieraniu i ochronie inwestycji, sporzadzonej w Lublanie

dnia 28 czerwca 1996 r.

Art. 1. Wyraza si¢ zgode na dokonanie przez Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
wypowiedzenia Umowy miedzy Rzeczapospolita Polska a Republika Stowenii o wzajemnym

popieraniu i ochronie inwestycji, sporzadzonej w Lublanie dnia 28 czerwca 1996 r.

Art. 2. Ustawa wchodzi w zycie z dniem ogloszenia.



UZASADNIENIE
1. Potrzeba i cel wypowiedzenia Umowy

Obowigzywanie Umowy migdzy Rzeczapospolita Polska a Republikg Slowenii
0 wzajemnym popieraniu i ochronie inwestycji, sporzadzonej w Lublanie dnia
28 czerwca 1996 r. (Dz. U. z 2000 r. poz. 1119), dalej jako ,,Umowa”, jest
kwestionowane przez Komisj¢ Europejska z uwagi na niezgodnos¢ Umowy z prawem
UE, podobnie jak kwestionowane jest obowigzywanie wszystkich pozostalych umow
0 wzajemnym popieraniu i ochronie inwestycji zawartych pomigdzy panstwami
cztonkowskimi UE (dalej jako ,,umowy intra-EU BIT”). W odniesieniu do RP Komisja
Europejska zakonczyta w listopadzie 2016 r. nieformalne postepowanie (tzw. EU Pilot)
rozpoczete w czerwcu 2015 r. 1 rozwaza wszczgcie formalnego postepowania
ws. niezgodno$ci m.in. tej Umowy z prawem UE. Takie formalne postgpowania zostaly
juz wszczete przez Komisje Europejska przeciwko Austrii, Holandii, Stowacji, Szwecji
I Rumunii.

RP jest obecnie strong uméw intra-EU BIT zawartych z prawie wszystkimi panstwami
cztonkowskimi UE, z wyjatkiem Irlandii 1 Malty, z ktorymi RP nigdy nie zawarla tego
typu umoéw, oraz Wtoch, z ktorymi umowa wygasta w dniu 9 stycznia 2013 r. na skutek
wypowiedzenia przez Wlochy. Ponadto RP, z uwagi na prawo UE, rozwiazuje umowy
intra-EU BIT za porozumiem stron, tacznie z klauzulg przedtuzonego obowigzywania
umowy, co dotyczy uméw z Danig, Estonig, Republikg Czeska, Rumunig i Lotwa
(prowadzone sg tez konsultacje robocze w tej sprawie ze Stowacjg). RP wypowiedziata
rowniez, z uwagi na prawo UE, umowy intra-EU BIT zawarte z Belgia
i Luksemburgiem, Cyprem, Francja, Holandia, Portugalia, Austrig, Szwecja, Niemcami,

Hiszpanig, Finlandia, Bulgaria, Grecja, Chorwacja, Litwa, Wegrami 1 Wielkg Brytanig.

Stanowisko RP wobec uméw intra-EU BIT zostato przyjete przez Komitet do Spraw
Europejskich w dniu 3 czerwca 2011 r. Zgodnie z tym stanowiskiem umowy intra-EU
BIT powinny zosta¢ wypowiedziane przez wszystkie panstwa cztonkowskie UE,
anajlepszym rozwigzaniem dla RP byloby jednoczesne podjecie przez wszystkie
panstwa cztonkowskie UE wspolnej decyzji o rozwigzaniu umoéw intra-EU BIT za
obopdlng zgoda na mocy Konwencji wiedenskiej o prawie traktatow, sporzadzonej
w Wiedniu dnia 23 maja 1969 r. (Dz. U. z 1990 r. poz. 439). Alternatywnie,

w przypadku braku mozliwosci osiggnigcia wsrod panstw cztonkowskich UE takiej



jednomyslno$ci RP, zgodnie z powyzszym stanowiskiem, powinna rozwigza¢ umowy
intra-EU BIT zawarte z innymi panstwami cztonkowskimi UE albo poprzez ich
wypowiedzenie na warunkach okres§lonych w tych umowach, albo na podstawie

porozumienia stron.

W odpowiedzi RP skierowanej do Komisji Europejskiej we wrzesniu 2015 r. w ramach
ww. postepowania EU Pilot, RP podtrzymata gotowo$¢ do zakonczenia obowigzywania
umow intra-EU BIT zawartych przez RP z innymi panstwami cztonkowskimi UE.
Wskazata, ze sposréd dostepnych i analizowanych przez RP metod osiagnigcia
powyzszego celu, jednostronne wypowiedzenie uméw intra-EU BIT przez RP bytoby
najmniej pozadanym rozwigzaniem. Po pierwsze, umowy intra-EU BIT zawarte przez
RP nie przewiduja mozliwosci wypowiedzenia ich w kazdym czasie, poniewaz
obowigzuja roczne lub poétroczne okresy wypowiedzenia lub wypowiedzenie moze
nastagpi¢ jedynie w okresie poprzedzajacym okres zakonczenia ich cyklu
obowigzywania. Po drugie, nawet skuteczne jednostronne wypowiedzenie umowy nie
powoduje zakonczenia obowigzywania jej postanowien na skutek specyficznych
przepisow koncowych tych umoéw pozwalajacych na ochrong inwestycji w ciggu
kolejnych lat po wypowiedzeniu umowy (tzw. klauzula przedtuzonego obowigzywania
umowy, sunset clause). O wiele lepszym sposobem, jak Polska wskazata, bytoby
rozwigzanie umow intra-EU BIT na podstawie porozumien dwustronnych, ktore
przewidywatyby rezygnacj¢ z klauzuli przedtuzonego obowigzywania umowy.
RP podkreslita w odpowiedzi do Komisji Europejskiej, ze z uwagi na liczbg zawartych
przez RP umoéw, jak rdwniez biorac pod uwage wielos¢ umow zawartych przez panstwa
cztonkowskie UE, wydaje si¢, Ze najszybszym i najskuteczniejszym rozwigzaniem na
obecnym etapie bytoby jednoczesne podjecie przez panstwa cztonkowskie UE wspdlne;j
decyzji o rozwigzaniu umow intra-EU BIT bez koniecznosci zachowania Kklauzul
przedtuzonego obowiagzywania umowy, W oparciu 0 porozumienie wielostronne,
zawarte zgodnie z Konwencja wiedenska o prawie traktatow, sporzadzonag w Wiedniu
dnia 23 maja 1969 r.

W kontaktach roboczych Republika Stowenii wyrazata wole rozwigzania Umowy za
porozumieniem stron, lacznie z klauzulg przedluzonego obowigzywania umowy.
Formalna propozycja zostata przekazana Republice Stowenii w dniu 10 stycznia 2018 r.
Pozostata bez odpowiedzi ze strony stowenskiej. W zwigzku z tym, ze Republika

Stowenii, jak si¢ wydaje, nie jest zainteresowana rozwigzaniem Umowy, za zasadne



nalezy uzna¢ wypowiedzenie Umowy, tym bardziej, ze o$wiadczenie o wypowiedzeniu
Umowy nalezy ztozy¢ najpdzniej do dnia 31 marca 2019 r., a po tym terminie
dopuszczalne to bedzie dopiero po dziesieciu latach. Zgodnie bowiem z art. 13 ust. 1
Umowa moze by¢ wypowiedziana przez kazda z Umawiajacych si¢ Stron
z zachowaniem dwunastomiesiecznego okresu wypowiedzenia jedynic w okresie
poprzedzajacym zakonczenie jej dziesigcioletniego cyklu obowigzywania. Na
podstawie art. 13 ust. 2 inwestycje dokonane przed wejsciem w zycie wypowiedzenia
Umowy beda chronione na mocy tej Umowy przez dziesi¢¢ lat od czasu wygasnigcia
Umowy. Jednocze$nie RP bedzie kontynuowata konsultacje z Republika Stowenii
majace na celu doprowadzenie do rozwigzania Umowy, tacznie z klauzulg
przedtuzonego obowigzywania umowy, albo dwustronnie albo w ramach

plurilateralnego traktatu ws. rozwigzania uméw intra-EU BIT.

Ponadto, Trybunat Sprawiedliwosci UE (dalej jako ,,TSUE”) w wyroku wydanym
W dniu 6 marca 2018 r. dotyczacym postgpowania z wniosku sadu niemieckiego
0 wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym, sformutowanym w toku postepowania
ze skargi Republiki Stowackiej o uchylenie wyroku sadu arbitrazowego wydanego na
podstawie umowy intra-EU BIT zawartej pomigdzy Czechostowacjg i Krolestwem
Niderlandow w 1991 r. z powodztwa Achmea B.V. przeciwko Republice Stowacji
(C-284/16) potwierdzit zastrzezenia Komisji Europejskiej i stwierdzit, ze klauzule
arbitrazowe w umowach intra-EU BIT s3 niezgodne z prawem UE, gdyz naruszaja
autonomi¢ prawa UE (TSUE nie odnosit si¢ do przepisOw materialnych umoéw intra-EU
BIT). Komisja Europejska odnoszac si¢ do wyroku TSUE podkreslita, ze TSUE nie
ograniczyl swojej wyktadni pod wzgledem czasowym. Oznacza to, ze klauzule
arbitrazowe zawarte w umowach intra-EU BIT zostaly przez TSUE wuznane za
sprzeczne z prawem UE ze skutkiem wstecznym. W przypadku nowych panstw
cztonkowskich UE wyrok TSUE wywotuje skutek od momentu akcesji do UE. To samo
dotyczy zastosowania klauzul przedluzonego obowigzywania umowy. Komisja
Europejska wskazata, ze na panstwach czlonkowskich UE cigzy obowigzek usunigcia
umoéw intra-EU BIT z obrotu prawnego w celu zapewnienia pewnos$ci prawa. Ponadto,
w ocenie Komisji Europejskiej, wyrok TSUE ma znaczenie dla wszystkich postepowan
arbitrazowych prowadzonych na podstawie umow intra-EU BIT oraz wewnatrzunijnego
stosowania Traktatu Karty Energetycznej, a takze dla wszystkich postgpowan

post-arbitrazowych (tj. postepowan ze skarg o uchylenie wyrokéw arbitrazowych oraz



postepowan dotyczacych uznania badz stwierdzenia wykonalnosci tych wyrokow). RP,
ktora przystgpita do postgpowania, przedstawiata stanowisko wskazujace na
sprzeczno$¢ umow intra-EU BIT z prawem unijnym. Stanowisko zblizone do RP zajeta

Komisja Europejska i wiele panstw cztonkowskich UE.

Nalezy podkresli¢, ze wskutek sprzecznosSci z pozniejszymi zobowigzanymi
prawnomi¢dzynarodowymi Stron umow intra-EU BIT wynikajacymi z cztonkostwa
w UE, zawarte w tych umowach postanowienia dotyczace rozstrzygania sporow migdzy
inwestorem a panstwem nie moga by¢ stosowane. Mimo to rozwigzanie uméw intra-EU
BIT jest niezbedne w celu zapewnienia pewnosci prawa, jak rdwniez usunigcia z obrotu
prawnego umow mi¢dzynarodowych sprzecznych z porzadkiem prawnym UE. Dotyczy

to takze umowy intra-EU BIT ze Stowenig.
2. Dotychczasowy a projektowany stan prawny

W  polsko-stowenskich stosunkach prawno-traktatowych w zakresie wspolpracy
gospodarczej obowigzuje m.in. ww. Umowa mi¢dzy Rzeczapospolita Polska
a Republikqg Stowenii o wzajemnym popieraniu i ochronie inwestycji, sporzgdzona
w Lublanie dnia 28 czerwca 1996 r. Zapewnia ona inwestorowi i jego inwestycjom
z panstwa — Strony Umowy na terytorium panstwa — drugiej Strony Umowy pelng
ochrong oraz mozliwo$¢ dochodzenia roszczen przed migdzynarodowym trybunatem
inwestycyjnym (arbitrazowym). Komisja Europejska ma powazne obawy, ze umowy
intra-EU BIT jako takie, w tym ww. Umowa, a takze ich poszczegodlne postanowienia
pokrywaja si¢ z postanowieniami Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej lub
moga by¢ z nimi sprzeczne, w szczegdlnosci z zasadami swobody przeptywu kapitatu,
swobody przedsigbiorczo$ci 1 swobody S$wiadczenia ustug oraz z podstawowymi
zasadami prawa UE takimi jak: zasada nadrzednosci, jednosci, skutecznosci i pewnosci
prawa UE. Komisja Europejska, majac na uwadze przytoczone wyzej orzeczenie TSUE,
podkresla rowniez sprzeczno$¢ z prawem UE regulacji uméw intra-EU BIT
odnoszacych si¢ do kwestii rozstrzygania sporéw inwestycyjnych, w tym zawartych
w Umowie. Wypowiedzenie Umowy pozwoli zatem usung¢ omawiang niezgodnos¢
z prawem UE wystepujaca na gruncie umowy intra-EU BIT zawartej przez Polske ze

Stowenia.



3. Przewidywane skutki spoleczne, gospodarcze, finansowe, polityczne i prawne

Wypowiedzenie Umowy nie powinno mie¢ konsekwencji politycznych. Panstwa
cztonkowskie UE, w tym RP, jak i Republika Stowenii, zostaty wezwane przez Komisj¢

Europejska do zakonczenia obowigzywania umoéw intra-EU BIT.

Wypowiedzenie Umowy nie bedzie miato negatywnych skutkéw spotecznych, wrecz
przeciwnie, nalezy oczekiwac, ze zostanie ono zyczliwie przyj¢te z uwagi na publiczng

krytyke w Polsce uméw intra-EU BIT i migdzynarodowego arbitrazu inwestycyjnego.

Wypowiedzenie Umowy nie powinno wptyna¢ na stosunki gospodarcze miedzy RP
a Republikg Stowenii. Umowe zawarto w czasie, kiedy ani RP ani Republika Stowenii
nie byty cztonkami UE. Obecnie, w obu panstwach, poziom prawodawstwa oraz dostep
do powszechnego sadownictwa daja inwestorom zagranicznym gwarancj¢ ochrony

inwestycji z mozliwo$cig dochodzenia swoich praw na drodze sadowe;.

Stowenskie firmy postrzegaja RP jako dogodne miejsce do inwestowania. Dowodem na
to jest wysoka pozycja RP w stowenskich inwestycjach zagranicznych po Chorwacji,
Serbii, Czarnogoérze, Niderlandach oraz Bosni i1 Hercegowinie. taczna warto$¢
bezposrednich stowenskich inwestycji zagranicznych w RP wyniosta na koniec 2017 r.
67,6 min EUR. We wrzesniu 2010 r. firma ARMETON (posiadajaca fabryke we
Wroctawiu) uruchomita nowa fabryk¢ w Lodzi. Najwazniejsi inwestorzy, firmy LEK
I KRKA, pochodza z sektora farmaceutycznego. Firma LEK zainwestowala w RP
45,3 min USD. Posiada zaktad farmaceutyczny w Pruszkowie — Lek Polska Sp. z o.0.,
firma przejeta takze Zaktad Farmaceutyczny ARGON S.A. w Lodzi. W maju 2004 r.
otwarto Centrum Produkcyjno-Logistyczne LEK w Strykowie k/t.odzi. KRKA posiada

nowg fabryke lekéw w Warszawie. Warto$¢ inwestycji wynosita 25 min USD.

Skumulowana warto$¢ polskich BIZ w Republice Stowenii na koniec 2017 r. wyniosta
16,4 min EUR, na co w duzej mierze sktadaty si¢ kredyty udzielane przez polskie
przedsigbiorstwa. Dowodzi to faktu, ze wielko§¢ rynku ma kluczowe znaczenie dla
polskich inwestoréw. Mniejsza chlonno$¢ rynku, wraz ze stosunkowo wysokimi
kosztami pracy, nie zachecajg polskich firm do alokacji kapitatu w Republice Stowentii.
Ponadto, niezbyt korzystnie na decyzje inwestorOw w ostatnim czasie oddziatywata

sytuacja gospodarcza Republiki Stowenii.

Owczesne  Ministerstwo  Rozwoju  poinformowato samorzady  gospodarcze

(Konfederacja Lewiatan, Pracodawcy RP, Krajowa lzba Gospodarcza, Polska Rada



Biznesu, Business Centre Club) o planach rozwigzania Umowy i zwrécito si¢ do nich

0 przekazanie odpowiedzi na nastepujgce pytania:

— czy inwestorzy polscy na rynku stowenskim w przypadku ewentualnych dziatan
dyskryminujacych ich inwestycje korzystali lub rozwazali mozliwo$¢ wniesienia
sporu przeciwko panstwu ich goszczacemu? Czy w takim wypadku
korzystali/korzystaliby z postgpowania przed sagdem powszechnym czy tez przed
mi¢dzynarodowym arbitrazem inwestycyjnym?

— czy zdaniem polskich inwestorow ochrona ich inwestycji w regulacjach Republiki
Stowenii oraz w prawie UE jest niewystarczajaca? Jezeli tak, to w jakim
zakresie?

— czy wygasnigcie umowy pogorszyloby warunki prowadzenia dziatalno$ci
gospodarczej w Republice Stowenii i ochrony praw inwestorow? Jezeli tak, to

w jaki sposob i w jakim stopniu?

Samorzady gospodarcze udzielity ogoélnej odpowiedzi, iz mimo Ze inwestorzy nie
korzystaja z ochrony przewidzianej umowami intra-EU BIT (pozywajg panstwa przed
sagdami powszechnymi), powotuja si¢ na ich obowigzywanie w dyskusjach z organami
danego kraju przy zaistnieniu sporu. Jezeli musieliby aktywnie dochodzi¢ swoich
roszczen, powolujagc si¢ na umowy intra-EU, wybraliby procedure arbitrazu na
podstawie umowy intra-EU BIT (szczegodlnie fundusze inwestycyjne lokujace aktywa
w instrumenty udzialowe polskich przedsiebiorstw inwestujacych w panstwach
cztonkowskich UE, dla ktorych rozwigzanie umow mogloby mie¢ bezposredni wptyw
na ocen¢ ryzyka zwigzang z inwestowaniem). Gtowna bariera w korzystaniu z arbitrazu
sg jego wysokie koszty. Prawo materialne w panstwach cztonkowskich UE oraz na
poziomie UE zawiera niezbgdne standardy gwarantujgce zagranicznym inwestorom
rowne 1 sprawiedliwe traktowanie, natomiast problemem jest egzekwowanie tego
prawa. Wskazywano na czasochlonno$¢ procedur, brak profesjonalizmu i obiektywizmu
w podejmowaniu decyzji przez wlasciwe organy. Zdaniem polskich inwestorow
mi¢dzynarodowy arbitraz inwestycyjny pozwala prowadzi¢ postgpowanie w sposob
odformalizowany, elastyczny i neutralny. Generalnie zdaniem samorzadow
gospodarczych i polskich przedsigbiorcow dla ich bezpieczenstwa i ekspansji umowy
intra-EU BIT sa pozadane. Tym niemniej samorzady gospodarcze odnotowuja
stanowisko Komisji Europejskiej wobec umow intra-EU BIT i wszczete przez nig

postepowania.



Z informacji posiadanych przez Ministerstwo Przedsiebiorczosci i Technologii wynika,
ze zaro6wno polscy jak 1 stowenscy inwestorzy nie kierowali, na podstawie Umowy,
sporow do migdzynarodowych trybunatéw arbitrazowych z roszczeniami przeciwko,
odpowiednio, Republice Stowenii i RP. Generalnie odnotowano tylko trzy przypadki
skorzystania przez polskich inwestorow z ochrony przewidzianej umowami intra-EU
BIT przed migdzynarodowymi trybunalami arbitrazowymi (na podstawie umow
intra-EU BIT z Rumunig — przed przystgpieniem Rumunii do UE, Stowacja i Cyprem).
Zgodnie z informacjami przekazanymi przez PGRP na dwadziescia osiem postepowan
arbitrazowych, w ktorych byta PGSP a obecnie PGRP od 2006 r. wykonywata lub
wykonuje zastepstwo procesowe RP, szesnascie dotyczylo lub dotyczy sporow
wniesionych przez inwestoro6w zagranicznych na podstawie uméw intra-EU BIT
(zawartych z Austrig, Francjg, Niemcami, Cyprem, Holandig, Belgig i Luksemburgiem,
Republikg Czeskg, Wielkag Brytanig). Mimo duzego odsetka wygrywanych spraw
(w tym ugod) RP ponosi wysokie koszty postepowan arbitrazowych: zaliczki na koszty
postepowania (w tym wynagrodzenie arbitrow), opinie bieglych, zorganizowanie
rozpraw, tlumaczenia, udzial $wiadkow oraz koszty zastgpstwa procesowego.
Wypowiedzenie Umowy moze wigc potencjalnie istotnie zmniejszy¢ obcigzenie
panstwa pod wzgledem finansowym, poniewaz nie bedzie zachodzi¢ konieczno$é

ponoszenia znaczacych kosztéw, o ktérych mowa w zdaniu poprzedzajacym.

Wypowiedzenie Umowy nie naruszy polskiego porzadku prawnego i doprowadzi do
usuni¢cia niezgodnosci Umowy z prawem UE, natomiast w zakresie klauzuli
przedtuzonego obwigzywania umowy nastapi to po dziesieciu latach od daty wejscia

W zycie wypowiedzenia Umowy.
4. Tryb wypowiedzenia Umowy

Wypowiadana Umowa ma range umowy mig¢dzypanstwowej. Wypowiadana Umowa
jest traktowana w polskim porzadku prawnym jako umowa ratyfikowana za uprzednia
zgoda wyrazong w ustawie, stosownie do art. 241 ust. 1 ustawy z dnia 2 kwietnia
1997 r. - Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. poz. 483, z p6zn. zm.). Dlatego
tez wypowiedzenie Umowy nastgpi rowniez za uprzednig zgodg wyrazong w ustawie,
tym bardziej ze Umowa dotyczy wolnosci, praw i1 obowiazkow obywatelskich
(w zakresie wygaszania prawa do kierowania skargi do miedzynarodowego arbitrazu

inwestycyjnego), spraw uregulowanych w ustawie lub w ktoérych Konstytucja RP



wymaga ustawy (zasady prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej, ochrona prawa
Whasnos$ci, kwestia wywlaszczenia oraz odszkodowania w tym zakresie), a wigc spraw,

o ktorych mowa w art. 89 ust. 1 pkt 2 1 5 Konstytucji RP.
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UMOWA

mipdzy Rzeczgpospolity Polsky a Republiky Stowenil 0 wzajermnym popleraniv i ochronie inwestynj,
sporzgdzona w Lublanle dnia 28 czerwca 18988 r.

W imieniu Rzeozypoapolite] Polekie]
PREZYDENT RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
podaje do pows2echne) wiadomodei:

W dniu 28 czerwea 1996 r. zostata sporzadzona w Lublanis Umowa migdzy Rzeczgpospolity Polsks a Repu-
blikg Slowenil o wizajemnym popleraniu | ochronie inwestyc)i w nastgpujgeym bramileniu:

UMOWA

migdzy Rzeczqpospolita Polsks a Republiky Stowenll
0 wzajermnnym popisraniu | achronie inwestycl
Preambuta
Rraczpoapollia Polska i Republika Stowenil, zwane
dalej .Umawisjgcymi sig Stronemi”,
dgisc do rozazerzania wspolpracy gospodercze)
wzajemnle korzystne] dla obu Parstw,

mejac na celu stworzanie | utrzymanie korzystnych
wartnkéw do inwestowanis przez imwestordw jedne)]

AGREEMENT

batwaen the Republic of Poland and the Republic of
Slovenis on the Reciprocal Prometion and Protection
of iInvestmants

Preamblia

The Republic of Poland and the Republic of
's'lovlenia thereinafter referred to as the Contracting
arties,

Deasiring to intensify economic cooperstion to the
mutual benefit of both States,

Intending to create and maintsin favoursbie
conditions for investments by investors of one



Dzlennik Ustaw Nr 108

— 6002 —

Poz. 1118

Umawisjgce] sl¢ Strony na terytorium drugis] Uma-
wisjace| sig Strony,

uznajuc potrzebe popierania | ochrony Inwestys;ji
zsgrunicziych w calu przyczyniania sig do rozwoju go-
spodarczago obydwu Umawtalgcych slg Stron,

uzgodnily, co nastgpuje:
Artykut 1
Definicje

W rozumieniu ninlejsze] umowy:

{1]) Okreélsnia ,inwestor" oznacza w odniesieniu
do katde] z Umnawlisjgeych sig Stron:

(w) oaoby fizyczne posiadajgce obywatelstwo danej
Umawie)gcej aig Strony,

(b} osoby prawne, w tym spétki, korporacje, stowe-
rzyszenia handicwe i inne orgsnizacle utworzone
w Inny sposdb lub 20rganizowane naleiyats zgod-
nle z prawem taf Umawiajacej sig Strony, na ido-
rej terytorium maja swolq siedzibg i prowadzg
dzisfalnoéé gospodarcea.

{2) Okreélenia .inwestycja” oznacza kaldy rodzaj
mienia zainwestowany przez inwestora jedne] Uma-
winjgce] wig Strony zgodnie z ustawodawstwem i prze-
pisaml! drugis] Umawiajgcej sig Strony | obajmuje
w saczapdinodel, lecz nte wylgeznle:

{a} wiasnodé ruchomodci | nleruchomodci, jak row-
niez wezalkie inne prawa rzeczowe, takie jak slu-
tsbnodé, hipoteka, kuplackie prewo zatrzymania
lub zastaw;

{b) akgle, udzlaly lub keidy inny rodza) udilatu
w spdikach;

{c) wierzyteinode! plenigine lub prawa do innych
twiadezeart, majgcych wartodé ekonomiczng;

{d) prawa autorskie, prews wilasnoécl przemystowe)
(takia jak patenty, wzory uzytkowe, projekty | wzo-
ry przemystowe, znaki handiowe lub ustugowe,
nazwy hendiows, oznaczenia pochodrenia),
know-how | goodwill;

{e} prawe do prowadzenis dzistalnodcl gospodarczej
przyInane przez wiadze, w tym koncesja, na przy-
klad ne poszukiwanie, wydobywanie lub eksplo-
oiacjp rasobdw naturainych.

(3) Zmiana formy inwestyc]i dopuszczona] zgodnie
z ustawodawstwam | przepisami Umeawiajqcej sig
Strony, na ktdre| tarytorlum Inwestycja zostata doko-
nana, nle zmienia Jej charakweru jako inwestycil.

{4} Okreélenls ,przychody” oznacze kwoty uzyska-
ne 2 inweatycji, a w szezegolnodei, chod nie wylgcanie,
obajmuje ryski, odaetkl, dochody kapltetiowe, dywi-
dendy, nale2noécl licancy]ne, honoraria lub kaddy inny
blatgcy dochéd.

Contracting Party in ths territory of the other
Contracting Party,

Roeo?nizlng the need to promote and protect
foreign (nvestments with the mim to foster the
economic proaperity of both Contracting Parties,

Hava agreed as follows:
Article 1
Dafinitions
For the purposa of thia Agresment:

{1) The term “Investor” refers with regard to either
Contrecting Party to:

(a} natural persons having the nationality of the
Contracting Party;

(k) legal entities, including companles, corporations,
businesa sssoclations and other crganizations,
which are constituted or atharwige duly orgenized
under the faw of that Contracting Party and have
thalr seat, together with economic actlivities, in the
territory of thet same Contracting Party.

(2) The term “investment” means eny kind of asset
Invested by an investor of one Contracting Party,
provided thatthey have been made In accordanca with
the Jaws end reguistions of tha other Contracting Party
and shall include in partieuler though not exciusively:

(a) movable and immovable property as well as any
other rights in rem, such as servitudes,
mortgages, lians, pladpes;

{b) shares, parts or any other kinde of participetion In
COMpanies;

{c) claim to money or to any performance having an
economic value;

{d) copyrights, industrial property rights {such as
patents, utility modeals, industrisi deslgne or
models, trade or service marks, treds names,
indicetions of origin), know-how and goodwhl;

(e} rights granted by a public authority ta carry out an
economic actlvity. Including concessicns, for
aexample, to search for, extract or explolt naturaj
resources.

(3) Any change in the form of an Investment,
edmitted in accordance with iews and regulations of
the Contracting Perty on whoae territory the
investmant was mada, does not affect its character as
an investment.

{4} The term “returns” means ali amounta yielded
by an Investment and in perticular, though not
axclusivaly, profits, interests, capital gaina, dividends,
royalties, fees or other current Income.
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(5} Okredisnia ,terytorium” oznace odpowiednio
terytorium Rzeczypospolitej Polsklej Jub terytorium
Republii Stowenii, jak rdwnle: obsrary morskle,
w tym dno morskie i podglebie przylegle do obszaru
poza morzem terytorialnym ktéregokolwiek z powyi-
szych terytoridw, nad ktérym odnodna Umawiajgca sig
Strona sprawuje zgodnie z prawem migdzynarodo-
wym suwerenne prawa w zakresie badania i wykorzy-
stywania zasobdw naturalnych takich obszardw.

Artykut 2
Popleranie | dopuszczanie inwestycji

{1) Kaida z Umawiajgcych sig Stron bedzie popie-
raé na swolm terytorium Inwestycje inwestordw dru-
giej Umawilajges] slg Strony | dopuszczaé takie inwesty-
¢/s zgodnle ze swoim ustawodawstwam | przepisami.

{2) Jeteli Umawia]gca slg Strona dopuécila inwe-
stycie na swoje terytoriurm, wowczas ta Strona przyzna
zgodnie z wiasnym ustawodawstwem i przepisami
niezbedne zezwolenia 2wigzene 2 tekg Inwestyciq
i z wykonaniem umdw licencyjnych | umdw o pomooy
technicznej, handlowe] I menediersidej. Kaida z Uma-
wiajgcych sig Stron bedzie w razie potrzeby doktadaé
wazslkich stararh w celu wydania niszbednych zezwo-
et na dzietalnoéé domdedw | innych wykwalifikows-
nych oséb posladajgoych obywatelstwo zagraniczne.

Artykut 3
Ochrona | tregktowanie inwestyz]l

(1) Ka2da z Umawiejgcych sie Stron bgdzie ochra-
nia¢ na swoim terytorium inwestycie dokonane zgod-
nle z}e| ustawodawstwem i przepisami przez inwesto-
row drugiej Umawiajgce] sig Strony i nie bedzie naru-
szad w sposdb nieuzasadniony lub dyskryminsacyjny
prawa inwestora drugiej Umewiajgcej sig Strony do
zarzgdzenia, utrzymywania, wykorzystywanie, osiaga-
nia korzydci, rozszerzania dziafainodci, sprzedazy
i, w razie potrzeby, likwidacji takich inwestycii.

(2} Kazda z Umawldajgcych sig Stron zapewni na
swoim terytorium sprawlediiwe | rdwne trektowanie
inwestycji inwestordw drugiej Umawiajgcej si@ Strony.
Traktowanle to nie bedzie mnlej korzystne nii przyzna-
ne przez kaidq Umawiejacyg sie Strong inwestycjom do-
konanym na jej terytorium przez jej wiasnych inwasto-
réw lub takie, jekie zostanie przyznane priez kaidg
z Umawisjgeych sig Stron inwestycjom dokongnym na
jej terytorium przez Inwestoréw trzaciego panstwa, je-
ieli to drugie traktowanis bedzie bardzis) korzysme.

(3) Klauzula najwyiszego uprzywilejowania nie bg-
dzie miata zastosowania do przywilejéw, ktdre ktdra-
kolwiek 2 Umawiajgcyeh sig Stron przyzna inwesto-
rom pafistwa trzeciegoe ze wzgledu na jej cztonkostwo
iub przynaleinodd da strefy wolnego handlu, unii cel-
ngj, wspdinego rynku [ub organizacji regionalnej
wspdtpracy gospodercze], lub jakiejkolwiek istnisigce)
lub przyszie] konwencjl w sprawis podwdjnego opo-
datkoweanie lub inpych spraw podatkowych.

{5) The term "tarritory” means the territory of the
Republic of Poland or the territory of the Republic of
Slovenia respectively as well ae thoss marit/ms areas,
including the seabed and subsoil adjacent to the outer
limit of the territorial sea of either of the above
territories, over which the Contracting Party
concerned exercises, in accordence with international
law, sovereign righte for the purpose of exploration
and exploitation of natural resources of such areas.

Article 2
Promotion and Admission of investments

{1) Easch Contracting Party shall promota in its
territory investments by investors of the other
Contracting Party and admit such investments In
accordance with its laws and regulations.

(2} When a Contracting Party shell have admitted
an investment in its territory, it shall grant in
asccordance with its lawes and regulstions the
necessary permits inr connection with such an
investment end with the carrying out of licensing
agreements and contracts for technical, commercial or
administrative assistance. Each Contracting Party
shall, whenever needed, endeavour to igsue the
necessary authorizations In accordance with its laws
concerning the activities of consultants and other
qualified persona of forelgn natlonallty.

Article 3
Protection eand Treatment of Investmants

{1) Each Contracting Party shall protect within s
territory investments made in accordance with its laws
and regulations by investors of the other Contracting
Party and shall nolt impair by unreasonsble or
discriminatory measures the  managemsnt,

' maintanance, use, enjoyment, extension, sale and

should it so happen, liquidation of such investments.

(2) Each Contracting Party shall enaure within ita
territory fair and equitable treatment of the
investments of the investors of the other Contracting
Party. This treatment shall not be less favourable than
that granted by sach Contracting Party to investments
made within its territory by its own investors, or made
within its territory by Investors of any third State, if thig
latter treatment is more favourable.

(3) The treatrment of the most favoured nation shall
not apply to privileges which either Contracting Party
accords to investora of a third State bacause of its
membership In or sssociation with a free trade area,
custams union, common market or organization for
regional economic cooperation or to an existing or
future convention on the aveidance of double taxation
or an convention on other fiscal matters.



Ddennik Ustaw Nr 108 — 6004 — Poz.1119
Artykuf 4 Article &
Wywlsszezenle | odezkodowanie Expropristion end Compensation
{1} Zadna z Umswiajacych elg Stron nie podejmle (1} Neither of the Contracting Parties shall taks,

bezpodrednio lub podrednio dzislan wywlsszczenlo-
wych, nacjonalizecyjnych lub innych dzisian o takim
samym charakterze {ub réwnoznecznym skutku w sto-
sunku do inwestyc|i nalaiqcych do inwestordw druglej
Umuswiajgcej sip Strony, chyba e dziatania takie bedg
podj¢te w interesls publicznyrn i nie bedy miaty cha-
rakteru dyskryminacyjnego, i bedg podjets zgodnle
2 wisfciwg procedurg prawng | za skutecznym i nale-
Mytym odszkodowaniem. Cdszkodowanie takie bedzie
adpowlades wartodci rynkows| wywlsazczone] invwe-
stycli ustatonej wadtug stanu przed wywlaszczeniem
lub zanim decyzje o wywiaszczeniu stata slg publicznie
wisdoma i bygdzie obejmowaé odsetki od dety wy-
wiaszczanis, | bedzle podiegata wolnemu transferowi.

Kwota odazkodowania zostaje uregulowana w wa-
lucle wymieniaine] | bpdzie wypiacana bez zbgdnej
awioki osobie uprawnlonej, bez wzgledu na jo] miejsce
robytu czy zamieszkania, jgiali strony nie uzgodnig
nacze]. Transfer ,bez zhedne] zwioki” ywatany bedzie
wdwczas, jetell bedzie dokonany w okresie wymaga-
mym normeinie dia wypelnienla formalnoge! zwiqza-
nych T transferem. Okres ten zacanle bla¢ w dniu,
w ktérym zostat zioZony wnlosek, | nie moie przekro-
czyd 3 missiecy.

{2) Inwestorzy jednej z Umawiajacych sig Stran,
ktérych inwestycje ponioag straty na terytorfum dru-
glej Umewiajacej sip Strony z powodu wojny lub jakie-
gokolwiek innego konfiiktu zbrojnego, stanu wylatko-
wego, rswolty, powstanie lub zamieszek, bgda trakto-
wanl przex t@ drugg Umawilajqca sig Strong w zakresie
prrywrécenia, odszkodowania, kompensac)i lub inne-
go wynegrodzenia nie mniej korzystnie niz wiadni in-
westorzy lub inwestorzy jakiegokolwisk padstwa trze-
clego. Nalezna z tego tytutu platnodc! bedq w miarg
mailiwosci podiegaty transferowi bez zbgdnej zwloki.

Artykut 5
Tranafer

{1) Kaida z Umawiajacych sig Stron, na kidrej tery-
torium zostaty dokonans inwestycjs praaz iInwestorow
drugie] Umawiaigce| slg Strony, przyzna tym inwesto-
rom swobodny transfer w walutach wymienialnych
p::tnotcl zwigzenych z tyml Inwestyciami, a w sicze-
@éinoécl:

ta) kapitaty i dodatkowych kwot niezbgdnych do
utrzymania | rozsaprzania inwestycji;

{b) praychoddw, zyskdw, odsetek, dywidend i innych
bletgcych dochodéw;

{¢) kwot na splatg pobyczek prawidtowo zaciggnie-
tych i udokumentowanych oraz zwigzanych bez-
podrednio z konkratng Inwestyc)s:

{d) naleinodcl ticancyjnych | honorariow;

either directly or indirectly, meastures of expropristion,
nationatization or any other measure having the same
nature or an equivalent effect sgainst investments
balonging to Investors of the other Contracting Party,
unlegs the measures aratakan in the publicinterast, on
a nondiscriminatory basic end under due procass of
law and provided that provisions be made for effective
and adequsta compenaation. Such compensation
shall amount to the market value of the sapropriated
investrment Immediately before tha expropristion or
before the impending expropristion becama public
knowledge, shall include interest from the date of
expropriation and be freely transferable.

The smount of compsansation shail be sattled in the
convertible currency and paid without undue delsy to
the parson entitled thersto without regerd to Its
residence or domiciie unless otherwise agreed
between the Partiss. A transfer shall be desmned to be
made “without undue delay” if effected within such .
period as is normally required for the completion of
tranefar formalities. The sald period shall commence
on the day on which tha relevent request has been
submitted and may not exceed thres months.

{2) investors of either Contracting Party who suffer
icases of their investrnants in tha territary of the other
Contracting Party due to war or other armed canflict,
a state af national emergancy, revoit, Insurrection or
riot shalli be accorded, with respect to restitution,
Indemnification, compensation ag that actorded to
investors of any third Stete. Resulting payments shall,
whenever possible, ba transferabie without undue

dslay.

Article b
Transfer

{1) Each Contracting Party in whose territory
investments have besn made by investors of the other
Contracting Party shall grant those investments a free
transfer of payments in freely convertible currency
relating to the thaese investmente, particularly of:

{a} the gapital and additional amounts necossary for
the maintenence and development of the
investment;

({b) gains, profits, interests, dividendes and other
currem income;

(¢} funds In repayment of losns regularly contrected
and documented and directly relsted to & apecific
investment;

{d} royaitias and fees;
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(@) wotywdw z catkowite} lub c2¢éciowaj iikwidacjl in-
westycji;

{ft kwot pochodzacyeh 2 tytutu odszkodowar przewi-
dzlanych w ertykuls 4;

{g) zerobkéw obywatsli jadnej Umawlajacej sip Stro-
ny, ktdrzy uzyskali 2ez2wolenie na prace w zwigzku
z Inwestycja dokonang ns terytorium drugiej
Umawlajgcej slg Strony.

{2) Transfery badg dokonywane bez zbgdnej zwio-
ki w welucie wymisnialnej wedlug przewszajgcego
kursu stogowanego w dniu transferu i zgodnie z proce-
durg ustalong przez Umawlajgca sig Strong, na ktdrej
terytorium inwestycja zostata dokonana.

{3) Umawiajgce sig Strony zobowinzujy slg przyznaé
transforom, o ktdrych mows w ustepach 1i 2 tego arty-
kufu, traktowanie nie mnisj korzystne niz przyznene
transferom pochodrzgeym 2 inwestycji dokonenych
przez Inwestordw ktdregokotwiek paistwa trzeciego.

Artykut 6
Subrouae'ia

{1) Jazell Umawiajgca sig Strona lub jakakolwiek
je} agencja dokona platnosei ktdremukolwlek z jej in-
westordw w ramach gwarancji lub ubezpieczenia za-
warlego w rwiqzku z inwestycjg, druga Umawiajaca
sip Strona uina wainodd przejecla przez plerwezg
Umawiajgca sig Strong lub: jsj agencje wszelkich praw
{ub roszczed pr2zystugujgeyeh inwestorowd.

Umawiajgca sig Strona [ub jakakolwiek jej agencia,
ktdra przejela prawa inwestora, jest uprawniona do
wykonywanie takich samych praw, jekie posiada inwe-
stor, i dp dochodzenia takich praw w takim semym za-
kresie, z z8strza2aniam zobowigzan inwestora rwigza-
nych z ubezpieczong w ten sposdb iNwestycjy.

{2} W przypadku subrogecji okredlonej w ustgple 1
tego artykulu inwestor nie bgdzie wysuwal roszczen,
Jeteli niw bedzie do tego upowakniony przez Umawia-
jacq slg Strong lub jakekolwiek jef agencje.

Artykut 7

Bpory mil Umawiagcq sie Strong a inwastorem
'::!'l’gli] Uma'tlulajqul sig Strony

{1) Spory miedzy jadng z Umawlalacych sl Stron
a inwsstorem druglej Umawiajqce] sig Strony bedg
notyfikowane przez inwestora Umawiajgce;j si¢ Stro-
nie przy)mujgce] inwestycle w drodze pisemnej, z po-
daniem szcregdiowej Informacji. Strony bgdg sig sta-
raty zatmtwié rozbieinosci w miare molliwoéci w dro-
dzs polubownej.

{2) Jalali takie spory nie bedgq mogly byé roastrzy-
gnigte w ten sposdb w ciggu szeéciu miesigey od daty
pisernnej notyfikacji, o ktére] mowa w uatepie 1, spor
bedzle przedfoiony przez inwestora wedfug jego wy-
boru:

(e} the procesds from a total or partial sale or
liquidation of an investment;

(f) compensations provided for in Article 4;

{g) the earnings of nationals of one Contracting Party
who are allowed to work In connaction with an
Investment In the territory of the other

Contracting Party.,

(2) Transfers in fresly convertibie currency shall be
effected without delay at the prevailing market rate of
axchange for commaercial transactions on the date of
the transfer, in accordance with the procedures
astablished by the Contracting Party in whose territory
tha investment was mads.

(3) The Contracting Parties undertake to accord to
transfers refermed to in paragraph (1) and (2} of this
Article a treatment no {ess favourable than that
accorded to transfers originating from investmants
mada by investors of any third State.

Article 8
Subrogation

(1) H a Contracting Party or any agsncy thereof
makes & payment to any of lts inveatorz under a
guarantee or insurance it has contracted In respect of
an Investment, the other Contracting Party shall
recognize the validity of the subrogation in favour of
the former Contracting Party or agancy thereof to any
right or titla held by the investor,

The Contracting Party or eny agency thereafwhich
is subrogated in the rights of an investor sheli be
entitied to the same rights as those of tha invastor snd
to the extent that they exercise such rights. They shall
do so subject to the abligations of the Investor
pertaining to such insured investment.

(2) In the cese of subrogetion as defined in
paragraph (1} above, the investor shall not pursue a
claim unless authorized to do eo by the Contracting
Party or any agency thereof.

Article 7

Disputes betweon One Contracting Party and an
investor of the Other Contracting Party

{1) Disputes betwesn cne of the Partles and an
investor of tha other Party shall be notiied in writing,
including a detailed information, by the Investor to the
host Contracting Party of the investment. As far as
possible the Parties shall endeavour to settle these
differencas by means of a friendly agresment.

(2) If these disputes cannot be settied in this way
within slx months from the date of the written
notification mentioned in paragraph (1) the dispute
shall be submitted, at the choice of the invastor to:
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— wiaidciwamu agdowi Umawlajace] sig Strony, na
kidre] tarytorium inwestycja zoststs dokonans; (ub

— trybunatow! arbitralfowemu utworzonsmu zgod-
nie ¢ Ragulaminem Arbitraiowym Komisji Naro-
déw Zjednoczonych do spraw Migdzynarodowsgo
Prm Handlowago (UNCITRAL); tub

— Migdzynarodowemu Centrum Rozstrzygenla Spo-
réw Inwestycyjnych {{ICSID) utworzonemu na mo-
cy Konwencjl w sprewle rozstrzygsnia sporéw In-
wastycyinych miedzy pafistwami a obywateinmi
drugich pafstw, w przypadku gdy oble Umawiajg-
ca alg Strony stang slg stronaml te] kanwancil.

(3} Orzeczenia arbitralows bedy sl opleraly na:
— postanowleniach niniejszej umowy,

— prawia krajowym Umawiajgce] sig Strony, na kté-
ra] terytorium inwestycja zostata dokonana, wigce-
nle 2 normami koiizyjnymi,

—= normach | powszechnle przyjgtych zasadach pra-
wa migdzynarodowego.

{4) Orzeczenia erbitradowa bhdg ostateczne | wig-
Zxce dia obu stron sporu. Katda Umawiajgca eig Stro-
na zobowigzuje sig do wykonania orzaczenia zgodnis
z jej prawem krajowym,

(5) Umawis]aca slg Strona bgdaca strong sporu nis
maie w tadnym stadlum postepowanla srbitralowe-
go powolywaé sig w ewojej obronie na wiaany iImmu-
nitet lub ne fekt, 2e inwestor otrzymat w wyniku ubez-
pieczenia odszkodowanle obejmujqce calodd lub creddé
doznane] sxkody lub strat,

Artykut 8

Spory migdzy Umawiajgcyml ely Stronami

{1} Spory migdzry Umawiajgcymi sig Stronami do-
tyczace intarpretacii fub stosowania niniejsze] umowy
bedq rozsirzygane w miarg modliwodcl w drodze dy-

plomatycznej.

(2} Je2ell Umawiajgca sip Strony nie mogy celg-
gnaé porozumisnia w clgpu szedciu mileslpey od po-
wetanis migdzy niml sporu, to taki spdr hedzia praed-
totony na tadanie iktdrefkoiwiek Umawiajnce] sl Stro-
nrt trybunatowl arbitraowamu ZioZonamu z trzech ar-
bitréw.

Kaida Umawiajqca sip Strona wyznaczy lodnago
arbitra, 8 cf dwaj arbitrzy wybiorg na
go trybunafu obywatels panstwa trzeclego utrzymu]q-
cego stosunki dyplomatyczna z ocbydwoma Umawisjy-
cymi aig Stronami,

(3} Jeteli jedna z Umawiajacych eip Stron nie doko-
na misnowania je] arbitra i nie p i@ NA 18pIoaze-
nis drugla] Umawlajace} slg Strony do dokonania ta-
kie} nominacli w ciggu dwéceh miesigey, to arbiter be-
dzie mianowany na wniosek drugiaj Strony przez Prze-
wodniczacego Miedzynarodowego Trybunatu Spra-
wiedliwogdol.

— tha competent court of the Contracting Party in the
territory of which tha investmant haa basn made; or

— the ad hoc court of arbitretion established under
the Arbitration Rules of the Unlted Nations
Commission for the internstional Trade Law
{UNCITRAL); or

—the Intarnstionst Center for Settloment ot
investment Disputes (ICSID} set up by the
"Convention on Sattlement of Investment
Disputas betwesn Statea end Nationels of other
States”, in case both Contracting Partisa have
become Parties to this Convention.

{3) The arbitration award shall be based on:
~ the provisions of this Agreamant;

— the national faw of the Contracting Party in whose
territory the investment was made, Including the
rules ralative to conflicts of lews;

— tha rules and the univarsally accepted principies of
intamations] law.

(4) Tha erbitration decizions shall ba final and
binding for the Partles in conflict. Each Contracting
Party undertakes to executs tha decislons in
accordance with its national lew.

{5) The Contracting Perty which is & parly to the
dispute shall &t no tima whatsoever during the
procadurss involving Investrment disputes, 2ssart as a
defence s immunity ar the faot that the investor hes
recelved compensation under an insurance contract
mrlng the whola or a part of the Inturred damags or

Article 8

Disputes betwesn Contracting Parties

{1} Disputes betwsan Contracting Parties
regarding the interpretation and spplication of the
provislons of the Agrsement shall be settled through
diplomatic channels.

(2) If both Contracting Pertles cannot rsach an
agresment within six months aftar the beginning of
tha dispute between themaselves, the Iatter shall, upon
request of sither Contracting Party, be submitted to an
arbitration tribunal of three membars.

Each Contracting Party shall appoint arbitrator snd
these two arbitrators shail nominate & chairman who
shall be a nationat of a third Siste, which maintains
dipiomatic relations with both Contracting Parties,

(3} ¥ ona of the Contracting Parties has not
appointed its arbitrator and has not followed the
invitation of the Contracting Party to maka thet
appointmant within two manths, the arbltrator shall
ba appolntsd upon the requast of that Contracting
garlJc by the President of the intarnetional Court of

ustice.
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{4) Jeoia)i obaj arhitrzy nia mogg osiagnaé porozu-
mianla cdnodnie do wyboru przewodniczgcega trybu-
natu w ciagu dwadch miesigey od Ich mianowania, to
przewodniczacy bedzie mianowany na wniosek jedne|
z Umawisajgcych sig Stron prrez Przewodniczgqcego
Migdzynarodowago Trybunatu Sprawiadliwodci.

{5) Jetell w przypadkach przewidzianych w uste-
pach 3 i 4 tego artykutu Przewodnicagey Miedzynaro-
dowago Trybunstu Sprawied|iwodci nie moze spainit
wymienionej funke}i lub jeieli jest obywatelem jedne]
2 Umawiajacych sig Stron, wiwczas o dokonanie wy-
maganych nominacji bedzie poproszony Wiceprze-
wodniczacy, a jeiell Wiceprzewodniczacy nie moze
spetnié tej funkcjl lub jeieli jest obywatelam Jednej
z Umawiajgcych sig Stron, to o dokonanie wymaga-
nych nominacji bgdzle poproszony najstarezy rangaq
sedzla Trybunetu, ktdry nie bedzie obywatelem 2adne]
z Umawiajgcych sig Stron.

(6) 2 uwzglpdnianiem innych uzgodniefi migdzy
Umeawiajgcymi sig Stronami, trybunal ustali wiasny
tryb postepowania. Trybunat orzeka wigkszodclq gto-
BOW,

(7} Orzeczenia trybunatu s4 ostateczne | wigigee
dis obu Umawiajacych sie Stron.

(8} Kaide Umawiajaca sig Strona ponosi koszty
mignawaneégo przez nig arbitra oraz koszty swojego
udzialu w postgpowaniu arbitrazowym. Koszty prze-
wodniczgcego, jak rdwniet inne koszty pokryja w réw-
nych czgsciach Umawiajace sig Strony. Trybunal mo-
ie jadnak postanowié, e jedna z Umeawiajgeych sie
Stron poniasie wyisze wydatki { taks dacyzja bedzie
wigzgca dla obu Umawiafqcych alg Stron,

Artykut 9
Stosoweanie norm korzystnlejszych

Jeisli prawo wewnetrzne Umawiajacej sie Strony
lub istniajgce elbo przysale zobowigzania powstale mig-
dzy Umawiajgcymi slg Stronam! 2godnie z prawem
migdzynarodowym zawierajg dodatkowe regulacie,
ktére ogdinie lub szczegdlowo przewldujg w odniesie-
nlu do inwestyc|| dokonanych przez inwestordw drugle)
Umawiajacej sie Strony traktowanie bardziej korzystne
od przewldzianegeo w niniejszej umowie, wowczas takie
regulacje w 2akresie, w Jakim s3 korzystniejsze, bgdg
mialy pierwszefisiwo przed niniejszg umows.

Artykut 10
Konsultacje | wymiana informecji

Na wniosek jednej Umawiajacej sig Strony druga
Umawiajgca sig Strona zgodz! sig nlezwlacznie na kon-
sultacje w sprawia interpretecji lub stosowania niniej-
oze] umowy. Na wnlosek ktorejkolwlek Umeawlajacej
gle Strony dokonywaé sle badzle wymiany informacji
o wplywie, [aki moga mied¢ ustawodawstwo, prrepisy,
decyzje, praktyki i procedura edministracyjna ub pofi-
tyks drugiej Umawiajgce] sig Strony na inwestycje ob-
jeote niniejsza umowg.

{4} If both arbitrators cannot reach an agresmant
sbout the cholce of the chairman within two months
after their appointment, the latter shali ba appointad
upon the request of sithar Contracting Party by the
President of the International Court of Justice.

{5} If, in the case specified under paragraphs (3)
and (4} of this Article, the President of Intarnational
Court of Justice Is preventad from carrying out the
seid function or if he is a national of eithar Contracting
Party, the appointment shall be made by the Vice-
-President, and if the latter is prevented or If he is a
national of either Contracting Party, the appointment
shall be made by the most senior Judge of the Court
who |s not a national of either Contracting Party.

{8) Subject to other provieions made by the
Contracting Parties, the tribunal shall dstarmine its
pracedure. The tribunal shail reach its declsions by a
majority of votes.

{7} The declasiont of the tribunal are final and
binding for each Contrecting Party.

{8) Each Contracting Party shail bear the costs of
its own member of the tribunai and of its representation
in the erbitration procsedings; the costs of the
chairman and remaining costs shall be borne in equal
perts by the Contracting Parties. The tribunal may,
however, declde that a higher proportion of costs ehall
be borne by one of the two Contracting Parties and this
award shall be binding on both Contracting Parties.

Article B
More Favourabie Provisions

If the domaestic law of either Cortracting Party or
obligations under international law existing at prasent
or established hereafter bstween the Contracting
Party, entitling in general or specifically investments
by investors of the other Contracting Party to a
treatment more favourable than ls provided for by this
Agreement, such regulation shall to the extent that it
is more favourable prevail over this Agreement.

Article 10
Consultations and Exchange of Information

Upon request by either Contracting Party, the other
Contracting Party shall agree promptly to
consultations on the interpretation or application of
this Agreemant. Upon request by either Contracting
Party, information shall be exchanged on the impact
that the iaws, regulations, decisions, administrative
practices or procedures or policies of other
Contracting Party may have on investments covered
by this Agregment.
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Artykul 11 Anticle 11
Zakras stonowania Scope of Application

Ninlejaza umowa ma réwniez zestosowanie do in-
westye]l dokonanych przed jof wejdcism w 2ycle przer
inwestordw Umaewlajace] slg Strony na terytorfum
drugiej Umawisjgcej sig Strony zgodnie z jo] ustawo-
dawstwem i przeplaam), Jednakie umowa nie bgdzle
miala zastosowenis do sporéw powstatych przed jej
wejdciem w iycie,

Artykut 12

Waldcle w lyele
Niniejsza umowa wejdzle w 2ycie w dniu otrzyma-
nla noty pdiniajszej, w kitdrej jedna Umawlajgca wig
Strona poinformuje drugg Umawisjgcq sig Strong, #e
jol wawngtrzne wymogi prawne dia wefscla w tycle ni-
nlajszs] umowy zortaly speinione.

Artykut 13

Czas obowligzywanis | wypowisdzenle

{1} Niniejsza umowa pozostanie w mocy prrer
cizdesigd (10) lat | bpdzie pozostewad w moey przez det-
ary taki sarm okreas lub okresy, chyba fa kildrakalwiok
z Umewiajgcych sig Stron powiadomi drugg Umawia-
Jacq slp Strong na rok przed wygednigclem plerwotne-
po lub katdego nastgpnego okresu o zamiarze wypo-
wiadzenls umowy.

Notyfikacje o wypowledzeniu niniejsze] umowy
uprewomocnia sig po roku od otrzymania je] priez
drugq Umawlslqca sl¢ Strons.

{2} W odniesieniu do Inwastycji dokonanych przed
daty wejdcia w 2ycie wypowiedzenia ninlejsza] umo-
wy, postanowienia ninlgjszej umowy pozostang w mo-
oy przez okres dziesigclu lat od daty wygadnigeia ni-
nlejsze] umowy,

Na dowdd crego nlie] podpisani, naledycle upo-
wainlenl przez ich wiadciwe wisdze, podpisall ninla)-
829 UMOoWS.

Sporzadzono w Lublanle dnle 28 czerwea 1996 r.
w dwdch egzemplarzach, kaidy w jgzykach polskim,
ﬂomnsklm 1 angielskim, przy ¢zym wezystkia tokaty
snlednakowo autentyczne. W przypadku rozbieinoscl
prty Interpretecji tekst angleleki bgdzie rozstrzygajgey.

W imleniu W imieniu
Rreczypospolitej Polskie] Republiki Stowenii
D. Rosati Zoran Thaler

The prasent Agraamant shall alsp apply to the
axisting investmants in the territory of a Contracting
Party made in accordance with s iswa and
regulations by Investors of the other Contracting Party
prior to the entry into force of this Agreament.
Howewver, the Agreament shall not apply to disputaa
that have arisen before iHa antry into force.

Article 12

Entry imto Force

This nt shai! enter Into force on the iater
date’on which either Contracting Party notifies the
other that Its Internal legal requirementa for the entry
into force of this Agreement have been fulfilled.

Article 13
Durstion snd Termination

(1) This Agreeamant shall remain in force for a
period of ten (10} years and shall continue In force
thereafter for similar period or periods unless, one
year before the expiry of the initial or any subsequent
pariod, either Contracting Party notlfles the other
Contracting Party of lis intention to terminate the
Agreement.

The notice of terminstion shall becoma effective
one yaar after it has been received by the other
Contracting Party.

(2} In respect of the invastments made prior to the
date when tha notice of termination of this Agreement
becomas sffective, the provigions of thia Agresment
shall continue to be effective for a period of ten yesurs
from tha date of termination of this Agreement,

In witness whereof the undersi duly
authorized thereto by their mepective %u!ho
have signed this Agreement.

Done at Ljubljlens, on thie 29.06.1996, in two
copias, each In Polish, Slovenian and Engllsh
tanguages, all texts baing egually suthentic. In casa of
dlverglrncv in interpretation the English text shall
prevail.

For For
the Republic of Poland the Republic of Slovenie
D. Rossti Zoran Thaler

Po zapornaniu sig z powylszg umowg, w imieniu Rzeczypospolitaj Polskiej odwiadczam, te:
— zosetala ona uznana za sluszng zardwno w catodcl, jak i kaide z postanowien w nie] zawartych,

—~— jest przyjeta, ratyftkowana | potwiardzona,
— bgdzie niezmiennie zachowywana.

Na dowdd cxego wydany zostat skt niniajszy, opatrzony pieczecig Rzeczypospolitaj Polsklej,

Dano w Warszewis dnia 11 wrzednla 1998 r.

Prazydent Rzeczypospolitsj Polskiaj: A. Kwagniewsi!

L.S.

Minister Spraw Zagranleznyeh: D. Rosati



Warszawa, . stycznia 2019 .

Minister
Spraw Zagranicznych

DPUE.920.11.2019 / 4/d

Projekt ustawy jest zgodny z prawem Unii Europejskiej.
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