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Na podstawie art. 118 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia
2 kwietnia 1997 r. przedstawiam Sejmowi Rzeczypospolitej Polskiej projekt
ustawy

- 0 zmianie ustawy o postepowaniu
egzekucyjnym w administracji oraz
niektorych innych ustaw.

W zalgczeniu przedstawiam takze opini¢ dotyczacag zgodnosci
proponowanych regulacji z prawem Unii Europejskiej.

Jednocze$nie informuje¢, ze do prezentowania stanowiska Rzadu w tej
sprawie w toku prac parlamentarnych zostat upowazniony Minister Finansow.

Z powazaniem

(-) Mateusz Morawiecki



Projekt
USTAWA

z dnia

0 zmianie ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji

oraz niektoérych innych ustaw?

Art. 1. W ustawie z dnia 17 czerwca 1966 r. o postgpowaniu egzekucyjnym
w administracji (Dz. U. z 2018 r. poz. 1314, z poézn. zm.?)) wprowadza si¢ nastepujace
zmiany:
1) wart. la:
a) uchyla si¢ pkt 6,
b) pkt 8 otrzymuje brzmienie:
,»8) organie rekwizycyjnym — rozumie si¢ przez to:
a) organ egzekucyjny o tej samej wilasciwosci rzeczowej co organ
egzekucyjny prowadzacy postgpowanie egzekucyjne,
b) wlasciwego naczelnika urzedu skarbowego — w przypadku braku organu,
o ktorym mowa w lit. a
— ktéremu organ egzekucyjny prowadzacy postgpowanie egzekucyjne zlecit
wykonanie czynnoS$ci egzekucyjnych;”;
2) wart. 2w § 1 po pkt 9 dodaje si¢ pkt 9a w brzmieniu:
,9a) koszty egzekucyjne 1 koszty upomnienia;”;
3) wart. 6:
a) w § I dodaje si¢ zdanie drugie w brzmieniu:
,Wierzyciel moze nie podejmowac czynnosci zmierzajagcych do zastosowania
srodkow egzekucyjnych, jezeli taczna wysoko$¢ nalezno$ci pieni¢znej, odsetek
Z tytulu niezaptacenia jej w terminie 1 kosztdow upomnienia nie przekracza
dziesigciokrotnosci kosztow upomnienia, chyba ze okres do uplywu terminu

przedawnienia naleznosci pieni¢znej jest krotszy niz 6 miesigcy.”,

Niniejszg ustawg zmienia si¢ ustawy: ustawe z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa, ustawe
zdnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych, ustawe z dnia 16 lipca 2004 r. — Prawo
telekomunikacyjne oraz ustawe z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych.

Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaly ogtoszone w Dz. U. z 2018 r. poz. 1356, 1499, 1629,
2192, 2193 i 2432.



4)

5)

b) § lc otrzymuje brzmienie:

»8 1c. Wierzyciel moze odstgpi¢ od czynnosci zmierzajacych do zastosowania
srodkéw egzekucyjnych, jezeli nie uptyngto 12 miesiecy od dnia wydania
postanowienia o umorzeniu postepowania egzekucyjnego z przyczyny okreslonej
w art. 59 § 2, wydanego w sprawie prowadzonej na wniosek tego wierzyciela, na
podstawie tytulu wykonawczego obejmujacego inne nalezno$ci pienigzne
zobowigzanego, chyba ze zostanie ujawniony majatek lub zrédlo dochodu
zobowigzanego, z ktoérych jest mozliwe wyegzekwowanie $rodkow pieni¢znych
przewyzszajacych koszty egzekucyjne.”,

c) w § 1d zdanie drugie otrzymuje brzmienie:

»W przypadku gdy w wyniku wezwania nie zostanie zlozone o$wiadczenie lub

W ztozonym o$wiadczeniu nie zostanie wykazany majatek lub zrédla dochodu

zobowigzanego, z ktorych jest mozliwe wyegzekwowanie $rodkéw pienig¢znych

przewyzszajacych koszty egzekucyjne, za dzien odstgpienia przyjmuje si¢ dzien
doreczenia tego wezwania.”;
po art. 7 dodaje si¢ art. 7a w brzmieniu:

YArt. 7a. § 1. Wierzyciel, organ egzekucyjny i dtuznik zajetej wierzytelnos$ci
wspoOtpracuja w postepowaniu egzekucyjnym w sposob prowadzacy do prawidlowego
wykonania obowigzku podlegajacego egzekucji administracyjnej, w tym przekazuja
informacje niezbedne do prawidtowego wykonania tego obowiazku.

§ 2. Minister wilasciwy do spraw finansow publicznych okresli, w drodze
rozporzadzenia, szczegdtowy sposob i tryb wspotpracy, o ktorej mowa w § 1,
w postepowaniu egzekucyjnym naleznos$ci pieni¢znych, w tym zakres danych
przekazywanych pomiedzy wspdlpracujacymi podmiotami, majac na wzgledzie
zapewnienie sprawnego oraz efektywnego prowadzenia postgpowania egzekucyjnego,
w szczegdlnosci prawidlowego naliczania lub poboru naleznosci pienigznej, odsetek
z tytulu jej niezaptacenia w terminie, kosztow upomnienia 1 kosztow egzekucyjnych.”;
w art. 15:

a) w § I zdanie pierwsze otrzymuje brzmienie:

,Egzekucja administracyjna moze by¢ wszczeta, jezeli wierzyciel, po uptywie

terminu do wykonania przez zobowigzanego obowiazku, przestal mu pisemne

upomnienie, zawierajace wezwanie do wykonania obowigzku z zagrozeniem

skierowania sprawy na droge postgpowania egzekucyjnego oraz inne dane



b)

niezbedne do prawidtowego wykonania obowigzku przez zobowigzanego, chyba ze
przepisy szczegblne stanowig inaczej.”,
po § 3b dodaje si¢ § 3c—3e w brzmieniu:

»§ 3c. Obowigzek zaptaty kosztéw upomnienia przedawnia si¢ z uptywem
3 lat, liczac od konca roku kalendarzowego, w ktorym wygast egzekwowany
obowigzek. Bieg terminu przedawnienia nie ulega przerwaniu i zawieszeniu.

§ 3d. Wierzyciel niebedacy jednocze$nie organem egzekucyjnym
niezwlocznie zawiadamia organ egzekucyjny o przedawnieniu kosztow
upomnienia.

§ 3e. Minister wlasciwy do spraw finansow publicznych okresli, w drodze
rozporzadzenia, zakres danych zawartych w upomnieniu, o ktorym mowa w § 1,
majac na wzgledzie zapewnienie prawidtowosci pouczenia zobowigzanego

o skutkach niewykonania obowigzku 1 niezastosowania si¢ do upomnienia.”;

6) wart. 26:

a)

b)

§ 1 otrzymuje brzmienie:

»S 1. Postgpowanie egzekucyjne wszczyna si¢ na wniosek wierzyciela
o wszczgcie egzekucji administracyjnej 1 na podstawie wystawionego przez niego
tytutu wykonawczego, sporzadzonego wedlug ustalonego wzoru. Wierzyciel
bedacy jednoczes$nie organem egzekucyjnym wszczyna postepowanie egzekucyjne
z urzedu poprzez nadanie tytulowi wykonawczemu przez siebie wystawionemu
klauzuli o skierowaniu tego tytutu do egzekucji administracyjne;j.”,

§ 1b otrzymuje brzmienie:

»3 1b. Do jednolitego tytulu wykonawczego oraz zagranicznego tytutu
wykonawczego nie stosuje si¢ przepisow § 2, 3, § 3a pkt 2 1 3 oraz § 6, art. 27,
art. 28b 1 art. 29.”,
po § 3 dodaje si¢ § 3a w brzmieniu:

.3 3a. Wszczecie postgpowania egzekucyjnego nastepuje z chwilg:

1) dorgczenia wniosku o wszczecie egzekucji administracyjnej 1 tytutu
wykonawczego organowi egzekucyjnemu, jezeli wierzyciel nie jest
jednoczesnie organem egzekucyjnym,;

2) nadania tytulowi wykonawczemu klauzuli o skierowaniu tego tytulu do
egzekucji administracyjnej, jezeli wierzyciel jest jednoczes$nie organem

egzekucyjnym,;



7)

8)
9)

10)

3) wystawienia tytutu wykonawczego w przypadku przeksztatcenia si¢ zajecia

zabezpieczajacego w zajecie egzekucyjne.”,

d) uchylasie § 4;
w art. 26c:
a) § 1 otrzymuje brzmienie:
»3 1. Wierzyciel wydaje dalszy tytut wykonawczy w przypadku:
1) prowadzenia egzekucji przez wigcej niz jeden organ egzekucyjny;
2) nieposiadania przez organ egzekucyjny wilasciwy do ponownego wszczgcia
egzekucji administracyjnej dotychczasowego tytutu wykonawczego;
3) zabezpieczenia nalezno$ci pieni¢znej hipoteka przymusowa, w tym hipoteka
morska przymusowa.”,
b) po § 2 dodaje si¢ § 2a w brzmieniu:

»$ 2a. Dalszy tytul wykonawczy wydany w przypadku, o ktérym mowa w § 1
pkt 2, zawiera zmienione dane dotyczace zobowigzanego lub wierzyciela, jezeli
zmiana tych danych nastgpila po umorzeniu postepowania egzekucyjnego

z przyczyny okreslonej w art. 59 § 2.”;

uchyla si¢ art. 27a;

wart. 29 w § 2:

a)

wprowadzenie do wyliczenia otrzymuje brzmienie:
,Organ egzekucyjny niebedacy jednocze$nie wierzycielem nie przystepuje do

egzekucji i zawiadamia wierzyciela o przyczynach nieprzystapienia do egzekucji,

jezeli:”,

b) pkt 2 otrzymuje brzmienie:

,»2) organ egzekucyjny uprawdopodobni, ze egzekucja administracyjna bedzie
bezskuteczna z powodu braku majatku lub Zrédta dochodu zobowigzanego,
zktorych  jest mozliwe  wyegzekwowanie  $rodkow  pieni¢znych
przewyzszajacych koszty egzekucyjne;”;

w art. 59:
a) § 2 otrzymuje brzmienie:

»S 2. Postepowanie egzekucyjne moze by¢é umorzone w przypadku, gdy
dalsza egzekucja administracyjna bedzie bezskuteczna z powodu braku majatku lub
zrodia dochodu zobowigzanego, z ktorych jest mozliwe wyegzekwowanie srodkow

pieni¢znych przewyzszajacych koszty egzekucyjne.”,



11)

12)

b) po § 2a dodaje si¢ § 2b w brzmieniu:

»3 2b. Nie umarza si¢ postgpowania egzekucyjnego z przyczyny, o ktorej
mowa w § 1 pkt 2, zaistnialej po dniu wszczecia tego postgpowania, jezeli koszty
egzekucyjne powstate przed dniem zaistnienia tej przyczyny oraz Kkoszty
upomnienia nie zostalty wyegzekwowane, zaptacone lub umorzone.”,

c) dodaje si¢ § 6 w brzmieniu:

»8 6. W przypadku umorzenia postgpowania egzekucyjnego przed
wszczgciem egzekucji administracyjnej organ egzekucyjny bedacy jednocze$nie
wierzycielem nie wydaje postanowienia o umorzeniu postgpowania egzekucyjnego.
W sprawie umorzenia postgpowania egzekucyjnego sporzadza si¢ adnotacje w
rozumieniu art. 72 Kodeksu postepowania administracyjnego.”;

w art. 60 w § 1 w zdaniu pierwszym skre$la si¢ wyrazy ,,z przyczyny, o ktérej mowa

wart. 59 § 1 pkt 1-81 10,”;

art. 61 otrzymuje brzmienie:

SArt. 61. § 1. W przypadku umorzenia postgpowania egzekucyjnego z przyczyny
okreslonej w art. 59 § 2 postepowanie egzekucyjne wszczyna si¢ ponownie:

1) na wniosek wierzyciela o ponowne wszczgcie egzekucji administracyjnej — jezeli
organ egzekucyjny nie jest jednoczesnie wierzycielem,

2) z urzgdu, poprzez wydanie zawiadomienia o ponownym wszczeciu egzekucii
administracyjnej, o ktorym mowa w § 4 — jezeli organ egzekucyjny jest
jednoczesnie wierzycielem

— po ujawnieniu przez wierzyciela majatku lub zrédta dochodu zobowigzanego,

z ktorych jest mozliwe wyegzekwowanie S$rodkéw pienieznych przewyzszajacych

koszty egzekucyjne.

§ 2. Wniosek, o ktorym mowa w § 1 pkt 1, zawiera informacje o majatku lub
zroédtach dochodu zobowigzanego, z ktorych jest mozliwe wyegzekwowanie Srodkoéw
pienieznych przewyzszajacych koszty egzekucyjne, oraz inne informacje niezb¢dne do
ponownego wszczgcia 1 prowadzenia egzekucji administracyjnej. W przypadku zmiany
wlasciwo$ci  organu egzekucyjnego, ktory umorzyl postgpowanie egzekucyjne
z przyczyny okreslonej w art. 59 § 2, wierzyciel przekazuje wlasciwemu organowi

egzekucyjnemu rowniez dalszy tytut wykonawczy.



§ 3. Ponowne wszczgcie postgpowania egzekucyjnego nastepuje z chwila:

1) dorgczenia whasciwemu organowi egzekucyjnemu wniosku o ponowne wszczgcie

egzekucji administracyjnej — w przypadku, o ktérym mowa w § 1 pkt 1;

2) wydania przez organ egzekucyjny zawiadomienia o ponownym Wwszczeciu
egzekucji administracyjnej, o ktérym mowa w § 4 — w przypadku, o ktorym mowa

w § 1 pkt 2.

§ 4. Podstawa ponownego wszczgeia egzekucji  administracyjnej jest
dotychczasowy tytut wykonawczy albo dalszy tytul wykonawczy. Do ponownego
wszczecia egzekucji administracyjnej stosuje si¢ odpowiednio przepisy o wszczgciu
egzekucji administracyjnej, z tym ze =zamiast odpisu tytulu wykonawczego
zobowigzanemu dorecza si¢ zawiadomienie organu egzekucyjnego o ponownym
wszczeciu egzekucji administracyjne;j.

§ 5. Zawiadomienie o ponownym wszczeciu egzekucji administracyjnej, o ktorym
mowa w § 4, zawiera co najmniej:

1) numer i date wystawienia dotychczasowego tytulu wykonawczego albo dalszego
tytulu wykonawczego;
2) informacj¢ o wysokosci:

a) naleznosci pieni¢znej,

b) odsetek z tytulu niezaptacenia naleznos$ci pienig¢znej w terminie,

c) kosztow upomnienia,

d) kosztow egzekucyjnych powstalych w umorzonym postgpowaniu

egzekucyjnym z przyczyny okre§lonej w art. 59 § 2 w przypadku, o ktorym
mowa w art. 64ca § 2

—na dzien wydania tego zawiadomienia;

3) pouczenie o prawie zgloszenia zarzutu w sprawie prowadzenia egzekucji
administracyjne;j.

§ 6. Minister wlasciwy do spraw finansOw publicznych okresli, w drodze
rozporzadzenia, zakres informacji zawartych we wniosku o ponowne wszczgcie
egzekucji administracyjnej, o ktorym mowa w § 1 pkt 1, majac na wzgledzie
zapewnienie prawidlowego wszczecia 1 prowadzenia ponownie wszczgtej egzekucji
administracyjnej.”;

13) wart. 62b w § 1 uchyla si¢ pkt 4;
14) w art. 62d uchyla si¢ § 2;



15)

16)

17)

w art. 62e zdanie drugie otrzymuje brzmienie:

,,Przepisy art. 62a, art. 62b § 1 pkt 1-3 1 § 2, art. 62c, art. 62d § 1 i 3 oraz art. 62f stosuje

si¢ odpowiednio.”;

w art. 63 § 1 otrzymuje brzmienie:

»S 1. W przypadku zbiegu egzekucji administracyjnych do tej samej rzeczy albo
prawa majatkowego, prowadzonych przez organy egzekucyjne, przepisy art. 62, art. 62a,
art. 62b § 1 pkt 1-3 1 § 2, art. 62c, art. 62d § 1 1 3, art. 62e i art. 62f stosuje si¢
odpowiednio.”;
art. 64 otrzymuje brzmienie:

YArt. 64. § 1. Organ egzekucyjny pobiera optate manipulacyjna za wszczecie
postgpowania egzekucyjnego dotyczacego naleznos$ci pieni¢znej. Optata manipulacyjna
wynosi 40 zl, a w przypadku wszczecia egzekucji administracyjnej optata ulega
podwyzszeniu 1 wynosi 100 zt.

§ 2. Obowigzek zaplaty optaty manipulacyjnej powstaje z chwila wszczecia
postegpowania egzekucyjnego, oddzielnie od kazdego tytulu wykonawczego.

§ 3. Obowiazek zaptaty optaty manipulacyjnej nie powstaje:

1) gdy nalezno$¢ pieni¢zna, odsetki z tytulu niezaplacenia jej w terminie 1 koszty
upomnienia zostang zaptacone lub umorzone w calo$ci przed wszczgciem
egzekucji administracyjnej;

2) w przypadku przeksztalcenia si¢ zaj¢cia zabezpieczajacego w zajecie egzekucyjne,
jezeli zabezpieczone w wyniku zajecia zabezpieczajacego $rodki pieni¢zne
wystarczaja na pokrycie w catosci dochodzonej w postgpowaniu egzekucyjnym
naleznos$ci pieni¢znej 1 odsetek z tytutu niezaptacenia jej w terminie;

3) w przypadku ponownego wszczgcia postepowania egzekucyjnego.

§ 4. Organ egzekucyjny pobiera w egzekucji naleznosci pieni¢znej oplate
egzekucyjng w  wysokosci  10%  wyegzekwowanych $rodkéw  pienigznych
pomniejszonych o koszty egzekucyjne, o ktorych mowa w art. 115 § 1 pkt I-lc.
Maksymalna wysoko$¢ oplaty egzekucyjnej wynosi 10% wyegzekwowanych:
naleznosci pieni¢znej, odsetek z tytulu niezaplacenia jej w terminie naliczonych na dzief
wystawienia tytulu wykonawczego i1 kosztéw upomnienia, nie wiecej jednak niz
40 000 zt.

§ 5. W przypadku zaptaty naleznos$ci pieni¢znej, odsetek z tytutu niezaptacenia jej

w terminie lub kosztow upomnienia organowi egzekucyjnemu lub wierzycielowi przez



zobowigzanego lub przez podmiot wymieniony w art. 71d § 1 pkt 3 1 4, po wszczeciu

egzekucji administracyjnej, organ egzekucyjny pobiera optate egzekucyjng w wysokosci

5% uzyskanych w ten sposob S$rodkéw pienigznych, pomniejszonych o koszty

egzekucyjne, o ktérych mowa w art. 115 § 1 pkt 1-1c. Maksymalna wysokos$¢ optaty

egzekucyjne] wynosi 5% uzyskanej w ten sposOb: nalezno$ci pieni¢znej, odsetek

z tytulu niezaplacenia jej w terminie naliczonych na dzien wystawienia tytutu

wykonawczego 1 kosztow upomnienia, nie wigcej jednak niz 20 000 zt.

§ 6. Maksymalng wysoko$¢ optat egzekucyjnych, o ktérych mowa w § 4 1 5,
stosuje si¢ odrgbnie dla kazdego tytutu wykonawczego. W przypadku wyegzekwowania
lub uzyskania $rodkéw pieni¢znych na zaspokojenie nalezno$ci pienieznych, odsetek
z tytuhu niezaptacenia ich w terminie 1 kosztow upomnienia dochodzonych na podstawie
wiecej niz jednego tytutu wykonawczego, oplate egzekucyjng dzieli si¢ proporcjonalnie
do wysokosci naleznosci pienieznej, odsetek z tytutlu niezaptacenia jej w terminie
1 kosztow upomnienia wyegzekwowanych lub uzyskanych na podstawie jednego tytutu
wykonawczego.

§ 7. Obowiazek zaptaty optaty egzekucyjnej powstaje z chwila:

1) wyegzekwowania nalezno$ci pieni¢znej, odsetek z tytulu niezaptacenia jej
w terminie lub kosztow upomnienia;

2) zaplaty po wszczeciu egzekucji administracyjnej organowi egzekucyjnemu lub
wierzycielowi naleznos$ci pieni¢znej, odsetek z tytutu niezaptacenia jej w terminie
lub kosztéw upomnienia;

3) wydania postanowienia o podjeciu zawieszonego postepowania egzekucyjnego
w przypadku, gdy w okresie tego zawieszenia naleznos¢ pieni¢zna, odsetki z tytutu
niezaptacenia jej w terminie lub koszty upomnienia zostaly przekazane organowi
egzekucyjnemu przez dluznika zajgtej wierzytelnosci lub zaptacone przez
zobowigzanego lub przez podmiot wymieniony w art. 71d § 1 pkt 3 1 4.

§ 8. Przepis § 7 pkt 3 stosuje si¢ odpowiednio do naleznosci pienigznej, odsetek
z tytutu niezaptacenia jej w terminie lub kosztoéw upomnienia przekazanych organowi
egzekucyjnemu przez dluznika zajetej wierzytelnosci lub zaplaconych przez
zobowigzanego lub przez podmiot wymieniony w art. 71d § 1 pkt 3 i 4 w okresie

wstrzymania postgpowania egzekucyjnego 1 wstrzymania czynnosci egzekucyjnych.



18)

§ 9. Obowiazek zaptaty oplaty egzekucyjnej nie powstaje, jezeli:

1) nalezno$¢ pieni¢zna, odsetki z tytulu niezaptacenia jej w terminie, oplata
prolongacyjna i koszty upomnienia zostaly zaptacone wierzycielowi w okresie
zawieszenia postepowania egzekucyjnego z przyczyny, o ktérej mowa w art. 56
§ 1 pkt 1;

2) nalezno$¢ pieni¢zna, odsetki z tytulu niezaptacenia jej w terminie i koszty
upomnienia zostaly zaptacone przez podmiot wymieniony w art. 71d § 1 pkt 11 2.

§ 10. Organ egzekucyjny w egzekucji naleznosci pieni¢znych pobiera optate
w wysokosci 20 zt za kazda dokonang czynnos$¢ egzekucyjna:

1) spisanie na miejscu u zobowigzanego protokotu o stanie majatkowym
zobowigzanego;

2) spisanie protokotu o udaremnieniu przez zobowigzanego przeprowadzenia
egzekucji.

§ 11. Obowiazek zaptaty optaty za czynno$ci egzekucyjne, o ktérych mowa
w § 10, powstaje z chwilg podpisania przez pracownika obslugujacego organ
egzekucyjny odpowiednio protokotu o stanie majatkowym zobowigzanego i protokotu
o udaremnieniu przez zobowigzanego przeprowadzenia egzekucji.

§ 12. Oplate za czynnos$ci egzekucyjne, o ktorych mowa w § 10, pobiera si¢
jednorazowo 1 dzieli proporcjonalnie do liczby wierzycieli, ktorzy wystawili tytuty
wykonawcze, na podstawie ktorych organ egzekucyjny spisat protokét o stanie
majatkowym zobowigzanego 1 protokél o udaremnieniu przez zobowigzanego
przeprowadzenia egzekucji.”;

w art. 64a:

a) wi§l:

— wprowadzenie do wyliczenia otrzymuje brzmienie:

,»Organ egzekucyjny w egzekucji obowigzkéw o charakterze niepieni¢znym
pobiera optaty za dokonane czynnosci egzekucyjne w nastepujacej
wysokosci:”,

— pkt 7 otrzymuje brzmienie:

»7) za czynno$ci dotyczace sprzedazy licytacyjnej — 20 zt1;”,

— dodaje si¢ pkt 8 w brzmieniu:

»3) za spisanie protokolu o wudaremnieniu przez zobowigzanego

przeprowadzenia egzekucji — 20 zt.”,
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b) wi§2:
—  pkt 3 otrzymuje brzmienie:

»3) za czynnosci dotyczace sprzedazy licytacyjnej — z chwila dorgczenia
zobowigzanemu odpisu obwieszczenia o licytacji lub z chwilg podpisania
protokotu przeprowadzenia licytacji;”,

— dodaje si¢ pkt 4 w brzmieniu:

»4) za spisanie protokolu o udaremnieniu przez zobowigzanego
przeprowadzenia egzekucji — z chwila podpisania przez pracownika
obstugujacego organ egzekucyjny tego protokotu.”;

19) w art. 64b:
a) wi§l:
— we wprowadzeniu do wyliczenia wyraz ,.egzekucji” zastepuje si¢ wyrazami

,»postepowania egzekucyjnego”,

— w pkt 11 kropke zastepuje si¢ $rednikiem i dodaje si¢ pkt 12—18 w brzmieniu:

,»12) kosztow pokrycia optaty sagdowej naleznej od wniosku o wpis w ksiedze
wieczystej;

13) kosztow pokrycia optaty sadowej od wniosku o wpis w Krajowym
Rejestrze Sadowym, o ktorym mowa w art. 55a ust. 1;

14) kosztow wuzyskania dokumentow lub informacji niezbednych do
prowadzenia postgpowania egzekucyjnego;

15) kosztow przestania pism organu egzekucyjnego sporzadzonych w ramach
podejmowanych czynno$ci egzekucyjnych w wysokosci odpowiadajace;j
najnizszej wysokosci optaty pobieranej przez operatora pocztowego na
podstawie umowy o $wiadczenie ustugi pocztowe] odpowiednio za
polecenie przesylki rejestrowanej lub polecone;;

16) kosztow przestania zawiadomienia o zaj¢ciu wierzytelnosci z rachunku
bankowego 1 innych pism w ramach egzekucji z rachunku bankowego za
posrednictwem systemu teleinformatycznego obstugujacego zajgcie
wierzytelno$ci z rachunku bankowego;

17) kosztow przestania wilasciwemu organowi prowadzacemu rejestracje
zawiadomienia o dokonanym zajeciu $rodka transportu podlegajacego

rejestracji;
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18) kosztow udzielania pomocy lub asystowania przy wykonywaniu
czynnosci egzekucyjnych przez Policj¢, Stuzb¢ Ochrony Panstwa, Straz
Graniczng, Agencje Bezpieczenstwa Wewngetrznego, Agencje Wywiadu,
Zandarmeric Wojskowa, wojskowy organ porzadkowy, Stuzbe
Kontrwywiadu Wojskowego, Stuzbe Wywiadu Wojskowego i Centralne
Biuro Antykorupcyjne.”,

b) dodaje si¢ § 3 w brzmieniu:

»$ 3. Do wydatkéw egzekucyjnych stosuje si¢ odpowiednio art. 64 § 3 pkt 1

1§12.7;
po art. 64b dodaje si¢ art. 64ba w brzmieniu:

»Art. 64ba. Wygasnigcie obowigzku, ktéorego dotyczy tytul wykonawczy, po
wszczeciu postgpowania egzekucyjnego nie zwalnia z obowigzku zaptaty kosztow
upomnienia i kosztow egzekucyjnych.”;
art. 64c otrzymuje brzmienie:

SArt. 64c. § 1. Oplata manipulacyjna, optata egzekucyjna, optata za czynnos$ci
egzekucyjne 1 wydatki egzekucyjne stanowig koszty egzekucyjne.

§ 2. Koszty egzekucyjne obciazaja zobowigzanego. Pokrycie przez wierzyciela
kosztow egzekucyjnych powstatych w postgpowaniu egzekucyjnym umorzonym
z przyczyny okreSlonej w art. 59 § 2 nie stanowi przeszkody w dochodzeniu tych
kosztow od zobowigzanego, na wniosek tego wierzyciela, w ponownie wszczete]
egzekucji administracyjne;j.

§ 3. Wierzyciel pokrywa koszty egzekucyjne, jezeli:

1) nie mogg by¢ wyegzekwowane od zobowigzanego;

2) spowodowat niezgodne z prawem wszczecie lub prowadzenie egzekucji
administracyjnej;

3) organ egzekucyjny nie przystapil do egzekucji administracyjnej na podstawie

art. 29 § 2 pkt 11 3.

§ 4. W przypadku, o ktorym mowa w § 9 pkt 2 lit. d, wierzyciel w egzekucji
przejetej przez organ egzekucyjny ponosi powstale w prowadzonej lacznie egzekucji:
optate egzekucyjna, o ktorej mowa w art. 64 § 5, oplate za czynno$¢ egzekucyjna,
o ktorej mowa w art. 64 § 10 pkt 2, oraz wydatki egzekucyjne.

§ 5. Nie obcigza si¢ wierzyciela kosztami egzekucyjnymi powstatymi

w postepowaniu  egzekucyjnym, jezeli wierzyciel jest jednoczesnie organem



— 12—

egzekucyjnym prowadzacym to postepowanie, chyba ze koszty egzekucyjne powstaty
w egzekucji prowadzonej przez inny organ egzekucyjny.

§ 6. Organ egzekucyjny dzialajacy w ramach panstwowej jednostki budzetowej lub
bedacy panstwowa jednostka budzetowa nie obcigza kosztami egzekucyjnymi
wierzyciela dziatajacego w ramach panstwowej jednostki budzetowej lub bedacego
panstwowa jednostka budzetowa. Wydatki egzekucyjne poniesione przez organ
egzekucyjny, dziatajacy w ramach panstwowej jednostki budzetowej lub bedacy
panstwowa jednostka budzetowa, sg pokrywane z budzetu panstwa.

§ 7. Niewyegzekwowane od zobowigzanego wydatki egzekucyjne, poniesione
w postepowaniu egzekucyjnym prowadzonym na podstawie jednolitego tytutu
wykonawczego, zagranicznego tytulu wykonawczego albo tytulu wykonawczego
obejmujacego nalezno$ci pieniezne, o ktorych mowa w art. 2 § 1 pkt 8 lit. g, organ
egzekucyjny pokrywa z budzetu panstwa.

§ 8. W przypadkach, o ktérych mowa w art. 80 i art. 81 ustawy o wzajemne;j
pomocy, organ egzekucyjny moze wystapi¢ do panstwa czlonkowskiego lub panstwa
trzeciego o przekazanie na rachunek tego organu wydatkow egzekucyjnych
poniesionych w zwiazku z realizacja wniosku o odzyskanie nalezno$ci pieni¢znych wraz
z wyplaconymi odsetkami od zwroconych naleznosci pienigznych, przedstawiajac ich
zestawienie, jezeli wszczecie lub prowadzenie egzekucji administracyjnej naleznosci
pienieznych bedacych przedmiotem zwrotu spowodowato panstwo cztonkowskie lub
panstwo trzecie. Postanowienia o wysokosci wydatkow egzekucyjnych obciazajacych
wierzyciela nie wydaje sig.

§ 9. Organ egzekucyjny wydaje postanowienie w sprawie wysokosci kosztow
egzekucyjnych:

1) nawniosek zobowigzanego ztozony w terminie 30 dni od dnia:
a) wyegzekwowania w calo$ci obowigzku, kosztéw upomnienia i kosztéw
egzekucyjnych a w przypadku wyegzekwowania w calosci obowigzku
w egzekucji z nieruchomosci — od dnia, w ktorym postanowienie o przyznaniu
wlasnosci nieruchomosci stato si¢ ostateczne,
b) zaptaty w catosci naleznosci pieni¢znej, odsetek z tytulu niezaplacenia jej
w terminie, kosztow upomnienia i kosztow egzekucyjnych,
c) w ktorym postanowienie o umorzeniu postepowania egzekucyjnego stalo si¢

ostateczne;



22)

_ 13—

2) z urzedu, jezeli koszty egzekucyjne obcigzaja wierzyciela niebedacego
jednoczesnie organem egzekucyjnym, niezwlocznie, nie pdzniej niz w terminie
30 dni od dnia wydania:

a) zawiadomienia o przyczynach nieprzystapienia do egzekucji, jezeli nie

wydano postanowienia o nieprzystgpieniu do egzekucji,

b) postanowienia o nieprzystapieniu do egzekucji,

C) postanowienia o umorzeniu postgpowania egzekucyjnego,

d) postanowienia o zakonczeniu egzekucji, o ktorym mowa w art. 62f § 1.

§ 10. Na postanowienie w sprawie wysokosci kosztow egzekucyjnych przystuguje
zazalenie.

§ 11. Wierzyciel dokonuje zaptaty kosztow egzekucyjnych organowi
egzekucyjnemu nie pdzniej niz w terminie 14 dni od dnia, w ktorym postanowienie
w sprawie wysokosci kosztow egzekucyjnych stalo si¢ ostateczne.”;
po art. 64c dodaje si¢ art. 64ca—64ce w brzmieniu:

SArt. 64ca. § 1. Koszty egzekucyjne powstale w postepowaniu egzekucyjnym
prowadzonym na podstawie tytulu wykonawczego wystawionego na naleznos¢
pieni¢zng sa dochodzone na podstawie tego tytutu, chyba Ze ustawa stanowi inaczej.

§ 2. W ponownie wszczetej egzekucji administracyjnej moga by¢ dochodzone
koszty egzekucyjne powstale w umorzonym postepowaniu egzekucyjnym z przyczyny
okreslonej w art. 59 § 2:

1) nawniosek wierzyciela — jezeli zostaly pokryte przez tego wierzyciela,

2) zurzedu — jezeli nie zostaty uprzednio umorzone

— niezaleznie od kosztow egzekucyjnych powstalych w ponownie wszczetym

postepowaniu egzekucyjnym.

Art. 64cb. § 1. Koszty egzekucyjne z tytutu:

1) optaty manipulacyjnej w wysokosci 40 zt — przypadaja na rzecz organu
egzekucyjnego, ktory wszczal postepowanie egzekucyjne, jezeli nie wszczeto
egzekucji administracyjnej;

2) optaty manipulacyjnej w wysokosci 100 zl — przypadaja na rzecz organu
egzekucyjnego, ktory wszczal egzekucje administracyjna;

3) oplaty egzekucyjnej i1 optaty za czynnosci egzekucyjne — przypadajag na rzecz
organu egzekucyjnego, ktory te optate wyegzekwowat lub uzyskat;
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4) wydatku egzekucyjnego — przypadaja na rzecz organu egzekucyjnego, ktéry go
ponidst.

§ 2. Organ egzekucyjny prowadzacy postepowanie egzekucyjne wydaje
postanowienie w sprawie rozliczenia kosztow egzekucyjnych, na wniosek organu
egzekucyjnego, na rzecz ktérego te koszty przypadaja zgodnie z § 1, lub z urzedu. Na
postanowienie organu egzekucyjnego w sprawie rozliczenia kosztow egzekucyjnych
przystuguje zazalenie.

§ 3. Przepisoéw § 1 i 2 nie stosuje si¢ do rozliczenia kosztow egzekucyjnych, jezeli
organ egzekucyjny dokonujacy tego rozliczenia, a takze organ egzekucyjny, na rzecz
ktoérego przypadaja koszty egzekucyjne zgodnie z § 1, dziala w ramach panstwowe;j
jednostki budzetowej lub jest panstwowa jednostka budzetows.

§ 4. Niewyegzekwowane od zobowigzanego koszty egzekucyjne sa nalezne
organowi egzekucyjnemu, ktory wydal w pierwsze] instancji postanowienie
0 umorzeniu postgpowania egzekucyjnego.

Art. 64cc. Koszty egzekucyjne wyegzekwowane lub uzyskane w postepowaniu
egzekucyjnym prowadzonym na podstawie porozumienia, o ktéorym mowa w art. 30
ustawy z dnia 16 listopada 2016 r. o Krajowej Administracji Skarbowej lub art. 6qa
ustawy z dnia 13 wrzesnia 1996 r. o utrzymaniu czysto$ci 1 porzadku w gminach,
przypadaja na rzecz jednostki samorzadu terytorialnego, zwigzku takich jednostek lub
zarzadu zwigzku miedzygminnego, ktéremu naczelnik urzedu skarbowego powierzyt
prowadzenie postgpowania egzekucyjnego. Przepisy art. 64cb § 1, 2 1 4 stosuje sig.

Art. 64cd. § 1. Jezeli po wyegzekwowaniu lub uzyskaniu kosztow egzekucyjnych
okaze si¢, ze wszczecie lub prowadzenie postgpowania egzekucyjnego bylo niezgodne
z prawem, w szczegolnosci jezeli w chwili wyegzekwowania lub uzyskania kosztow
egzekucyjnych postepowanie egzekucyjne podlegato umorzeniu, organ egzekucyjny,
ktory zakonczyt postgpowanie egzekucyjne, zwraca zobowigzanemu lub wierzycielowi
wyegzekwowane lub uzyskane koszty egzekucyjne wraz z ustawowymi odsetkami
naliczonymi od dnia ich wyegzekwowania lub uzyskania do dnia obcigzenia rachunku
bankowego organu egzekucyjnego przekazywanymi srodkami pieni¢znymi.

§ 2. Nie zwraca si¢ kosztow egzekucyjnych wierzycielowi, jezeli niezgodne
z prawem wszczecie lub prowadzenie egzekucji administracyjnej spowodowat ten

wierzyciel.
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§ 3. Zwrotu kosztéw egzekucyjnych wraz z ustawowymi odsetkami dokonuje si¢
na wniosek lub z urzgdu niezwtocznie po dniu:

1) w ktérym postanowienie o umorzeniu postgpowania egzekucyjnego stato sie
ostateczne;

2) wyegzekwowania lub wykonania obowigzku, w tym zaptaty naleznosci pieni¢zne;,
odsetek z tytutu niezaptacenia jej w terminie, kosztow upomnienia i kosztow
egzekucyjnych, a w przypadku wyegzekwowania tego obowigzku w egzekucji
z nieruchomos$ci — od dnia, w ktorym postanowienie o przyznaniu wiasnosci
nieruchomosci stato si¢ ostateczne;

3) uzyskania przez organ egzekucyjny informacji o uchyleniu albo stwierdzeniu
niewazno$ci  orzeczenia  stanowigcego  podstawe  wystawienia  tytulu
wykonawczego lub postanowienia o nadaniu temu orzeczeniu rygoru
natychmiastowej wykonalnosci.

§ 4. Jednoczesnie ze zwrotem kosztow egzekucyjnych z ustawowymi odsetkami
zawiadamia si¢ o tym zwrocie odpowiednio zobowigzanego lub wierzyciela.

§ 5. Organ egzekucyjny wydaje postanowienie w sprawie zwrotu kosztéw
egzekucyjnych wraz z ustawowymi odsetkami:

1) na wniosek zlozony nie pdzniej niz w terminie 14 dni od dnia dorgczenia
zawiadomienia, o ktorym mowa w § 4, jezeli zobowigzany lub wierzyciel
kwestionuje wysoko$¢ zwroconych kosztow egzekucyjnych lub ustawowych
odsetek wynikajaca z zawiadomienia;

2) jezeli wniosek zobowigzanego lub wierzyciela o zwrot kosztéw egzekucyjnych
wraz z ustawowymi odsetkami nie zastluguje na uwzglednienie.

§ 6. Na postanowienie w sprawie zwrotu kosztow egzekucyjnych wraz
z ustawowymi odsetkami przystuguje zazalenie.

§ 7. Organ egzekucyjny obcigza, w formie postanowienia, wierzyciela zwroconymi
zobowigzanemu kosztami egzekucyjnymi wraz z ustawowymi odsetkami, chyba ze
niezgodne z prawem wszczecie lub prowadzenie egzekucji administracyjnej
spowodowatl organ egzekucyjny. Na postanowienie w sprawie obcigzenia wierzyciela
zwrdconymi zobowigzanemu kosztami egzekucyjnymi wraz z ustawowymi odsetkami
wierzycielowi przystuguje zazalenie. Przepisy art. 64c § 5, 6 1 11 stosuje si¢

odpowiednio.
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§ 8. Naleznosci pienigzne pokryte przez wierzyciela z tytulu zwrotu
zobowigzanemu kosztéw egzekucyjnych wraz z ustawowymi odsetkami przypadajg na
rzecz organu egzekucyjnego, ktory dokonatl tego zwrotu.

§ 9. Przepisy § 1-8 stosuje si¢ odpowiednio do kosztéw egzekucyjnych:

1) wyegzekwowanych lub uzyskanych w niezgodnej z prawem egzekucji do rzeczy
lub prawa majatkowego;
2) zaplaconych przez podmiot, o ktorym mowa w art. 71d § 1 pkt 11 2.

Art. 64ce. W przypadku wyegzekwowania od zobowigzanego w ponownie
wszcezete] egzekucji  administracyjnej kosztow egzekucyjnych pokrytych przez
wierzyciela po umorzeniu postegpowania egzekucyjnego z przyczyny okreslonej
w art. 59 § 2, koszty te podlegaja zwrotowi temu wierzycielowi niezwlocznie po ich
wyegzekwowaniu. Przepisu art. 64cd nie stosuje si¢.”;
uchyla si¢ art. 64d;
art. 64e 1 art. 64f otrzymujg brzmienie:

HArt. 64e. § 1. Organ egzekucyjny prowadzacy postepowanie egzekucyjne moze
umorzy¢ w catosci lub w czesci koszty egzekucyjne.

§ 2. Koszty egzekucyjne moga by¢ umorzone:

1) na wniosek:

a) zobowigzanego, jezeli za umorzeniem przemawia wazny interes

zobowigzanego lub interes publiczny,

b) wierzyciela korzystajacego z egzekucji:

— sadowej przejetej przez organ egzekucyjny w wyniku zbiegu — jezeli za
umorzeniem przemawia wazny interes wierzyciela,
— administracyjnej — jezeli za umorzeniem przemawia interes publiczny;
2) z urzedu, jezeli wysoko$¢ kosztow egzekucyjnych powstatych w postepowaniu
egzekucyjnym nie przekracza czterokrotnosci kosztow upomnienia.

§ 3. W przypadku cze$ciowego umorzenia kosztow egzekucyjnych w pierwszej
kolejno$ci umarza si¢ optate egzekucyjna.

§ 4. Organ egzekucyjny, na wniosek zobowigzanego lub wierzyciela prowadzacych
dzialalno$¢ gospodarcza, moze umorzy¢ w catosci lub w czegsci koszty egzekucyjne,
jezeli umorzenie:

1) nie stanowi pomocy publicznej;
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2) stanowi pomoc de minimis albo pomoc de minimis w rolnictwie lub rybotowstwie
— w zakresie 1 na zasadach okreslonych w bezposrednio obowigzujacych aktach
prawa Unii Europejskiej dotyczacych pomocy w ramach zasady de minimis;

3) stanowi pomoc publiczna:

a) majaca na celu naprawienie szkod spowodowanych kleskami zywiotowymi
lub innymi zdarzeniami nadzwyczajnymi,

b) majaca na celu zaradzenie powaznym zaburzeniom w gospodarce,

c) zgodng z =zasadami rynku wewnetrznego Unii Europejskiej, ktorej
dopuszczalno$¢ zostala okreslona przez wtasciwe organy Unii Europejskiej,
udzielang na przeznaczenia inne niz wymienione w lit. a i b.

§ 5. W przypadku pomocy publicznej, o ktorej mowa w § 4 pkt 3 lit. a i b, mozna
umorzy¢ koszty egzekucyjne w catosci lub czesci, jezeli w przepisach odrebnych zostaty
okreslone szczegotowe warunki udzielania tej pomocy zapewniajace jej zgodnosé
z zasadami rynku wewngtrznego Unii Europejskie;.

§ 6. Pomoc publiczna, o ktorej mowa w § 4 pkt 3 lit. ¢, moze by¢ udzielana na
przeznaczenia i zgodnie z warunkami okreSlonymi w przepisach wydanych na
podstawie art. 64 ust. 5 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych.

§ 7. Na postanowienie w sprawie umorzenia kosztow egzekucyjnych przystuguje
zazalenie.

§ 8. Jezeli koszty egzekucyjne przypadaja na rzecz innego organu egzekucyjnego,
postanowienie, o ktorym mowa w § 7, wydaje si¢ po zajgciu stanowiska przez ten organ.

§ 9. Organ egzekucyjny umarza z urz¢du oplate manipulacyjna, optate egzekucyjna
1 optate za czynno$ci egzekucyjne, jezeli nie moga by¢ Sciggnigte od zobowigzanego
1 powstalty w postgpowaniu egzekucyjnym prowadzonym na podstawie jednolitego
tytutlu wykonawczego, zagranicznego tytutu wykonawczego albo tytulu wykonawczego
obejmujacego naleznosci pieni¢zne, o ktorych mowa w art. 2 § 1 pkt 8 lit. g.

§ 10. Przepis § 9 stosuje si¢ odpowiednio do wydatkow egzekucyjnych
poniesionych w postepowaniu egzekucyjnym prowadzonym na podstawie:

1) jednolitego tytulu wykonawczego albo zagranicznego tytulu wykonawczego,
chyba ze organ egzekucyjny uzyskat zwrot tych wydatkow od panstwa
cztonkowskiego lub panstwa trzeciego w przypadkach, o ktorych mowa w art. 29a,
lub w przypadkach, o ktéorych mowa w art. 80 1 art. 81 ustawy o wzajemne;j

pomocy;
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2) tytulu wykonawczego obejmujacego nalezno$ci pieni¢zne, o ktérych mowa

wart. 2 § 1 pkt 8 lit. g.

§ 11. W przypadkach, o ktorych mowa w § 2 pkt 2, § 9 1 10, sporzadza si¢
adnotacje w rozumieniu art. 72 Kodeksu postepowania administracyjnego.

Art. 64f. § 1. Na wniosek zobowigzanego organ egzekucyjny prowadzacy
postepowanie egzekucyjne moze roztozy¢ na raty zaplate kosztow egzekucyjnych,
w przypadku uzasadnionym wzgledami spotecznymi lub gospodarczymi. Przepisy
art. 64e § 4-8 stosuje si¢ odpowiednio.

§ 2. W razie niedotrzymania terminu ptatnosci ktorejkolwiek z rat, na jakie zostaty
rozlozone koszty egzekucyjne, postanowienie o rozlozeniu na raty zaptaty kosztow
egzekucyjnych wygasa w czgsci dotyczacej raty niezaplaconej w terminie platnosci.

§ 3. W razie niedotrzymania terminu platnosci trzech kolejnych rat, na jakie
zostaly roztozone koszty egzekucyjne, postanowienie o roztozeniu na raty wygasa
w zakresie wszystkich niezaptaconych rat.”;
po art. 65 dodaje si¢ art. 65a w brzmieniu:

SArt. 65a. § 1. Obowigzek zaplaty kosztéw egzekucyjnych przedawnia si¢
z uptywem 3 lat, liczac od konca roku kalendarzowego, w ktorym wygast egzekwowany
obowigzek.

§ 2. Obowigzek zaptaty kosztow egzekucyjnych obcigzajacych wierzyciela
przedawnia si¢ z uptywem 3 lat, liczac od dnia, w ktérym postanowienie w sprawie
wysokosci tych kosztow stato si¢ ostateczne.

§ 3. Obowiazek zwrotu zobowigzanemu lub wierzycielowi kosztow egzekucyjnych
wraz z ustawowymi odsetkami przedawnia si¢ z uptywem 3 lat, liczac od konca roku
kalendarzowego, w ktorym zaistniatly zdarzenia okreslone w art. 64cd § 3. Zlozenie
wniosku, o ktorym mowa w art. 64cd § 5, przerywa bieg terminu przedawnienia. Po
przerwaniu biegu terminu przedawnienia biegnie on na nowo od dnia nastg¢pujacego po
dniu, w ktoérym ztozono ten wniosek.

§ 4. Obowiagzek zaptaty przez wierzyciela kosztow egzekucyjnych zwrdconych
zobowigzanemu wraz z ustawowymi odsetkami przedawnia si¢ z uptywem 3 lat, liczac
od konca roku kalendarzowego, w ktorym dorgczono wierzycielowi ostateczne
postanowienie w sprawie obcigzenia wierzyciela zwréconymi zobowigzanemu kosztami

egzekucyjnymi wraz z ustawowymi odsetkami.
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§ 5. Bieg terminu przedawnienia, o ktorym mowa w § 1, 2 1 4, nie ulega
przerwaniu 1 zawieszeniu.”;

w art. 66:

a) uchylasie § 3-7,

b) § 8 otrzymuje brzmienie:

»3 8. Panstwowe jednostki budzetowe, ktérych naleznos$ci dochodzone

w egzekucji administracyjnej stanowig dochdd budzetu panstwa, sa upowaznione

do przeznaczenia odpowiedniej czgsci uzyskanych z egzekucji wplywow na

pokrycie wydatkéw, o ktérych mowa w § 1.7;

w art. 67 w § 2 pkt 6 otrzymuje brzmienie:

,0) kwote kosztow egzekucyjnych:

a) optaty manipulacyjne;j,

b) optlaty za czynnosci egzekucyjne,

c) wydatkéw egzekucyjnych,

d) optaty egzekucyjnej,

e) powstalych w umorzonym postegpowaniu egzekucyjnym z przyczyny

okreslonej w art. 59 § 2 w przypadku, o ktorym mowa w art. 64ca § 2;”;

art. 68a otrzymuje brzmienie:

»Art. 68a. Wplata dokonana przez dluznika zajetej] wierzytelno$ci do organu
egzekucyjnego wywiera ten sam skutek, co wptata dokonana przez zobowigzanego do
rak wierzyciela, chyba Zze wplata ta nie podlega przekazaniu przez organ egzekucyjny do
wierzyciela.”;
po art. 71c¢ dodaje si¢ art. 71d w brzmieniu:

»Art. 71d. § 1. Nalezno$¢ pieni¢zna, odsetki z tytutu niezaptacenia jej w terminie,
koszty upomnienia oraz koszty egzekucyjne moga by¢ zaplacone organowi
egzekucyjnemu przez:

1) aktualnego wilasciciela lub uzytkownika wieczystego przedmiotu hipoteki
przymusowej niebedacych zobowigzanymi — jezeli te naleznoS$ci sg zabezpieczone
ta hipoteka;

2) aktualnego wlasciciela przedmiotu zastawu skarbowego niebedacego
zobowigzanym — jezeli te nalezno$ci sg zabezpieczone tym zastawem;

3) matzonka, zstepnych, wstepnych, pasierba, rodzenstwo, ojczyma 1 macoche

zobowigzanego;
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inny podmiot — jezeli taczna wysokos$¢ nalezno$ci pienigznej, odsetek z tytutu
niezaptacenia jej w terminie, kosztow upomnienia 1 kosztow egzekucyjnych nie
przekracza 5 000 zt.

§ 2. W przypadkach, o ktorych mowa w § 1 pkt 3 1 4, jezeli dowdd zaptaty nie

budzi watpliwosci co do przeznaczenia zaptaty na naleznos$¢ pieni¢zng, odsetki z tytulu

niezaptacenia jej w terminie, koszty upomnienia i koszty egzekucyjne uznaje si¢, ze

zaplata pochodzi ze $rodkow zobowigzanego.

§ 3. Przepisy § 1 i 2 stosuje si¢ do zaplaty wierzycielowi nalezno$ci pieni¢znej,

odsetek z tytulu niezaptacenia jej w terminie 1 kosztow upomnienia.”;

w art. 115:

a)

b)

w§ 1:
— pkt I otrzymuje brzmienie:
,»1) optate manipulacyjna;”,
— po pkt 1 dodaje si¢ pkt 1a—1e w brzmieniu:
,»la) optate za czynnos$ci egzekucyjne;
1b) wydatki egzekucyjne;
lc) koszty egzekucyjne powstale w umorzonym postgpowaniu egzekucyjnym
z przyczyny okreslonej w art. 59 § 2 w przypadku, o ktorym mowa
w art. 64ca § 2;

1d) optate egzekucyjna;

le) koszty upomnienia;”,
dodaje si¢ § 7 1 8 w brzmieniu:

»3 7. Nadwyzke lub niedobdor wynikajace z koncowego rozliczenia kwot
uzyskanych z egzekucji, w wysoko$ci nieprzekraczajacej 99 gr, traktuje sie
odpowiednio jako kwoty nalezne albo umorzone z mocy prawa.

§ 8. Przepis § 1 stosuje si¢ odpowiednio do kwoty uzyskanej] w wyniku
zaptaty organowi egzekucyjnemu przez zobowigzanego lub podmiot, o ktérym
mowa w art. 71d § 1, po wszczegciu egzekucji administracyjnej, naleznosci
pieni¢znej, odsetek z tytutlu niezaplacenia jej w terminie, kosztéw upomnienia

1 kosztow egzekucyjnych.”;
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w art. 163:
a) § 1 otrzymuje brzmienie:

»S 1. Przepisy art. 64 § 10 i 12, art. 64a, art. 64b, art. 64ba i art. 64c—65a
stosuje si¢ odpowiednio do optat za czynno$ci zabezpieczajace 1 wydatkow
zwigzanych z postgpowaniem zabezpieczajacym, jezeli postgpowanie egzekucyjne
zostalo wszczgte.”,

b) w § 2 zdanie drugie otrzymuje brzmienie:
,Przepisy art. 64c § 5, 6 19 pkt 2 oraz § 10 1 11 stosuje si¢ odpowiednio.”,
c) uchylasie § 2a;
w art. 166¢ § 1 otrzymuje brzmienie:
,»$ 1. W zakresie naleznos$ci pienieznych, o ktérych mowa w art. 2 § 1 pkt 8 lit. a—f
i pkt 9, w postgpowaniu zabezpieczajagcym nie stosuje si¢ przepiséw art. 154 § 1-3, 5

16, art. 155, art. 156, art. 157 1 art. 163 § 213.”.

Art. 2. W ustawie z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2018 r.

poz. 800, z pozn. zm.”) w art. 108 § 4 otrzymuje brzmienie:

»$ 4. Egzekucja zobowigzania wynikajacego z decyzji o odpowiedzialno$ci
podatkowej osoby trzeciej moze by¢ wszczeta dopiero woéwcezas, gdy egzekucja
z majatku podatnika okazata si¢ w catosci lub w czesci bezskuteczna, odstapiono od
czynnosci zmierzajagcych do zastosowania S$rodkéw egzekucyjnych albo nie
przystapiono do egzekucji administracyjnej w wyniku uprawdopodobnienia przez organ
egzekucyjny braku mozliwo$ci uzyskania w toku egzekucji administracyjnej kwoty

przewyzszajacej koszty egzekucyjne.”.

Art. 3. W ustawie z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych

(Dz. U. 22019 r. poz. 300 1 303) wprowadza si¢ nast¢pujace zmiany:

1)

2)

w art. 24 po ust. 4 dodaje si¢ ust. 4a w brzmieniu:

»4a. Do kosztéw egzekucyjnych i kosztéw upomnienia przepisoOw ust. 4 oraz 5—6
nie stosuje si¢.”;
w art. 84 w ust. 7 dodaje si¢ zdanie trzecie w brzmieniu:

,,D0 kosztoéw upomnienia przepisow zdania pierwszego i drugiego nie stosuje sie.”.

®  Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaty ogloszone w Dz. U. z 2018 r. poz. 650, 723, 771,
1000, 1039, 1075, 1499, 1540, 1544, 1629, 1693, 2126, 2193, 2244 i 2354 oraz z 2019 r. poz. 60 i 492.
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Art. 4. W ustawie z dnia 16 lipca 2004 r. — Prawo telekomunikacyjne (Dz. U. z 2018 r.
poz. 1954, 2245 1 2354) w art. 98 ust. 5 otrzymuje brzmienie:

,»J. Jezeli kwota doplaty uzyskana zostala od przedsiebiorcy w drodze egzekucji,
kwote wydatkow zwigzanych z przekazaniem egzekwowanej nalezno$ci przedsigbiorcy
wyznaczonemu, uprawnionemu do otrzymania doplaty pokrywa przedsi¢biorca
telekomunikacyjny obowigzany do udzialu w pokryciu doptaty, przeciwko ktoremu

toczyto si¢ to postepowanie egzekucyjne.”.

Art. 5. W ustawie z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych

(Dz. U. z 2018 1. poz. 300, 398, 770, 914, 1293 1 1629) w art. 95 w ust. 1 po pkt 6 dodaje si¢
pkt 6a w brzmieniu:

,,0a) naczelnika urzedu skarbowego o wpis w ksiedze wieczystej hipoteki przymusowe;j

na zabezpieczenie nalezno$ci panstw czlonkowskich lub panstw trzecich

w rozumieniu art. 1a pkt 8c 1 8d ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. o postgpowaniu

egzekucyjnym w administracji (Dz. U. z 2018 r. poz. 1314, z p6zn. zm.V);”.

Art.6. 1. W postgpowaniu egzekucyjnym 1 zabezpieczajacym wszczetym
1 niezakonczonym przed dniem wejscia w Zycie niniejszej ustawy stosuje si¢ przepisy
dotychczasowe, z zastrzezeniem ust. 2—4 oraz art. 7—-11.
2. Do postgpowan, o ktorych mowa w ust. 1, stosuje sie¢:
1) art. la pkt 8, art. 60 § 1 zdanie pierwsze i1 art. 68a ustawy zmienianej w art. 1
w brzmieniu nadanym niniejszg ustawa;
2) art. 15 § 3c ustawy zmienianej w art. 1, jezeli jest korzystniejszy dla zobowigzanego;
3) art. 65a ustawy zmienianej w art. 1, jezeli jest korzystniejszy dla:
a) zobowigzanego,
b) wierzyciela
— w przypadku, gdy koszty egzekucyjne obcigzaja odpowiednio zobowigzanego albo
wierzyciela;
4) art. 59 § 2b 1 6, art. 64ba, art. 71d i art. 115 § 8 ustawy zmienianej w art. 1.
3. Do przedawnienia kosztow egzekucyjnych i1 kosztow upomnienia, o ktorych mowa
w art. 24 ust. 2 ustawy zmienianej w art. 3, oraz kosztow upomnienia, o ktéorych mowa
w art. 84 ust. 4 ustawy zmienianej w art. 3, ktorych obowiazek zaptaty powstat przed dniem

wejscia w Zycie niniejszej ustawy, stosuje si¢ przepisy dotychczasowe.

4 Patrz odnoénik nr 2.
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4. Do opfaty komorniczej, ktorej obowigzek zaptaty powstat przed dniem wejscia

w zycie art. 1 pkt 1 lit. a 1 pkt 26, stosuje si¢ przepisy dotychczasowe.

Art. 7. 1. Niewyegzekwowang lub niezaptacong przed dniem wejscia w zycie niniejszej
ustawy optate manipulacyjng naliczona w egzekucji nalezno$ci pieni¢znej objetej kazdym
tytutem wykonawczym w wysokos$ci wyzszej niz 100 zt na podstawie art. 64 § 6 ustawy
zmienianej w art. 1, w brzmieniu dotychczasowym, pobiera si¢ w wysokosci 100 zt.

2. Jezeli przed dniem wej$cia w zycie niniejszej ustawy optata, o ktérej mowa w ust. 1,
zostala czg¢$ciowo wyegzekwowana lub zaptacona w wysokos$ci nizszej niz 100 zi, optate
pobiera si¢ w wysokosci stanowigcej roznice pomigdzy kwota 100 zt a kwota optaty
wyegzekwowanej lub zaptacone;.

3. Nie pobiera si¢ optaty, o ktorej mowa w ust. 1, jezeli przed dniem wejscia w zycie
niniejszej ustawy oplata ta zostala wyegzekwowana lub zaptacona w wysoko$ci nie nizszej

niz 100 z1.

Art. 8. 1. Niewyegzekwowang lub niezaptacong przed dniem wejscia w zycie niniejszej
ustawy optate za czynno$ci egzekucyjne naliczong w egzekucji nalezno$ci pieni¢znej
w wysokosci wyzszej niz 40 000 zl, oddzielnie od kazdego tytulu wykonawczego, na
podstawie art. 64 § 1 pkt 1-5, 71 11 oraz § la i 5 ustawy zmienianej w art. 1, w brzmieniu
dotychczasowym, pobiera si¢ w wysoko$ci 40 000 zt.

2. Jezeli przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy optata, o ktorej mowa w ust. 1,
zostala czgSciowo wyegzekwowana lub zaptacona w wysokosci nizszej niz 40 000 zt, optate
pobiera si¢ w wysokosci stanowigcej réznice pomiedzy kwotg 40 000 zt a kwota oplaty
wyegzekwowanej lub zaptacone;.

3. Nie pobiera si¢ oplaty, o ktére] mowa w ust. 1, jezeli przed dniem wejsScia w zycie
niniejszej ustawy opfata ta zostala wyegzekwowana lub zaptacona w wysokos$ci nie nizszej

niz 40 000 zt.

Art. 9. 1. Niewyegzekwowang lub niezaptacong przed dniem wejscia w zycie niniejszej
ustawy opfate za czynnos$¢ egzekucyjng naliczong na podstawie art. 64 § 1 pkt 12 oraz
art. 64a § 1 pkt 7 ustawy zmienianej w art. 1, w brzmieniu dotychczasowym, pobiera si¢
w wysokosci:

1) 20zt — za czynno$¢ dotyczacag sprzedazy licytacyjnej;
2) 20 zt — za spisanie protokotu o udaremnieniu przez zobowigzanego przeprowadzenia

egzekucii.
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2. Jezeli przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy oplata za czynno$¢ egzekucyjna,
o ktérej] mowa w ust. 1, naliczona w wysokosci wyzszej niz 20 zt zostata czgSciowo
wyegzekwowana lub zaplacona w wysokosci nizszej niz 20 zi, oplatg pobiera si¢
w wysokos$ci stanowigcej roznicg pomiedzy kwotg 20 zt a kwota optaty wyegzekwowanej lub
zaptaconej.

3. Nie pobiera si¢ optaty za czynnos¢ egzekucyjna, o ktorej mowa w ust. 1, jezeli przed
dniem wej$cia w Zycie niniejszej ustawy oplata ta zostata czgSciowo wyegzekwowana lub
zaptacona w wysokosci wyzszej niz 20 zt.

4. Przepisy ust. 1-3 stosuje si¢ odpowiednio do optat za czynno$ci zabezpieczajace.

5. Do optat, o ktorych mowa w ust. 1, 2 1 4, stosuje si¢ art. 64 § 12 ustawy zmienianej

w art. 1.

Art. 10. Przepisy art. 7-9 stosuje si¢ rowniez do kosztow egzekucyjnych wynikajacych
z dorgczonego zawiadomienia albo ostatecznego postanowienia, o ktorych mowa

odpowiednio w art. 64c § 6a 1 7 ustawy zmienianej w art. 1 w brzmieniu dotychczasowym.

Art. 11. 1. Do postgpowania w sprawie zwrotu kosztoéw egzekucyjnych, wszczetego
1 niezakonczonego przed dniem wejscia w zycia niniejszej ustawy, stosuje si¢ przepisy
dotychczasowe.

2. W przypadku, o ktérym mowa w art. 64cd § 1 ustawy zmienianej w art. 1, jezeli
przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy nie wszczeto postepowania w sprawie zwrotu
kosztow egzekucyjnych naliczonych na podstawie ustawy zmienianej w art. 1, w brzmieniu
dotychczasowym, a przed tym dniem:

1) postanowienie o umorzeniu postepowania egzekucyjnego stato si¢ ostateczne,

2) wyegzekwowano lub wykonano obowigzek, w tym dokonano zaptaty nalezno$ci
pienigznej, odsetek z tytutu niezaptacenia jej w terminie, kosztow upomnienia i kosztow
egzekucyjnych albo postanowienie o przyznaniu wlasnosci nieruchomosci stalo sie
ostateczne,

3) organ egzekucyjny uzyskal informacj¢ o uchyleniu albo stwierdzeniu niewaznos$ci
orzeczenia stanowigcego podstawe wystawienia tytulu wykonawczego lub
postanowienia o nadaniu temu orzeczeniu rygoru natychmiastowej wykonalnos$ci

— zwrotu kosztow egzekucyjnych wraz z ustawowymi odsetkami dokonuje si¢ niezwlocznie

na wniosek lub z urzgdu po dniu wejécia w zycie ustawy.
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3. Do obowiazku zwrotu zobowigzanemu lub wierzycielowi kosztéw egzekucyjnych,
o ktorych mowa w ust. 11 2, stosuje si¢ odpowiednio art. 65a § 3 ustawy zmienianej w art. 1,
z tym ze bieg terminu przedawnienia tego obowigzku rozpoczyna si¢ z dniem wejécia w zycie
niniejszej ustawy.

4. Do obowigzku zwrotu zobowigzanemu lub wierzycielowi kosztow egzekucyjnych,

o ktorych mowa w ust. 2, stosuje si¢ odpowiednio art. 64cd ustawy zmienianej w art. 1.

Art.12. 1. W postepowaniu egzekucyjnym ponownie wszczetym od dnia wejscia
W zycie niniejszej ustawy nie stosuje si¢ przepiséw art. 64ca § 2 ustawy zmienianej w art. 1
w zakresie kosztow egzekucyjnych naliczonych na podstawie art. 64 § 1 pkt 1-5, 7, 111 12
oraz § lai5 ustawy zmienianej w art. 1 w brzmieniu dotychczasowym.

2. W postgpowaniu egzekucyjnym ponownie wszczetym od dnia wejscia w zycie
niniejszej ustawy pobiera si¢ niewyegzekwowane lub niezaptacone:
1) optate manipulacyjng naliczong na podstawie art. 64 § 6 ustawy zmienianej w art. 1,

w brzmieniu dotychczasowym, zgodnie z art. 7;
2) opftate za czynno$¢ egzekucyjng naliczong na podstawie:

a) art. 64 § 1 pkt 12 ustawy zmienianej w art. 1, w brzmieniu dotychczasowym,

zgodnie z art. 9 ust. 1 pkt 2,

b) art. 64 § 1 pkt 14 ustawy zmienianej w art. 1 w brzmieniu dotychczasowym;

3) wydatki egzekucyjne poniesione przez organ egzekucyjny w umorzonym postgpowaniu

egzekucyjnym.

Art. 13. 1. Organ egzekucyjny zawiadamia odpowiednio zobowigzanego oraz dtuznika
zajete] wierzytelnosci o wysokosci:
1) optlaty manipulacyjnej ustalonej zgodnie z art. 7,
2) oplaty za czynnosci egzekucyjne ustalonej zgodnie z art. 8 1 art. 9
— przy pierwszej czynno$ci podjetej w stosunku do zobowigzanego lub dituznika zajetej
wierzytelnosci, nie pdzniej niz w terminie 6 miesiecy od dnia wejScia w zycie niniejszej
ustawy.

2. Organ egzekucyjny zawiadamia wierzyciela, jezeli obcigzaja go koszty egzekucyjne,
0 wysokosci optat, o ktorych mowa w art. 7-9, przy pierwszej czynno$ci podjetej w stosunku
do wierzyciela, nie pdzniej niz w terminie 6 miesiecy od dnia wejScia w zycie niniejszej

ustawy.
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3. Na wniosek zobowigzanego lub wierzyciela zlozony w terminie 7 dni od dnia
doreczenia zawiadomienia, o ktérych mowa odpowiednio w ust. 1 1 2, organ egzekucyjny
wydaje postanowienie w sprawie wysokosci oplat, o ktéorych mowa w art. 7-9. Na

postanowienie przystuguje zazalenie.

Art. 14. 1. Pozostajag w mocy wystane upomnienia, tytuly wykonawcze, postanowienia,
dokumenty zajecia 1 inne dokumenty sporzadzone w ramach stosowanych s$rodkow
egzekucyjnych w postepowaniach egzekucyjnych wszczgtych na podstawie przepisoOw ustawy
zmienianej w art. 1, w brzmieniu dotychczasowym, i niezakonczonych przed dniem wejscia
W Zycie niniejszej ustawy.

2. Pozostaja w mocy wystane zarzadzenia zabezpieczenia, postanowienia, dokumenty
zajecia 1 inne dokumenty sporzadzone w ramach stosowanych $rodkow zabezpieczenia
w postepowaniach zabezpieczajacych wszczetych na podstawie przepisow ustawy zmieniangj
w art. 1 w brzmieniu dotychczasowym 1 niezakonczonych przed dniem wejScia w zZycie

niniejszej ustawy.

Art. 15. Ustawa wchodzi w zycie po uptywie 18 miesiecy od dnia ogloszenia,
z wyjatkiem art. 1 pkt 1 lit. a 1 pkt 26 oraz art. 4, ktore wchodzg w zycie z dniem 1 stycznia

roku nastepujacego po roku wejscia w zycie ustawy.



UZASADNIENIE

Potrzeba zmiany ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. o postgpowaniu egzekucyjnym
w administracji (Dz. U. z 2018 r. poz. 1314, z poézn. zm.), zwane]j dalej ,,ustawg”,
W czesci dotyczacej kosztow egzekucyjnych wynika z wydanego w dniu 28 czerwca
2016 r. wyroku sygn. akt SK 31/14, w ktorym Trybunat Konstytucyjny uznat za
niezgodny:

— art. 64 § 1 pkt 41 § 6 ustawy — z wynikajaca z art. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej zasadg zakazu nadmiernej ingerencji w zwigzku z art. 64 ust. 1 i art. 84
Konstytucji RP,

— art. 64 § 8 ustawy w zakresie, w jakim nie przewiduje mozliwo$ci obnizenia oplaty,
o ktorej mowa w art. 64 § 1 pkt 4 tej ustawy, 1 optaty manipulacyjnej w razie
umorzenia postgpowania z uwagi na dobrowolng zaptate egzekwowanej naleznosci
po dokonaniu czynnos$ci egzekucyjnych — z wynikajaca z art. 2 Konstytucji RP
zasadg zakazu nadmiernej ingerencji w zwigzku z art. 64 ust. 1 i art. 84 Konstytucji
RP.

Jednoczesnie w uzasadnieniu wyroku Trybunal Konstytucyjny wskazal, ze dla
wlasciwej realizacji wyroku konieczna jest interwencja ustawodawcy, ktory powinien,
w granicach norm konstytucyjnych i z uwzglednieniem wnioskdw wynikajacych
z wyroku Trybunatu, okresli¢ nie tylko maksymalng wysokos¢ optaty egzekucyjne;,
0 ktorej mowa w art. 64 § 1 pkt 4 ustawy, oraz oplaty manipulacyjnej, o ktorej mowa
wart. 64 § 6 ustawy, ale takze maksymalng wysoko$¢ innych oplat egzekucyjnych.
Ustawodawca powinien nadto okresli¢ sposob obliczania wysokosci tych oplat w razie
umorzenia postgpowania w zwigzku z dobrowolng zaptatg egzekwowanej naleznosci po
dokonaniu czynnosci egzekucyjnych. Jednocze$nie podkreslono, Ze koniecznosé
podjecia przez ustawodawce odpowiednich krokow w celu wykonania wyroku powinna
stanowi¢ okazje do szerszego spojrzenia na przyjety model optat w egzekucji

w administracji.

Uwzgledniajac wytyczne Trybunalu Konstytucyjnego, w projekcie ustawy o zmianie
ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji oraz niektoérych innych ustaw,
zwanym dalej ,,projektem”, zmieniono przepisy regulujace koszty egzekucyjne

w sposob kompleksowy, ustalajac nowe zasady naliczania i ich poboru.



. Przepisy o charakterze dostosowawczym do nowych rozwiazan dotyczacych

kosztow egzekucyjnych i oplaty komorniczej

Art. 1 pkt 1 lit. a projektu, uchylenie pkt 6 w art. 1a ustawy

W ramach projektowanych regulacji w art. 66 ustawy przyjeto rozwigzania uchylajace
instytucje¢ optaty komorniczej. Konieczne stato si¢ uchylenie przepisu zawierajacego

legalng definicje optaty komorniczej zawartej w art. 1a pkt 6 ustawy.

Art. 1 pkt 1 lit. b projektu, art. 1a pkt 8 ustawy

W art. la pkt 8 zmieniono definicj¢ organu rekwizycyjnego. Powyzsze podyktowane
bylo koniecznoscig okreSlenia organu egzekucyjnego wilasciwego do wykonania
czynnosci egzekucyjnych zleconych przez organ egzekucyjny bedacy wihasciwym
organem gminy, 0 ktorym mowa w art. 19 § 2 ustawy. Wlasciwos$¢ rzeczowa
samorzgdowego organu egzekucyjnego uregulowang w tym przepisie ocenia si¢ wedtug
Kryterium nalezno$ci pieni¢znych, dla ktorych ustalania Iub okreslania i pobierania
wlasciwy jest ten organ, jak réwniez kryterium $rodkow egzekucyjnych, do ktorych
stosowania uprawniony jest ten organ. Z uwagi na niemoznos¢ spelnienia obu tych
kryteriow samorzadowy organ egzekucyjny nie ma mozliwosci korzystania z rekwizycji
wykonywane] rowniez przez samorzadowy organ egzekucyjny. W zwiazku z
powyzszym niezbg¢dna stata si¢ zmiana definicji organu rekwizycyjnego umozliwiajaca
zlecenie wykonania czynnosci rekwizycyjnych przez organ, ktory nie posiada organu o
tej samej wlasciwosci rzeczowej, wilasciwemu naczelnikowi urzedu skarbowego,
bedacego organem egzekucyjnym, na terenie dziatania ktorego znajduja si¢ sktadniki
majatku zobowiazanego. Rozwigzanie to zapewni jednakowe zasady obcigzania

zobowigzanego przez samorzadowe organy egzekucyjne kosztami egzekucyjnymi.

Art. 1 pkt 2 projektu, art. 2 § 1 pkt 9a ustawy

W art. 2 ustawy zawierajacym katalog obowigzkow dochodzonych w trybie egzekucji
administracyjnej dodano koszty egzekucyjne i koszty upomnienia dochodzone roéwniez
W postepowaniu egzekucyjnym. Dotychczas kwesti¢ te w przypadku egzekucji kosztow
egzekucyjnych, regulowal art. 64c § 5 zdanie pierwsze. Zmiana ma charakter

porzadkujacy.



Art. 1 pkt 3 projektu, art. 6 ustawy

W proponowanym art. 6 § 1 w zdaniu drugim wprowadzono odstepstwo od zasady
nakladajacej na wierzyciela obowigzek podjecia czynnos$ci zmierzajagcych do
zastosowania $rodkow egzekucyjnych w sytuacji uchylania si¢ zobowigzanego od
wykonania obowigzku. Tym samym umozliwiono wierzycielowi czasowe odstapienie
od tych czynnosci, gdy taczna wysoko$¢ nalezno$ci pienieznej, odsetek z tytutu
niezaptacenia w terminie tej naleznosci 1 kosztéw upomnienia nie przekroczy
dziesieciokrotnosci kosztow upomnienia. Zmiana ma na celu wyeliminowanie
ponoszenia ucigzliwych dla zobowigzanego kosztow egzekucyjnych, w tym oplaty
manipulacyjnej (100 zt), w egzekucji naleznosci pieni¢znej, ktorej wysokosc¢ jest nizsza
lub zblizona do kosztow jej wyegzekwowania. Regulacja ta winna mobilizowaé
wierzyciela do podejmowania w szerszym zakresie dziatan informacyjnych wzgledem
zobowigzanego zachgcajacych zobowigzanego do dobrowolnego wykonania
obowigzku, a jednoczesnie ma zapobiec prowadzeniu przez organ egzekucyjny
(naczelnikow urzedow skarbowych) egzekucji naleznosci pienigznych w niskiej
wysokos$ci. Skutkiem tej zmiany organy egzekucyjne zyskaja mozliwos¢ podejmowania
srodkow egzekucyjnych w egzekucji, ktérej celem jest wyegzekwowanie znacznych

kwot stanowigcych dochod budzetu panstwa.

Warunkiem odstgpienia od czynno$ci zmierzajacych do zastosowania $rodkow
egzekucyjnych jest jednak to, by okres do uplywu terminu przedawnienia byt dtuzszy
niz 6 miesi¢cy. Jezeli bowiem okres ten jest krotszy niz 6 miesigcy, a zobowiazany nie
wykona  dobrowolnie  obowigzku, moze  zaistnie¢c  powazne  zagrozenie
niewyegzekwowania tego obowiagzku. Obecnie kwestie te sg uregulowane w § 4 ust. 2
rozporzadzenia Ministra Finanso6w z dnia 30 grudnia 2015 r. w sprawie postgpowania
wierzycieli nalezno$ci pienigznych (Dz. U. z 2017 r. poz. 1483).

Zmiana w art. 6 brzmienia § Ic i 1d ma charakter wylacznie dostosowawczy do
zmienianych art. 59 i art. 61 ustawy, w ktorych rezygnuje si¢ z przestanki umorzenia
postepowania egzekucyjnego w przypadku stwierdzenia, ze w postepowaniu

egzekucyjnym nie uzyska si¢ kwoty przewyzszajacej wydatki egzekucyjne.

Art. 1 pkt 4 projektu, dodanie art. 7a ustawy

W zwigzku z nowymi zasadami naliczania kosztow egzekucyjnych dodano art. 7a

regulujacy w postgpowaniu egzekucyjnym i zabezpieczajagcym wspotprace pomigdzy



wierzycielem, organem egzekucyjnym i dtuznikiem zajetej wierzytelnosci. Uznano, ze
jednolity tryb postepowania tych podmiotow winien zapewni¢ prawidlowe wykonanie
obowigzkow podlegajacych egzekucji administracyjnej. W zwigzku z tym
zaproponowano przepis upowazniajacy ministra wilasciwego do spraw finansow
publicznych do okre$lenia, w drodze rozporzadzenia, szczegdtowego trybu i sposobu tej
wspolpracy, w tym zakresu danych przekazywanych mi¢dzy wspotpracujgcymi
podmiotami, majac na wzgledzie zapewnienie sprawnego i1 efektywnego prowadzenia
postepowania egzekucyjnego, w szczego6lnosci prawidlowego naliczania lub poboru
naleznos$ci pieni¢znej, odsetek z tytulu niezaptacenia jej w terminie, kosztow
upomnienia i kosztow egzekucyjnych. Obowigzujace rozporzadzenie Ministra
Finanséw z dnia 30 grudnia 2015 r. w sprawie postepowania wierzycieli naleznosci
pienieznych reguluje bowiem wylacznie tryb postgpowania wierzycieli przy
podejmowaniu czynnos$ci zmierzajacych do zastosowania srodkow egzekucyjnych i jest
ono niewystarczajace w zakresie okreslenia czynno$ci organu egzekucyjnego wzgledem
wierzyciela czy tez innego organu egzekucyjnego zmierzajagcych do prawidlowego
naliczenia i poboru kosztow egzekucyjnych, ktore odbywa si¢ w ramach prowadzonego
postgpowania egzekucyjnego, jak réwniez odsetek z tytulu niezaptacenia nalezno$ci

pieni¢znej w terminie.

Art. 1 pkt 5 projektu, art. 15 ustawy

W proponowanym art. 15 § 1 ustawy dookreslono dane, ktore winno zawieraé
upomnienie bedace wezwaniem do wykonania obowigzku przez zobowigzanego
poprzedzajacym wszczecie egzekucji administracyjnej. Wobec przyjecia nowego
systemu naliczania kosztow egzekucyjnych w egzekucji administracyjnej zasadne stalo
si¢, aby zobowigzany juz na tym etapie posiadal wiedz¢ o konsekwencjach

niewykonania obowigzku w terminie.

W dodawanym do art. 15 § 3c zaproponowano przepis regulujacy przedawnienie
kosztow upomnienia na wzor przedawnienia kosztow egzekucyjnych (proponowany
art. 65a § 1 ustawy), uznajac, ze dochodzenie kosztéw upomnienia w sytuacji, gdy
wygasnie obowigzek objety tytulem wykonawczym i obowigzek zaplaty kosztow
egzekucyjnych, jest nieekonomiczne z uwagi na niewielka wysoko$¢ kosztow
upomnienia i wysokie koszty prowadzenia egzekucji. Jednakowy termin przedawnienia

kosztow egzekucyjnych 1 kosztéw upomnienia stuzy¢ wigc bedzie usprawnieniu pracy



organu egzekucyjnego, ktory w egzekucji administracyjnej obowigzany jest
wyegzekwowac nie tylko naleznos¢ pieni¢zng wraz z odsetkami z tytulu niezaptacenia

jej w terminie, lecz rowniez koszty egzekucyjne i koszty upomnienia.

Zarowno dla kosztéw upomnienia, jak 1 kosztow egzekucyjnych uznano, ze
wystarczajacy jest okres 3 lat na dochodzenie tych naleznosci, liczac od konca roku
kalendarzowego, w ktérym wygast egzekwowany obowigzek. Uznano jednoczes$nie, ze
bieg terminu przedawnienia tych kosztéw, co do zasady, nie ulegnie zawieszeniu
| przerwaniu. Rozwigzanie to ma na celu wyeliminowanie odpowiedniego stosowania
w tym zakresie przepisow dziatu III ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja
podatkowa (Dz. U. z 2018 r. poz. 800, z pdzn. zm.). Uznano, ze przyjety W projekcie
termin na dochodzenie kosztéw upomnienia 1 kosztéw egzekucyjnych jest
wystarczajagcy na wyegzekwowanie tych nalezno$ci. Niezasadne zatem staje sig
przedtuzanie postepowania egzekucyjnego celem wyegzekwowania tych naleznos$ci za

pomoca instytucji przerwania i zawieszenia biegu tego terminu.

Z kolei w dodawanym do art. 15 § 3e ustawy zawarto przepis upowazniajacy ministra
wlasciwego do spraw finanséw publicznych do okreslenia, w drodze rozporzadzenia,
zakresu danych zawartych w upomnieniu, o ktérym mowa w § 1. Celem wprowadzenia
przedmiotowej regulacji jest zapewnienie prawidlowosci pouczenia zobowigzanego
0 skutkach niewykonania obowigzku i niezastosowania si¢ do upomnienia 0Oraz
motywowanie zobowigzanych do dobrowolnego wykonania obowiagzku, bez
koniecznos$ci stosowania przymusu administracyjnego i ponoszenia z tym zwigzanych
konsekwencji finansowych. Zaktada si¢, ze powyzsze bedzie miato znaczenie
w szczeg6lnosci w odniesieniu do wymagalnej naleznosci pienigznej w niewielkiej
wysokosci, Uwzgledniajac bowiem wysoko$¢ optaty manipulacyjnej, ,,nieoptacalne”

bedzie dla zobowigzanego zwlekanie z wykonaniem tego obowigzku.

Art. 1 pkt 6 projektu, art. 26 ustawy

Zmiana art. 26 § 1 ustawy jest konsekwencja wprowadzenia w tym artykule § 3a
okreslajacego terminy wszczecia postgpowania egzekucyjnego i uchylenia w tym
artykule § 4. Tym samym wprowadzono wyrazne rozréznienie stosowanych w tej
ustawie pojec ,,postgpowanie egzekucyjne” i ,,egzekucja administracyjna” na potrzeby
uregulowania momentu powstania obowigzku uiszczenia optaty manipulacyjne;j,

0 ktorej mowa w art. 64 § 1 projektu. Przy czym w § 1 projektu dodano regulacje



0 charakterze doprecyzowujacym przewidujacym wszczecie z urzedu postepowania
egzekucyjnego w przypadku, gdy wierzyciel jest jednocze$nie organem egzekucyjnym.
Wyjasnienia wymaga przy tym, ze projektodawca, wprowadzajac rozrdéznienie ww.
poje¢, przyjat stopniowe wprowadzanie ujednolicania tych poje¢ w ustawie
0 postepowaniu egzekucyjnym w administracji. Kompleksowe uporzadkowanie bedzie
mialo miejsce w nowej ustawie, ktora zastgpi ustawe o postgpowaniu egzekucyjnym

w administracji.

Konsekwencjg uchylenia § 4 oraz art. 27a jest rOwniez zmiana art. 26 § 1b ustawy
okreslajacego przepisy ustawy, ktorych nie stosuje si¢ do jednolitego tytutu
wykonawczego 1 zagranicznego tytulu wykonawczego. Dodatkowo w projektowanym
art. 26 § 1b ustawy uwzgledniono niestosowanie do jednolitego tytutu wykonawczego
| zagranicznego tytulu wykonawczego dodawanego do art. 26 § 3a pkt 2 i 3. Powyzsze
wynika z odrebnego trybu regulacji zawartych w ustawie z dnia 11 pazdziernika 2013 r.
0 wzajemnej pomocy przy dochodzeniu podatkéw, naleznosci celnych i innych
nalezno$ci pienieznych. W ramach wzajemnej pomocy realizowane] na wniosek
0 udzielenie pomocy panstwo czlonkowskie lub panstwo trzecie nie wystepuje
w inicjowanym tak postgpowaniu jednoczesnie W charakterze wierzyciela i organu
egzekucyjnego. W tym przypadku nie nastapi rowniez przeksztatcenie si¢ zajecia
zabezpieczajacego w zajecie egzekucyjne.

Przy okre$laniu momentu wszczecia postegpowania egzekucyjnego uwzgledniono
poglady wyrazone w doktrynie, jak 1 orzecznictwie sadéw administracyjnych, zgodnie
z ktorymi datg wszczecia postgpowania egzekucyjnego jest dzien dorgczenia organowi
egzekucyjnemu tytulu wykonawczego zawierajacego jednoczesnie wniosek o wszczgcie
egzekucji naleznos$ci pieni¢znej objetej tym tytulem wykonawczym (proponowany
art. 26 § 3a pkt 1). Odmiennie uregulowano dat¢ wszczgeia postepowania
egzekucyjnego w sytuacji, gdy wierzyciel jest jednocze$nie organem egzekucyjnym.
Przyjeto, ze wszczecie postgpowania egzekucyjnego nastepuje z chwilg nadania
tytulowi wykonawczemu klauzuli o skierowaniu tytutu wykonawczego do egzekuc;ji
administracyjnej (proponowany art. 26 § 3a pkt 2).

Dodatkowo uwzgledniono przypadki wszczgcia postgpowania egzekucyjnego, jezeli

zajecie zabezpieczajace przeksztalci si¢ w zajecie egzekucyjne zgodnie z art. 154 § 4-6

ustawy. W tym przypadku chwilg wszczgcia postgpowania egzekucyjnego jest chwila



wystawienia przez wierzyciela tytulu wykonawczego, niezaleznie od tego, czy

wierzyciel jest organem egzekucyjnym badz tym organem nie jest.

Art. 1 pkt 7 projektu, art. 26¢ ustawy

Konieczno$¢ zmiany art. 26¢c § 1 wynika ze zmiany modelu instytucji ponownego
wszczgcia postgpowania egzekucyjnego. Zasadg bowiem jest, ze podstawg wszczgcia
I prowadzenia ponownej egzekucji administracyjnej jest dotychczasowy tytut
wykonawczy. Jezeli jednak organ egzekucyjny wiasciwy do ponownego wszczecia tej
egzekucji nie bedzie dysponowat tym tytulem wykonawczym, np. z uwagi na uptyw
okresu jego przechowywania badz zmiang wlasciwosci miejscowej organu
egzekucyjnego po umorzeniu postegpowania egzekucyjnego na podstawie art. 59 § 2
ustawy, podstawa tej egzekucji bedzie dalszy tytut wykonawczy wystawiony zgodnie
z proponowanym art. 26¢c ustawy. Uproszczeniem niezbednym do sprawnego
| prawidlowego  ponownego  wszczgcia  egzekucji  administracyjnej  bedzie
doprecyzowanie, ze taki dalszy tytul wykonawczy winien zawiera¢ zmienione dane
zobowigzanego i wierzyciela, jezeli ich zmiana nastgpita po umorzeniu postgpowania
egzekucyjnego z przyczyny okreslonej w art. 59 § 2. Regulacja ta ma na celu
wyeliminowanie watpliwosci wierzycieli co do sposobu sporzadzenia dalszego tytutu

wykonawczego na potrzeby ponownego wszczecia egzekucji administracyjnej.

Art. 1 pkt 8 projektu, uchylenie art. 27a ustawy

Zrezygnowano z zaokraglania naleznosci pieni¢znych, odsetek z tytulu niezaptacenia tej
nalezno$ci w terminie i kosztow egzekucyjnych. W przypadku bowiem egzekucji
nalezno$ci pienieznych, naleznosci te sg obstugiwane w systemach informatycznych
organu egzekucyjnego i nie ma potrzeby ich zaokraglania. Ponadto wptaty sg
dokonywane w wigkszosci przypadkow przez dtuznikow zajetej wierzytelnosci na
rachunek bankowy organu egzekucyjnego. Nie istnieje wiec potrzeba stosowania
zaokraglen kwot tych naleznosci. Rozwigzanie to ulatwi prace dluznikowi zajgtej

wierzytelnosci, jak tez organowi egzekucyjnemu.

Art. 1 pkt 9 projektu, art. 29 ustawy
W proponowanym art. 29 § 2 we wprowadzeniu do wyliczenia doprecyzowano
instytucj¢ nieprzystapienia do egzekucji przez organ egzekucyjny poprzez dookreslenie,

iz ma ona zastosowanie do organu egzekucyjnego niebedacego jednoczesnie



wierzycielem. Jednoznaczne wskazanie tego organu w sytuacjach okreslonych

w cytowanym przepisie wyeliminuje rozbieznos$ci w zakresie jego stosowania.

Z kolei zmiana brzmienia § 2 pkt 2 ma na celu ujednolicenie przestanek stosowania
instytucji nieprzystgpienia do egzekucji 1 umorzenia postegpowania egzekucyjnego na
podstawie art. 59 § 2 ustawy. Zasadne jest bowiem, aby nie wystepowaty rozbiezno$ci
w zakresie znaczenia terminu ,,bezskutecznos$¢”. Przestanka bezskutecznosci egzekucji
administracyjnej z powodu braku majatku lub zrédta dochodu zobowigzanego,
z ktorych jest mozliwe wyegzekwowanie $rodkow pieni¢znych przewyzszajacych
koszty egzekucyjne, winna by¢ zatem jednakowo rozumiana zaréwno w przypadku
nieprzystagpienia do egzekucji, jak rowniez umorzenia postepowania egzekucyjnego.
Jezeli zatem organ egzekucyjny uprawdopodobni, ze egzekucja administracyjna bedzie
bezskuteczna z powodu =zaistnienia ww. przestanki, uzasadnione be¢dzie
nieprzystapienie do tej egzekucji. Zasadniczym celem egzekucji administracyjnej nie
jest bowiem generowanie kosztow egzekucyjnych, lecz realizacja obowigzku
skierowanego do tej egzekucji. Wszczynanie postepowania egzekucyjnego, w ktorym
nie wyegzekwuje si¢ chociazby w niewielkiej czesci nalezno$ci pieni¢znej, jest
gospodarczo nieuzasadnione. Zatem mozliwe bgdzie nieprzystapienie do tej egzekucji,
jezeli organ egzekucyjny uprawdopodobni, ze w jej toku nie bedzie mozliwe

wyegzekwowanie Srodkow pieni¢znych przewyzszajacych koszty egzekucyjne.

Art. 1 pkt 10 projektu, art. 59 ustawy

Zmiany dokonano w § 2, uznajac, ze dotychczasowa przestanka umorzenia
postepowania egzekucyjnego, tj. stwierdzenia, ze w postgpowaniu egzekucyjnym nie
uzyska si¢ kwoty przewyzszajacej wydatki egzekucyjne, jest nieadekwatna do
mogacych wystgpi¢ sytuacji. W przypadku bowiem wyegzekwowania wydatkow
egzekucyjnych, gdy do S$ciagniecia pozostaje nalezno$¢ pienigzna objeta tytutem
wykonawczym, a brak jest majatku zobowigzanego, umorzenie postgpowania
egzekucyjnego na podstawie obowigzujgcego art. 59 § 2 ustawy jest utrudnione z uwagi
na konieczno$¢ przewidywania i kalkulowania mogacych wystgpi¢ innych wydatkéw
egzekucyjnych. Uznano, ze nieuzasadnione jest kontynuowanie postepowan
egzekucyjnych, w ktorych nie wyegzekwuje si¢ sSrodkéw pienieznych przewyzszajacych
koszty egzekucyjne i wobec tego nie wykona si¢ chocby w niewielkiej cze$ci

obowigzku poddanego tej egzekucji. Celem egzekucji administracyjnej jest



przymusowa realizacja obowigzku, a nie generowanie kolejnych naleznosci
podlegajacych egzekwowaniu (kosztéw egzekucyjnych).

Z uwagi na rozbiezne orzecznictwo sagdow administracyjnych niezb¢dna stata sie
roOwniez zmiana art. 59 polegajaca na wprowadzeniu przepisOw jednoznacznie
stanowigcych, ze wygasnigcie obowiazku po wszczgciu postgpowania egzekucyjnego
nie zwalnia z obowigzku uiszczenia kosztéw egzekucyjnych, a postepowanie
egzekucyjne nie podlega umorzeniu, jezeli koszty egzekucyjne nie zostaly uiszczone
(W sposob dobrowolny lub przymusowy). Postepowanie egzekucyjne zostanie jednak
umorzone w zwigzku z niewymagalnoscia obowigzku, jego umorzeniem lub
wygasnigciem z innego powodu albo jego nieistnieniem w chwili wszczecia
postgpowania egzekucyjnego, albowiem w takim przypadku nieuzasadnione jest
dochodzenie kosztow egzekucyjnych naliczonych w tym postgpowaniu od
zobowigzanego. W takim przypadku do zwrotu kosztow egzekucyjnych

zobowigzanemu zastosowanie beda miaty przepisy proponowanego art. 64cd.

Dodatkowo w projektowanym art. 59 § 6, majac na celu usprawnienie pracy organow
egzekucyjnych bedacych jednoczesnie wierzycielami, przyjeto, ze umorzenie
postepowania egzekucyjnego przed wszczeciem egzekucji administracyjnej nie naklada
na te organy obowigzku wydawania postanowienia 0 umorzeniu postgpowania
egzekucyjnego. Adnotacja, o ktorej mowa w art. 72 Kodeksu postepowania
administracyjnego, stanowigca utrwalenie informacji, ktéra ma znaczenie dla sprawy

I toku postgpowania, bedzie stanowita wystarczajacy dowod dokonanych czynnosci.

Art. 1 pkt 11 projektu, art. 60 ustawy

Dotychczasowy art. 60 ustawy zezwalal na pozostawienie czynnosci egzekucyjnych
pomimo umorzenia postgpowania egzekucyjnego wskutek jego bezskutecznosci (art. 59
§ 2 ustawy) lub na wniosek wierzyciela (art. 59 § 1 pkt 9 ustawy). Umorzenie
postepowania egzekucyjnego oznacza jednak niemozno$¢ jego kontynuowania.
Zarowno obligatoryjne, jak i fakultatywne zakonczenie tego postepowania poprzez jego
umorzenie winno skutkowa¢ uchyleniem dokonanych w jego toku czynnoS$ci
egzekucyjnych. Zmiana ma na celu wyeliminowanie tych przypadkéw, albowiem
nieuzasadnione jest prowadzenie egzekucji wskutek zastosowanych czynnosci

egzekucyjnych, jezeli postgpowanie egzekucyjne jest umorzone, ktora ogranicza



mozliwosci rozporzadzania przez zobowigzanego majatkiem zajetym w tym

postepowaniu.

Art. 1 pkt 12 projektu, art. 61 ustawy

Zmiany dokonano roéwniez w art. 61 regulujgcym ponowne wszczecie egzekuciji
administracyjnej. W proponowanym § 1 zmianie ulegla przestanka, od zaistnienia ktorej
uzaleznione jest ponowne wszczecie postgpowania egzekucyjnego. Uznano bowiem, ze
dotychczasowa przestanka ujawnienia majatku lub zrdédta dochodu zobowigzanego
przewyzszajace kwote wydatkow egzekucyjnych jest dla wierzyciela niejednoznaczna,
albowiem nie ma on wiedzy na temat mogacych powsta¢ wydatkow egzekucyjnych
W ponownie wszczetej egzekucji administracyjnej. W zwigzku z powyzszym
zaproponowano jako przestanke ponownego wszczecia postgpowania egzekucyjnego
wskazanie przez wierzyciela majatku lub zrodta dochodu zobowigzanego, z ktorych jest
mozliwe  wyegzekwowanie §rodkow  pienigznych  przewyzszajacych  koszty
egzekucyjne. Uznano bowiem, ze podstawe do ponownego wszczgcia postepowania
egzekucyjnego moze stanowi¢ zaré6wno majatek lub Zroédta dochodu zobowigzanego
nieznane dotychczas organowi egzekucyjnemu, jak rowniez majatek Iub zZrodio
dochodu zobowigzanego, z ktorego poprzednio nie mozna bylo skutecznie
przeprowadzi¢ egzekucji (np. z wynagrodzenia za prace zobowigzanego, ktore po
umorzeniu postgpowania egzekucyjnego ulegto podwyzszeniu ponad kwot¢ wolng od
egzekucji). Poza tym kluczowe, rowniez w przypadku ponownego wszczecia egzekucji
administracyjnej, jest dazenie do wykonania obowigzku podlegajacego przymusowe;j
realizacji, a nie generowanie kosztow egzekucyjnych. Niewyegzekwowanie kosztow
egzekucyjnych od zobowigzanego wigze si¢ bowiem z koniecznoscig poniesienia ich
przez wierzyciela. Majagc na uwadze ekonomike wszczynania postgpowan
egzekucyjnych, racjonalne jest odstgpienie od ponownego wszczgcia postepowania
egzekucyjnego, jezeli w jego toku nie uzyska si¢ S$rodkow pienieznych, ktore
przewyzsza koszty egzekucyjne. Jednoczesnie w § 1 rozrdzniono dwa przypadki
ponownego wszczgcia egzekucji administracyjnej. Przyjeto bowiem, ze ponowne
wszczecie egzekucji administracyjnej moze nastgpi¢ na wniosek, w przypadku gdy
organ egzekucyjny wilasciwy do ponownego wszczecia egzekucji administracyjnej nie
jest jednoczesnie wierzycielem, oraz z urzgdu, gdy organ egzekucyjny jest jednoczesnie

wierzycielem.
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W proponowanym § 2 doprecyzowano wymogi procesowe niezbedne do ponownego
wszczecia postepowania egzekucyjnego. Uznano, ze w przypadku zmiany witasciwosci
organu egzekucyjnego, po umorzeniu postepowania egzekucyjnego z przyczyny
okreslonej w art. 59 § 2, konieczne jest zobligowanie wierzyciela, aby przekazat
wlasciwemu organowi egzekucyjnemu wraz z wnioskiem o ponowne wszczgcie
egzekucji administracyjnej réwniez dalszy tytut wykonawczy. Zaproponowane
rozwigzanie ma na celu usprawnienie Wwszczynania ponownych egzekucji
administracyjnych. Przekazywanie bowiem dotychczasowych tytulow wykonawczych
pomiedzy organami egzekucyjnymi, tj. organem egzekucyjnym, ktory umorzylt
postgpowanie egzekucyjne, a organem egzekucyjnym wilasciwym do ponownego
wszczecia egzekucji, wydluzatoby moment wszczgcia tej egzekucji, jak réwniez

naktadato na te organy dodatkowe obowiazki.

W § 3 okreslono chwile ponownego wszczgcia postgpowania egzekucyjnego. Na wzor
regulacji proponowanych w art. 26 § 3a, w art. 61 § 3 doprecyzowano moment
ponownego wszczecia postepowania egzekucyjnego. Uznano, ze chwilag ponownego
wszczecia postepowania egzekucyjnego, gdy wierzyciel nie jest jednoczes$nie organem
egzekucyjnym, bedzie dorgczenie wniosku o ponowne wszczecie egzekucji
administracyjnej organowi egzekucyjnemu. Natomiast w odniesieniu do wierzyciela
bedacego organem egzekucyjnym ponowne wszczecie postgpowania egzekucyjnego
nastgpi z chwilg wydania przez organ egzekucyjny zawiadomienia 0 ponownym
wszczeciu egzekucji administracyjnej. Wymogi co do tego zawiadomienia, dorgczanego

zobowigzanemu przy ponownym wszczgciu egzekucji, uregulowano w proponowanym
§ 5.

Z kolei w proponowanym § 4 uregulowano procedure ponownego wszczecia egzekucji
administracyjnej. Okreslono podstawe prawng ponownego wszczecia egzekucji
administracyjnej. Sa to: dotychczasowy tytut wykonawczy, tj. ten tytut wykonawczy, na
podstawie ktorego byto prowadzone postepowanie egzekucyjne, nastepnie umorzone
Z przyczyny okreSlonej w art. 59 § 2 ustawy, albo dalszy tytul wykonawczy, jezeli
organ egzekucyjny wtasciwy do ponownego wszczecia egzekucji administracyjnej nie
dysponuje dotychczasowym tytutem wykonawczym. W konsekwencji zrezygnowano
z obowiagzku wystawiania nowego tytulu wykonawczego w ponownie wszczetym
postepowaniu egzekucyjnym. Ma to znaczenie m.in. w dochodzeniu naleznosci

pieni¢znych zabezpieczonych hipotecznie na podstawie dotychczasowego tytutu
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wykonawczego. Rozwigzanie to umozliwi przede wszystkim odstgpienie od naliczania
| poboru optaty manipulacyjnej w ponownie wszcz¢tym postepowaniu egzekucyjnym,
zgodnie z proponowanym art. 64 § 3 pkt 3, albowiem przestanki do zgodnego z prawem
wszczecia egzekucji administracyjnej zostaly juz zbadane uprzednio przez organ
egzekucyjny (prawidtowo sporzadzony tytut wykonawczy i dopuszczalnos¢ egzekucji
nalezno$ci pieni¢znej objetej tym tytutem), a przeprowadzenie ponownej egzekucji
nastapi z majatku zobowigzanego wskazanego przez wierzyciela. Organ egzekucyjny
nie bedzie wigc podejmowat czynno$ci zwigzanych z ponownym wszczeciem

postgpowania egzekucyjnego.

W ponownie wszczetej egzekucji administracyjnej zobowigzanemu bedzie dor¢czone
zawiadomienie o ponownym wszczeciu tej egzekucji, zgodnie z proponowanym § 4.
Zrezygnowano z obowigzku dorgczania zobowigzanemu odpisu dotychczasowego
tytutlu  wykonawczego albo dalszego tytutu wykonawczego, albowiem tytul
wykonawczy zostal mu dorgczony w  uprzednio prowadzonej egzekucji
administracyjnej. Doprecyzowano — w celu usunigcia watpliwo$ci co do prawa
whniesienia zarzutow w sprawie prowadzenia ponownej egzekucji administracyjnej — ze
zawiadomienie, o ktorym mowa w § 4, zawiera¢ begdzie rowniez pouczenie o prawie
whniesienia tego Srodka zaskarzenia. W zwigzku z powyzszym w § 4 zaproponowano, ze
do ponownego wszczecia egzekucji administracyjnej stosuje si¢ odpowiednio przepisy
0 wszczeciu egzekucji administracyjnej, z tym ze zamiast odpisu tytutu wykonawczego
dorecza si¢ zobowigzanemu zawiadomienie organu egzekucyjnego o ponownym
wszczeciu egzekucji administracyjne;.

Ta czynnos$¢ organu egzekucyjnego doprowadzi wigc do wszczecia ponownej egzekucji
administracyjnej, a jednoczesnie dostarczy zobowigzanemu informacji o ponownie
wszczetej egzekucji administracyjnej. W zawiadomieniu tym organ egzekucyjny bedzie
miat obowigzek oznaczenia dotychczasowego tytulu wykonawczego lub dalszego tytutu
wykonawczego oraz informacji 0 wysoko$ci biezacej, dochodzonej w ponownie
wszczete] egzekucji, nalezno$ci pienigznej, odsetek z tytutu niezaplacenia jej
W terminie, kosztow upomnienia oraz kosztow egzekucyjnych powstatych w egzekucji
prowadzonej na podstawie dotychczasowego tytulu wykonawczego

I niewyegzekwowanych od zobowigzanego.

Zauwazenia wymaga jednak kwestia, ze koszty egzekucyjne powstate

w dotychczasowej egzekucji beda mogly by¢ dochodzone w ponownie wszczetej
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egzekucji administracyjnej. Zgodnie bowiem z zasada okre$long w art. 64¢ § 2 ustawy,
koszty egzekucyjne obcigzaja zobowigzanego, gdyz niewykonanie przez niego
ustawowych obowigzkéw prowadzi do wszczecia egzekucji administracyjnej, jak tez
ponownej egzekucji administracyjnej.

W proponowanym § 6, na wzér regulacji zaproponowanej w art. 15 § 3e, zawarto
upowaznienie dla ministra wtasciwego do spraw finanséw publicznych do okreslenia,
W drodze rozporzadzenia, zakresu informacji zawartych we wniosku o ponowne

wszczecie egzekucji administracyjnej.

Art. 1 pkt 13 i 14 projektu, uchylenie pkt 4 w art. 62b oraz § 2 w art. 62d ustawy

W zwiazku z nowym systemem naliczania kosztow egzekucyjnych, o ktorym mowa
W proponowanym art. 64, zaistniala konieczno$¢ uchylenia pkt 4 w art. 62b § 1 ustawy
oraz uchylenia § 2 w art. 62d ustawy (oba przepisy dotycza kosztéw egzekucyjnych
w przypadku zbiegu egzekucji). Zmiana tych przepisow ma charakter wylacznie

dostosowawczy do nowych rozwigzan.

Art. 1 pkt 151 16 projektu, art. 62e i art. 63 § 1 ustawy

Zmiany w art. 62e i art. 63 § 1 majg charakter dostosowawczy do zmian wynikajacych z

uchylenia pkt 4 w art. 62b oraz § 2 w art. 62d ustawy.

I1. Koszty egzekucyjne

W wyroku TK wyjasniono, ze oplaty egzekucyjne oraz optata manipulacyjna nosza
wszelkie cechy daniny publicznej w rozumieniu konstytucyjnym. Sg one §wiadczeniami
pienigznymi o charakterze przymusowym, a obowigzek ponoszenia tych oplat zostat
natozony ustawa i ma charakter wzglednie powszechnego, jednostronnie ustalanego
swiadczenia pieni¢znego, speinianego w zwigzku ze $wiadczeniem podmiotu
publicznego. Cecha charakterystyczng odrdozniajacg optate od podatku jest jej
odptatnos¢. Z cecha odptatnosci optat taczy sie tez zagadnienie ekwiwalentnos$ci
Swiadczenia wzajemnego, wynikajace z charakteru czynnosci podmiotéw
publicznoprawnych. Precyzyjne okres$lenie kosztow takich czynnosci (ustug) bywa
czesto niemozliwe lub trudne do ustalenia, tym bardziej, ze ustalajgc wysokos$¢ optat
publicznych, bierze si¢ pod uwage takze niepoliczalne czynniki, takie jak potrzeba
sprawnego dziatania organu publicznego czy dazenie do zapewnienia powszechnego

dostepu do informacji 1 dokumentow.
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Art. 1 pkt 17 projektu, art. 64 ustawy
Oplata manipulacyjna

W proponowanym art. 64 § 1-3 uregulowano, w odmienny sposéb od dotychczasowych
regulacji, sposob naliczania optaty manipulacyjnej, odstepujac od procentowego
sposobu naliczania tej optaty od wysokosci dochodzonego obowigzku. Przyjeto dwie
kwotowe stawki tej optaty. Optata manipulacyjna w wysokosci 40 zt jest nalezna
w zwigzku z wszczgciem postgpowania egzekucyjnego. Uznano bowiem, ze zakres
czynno$ci podejmowanych przez organ egzekucyjny w zwigzku ze wszczgciem
postgpowania egzekucyjnego na podstawie jednego tytutu wykonawczego jest taki sam,
niezaleznie od wysoko$ci nalezno$ci pieni¢znej ujetej w tym tytule. Przyjeto, ze
obowigzek uiszczenia optaty manipulacyjnej powstaje juz z chwila wszczecia
postgpowania egzekucyjnego. Na tym bowiem etapie organ egzekucyjny obowigzany
jest podja¢ czynnosci o charakterze technicznym (rejestracja sprawy egzekucyjnej
iinne) i materialnoprawnym, polegajace na sprawdzeniu zgodnego z prawem
wystawienia tytulu wykonawczego 1 dopuszczalnosci egzekucji administracyjnej
obowigzku objetego tym tytulem. Dodatkowo organ egzekucyjny obowigzany jest
ustali¢, czy w danej sprawie egzekucyjnej nie zachodza przestanki okreslone w art. 29
§ 2 ustawy. W razie uprawdopodobnienia jednej z tych okolicznosci organ egzekucyjny
nie przystapi do egzekucji administracyjnej. Nieprzystapienie przez organ egzekucyjny
do egzekucji administracyjnej z uwagi na fakt, ze obowigzek, ktorego dotyczy tytut
wykonawczy, nie podlega egzekucji administracyjnej, jak réwniez z powodu
niespelnienia przez tytul wykonawczy wymogoéw okreslonych w art. 27 § 1 1 2 bedzie
skutkowa¢ ponoszeniem przez wierzyciela optaty manipulacyjnej powstatej w zwigzku

ze wszczeciem tego postepowania egzekucyjnego.

W przypadku braku wystapienia przestanek okreslonych w art. 29 § 2 badz art. 59 § 1
ustawy organ egzekucyjny przystapi do czynnosci, ktorych celem jest doprowadzenie
do wszczgeia egzekucji  administracyjnej. W przypadku wszczgeia  egzekucji
administracyjnej optata manipulacyjna ulegnie podwyzszeniu i bedzie wynosi¢ 100 zt.
Ustalenie tej wysoko$ci optaty manipulacyjnej powigzano ze Srednig wydatkow, jakie
ponosi urzad skarbowy na obstuge tytutu wykonawczego. Uznano, ze wszczgcie
egzekucji administracyjnej oznacza bowiem konieczno$¢ podejmowania przez organ
egzekucyjny szeregu czynno$ci zwigzanych z prowadzeniem tej egzekucji, w ramach

ktorej stosuje sie srodki przymusu, rozpatruje $rodki zaskarzenia oraz informowania
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uczestnikow postepowania egzekucyjnego o istotnych okoliczno$ciach faktycznych
i prawnych. Opfata manipulacyjna ma wi¢c charakter wydatku zwigzanego
z koniecznos$cig zapewnienia funkcjonowania aparatu egzekucyjnego, ktérego zadaniem
jest doprowadzenie do wykonania obowiazku wynikajacego z przepisow prawnych lub
orzeczen organdw administracji publicznej lub sagdéw. W przypadku zobowigzanych,
dla ktérych obowigzek uiszczenia optaty manipulacyjnej stanowi¢ bedzie zagrozenie
waznego jego interesu, ustawa w art. 64e i art. 64f przewiduje mozliwo$¢ umorzenia lub
rozlozenia na raty zaptaty kosztow egzekucyjnych na wniosek zobowigzanego. W celu
zminimalizowania skutkow  wprowadzanych regulacji dotyczacych kosztow
egzekucyjnych zaproponowano rozszerzenie zakresu obowigzkow wierzyciela
W podejmowaniu czynnosci zmierzajagcych do przypomnienia o obowiazku, ktérego
termin wykonania uplynal, jak rdwniez pouczenia zobowigzanego o skutkach
finansowych niewykonania tego obowigzku w sposéb dobrowolny w drodze upomnien

poprzedzajacych wszczecie postgpowania egzekucyjnego.

Przyjeto, ze optata manipulacyjna jest pobierana od kazdego tytutu wykonawczego, co
ma ufatwi¢ sposob naliczania tej opfaty, niezalezny od wysokosci dochodzonej
nalezno$ci pieni¢znej z uwagi na zakres niezbednych czynnosci do obstugi jednego
tytutu wykonawczego.

W proponowanym art. 64 § 3 przewidziano przypadki, w ktorych optata manipulacyjna
nie powstaje. Optaty manipulacyjnej organ egzekucyjny nie pobierze w przypadku, gdy
nalezno$¢ pieni¢zna, odsetki z tytutu niezaptacenia jej w terminie i koszty upomnienia
zostang zaptacone lub umorzone w calosci przed wszczgciem egzekucji
administracyjnej oraz gdy s$rodki pienigzne zabezpieczone w wyniku zajecia
zabezpieczajacego wystarczaja na pokrycie w catosci dochodzonej w postgpowaniu
egzekucyjnym naleznosci pieni¢znej i odsetek z tytulu niezaptacenia jej w terminie, jak
réwniez w przypadku ponownego wszczgcia postgpowania egzekucyjnego. Uznano
bowiem, ze oplata manipulacyjna zardwno za wszczgcie postepowania egzekucyjnego,
jak i egzekucji administracyjnej winna pozosta¢ powigzana z tytutem wykonawczym,
na podstawie ktorego jest kontynuowana.

Optata manipulacyjna oprocz refinansowania wydatkow poniesionych przez organ
egzekucyjny petni funkcje prewencyjng i wychowawcza. Promujac zachowania
spotecznie pozadane, wplywa na wzrost $wiadomosci obywateli w zakresie

terminowego wykonywania obowigzkow.
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Oplata egzekucyjna

Zrezygnowano z dotychczasowego systemu naliczania optat w egzekucji naleznos$ci
pieni¢znej za dokonanie przez organ egzekucyjny czynno$ci egzekucyjnych. W celu
uproszczenia tego systemu w art. 64 § 4 wprowadzono regulacj¢ stanowigcg podstawe
do naliczania, co do zasady, optaty egzekucyjnej pobieranej w wysokoSci
proporcjonalnej do wyegzekwowanych s$rodkoéw pienieznych. Obowigzek uiszczenia
oplaty egzekucyjnej uzalezniono od efektéw czynnosci egzekucyjnych prowadzacych
do $ciggniecia dochodzonych naleznosci pienieznych. Przy okres$laniu wysoko$ci optaty
egzekucyjnej w proponowanym art. 64 § 4 (10% wyegzekwowanych s$rodkow
pieni¢znych, nie wigcej niz 40 000 zt) uwzgledniono twierdzenia TK, ze problematyka
wysokosci oplat w egzekucji jest nierozerwalnie zwigzana z zapewnieniem wlasciwej
rownowagi miedzy interesem panstwa, polegajagcym na otrzymaniu zwrotu wydatkow
za przeprowadzone postgpowanie egzekucyjne, a ochrong podmiotéw przed
nadmiernym fiskalizmem panstwa. Bez watpienia wysoko$¢ 1 zasady pobierania tych
optat powinny by¢ uksztattowane w taki sposob, aby zapewni¢ finansowanie aparatu
egzekucyjnego. Funkcja fiskalna optat w egzekucji powinna polega¢ na uzyskaniu
czgsciowego przynajmniej zwrotu kosztow funkcjonowania tego aparatu. Istotne jest
jednak zachowanie przez ustawodawcg racjonalnej zalezno$ci miedzy wysokoscia optat
w egzekucji a czynno$ciami organow, za podjecie ktorych optaty te zostaty naliczone.
Bezposrednim celem optat egzekucyjnych jest dostarczanie dochodéw organom
egzekucyjnym za wykonane przez nie czynnos$ci egzekucyjne. Zatem funkcja fiskalna
optat egzekucyjnych nie budzi watpliwosci.

Z drugiej strony Trybunal Konstytucyjny wskazal, ze powstawanie kosztow
egzekucyjnych, jak 1 cate postepowanie egzekucyjne, jest nastepstwem uchylania si¢
zobowigzanych od wykonywania nalozonych na nich obowigzkéw. Tym samym to ich
negatywna postawa powoduje konieczno$¢ podjecia dziatan przez organ egzekucyjny.
Celem egzekucji administracyjnej, a co za tym idzie takze optat z nig zwigzanych, jest
doprowadzenie do wykonania obowigzkéw powstajagcych w obszarze dzialania
administracji, tj. spowodowanie stanu wymaganego przez przepis prawa. Srodkow
egzekucyjnych oraz zwigzanych z nimi optat nie mozna kwalifikowaé jako sankcji
wobec podmiotu niewywigzujacego si¢ z okreslonych prawem obowigzkéw. Petnig one
raczej funkcje stymulacyjno-wychowawczg. Konieczno$¢ poniesienia optat obcigza

bowiem zasadniczo zobowigzanego. Zwigzana z tym dolegliwo$¢ materialna powinna
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stanowi¢ dodatkowy bodziec sktaniajacy zobowigzanego do dobrowolnego uiszczenia
naleznosci. Powinien on w szczegdlno$ci by¢ $wiadomy, ze uchylanie si¢ od
dobrowolnego wykonania obowigzku moze wigza¢ si¢ nie tylko z jego przymusowym
wykonaniem, ale takze z dodatkowymi kosztami, ktére stanowig dla niego okreslong
dolegliwo$¢ materialng i tym samym oddziatuja na przyszios¢, petnigc funkcje
wychowawczg.

Jako podstawe naliczania oplaty egzekucyjnej przyjeto wyegzekwowang nalezno$é
pienigzng, ktorej dotyczy postgpowanie egzekucyjne, odsetki z tytutu niezaptacenia jej
w terminie naliczone na dzieh wystawienia tytulu wykonawczego i koszty upomnienia,
z wylaczeniem jednak kosztow egzekucyjnych. Pozostawiono wigc, na wzor poprzednio
obowigzujacej regulacji zawartej w art. 64c § 5 ustawy, ograniczenic w zakresie
pobierania optaty egzekucyjnej w egzekucji kosztow egzekucyjnych. Optata
egzekucyjna nie bedzie naliczana od wyegzekwowanych kosztéw egzekucyjnych,
w tym optaty manipulacyjnej lub wydatkow egzekucyjnych.

Zaproponowany tryb naliczania optaty egzekucyjnej okresla gorng granice tej optaty dla
calego postepowania egzekucyjnego prowadzonego na podstawie tytutlu
wykonawczego, w ramach ktorego zostala ona naliczona. W tak wszczetym
postepowaniu egzekucyjnym organ egzekucyjny bedzie pobieral optate egzekucyjna
w wysokosci 10% wyegzekwowanych $rodkow pienigznych z zastrzezeniem, ze
wysoko$¢ tej oplaty nie moze przekracza¢ gornej granicy tej oplaty
(10% wyegzekwowanych naleznosci pienieznych, odsetek z tytulu niezaptacenia jej
W terminie naliczonych na dzieh wystawienia tytutu wykonawczego 1 kosztow
upomnienia, nie wiecej jednak niz 40 000 zt). Zatem w przypadku wyegzekwowania
obowiazku w egzekucji pieni¢znej poprzez wiecej niz jedng wplate egzekucyjng suma
optat egzekucyjnych pobranych od tych wyegzekwowanych naleznos$ci nie moze
przekroczy¢ maksymalnej wysokosci oplaty, ktorg okresla proponowany art. 64 § 4,
a w przypadku uzyskania tych nalezno$ci — art. 64 § 5. Na uwage zasluguje réwniez to,
ze organ egzekucyjny bedzie pobieral optate egzekucyjng dopiero po zaspokojeniu
kosztow egzekucyjnych z tytulu oplaty manipulacyjnej, optaty za czynnosci
egzekucyjne, wydatkow egzekucyjnych oraz kosztéow egzekucyjnych powstatych
W umorzonym postepowaniu egzekucyjnym z przyczyny okreslonej w art. 59 § 2

ustawy.
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Na wzor regulacji dotyczacych oplaty manipulacyjnej w art. 64 § 6 projektu przyjeto, ze
maksymalng wysoko$¢ optaty egzekucyjnej stosuje si¢ odrebnie dla kazdego tytulu
wykonawczego. Doprecyzowano przy tym sposob podziatu optaty egzekucyjnej,
w przypadku gdy wyegzekwowano s$rodki pieni¢zne na zaspokojenie naleznosci
pieni¢znych, odsetek z tytulu niezaptacenia ich w terminie 1 kosztdéw upomnienia
dochodzonych na podstawie wigcej niz jednego tytutu wykonawczego. W takim
przypadku optata egzekucyjna zostanie podzielona proporcjonalnie do wysokosci
naleznos$ci pienigznej, odsetek z tytulu niezaptacenia jej w terminie 1 kosztow
upomnienia wyegzekwowanych lub uzyskanych na podstawie jednego tytutu
wykonawczego. Szczegdlowe uregulowanie podziatu oplaty egzekucyjnej w takiej
sytuacji utatwi dokonanie rozliczenia uzyskanych w wyniku zastosowania $rodka
egzekucyjnego Srodkow pienieznych.

Jednolite okreslenie stawki optaty egzekucyjnej jako 10% wyegzekwowanej nalezno$ci
pieni¢znej, odsetek z tytulu niezaptacenia jej w terminie naliczonych na dzien
wystawienia tytutu wykonawczego 1 kosztow upomnienia prowadzi do wyeliminowania
wielu obowigzujacych stawek optat za czynnosci egzekucyjne, uzaleznionych od
rodzaju podjetej przez organ egzekucyjny, nawet nieefektywnej czynnosci
egzekucyjnej. Natomiast wskazanie maksymalnej wysokosci optaty egzekucyjnej
w wysokosci 40 000 =zt gwarantuje organom egzekucyjnym rekompensate za
podejmowane czynno$ci zwigzane z zastosowaniem S$rodka egzekucyjnego, ktory
doprowadzil do przymusowej realizacji obowigzku. Kwota 40 000 zt jest sumg na tyle
znaczng, ze w przypadku egzekucji obowigzku, w ktore] mozliwe jest jej uzyskanie,
zachodzi uzasadnione przypuszczenie, ze naktad pracy organu egzekucyjnego zwigzany
z realizacja obowigzku w drodze egzekucji administracyjnej zostanie pokryty.
Egzekwowanie tytutow wykonawczych obejmujacych duze naleznosci wymaga
znacznie  wigkszego nakladu pracy pracownikow organu egzekucyjnego.
Niejednokrotnie postgpowania egzekucyjne w takich sprawach trwaja dluzej, wymagaja
zastosowania wielu srodkoéw egzekucyjnych oraz podjgcia czynnos$ci majacych na celu
ustalenie majatku, z ktorego bedzie mozna przeprowadzi¢ egzekucje. W toku takich
postepowan egzekucyjnych czgsto organy egzekucyjne zobowigzane s3 do
przeprowadzenia m.in. egzekucji z ruchomosci czy tez nieruchomosci, ktora wiaze si¢

z podejmowaniem czasochtonnych i pracochtonnych czynnosci egzekucyjnych.
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Bezsprzecznie postgpowania egzekucyjne prowadzone na podstawie tytutow
wykonawczych obejmujacych niewielkie naleznosci, w mniejszym stopniu angazuja
organy egzekucyjne, bowiem przewaznie w tych postgpowaniach efekt
wyegzekwowania dochodzonego w ich toku obowigzku mozna osiaggnaé poprzez
zastosowanie jednego $rodka egzekucyjnego, np. zaj¢cia wierzytelnosci z rachunku
bankowego czy tez zajecia wynagrodzenia za prace. W odniesieniu do tytulow
wykonawczych obejmujacych wysokie nalezno$ci pieni¢zne, $rodki wyegzekwowane
w wyniku zastosowania jednego $rodka egzekucyjnego zwykle nie wystarczaja na
pokrycie catej naleznos$ci. Woéwczas organ egzekucyjny zobligowany jest do stosowania
kolejnych $rodkéw egzekucyjnych, podejmowania czynnosci w ramach szeroko
pojetego poszukiwania majatku, poprzez m.in. wystgpienie do sagdu z wnioskiem
0 nakazanie zobowigzanemu wyjawienia majatku. Te i inne czynno$ci organu
egzekucyjnego zwigzane z obsluga tytulu wykonawczego obejmujacego wysokie
naleznosci pieni¢zne stanowig o zasadnos$ci ponoszenia w takich przypadkach optaty
egzekucyjnej] w maksymalnej wysokosci. Warto zaznaczy¢, ze nawet w przypadku
skutecznej egzekucji tytulu wykonawczego obejmujacego naleznoSci pieni¢zne
W znacznej wysokosci, W wyniku zastosowania jednego srodka egzekucyjnego, zasadne
jest pobranie, zgodnie z przyjetym modelem naliczania optaty egzekucyjnej, optaty
w wysokosci maksymalnej. Uzasadnia to nie tylko transparentny model naliczania tej
optaty, ale rowniez funkcja stymulacyjno-wychowawcza, jaka peini ta optata. W tym
bowiem przypadku szybkie i1 skuteczne wyegzekwowanie wysokiej kwoty nalezno$ci
pieni¢znej w drodze przymusu panstwowego $wiadczy o zaniechaniu obowiazku przez
zobowigzanego, mimo posiadania mozliwosci finansowych na jego realizacjg.
Zastosowanie przymusu administracyjnego, obarczonego dodatkowym cigzarem
finansowym ma na celu skuteczne oddzialywanie na zobowigzanych w przysztosci.
Dolegliwo$¢ finansowa, jaka w tym przypadku petni optata egzekucyjna, przyczyni sig
do ugruntowania prawidtowych wzorcow zachowan wsrdd zobowigzanych.

Warto przy tym zaznaczy¢, iz przyjecie gornej granicy oplaty egzekucyjnej
w wysokosci 40 000 zt wynika posrednio réwniez z ustawowego okreslenia gornej
granicy optaty egzekucyjnej wystepujacej rowniez na gruncie przepisow regulujacych
sagdowe postepowanie egzekucyjne. Maksymalna wysokos$¢ optaty egzekucyjnej, na
poziomie 50 000 zl, okreslona w ustawie z dnia 28 lutego 2018 r. o kosztach

komorniczych (Dz. U. poz. 770, z pézn. zm.), jakag moze pobra¢ komornik sgdowy,
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w prowadzonej egzekucji, wynika z charakteru i pozycji ustrojowej tego organu
egzekucyjnego, ktory jest funkcjonariuszem publicznym dzialajacym przy sadzie
rejonowym, ale wykonujacym czynnosci na wlasny rachunek. Uwzgledniajac réznice w
funkcjonowaniu sgdowych i administracyjnych organow egzekucyjnych, przyjeto géorng
granice oplaty egzekucyjnej w wysokosci 40 000 zl, uznajac, ze stuzy ona
zagwarantowaniu zblizonych obowigzkéw powstajacych w sagdowej 1 administracyjnej
egzekucji.

Nie bez znaczenia pozostaje fakt, ze optata egzekucyjna naliczana wedtug nowych
przepisow bedzie $cisle zwigzana z wyegzekwowaniem badz uzyskaniem nalezno$ci
pienieznej, podobnie jak w egzekucji sadowej. Natomiast nie bedzie si¢ juz wigzata
z zastosowaniem S$rodka egzekucyjnego. Obecnie oplaty za czynnosci egzekucyjne
powigzane s3 z zastosowaniem $rodka egzekucyjnego, chocby w jego wyniku nie

wyegzekwowano zadnej kwoty.

Ponadto podstawg naliczenia ,,nowej” optaty egzekucyjnej beda odsetki naliczone
wylacznie na dzien wystawienia tytutu wykonawczego, a nie na dzien zajgcia, tak jak
stanowig obowigzujace przepisy ustawy. Zaklada si¢, ze stabilno$¢ tej optaty bedzie
miata korzystny wptyw na zobowigzanych. Ponadto gwarancja niezmiennosci tej optaty
wyrazona poprzez przejrzyste zasady jej naliczania utatwi stosowanie przepisu
regulujgcego wysoko$¢ optaty egzekucyjnej nie tylko organom egzekucyjnym, ale
rowniez zobowigzanym. Konsekwencja przyjetego rozwigzania, na co zwrocit rOwniez
uwage Trybunat Konstytucyjny, jest to, ze odsetki z tytulu niezaptacenia nalezno$ci
w terminie, co do zasady, stuza rekompensowaniu Skarbowi Panstwa lub jednostce
samorzadu terytorialnego ubytku dochodow, ktore nie trafity do budzetu w ustawowym
terminie. Nie pelnig one natomiast funkcji kompensacyjnej. Ich celem jest sktonienie
podatnika do terminowej zaptaty naleznosci, a ich wysokos$¢ stuzy ,,ukaraniu” podatnika
za opozniong splate. Tym samym dluznika, ktéry nie wywigzuje si¢ ze swoich
obowigzkow wzgledem Skarbu Panstwa, spotyka z tego tytutu okreslona dolegliwos¢.
Natozenie na niego dodatkowej sankcji pieni¢znej w postaci bardzo wysokiej oplaty
egzekucyjnej staje si¢ nadmiernie represyjne. Uwzglednienie odsetek przy okreslaniu
wysokosci oplaty za czynno$ci egzekucyjne nie mobilizuje organu egzekucyjnego do
podejmowania szybkich dzialan czy sprawnego postepowania. Majac to na uwadze,
przyjeto, ze podstawg obliczenia wysokos$ci optaty egzekucyjnej beda odsetki naliczone

przez wierzyciela w dniu wystawienia tytulu wykonawczego. Uznano bowiem, Ze ta
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czynnos¢ wierzyciela, zmierzajaca do zastosowania s$rodkow egzekucyjnych,
jednoznacznie potwierdza fakt niewywigzania si¢ zobowigzanego z realizacji
obowigzku w ustawowym terminie. Ratio legis przyjetego rozwigzania stanowi
zalozenie, ze to wilasnie wierzyciel posiada najpeiniejszag wiedze¢ o tym, ze zachodzi
potrzeba wszczgcia postgpowania egzekucyjnego, czego dowdd stanowi wystawienie

przez niego tytutu wykonawczego.

Ponadto w wyroku TK za sprzeczng z zasadniczym celem post¢powania egzekucyjnego
uznano norme¢ prawng, zgodnie z ktora dtuznik zostaje obcigzony peilng wysokoscia
optaty w wypadku dobrowolnego zaspokojenia wierzyciela (dotychczasowy art. 64 § 8
ustawy). Norma ta nie tylko nie motywuje do dobrowolnego spetnienia §wiadczen
dochodzonych w egzekucji, ale wykazuje wrecz cechy swoistej kary finansowe;j,
naktadanej za zachowanie pozadane i1 zgodne z prawem. Skoro w kazdym wypadku
istnieje obowigzek uiszczenia kosztow egzekucyjnych w pelnej wysokosci, to
zobowigzani mogg nie by¢ zainteresowani wywigzaniem si¢ ze swoich zobowigzan
dobrowolnie. Przyjeto, ze nalezy uzalezni¢ wysoko$¢ optaty egzekucyjnej od
rzeczywistego nakladu pracy organu egzekucyjnego z uwzglednieniem ,,premii” dla
zobowigzanego, ktéry dobrowolnie wykonuje obowigzek, czy to do rgk organu
egzekucyjnego, czy tez wierzyciela. Uznano, ze dobrowolne wykonanie obowigzku
stanowi podstawe do obnizenia optaty egzekucyjnej o potowe. Przy tym nie
ograniczono w zaden sposob terminu, w ktorym zobowigzany dobrowolnie wykona ten
obowigzek. Przyjeto, ze mozliwos¢ dobrowolnej realizacji obowigzku, w Scisle
okreslonym przedziale czasowym, niejednokrotnie uniemozliwityby skorzystanie
dhluznikowi z regulowanej ,,premii”. Konsekwencja regulacji zaproponowanej
w projektowanym art. 71d § 1 pkt 3 1 4 ustawy, umozliwiajacej matzonkom, zstepnym,
wstepnym, pasierbom, rodzenstwu, ojczymowi i macosze zobowigzanego, jak rowniez
innym podmiotom (do wysokos$ci, nalezno$ci pienieznej, odsetek z tytutu niezaptacenia
jej w terminie, kosztow upomnienia i kosztoéw egzekucyjnych, nieprzekraczajacej
5000 zt), zaptate nalezno$ci zobowigzanego jest zastosowanie do tych podmiotéw
proponowanego art. 64 § 5 ustawy. Uznano, ze w takim przypadku podmioty, o ktorych
mowa w art. 71d § 1 pkt 3 i 4 ustawy, winny by¢ traktowane jak zobowigzany
I korzystac z optaty egzekucyjnej w premiowanej wysokosci.

W zwiazku z powyzszym przyjeto W proponowanym art. 64 § 5 rozwigzania stanowiace

zachete dla zobowigzanego do dobrowolnego wykonania obowigzku. W przypadku
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dobrowolnej zaptaty do organu egzekucyjnego albo wierzyciela optata egzekucyjna
wynosi¢ bedzie 5% uzyskanej w ten sposob naleznosci pienieznej, odsetek z tytutu
niezaptacenia jej w terminie naliczonych na dzien wystawienia tytutu wykonawczego
I kosztow upomnienia nie wigcej niz 20 000 zi, tj. potowe stawki tej optlaty
egzekucyjnej stosowanej w zwigzku z wyegzekwowaniem naleznos$ci pieni¢znych przez
organ egzekucyjny, jak i polowe maksymalnej kwoty tej oplaty. Zastrzezenia
konstytucyjne do art. 64 § 8 ustawy odniesiono wylacznie do optaty egzekucyjnej,
uznajac, ze oplata manipulacyjna za wszczecie postgpowania egzekucyjnego (egzekucji
administracyjnej) ma charakter wydatku, jakie ponosi Skarb Panstwa, jednostka
samorzadu terytorialnego 1 ZUS, w zwiazku z niewykonaniem przez zobowigzanego

obowigzku wynikajacego z przepisoOw prawa lub wydanych orzeczen.

W zwiazku z wprowadzeniem zasady proporcjonalnego naliczania optaty egzekucyjnej
w stosunku do kwoty wyegzekwowanej naleznosci pieni¢znej jako dzien powstania
obowigzku uiszczenia tej oplaty przyjeto w proponowanym art. 64 § 7 dzien
wyegzekwowania przez organ egzekucyjny naleznosci pieni¢znej, odsetek z tytulu
niezaptacenia jej w terminie naliczonych na dzieh wystawienia tytutu wykonawczego
I kosztow upomnienia niezaleznie od tego, czy kwota ta uzyskana zostanie od dtuznika
zajete] wierzytelnosci w wyniku realizacji prawa majatkowego, czy tez ze sprzedazy
ruchomosci badZz nieruchomos$ci dokonanej przez organ egzekucyjny. Jezeli jednak
obowiazek zostanie wykonany w sposob dobrowolny, za dzien powstania obowigzku
uiszczenia optaty egzekucyjnej przy zastosowaniu obnizonej stawki tej optaty przyjeto
dzien zaptaty naleznos$ci pieni¢znej, odsetek z tytulu niezaplacenia jej w terminie
i kosztow upomnienia organowi egzekucyjnemu lub wierzycielowi po wszczeciu
egzekucji.

Ponadto w projektowanym przepisie uregulowano przypadki, w ktorych obowigzek
zaplaty optaty egzekucyjnej powstanie z dniem wydania postanowienia o podjeciu
zawieszonego postepowania egzekucyjnego, w przypadku gdy w okresie zawieszenia
postepowania egzekucyjnego nalezno$¢ pieni¢zna, odsetki z tytutu niezaptacenia jej
W terminie 1 koszty upomnienia zostaly przekazane przez dluznika zajetej
wierzytelnosci lub zaptacone przez zobowigzanego lub podmiot wymieniony w art. 71d
§ 1 pkt 3 14. W przypadku bowiem zastosowania egzekucji z wierzytelno$ci pieni¢znej
srodka egzekucyjnego poprzez dokonanie zajecia, np. wynagrodzenia za prace,

postepowanie egzekucyjne moze podlega¢ zawieszeniu, np. w zwigzku z wniesionymi
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przez zobowigzanego zarzutami. Zawieszenie tego postgpowania nie oznacza jednak
uchylenia dokonanych wcze$niej czynnosci egzekucyjnych, poza wyjatkami
okreslonymi w art. 58 ustawy. W okresie zawieszenia postgpowania dtuznik zajetej
wierzytelnosci bedzie przekazywat organowi egzekucyjnemu srodki pieniezne, ktore nie
beda jednak podlega¢ rozliczeniu i1 przekazaniu wierzycielowi do czasu podjecia
zawieszonego postepowania egzekucyjnego. W  przypadku zatem podjecia
zawieszonego postgpowania egzekucyjnego z dniem wydania przez organ egzekucyjny
postanowienia o podjeciu zawieszonego postepowania egzekucyjnego powstanie
obowiazek zaptaty oplaty egzekucyjnej jako procent uzyskanych od dtuznika zajetej
wierzytelnosci §rodkéw pienieznych. Analogiczne regulacje zawarto w § 8
W odniesieniu do nalezno$ci pieni¢znej, odsetek z tytulu niezaplacenia jej w terminie
I kosztow upomnienia przekazanych organowi egzekucyjnemu przez dhuznika zajetej
wierzytelnosci lub zaptaconych przez zobowigzanego lub przez podmiot wymieniony
wart. 71d § 1 pkt 3 i 4 w okresie wstrzymania postgpowania egzekucyjnego lub
wstrzymania czynnos$ci egzekucyjnych.

Zgodnie z § 9, obowigzek zaplaty optaty egzekucyjnej nie powstanie jednak
w przypadku, gdy zawieszenie postgpowania egzekucyjnego nastgpito w zwigzku
Z wstrzymaniem wykonania obowigzku, roztozeniem na raty naleznosci pieni¢znej lub
odroczeniem terminu platnosci, a zobowigzany wykona obowigzek poprzez zapftate
m.in. w ramach ukladu ratalnego badz w odroczonym terminie ptatnosci.
Nieuzasadnione byloby bowiem obcigzanie zobowigzanego optata egzekucyjna, jezeli
egzekwowany obowigzek zostanie wykonany w sposob dobrowolny. Ponadto przyjeto,
ze obowiazek zaptaty oplaty egzekucyjnej nie powstanie réwniez w przypadku
dokonania zaplaty nalezno$ci pieni¢znej, odsetek z tytulu niezaptacenia jej w terminie
I kosztow upomnienia przez niebgdacych zobowigzanymi aktualnego wiasciciela lub
uzytkownika wieczystego przedmiotu hipoteki przymusowej lub zastawu skarbowego,
jezeli nalezno$ci te zabezpieczone sa ta hipoteka lub tym zastawem, albowiem wobec

tego podmiotu nie jest prowadzone postgpowanie egzekucyjne.

Zachowano zasade powiazania optaty manipulacyjnej i oplaty egzekucyjnej z tytulem
wykonawczym. W proponowanym art. 64 § 2 przyjeto, ze optata manipulacyjna
pobierana bedzie od kazdego tytutu wykonawczego, niezaleznie od tego, czy wierzyciel
wystawi tytul wykonawczy jedno czy wielopozycyjny, a w przypadku oplaty
egzekucyjnej, zgodnie z art. 64 § 6, maksymalng wysoko$¢ oplat egzekucyjnych,
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o0 ktorych mowa w § 4 1 5, stosowa¢ si¢ bedzie odrebnie dla kazdego tytulu

wykonawczego.

W proponowanym art. 64 § 3 pkt 3 przyjeto, ze w przypadku ponownego wszczecia
postepowania egzekucyjnego, a tym samym ponownego wszczecia egzekucii
administracyjnej, obowiazek zaptaty optaty manipulacyjnej nie powstaje, albowiem
czynno$ci organu egzekucyjnego zwigzane z badaniem dopuszczalnosci egzekucji
| prawidlowego sporzadzenia tytutu wykonawczego zostaly wykonane w postepowaniu
egzekucyjnym umorzonym z przyczyny okreslonej w art. 59 § 2 ustawy. W zwigzku
z informacja wierzyciela o majatku lub zrdédle dochodu zobowigzanego organ
egzekucyjny moze doprowadzi¢ do ponownego wszczecia egzekucji bez potrzeby
dokonywania dodatkowych czynnosci. Nie ma wigc podstaw do obcigzania

zobowigzanego obowigzkiem zaptaty oplaty manipulacyjne;j.

Oplaty za czynnosci egzekucyjne w egzekucji naleznosci pienieznych

W egzekucji naleznosci pienigznych sposrdd dotychczas pobieranych optat za
czynnosci egzekucyjne w ramach zmiany art. 64 § 9 pkt 10 zrezygnowano z optaty za
wezwanie pomocy Policji, Strazy Granicznej, Agencji Bezpieczenstwa Wewngetrznego,
Agencji  Wywiadu, Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego, Stuzby Wywiadu
Wojskowego, Zandarmerii Wojskowej lub wojskowych organéw porzadkowych.
Koszty udzielania pomocy i asystowania przez ww. podmioty przy wykonywaniu
czynnosci egzekucyjnych stanowi¢ bedg wydatki egzekucyjne (art. 64b § 1 pkt 18). Ich
wysokos$¢ okreslana jest zgodnie z przepisami rozporzadzen wydanych na podstawie
art. 46 § 3 oraz art. 50 § 3 ustawy 1 wynika z rachunkow/zestawien kosztow
przesylanych organowi egzekucyjnemu w celu pokrycia tychze kosztow. Uzasadnione
jest zatem, aby zobowigzany obcigzony zostal tymi kosztami w ramach obowigzku
pokrycia wydatkow egzekucyjnych organu egzekucyjnego.

Pozostawiono natomiast oplate za spisanie na miejscu u zobowigzanego protokotu
0 stanie majatkowym zobowigzanego i podwyzszono jej wysokos¢ do 20 zt. Spisanie
protokotu stanowi bowiem dodatkowa czynno$¢ organu egzekucyjnego majaca na celu
ustalenie sktadnikow majatkowych zobowigzanego, z ktérych mozliwe jest
przeprowadzenie egzekucji. Czynno$¢ ta nie bedzie wykonana, w przypadku gdy
podjete przez organ egzekucyjny czynno$ci egzekucyjne doprowadza do wykonania

obowigzku bez potrzeby sporzadzania tego protokotu lub zobowigzany z wtlasnej
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inicjatywy wskaze sktadniki majatkowe, z ktorych mozliwa jest egzekucja. Optata
powstaje bowiem jedynie za spisanie tego protokotu u zobowigzanego. Dotychczasowa
maksymalna wysoko$¢ tej oplaty zostata ustalona na poziomie 3 zt w 2001 r. (ustawag
Zdnia 6 wrzesnia 2001 r. o zmianie ustawy o postepowaniu egzekucyjnym
w administracji oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 1368). Taka wysoko$¢ nie
przystaje do obecnych realiow gospodarczych oraz nie oddaje naktadu pracy i1 czasu

niezbednego do dokonania tej czynnosci.

Te samg wysokos$¢ optaty za czynnosci egzekucyjne okreslono dla spisania protokotu
0 udaremnieniu przeprowadzenia egzekucji. Obecnie jej minimalna kwota wynosi 13 zi
50 gr. Protokét ten sporzadza sie, gdy zobowigzany udaremnia przeprowadzenie
egzekucji, usuwajac, zbywajac, niszczac albo uszkadzajac sktadniki swojego majatku
zajete w postepowaniu egzekucyjnym. W takiej sytuacji organ egzekucyjny
zobligowany jest do podjecia dodatkowych czynnosci wystgpienia z wnioskiem do
Prokuratury o wszczecie postepowania karnego w zwigzku z podejrzeniem popehnienia
przestgpstwa okreslonego w art. 300 § 2 kk czy tez zastosowania innych czynnosci

egzekucyjnych, ktére moga doprowadzi¢ do przymusowego wykonania obowigzku.

Wysoko$¢ oplat za czynnoSci egzekucyjne (protokolu o stanie majatkowym
zobowigzanego 1 protokotu o udaremnieniu przez zobowigzanego przeprowadzenia
egzekucji) na poziomie 20 zt jest konsekwencja ustalenia rzeczywistych nakladow
finansowych, jakie ponosza organy egzekucyjne na dokonanie tych czynno$ci. Jako
wysoko$¢ tej optaty przyjeto iloczyn godzinowej stawki wynagrodzenia pracownika
komorki egzekucyjnej w urzedach skarbowych (oraz w izbach celnych do
28.02.2017 r.) w 2017 r. w wysokosci 49,14 zt oraz czasu niezbednego na spisanie
protokotu o stanie majatkowym zobowigzanego czy tez o udaremnieniu przez
zobowigzanego przeprowadzenia egzekucji (ok. 1/2 godziny). Tym samym kwota 20 zt
tytutem tej optaty ma zrefinansowa¢ wydatki poniesione na dokonanie tych czynnosci

przez pracownika komorki egzekucyjne;.

Wprowadzone stawki z jednej strony pelni¢ beda funkcje prewencyjne, majac na celu
niejako zacheci¢ zobowigzanego do wspolpracy z organem egzekucyjnym
i dobrowolnego wykonywania obowigzkow bez konieczno$ci podejmowania przez
organ egzekucyjny dodatkowych dzialan. Z drugiej za$ strony, w zwigzku
z konieczno$cig podjgcia przez organ egzekucyjny dodatkowych dziatan, bedacych

konsekwencja uchylania si¢ przez zobowigzanego od wykonania obowigzkéw w toku
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egzekucji administracyjnej, optaty maja niejako refinansowac¢ koszty naktadu pracy
pracownikow obstugujacych organ egzekucyjny.

Natomiast proponowany art. 64 § 12 okre§la sposéb pobrania optaty za czynnosci
egzekucyjne w przypadku wielosci wierzycieli, ktorzy wystawili tytulty wykonawcze, na
podstawie ktorych organ egzekucyjny spisat protokét o stanie majatkowym
zobowigzanego, jak rowniez protok6l o udaremnieniu przez zobowigzanego
przeprowadzenia egzekucji. Przyjete rozwigzanie ma na celu jednolite naliczenie optat
za czynno$ci egzekucyjne, a w konsekwencji rowniez jednolite ponoszenie przez
wierzyciela kosztow egzekucji w przypadku, gdy koszty te obcigzaja wierzyciela.
Rozwigzanie to na mocy projektowanego art. 64b § 3 bedzie miato zastosowanie do
wydatkow egzekucyjnych. Uznano bowiem, Ze taki sposob pobrania tych kosztow

egzekucyjnych zapewni transparentnos$¢ ich poboru i1 naliczania.

Art. 1 pkt 18 projektu, art. 64a ustawy

Oplaty za czynnosSci egzekucyjne w egzekucji obowigzkéow o charakterze
niepieni¢znym

W proponowanym art. 64a regulujacym oplaty za czynnosci egzekucyjne w egzekucji
obowigzkéw o charakterze niepienigznym w § 1 zmieniono wprowadzenie do
wyliczenia, albowiem projekt przewiduje rezygnacje z unormowania zawartego
w art. 64d regulujacego podwyzszenie kwoty optat za czynnosci egzekucyjne w stopniu
odpowiadajagcym wzrostowi cen towarow i ustug konsumpcyjnych wynikajacemu ze
wskaznika cen towarow 1 ustug konsumpcyjnych ogétem oglaszanego przez Prezesa
Glownego Urzedu Statystycznego w formie komunikatu w Dzienniku Urzedowym

Rzeczypospolitej Polskiej ,,Monitor Polski”.

Pozostawiono zasady naliczania optat za czynnoSci egzekucyjne w egzekucji
obowiazkoéw o charakterze niepieni¢znym, o ktorych mowa w art. 64a ustawy. Stawki
tych optat sag bowiem okreslone w wigkszosci kwotowo w odniesieniu do czynno$ci
egzekucyjnych podejmowanych w tej egzekucji. Zmiany w art. 64a dotyczg wytacznie
optat, ktorych stawka zostata okreslona proporcjonalnie do wartosci szacunkowe;j
ruchomosci czy tez kwoty uzyskanej ze sprzedazy egzekucyjnej (art. 64a § 1 pkt 7
w zwigzku z art. 64 § 1 pkt 7, 11 1 12 ustawy). W tych przypadkach zaproponowano
kwotowe naliczanie optaty: 20 zt za czynnoSci dotyczace sprzedazy licytacyjnej

| spisanie protokotu o udaremnieniu przez zobowigzanego przeprowadzenia egzekucji.

26



Analogicznie do projektowanych zasad dotyczacych egzekucji pieni¢znej, w egzekucji
niepieni¢znej zrezygnowano z optaty za wezwanie pomocy Policji, Strazy Granicznej,
Agencji Bezpieczenstwa Wewngtrznego, Agencji Wywiadu, Shuzby Kontrwywiadu
Wojskowego, Sluzby Wywiadu Wojskowego, Zandarmerii Wojskowej lub wojskowych

organoéw porzadkowych.

Art. 1 pkt 19 projektu, art. 64b ustawy
Wydatki egzekucyjne

Zmiany dokonano rowniez w art. 64b regulujacym wydatki egzekucyjne poprzez
dodanie do otwartego katalogu tych wydatkoéw wydatkéw zwigzanych z pokryciem
optaty sadowej od wniosku o wpis w ksiedze wieczystej oraz optaty sadowej od
wniosku 0 wpis w Krajowym Rejestrze Sadowym, o ktorym mowa w art. 55a ust. 1
ustawy.

Organ egzekucyjny w ramach egzekucji z innych wierzytelnosci pieni¢znych (art. 90
ustawy) oraz w egzekucji z nieruchomos$ci (art. 110c § 3 ustawy) obowigzany jest
ztozy¢ do sadu wihasciwego do prowadzenia ksigg wieczystych odpowiednio wniosek
0 wpis 0 zajeciu wierzytelnosci lub zlozenie tego wniosku do zbioru dokumentow,
jezeli wierzytelno$¢ jest zabezpieczona przez wpis w ksiedze wieczystej, i wniosek
0 wpis 0 wszczgciu egzekucji z nieruchomosci lub ztozenie tego wniosku do zbioru
dokumentéw. Wraz z wnioskiem o wpis organ egzekucyjny obowigzany jest wnies$¢
oplate sadowa od wniosku o wpis w ksiedze wieczystej, chyba ze dziata w imieniu
Skarbu Panstwa. Zgodnie z art. 94 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych
w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2018 r. poz. 300, z p6zn. zm.), tylko Skarb Panstwa
korzysta z ustawowego zwolnienia od obowigzku uiszczenia optaty sadowej od
wniosku o wpis w ksiedze wieczystej. Analogiczna sytuacja dotyczy wniosku
0 wpisanie do Krajowego Rejestru Sadowego daty wszczecia egzekucji, wysokosci
pozostatych do wyegzekwowania kwot oraz daty i sposobu zakonczenia egzekucji
naleznosci podatkowych i1 celnych albo innych nalezno$ci pieni¢znych, do poboru
ktorych wlasciwy jest Zaklad Ubezpieczen Spotecznych, podmiotu wpisanego
w Krajowym Rejestrze Sadowym. Whniesienie przedmiotowego wniosku przez organ
egzekucyjny niedzialajacy w imieniu Skarbu Panstwa naktada na organ obowigzek

whniesienia optaty sadowe;.
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W zwigzku ze zmiang sposobu naliczania optaty egzekucyjnej w zmienianym art. 64b
dodano do katalogu wydatkow egzekucyjnych koszty uzyskania dokumentéw lub
informacji niezbednych do prowadzenia postepowania egzekucyjnego oraz koszty
przestania pism organu egzekucyjnego sporzadzonych w ramach podejmowanych
czynno$ci egzekucyjnych. Stanowig one bowiem koszty faktycznie poniesione przez

organ egzekucyjny w zwigzku z prowadzeniem egzekucji.

W  przypadku egzekucji z rachunku bankowego za posrednictwem systemu
teleinformatycznego prowadzonego przez Krajowg Izb¢ Rozliczeniows, zgodnie
z art. 112c ust. 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe (Dz. U. z 2018 r.
poz. 2187, z p6zn. zm.), obstugujacego zajecie wierzytelnosci z rachunku bankowego,
wydatkiem jest rowniez koszt ponoszony przez organ egzekucyjny w zwiazku
z przestaniem do banku zawiadomienia o zajeciu wierzytelnosci z rachunku bankowego
i innych pism w ramach tego $rodka egzekucyjnego za posrednictwem wskazanego
systemu. W zwiagzku z powyzszym do katalogu wydatkow egzekucyjnych zaliczono
rowniez Koszty przestania zawiadomienia o =zajeciu wierzytelnosci z rachunku
bankowego i innych pism w ramach egzekucji z rachunku bankowego za
posrednictwem systemu teleinformatycznego obstugujacego zajecie wierzytelnosci
zrachunku bankowego. Roéwniez koszty zawiadomienia wlasciwego organu
prowadzacego rejestracj¢ o dokonanym =zajeciu $rodka transportu podlegajacego
rejestracji na podstawie odrgbnych przepisow sa kosztami faktycznie ponoszonymi

przez organ egzekucyjny i zwigzanymi z realizacja jego ustawowych obowigzkow.

Dodatkowo za wydatki egzekucyjne uznano koszty udzielenia organowi
egzekucyjnemu pomocy przez Policje, Straz Graniczng, Agencje Bezpieczenstwa
Wewngetrznego lub Agencje Wywiadu w przypadku natrafienia w toku podejmowanych
czynnos$ci egzekucyjnych na opdr uniemozliwiajacy lub utrudniajacy przeprowadzenie
tych czynnosci (art. 46 ustawy). Zaréwno czynny opér, na jaki napotyka organ
egzekucyjny, jak i uzasadnione przypuszczenie tego organu co do wystgpienia takich
trudnosci stanowiag podstawe do skorzystania z pomocy ww. organéw. Analogicznie za
wydatki egzekucyjne uznano koszty asysty wojskowego organu porzadkowego lub
Policji, Stuzby Ochrony Panstwa, Agencji Bezpieczenstwa Wewngtrznego, Agencji
Wywiadu, Shuzby Kontrwywiadu Wojskowego, Sluzby Wywiadu Wojskowego,
Centralnego Biura Antykorupcyjnego lub Strazy Granicznej udzielonej organowi

egzekucyjnemu w przypadku dokonywania czynnosci egzekucyjnych w obrgbie
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budynkéw zajmowanych przez te organy (art. 50 ustawy).

Na mocy proponowanego art. 64b § 3 do wydatkéw egzekucyjnych stosowane beda
przepisy art. 64 § 3 pkt 1, co oznacza, ze obowigzek zaptaty wydatkéw egzekucyjnych
nie powstanie, gdy naleznos$¢ pieni¢zna, odsetki z tytutu niezaplacenia jej w terminie
oraz koszty upomnienia zostang zaptacone lub umorzone w catosci po wszczeciu
postepowania egzekucyjnego, a przed wszczeciem egzekucji administracyjne;j.
Jednoczesnie do wydatkéw egzekucyjnych zastosowanie bedzie mial projektowany
art. 64 § 12, co umozliwi podziat wydatkow egzekucyjnych w przypadku wielo$ci
wierzycieli, na wniosek ktorych prowadzone sg egzekucje administracyjne, w ktorych te
wydatki powstaly. Uznano bowiem, ze taki sposob rozliczania wydatkow

egzekucyjnych zapewni transparentno$¢ ich poboru i naliczania.

Art. 1 pkt 20 projektu, art. 64ba ustawy

W proponowanym art. 64ba doprecyzowano, ze wygasnigcie egzekwowanego
obowigzku po wszczgciu postgpowania egzekucyjnego nie zwalnia z obowiazku zaptaty
kosztéw egzekucyjnych. W takim przypadku postgpowanie egzekucyjne nie podlega

umorzeniu, jezeli do wyegzekwowania pozostang jeszcze koszty egzekucyjne.

Art. 1 pkt 21 projektu, art. 64c ustawy

W art. 64c dokonano szeregu zmian, porzadkujac jednocze$nie systematyke tego
artykutu. W propozycji § 1 pozostawiono definicje kosztoéw egzekucyjnych,
przyjmujac, ze na koszty egzekucyjne sktadaja si¢: optata manipulacyjna, optata
egzekucyjna, optaty za czynnosci egzekucyjne i wydatki egzekucyjne. Rowniez w
proponowanym art. 64c § 2 pozostawiono zasade, ze koszty egzekucyjne obcigzajg

zobowigzanego.

Postepowanie egzekucyjne jest bowiem wszczynane w zwigzku z uchylaniem si¢
zobowigzanego od wykonania obowigzku, co wynika z art. 6 § 1 ustawy. Ponadto
koszty egzekucyjne pelnig funkcje rekompensujgca koszty dziatalnosci organow
egzekucyjnych finansowanych z budzetu panstwa, budzetu jednostek samorzadu
terytorialnego badz Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych, jak réwniez funkcje
stymulujaca zobowigzanego do dobrowolnego wykonania obowigzku, coO ma zapobiec
inicjowaniu postgpowan egzekucyjnych przez wierzycieli. Zasada obcigzania
zobowigzanego kosztami egzekucyjnymi dotyczy roOwniez sytuacji zwigzanej

Z ponownym wszczeciem postepowania egzekucyjnego, gdy koszty egzekucyjne
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poprzedniej egzekucji zostaty pokryte przez wierzyciela. W takim bowiem przypadku
pokrycie kosztow egzekucyjnych przez wierzyciela nie stanowi przeszkody do tego, aby
dochodzi¢ je, na wniosek tego wierzyciela, ponownie od zobowigzanego. Jezeli bowiem
wierzyciel wskaze majatek lub zrédla dochodu zobowigzanego umozliwiajace
wszczgcie ponowne] egzekucji, mozliwe bedzie wyegzekwowanie od zobowigzanego
kosztow  egzekucyjnych powstalych w  uprzednio prowadzonej egzekucji
administracyjnej, nawet jezeli koszty te zostaty pokryte przez wierzyciela. Rozwigzanie
to jeszcze w wickszym stopniu zmobilizuje wierzycieli do poszukiwania majatku
zobowigzanego po umorzeniu postgpowania egzekucyjnego z przyczyny okreslonej

w art. 59 § 2 ustawy.

Pozostawiono zasad¢ okreslong w proponowanym art. 64c § 3, zgodnie z ktorg
wierzyciel pokrywa koszty egzekucyjne, jezeli nie moga by¢ S$ciagnigte od
zobowigzanego, gdy wierzyciel spowodowal niezgodne z prawem wszczgcie lub
prowadzenie egzekucji oraz gdy organ egzekucyjny nie przystagpi do egzekucji
administracyjnej w zwigzku z wystgpieniem przestanki okre$lonej w art. 29 § 2 pkt 1 3

ustawy.

W odniesieniu do optat za czynnosci egzekucyjne, stosownie do art. 64 § 12 ustawy,
optaty za spisanie na miejscu u zobowigzanego protokotu o stanie majatkowym
zobowigzanego badz protokotu o udaremnieniu przez zobowigzanego przeprowadzenia
egzekucji, jezeli nie zostang $ciagnigte od zobowigzanego, beda pobierane jednorazowo
i beda dzielone w wysokosci proporcjonalnej do liczby wierzycieli, ktorzy wystawili
tytuty wykonawcze, na podstawie ktorych podj¢to te czynnosci. Nieuzasadnione jest
bowiem obcigzanie kilku wierzycieli tymi optatami, jezeli czynnosci dokonano raz, ale
w ramach kilku postepowan egzekucyjnych.

Przyjeto w proponowanym § 4, ze po zakonczeniu egzekucji przejetej w wyniku zbiegu
egzekucji wierzyciel korzystajacy z tej egzekucji ponosi optate egzekucyjna, o ktorej
mowa w art. 64 § 5 ustawy, oplate za czynno$ci egzekucyjne, tj. za spisanie protokotu
0 udaremnieniu przez zobowigzanego przeprowadzenia egzekucji oraz wydatki
egzekucyjne. W przypadku bowiem zakonczenia przejgtej egzekucji z przyczyn
wskazanych w art. 62f § 1 ustawy, tj. niewyegzekwowania dochodzonych naleznosci,
obowigzek z tytulu optaty manipulacyjnej lub optaty egzekucyjnej, o ktoérej mowa
wart. 64 § 4 ustawy, nie powstanie. Natomiast w sytuacji takiej, gdy zobowigzany

dobrowolnie wykona obowiazek podlegajacy egzekucji do wierzyciela badz organu
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egzekucyjnego, powstanie obowigzek zaptaty optaty egzekucyjnej, o ktdrej mowa
w art. 64 § 5 ustawy. Ta za$ optata w przypadku jej nie wyegzekwowania badz zaptaty
obcigzac bedzie wierzyciela cywilnoprawnego.

Inne przypadki nieobcigzania wierzyciela kosztami egzekucyjnymi uregulowano
W propozycji art. 64¢ § 51 6, tj. w przypadku, gdy wierzyciel jest jednoczesnie organem
egzekucyjnym, chyba ze koszty egzekucyjne powstate w egzekucji prowadzonej przez
inny organ egzekucyjny oraz gdy wierzyciel, jak i organ egzekucyjny dziatajag w ramach
panstwowej jednostki budzetowej lub sg panstwowag jednostka budzetows
(np. naczelnicy urzedéw skarbowych). Niecelowe bytoby bowiem dokonywanie w tym
przypadku przelewu s$rodkoéw przez wierzyciela na rachunek organu egzekucyjnego.
Ponadto, w $wietle art. 11 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych
(Dz. U. z 2017 r. poz. 2077, z pdzn. zm.), panstwowa jednostka budzetowa pokrywa
swoje wydatki bezposrednio z budzetu, a pobrane dochody odprowadza na rachunek
dochodow budzetu panstwa. Jednocze$nie okreslono, ze wydatki egzekucyjne
poniesione przez organ egzekucyjny dziatajacy w ramach panstwowej jednostki
budzetowej lub bedacy panstwowa jednostka budzetowa sa pokrywane z budzetu
panstwa. Pod pojeciem organu egzekucyjnego/wierzyciela ,,dziatajacego w ramach
panstwowe] jednostki budzetowe)” rozumie si¢ jednostki budzetowe w rozumieniu
art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych, tzn. te jednostki
organizacyjne sektora finansow publicznych nieposiadajace osobowosci prawnej, ktore
pokrywaja swoje wydatki bezposrednio z budzetu panstwa, a pobrane dochody
odprowadzajg na rachunek odpowiednio dochodow budzetu panstwa. Dodatkowo
pojeciem tym objete beda jednostki organizacyjne niebedace panstwowa jednostka
budzetowa, np. urzedy skarbowe — obslugujace organ egzekucyjny/wierzyciela —
naczelnika urzedu skarbowego. Urzedy te dziatajag w ramach jednostek organizacyjnych
— izb administracji skarbowej, co wynika z art. 36 ustawy z dnia 16 listopada 2016 r.
0 Krajowej Administracji Skarbowej (Dz. U. z 2018 r. poz. 508, z pézn. zm.). Izba
administracji skarbowej jest natomiast jednostka budzetowa w rozumieniu powotanego

art. 11 ust. 1 ustawy o finansach publicznych.

Z kolei proponowane w art. 64c § 7 i 8 odpowiadaja co do zasady tresci

dotychczasowych uregulowan zawartych odpowiednio w art. 64¢ § 4b i 7a ustawy.

W proponowanych art. 64c § 9-11 zawarto regulacje dotyczace procedury, w ramach

ktorej jest wydawane postanowienie w sprawie wysokosci kosztow egzekucyjnych.
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Zagwarantowano zobowigzanemu prawo zwrocenia Si¢ do organu egzekucyjnego
zwnioskiem o wydanie takiego postanowienia w terminie 30 dni od dnia
wyegzekwowania w calo$ci obowigzku, kosztéw upomnienia i kosztéw egzekucyjnych
lub zaplaty w catosci naleznos$ci pienieznej, odsetek z tytulu niezaplacenia jej
W terminie, kosztow upomnienia i kosztow egzekucyjnych lub w ktorym postanowienie
0 umorzeniu postepowania egzekucyjnego stato si¢ ostateczne. Uznano bowiem, ze
w przypadku przestanki zaptaty w calosci naleznosci pieni¢znej, odsetek z tytutu
niezaptacenia jej w terminie, kosztéw upomnienia i kosztow egzekucyjnych,
warunkujacej rozpoczgcie terminu na ztozenie wniosku o wydanie postanowienia
w sprawie wysokosci kosztow egzekucyjnych, zobowigzany jest w stanie samodzielnie
dokona¢ obliczenia wysokos$cCi naleznych w postgpowaniu egzekucyjnym kosztow
egzekucyjnych, co skutkuje mozliwoscia zaptaty przez niego w catosci dochodzonych
w postepowaniu egzekucyjnym nalezno$ci pieni¢znych i prawidtlowym obliczeniem
ww. terminu. W procedurze tej zrezygnowano z obowigzku zawiadamiania
zobowigzanego lub wierzyciela, ktore poprzedzalo wydawanie postanowienia
w sprawie wysokosci kosztow egzekucyjnych (dotychczasowy art. 64c § 6a ustawy).
Jednoczesnie skrocono 6-miesigczny termin na ztozenie wniosku zawierajacego zadanie
wydania zawiadomienia o wysoko$ci kosztow egzekucyjnych. Uznano bowiem, ze 30
dni jest okresem wystarczajacym na sporzadzenie wniosku 0 wydanie postanowienia
w sprawie wysokosci kosztow egzekucyjnych, jezeli zobowigzany jest zainteresowany
uzyskaniem od organu egzekucyjnego rozliczenia tych kosztow i okreslenia w formie
postanowienia ich wysoko$ci. Rozwigzanie to ma usprawni¢ pracg organu
egzekucyjnego, albowiem nie bedzie potrzeby przetrzymywania akt sprawy
egzekucyjnej przez kolejne 6 miesiecy od dnia zakonczenia postgpowania

egzekucyjnego.

Natomiast w przypadku obcigzenia wierzyciela niebedacego jednocze$nie organem
egzekucyjnym kosztami egzekucyjnymi postanowienie w sprawie ich wysokosci bedzie
wydawane z urz¢du przez organ egzekucyjny, niezwlocznie nie pozniej niz w terminie
30 dni od dnia wydania zawiadomienia o przyczynach nieprzystapienia do egzekucji,
postanowienia o nieprzystgpieniu do egzekucji, postanowienia 0 umorzeniu
postepowania egzekucyjnego, jak roéwniez postanowienia o zakonczeniu egzekucji,

0 ktorym mowa w art. 62f § 1.
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Przyjeto, ze na postanowienie organu egzekucyjnego w sprawie wysokosci kosztow

egzekucyjnych wydane na wniosek zobowigzanego lub z urzedu przystuguje zazalenie.

W ramach regulacji dotyczacej obcigzenia kosztami egzekucyjnymi wierzyciela
W proponowanym art. 64c¢ § 11 wprowadzono termin na zaptatg kosztow egzekucyjnych
przez wierzyciela. Ustalono, iz termin ten begdzie wynosit 14 dni od dnia, w ktorym
postanowienie w sprawie wysokosci kosztow egzekucyjnych stato si¢ ostateczne.
Ustawowe okreslenie terminu na wykonanie obowigzku uiszczenia kosztow
egzekucyjnych podyktowane jest koniecznoscig Stworzenia transparentnego systemu

uzyskiwania kosztow egzekucyjnych.

Art. 1 pkt 22 projektu, art. 64ca ustawy

Pozostawiono zasade okre$long dotychczas w art. 64c § 6 ustawy, zgodnie z ktoérg
koszty egzekucyjne powstale w postepowaniu egzekucyjnym prowadzonym na
podstawie tytutu wykonawczego wystawionego na nalezno$¢ pieni¢zng s3 dochodzone

na podstawie tego tytutu, chyba ze ustawa stanowi inaczej.

Jednocze$nie w zwiagzku ze zmianami zawartymi w art. 61 doprecyzowano w § 2, ze
W ponownie wszczetej egzekucji od zobowigzanego moga by¢ dochodzone koszty
egzekucyjne powstate na podstawie dotychczasowego tytulu wykonawczego, albowiem
zasadg jest, ze koszty te obcigzajg zobowigzanego i W przypadku gdy wierzyciel wskaze
majatek lub Zzrédta dochodu zobowigzanego, moga by¢ od niego $ciagnigte w ponownie
wszczete] egzekucji. Przyjeto, ze dochodzenie tych kosztéw bedzie miato miejsce
w przypadku, gdy z wnioskiem o ich dochodzenie wystapi wierzyciel, ktory pokryl te
koszty w zwigzku z umorzeniem postgpowania z przyczyny okreslonej w art. 59 § 2
ustawy. Zgodnie bowiem z proponowanym art. 64ce w przypadku ich wyegzekwowania
od zobowigzanego koszty te zostang przekazane temu wierzycielowi przez organ
egzekucyjny.

Koszty egzekucyjne powstale w umorzonym postgpowaniu egzekucyjnym z przyczyny
okreslonej w art. 59 § 2 beda mogly by¢ dochodzone przez organ egzekucyjny
W ponownie wszczetej egzekucji rowniez z urzedu. W przypadkach bowiem
okreslonych w proponowanych art. 64c § 5 1 6 wierzyciel jest zwolniony z obowigzku
pokrywania tych kosztow. W zwigzku z powyzszym to organ egzekucyjny z urzedu
bedzie moégt dochodzi¢ tych kosztow od zobowigzanego niezaleznie od kosztow

powstalych w ponownie wszczgte] egzekucji administracyjnej. Nieuzasadnione bytoby
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bowiem przerzucenie na wierzyciela lub budzet panstwa lub jednostki samorzadu
terytorialnego wydatkow zwigzanych z dochodzeniem w trybie egzekucji obowigzku,

ktoéry nie zostal wykonany przez zobowigzanego w sposob dobrowolny.

Art. 1 pkt 22 projektu, art. 64cb ustawy

Proponowany art. 64cb okresla, ktoremu organowi egzekucyjnemu i w jakich
przypadkach koszty egzekucyjne przypadaja. W celu uproszczenia systemu poboru
kosztow egzekucyjnych przyjeto, z uwagi na uzaleznienie wysokosci oplaty
manipulacyjnej, odpowiednio od wszczgcia postgpowania egzekucyjnego oraz
wszczecia  egzekucji administracyjnej, ze koszty egzekucyjne z tytulu opftaty
manipulacyjnej w wysokosci 40 zt przypadajg organowi egzekucyjnemu, ktory wszczat
postepowanie egzekucyjne, jezeli nie wszczeto egzekucji administracyjnej. Organ ten
obowigzany jest bowiem podjaé¢ czynnosci sprawdzajace, czy tytul wykonawczy jest
prawidlowo wystawiony, czy obowigzek podlega egzekucji administracyjnej. Natomiast
optata manipulacyjna w wysokosci 100 zt bedzie przypadaé na rzecz organu
egzekucyjnego, ktory wszczatl egzekucje administracyjng, niezaleznie od faktu, czy
organ ten jest jednoczes$nie organem wszczynajagcym postepowanie egzekucyjne. Organ
ten zobowigzany jest bowiem podja¢ czynnosci egzekucyjne zmierzajace do
zastosowania $rodkow egzekucyjnych w ramach wszczetej egzekucji administracyjnej,
jak rowniez — w wigkszosci przypadkéw — jest to organ, ktory podjat czynnos$ci
zwigzane z wszczgeiem postgpowania egzekucyjnego. Zgodnie bowiem z art. 32 ustawy
organ egzekucyjny lub egzekutor, przystepujac do czynnosci egzekucyjnych, dorecza
zobowigzanemu odpis tytutu wykonawczego, o ile nie zostal wczesniej dorgczony.
Zaproponowana regulacja wynika z konstrukcji optaty manipulacyjnej za wszczgcie
postepowania egzekucyjnego oraz przyjeciu dwoch kwotowych stawek tej opflaty.
W zwigzku z tym oplata manipulacyjna bedzie nalezna za wszczecie postgpowania
egzekucyjnego, a nastepnie w przypadku wszczecia egzekucji administracyjnej optata ta
ulegnie podwyzszeniu. Taka konstrukcja wyklucza mozliwos¢ dzielenia tej optaty po
wszczgciu egzekucji administracyjnej. Z momentem podwyzszenia wysokosci tej optaty
nie powstaje bowiem inny rodzaj optaty, natomiast podwyzszeniu ulega wysokos¢
oplaty juz powstate;j.

Optata egzekucyjna oraz optata za czynnosSci egzekucyjne przypada na rzecz organu

egzekucyjnego, ktory t¢ optate wyegzekwowat lub uzyskat. Rozwigzanie to ma na celu
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uproszczenie systemu poboru kosztow egzekucyjnych poprzez m.in. uniknigcie
koniecznosci rozliczania 1 przekazywania Srodkéw z tytulu kosztow egzekucyjnych
pomiedzy organami egzekucyjnymi. Warto dodaé, ze organem, ktéremu przypadng te
oplaty, moze by¢ zar6wno samorzadowy organ egzekucyjny, jak i naczelnik urzedu
skarbowego czy dyrektor oddziatu Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych. Przyjecie
ogolnych zasad nie tylko usprawni pracg¢ organdow egzekucyjnych, ale stworzy
transparentne zasady ich podzialu. Rowniez zgodnie z proponowanym w art. 64cb § 1
pkt 4 wydatki egzekucyjne beda przypada¢ organowi egzekucyjnemu, w tym
rekwizycyjnemu, ktory je poniost.

Organ egzekucyjny konczacy postgpowanie egzekucyjne bedzie zobligowany,
w przypadku wniosku organu egzekucyjnego, na rzecz ktorego przypadaja koszty
egzekucyjne, wydaé¢ postanowienie w sprawie rozliczenia kosztow egzekucyjnych.
Jednocze$nie zagwarantowano mozliwo$¢ wydania przez ten organ postanowienia
W sprawie rozliczenia kosztow egzekucyjnych z urzedu, nawet w sytuacji braku
wniosku organu egzekucyjnego, na rzecz ktorego te Kkoszty przypadaja. Organ
egzekucyjny, ktoremu organ prowadzacy postgpowanie egzekucyjne dorgczyt
postanowienie w sprawie rozliczenia kosztow egzekucyjnych, bedzie mial mozliwosé
jego zakwestionowania, wnoszac zazalenie. Rozwigzania te maja na celu usprawnienie
pracy organu egzekucyjnego konczacego postgpowanie egzekucyjne poprzez eliminacj¢
powielania czynnosci tego organu w sytuacji, gdy zaden organ np. egzekucyjny
I rekwizycyjny biorgcy udzial w postgpowaniu nie kwestionuje dokonanego

W postepowaniu egzekucyjnym rozliczenia kosztow egzekucyjnych.

Wylaczenie na mocy proponowanego art. 64cb § 3 dokonania rozliczenia kosztow
egzekucyjnych pomigdzy organami egzekucyjnymi dziatajgcymi w ramach panstwowej
jednostki budzetowej, jak rowniez bedacymi panstwowa jednostka budzetowa, ma na
celu uproszczenie tego postgpowania wobec faktu, ze przekazane w ramach rozliczenia

koszty egzekucyjne stanowig dochdd budzetu panstwa.

Przyjeto ponadto w § 4, iz niewyegzekwowane od zobowigzanego koszty egzekucyjne
sg nalezne organowi egzekucyjnemu, ktory wydat w pierwszej instancji postanowienie
0 umorzeniu postgpowania egzekucyjnego. Regulacja ta umozliwi temu organowi
dochodzenie od wierzyciela kosztow egzekucyjnych dotad niewyegzekwowanych, gdy

nie moga by¢ one $ciagnicte od zobowigzanego. Koszty te dopiero po ich uzyskaniu od
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wierzyciela przypada¢ beda na rzecz organu egzekucyjnego. W takim przypadku nie

beda mialy zastosowania zasady ogolne okreslone w § 1.
Art. 1 pkt 22 projektu, art. 64cc ustawy

Wprowadzono norm¢ doprecyzowujaca, ze koszty egzekucyjne wyegzekwowane lub
uzyskane w postepowaniu egzekucyjnym prowadzonym na podstawie porozumienia,
0 ktorym mowa w art. 30 ustawy z dnia 16 listopada 2016 r. o Krajowej Administracji
Skarbowej albo art. 6ga ustawy z dnia 13 wrzesnia 1996 r. o utrzymaniu czystosci
I porzadku w gminach (Dz. U. z 2018 r. poz. 1454, p6zn. zm.), przypadaja na rzecz
jednostki samorzadu terytorialnego, zwiazku takich jednostek lub zarzadu zwigzku
migdzygminnego, ktéremu naczelnik urzedu skarbowego powierzyl prowadzenie
postepowania egzekucyjnego. W przypadku bowiem przejecia, na podstawie art. 6ga
ust. 2 cytowanej ustawy, przez zwigzek migdzygminny, zadan gminy, o ktéorych mowa
w art. 3 ust. 2, w zakresie gospodarowania odpadami komunalnymi, zasadne jest, aby
koszty egzekucyjne wyegzekwowane lub uzyskane w postgpowaniu prowadzonym
przez ten organ egzekucyjny przypadaty wtasnie temu organowi. Dotychczas kwestie te
nie byly uregulowane w ustawie o postgpowaniu egzekucyjnym w administracji. Skoro
ww. ustawy wprowadzity podstawe prawng do przekazania przez naczelnika urzedu
skarbowego spraw dotyczacych postgpowania egzekucyjnego jednostce samorzadu
terytorialnego, zwiagzkowi takich jednostek lub zarzadowi zwigzku migdzygminnego,

doregulowano kwesti¢ przypadajacych im kosztow egzekucyjnych.

Art. 1 pkt 22 projektu, art. 64cd ustawy

W proponowanym art. 64cd ustawy doprecyzowano procedure Zwrotu zobowigzanemu
lub wierzycielowi kosztow egzekucyjnych wraz z odsetkami ustawowymi, jezeli po
pobraniu tych kosztow okaze si¢, ze wszczgeie lub prowadzenie egzekucji
administracyjnej bylo niezgodne z prawem, w szczegdlnosci jezeli w chwili
wyegzekwowania lub uzyskania kosztow egzekucyjnych postepowanie egzekucyjne
podlegato umorzeniu. Przyjeto, ze w takim przypadku koszty egzekucyjne beda
zwrocone zobowigzanemu lub wierzycielowi wraz z naliczonymi od dnia ich pobrania
odsetkami ustawowymi do dnia obcigzenia rachunku bankowego organu
egzekucyjnego. Projektowany przepis rozszerza dotychczasowa regulacje zawartg
wart. 64c § 3 ustawy o mozliwo$¢ zwrotu wierzycielowi kosztow egzekucyjnych

w sytuacji przewidzianej w hipotezie projektowanego art. 64cd § 1. Jednocze$nie
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odstgpiono od zwrotu kosztéw egzekucyjnych wierzycielowi, jezeli to on spowodowat

niezgodne z prawem wszczecie lub prowadzenie egzekucji administracyjnej.

Doprecyzowano, ze zwrot kosztow egzekucyjnych nastapi niezwlocznie na wniosek
zobowigzanego, wierzyciela albo z urzgdu. Za jak najszybszym zwrotem kosztow
egzekucyjnych z urzedu przemawia bowiem konieczno$¢ naliczenia i wyplaty odsetek
ustawowych od dnia pobrania kosztow egzekucyjnych do dnia obcigzenia rachunku
bankowego organu egzekucyjnego przekazywanymi srodkami pieni¢znymi.

Przyjeto, iz organ egzekucyjny zarowno w sytuacji dokonania zwrotu kosztow z urzedu
czy tez w wyniku zlozenia wniosku przez zobowigzanego lub wierzyciela wyda
zawiadomienie. Jezeli natomiast zobowigzany lub wierzyciel zakwestionuje dokonany
zwrot we wniosku zlozonym w terminie 14 dni od dnia dorgczenia zawiadomienia,
organ egzekucyjny wyda postanowienie w sprawie zwrotu kosztow egzekucyjnych wraz
z odsetkami ustawowymi. Obowigzek wydania takiego postanowienia spoczywa
rowniez na organie egzekucyjnym, jezeli wniosek zobowigzanego lub wierzyciela
0 zwrot kosztow wraz z ustawowymi odsetkami zostanie negatywnie rozpatrzony

w przypadku stwierdzenia braku podstawy do dokonania takiego zwrotu.

W przypadku dokonania zwrotu zobowigzanemu kosztow egzekucyjnych wraz
z ustawowymi odsetkami wskutek niezgodnego z prawem wszczecia lub prowadzenia
egzekucji administracyjnej spowodowanego przez wierzyciela, organ egzekucyjny
obcigzy, w drodze postanowienia, tego wierzyciela zwroconymi zobowigzanemu
kosztami egzekucyjnymi wraz z odsetkami ustawowymi, chyba Ze niezgodne z prawem
wszczecie lub prowadzenie egzekucji administracyjnej spowodowat organ egzekucyjny
(proponowany art. 64cd § 7 ustawy). Organ egzekucyjny dziatajacy w ramach
panstwowej jednostki budzetowej lub bedacy panstwowa jednostka budzetowa nie
obcigzy jednak wierzyciela dziatajgcego réwniez w ramach panstwowej jednostki
budzetowe] lub bedacego panstwowa jednostka budzetowa, z mocy odestania do
propozycji art. 64c § 5 i 6 ustawy. Natomiast wierzyciel obcigzony kosztami
egzekucyjnymi zwroconymi przez organ egzekucyjny zobowigzanemu Wraz
z ustawowymi odsetkami jest zobowigzany do zaptaty powyzszej nalezno$ci pienieznej

organowi egzekucyjnemu w terminie 14 dni.

Zgodnie z proponowanym art. 64cd § 8 ustawy organem egzekucyjnym, na rzecz

ktorego przypadng nalezno$ci pieni¢zne pokryte przez wierzyciela z tytutu zwrotu
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zobowigzanemu kosztow egzekucyjnych wraz z odsetkami ustawowymi, jest organ

egzekucyjny, ktory dokonat zwrotu kosztow egzekucyjnych zobowigzanemu.

W  proponowanym art. 64cd § 9 wuregulowano przypadek zwrotu kosztow
egzekucyjnych, gdy koszty te zostaly wyegzekwowane lub uzyskane w niezgodnej
z prawem egzekucji do rzeczy lub prawa majatkowego lub zaptacone przez aktualnego
wilasciciela lub uzytkownika wieczystego przedmiotu hipoteki lub zastawu skarbowego,
na ktorych dokonano zabezpieczenia tych nalezno$ci. Brak jest bowiem podstaw, aby
zobowigzany ponosit konsekwencje nieprawidlowych czynnos$ci organu egzekucyjnego,
jezeli egzekucja z rzeczy lub prawa majatkowego zostala przeprowadzona niezgodnie
z prawem czy tez podmiot, o ktorym mowa w art. 71d § 1 pkt 1 i 2 ustawy, ktory
zaplacil koszty egzekucyjne, ktore zostaly zabezpieczone hipoteka przymusowa lub
zastawem skarbowym, a powstaly w postepowaniu egzekucyjnym, ktdére winno

podlega¢ umorzeniu.

Art. 1 pkt 22 projektu, art. 64ce ustawy

W zwigzku ze zmianami zawartymi w art. 61 uregulowano roéwniez zwrot
wierzycielowi kosztow egzekucyjnych, ktore wyegzekwowano od zobowigzanego
W ponownie wszczetej egzekucji administracyjnej, a ktore powstaly na podstawie
dotychczasowego tytutu wykonawczego i byly pokryte przez wierzyciela. Niezasadne
byloby bowiem uzyskanie tych kosztow od wierzyciela 1 jednocze$nie od
zobowigzanego. Realizujac zasade ponoszenia kosztow przez zobowigzanego
uregulowang w art. 64c § 2, przyjeto, ze w takim przypadku koszty egzekucyjne
pokryte uprzednio przez wierzyciela zostang mu zwrocone, jednakze bez ustawowych

odsetek wskutek wylgczenia stosowania przepisow art. 64cd.

Art. 1 pkt 23 projektu, uchylenie art. 64d ustawy

W zwiagzku z rezygnacja z dotychczasowego sposobu naliczania optat za czynnos$ci
egzekucyjne w egzekucji nalezno$ci pieni¢znych zrezygnowano z art. 64d ustawy
regulujacego podwyzszanie tych optat w drodze ogloszenia w obwieszczeniu ministra
wlasciwego do spraw finanséw publicznych w Dzienniku Urzedowym Rzeczypospolite;j
Polskiej ,,Monitor Polski”. Uznano ponadto, ze wysoko$¢ tych optat winna by¢

uregulowana w drodze ustawy.
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Art. 1 pkt 24 projektu, art. 64e ustawy

W odmienny sposéb od dotychczasowego uregulowano w proponowanym art. 64e
przestanki umorzenia w catosci lub w czesci kosztow egzekucyjnych. Jako przestanke
umorzenia kosztow egzekucyjnych obcigzajacych zobowigzanego przyjeto wazny
interes zobowigzanego lub interes publiczny, natomiast kosztow egzekucyjnych
obcigzajacych wierzyciela korzystajacego z egzekucji sadowej przejetej przez organ
egzekucyjny w wyniku zbiegu — wazny interes tego wierzyciela. W przypadku
natomiast wierzyciela, na wniosek ktorego wszczeto egzekucj¢ administracyjng, jako
kryterium umorzenia kosztow egzekucyjnych przyjeto interes publiczny, na wzor
rozwigzan przyjetych w odniesieniu do zobowigzan podatkowych oraz niepodatkowych
naleznosci budzetowych (odpowiednio w art. 67a ustawy — Ordynacja podatkowa oraz

art. 64 ust. 1 w zwiagzku z art. 56 ust. 1 pkt 5 ustawy o finansach publicznych).

Mozliwe bedzie rowniez umorzenie Kosztow egzekucyjnych z urzegdu, jezeli wysokos¢
tych kosztéow nie przekroczy czterokrotno$ci kosztow upomnienia. Obecnie jest to
kwota 46,40 zi. Zgodnie bowiem z § 1 rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia
11 wrzesnia 2015 r. w sprawie wysokosci kosztow upomnienia skierowanego przez
wierzyciela do zobowigzanego przed wszczgciem egzekucji administracyjnej (Dz. U.
poz. 1526) koszty upomnienia wynosza 11,60 zt. Proponowany art. 64e § 2 pkt 2
pozwoli wigc na umorzenie kosztow egzekucyjnych w wysokos$ci nieprzekraczajacej
kwoty 46,40 zt z uwagi na to, ze wydatki zwigzane z obstugg tytutu wykonawczego, na
podstawie ktorego mozliwe jest dochodzenie kosztow egzekucyjnych, moga
przewyzszy¢ te kwote. Przyjeta wysoko$¢ kosztow egzekucyjnych, podlegajacych
umorzeniu, skalkulowana zostala z wysoko$cig oplaty manipulacyjnej naliczanej
W momencie wszczecia postepowania egzekucyjnego. Organy egzekucyjne uzyskuja
zatem mozliwo$¢ dokonania oceny zasadnosci egzekwowania tej kwoty zaréwno od

zobowigzanego, jak tez wierzyciela.

W proponowanym art. 64e § 3 przyjeto zasad¢ umarzania w pierwszej kolejnosci oplaty
egzekucyjne] w przypadku cze$ciowego umorzenia kosztow egzekucyjnych. Uznano
bowiem, Ze optata ta z uwagi na sposob powstania nie ma charakteru wydatku, ktory
zostat uprzednio poniesiony przez organ egzekucyjny. Oplata manipulacyjna, optaty za
czynnosci egzekucyjne, jak rowniez wydatki egzekucyjne w zwigzku z przypisaniem im

przymiotu wydatkow, jakie ponosi organ egzekucyjny, winny by¢ umarzane w dalszej
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kolejnosci, przy czym kolejno$¢ umarzania tych optat pozostawiono uznaniu organu

egzekucyjnego.

Wprowadzenie nowego brzmienia art. 64e § 4 ma na celu wskazanie konieczno$ci
zastosowania przepisow prawa Unii Europejskiej dotyczacych pomocy publicznej
w sytuacji, gdy umorzenie lub rozlozenie na raty kosztéw egzekucyjnych dotyczy
zobowigzanego lub wierzyciela prowadzacych dziatalno$¢ gospodarczg. Ustawa —
Ordynacja podatkowa, jak i ustawa o0 finansach publicznych majg takie uregulowania,
przy czym wprowadzono analogiczne rozwigzanie do rozwigzania obowigzujgcego na

gruncie ustawy o finansach publicznych.

W proponowanym art. 64e § 4 pkt 2, wobec odrebnego zdefiniowania pomocy de
minimis oraz pomocy de minimis w rolnictwie i rybotdwstwie w ustawie
0 postgpowaniu w sprawach pomocy publicznej, wprowadzono obie kategorie
przeznaczen pomocy w celu wyeliminowania watpliwosci dotyczacych zakresu
stosowania pomocy de minimis dla zobowigzanego lub wierzyciela prowadzacego

dziatalno$¢ gospodarczg.

W proponowanym art. 64e § 4 pkt 3 ograniczono, dla zobowigzanego lub wierzyciela
prowadzacych dziatalno$¢ gospodarcza, katalog wymienionych przeznaczen pomocy do
przeznaczen na naprawienie szkéd spowodowanych kleskami zywiotowymi lub innymi
zdarzeniami nadzwyczajnymi (art. 64e § 4 pkt 3 lit. a) oraz majacego na celu zaradzenie
powaznym zaburzeniom w gospodarce (art. 64e § 4 pkt 3 lit. b), co dostosowuje tres¢
do poje¢ uzywanych w Traktacie o funkcjonowaniu Unii Europejskiej. Przewidziano
mozliwos$¢ udzielania pomocy publicznej na inne przeznaczenia (art. 64e § 4 pkt 3 lit. C)
wowczas, gdy jest zgodna z zasadami rynku wewnetrznego Unii Europejskie;.
Jednocze$nie w sprawie umorzenia kosztow egzekucyjnych odestano do stosowania

przepisdw wydanych na podstawie art. 64 ust. 5 ustawy o finansach publicznych.

Proponowane w art. 64e przepisy § 7-10 odpowiadajg tresci dotychczasowego art. 64e
§ 4a-5 ustawy. Z tym ze w przypadku gdy koszty egzekucyjne przypadaja na rzecz
innego organu egzekucyjnego, organ prowadzgcy postepowanie egzekucyjne wyda
postanowienie w sprawie umorzenia kosztéw egzekucyjnych po zajeciu stanowiska
przez ten organ. Stanowisko organu egzekucyjnego, dotyczace wniosku o umorzenie
kosztow egzekucyjnych mu naleznych, wydawane jest w formie postanowienia.
Nieuzyskanie tego stanowiska przez organ egzekucyjny prowadzacy postepowanie

egzekucyjne skutkuje brakiem podstaw do wydania rozstrzygnigcia W sprawie wniosku,
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0 ktorym mowa w art. 64e § 1. Niemniej jednak wymagane stanowisko organu
egzekucyjnego, ktoremu przypadaja koszty egzekucyjne, nie jest dla organu
prowadzacego postgpowanie egzekucyjne wigzace. Rozstrzygniecie organu
egzekucyjnego w sprawie wniosku o umorzenie kosztow egzekucyjnych nastepuje na

zasadach uznania administracyjnego tego organu.

Majagc na uwadze gospodarne prowadzenie postgpowania egzekucyjnego,
w proponowanym art. 64e § 11 wprowadzono norme, zgodnie z ktérg w przypadku
umorzenia kosztow egzekucyjnych powstalych w egzekucji nalezno$ci panstw
cztonkowskich UE, panstw trzecich, administracyjnych kar pieni¢znych lub grzywien
administracyjnych nalozonych na pracodawce delegujacego pracownika z terytorium
RP w zwigzku z naruszeniem przepisow dotyczacych delegowania pracownikéw
W ramach $§wiadczenia ushlug czy tez w przypadku, gdy wysoko$¢ kosztow
egzekucyjnych jest nizsza niz 46,40 zt, sporzadza si¢ adnotacje. Z uwagi na art. 18
ustawy odsytajacy do odpowiedniego stosowania przepisow Kodeksu postgpowania
administracyjnego, adnotacja winna spetnia¢ wymogi okreslone w art. 72 Kpa. W tych

przypadkach nie wydaje si¢ postanowienia.

Art. 1 pkt 24 projektu, art. 64f ustawy

W proponowanym art. 64f doprecyzowano postgpowanie w sprawie ulgi w postaci
roztozenia na raty zaplaty kosztow egzekucyjnych przez organ egzekucyjny
prowadzacy postepowanie egzekucyjne. Kierujac si¢ uzasadnionymi wzgledami
spotecznymi lub gospodarczymi, organ egzekucyjny dokona oceny zastosowania tego
ulatwienia platniczego. Jednocze$nie dodano przepis nakazujacy w postepowaniu
W sprawie rozlozenia na raty stosowanie odpowiednie przepisow proponowanych

art. 64e § 4-8. Prawo do skorzystania z tej ulgi przystuguje wytacznie zobowigzanemu.

Jednoczesnie na wzor rozwigzan obowigzujagcych w ustawie — Ordynacja podatkowa
wprowadzono regulacje stanowigce o wygasnieciu, w przypadku niedotrzymania
terminu ptatnosci ktorejkolwiek z rat, na jakie zostaty roztozone koszty egzekucyjne,
postanowienia 0 roztozeniu na raty zaplaty kosztow egzekucyjnych w czesci dotyczacej
raty niezaptaconej w terminie ptatnosci. Przyjeto rowniez, ze niedotrzymanie terminu
ptatnosci trzech kolejnych rat, na jakie zostaly rozlozone koszty egzekucyjne,
spowoduje wygasnigcie postanowienia o roztozeniu na raty w zakresie wszystkich

niezaptaconych rat. Projektowana regulacja zapewni zdyscyplinowanie zobowigzanych
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korzystajacych z ulgi w postaci roztozenia na raty, jak réwniez usprawni egzekucje
kosztow egzekucyjnych, w sytuacji gdy obowigzki wynikajace z uzyskania tej ulgi sg
przez podmiot z niej korzystajacy niewykonywane lub wykonywane cz¢$ciowo.

Art. 1 pkt 25 projektu, art. 65a ustawy

Ustawa o postgpowaniu egzekucyjnym w administracji nie zawiera przepisow
regulujacych przedawnienie kosztow egzekucyjnych, jak i kosztow upomnienia.
W zwigzku z watpliwosciami co do odpowiedniego stosowania przepisow dziatu II1
ustawy — Ordynacja podatkowa w zwiazku z art. 67 ustawy o finansach publicznych
regulujacych przedawnienie niepodatkowych naleznosci budzetowych przyjeto
szczegolne rozwigzania zawarte w proponowanym art. 65a, zgodnie z ktérym
obowiazek uiszczenia przez zobowigzanego kosztow egzekucyjnych przedawni si¢
z uptywem 3 lat, liczac od konca roku kalendarzowego, w ktorym wygast obowigzek
uiszczenia nalezno$ci pieni¢znej dochodzony na podstawie tytutu wykonawczego
wystawionego na t¢ nalezno$¢. Regulacja ta umozliwi organowi egzekucyjnemu
dochodzenie kosztéw egzekucyjnych pomimo wygasni¢cia obowigzku objetego tytutem
wykonawczym dochodzonego w egzekucji administracyjnej, w ktorej koszty te
powstaty. Termin przedawnienia kosztow egzekucyjnych jest wigc niezalezny od daty
powstania obowiazku z tytulu optaty manipulacyjnej, optaty egzekucyjnej, optaty za
czynnos$ci egzekucyjne czy tez wydatku egzekucyjnego, co ma sprzyja¢ wprowadzeniu

jak najprostszego systemu poboru kosztéw egzekucyjnych.

W projektowanym art. 65a § 2 uregulowano termin przedawnienia obowigzku zaptaty
kosztow egzekucyjnych obcigzajacych wierzyciela — z uptywem 3 lat od dnia, w ktérym

postanowienie w sprawie wysokosci tych kosztow egzekucyjnych stalo si¢ ostateczne.

Natomiast w proponowanym art. 65a § 3 uregulowano termin przedawnienia obowigzku
zwrotu zobowigzanemu lub wierzycielowi kosztow egzekucyjnych wraz z ustawowymi
odsetkami — z uplywem 3 lat, liczac od konca roku kalendarzowego, w ktorym
zaistniaty przestanki do dokonania zwrotu kosztow egzekucyjnych, o ktérych mowa w
art. 64cd §3. Okre$lono jednoczeénie, iz bieg terminu przedawnienia ulegnie
przerwaniu poprzez zlozenie wniosku o zwrot kosztow, jak rowniez wniosku o wydanie
postanowienia W sprawie zwrotu kosztow egzekucyjnych wraz z ustawowymi
odsetkami, jezeli zobowigzany lub wierzyciel kwestionuja wysokos¢ zwroconych
kosztow egzekucyjnych lub ustawowych odsetek wynikajacg z zawiadomienia o

zwrocie kosztow egzekucyjnych. Po przerwaniu bieg terminu przedawnienia biegnie na
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nowo od dnia nastgpujacego po dniu, w ktérym ztozono wniosek. Celem proponowane;j
regulacji jest przede wszystkim usystematyzowanie zadan organu egzekucyjnego
zwigzanych z dokonywaniem zwrotow kosztow egzekucyjnych w przypadku

niezgodnego z prawem wszczecia egzekuciji administracyjnej.

W odniesieniu do przedawnienia obowigzku uiszczenia przez wierzyciela zwroconych
zobowigzanemu kosztow egzekucyjnymi wraz z ustawowymi odsetkami (art. 65a § 4)
przyjeto termin przedawnienia — z uplywem 3 lat, liczac od konca roku
kalendarzowego, w ktorym dor¢czono wierzycielowi ostateczne postanowienie
W sprawie  obcigzenia  wierzyciela  zwréconymi  zobowigzanemu  kosztami

egzekucyjnymi wraz z ustawowymi odsetkami.

Przyjeto w § 5, jak ma to miejsce w przypadku przedawnienia kosztow upomnienia, ze
bieg terminu przedawnienia, z wytaczeniem sytuacji, o ktérej mowa w art. 65a § 3, nie
bedzie ulegal zawieszeniu lub przerwaniu. Zaktada si¢ bowiem, ze termin 3 lat na
dochodzenie  kosztow  egzekucyjnych  jest  wystarczajacy na  efektywne

wyegzekwowanie tych kosztow.

I1l. Oplata komornicza i wydatki zwigzane z przekazaniem wierzycielowi

naleznosci lub przedmiotu

Art. 1 pkt 26 projektu, art. 66 ustawy

Zmiana polega na uchyleniu w art. 66 przepisow § 3—7. Uzasadnieniem wprowadzanej
zmiany jest to, ze w postepowaniu egzekucyjnym pobierane sa koszty egzekucyjne.
Koszty te w przypadku niemozno$ci wyegzekwowania ich od zobowigzanego ponosi
wierzyciel. W konsekwencji dochodzi do sytuacji, w ktorej wierzyciele zobowigzani do
podejmowania dzialan zmierzajagcych do wszczecia egzekucji administracyjnej
przyshugujacych im wierzytelnosci obcigzani sa zarowno kosztami egzekucyjnymi, jak
i optata komornicza. Ten stan prawny powoduje, ze wierzyciele publicznoprawni
znajdujg si¢ w gorszej sytuacji niz wierzyciele korzystajacy z egzekucji sadowej.
Przepisy Kodeksu postgpowania cywilnego nie przewiduja bowiem obowigzku
wierzyciela ponoszenia oplaty z tytutu wyegzekwowania naleznosci pieni¢znej przez
komornika sgdowego. Ponadto zaklada si¢, ze rezygnacja z optaty komorniczej
usprawni prace organow egzekucyjnych. Obowigzek pobrania jej przez organ
egzekucyjny oznacza obecnie konieczno$¢ potracenia z kwot uzyskanych w egzekucji

I zawiadomienia wierzyciela o wysokosci tej optaty. W przypadku kwestionowania
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wysokosci oplaty komorniczej przez wierzyciela konieczne jest wszczecie
dwuinstancyjnego postepowania administracyjnego w przedmiocie okreslenia
wysokosci tej optaty, w ktorym angazowany jest nie tylko organ egzekucyjny, lecz

rowniez organ nadzoru i ewentualnie sagdy administracyjne.

IV. Pozostale przepisy o charakterze dostosowawczym do nowych rozwigzan

dotyczacych kosztow egzekucyjnych i oplaty komorniczej

Art. 1 pkt 27 projektu, art. 67 ustawy

W art. 67 § 2 pkt 6 wprowadzono zmiang¢ polegajaca na obligatoryjnym wskazaniu
przez organ egzekucyjny w zawiadomieniu o zajeciu kwoty kosztow egzekucyjnych,
z wyszczegblnieniem oplaty manipulacyjnej, optaty za czynnosci egzekucyjne,
wydatkow egzekucyjnych, optaty egzekucyjnej oraz kosztow powstatych w umorzonym
postgpowaniu egzekucyjnym z przyczyny okreslonej w art. 59 § 2 w przypadku, gdy
koszty te sa dochodzone w ponownie wszczgtym postepowaniu egzekucyjnym.
Skutkiem proponowanej zmiany jest obowigzek dostosowania wzoréw zawiadomien
0 zajeciu prawa majatkowego zobowigzanego u dluznika zajetej wierzytelnosci do
nowego systemu kosztow egzekucyjnych w egzekucji administracyjnej. Bioragc pod
uwage to, ze po wejsciu w zycie nowelizacji w systemie prawnym bedg istniaty sprawy,
w ktorych bedg naliczane koszty egzekucyjne zgodnie z nowymi zasadami, jak rowniez
sprawy, w ktorych koszty egzekucyjne zostaty naliczone na podstawie przepiséw
dotychczasowych, uznano, ze wraz z wejsciem w zycie nowelizacji zostanie wydane na
podstawie art. 67 § 1 ustawy nowe rozporzadzenie. Jednoczes$nie obecnie obowigzujace
rozporzadzenie Ministra Finansow z dnia 12 wrze$nia 2018 r. w sprawie wzoréw
dokumentéw stosowanych w egzekucji nalezno$ci pienigznych (Dz. U. poz. 1804)
bedzie stosowane do spraw, w ktorych koszty egzekucyjne powstaly na podstawie

przepisow dotychczasowych.

Art. 1 pkt 28 projektu, art. 68a ustawy

Zmiana art. 68a ma charakter dostosowawczy do zmian wynikajacych
z projektowanego art. 64 § 7 pkt 3. Wptlaty przekazane przez dluznika zajetej
wierzytelnosci do organu egzekucyjnego w okresie zawieszenia postgpowania
egzekucyjnego nie moga bowiem wywiera¢ skutku W postaci uznania ich za wplaty

dokonane przez zobowigzanego do rgk wierzyciela. Nieuzasadnione bytoby
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przypisywanie czynno$ciom dokonywanym w okresie czasowe] niemoznosci
prowadzenia postepowania egzekucyjnego, z uwagi na jego zawieszenie, skutkow

prawnych okreslonych w dotychczasowym art. 68a.

Art. 1 pkt 29 projektu, art. 71d ustawy

Przepisy projektowanego art. 71d ustawy umozliwiajg zaptatg organowi egzekucyjnemu
naleznosci pieni¢znej, odsetek z tytulu niezaptacenia jej w terminie, kosztow
upomnienia oraz kosztow egzekucyjnych przez inng osob¢ niz zobowigzany.
W dotychczasowym stanie prawnym art. 64c § 4e ustawy przewidywal, ze koszty
egzekucyjne mogly by¢ zaptacone przez aktualnego wiasciciela przedmiotu zastawu
skarbowego lub hipoteki przymusowej. W proponowanym art. 71d ustawy rozszerzono
zakres tego przepisu w sposob umozliwiajacy tym podmiotom zaptate nie tylko kosztow
egzekucyjnych, lecz réwniez innych egzekwowanych nalezno$ci pieni¢znych
z przedmiotu zabezpieczenia. Zaplata tych naleznosci moze bowiem zapobiec
prowadzeniu egzekucji z tego przedmiotu zabezpieczenia, ktorego wiascicielem moze
by¢ inna osoba niz zobowigzany. W przypadku hipoteki przymusowej uprawnienie do
zaptaty ww. nalezno$ci przyznano roéwniez uzytkownikowi wieczystemu, ktory posiada

zblizone uprawnienia co witasciciel nieruchomosci.

Wprowadzono ponadto mozliwo$¢ zaptaty ww. naleznoSci obcigzajacych
zobowigzanego przez inny podmiot: malzonka, zstepnych, wstepnych, pasierba,
rodzenstwo, ojczyma i macoche¢ zobowigzanego oraz inny podmiot, w przypadku gdy
wysokos¢ tych nalezno$ci nie przekracza 5000 zt. Niezbedne jest jednak, aby dowdd
zaptaty nie budzit watpliwosci co do przeznaczenia zaptaty na pokrycie tych naleznos$ci
pieni¢znych obcigzajacych zobowiazanego. Uzasadnieniem dla wprowadzenia
ww. katalogu podmiotow jest interes prawny aktualnego wlasciciela w zwolnieniu
Z zabezpieczenia swojego majatku lub rzeczy ruchomych, powigzania rodzinne, ale tez
pragmatyzm dotyczacy zaptaty kwot o nieduzej wartosci. Przyjeto, ze warto§¢ kwoty,
jaka moze zaplaci¢ za zobowigzanego inny podmiot, dotyczy¢ bedzie zalegtosci
0 nieduzej wartos$ci, nieprzekraczajagcych 5000 zt. Celem tej regulacji jest dazenie do
szybszego 1 efektywnego zakoficzenia postgpowan egzekucyjnych, jak réwniez
zapobiezenie dalszym czynno$ciom egzekucyjnym zmierzajacym do zastosowania
srodkow egzekucyjnych ucigzliwych dla zobowigzanego czy tez aktualnego wlasciciela

przedmiotu zabezpieczenia.
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Art. 1 pkt 30 projektu, art. 115 ustawy

Zmiana przepisu art. 115 § 1 wustawy stanowi konsekwencje przyjetego
w proponowanym art. 64-64c modelu naliczania i poboru kosztoéw egzekucyjnych
przypadajacych wiecej niz jednemu organowi egzekucyjnemu. Konieczne stalo sie
uregulowanie zasad ich podzialu z kwoty uzyskanej z egzekucji. Przyjeto,
iz W pierwszej kolejnosci z kwoty uzyskanej z egzekucji bedzie zaspokajana oplata
manipulacyjna, nastgpniec optata za czynno$ci egzekucyjne, wydatki egzekucyjne,
koszty egzekucyjne powstate w umorzonym postepowaniu egzekucyjnym z przyczyny
okreslonej w art. 59 § 2, optata egzekucyjna i koszty upomnienia. Pierwszenstwo
zaspokojenia optaty manipulacyjnej z uzyskanej z egzekucji kwoty podyktowane jest
konieczno$cig zrekompensowania organowi egzekucyjnemu S$rodkow finansowych,
jakie ponosi on w zwigzku ze wszczeciem postepowania egzekucyjnego i nastepnie
egzekucji administracyjnej. W odniesieniu do optaty egzekucyjnej umiejscowienie jej
jako naleznej po optacie manipulacyjnej, optacie za czynnosci egzekucyjne, wydatkach
egzekucyjnych i kosztach egzekucyjnych powstalych w umorzonym postepowaniu
egzekucyjnym z przyczyny okreslonej w art. 59 § 2 w przypadku, o ktorym mowa
w art. 64ca § 2, stanowi wyraz realizacji zasady proporcjonalnosci i efektywnosci
poprzez powigzanie uzyskania tej optaty z wyegzekwowaniem nalezno$ci pieni¢zne;.
Ztego tez wzgledu uznano, Ze konieczne jest doprecyzowanie uwzglednienia,
w podziale kwoty uzyskanej z egzekucji, kosztow egzekucyjnych powstatych
W umorzonym postepowaniu egzekucyjnym z przyczyny okreslonej w art. 59 § 2. Staty
charakter tych kosztow egzekucyjnych wymaga, aby zostaly potraktowane tak jak inne
state skladniki kosztow egzekucyjnych (optata manipulacyjna), ktoére pobiera si¢
w pierwszej kolejno$ci. Zaproponowane rozwigzanie wyeliminuje watpliwosci
w zakresie kolejnosci  zaspokajania kosztow egzekucyjnych, ktore powstaty
w umorzonym z powodu bezskutecznoSci postepowaniu egzekucyjnym. Za zasadne
uznano réwniez doprecyzowanie, ze do podzialu kwoty uzyskanej przez organ
egzekucyjny w wyniku zaptaty przez zobowigzanego lub aktualnego witasciciela lub
uzytkownika przedmiotu hipoteki przymusowej lub wlasciciela przedmiotu zastawu
skarbowego stosuje si¢ przepisy dotyczace podziatlu kwoty uzyskanej z egzekucji
(proponowany art. 115 § 8 ustawy). Nalezy mie¢ przy tym na uwadze, ze zgodnie
z proponowanym art. 71d § 2 ustawy wptata dokonana przez podmioty, o ktérych mowa

w art. 71d § 1 pkt 3 1 4, jest traktowana jak wptata zobowigzanego. Wobec tego do tych
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podmiotow rowniez beda mialy zastosowanie przepisy dotyczgce podzialu kwoty
uzyskanej z egzekucji. W zwigzku z uchyleniem art. 27a ustawy i zwigzang z tym
rezygnacja z zaokraglania nalezno$ci pieni¢znych, odsetek z tytutu niezaptacenia tej
naleznosci w terminie i kosztow egzekucyjnych zaistniata konieczno$¢ wprowadzenia
regulacji analogicznej do obowigzujacej obecnie zawartej w art. 27a § 5 ustawy.
Przyje¢to, ze nadwyzke lub niedobdr wystepujace w koncowym rozliczeniu kwot
uzyskanych z egzekucji, do wysokosci 99 gr, traktuje si¢ jako kwoty nalezne albo
umorzone z mocy prawa. Zrezygnowano z dotychczasowego umiejscowienia tego
przepisu w art. 27a ustawy i stosownej zmiany dokonano w art. 115 ustawy, albowiem
regulacja ta dotyczy rozliczania koncowego kwot wuzyskanych z egzekucji.
Pozostawienie tej regulacji stuzy usprawnieniu pracy organu egzekucyjnego poprzez
umozliwienie zakonczenia spraw, w ktorych do rozliczenia pozostaly drobne kwoty,
a ktorych egzekucja, jak rowniez zwrot (do wysokosci 99 gr) stanowi po stronie organu
egzekucyjnego niewspotmierny naktad pracy do osigganego celu oraz wysokosci

kosztow.

Art. 1 pkt 31 projektu, art. 163 ustawy

Zmiany dokonano rowniez w przepisach art. 163 regulujacych koszty postepowania
zabezpieczajacego (optaty za czynnos$ci zabezpieczajace, wydatki zwigzane
Z postepowaniem zabezpieczajagcym). Zaproponowano w § 1 odpowiednie stosowanie
art. 64 § 10 i 12, art. 64a, art. 64b, art. 64ba i art. 64c—65a, jezeli postepowanie
egzekucyjne zostalo wszczete. Zmiana ma wigc charakter dostosowawczy do zmiany
przepisow o kosztach egzekucyjnych.

Réwniez zmiana art. 163 § 2, odnoszaca si¢ do kosztow powstaltych przy
zabezpieczeniu obowigzku o charakterze niepieni¢znym, ma charakter dostosowawczy
do nowych przepiséw regulujacych koszty egzekucyjne.

Uchylenie art. 163 § 2a ustawy jest konsekwencjg zmiany § 1, ktoéry odsyla do
stosowania m.in. proponowanego art. 64c § 5, zgodnie z ktorym nie obcigza si¢
kosztami egzekucyjnymi wierzyciela, jezeli wierzyciel jest jednocze$nie organem

egzekucyjnym prowadzacym postgpowanie egzekucyjne.

Art. 1 pkt 32 projektu, art. 166¢ ustawy

Zmiana art. 166¢ ma charakter dostosowawczy do zmiany wynikajgcej z uchylenia § 2a

w art. 163 ustawy.
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Art. 2 projektu

Zmiany dokonane w art. 2 maja na celu dostosowanie przepisdéw ustawy z dnia
29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa do zmienianej projektowang regulacja
przestanki bezskuteczno$ci egzekucji administracyjnej zawartej w art. 59 § 2.
Odstapienie od dotychczasowej przestanki stwierdzenia nieuzyskania w postepowaniu
egzekucyjnym kwoty przewyzszajacej wydatki egzekucyjne stwarza konieczno$é¢

dostosowania innych aktéw prawnych do tej zmiany.

Art. 3 projektu

Natomiast art. 3 dostosowuje ustaw¢ z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie
ubezpieczen spotecznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 300, z p6zn. zm.) do zmiany art. 59 § 2,
jak rowniez do zmian wynikajacych z projektowanych art. 15 § 3c i art. 65a,
regulujacych instytucje przedawnienia niepodatkowych naleznosci budzetowych, jakimi
sa koszty upomnienia 1 koszty egzekucyjne. Uznano, ze skoro szczegoétowe regulacje
dotyczace przedawnienia tych naleznosci bgda zawarte w ustawie o postepowaniu
egzekucyjnym w administracji, to regulacja dotyczgca przedawnienia tych naleznoS$ci
zawarta W ustawie o systemie ubezpieczen spotecznych jest zbedna. Ponadto
réznicowanie sytuacji zobowigzanych z uwagi na niejednolite unormowania prawne jest
nie tylko niekorzystne dla zobowigzanych, ale stwarza podstawe do ich nierownego
traktowania w §wietle obowigzujacego prawa. Ratio legis tego przepisu stanowi fakt, ze
koszty egzekucyjne powstaja W toku prowadzonego postepowania egzekucyjnego,
W jego toku sg rowniez dochodzone, zasadne jest zatem umiejscowienie tych przepiséw
wlasnie w ustawie o postgpowaniu egzekucyjnym w administracji. Przyjeta konstrukcja,
poprzez zawarcie w jednym akcie prawnym kompleksowej regulacji w zakresie
kosztow egzekucyjnych w egzekucji administracyjnej, czyni to postgpowanie

przejrzystym, przez co nie nastr¢cza organom stosujacym problemow interpretacyjnych.

Art. 4 projektu

W proponowanym art. 4 projektu dokonano zmiany w art. 98 ust. 5 ustawy z dnia 16
lipca 2004 r. — Prawo telekomunikacyjne, majacej na celu dostosowanie tej regulacji do
uchylenia art. 1a pkt 6 i art. 66 ustawy dotyczacych instytucji optaty komornicze;.
Uchylenie przepisow dotyczacych oplaty komorniczej ponoszonej przez wierzyciela

w zwiazku z przekazaniem wierzycielowi przez organ egzekucyjny lub przekazanych
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przez zobowigzanego w wyniku zastosowania $rodkéw egzekucyjnych kwot skutkuje

zmiang przepisow odsytajacych do tej optaty.

Art. 5 projektu

W proponowanym art. 2 projektu dodano w art. 95 ust. 1 ustawy o kosztach sgdowych
w sprawach cywilnych pkt 6a stanowigcy podstawe prawng zwolnienia z oplaty
sagdowej naczelnika urzedu skarbowego jako organu egzekucyjnego, wystepujacego do
sadu wieczystoksiggowego z wnioskiem 0 wpis hipoteki przymusowej zabezpieczajgcej
nalezno$ci pieniezne panstwa czlonkowskiego UE i panstwa trzeciego. Zgodnie
bowiem z art. 13 ust. 1 w zwigzku z art. 17 dyrektywy Rady 2010/24/UE z dnia
16 marca 2014 r. w sprawie wzajemnej pomocy przy odzyskiwaniu wierzytelnosci
dotyczacych podatkow, cet i innych obcigzen (Dz. Urz. UE L 84 z 31.03.2010, str. 1),
wszelkie wierzytelno$ci  bedace przedmiotem wniosku o podjecie $rodkow
zabezpieczajacych traktowane sg co do zasady jak wierzytelnosci wspotpracujacego
panstwa. Jednocze$nie na podstawie art. 20 ust. 2 akapit pierwszy dyrektywy, panstwa
cztonkowskie zrzekaja sie¢ wszystkich wzajemnych roszczen o zwrot kosztow
wynikajacych ze wzajemnej pomocy, ktora panstwa §wiadcza sobie nawzajem na mocy
dyrektywy. Z uwagi na to, ze przepisy ustawy o postepowaniu egzekucyjnym
w administracji oraz ustawy z dnia 11 pazdziernika 2013 r. 0 wzajemnej pomocy przy
dochodzeniu podatkow, nalezno$ci celnych i innych nalezno$ci pieni¢znych, co do
zasady, wprowadzajg analogiczng procedur¢ w odniesieniu do pomocy udzielanej
panstwom czlonkowskim oraz panstwom trzecim, w proponowanym art. 95 ust. 1
ustawy o optatach sadowych zwolniono z optaty sadowej organ egzekucyjny
wystepujacy z wnioskiem o wpis hipoteki przymusowej na zabezpieczenie zaré6wno

nalezno$ci panstw cztonkowskich UE, jak i panstw trzecich.

V. Przepisy przejSciowe

W art. 6 ust. 1 projektu przyjeto zasadg, ze w postepowaniu egzekucyjnym
I zabezpieczajacym wszczetym i niezakonczonym przed dniem wejscia w zycie ustawy
stosuje si¢ przepisy dotychczasowe, z wyjatkami okre§lonymi w ust. 2—4 i art. 7-11
projektu ustawy. W zwiazku z powyzszym w tych postgpowaniach beda stosowane
z dniem wejscia w zycie ustawy przepisy dotychczasowe oraz zmienione przepisy
regulujace rekwizycje (art. 1a pkt 8), uchylenie czynnosci egzekucyjnych w przypadku

umorzenia postgpowania egzekucyjnego z przyczyny okreslonej w art. 59 § 1 pkt 91§ 2
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ustawy (art. 60 § 1 zdanie pierwsze) oraz skutku prawnego wplaty dokonanej przez
dtuznika zajetej wierzytelnosci (art. 68a).

Z kolei przepisy regulujace przedawnienie kosztow upomnienia 1 kosztow
egzekucyjnych (art. 15 § 3c oraz art. 65a) beda stosowane w postepowaniu
egzekucyjnym i zabezpieczajagcym wszczgtym i niezakonczonym przed dniem wejscia
w zycie ustawy, o ile bedg korzystniejsze dla zobowigzanego lub wierzyciela.

Przyjeto rowniez, ze w postepowaniu egzekucyjnym i zabezpieczajacym wszczetym
I niezakonczonym przed dniem wejScia w zycie ustawy Stosowane begda rowniez
dodawane przepisy zawarte w art. 1 pkt 10 lit. b i ¢ i pkt 20 projektu ustawy. Przyjecie
bowiem stosowania m.in. przepiséw art. 59 § 2b i 6 oraz art. 64ba w sprawach bedacych
w toku stanowi usankcjonowanie aktualnej linii orzeczniczej sadéw administracyjnych
I dotychczasowej praktyki organdéw egzekucyjnych. Warto zauwazy¢, ze obecnie
obowigzujacy art. 64c § 6 poprzez okreslenie dochodzenia kosztow egzekucyjnych, na
podstawie tytulu wykonawczego wystawionego na nalezno$¢ pienigzna, w ktorej
egzekucji koszty te powstaty, dopuszcza mozliwos¢ dochodzenia tych kosztow po
wygasnigciu tej naleznosci.

Do tych postgpowan stosowane beda rowniez dodawane art. 71d oraz art. 115 § 8
ustawy z uwagi na korzystne skutki dla dhuznikéw rzeczowych, na podstawie ktorych
mozliwa bedzie m.in. dobrowolna zaptata dochodzonych naleznosci pieni¢znych
zabezpieczonych prawem zastawniczym. Konsekwencja zastosowania
W postepowaniach wszczetych 1 niezakonczonych przed dniem wejsScia w zycie ustawy
projektowanego art. 71d ustawy bedzie réwniez stosowanie w tych sprawach
proponowanego art. 115 § 8 ustawy. Zastosowanie do kwoty wptaconej organowi
egzekucyjnemu przez zobowigzanego lub dluznika rzeczowego, ktory nie jest
jednocze$nie zobowigzanym, oraz podmioty okre§lone w art. 71d § 1 pkt 3 i 4 regulacji
dotyczacych podzialu kwoty uzyskanej z egzekucji (art. 115 § 1) uprosci 1 ujednolici
dokonywanie przez organ egzekucyjny rozliczen kwot w egzekucji.

Natomiast przepisy regulujace przedawnienie kosztow upomnienia 1 kosztow
egzekucyjnych na gruncie obecnie obowigzujacych przepisow ustawy z dnia
13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych beda mialy zastosowanie
do kosztow egzekucyjnych i kosztow upomnienia, ktore powstaty przed dniem wejscia
w zycie nowelizacji przepisow powolanej ustawy, tj. art. 24 ust. 4a i art. 84 ust. 7.

Z kolei do kosztow upomnienia i kosztow egzekucyjnych powstatych po dniu wejscia
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projektowanej nowelizacji bedg miaty zastosowanie nowe regulacje w zakresie
przedawnienia kosztéw upomnienia 1 kosztow egzekucyjnych zawarte w art. 15 § 3c
I 3d oraz art. 65a ustawy. Przyjeto bowiem, ze przepisy regulujace koszty egzekucyjne
I koszty upomnienia winny by¢ zawarte w ustawie, na podstawie ktorej obowigzek ich
zaptaty powstaje, co ma dodatkowo zapewni¢ stosowanie jednolitych przepisow
wzgledem zobowigzanych, wobec ktorych podjeto czynnosci, za ktore powstat

obowigzek zaplaty tych kosztow.

W zwiazku z tym, Ze projektowana regulacja zaktada uchylenie, z dniem 1 stycznia
roku nastgpujacego po roku wejScia w zycie ustawy, instytucji oplaty komorniczej
W przepisie przejsciowym art. 6 ust. 4 projektu przyjeto, ze do optaty komorniczej,
ktorej obowigzek zaptaty powstat przed dniem wejscia w zycie przepisow uchylajacych
instytucje optaty komorniczej, stosuje si¢ przepisy dotychczasowe.

W odniesieniu do kosztow egzekucyjnych naliczanych zgodnie z przepisami
dotychczasowymi w toczacych si¢ postepowaniach egzekucyjnych przyjeto
W przepisach przejsciowych zawartych w art. 7-9 projektu ustawy zasade, ze dotycza
one wylacznie kosztow egzekucyjnych niewyegzekwowanych lub niezaptaconych przed
dniem wej$cia w zycie ustawy. Kierowano si¢ bowiem trescia wyroku TK z dnia
28 czerwca 2016 r. sygn. akt SK 31/14, jak rowniez jego uzasadnieniem stwierdzajacym
pominiecie prawodawcze. Przyjeto przewazajacy poglad o jedynie zobowigzujagcym
skutku wyroku stwierdzajgcego pominigcie prawodawcze, zgodnie z ktorym wyrok
wywoluje jedynie skutek zobowigzujacy, tzn. naktadajacy na ustawodawce obowigzek
uchwalenia nowelizacji usuwajacej niekonstytucyjng luke prawna. Wyrok ten nie
deroguje jednak uznanych za niekonstytucyjne ww. przepisow ustawy. W zwigzku
Z powyzszym wejScie w zycie Ww. wyroku TK nie spowodowalo utraty mocy
obowigzujacej przepisow art. 64 § 1 pkt 4, art. 64 § 6 1 art. 64 § 8 ustawy. Przepisy te
nalezalo wigc uzna¢ za obowigzujace i1 podlegajace sStosowaniu przez organy

egzekucyjne do czasu zmiany przepisOw ustawy.

W odniesieniu natomiast do kosztow egzekucyjnych naliczonych na podstawie
dotychczasowych przepisow, jednakze niewyegzekwowanych lub niezaptaconych przez
zobowigzanego w art. 7-9 projektu ustawy przyjeto zasade, ze stosuje si¢ przepisy
dotychczasowe z ograniczeniem wysokos$ci optaty manipulacyjnej i optaty za czynnosci
egzekucyjne, tj. odpowiednio 100 zt i 40 000 zt na wzor regulacji dotyczacych

naliczania oplaty manipulacyjnej 1 optaty egzekucyjnej zawartych w projektowanym
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art. 64 ustawy. W sprawach, w ktorych oplata manipulacyjna badz optata za czynnosci
egzekucyjne zostaty przed dniem wejscia w zycie ustawy cze¢sciowo zaptacone lub
wyegzekwowane w kwocie nieprzewyzszajacej ww. gornej granicy tych oplat, przyjeto,
ze oplatg pobiera si¢ w wysoko$ci stanowigcej roznicg¢ pomigdzy gorng granicg tych
optat a oplatg dotychczas zaplacong lub wyegzekwowang. Jezeli jednak optaty te
zostaty wyegzekwowane lub zaptacone w kwocie przewyzszajacej ww. gorng granice
tych optat, przyjeto, ze réznica pomigdzy naliczong optata a wyegzekwowang nie
bedzie pobierana. Zaproponowane rozwigzanie ma na celu zrownanie sytuacji prawnej
zobowigzanych, do majatku ktéorych sa prowadzone postgpowania egzekucyjne
w chwili wejécia w zycie ustawy nowelizujace;j.

W przepisach przejsciowych dotyczacych kosztow egzekucyjnych nie wprowadzono
jednak regulacji skutkujacych obnizeniem wysokos$ci optaty manipulacyjnej 1 optaty za
czynno$ci egzekucyjne w przypadku dobrowolnej zaptaty tych kosztéw naleznych
w wysokosci wynikajacej z art. 7-9 projektu ustawy. W przypadku opftaty
manipulacyjnej wynikato to z charakteru tej optaty majacej shuzy¢ refinansowaniu
naktadéw finansowych, jakie ponosi organ egzekucyjny w zwigzku z czynno$ciami
zwigzanymi z badaniem dopuszczalnosci egzekucji administracyjnej 1 sprawdzeniem
tytutu wykonawczego. Ograniczenie jej wysoko$ci w sprawach niezakonczonych
w dniu wejScia w zycie ustawy powoduje, Ze jest ona pobierana w wysokosSci
skalkulowanej z faktycznymi wydatkami organu egzekucyjnego poniesionymi na

dokonanie czynnos$ci manipulacyjnych.

Z kolei obowigzek zaptaty optaty manipulacyjnej i oplaty za czynno$ci egzekucyjne
wedlug przepisow dotychczasowych powstaje z mocy prawa, z chwilg zaistnienia
zdarzen okre$lonych odpowiednio w dotychczasowych art. 64 § 9 i 10 oraz art. 64a § 2
pkt 3 ustawy. W takim przypadku optata powstaje w wysokosci wynikajacej z mocy
powolanych przepisoéw ustawy i dokonanie zaptaty przez zobowigzanego, w sposob
dobrowolny, dochodzonych naleznos$ci nie powinno skutkowa¢ ponownym naliczeniem

tych optat.

Dodatkowo za niezbg¢dne uznano zastosowanie nowych regulacji zawartych w art. 64
§ 12 ustawy do podzialu optaty za czynno$¢ egzekucyjng naliczonej na podstawie
art. 64 § 1 pkt 12 oraz art. 64a § 1 pkt 7 ustawy, tj. za czynnos$¢ dotyczaca sprzedazy
licytacyjnej 1 spisanie protokotu o udaremnieniu przez zobowigzanego przeprowadzenia

egzekucji z uwagi na brak regulacji w tym zakresie w obowigzujgcej ustawie.
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Wprowadzenie przepisOw przejsciowych w zakresie obnizenia wysokosci optaty za
czynno$ci egzekucyjne wigzatoby sie¢ ponadto z trudno$ciami w ponownym ich
przeliczeniu w przypadku dobrowolnej zaptaty dochodzonych naleznos$ci pienigznych.
Trudnosci powstawatyby w przypadku czesciowego uiszczenia tych naleznoSci.
Zgodnie bowiem z art. 115 § 1 ustawy z kwoty uzyskanej z egzekucji w pierwszej
kolejnosci zaspokajane sg koszty egzekucyjne i koszty upomnienia, a nast¢pnie inne
dochodzone nalezno$ci. Jezeli dokonana w sposob dobrowolny wptata nie
wystarczytaby na zaspokojenie nawet petlnej wysokosci tych kosztow egzekucyjnych,
ktorych wysoko$¢ jest skorygowana zgodnie z art. 7-9 projektu ustawy, powstatby
problem ustalenia wysoko$ci optaty pozostatej do zaptacenia. W takim bowiem
przypadku jej wysokos$¢ nie jest powigzana z zaptata dochodzonych naleznosci, lecz
wynika z procentowego naliczenia optaty na dzien dokonania czynnosci egzekucyjne;j.
Przyktadowo na dzien wejScia w zycie ustawy pozostalo do zaptaty np. 10 000 zt
tytutlem optaty za czynnos$ci egzekucyjne, zgodnie z art. 8 projektu ustawy;
zobowigzany zaptaci 3 000 zI, zatem przyjecie rozwigzania analogicznego do
proponowanego art. 64 § 5 ustawy prowadzitoby do tworzenia fikcji prawnej, ze zaptata
dotyczy 6 000 zi, tj. kwoty dwukrotnie wyzszej od kwoty zaplaconej. Rozwigzanie to
mogloby prowadzi¢ nawet do powstania nadwyzki optaty za czynnosci egzekucyjne
ponad kwote wynikajaca z proponowanego art. 8 ustawy. Przykladowo do zaplaty
pozostaje kwota 50 zt tytulem optaty za czynnos$ci egzekucyjne; zobowigzany wplaca
dobrowolnie 30 zt; liczac dokonang wptate podwojnie — odwrotnie do projektowanego

art. 64 § 5 ustawy powstaje nadwyzka 10 zl.

W przepisie przejsciowym zawartym w art. 10 dookres§lono, Ze ograniczenie wysokos$ci
optaty manipulacyjnej i optaty za czynnosci egzekucyjne naliczonych na podstawie
dotychczasowych przepiséw, ale niewyegzekwowanych lub niezaptaconych przez
zobowigzanego, o ktorym mowa w art. 7-9 projektu, ma zastosowanie réwniez do
kosztow egzekucyjnych wynikajacych z dorgczonego zawiadomienia albo ostatecznego
postanowienia, o ktérym mowa odpowiednio w art. 64c § 6a 1 7 ustawy. Uznano, ze
w takim przypadku wysoko$¢ kosztéw egzekucyjnych rowniez winna podlegaé
ograniczeniu, pomimo iz w obrocie prawnym istnieje zawiadomienie lub postanowienie

stwierdzajace inng wysoko$¢ kosztow egzekucyjnych.

W art. 11 projektu ustawy zaproponowano przepisy przejsciowe w zakresie

postepowania w sprawie zwrotu kosztow egzekucyjnych. Powyzsze stanowi
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konsekwencje regulacji zaproponowanej w projektowanym art. 64cd oraz art. 65a § 3
(przedawnienie obowigzku zwrotu zobowigzanemu lub wierzycielowi kosztow
egzekucyjnych wraz z ustawowymi odsetkami). Na wzor konstrukcji przejetej w art. 6
projektu ustawy wprowadzono rozwigzanie intertemporalne dotyczace stanow
prawnych, tj. postepowan w sprawie zwrotu kosztow egzekucyjnych wszczetych
I niezakonczonych przed dniem wejécia w zycie niniejszej ustawy. Uznano, ze do tych

spraw zastosowanie bedg mialy przepisy dotychczasowe.

W art. 11 ust. 2 projektu ustawy zawarto regulacje odnoszace si¢ do przypadkow,
w ktorych postgpowanie w sprawie zwrotu kosztow egzekucyjnych nie zostato wszczgte
przed dniem wejscia w zycie ustawy, a W okresie tym zaistniata przestanka zwrotu,
0 ktorej] mowa w projektowanym art. 64cd § 1 ustawy, a przed wejsciem w zycie tej
ustawy wystapia zdarzenia skutkujgce konieczno$cia zwrotu tych kosztow
egzekucyjnych, analogiczne do projektowanych przepisow art. 64cd § 3 ustawy.
Postepowania w sprawie zwrotu kosztow egzekucyjnych moga wigc by¢ zainicjowane
wnioskiem strony lub z urzedu przez organ egzekucyjny, po dniu wejscia w zycie
ustawy. Do tego postepowania beda wigc stosowane przepisy dodawanego art. 65a § 3
ustawy, z tym ze bieg terminu przedawnienia obowigzku zwrotu zobowigzanemu lub
wierzycielowi kosztow egzekucyjnych rozpocznie si¢ z dniem wejScia w zycie ustawy
nowelizujace;.

Przepis przejsciowy zawarty w art. 12 dotyczy optaty za czynnosci egzekucyjne
naliczonej na podstawie dotychczasowych przepisow w  postepowaniach
egzekucyjnych, ktore zostaty umorzone z przyczyny okreslonej w art. 59 § 2 ustawy.
Jezeli w tych przypadkach egzekucja administracyjna zostanie ponownie wszczeta po
dniu wejScia w zycie ustawy, przyjeto, ze ta optata nie bedzie dochodzona.
Dochodzenie tych optat w ponownie wszczetej egzekucji administracyjnej, zgodnie z
proponowanym art. 64ca § 2 ustawy, skutkowaloby bowiem dwukrotnym pobraniem
kosztow egzekucyjnych w ponownie wszczetej egzekucji administracyjnej, tj. oplaty
dotychczasowej oraz optaty egzekucyjnej naliczonej na podstawie proponowanego
art. 64 § 4 ustawy. Uznano natomiast za zasadne dochodzenie w ponownie wszczetej
egzekucji administracyjnej oplaty manipulacyjnej naliczonej na podstawie
dotychczasowych przepisow, ktorej gorna wysokos¢, zgodnie z art. 7 projektu ustawy,
zostanie ograniczona do 100 zt. Powyzsze wynika z faktu, ze podstawa ponownego

wszczecia egzekucji jest dotychczasowy tytul wykonawczy a ponowne wszczgcie
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postepowania egzekucyjnego nie rodzi ze sobg skutku w postaci powstania oplaty
manipulacyjnej, stosownie do projektowanego art. 64 § 3 pkt 3 ustawy. Oplata ta jest
bowiem nalezna organowi egzekucyjnemu za faktycznie dokonane, W umorzonym na
podstawie art. 59 § 2 ustawy postepowaniu egzekucyjnym, czynno$ci zwigzane
Z badaniem tytulu wykonawczego i1 dopuszczalnosci egzekucji administracyjnej. Za
zasadne uznano rowniez dochodzenie w ponownie wszczetej egzekucji administracyjne;j
wydatkéw egzekucyjnych naliczonych w umorzonym z przyczyny okre§lonej w art. 59
§ 2 ustawy. Koszty te stanowig bowiem faktycznie poniesione przez organ egzekucyjny
wydatki, ktore w przypadku niewyegzekwowania ich od zobowigzanego wierzyciel jest

zobowigzany ui$ci¢ organowi egzekucyjnemu.

W przepisie przejsciowym zawartym w art. 13 projektu zobowigzano organ
egzekucyjny do zawiadomienia nie tylko zobowigzanego o zmianie wysokos$ci optaty
manipulacyjnej i oplaty za czynnosci egzekucyjne wynikajacych z proponowanych
art. 7-9, lecz rowniez dluznika zajetej wierzytelnosci i wierzyciela, jezeli oplaty te
obcigzaja tego wierzyciela. Wprowadzono termin 6-miesieczny na to zawiadomienie,
uznajac, ze jest to termin wystarczajacy na powiadomienie uczestnikOw postepowania
egzekucyjnego zobowigzanych do zaptaty tych optat badz realizujacych na wezwanie
organu egzekucyjnego zajecie wierzytelnoSci pienigznej lub innego prawa
majatkowego. Przyje¢to, Ze zobowigzany i1 wierzyciel moga zakwestionowaé to
zawiadomienie w terminie 7 dni od dnia jego dorgczenia poprzez wystapienie
z zadaniem wydania postanowienia w sprawie wysokosci optat, o ktorych mowa
w art. 7-9. Uznano bowiem, ze 7-dniowy termin umozliwi zobowigzanemu oraz
wierzycielowi skuteczne zakwestionowanie tego zawiadomienia, a ponadto usprawni
prace organéw egzekucyjnych w zakresie zakonczenia procedury zwigzanej
z zawiadamianiem uczestnikow postepowania egzekucyjnego o zmianie wysokoSci
optaty manipulacyjnej 1 oplat za czynno$ci egzekucyjne wynikajacych
z proponowanych art. 7-9.

Majac na uwadze to, ze do postepowan egzekucyjnych i zabezpieczajacych wszczetych
I niezakonczonych przed dniem wej$cia w zycie projektowanej regulacji zgodnie z art. 6
ust. 1 projektu stosuje si¢, co do zasady, przepisy dotychczasowe, w projektowanym
art. 14 doprecyzowano, ze w mocy pozostajg sporzagdzone w ramach tych postepowan
upomnienia, tytuty wykonawcze, postanowienia, dokumenty zajecia i inne dokumenty

sporzadzone w ramach stosowanych s$rodkéw egzekucyjnych. Powyzsze usunie
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watpliwo$ci interpretacyjne zwigzane z mocg prawng dokumentéw wytworzonych

W tych postepowaniach.

Brak danych dotyczacych struktury obecnych, jak 1 przysztych zaleglosci
dochodzonych od mikroprzedsigbiorcow, matlych 1 $rednich przedsi¢biorcow
uniemozliwia przedstawienie wynikow analizy wplywu projektowanego aktu

normatywnego na ww. obszary oddzialywania.

Z tych samych wzgledow nie dokonano réwniez oceny przewidywanego wplywu
projektu ustawy na dziatalno§¢ mikroprzedsigbiorcow, matych 1 $rednich
przedsiebiorcéw, stosownie do art. 66 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. — Prawo
przedsiebiorcoOw (Dz. U. poz. 646, z p6zn. zm.).

Niemniej jednak przewiduje si¢, ze wprowadzenie gornej granicy wysokosci optaty
egzekucyjnej oraz dwoch stawek optaty manipulacyjnej przy jednoczesnym obnizeniu
optaty egzekucyjnej w przypadku dobrowolnej zaptaty naleznosci zasadniczo bedzie
miatlo wpltyw na konkurencyjno$¢ i przedsigbiorczos¢, w tym funkcjonowanie

mikroprzedsigbiorcow, matych i $rednich przedsiebiorcow.

Przewiduje si¢, ze ustawa O zmianie ustawy o postepowaniu egzekucyjnym
w administracji oraz niektorych innych ustaw wejdzie w zycie po uptywie 18 miesigcy
od dnia jej ogloszenia w zwigzku z Konieczno$cig dostosowania systemow
teleinformatycznych, obstugujacych organy egzekucyjne, do nowego systemu
naliczania kosztow egzekucyjnych i optaty komorniczej. Natomiast przepisy zwigzane
z uchyleniem optaty komorniczej (art. 1 pkt 1 lit. a, pkt 26 oraz art. 4 projektu) wejda
w zycie z dniem 1 stycznia roku nast¢pujacego po roku wejScia w zycie ustawy,
albowiem brak jest obecnie danych o skali wydatkéw/kosztow ponoszonych dotychczas
przez jednostki sektora finansow publicznych na optate komornicza. Zidentyfikowanie
ich wysokos$ci jest niezbedne w celu efektywnej modyfikacji systemu zwigzanej
z efektywnym planowaniem i spowodowanie adekwatnego obnizenia poziomu kosztow

w planach finansowych wlasciwych jednostek.

Stosownie do art. 5 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalnos$ci lobbingowej w procesie
stanowienia prawa (Dz. U. z 2017 r. poz. 248) oraz § 52 uchwaly nr 190 Rady
Ministrow z dnia 29 pazdziernika 2013 r. — Regulamin pracy Rady Ministrow (M.P.
z 2016 r. poz. 1006, z pdézn. zm.) projekt ustawy zostal udostgpniony w Biuletynie
Informacji Publicznej na stronie podmiotowej Rzadowego Centrum Legislacji z chwilg

przekazania go do uzgodnien z cztonkami Rady Ministrow.
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Materia regulowana w projekcie ustawy nie jest objeta prawem Unii Europejskie;j.
Projekt ustawy reguluje zagadnienia o charakterze techniczno-organizacyjnym, ktore
pozostaja w gestii panstw czlonkowskich UE i nie podlegaja harmonizacji. Nie istnieje
konieczno$¢ konsultacji przedmiotowego projektu z instytucjami UE.

Projekt ustawy nie zawiera przepisow technicznych w rozumieniu rozporzadzenia Rady
Ministrow z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie sposobu funkcjonowania krajowego
systemu notyfikacji norm i aktow prawnych (Dz. U. poz. 2039, z pdzn. zm.), w zwigzku

z czym nie podlega procedurze notyfikacji.
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Nazwa projektu Data sporzadzenia
Projekt ustawy o zmianie ustawy o postgpowaniu egzekucyjnym 04.03.2019.

w administracji oraz niektérych innych ustaw
Zrédlo:

Ministerstwo wiodace i ministerstwa wspolpracujace Orzeczenie TK

Ministerstwo Finansoéw

Osoba odpowiedzialna za projekt w randze Ministra, Sekretarza Nr w wykazie prac
Stanu lub Podsekretarza Stanu UB14
Filip Switata — Podsekretarz Stanu

Kontakt do opiekuna merytorycznego projektu

Jerzy Owczarek

Zastepca Dyrektora Departamentu Systemu Podatkowego
tel. 22 694-38-86

e-mail: jerzy.owczarek@mf.gov.pl

1. Jaki problem jest rozwiazywany?

Wyrokiem z dnia 28 czerwca 2016 r. sygn. akt SK 31/14 (Dz. U. poz. 1244) Trybunal Konstytucyjny orzekt
0 niezgodnosci z art. 2 Konstytucji RP przepisu art. 64 § 1 pkt 4 i § 6 ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. o postepowaniu
egzekucyjnym w administracji (Dz. U. z 2018 r. poz. 1314, z p6zn. zm.), zwanej dalej ,,u.p.e.a.”, w zakresie, w jakim nie
okre$lajag maksymalnej wysokosci odpowiednio optaty za czynnosci egzekucyjne oraz optaty manipulacyjnej, a takze
art. 64 § 8 u.p.e.a. w zakresie, w jakim nie przewiduje mozliwos$ci obnizenia optaty za czynnos$ci egzekucyjne oraz optaty
Manipulacyjnej w razie umorzenia postepowania z uwagi na dobrowolng zaptate egzekwowanej naleznosci po dokonaniu
czynnosci egzekucyjnych.

W skutkach wyroku Trybunat Konstytucyjny wskazal, ze dla wlasciwej realizacji wyroku konieczna jest interwencja
ustawodawcy, ktory powinien, w granicach norm konstytucyjnych i z uwzglednieniem wnioskow wynikajacych
z wyroku Trybunatu, okresli¢ nie tylko maksymalna wysoko$¢ oplaty egzekucyjnej, o ktérej mowa w art. 64 § 1 pkt 4
u.p.e.a., oraz optaty manipulacyjnej, o ktorej mowa w art. 64 § 6 u.p.c.a., ale takze maksymalng wysokos$¢ innych optat
egzekucyjnych. Ustawodawca powinien ponadto okresli¢ sposob obliczania wysoko$ci tych optat w razie umorzenia
postepowania w zwiazku z dobrowolng zaptata egzekwowanej naleznosci po dokonaniu czynnosci egzekucyjnych.
Jednoczesnie podkreslono, ze konieczno$¢ podjecia przez ustawodawce odpowiednich krokéw w celu wykonania
niniejszego wyroku powinna stanowi¢ okazj¢ do szerszego spojrzenia na przyjety model optat w egzekucji
w administracji.

2. Rekomendowane rozwiazanie, w tym planowane narzedzia interwencji, i oczekiwany efekt

Projektowana regulacja przewiduje:

— okres$lenie dwoch kwotowych stawek optaty manipulacyjnej, bez wzgledu na wysoko$¢ naleznosci objetej tytutem
wykonawczym, pobieranych oddzielnie od kazdego tytulu wykonawczego: 40 zt za wszczecie postgpowania
egzekucyjnego, ktora jest podwyzszona do wysokosci 100 zt z chwilg wszczecia egzekuciji administracyjnej;

— wprowadzenie optaty egzekucyjnej (w miejsce optat za czynnosci egzekucyjne) pobieranej proporcjonalnie do
wyegzekwowanych $rodkéw pienieznych (10% kwoty wyegzekwowanych $rodkéw pienieznych) nie wigcej niz
40 000 zt;

— obnizenie wysokosci optaty egzekucyjnej w przypadku dobrowolnej zaptaty egzekwowanej naleznosci (5%
uzyskanych srodkéw pienieznych nie wigcej niz 20 000 zt);

— nieobcigzanie kosztami egzekucyjnymi wierzyciela dziatajagcego w ramach panstwowej jednostki budzetowej lub
bedacego panstwows jednostkg budzetowa;

—rozszerzenie katalogu wydatkow egzekucyjnych;

— zmiang przestanek umorzenia kosztow egzekucyjnych i rozlozenia na raty splaty tych kosztéw, wprowadzenie
przepisow regulujacych pomoc publiczna w procedurze udzielania tych ulg;

— wprowadzenie przepisow regulujacych przedawnienie kosztow egzekucyjnych i kosztow upomnienia;

—rezygnacj¢ z oplaty komornicze;j;

— zmiane procedury zwigzanej z ponownym wszczeciem egzekucji administracyjnej wynikajgca ze zmienionych
przepisow dotyczacych kosztow egzekucyjnych.

Wprowadzenie maksymalnej wysokosci oplaty egzekucyjnej (dotychczas optaty za czynnosci egzekucyjne), ustalenie
optaty manipulacyjnej w wysoko$ci 40 zt i 100 zt oraz obnizenie optaty egzekucyjnej w przypadku dobrowolnego
uregulowania naleznosci stanowi wykonanie wyroku TK. Podwyzszenie minimalnej optaty egzekucyjnej zapewni
bardziej racjonalny system pokrywania kosztow w egzekucji, a ponadto oczekuje si¢ zwigkszenia stopnia dobrowolnego
regulowania nalezno$ci, szczegdlnie w sprawach, w ktdrych zaleglo$ci stanowig niskie kwoty.




3. Jak problem zostal rozwiazany w innych krajach, w szczegolnosci krajach cztonkowskich OECD/UE?

Brak informacji.

4. Podmioty, na ktore oddzialuje projekt

Grupa

Wielko$¢

Zrédto danych

Oddziatywanie

Administracyjne organy

— 388 naczelnikoéw

—art. 19 ustawy o

Pobieranie kosztow

egzekucyjne urzedow skarbowych, | postepowaniu egzekucyjnym w | egzekucyjnych od
— 47 whasciwych administracji oraz: zobowigzanych w wysokosci
organow gminy — rozporzgdzenie Ministra zgodnej z wymogami
o statusie miasta, Rozwoju i Finanséw z dnia 24 | okreSlonymi w wyroku TK.
— whasciwe organy lutego 2017 r. w sprawie
gminy prowadzace terytorialnego zasiggu
postepowanie dziatania oraz siedzib
egzekucyjne na dyrektorow izb administracji
podstawie porozumien, | Skarbowej, naczelnikow
_ Przewodniczacy urze;dévy skarbowych i
Micdzyresortowe; naczelnikow urze;d_éw <_:elno-
Komisi Orzekatacei skarbowych oraz siedziby
omisji Orzekajacej S .
przy Ministrze dyrektora Krajowej Informacji
Finansow, Skarbowej (Dz. U. poz. 393),
. — zalgcznik do ustawy z dnia
;;;Zg;e;grsow 24 listopada 1995 r. o zmianie
; zakresu dziatania niektorych
- 10 fiyfektorow miast oraz o miejskich strefach
oddziatow .| uslug publicznych (Dz. U. z
regionalnych Agencji | 1997 r. poz. 224) oraz ustawa z
Mienia Wojskowego, | gnia 15 marca 2002 r. 0 ustroju
— 16 marszatkow miasta stotecznego Warszawy
wojewodztw; (Dz. U.z 2018 r. poz. 1817,
Z p6zn. zm.),
— ustawa z dnia 3 lutego 1995
r. 0 ochronie gruntow rolnych
i lesnych (Dz. U.z2017r.
poz. 1161),
— ustawa z dnia 13 wrze$nia
1996 r. 0 utrzymaniu czystosci
w gminach (Dz. U. z 2018 r.
poz. 1454, z p6zn. zm.)
Zobowigzani ok. 1,8 min Ponoszenie kosztow
zobowigzanych egzekucyjnych w wysokos$ci
zgodnej z wyrokiem TK.
Wierzyciele nalezno$ci Brak danych — Zwolnienie wierzycieli

pieni¢znych podlegajacych
egzekucji administracyjnej

dziatajacych w ramach
panstwowej jednostki
budzetowej lub bedacych
panstwowa jednostka
budzetowa z obowiazku
ponoszenia kosztow
egzekucyjnych,

— zwolnienie wierzycieli

Z obowigzku zaptaty optaty
komorniczej,

— ponoszenie kosztow
egzekucyjnych przez innych
wierzycieli, gdy nie moga by¢
Sciaggnigte od zobowigzanego,
w wysokosci zgodnej

z wyrokiem TK




5. Informacje na temat zakresu, czasu trwania i podsumowanie wynikow konsultacji

Pre-konsultacje przeprowadzono z niektorymi izbami administracji skarbowej (IAS w Gdansku, IAS we Wroclawiu,
Centrum Kompetencyjnym Egzekucji Administracyjnej dziatajacym przy Izbie Administracji Skarbowej w Szczecinie).

Projekt ustawy dwukrotnie byt przedmiotem konsultacji publicznych i opiniowania, w ramach ktorych zostat
przedstawiony nastgpujagcym podmiotom: Komisji Wspdlnej Rzadu i1 Samorzadu Terytorialnego, Zakladowi
Ubezpieczen Spotecznych, Agencji Mienia Wojskowego, Zwigzkowi Miast Polskich, Zwiagzkowi Gmin Wiejskich RP,
Unii  Metropolii  Polskich, Konwentowi Marszatkow Wojewddztw RP, Ubezpieczeniowemu Funduszowi
Gwarancyjnemu, Kasie Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego, Urzedowi Komunikacji Elektronicznej, Poczcie
Polskiej S.A., Naczelnemu Sadowi Administracyjnemu, Urzedowi Ochrony Konkurencji i Konsumentéw, Prokuratorii
Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej, Rzecznikowi Praw Obywatelskich, Krajowej Reprezentacji Samorzadowych
Kolegiow Odwotawczych.

Konsultacje, poczawszy od dnia 4 kwietnia 2018 r., trwaty 30 dni i byly dostepne dla wszystkich podmiotow.
Komisja Wsp6lna Rzadu i Samorzadu Terytorialnego pozytywnie zaopiniowata projekt ustawy dnia 25 kwietnia 2018 r.

Uwagi do projektu ustawy zostaty wniesione przez Rzecznika Praw Obywatelskich, Zaktad Ubezpieczen Spotecznych
i Zwigzek Bankéw Polskich.

Stosownie do tresci art. 5 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalnosci lobbingowej w procesie stanowienia prawa (Dz. U.
z 2017 r. poz. 248) projekt zostat udostepniony w Biuletynie Informacji Publicznej Rzadowego Centrum Legislacji,
w zaktadce Rzadowy Proces Legislacyjny w celu umozliwienia zglaszania opinii na jego temat przez wszystkie
zainteresowane podmioty oraz zostat przestany droga elektroniczng do ww. podmiotow.

Projekt nie dotyczy spraw, o ktorych mowa w art. 1 ustawy z dnia 24 lipca 2015 r. o Radzie Dialogu Spotecznego i
innych instytucjach dialogu spotecznego (Dz. U. z 2018 r. poz. 2232). Z uwagi na zakres projektu, ktory nie dotyczy
problematyki zadan zwiazkow zawodowych, projekt nie podlega opiniowaniu przez reprezentatywne zwiazki zawodowe.

6. Wplyw na sektor finanséw publicznych

(ceny state Skutki w okresie 10 lat od wejscia w zycie zmian [min zi]

z...r) 0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | Lacznie
(0-10)

Dochody ogétem 96,66 | 179,64 | 275,26 | 418,70 | 418,70 | 418,70 | 418,70 | 418,70 | 418,70 | 418,70 | 418,70 | 3 901,16

budzet panstwa 78,47 | 136,76 | 215,23 | 332,94 | 332,94 | 332,94 | 332,94 | 332,94 332,94 | 332,94 | 332,94 | 3 093,98

JST 3,11 5,18 7,25 | 10,36 | 10,36 | 10,36 | 10,36 | 10,36 | 10,36 | 10,36 | 10,36 98,42

pozostate jednostki 15,08 | 37,70 | 52,78 | 75,40 | 75,40 | 75,40 | 75,40 | 75,40 | 75,40 | 75,40 | 75,40 708,76
(oddzielnie)

Wydatki ogolem

budzet panstwa

JST

pozostate jednostki
(oddzielnie)

Saldo ogolem 96,66 |179,64 |275,26 418,70 (418,70 (418,70 |418,70 |418,70 |418,70 |418,70 (418,70 | 3 901,16

budzet panstwa

JST

pozostate jednostki
(oddzielnie)

Zrbodta finansowania

Dodatkowe I. Wysokos¢ oplat

mformac.Je,’V\{ tym Dotychczasowa minimalna wysoko$¢ optaty za czynnosci egzekucyjne oraz minimalna
wskazame zrqde1 wysokos¢ optaty manipulacyjnej nie pokrywata ponoszonych przez organ egzekucyjny
danych 1 PTZYJQt,yCh do | wydatkéw zwiazanych z przeprowadzeniem egzekucji naleznoéci pienigznych w niskiej
obliczen zatozen wysokosci. Przyktadowo, w egzekucji z wynagrodzenia za prace, gdy zaleglos¢ wynosita

100 z1, koszty egzekucyjne wynosity 5,40 zt. Z kolei wydatki zwigzane ze sporzadzeniem
i doreczeniem zawiadomienia o zajeciu wynosity ok. 16,40 zt (15,60 zt — koszt doreczenia
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za zwrotnym potwierdzeniem odbioru zawiadomienia o zajgciu pracodawcy i zobowigzanemu,
0,80 zt — koszt sporzadzenia tego dokumentu i jego odpisu).

Proponujac minimalne kwoty optaty egzekucyjnej i optaty manipulacyjnej, uwzgledniono
roéwniez ponoszone przez dyrektoréw izby administracji skarbowej wydatki na wynagrodzenia
pracownikow komorek egzekucyjnych urzedéw skarbowych i inne wydatki (majatkowe
i biezace). W 2016 r. wydatki na wynagrodzenia wyniosty ogdtem 383 669 443 zt, a inne
wydatki — ok. 51 206 637 zt.

Dodatkowo uwzgledniono, ze w 2016 r. usredniony wydatek na zalatwienie jednego tytutu
wykonawczego w urzedach skarbowych, ktéry wynosit ok. 68 zt (iloraz wydatkéw na
wynagrodzenia pracownikow i inne wydatki majatkowe i biezace — 434 876 080 zt do liczby
zatatwionych tytulow wykonawczych — 6 410 980). Powyzsze wyliczenia stanowily punkt
wyj$cia w zakresie szacowania wysokosci optaty manipulacyjne;j.

Przy szacowaniu przyjeto zasade, iz tytuly wykonawcze, na podstawie ktorych nie jest
wszczynana egzekucja, pomimo Wwszczecia postgpowania egzekucyjnego, wymagaja
mniejszego naktadu pracy ze strony organu egzekucyjnego. W zwiazku z powyzszym ich
obstuga jest mniej kosztowna. Przypadki, gdy pomimo wszczecia postgpowania egzekucyjnego
nie wszczyna sie egzekucji dotycza: zaptaty naleznosci pienigznej wierzycielowi przed
wszczeciem egzekucji, nieprzystapienia do egzekucji na podstawie art. 29 § 2 u.p.e.a. Dla tych
przypadkow przyjeto kwote optaty manipulacyjnej w wysokosci 40 zt (zatem o ok. 30% ponizej
sredniej kwoty wydatkow na obstuge tytulu wykonawczego — 68 zt). Wskazana kwota optaty
zrekompensuje organowi egzekucyjnemu wydatki zwigzane ze wstepna obsluga tytutu
wykonawczego (sprawdzenie, czy obowigzek podlega egzekucji, czy tytut wykonawczy spetnia
wymagania okreslone przepisami prawa, poprawnos¢ danych zobowigzanego, wprowadzenie
lub ,,zaciaggniecie” tytutu wykonawczego do systemu obstugujacego organ egzekucyjny).

Zaktada si¢, ze w odniesieniu do tytulow wykonawczych, na podstawie ktorych wszczyna si¢
egzekucje administracyjng optata manipulacyjna powinna by¢ odpowiednio wyzsza. Jej
wysokos¢ powinna odzwierciedla¢ naklad pracy organu egzekucyjnego zwigzany
z przygotowaniem do wszczgcia egzekucji administracyjnej, tj. nadanie klauzuli o skierowaniu
tytulu  wykonawczego do egzekucji, ustalenie majatku zobowigzanego, doreczenie
zobowigzanemu odpisu tytulu wykonawczego, wybor najmniej uciazliwego $rodka
egzekucyjnego, czynnosci zwigzane z zastosowaniem tego $rodka (przygotowanie zajecia
wierzytelno$ci, przygotowanie go do dorgczenia itd.). Biorac pod uwage powyzsze, przyjeto, ze
optata manipulacyjna w przypadku wszczecia egzekucji powinna by¢ wyzsza od $redniego
wydatku na obstuge tytutlu wykonawczego w urzedzie skarbowym (68 zt), w proporcji
odpowiadajacej jej obnizeniu w odniesieniu do postgpowania egzekucyjnego, w ktorym nie
wszczeto egzekucii, tj. 0 30%. W zwiazku z powyzszym wysoko$¢ optaty manipulacyjnej
w przypadku wszczegcia egzekucji administracyjnej ustalono na poziomie 100 zi.

Przyjeto, ze suma kwot optaty manipulacyjnej na poziomie 40 zt lub 100 zt zrekompensuje
wydatki w zwigzku z konieczno$cig wszczecia egzekuciji administracyjnej wzgledem podmiotu
niewykonujacego obowigzku w sposob dobrowolny. Zaklada si¢, ze optata ta, oprocz
refinansowania wydatkéw zwigzanych z obsluga tytulu wykonawczego, speini funkcje
prewencyjng. Dolegliwos¢ zwigzana z wysokos$cia optaty manipulacyjnej, w poréwnaniu do
obecnie obowigzujacych regulacji, ma skloni¢ zobowigzanych do dobrowolnej realizacji
obowigzkéw w ustawowym terminie. Ryzyko zwigzane z mozliwo$cig poniesienia kosztow
egzekucyjnych wplynie pozytywnie na §wiadomos$¢ dotyczacg ,,optacalnosci” terminowego
wykonywania obowigzkow. Promowanie spotecznie pozadanych zachowan poprzez informacje
o skutkach niezastosowania si¢ do normy prawnej, jak rowniez poniesienie faktycznych
kosztow przeprowadzonej egzekucji, majg na celu sklonienie zobowigzanych do dobrowolnych
wptat. Wzrost swiadomosci obywateli przyczynia si¢ do ksztaltowania pozytywnych postaw
wobec realizacji obowiazkow publicznoprawnych.

Gorna granica optaty egzekucyjnej zostata skalkulowana na kwote 40 tys. zl. W praktyce
wskazana kwota bgdzie dotyczyla tytutow wykonawczych, ktore obejmuja naleznosci wyzsze
niz 400 tys. zt (10% * 400 tys. zt = 40 tys. zl). W przypadku nizszych nalezno$ci wysoko$¢
optaty egzekucyjnej wyniesie 10% wyegzekwowane] naleznosci. Egzekwowanie tytutow
wykonawczych obejmujacych duze nalezno$ci wymaga znacznie wigkszego naktadu pracy
pracownikow organu egzekucyjnego. Dzieje si¢ tak, poniewaz takie postepowanie egzekucyjne
trwa dluzej, niejednokrotnie wymaga zastosowania wielu S$rodkow egzekucyjnych.
W przypadku tytutéw wykonawczych obejmujacych niewielkie mnaleznosci, do ich
wyegzekwowania czgsto wystarczy zastosowanie jednego Srodka egzekucyjnego np. zajecia
wierzytelnosci z rachunku bankowego czy zajecie wynagrodzenia za prace. W odniesieniu do
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tytutow wykonawcezych obejmujgcych wysokie nalezno$ci $rodki pieniezne wyegzekwowane
w wyniku zastosowania jednego $rodka egzekucyjnego zwykle nie wystarczajg na pokrycie
catej naleznos$ci. W takim przypadku organ egzekucyjny zmuszony jest stosowac kolejne srodki
egzekucyjne wymagajace zwigkszonej pracy pracownika obstugujacego organ egzekucyjny,
np. wieloetapowa egzekucje z ruchomosci, czy tez egzekucje z nieruchomosci. Ponadto
w przypadku tytutéw wykonawczych obejmujacych wysokie nalezno$ci znacznie wigkszego
naktadu pracy wymaga zbierania kompletnych informacji dotyczacych majatku zobowiazanego
(np. czgsto organ egzekucyjny wystepuje do sadu o nakazanie zobowigzanemu wyjawienie
majatku). Powyzsze powoduje, ze naklad pracy dotyczacy postepowan egzekucyjnych
prowadzonych na podstawie tytuléw wykonawczych obejmujacych wysokie kwoty nalezno$ci
jest znacznie wickszy. Kwota maksymalnej wysokosci optaty egzekucyjnej zostata
skalkulowana w oparciu 0 konieczny naktad pracy do wyegzekwowania wysokiej naleznosci,
przy uwzglednieniu zalecen TK, zgodnie z ktorymi oplaty te pelnia rowniez funkcje
stymulacyjno-wychowawcza. Jednocze$nie, majac na uwadze wytyczne Trybunatu
Konstytucyjnego, umozliwiono zobowigzanym dokonanie dobrowolnej, promowanej zaplaty,
ktorej skutkiem jest redukcja optaty egzekucyjnej o 50%. Istotne jest rowniez to, ze dokonanie
tej zaplaty nie bedzie ograniczone czasowo. Dzigki temu na kazdym etapie egzekucji
zobowigzani uzyskaja uprawnienie do redukcji kosztow egzekucyjnych z tytulu oplaty
egzekucyjnej. Przewiduje sie, ze tak znaczne obnizenie optaty egzekucyjnej wpltynie na wzrost
zaufania obywateli do panstwa i tworzonego przez nie prawa. Zaktada si¢, ze skutkiem tego
bedzie wzrost dobrowolnego wykonywania obowiazkdw, ktore juz stanowia przedmiot toczacej
si¢ egzekucji. Nie bez znaczenia pozostaje to, ze uchroni to zobowigzanych od ponoszenia
dotkliwych skutkow egzekucji administracyjnej, a jednocze$nie wplynie na ugruntowanie
wsrod nich prawidlowych wzorcow zachowan w przysztosci.

II. Wplyw na sektor finanséw publicznych

Zaklada sie, iz zmiana systemu kosztow egzekucyjnych nieznacznie wplynie na zwigkszenie
dochodéw budzetu panstwa i jednostek samorzadu terytorialnego z tytulu kosztéw
egzekucyjnych.

Podstawe do wyliczenia skutkow finansowych wejscia w zycie projektowanych przepiséw
stanowily roczne dane o administracyjnych postepowaniach egzekucyjnych (o0szacowane na
podstawie danych z lat 2015 i 2016), przedstawione przez Ministerstwo Finansoéw, naczelnikow
urzedow skarbowych, ZUS oraz gminne organy egzekucyjne.

Przy ocenie wptywu projektowanej regulacji na dochody zarowno budzetu panstwa, ZUS, jak
i jednostek samorzadu terytorialnego brano pod uwage gtownie:

1) dochody uzyskiwane obecnie z tytutu kosztow egzekucyjnych, w tym wysoko$¢ dochodéw
uzyskiwanych z oplat za czynnosci egzekucyjne, optaty manipulacyjnej i wydatkow
egzekucyjnych;

2) wysoko$¢ naleznosci egzekwowanych w postepowaniach egzekucyjnych;

3) liczbe tytutow wykonawczych;

4) wysoko$¢ naleznosci wyegzekwowanych w toku egzekucji;

5) wysokos¢ dobrowolnych wptat zobowigzanego (zaréwno do wierzyciela, jak i do organu
egzekucyjnego);

6) sredni czas trwania postgpowania egzekucyjnego.

II1. Budzet panstwa

1) Oplata manipulacyjna

Obecnie dochody budzetu panstwa uzyskiwane z tytutu optaty manipulacyjnej wynosza rocznie
ok. 67,16 mln z}. Biorac pod uwagg, iz suma naleznosci egzekwowanych w administracyjnych
postgpowaniach  egzekucyjnych przez naczelnikdbw urzedéow  skarbowych  wynosi
ok. 20,72 mld zt, wysoko$¢ naliczonej oplaty manipulacyjnej to obecnie ok. 207,2 min zt
(kalkulacja str. 1 tabela 2). Na podstawie wysoko$ci naliczonej i wyegzekwowanej oplaty
manipulacyjnej mozna obliczy¢, ze efektywnos¢ egzekucji w odniesieniu do optlaty
manipulacyjnej wynosi ok. 32,41% (kalkulacja str. 2 tabela 3).

Szacuje si¢, iz na skutek wprowadzenia mozliwosci nieprzekazywania do egzekucji tytulow
wykonawczych obejmujacych niewielkie nalezno$ci, a takze wzrostu wysokosci optaty
manipulacyjnej i oplaty egzekucyjnej, liczba tytutow wykonawczych wplywajacych do organu
egzekucyjnego ulegnie zmniejszeniu. Przyjmuje si¢, iz w odniesieniu do niewielkich naleznos$ci
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(do 500 zt) zobowigzani po otrzymaniu upomnienia cz¢sciej beda regulowa¢ zobowigzania
samodzielnie przed wszczgciem postgpowania egzekucyjnego z uwagi na zagrozenie obcigzenia
wysokimi kosztami egzekucyjnymi. Obecnie ze wzgledu na wysokos¢ kosztéw egzekucyjnych
z0bowigzani do zaptaty niewielkich nalezno$ci celowo rezygnuja z dobrowolnego ich
regulowania, kierujac si¢ przekonaniem, iz konieczno$¢ poniesienia kosztow egzekucyjnych
W kwocie kilkunastu zlotych jest wlasciwa rekompensata za brak konieczno$ci podejmowania
przez nich jakichkolwiek dziatan w celu dobrowolnego wykonania obowiazku. Zaktada sig, ze
spadek liczby wptywajacych tytutow wykonawczych bedzie rézny dla poszczegodlnych
przedziatow naleznosci objetych tytutem wykonawczym (kalkulacja str. 3 tabela 5), natomiast
facznie do naczelnikow urzedow skarbowych wplynie ok. 27,94% mniej tytutdw
wykonawczych. Biorac pod uwage powyzsze, przyjeto, iz po zmianie przepisow bedzie
ok. 12,43 min tytutéw wykonawczych kierowanych przez wierzycieli do naczelnikow urzedow
skarbowych (kalkulacja str. 3 tabela 6). Z danych Krajowej Administracji Skarbowej wynika, ze
egzekucja administracyjna nie jest wszczynana w ok. 4% wszystkich postgpowan
egzekucyjnych. Oznacza to, Zze egzekucja jest wszczynana na podstawie 96% tytutow
wykonawczych. Zatem optata manipulacyjna w wysokosci 40 zt naliczana bedzie od
ok. 0,5 miIn tytutbw wykonawczych, a W wysokosci 100 zt od 11,93 min tytutdow
wykonawczych.

Podsumowujac, wysoko$¢ naliczonej oplaty manipulacyjnej wyniesie 1212,71 min zt
(kalkulacja str. 1 tabela 2). Ze wzgledu jednak na zmniejszenie wptywu tytutdéw wykonawczych
obejmujacych naleznosci do 500 zt przyjmuje sie, iz efektywnos¢ egzekucji optaty
manipulacyjnej spadnie o ok. 10% i wyniesie 22,41%. Bioragc pod uwage powyzsze, przyjmuje
si¢, iz szacowana kwota dochodow z tytulu oplaty manipulacyjnej wyniesie 271,77 min zt
(kalkulacja str. 2 tabela 3), co oznacza wzrost dochodéw budzetu panstwa z tego tytutu
0 0k. 204,61 mln zt (kalkulacja str. 2 tabela 3).

2) Oplata egzekucyjna

Obecnie dochody budzetu panstwa uzyskiwane z tytutu optat egzekucyjnych wynosza rocznie
ok. 325,77 mln zt (szczegdtowe rozbicie dochodow na poszczegdlne kategorie optat —
kalkulacja str. 4 tabela 9).

W zwigzku ze zmiang systemu pobierania optat egzekucyjnych za podstawe obliczenia optat
wzigto kwoty wyegzekwowane w toku postepowania egzekucyjnego (5 494,47 min zt) oraz
dobrowolnie wplacone w czasie jego trwania zaré6wno do wierzyciela, jak i1 organu
egzekucyjnego (2 238,15 min zt). Ponadto na podstawie liczby tytutdéw wykonawczych
obejmujacych naleznosci w kwocie wyzszej niz 400 tys. zl, wysoko$¢ nalezno$ci objetej tymi
tytutami oraz sumy wszystkich naleznosci egzekwowanych w postgpowaniach egzekucyjnych
oszacowano wysoko$§¢ naleznosci, od ktorych nie bedzie naliczana optata egzekucyjna —
4 899,48 min zl, tj. 24% nalezno$ci egzekwowanych w postgpowaniach egzekucyjnych
(kalkulacja str. 4 tabela 10). Biorgc pod uwagg gorng granice oplaty egzekucyjnej, tj. 40 tys. zi,
w przypadku wyegzekwowania nalezno$ci w kwocie wyzszej niz 400 tys. zt optata egzekucyjna
nie bedzie naliczana od kwoty przekraczajacej wysokos¢ 400 tys. zt na skutek osiagnigcia
gornej granicy optlaty, tj. 40 tys. zl. Przyktadowo wyegzekwowano 450 tys. zt: 10% kwoty
wyegzekwowanej to 45 tys. zi, jednak ze wzgledu na przekroczenie gornej granicy oplaty
egzekucyjnej, optata zostanie pobrana w wysokosci 40 tys. zt (tj. od 400 tys. zl; nie zostanie
natomiast naliczona optata od wyegzekwowanych 50 tys.). Na podstawie powyzszych danych
oszacowano, iz po wejsciu W zycie nowych przepisow dochody z tytulu optaty egzekucyjnej
wyniosg ok. 504,97 min zt (kalkulacja str. 5 tabela 11) i bgdg wyzsze od obecnych
0 179,2 min zt (kalkulacja str. 5 tabela 12).

3) Wydatki egzekucyjne

Wzrost dochodéw budzetu panstwa z tytulu uzupelnienia katalogu wydatkow o pozycje
dotyczace mozliwosci pokrywania kosztow wystania korespondencji oszacowano w oparciu
0 liczb¢ dokonywanych zaje¢ poszczegdlnych wierzytelnosci oraz koszty wystania
korespondencji. Koszt ten wynosi 7,80 zt w ramach wystania korespondencji za posrednictwem
operatora pocztowego oraz 0,50 zl za posrednictwem systemu teleinformatycznego
obstugujacego zajecia wierzytelnosci z rachunku bankowego (kalkulacja str. 6 tabela 13). Na
podstawie powyzszych danych zaktada si¢, ze roczny wzrost dochoddéw budzetu panstwa
Z tytulu rozszerzenia katalogu wydatkow egzekucyjnych wyniesie ok. 8,55 min zt (kalkulacja
str. 7 tabela 16).




Zmiany w zakresie wydatkow dotyczacych oplat za wpis do ksiggi wieczystej dotychczas
wynosily w skali kraju ok. 3,3 tys. zt (kalkulacja str. 7 tabela 15), zatem wplyw na budzet
panstwa zmiany przepisow w tym zakresie bedzie niezauwazalny.

4) Oplata komornicza

Projekt zaktada rezygnacj¢ z pobierania optaty komorniczej. Zgodnie z danymi przekazanymi
przez administracyjne organy egzekucyjne jedynie naczelnicy urzedow skarbowych pobieraja
optate komornicza (pozostate organy nie wykazaly dochodéw z tego tytutu). Zgodnie
z informacjami Krajowej Administracji Skarbowej dochody budzetu panstwa z tytutu optaty
komorniczej w latach 2015 i 2016 wyniosly $rednio ok. 59,42 min zt Kwota nie jest tozsama
zkwota dochodéw budzetu panstwa z tego tytulu, nie uwzglednia bowiem wydatkéw
ponoszonych przez naczelnikow urzgdow skarbowych na jej obstluge (potracanie,
zawiadamianie wierzyciela o jej wysokosci, postepowanie dotyczace kwestionowania jej
wysokosci). Ponadto wsrod wierzycieli naleznosci dochodzonych przez organy egzekucyjne
(naczelnikéw urzedéw skarbowych) zdecydowana wickszos¢ stanowig jednostki sektora
finansow publicznych, w tym panstwowe i samorzadowe jednostki budzetowe, panstwowe
fundusze celowe, panstwowe i samorzadowe osoby prawne. W konsekwencji znaczaca czes$¢
wierzycieli w administracyjnych postepowaniach egzekucyjnych w celu zaptacenia oplaty
komorniczej naczelnikowi urzedu skarbowego musi pozyskaé $rodki na ten cel z budzetu
panstwa. Zatem kwota faktycznych dochodow budzetu panstwa z tytutu optaty komorniczej jest
znacznie nizsza od wskazanej powyzej.

5) Laczne dane dotyczgace wplywu na budzet panstwa

Podsumowujac informacje dotyczace wpltywu projektowanych regulacji na budzet panstwa,
nalezy wskaza¢, iz taczny wzrost rocznego dochodu budzetu panstwa wyniesie 332,94 min zi
(kalkulacja str. 8 tabele 17 i 18). Jednak biorac pod uwagg $redni czas trwania postgpowania
egzekucyjnego, tj. 555 dni (ok. 1,5 roku) oraz majac na wzgledzie termin wejécia w zycie zmian
w zakresie oplaty egzekucyjnej nalezy przyjac, iz petna wysoko$¢ wzrostu dochodoéw zostanie
osiggnigta na przestrzeni kilku lat. Nalezy zauwazy¢, iz w egzekucji znajdujg sie tytuly
wykonawcze, do ktorych koszty egzekucyjne zostaly naliczone przed dniem wejscia w zycie
projektowanych przepisow. Biorac pod uwage powyzsze, zaklada sie¢, ze pelna wysokosc
wzrostu dochodéw budzetu panstwa z tytulu zmiany regulacji w zakresie kosztow
egzekucyjnych zostanie osiggnig¢ta w trzecim roku obowigzywania ustawy (kalkulacja str. 8
tabela 18).

IV. Jednostki samorzadu tervtorialnego

1) Optata manipulacyjna

Obecnie s$rednie dochody jednostek samorzadu terytorialnego uzyskiwane z tytutu opftaty
manipulacyjnej wynosza rocznie ok. 32 tys. zt (kalkulacja str. 10 tabela 21). Biorac pod uwage,
iz naleznosci egzekwowane w administracyjnych postepowaniach egzekucyjnych
prowadzonych przez prezydentéw miast wynoszg ok. 19,76 min zt, wysokos$¢ naliczonej oplaty
manipulacyjnej to obecnie ok. 1,60 miIn zt (kalkulacja str. 9 tabela 20). Sredni wskaznik
efektywnosci egzekucji prowadzonej przez prezydenta miasta, liczony jako stosunek kwoty
wyegzekwowanej do sumy wszystkich nalezno$ci w egzekucji wynosi ok. 13%.

Ze wzgledu jednak na zmniejszenie wplywu tytutow wykonawczych obejmujacych naleznosci
do 500 zt (szczegdtowo omoéwiono w pkt I1I. 1) przyjmuje sig, iz efektywnos¢ egzekucji optaty
manipulacyjnej spadnie o ok. 5% i wyniesie 8%. Biorac pod uwage powyzsze, przyjmuje si¢, iz
$rednia szacowana kwota dochodow jednostki samorzadu terytorialnego z tytulu optaty
manipulacyjnej wyniesie 128 tys. zt (kalkulacja str. 10 tabela 21), co oznacza $redni wzrost
dochodow jednostki z tego tytutu o ok. 96 tys. zt. W odniesieniu do wszystkich 47 prezydentow
miast bedacych organami egzekucyjnymi kwota wzrostu dochodow z tytulu optaty
manipulacyjnej wyniesie 4,7 min zt (kalkulacja str. 14 tabela 29).

2) Oplata egzekucyjna

Obecnie s$rednie dochody jednostki samorzadu terytorialnego uzyskiwane z tytulu oplat
egzekucyjnych wynosza rocznie ok. 119,38 tys. zl (szczegdétowe rozbicie dochodéw na
poszczegolne kategorie optat — kalkulacja str. 11 tabela 23).

W zwigzku ze zmiang systemu pobierania optat egzekucyjnych za podstawe obliczenia oplat
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wzigto kwoty wyegzekwowane w toku postepowania egzekucyjnego (2 438,45 tys. zl) oraz
dobrowolnie wplacone w czasie jego trwania zarowno do wierzyciela, jak i organu
egzekucyjnego (775,67 tys. zt). W przypadku samorzadow szacuje si¢, ze wysoko$¢ naleznosci,
od ktorych nie bgdzie naliczana optata egzekucyjna (szczegdélowe omowienie w pkt 111.2),
dotyczy ok. 20% nalezno$ci egzekwowanych w postgpowaniach egzekucyjnych. Zatem po
wejéciu w zycie nowych przepisow Srednie dochody jednostki samorzadu terytorialnego
ztytulu oplaty egzekucyjnej wyniosa ok. 226,1 tys. zt i beda wyzsze od obecnych
0 106,72 tys. zt. (kalkulacja str. 12 tabele 24 i 25). W odniesieniu do wszystkich
47 prezydentdw miast bedacych organami egzekucyjnymi kwota wzrostu dochodow z tytutu
oplaty egzekucyjnej wyniesie 5,17 mln zt (kalkulacja str. 14 tabela 29).

3) Wydatki egzekucyjne

Sredni wzrost dochodéw jednostki samorzadu terytorialnego z tytutu uzupehienia katalogu
wydatkéw o pozycje dotyczace mozliwosci pokrywania kosztéw wystania korespondencji
oszacowano w oparciu o liczb¢ dokonywanych zaje¢ poszczegdlnych wierzytelnosci oraz
koszty wystania korespondencji za posrednictwem operatora pocztowego — 7,8 zt czy systemu
teleinformatycznego, obstugujacego zajecia wierzytelnosci z rachunku bankowego — 0,5 zt. Na
podstawie powyzszych danych zaktada si¢, ze $redni roczny wzrost dochodéw jednostki
samorzadu terytorialnego z tytutu rozszerzenia katalogu wydatkow egzekucyjnych wyniesie
ok. 10 tys. zt (kalkulacja str. 13 tabele 27 i 28). W odniesieniu do wszystkich 47 prezydentow
miast bedacych organami egzekucyjnymi kwota wzrostu dochodéw z tytulu rozszerzenia
katalogu wydatkow egzekucyjnych wyniesie 490 tys. zt (kalkulacja str. 14 tabela 29).

4) Laczne dane dotyczace wplywu na jednostki samorzadu terytorialnego

Podsumowujac, taczny wzrost rocznego dochodu wyniesie 10,36 min zt (kalkulacja str. 14
tabela 29). Jednak biorac pod uwage $redni czas trwania postgpowania egzekucyjnego, nalezy
przyjac, iz petna wysokos$¢ wzrostu dochoddéw osiggana bedzie na przestrzeni kilku lat. Nalezy
zauwazy¢, iz w egzekucji znajdujg si¢ tytutu wykonawcze, do ktérych koszty egzekucyjne
zostaty naliczone przed dniem wej$cia w zycie projektowanych przepisow. Biorac pod uwage
powyzsze, zaklada sig, ze pelna wysokos¢ wzrostu dochodow jednostek samorzadu
terytorialnego z tytutu zmiany regulacji w zakresie kosztow egzekucyjnych zostanie osiggnigta
w trzecim roku obowigzywania ustawy (kalkulacja str. 14 tabela 30).

1V. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych

1) Oplata manipulacyjna

Obecnie dochody budzetu ZUS uzyskiwane z tytulu oplaty manipulacyjnej szacunkowo
wynosza rocznie ok. 8,70 mln zt. Biorac pod uwage, iz suma naleznosci egzekwowanych
w administracyjnych postgpowaniach egzekucyjnych przez dyrektorow oddziatow ZUS wynosi
ok. 5,43 mld zl, wysoko$¢ naliczonej oplaty manipulacyjnej to obecnie ok. 54,35 min zt
(kalkulacja str. 16 tabela 33). Zgodnie z danymi ZUS efektywnos¢ egzekucji wynosi ok. 16%.

Ze wzgledu jednak na zmniejszenie wplywu tytutow wykonawczych obejmujacych naleznosci
do 500 zt (szczegdtowo omowiono w pkt III. 1), przyjmuje sie, iz efektywnos¢ egzekucji optaty
manipulacyjnej spadnie o ok. 5% i wyniesie 11%.

Bioragc pod uwage powyzsze, przyjmuje si¢, iz szacowana kwota dochodéw ZUS z tytutlu optaty
manipulacyjnej wyniesie 23,73 min zt (kalkulacja str. 17 tabela 34), co oznacza wzrost
dochodow ZUS z tego tytutu o ok. 15,03 min zt.

2) Oplata egzekucyjna

Obecnie dochody ZUS uzyskiwane z tytulu optat egzekucyjnych wynosza rocznie
ok. 69,75 mln zt (kalkulacja str. 18 tabela 36).

W zwigzku ze zmiang systemu pobierania optat egzekucyjnych za podstawe obliczenia optat
wzigto kwoty wyegzekwowane przez dyrektoréw oddzialdéw ZUS w toku postgpowania
egzekucyjnego (873,88 min zt) oraz dobrowolnie wptacone w czasie trwania tego postepowania
zaréwno do wierzyciela, jak 1 organu egzekucyjnego (1 664,57 min zt).

W przypadku ZUS szacuje si¢, ze wysoko$¢ naleznosci, od ktorych nie bedzie naliczana optata
egzekucyjna (szczegblowe omowienie w pkt II1.2) dotyczy ok. 24% naleznosci
egzekwowanych w postepowaniach egzekucyjnych. Zatem po wejSciu w zycie nowych
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przepisow dochody ZUS z tytulu optaty egzekucyjnej wyniosa ok. 129,67 min zt i beda wyzsze
od obecnych 0 59,92 min zt (kalkulacja str. 19 tabele 37 i 38).

3) Wydatki egzekucyjne

Wazrost dochodéw ZUS z tytulu uzupehlienia katalogu wydatkow o pozycje dotyczace
mozliwosci pokrywania kosztéw wystania korespondencji oszacowano w oparciu o liczbe
dokonywanych zajgé poszczegélnych wierzytelnosci oraz koszty wystania korespondencji.
Koszt ten wynosi 7,80 zI w ramach wystania korespondencji za posrednictwem operatora
pocztowego oraz 0,50 zt za posrednictwem systemu teleinformatycznego obstugujacego zajecia
wierzytelno$ci z rachunku bankowego (kalkulacja str. 20 tabela 39). Na podstawie powyzszych
danych zaklada sie, ze roczny wzrost ZUS z tytulu rozszerzenia katalogu wydatkéw
egzekucyjnych wyniesie ok. 490 tys. zt (kalkulacja str. 20 tabela 40).

4) Laczne dane dotyczace wplywu na ZUS

Podsumowujac, taczny wzrost rocznego dochodu Zaktadu wyniesie 75,40 min zt (kalkulacja
str. 21 tabela 41). Jednak biorac pod uwage $redni czas trwania postgpowania egzekucyjnego,
tj. 555 dni (ok. 1,5 roku), nalezy przyjaé, iz pelna wysokos¢ wzrostu dochodéw zostanie
osiggnigta na przestrzeni kilku lat. Nalezy zauwazy¢, iz w egzekucji znajduja si¢ tytuty
wykonawcze, do ktorych koszty egzekucyjne zostaly naliczone przed dniem wejscia w zycie
projektowanych przepisow. Biorac pod uwage powyzsze, zaklada sie, ze pelna wysokosé
wzrostu dochodow ZUS z tytutu zmiany regulacji w zakresie kosztow egzekucyjnych zostanie
osiggnigta w trzecim roku obowigzywania ustawy (kalkulacja str. 21 tabela 42).

7. Wplyw na konkurencyjno$¢ gospodarki i przedsiebiorczosé, w tym funkcjonowanie przedsi¢biorcéw oraz na
rodzineg, obywateli i gospodarstwa domowe

Skutki

Czas w latach od wejscia w zycie zmian 0 1 2 3 5 10 Lacznie (0-10)
W ujeciu duze przedsigbiorstwa
pienigznym sektor mikro-, matych
(w min zk, i $rednich
ceny state przedsigbiorstw
z..1) rodzina, obywatele

oraz gospodarstwa

domowe
W ujeciu duze przedsigbiorstwa
REPICIEZIYM | soktor mikro-, matych

i Srednich

przedsiebiorstw

rodzina, obywatele
oraz gospodarstwa
domowe

Niemierzalne

Dodatkowe
informacje, w tym
wskazanie zrodet
danych i przyjetych do
obliczen zalozen

Przewiduje si¢, ze wprowadzanie gornej granicy wysoko$ci oplaty egzekucyjnej oraz dwoch
stawek oplaty manipulacyjnej przy jednoczesnym obnizeniu optaty egzekucyjnej w przypadku
dobrowolnej zaptaty naleznosci zasadniczo bedzie miatlo wpltyw na konkurencyjnosé
i przedsiebiorczos¢, w tym funkcjonowanie przedsigbiorcOw oraz na rodzing, obywateli,
gospodarstwa domowe, a takze na sytuacj¢ ekonomiczng i spoteczng rodziny, o0soOb
niepetnosprawnych oraz osob starszych. Brak danych dotyczacych struktury obecnych, jak
i przysztych zaleglosci dochodzonych od mikroprzedsigbiorcow, matych 1 $rednich
przedsiebiorcow uniemozliwia przedstawienie wynikow analizy wptywu projektowanego aktu
normatywnego na ww. obszary oddzialywania.

Trzeba zwroci¢ uwage, ze w przypadku naleznosci pieni¢znych o niewielkiej wysokosci koszty
egzekucyjne ponoszone przez zobowigzanych, w tym przedsigbiorcow, naliczane zgodnie
z zasadami obowigzujacymi po dniu wejscia w zycie ustawy, wzrosng w stosunku do kosztéw
naliczanych zgodnie z obowigzujacymi przepisami. Jednak juz w przypadku nalezno$ci
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pieni¢znych w kwocie powyzej 10 000 zt optata manipulacyjna naliczona zgodnie z nowymi
zasadami bedzie nizsza od naliczonej na podstawie dotychczasowych przepisow (1% nalezno$ci
pieni¢znej nie mniej niz 1,40 zt).

Podobna sytuacja bedzie miata miejsce w przypadku oplaty egzekucyjnej. W odniesieniu do
naleznosci pienigznych o kwocie ponizej 400 000 zt wysoko$¢ optaty egzekucyjnej wzrosnie
w stosunku do dotychczas naliczanej. Natomiast w przypadku nalezno$ci pieni¢znych wyzszych
niz 400 000 zi, naliczona optata egzekucyjna bedzie nizsza w stosunku do obowigzujacych
przepisow, w zwigzku z ustanowieniem gornej granicy optaty egzekucyjnej. Nie bez znaczenia
pozostaje fakt, ze optata egzekucyjna naliczana wedlug nowych przepisow bedzie $cisle
zwiagzana z wyegzekwowaniem badz uiszczeniem nalezno$ci pieni¢znej. Natomiast nie bedzie
si¢ wigzala z zastosowaniem $rodka egzekucyjnego. Zgodnie z obowigzujacymi przepisami
optaty egzekucyjne wigza si¢ z zastosowaniem $rodka egzekucyjnego, chocby w jego wyniku
nie wyegzekwowano zadnej kwoty. Ponadto przy naliczeniu ,,nowej” optaty egzekucyjnej beda
brane pod uwage jedynie odsetki naliczone na dzien wystawienia tytutu wykonawczego, a nie
na dzien zajecia, tak jak stanowig obowigzujace przepisy ustawy. Wskazane rozwigzania maja
wigc korzystny wptyw na zobowiazanych, poniewaz optata nie bedzie pobierana w przypadku
nieefektywnego zastosowania $rodka egzekucyjnego przez organ egzekucyjny.

Biorac powyzsze pod uwage, przewiduje sie, ze podniesienie wysokosci kosztow
egzekucyjnych, ktore moga by¢ naliczone w toku postepowania egzekucyjnego, w przypadku
naleznosci pienigznych o niewielkiej wysoko$ci, przyczyni sie do regulowania zaleglosci
jeszcze przed wszczeciem tego postepowania egzekucyjnego. Zaréwno dolegliwo$¢ finansowa
zwigzana z przymusowym egzekwowaniem takich obowigzkéw, jak rowniez informacja
0 wysoko$ci kosztow przysziej egzekucji, zawarta w upomnieniu skierowanym do
zobowigzanego, bedg podnosi¢ swiadomo$¢ zobowigzanych o nieoptacalnosci uchylania si¢ od
obowiazkdéw publicznoprawnych. Przewiduje si¢ zatem, ze projektowane przepisy s3
prospoteczne ze wzgledu na motywowanie obywateli do pozadanych spotecznie zachowan, jak
rowniez spelnig funkcje prewencyjng i wychowawcza w $wietle prawa przyjaznego
obywatelom.

8. Zmiana obcigzen regulacyjnych (w tym obowigzkow informacyjnych) wynikajacych z projektu

nie dotyczy

Wprowadzane sa obciazenia poza bezwzglednie | [ tak
wymaganymi przez UE (szczegély w odwroconej | L1 nie

tabeli zgodnosci).

U1 nie dotyczy

[J zmniejszenie liczby dokumentow [ zwiekszenie liczby dokumentow

[ zmniejszenie liczby procedur [] zwigkszenie liczby procedur

[J skrdcenie czasu na zalatwienie sprawy [J wydtuzenie czasu na zatatwienie sprawy
[1 inne: ... L] inne: ...

Wprowadzane obcigzenia sa przystosowane do ich [ tak

elektronizacji.

U] nie
(1 nie dotyczy

Komentarz:

9. Wplyw na rynek pracy

Projektowana ustawa nie bedzie miata wptywu na rynek pracy.

10. Wplyw na pozostale obszary

(] $rodowisko naturalne

L] demografia L informatyzacja

[ sytuacja i rozwdj regionalny L1 mienie panstwowe [ zdrowie

[ inne: ...

Omowienie wplywu

Projektowana ustawa nie bedzie miata wptywu na wymienione obszary.

11.Planowane wykonanie przepiséw aktu prawnego

18 miesi¢cy od dnia ogloszenia ustawy.

12. W jaki sposob i kiedy nastapi ewaluacja efektéw projektu oraz jakie mierniki zostang zastosowane?

10




Ocena projektu bedzie mozliwa po roku obowigzywania ustawy. Miernikiem begdzie wysokos¢ wyegzekwowanej kwoty
kosztow egzekucyjnych przez poszczegdlne administracyjne organy egzekucyjne w stosunku do kwoty kosztow
egzekucyjnych wyegzekwowanych przez te organy w poprzednim analogicznym okresie.

13.Zalaczniki (istotne dokumenty zrédlowe, badania, analizy itp.)

Kalkulacja.
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RAPORT Z KONSULTACJI PUBLICZNYCH | OPINIOWANIA
PROJEKTU USTAWY O ZMIANIE USTAWY O POSTEPOWANIU
EGEZKUCYJNYM W ADMINISTRACJI ORAZ NIEKTORYCH INNYCH USTAW

Zgodnie z art. 5 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalno$ci lobbingowej w procesie stanowienia
prawa (Dz. U. z 2017 r. poz. 248) projekt ustawy o zmianie ustawy o postepowaniu
egzekucyjnym w administracji oraz niektorych innych ustaw (wczes$niej projekt ustawy
0 zmianie ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji oraz ustawy 0 kosztach
sagdowych w sprawach cywilnych) w dniu 5 kwietnia 2018 r. zostat udostgpniony w Biuletynie
Informacji Publicznej na stronach internetowych Rzadowego Centrum Legislacji. Zadne
podmioty nie wyrazily zainteresowania pracami nad projektem w trybie tej ustawy.

Projekt ustawy pismem z dnia 4 kwietnia 2018 r. skierowano do konsultacji z Zaktadem
Ubezpieczen Spotecznych, Zwiazkiem Miast Polskich, Zwigzkiem Gmin Wiejskich, Unig
Metropolii Polskich, Zwigzkiem Wojewodztw RP, Urzedem Ochrony Konkurencji
i Konsumentow, Naczelnym Sadem  Administracyjnym, Prokuratoria =~ Generalng
Rzeczypospolitej Polskiej, Rzecznikiem Praw Obywatelskich i Krajowa Reprezentacja
Samorzadowych Kolegiéw Odwotawczych.

Projekt ustawy dotyczy funkcjonowania samorzadu terytorialnego i zostat przedstawiony do
rozpatrzenia Komisji Wspdlnej Rzadu i Samorzadu Terytorialnego, ktora w dniu 25 kwietnia
2018 r. uznata go za uzgodniony.

Do projektu ustawy zostaly zgltoszone uwagi przez Zaktad Ubezpieczen Spotecznych, Zwigzek
Bankéw Polskich, Zwigzek Wojewoddztw RP (Urzad Marszatkowski Wojewodztwa Slaskiego,
Urzad Marszatkowski Wojewodztwa Podkarpackiego), Uni¢ Metropolii Polskich, Urzad m. st.
Warszawy, Urzad Miasta w Czestochowie oraz Rzecznika Praw Obywatelskich.

Uwagi Zwiazku Bankéw Polskich

Uwagi dotyczyty art. 1 pkt 24 (art. 69b ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji)
naktadajgcego na banki obowiazek naliczenia optaty egzekucyjnej.

Uwagi zostaly uwzglednione poprzez rezygnacj¢ z tego przepisu.

Uwagi Zakladu Ubezpieczen Spolecznych
W dniu 16 maja 2018 r. odbylo si¢ spotkanie z przedstawicielami ZUS celem wyja$nienia
stanowiska resortu do zgtoszonych uwag do projektu ustawy.

Uwaga o charakterze ogélnym

Celem uniknigcia watpliwosci interpretacyjnych ZUS proponowal zdefiniowaé pojecie
egzekucji administracyjnej (chwili jej wszczecia) w kontek$cie odrdznienia od postgpowania
egzekucyjnego.

Uwaga nieuwzgledniona

Propozycja wykracza poza zakres projektu ustawy, nie ma bowiem bezposredniego zwigzku
z regulacjami dotyczacymi kosztow egzekucyjnych.

Uwaga do art. 1 pkt 4 lit. b oraz pkt 21
ZUS wskazat, ze na gruncie ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen
spotecznych (Dz. U. z 2017 r. poz. 1778, z p6ézn. zm.) kwestia przedawnienia kosztow



upomnienia oraz kosztow egzekucyjnych jest uregulowana odmiennie od rozwigzan
proponowanych w projekcie. Zatem w ocenie ZUS rozstrzygniecia wymaga, jakie zasady
kolizyjne beda miaty zastosowanie. Dodatkowo w ustawie o systemie ubezpieczen spotecznych
sg zawarte uregulowania dotyczace przestanek powodujacych przerwanie lub zawieszenie
biegu terminu przedawnienia kosztow egzekucyjnych, co nie zostato uregulowane w projekcie
ustawy.

Uwaga uwzgledniona

Wprowadzono zmiany do ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpicczen
spotecznych o charakterze dostosowawczym do rozwigzan proponowanych w projekcie
ustawy. Ponadto uzupetniono regulacje projektu ustawy dotyczace przerwania i zawieszenia
terminu przedawnienia kosztoéw upomnienia oraz kosztéw egzekucyjnych.

Uwagi do art. 1 pkt 13

1. Zdaniem ZUS watpliwo$ci budzi zasadnos¢ zréznicowania kwoty optaty manipulacyjne;j
w zalezno$ci od momentu postgpowania egzekucyjnego. W ocenie Zaktadu z dotychczasowych
interpretacji oraz uzasadnienia projektu wynika, ze oplata manipulacyjna jest pobierana
w zwigzku ze wszczeciem postepowania egzekucyjnego jako rekompensata podjetych
czynnosci technicznych zwigzanych z badaniem tytutu wykonawczego. Zatem niezrozumiate
zréznicowanie kwoty tej samej oplaty za wszczecie postepowania egzekucyjnego i za
wszczecie egzekucji. Zaktad zaproponowat pozostanie przy dotychczasowym rozwigzaniu
polegajacym na tym, ze optata manipulacyjna byla naliczona wylacznie za wszczecie
postgpowania egzekucyjnego i nalezna w calo$ci organowi wszczynajagcemu postepowanie
egzekucyjne. ZUS podniost rowniez , ze obowigzek uiszczenia optaty manipulacyjnej powstaje
juz z chwila wszczecia postepowania egzekucyjnego. W ocenie Zaktadu projektowany § 2
wydaje si¢ sprzeczny z § 1. Zaktada sig, ze optata manipulacyjna bedzie ulegata podwyzszeniu
do wysokosci 100 zt z chwila wszczegcia egzekucji (wystawienia zajgcia). Natomiast § 2
reguluje przypadki, kiedy optata nie ulega podwyzszeniu, czyli de facto jest zwigzana
zZ zaptaceniem catoséci naleznosci objetych tytulem wykonawczym. Jezeli zatem naleznoSci
zostang splacone to wszczecie egzekucji jest bezpodstawne, a tym samym nie wystapi
przestanka naliczenia wyzszej oplaty manipulacyjnej;

Uwaga nieuwzgledniona

Proponowane rozwigzania przewidujg inng wysoko$¢ optaty manipulacyjnej na etapie
wszczeclia postgpowania egzekucyjnego, za$ inng wysoko$¢ — na etapie wszczecia egzekucii
administracyjnej. Inny jest bowiem zakres dziatan organu egzekucyjnego na tych etapach,
rozna winna by¢ wigc wysokos$¢ tej oplaty, ktorej celem jest pokrycie wydatkow zwigzanych
ze wszczeciem odpowiednio postgpowania egzekucyjnego i egzekucji administracyjnej.

2. ZUS wskazat, ze w przypadku nieoptacenia naleznosci za dany miesigc rozliczeniowy Zaktad
jako wierzyciel moze wystawi¢ do czterech tytutow wykonawczych, co oznacza to, ze od
zobowigzanego zostanie pobrane co najmniej 160 zt optaty manipulacyjnej, a w przypadku jej
podwyzszenia za wszczecie egzekucji nawet 400 zt., co powoduje niewspotmierny wzrost
kosztéw egzekucyjnych w stosunku do zobowigzan z tytutu sktadek.

Uwaga uwzgledniona poprzez dodanie w art. 6 uUpea przepisu umozliwiajacego
niepodejmowanie czynnosci zmierzajacych do zastosowania $rodkoéw egzekucyjnych
w szczeg6lnie uzasadnionych przypadkach, chyba Ze okres do uptywu terminu przedawnienia
naleznosci pieni¢znej bedzie krotszy niz 6 miesiecy.

3. W projektowanym art. 64 § 4 Zaktad zaproponowat zastgpienie okreslenia ,,0bowigzek
zaptaty oplaty manipulacyjnej nie powstaje w przypadku, o ktorym mowa w art. 61.”



okresleniem ,,nie pobiera si¢ oplaty manipulacyjnej za ponowne wszczecie egzekucji, o ktorej
mowa w art. 617

Uwaga nieuwzgledniona

W przypadku uwzglednienia propozycji ZUS obowigzek zaptaty optaty manipulacyjnej by
powstat, jednakze nie mozna byloby jej pobrac.

4. W projektowanym art. 64 § 2, § 61 § 9 ZUS zaproponowal rozwazenie dodania jako warunku
obnizenia optaty manipulacyjnej lub egzekucyjnej badz udzielenia ulgi - koniecznoSci
uregulowania optaty manipulacyjnej i wydatkow. Biorac pod uwage zmienione brzmienie art.
115, zgodnie z ktérym w pierwszej kolejnosci pokrywa si¢ optate manipulacyjng, optate za
czynnos$ci egzekucyjne i wydatki egzekucyjne, organ w kazdym przypadku w pierwszej
kolejnosci rozliczy wptate na te naleznosci a nastepnie pokryje pozostate (koszty upomnienia,
naleznos¢ gléwna, odsetki), co spowoduje niedoptate i Koniecznos¢ wszczgcia egzekucji oraz
naliczenia wyzszej oplaty manipulacyjne;.

Uwaga nieuwzglgdniona

Obnizenie optaty ma na celu promowanie dobrowolnego wykonywania obowigzku
dochodzonego w trybie egzekucji administracyjnej i nie powinno by¢ uzaleznione o zaptaty
optaty manipulacyjnej i wydatkow egzekucyjnych. Ponadto zaptata dobrowolna moze nastapic¢
u wierzyciela, ktory nie jest uprawniony do poboru optaty manipulacyjnej i wydatkow
egzekucyjnych.

5. W ocenie ZUS obcigzenie dtuznika zajgtej wierzytelnosci obowigzkiem naliczenia optaty
egzekucyjnej na dzien przekazania organowi egzekucyjnemu $rodkow pienigznych
wynikajacych z zajgcia stwarza problemy w sytuacji, gdy sa dokonywane potracenia na rzecz
kilku, kilkunastu zbiegajacych si¢ tytutow wykonawczych. ZUS poprosit o wyjasnienie czy
w kontekscie tych regulacji w przypadku, gdy kwota mozliwa do potracenia ze §wiadczenia
emerytalno-rentowego wystarcza na realizacje kilku zaje¢, organ rentowy powinien
wyszczegolni¢ te kwoty 1 naliczy¢ optate egzekucyjna od kazdej kwoty przekazywanej na
poczet danego zajecia, nawet wowczas, gdy kwoty te sa przekazywane na rzecz tego samego
organu egzekucyjnego.

Uwaga uwzgledniona poprzez rezygnacj¢ z nalozenia obowigzku naliczania optaty
egzekucyjnej na dtuznika zaj¢tej wierzytelnosci.

6. W projektowanym art. 64 § 9 Zaklad proponuje zmian¢ brzmienia przepisu poprzez
wykreslenie zwrotu ,,w cato$ci”. Zasadg powinno by¢ niepobieranie optaty egzekucyjnej od
wplat dokonanych w okresie zawieszenia postgpowania egzekucyjnego na czas realizacji
uktadu ratalnego, niezaleznie, czy uktad zostat sptacony w catosci czy w czesci. Natomiast
obecna propozycja powodowa¢ bedzie konieczno$¢ przeliczania wptat dokonanych przez
zobowigzanych w okresie uktadu ratalnego celem naliczenia oplaty egzekucyjnej, gdy
naleznos$ci nie zostaly uregulowane w catosci. Ponadto, w okresie trwania ukladu, odsetki
zastepowane sg optata prolongacyjna, a zatem w ogole nie bedzie mozliwosci naliczenia optaty
egzekucyjnej.

Uwaga uwzgledniona

7. W celu uniknigcia watpliwosci interpretacyjnych ZUS zaproponowal dodanie przepisu
stanowigcego, ze kosztow egzekucyjnych nie nalicza si¢ od nieoptaconych kosztow
egzekucyjnych

Uwaga nieuwzgledniona

Art. 64 § 5 wyraznie wskazuje, ze optaty egzekucyjnej nie nalicza si¢ od kosztow
egzekucyjnych.



Uwagi do art. 1 pkt 16

1. Zadaniem ZUS w zdaniu drugim nalezy ujg¢ brzmienie: ,,(...) od zobowigzanego
W ponownie wszczgtym postgpowaniu egzekucyjnym”. ZUS wskazal, ze podstawa
dochodzenia optaconych przez wierzyciela kosztow egzekucyjnych bedzie pierwotnie
wystawiony tytut egzekucyjny 1 zostanie on odpowiednio zmieniony tak, aby uwzgledniat
koszty optacone i nowopowstate po ponownym wszczeciu postepowania egzekucyjnego. Przy
czym nalezy pamigta¢, ze do ponownego wszczecia postepowania egzekucyjnego moze
dochodzi¢ kilkukrotnie.

Uwaga uwzgledniona

2. W projektowanym art. 64c § 7 ZUS zaproponowal wprowadzenie zapisu, zgodnie z ktorym
wierzyciel nalezacy do sektora finansow publicznych nie bylby obcigzany kosztami
egzekucyjnymi oraz nie ponositby wydatkéw zwigzanych z przekazaniem mu
wyegzekwowanej naleznos$ci pieni¢znej. W ocenie ZUS ograniczenie zwolnienia z ponoszenia
kosztéw wytacznie do panstwowych jednostek budzetowych nie znajduje uzasadnienia. Zaktad
zgodnie z art. 9 pkt 8 ustawy o finansach publicznych nalezy do sektora finanséw publicznych,
a $rodki na realizacj¢ zadan zwigzanych z egzekwowaniem nalezno$ci otrzymuje z budzetu.
Uwaga nieuwzgledniona

Regulacje dotyczace rezygnacji z obcigzenia wierzyciela kosztami egzekucyjnymi
wprowadzane sg stopniowo. W pierwszym etapie regulacja dotyczyta naczelnikéw urzedoéw
skarbowych 1 dyrektorow izb celnych. Natomiast projekt obejmuje rezygnacj¢ z obcigzenia
kosztami egzekucyjnymi panstwowych jednostek budzetowych. W celu podjecia decyzji
dotyczacej zwolnienia ZUS z obowigzku ponoszenia kosztow egzekucyjnych konieczne jest
uzyskanie danych o wysokosci kosztow pokrywanych przez ZUS.

Uwagi do art. 1 pkt 17

1. Zdaniem ZUS w dodawanym art. 64cb doprecyzowania wymaga okreslenie, ktoremu
organowi egzekucyjnemu przypadajg koszty egzekucyjne, jezeli zobowigzany splaci naleznos¢
bezposrednio wierzycielowi. Szczegolnie jezeli w egzekucji tej samej nalezno$ci dokonano
roznych czynnos$ci egzekucyjnych przez rézne organy egzekucyjne (np. Zaktad, a nastgpnie
naczelnika urzedu skarbowego), a zobowigzany splaci nalezno$¢ na rachunek wierzyciela.
Skoro opfata manipulacyjna w wysokosci 40 zt jest nalezna w zwigzku z wszczeciem
postgpowania egzekucyjnego (tzw. czynnosci techniczne), to wedlug Zaktadu jest
niezrozumiate, dlaczego ma przypadac na rzecz tego organu, ktory wszczat egzekucje. ZUS
wnioskowat zatem, aby optata przypadata na rzecz organu, ktory wszczal postgpowanie
egzekucyjne, badz aby 40 zt przypadato na rzecz organu, ktory wszczgtl postepowanie
egzekucyjne a 60 zt na rzecz tego organu, ktory wszczat egzekucje.

Uwaga nieuwzgledniona

Dyrektorowi oddzialu ZUS jako organowi egzekucyjnemu uprawnionemu do wszczecia
postepowania i egzekucji administracyjnej zawsze bedzie przypada¢ optata manipulacyjna.
Natomiast w odniesieniu do optaty egzekucyjnej doprecyzowano w art. 64ca § 1 pkt 3, ze optata
ta bedzie przypadac organowi egzekucyjnemu, ktory t¢ optate wyegzekwowat.

2. Zdaniem ZUS w dodawanym art. 64cd uregulowania wymaga postepowanie w sprawie
zwrotu kosztow pomiedzy organem egzekucyjnym a wierzycielem, w szczegolnosci jezeli
organ egzekucyjny nie jest jednoczesnie wierzycielem, a koszty zostaly przekazane
wierzycielowi. Podobnego uregulowania wedlug ZUS wymaga zwrot w przypadku, gdy
nalezno$¢ zostata $ciggnicta w ramach zbiegu. W ocenie ZUS nie jest jasne czy wowczas



zwrotu bedzie dokonywat organ pierwotnie prowadzacy postepowanie, czy organ prowadzacy
postepowanie z danego srodka.

Uwaga nieuwzgledniona

Koszty egzekucyjne bedg zwracane przez organ, ktory zakonczyt postgpowanie egzekucyjne,
co wynika z art. 64cd § 1. Organ ten bedzie miat regres do organu, ktéremu przypadty koszty
podlegajace zwrotowi.

Uwaga do art. 1 pkt 19

Zaktad wskazal na niezgodno$¢ zaproponowanego brzmienia art. 64e § 3z art. 64 § 51 § 8 pkt
1. Zgodnie z projektowanym art. 64e § 3 w przypadku czg¢sciowego umorzenia kosztow
egzekucyjnych w pierwszej kolejno$ci umarza si¢ oplate egzekucyjng. Z kolei art. 64 § 5
stanowi, ze organ egzekucyjny pobiera optate egzekucyjng w wysokosci 10%
wyegzekwowanej naleznos$ci pieni¢znej, odsetek z tytulu niezaptacenia jej w terminie i kosztow
upomnienia, nie wigcej niz 40 000 zt. Obowiazek uiszczenia optaty zgodnie z art. 64 § 8 pkt 1
powstaje z dniem wyegzekwowania przez organ egzekucyjny nalezno$ci pieni¢znej.
Zaproponowane uregulowania umozliwia umarzanie optaty egzekucyjnej, ktora zostala
wyegzekwowana, rozliczona i zaksiggowana.

Uwaga nieuwzgledniona

Zgodnie z obowigzujagcymi przepisami 1 ugruntowanym orzecznictwem = sagdow
administracyjnych jest mozliwe umorzenie pobranych kosztow egzekucyjnych, nowe regulacje
nie powinny zatem pozbawia¢ zobowigzanego prawa ztozenia wniosku o umorzenie kosztow

egzekucyjnych.

Uwaga do art. 1 pkt 21

Zaktad zaproponowal doprecyzowanie brzmienia przepisu 65a § 2 poprzez dodanie po
okresleniu ,,wierzyciela” zwrotu: ,,niebedacego jednoczesnie organem egzekucyjnym”.
Uwaga nieuwzgledniona

Proponowany art. 65a § 2 nie budzi watpliwosci, Ze organ nie podejmuje czynnosci zwigzanych
z dochodzeniem kosztow egzekucyjnych wobec samego siebie, co wynika z art. 64c¢ § 6.

Uwaga do art. 1 pkt 23 lit. a

W opinii Zaktadu w projektowanym art. 67 § 2 nalezy doda¢ ,.kwote kosztow egzekucyjnych
zaptaconych przez wierzyciela po umorzeniu poprzedniego postepowania egzekucyjnego”.
Uwaga uwzgledniona

Uwaga do art. 1 pkt 24

1. ZUS wskazal, ze projektowany przepis art. 69b, naktada na dtuznika zajetej wierzytelnosci
obowiazek naliczenia optaty egzekucyjnej (art. 1 pkt 24 projektu ustawy). ZUS zauwazyl, ze
organ rentowy jako dluznik zajetej wierzytelnosci rOwniez nie jest w stanie oceni¢ — zardGwno
na dzien wpltywu zajecia jak i podczas jego realizacji - w jakiej cze$ci wskazana w zajeciu
nalezno$¢ zostanie przekazana organowi egzekucyjnemu. Organ rentowy, realizujac zajecie
$wiadczenia emerytalno-rentowego, dokonuje miesigcznych potracen z tego $wiadczenia
w okreslonym terminie platnosci, z uwzglednieniem zasad kolejnosci dokonywania tych
potracen, granic tych potracen i kwot wolnych od potracen i egzekucji, okreslonych w art. 139-
141 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych (Dz. U. z 2017 r. poz. 1383, z p6zn. zm.).

2. Zaktad podniodst, ze obcigzanie dluznika zajgtej wierzytelnosci obowigzkiem naliczenia
oplaty egzekucyjnej stwarza ryzyko, ze oplata ta zostanie blednie naliczona. Zgodnie bowiem
z art. 64 § 51 § 6 upea (art. 1 pkt 13 projektowanej ustawy), optate egzekucyjng pobiera organ
egzekucyjny, a wysoko$¢ tej optaty uzalezniona jest od tego, czy nalezno$¢ pieni¢zna



w egzekucji zostala wyegzekwowana (wowczas oplata wynosi 10% wyegzekwowanej
naleznos$ci pieni¢znej, odsetek z tytutu niezaptacenia jej w terminie i kosztOw upomnienia, nie
wigcej niz 40 000 z1.), czy tez zaplacona przez zobowigzanego (wtedy wynosi 5% uzyskanej
W ten sposob nalezno$ci pieni¢znej, nie wigcej niz 20 000 zt).

3. W kontekscie powyzszej uwagi ZUS sygnalizowat, ze w projektowanym rozwigzaniu brak
jest regulacji obligujacych organ egzekucyjny do udzielania dtuznikowi zajetej wierzytelno$ci
informacji o zmianie kwoty optaty egzekucyjnej, wskazanej w zajeciu, a projekt
rozporzadzenia, o ktorym mowa w projektowanym przepisie art. 71d upea nie zostat
przedlozony wraz z projektowang ustawg do zaopiniowania. W konsekwencji, organ rentowy,
wystepujac w roli dtuznika zajetej wierzytelnosci 1 bedac zobowigzanym do naliczenia optaty
egzekucyjnej w prawidlowej wysokos$ci, zmuszony bedzie do samodzielnego okreslenia, czy
wystapity przypadki dobrowolnej sptaty przez zobowigzanego, co wigze si¢ z generowaniem
nieuzasadnionych kosztéw po stronie Zaktadu.

4. ZUS wskazal rowniez, ze organ egzekucyjny nie dysponuje instrumentami pozwalajacymi
na ustalenie, jaka kwota, kiedy i przez kogo uiszczona oraz przy zastosowaniu jakiego srodka
egzekucyjnego, wplynela na poczet naleznosci objetych tytulem wykonawczym,
a w konsekwencji na prawidtowe naliczenie optaty egzekucyjnej, z uwzglednieniem jej gornej
granicy.

5. Projektowany przepis art. 69b ustawy o0 upea w ocenie ZUS stwarza watpliwosci
interpretacyjne. Przepis ten nie statuuje wprost obowigzku przekazania optaty egzekucyjnej
wraz z kwotg wyegzekwowanej naleznosci. W przepisie tym poshuzono si¢ zwrotem
,naliczenia”. Naliczenie co najwyzej powinno by¢ czynnoscia techniczng wspomagajaca organ
egzekucyjny w ustaleniu wlasciwej wysokos$ci oplaty egzekucyjnej. ZUS wskazat ponadto, iz
zgodnie z projektowanym brzmieniem art. 64 § 8 pkt 1 upea obowigzek zaptaty optaty
egzekucyjnej powstaje z dniem wyegzekwowania naleznosci pieni¢znej, odsetek z tytulu
niezaplacenia jej w terminie i kosztow upomnienia. Oznacza to, iz przed dniem obcigzenia
rachunku bankowego zobowigzanego przekazywang kwotg $rodkow pienieznych
wynikajacych z zajgcia obowiazek zaptaty nie istnieje a zatem dtuznik zajetej wierzytelnosci
nie ma tytutu prawnego do naliczania optaty egzekucyjnej. Jednak zawiadomienie o zajeciu —
zgodnie z projektowanym art. 67 § 2 pkt 6 upea — zawiera m.in. kwote oplaty egzekucyjnej,
jaka powstataby gdyby nalezno$¢ pieni¢zna, odsetki z tytulu niezaptacenia jej w terminie
i koszty upomnienia zostaly wyegzekwowane w catos$ci w tacznej wysokosci wskazanej w tym
zawiadomieniu. Organ rentowy, jako dluznik zajetej wierzytelnosci, zobligowany jest do
realizacji zajgcia poprzez przekazywanie organowi egzekucyjnemu potraconych ze
swiadczenia kwot na poczet naleznosci objetych zajeciem. Wedtug Zaktadu pojawia si¢ zatem
pytanie, czy dluznik zajgtej wierzytelnosci zobowigzany jest przekaza¢ organowi
egzekucyjnemu naliczong optate egzekucyjna, a jezeli tak — to nalezy przesadzi¢, czy dluznik
zajetej wierzytelno$ci powinien przekazywaé kwote oplaty egzekucyjnej naliczong od
potraconej kwoty wraz z tym potragceniem, czy po zakonczeniu potracen pozostatych naleznosci
wskazanych w zajeciu. W przypadku, gdy oplata ta ma by¢ przekazana wraz z potracong kwota,
konieczne jest wskazanie algorytmu, pozwalajacego na jej prawidtowe obliczenie.

Uwagi w pkt 1-5 uwzglednione

Uwagi do art. 1 pkt 25

1.1. Zdaniem ZUS w zakresie dodawanego art. 71e watpliwosci budzi pkt 1 i 2 w zakresie,
w jakim upowaznia wilasciciela lub uzytkownika wieczystego do zaptacenia naleznosci
pienigznej, kosztOw upomnienia oraz kosztow egzekucyjnych w przypadku, gdy zabezpieczona
jest wylacznie nalezno$¢ pieni¢zna. Czy to oznacza, ze jezeli zabezpieczone beda np. same
koszty egzekucyjne, to ww. podmioty nie bedg mogty zaptaci¢ tej naleznosci i zwolni¢ si¢ od



dhugu? ZUS proponuje zatem pkt 1 nada¢ brzmienie: ,,(...) jezeli ww. nalezno$ci zabezpieczone
sg tg hipoteka (...)”, za$ pkt 2: ,,(....) jezeli ww. nalezno$ci sg zabezpieczone tym zastawem”.
Uwaga uwzgledniona

1.2. O ile w ocenie ZUS § 1 pkt 1-3 nie budzg watpliwosci, to w pkt 4 wydaje si¢ niezasadne
zawezenie mozliwosci wplaty przez inny podmiot niz wymienione w pkt 1-3 do kwoty 5 000 zt.
Uzasadnienie projektu nie wskazuje, z czego wynika ograniczenie do tej kwoty. Wérod innych
podmiotow mogg znajdowaé si¢ konkubenci czy dalsi cztonkowie rodziny niewymienieni
w pkt 3. Ponadto, wskazany inny podmiot moze mie¢ stosowne upowaznienie do dokonania
wplaty, dlatego przepis powinien to uwzglednia¢. Nalezy zatem rozwazy¢ dodanie regulaciji,
zgodnie z ktorg inny podmiot moze dokona¢ wptaty bez ograniczen kwotowych, jesli wynika
to z wyraznego upowaznienia zobowigzanego. W razie braku takiego upowaznienia kwota
moze by¢ ograniczona, ale zdaniem Zaktadu powinna ona by¢ znacznie wyzsza niz 5000 zi;
Uwaga nieuwzgledniona

Ograniczenie kwoty zaptaty kosztow egzekucyjnych przez osobg trzecig do 5000 zt jest
odwzorowaniem zapisOw projektu nowej ordynacji podatkowej. W zakresie projektu nowe;j
ordynacji podatkowej przyjeto ostrozne podejécie ze wzgledu na przypadki rozliczenia
naleznosci 1 sktadania wnioskdw o zwrot wptaconych kwot.

1.2. W ocenie ZUS watpliwosci budzi, czy w przypadku zaptacenia nalezno$ci przez podmioty
wskazane w art. 71e organ egzekucyjny zobowigzany bedzie do naliczenia i pobrania oplaty
egzekucyjnej i w jakiej wysokosci (5% czy 10%). W swietle art. 64 par. 6 optata egzekucyjna
w wysokosci 5% bedzie pobierana jezeli zobowigzany ureguluje nalezno$¢ po wszczeciu
egzekucji organowi egzekucyjnemu lub wierzycieli. W ocenie Zaktadu nie jest jasne, czy
w przypadku zaptacenia naleznosci przez podmioty wskazane w art. 71 organ egzekucyjny
zobowigzany bedzie do naliczenia i pobrania oplaty egzekucyjnej i w jakiej wysokosci (5% czy
10%).

Uwaga uwzgledniona poprzez zmiane art. art. 64 § 9, zgodnie z ktora obowigzek oplaty
egzekucyjnej nie powstanie, gdy dobrowolna zaptata nast¢puje przez podmiot niebgdacy
zobowigzanym.

Uwaga do art. 1 pkt 26

ZUS wskazal, ze aktualne brzmienie art. 115 § 1 pkt 1 upea koresponduje z § 24 ust. 1
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 21 wrzes$nia 2017 r. w sprawie szczegdlowych zasad
I trybu postepowania w sprawach rozliczania sktadek, do ktorych poboru jest zobowigzany
Zaktad Ubezpieczen Spotecznych (Dz. U. poz. 1831). Powotany przepis okresla, ze z wptaty
na pokrycie naleznosci z tytutu sktadek na ubezpieczenia spoteczne, objetych danym tytutem
wykonawczym, w pierwszej kolejnosci pokrywa si¢ koszty upomnienia, koszty egzekucyjne,
anastgpnie skfadki i odsetki za zwloke nalezne funduszowi emerytalnemu i otwartym
funduszom emerytalnym, proporcjonalnie do naleznosci tych funduszy objetych tym tytutem.
W proponowanym brzmieniu art. 115 § 1 wyznaczana jest precyzyjnie kolejnos$¢ zaspokajania,
tj. optata manipulacyjna, oplata za czynno$ci egzekucyjne, wydatki egzekucyjne, optata
egzekucyjna, koszty upomnienia. W takim wypadku pojawia si¢ wyrazna sprzeczno$é
pomiedzy projektowang ustawa a rozporzadzeniem. Zatem ZUS wnioskuje 0 pozostawienie
aktualnego brzmienia art. 115 § 1 pkt 1 upea.

Uwaga nieuwzgledniona

Przepisy ww. rozporzadzenia RM nie sg spdjne z obowigzujacg ustawg o postepowaniu
egzekucyjnym w administracji i beda wymagaty nowelizacji.



Uwagi do art. 3 ust. 2 pkt 4

1. W opinii Zaktadu przepis jest wewnetrznie sprzeczny i1 stwarza watpliwosci interpretacyjne,
poniewaz nie mozna wykluczy¢, ze przepisy korzystniejsze dla zobowigzanego beda
niekorzystne dla wierzyciela i odwrotnie.

Uwaga uwzgledniona

2. ZUS zaproponowal dodanie zapisu, zgodnie z ktérym Kkoszty egzekucyjne naliczone na
podstawie dotychczasowych przepisow w kwocie wyzszej niz wynikajagce z przepisow
projektowanej ustawy uwaza si¢ za umorzone z mocy prawa.

Uwaga nieuwzgledniona

Przepisy art. 4-6 wprowadzaja ustawowe gorne ograniczenia wysokosci optat, zatem
regulowanie umarzania z mocy prawa nadwyzki ponad te granice jest zbg¢dne.

Uwaga do art. 7

ZUS wnidst o rezygnacje ze wskazania terminu 6 miesiecy od dnia wejscia w zycie ustawy na
powiadomienie zobowigzanego o rozliczeniu kosztow egzekucyjnych. Powiadomienie to
nastgpowatoby wraz z pierwsza czynno$cig podjeta w stosunku do zobowigzanego po wejsciu
w zycie przepisoOw. Specyfika naleznosci oraz ilo$¢ tytutow wykonawczych 1 zobowiazanych
powoduje, ze poinformowanie kazdego zobowigzanego w narzuconym przez projekt terminie
6 miesigcy W ocenie ZUS bedzie niewykonalne.

Uwaga nieuwzgledniona

Ilo$¢ spraw egzekucyjnych, w ktorych koszty egzekucyjne sg wysokie (optata manipulacyjna
powyzej 100 zi, a egzekucyjna powyzej 40 000) jest niewielka, zatem obowigzek
powiadomienia o zmienionej wysokosci tych kosztow jest mozliwy do wykonania w okresie 6
miesiecy od dnia wejscia w zycie ustawy.

Uwaga do art. 12

Zaktad podniost, ze 6-miesigczny okres vacatio legis jest zdecydowanie za krotki. Biorge pod
uwage, ze proponowane zmiany nie tylko realizujg zalecenie Trybunatu Konstytucyjnego
w zakresie ograniczenia gornych progéow kosztow egzekucji administracyjnej, wprowadzajac
rewolucyjne zmiany w zakresie naliczania kosztow egzekucyjnych. Zaproponowane vacatio
legis w ocenie Zaktadu nie daje szans na przygotowanie si¢ do wprowadzenia zmian
organizacyjnych oraz informatycznych. Zasada jest, ze przy tego typu projektach, co najmniej
pot roku trwa wytonienie wykonawcy zgodnie z przepisami o zamowieniach publicznych, ktory
zaprojektuje i wykona nowe narzedzie informatyczne do obstugi naliczania i rozliczania
kosztéw. Oznacza to, ze w okresie przejsciowym i przez kilka kolejnych miesigcy pracownicy
beda zmuszeni do rgcznej obstugi kilkudziesigciu milionow tytutéw wykonawczych, co jest
fizycznie niewykonalne. Bez watpienia wigza¢ si¢ to bedzie z wystgpowaniem bledow przy
naliczaniu 1 rozliczaniu kosztéw egzekucyjnych, niosgcych skutki finansowe dla Zaktadu
I zobowigzanych oraz spowoduje nieterminowe realizowanie obowigzku wprowadzanego art.
7 projektu. ZUS zarekomendowat zatem co najmniej 18-24 miesieczny okres vacatio legis,
ktory jest niezbedny do: wytonienia wykonawcy, zaprojektowania i zaimplementowania zmian
W narzedziach informatycznych oraz ich wdrozenia.

Uwaga uwzgledniona

Uwagi Zwiazku Wojewodztw RP

Uwaga do art. 5 ust. 1

Propozycja, aby dla postepowan egzekucyjnych wszczetych, ale niezakonczonych przed dniem
wejscia w zycie ustawy zmieniajacej stosowaé rozwigzania zaproponowane w projekcie

ustawy.



Uwaga nieuwzgledniona

W wyroku z dnia 28 czerwca 2016 r. SK 31/14, Trybunat Konstytucyjny zakwestionowat brak
okreslenia maksymalnej wysoko$ci optaty manipulacyjnej i optaty za czynnosci egzekucyjne
naliczanych w post¢powaniu egzekucyjnym w administracji. Wyrok Trybunatu jest wyrokiem
zakresowym stwierdzajagcym pominigcie prawodawcze. W projekcie przyjeto konstrukcje
przepisOw przejsciowych kierujac si¢ zasada nieingerowania w postepowania egzekucyjne juz
wszczete. W wigkszosci spraw koszty egzekucyjne beda juz wyegzekwowane w catosci lub
w czeéci, gdyz korzystajg z pierwszenstwa zaspokojenia. Stosowanie nowych przepisow W tych
sprawach prowadzitoby do naliczania i poboru wedtug dotychczasowych i nowych przepisow,
co tworzyloby skomplikowany system naliczania tych kosztow i byloby niekorzystne dla
zobowigzanych.

Uwaga do art. 1 pkt 13

Propozycja zmiany brzmienia art. 64 § 6 ,,w przypadku zaptaty przez zobowigzanego, po
wszczeciu egzekucji administracyjnej, naleznosci pieni¢znej, odsetek z tytutu niezaptacenia jej
w terminie i1 kosztow upomnienia organowi egzekucyjnemu lub wierzycielowi, optate
egzekucyjng, o ktoérej mowa w § 5 pobiera si¢ w wysokosci 5% uzyskanej w ten sposob
naleznosci pieni¢znej nie wigcej niz 20 000 zt” poprzez uzupetienie o wyrazy ,,odsetek z tytutu
niezaptacenia jej w terminie 1 kosztow upomnienia” po wyrazeniu” naleznos$ci pieni¢znej”.
Uwaga uwzgledniona.

Uwagi Unii Metropolii Polskich

Uwaga do art. 1 pkt 3

Brak jest w ocenie Unii Metropolii uregulowan uwzgledniajacych ekonomike¢ wszczynania
I prowadzenia postepowania egzekucyjnego przy dochodzeniu niewielkich kwot.

Uwaga nieuwzgledniona

Brak danych co do skutkéw tej propozycji uniemozliwia jej uwzglednienie.

Uwaga do art. 1 pkt 4

W ocenie Unii Metropolii Polskich nie jest jasne czy proponowany art. 15 § 3¢ oznacza, ze
wygasniecie obowigzku jest przestankg do umorzenia postgpowania egzekucyjnego. Zapis
W projekcie §wiadczy o tym, Ze pojecie ,,egzekwowany obowigzek” nie dotyczy kosztéw
upomnienia 1 kosztow egzekucyjnych.

Uwaga cze$ciowo uwzgledniona

Projektowany art. 59 § 2b zostanie uzupekniony o koszty upomnienia. Wystapienie przestanki
okreslonej w art. 59 § 1 pkt 2 upea, po wszczgciu postgpowania egzekucyjnego, jezeli koszty
egzekucyjne 1 koszty upomnienia nie zostaty wyegzekwowane, zaptacone lub umorzone,
bedzie umozliwiato ich dochodzenie w tym postepowaniu egzekucyjnym.

Uwaga do art. 1 pkt 6 projektu

Brak zaokraglenia nie wydaje si¢ zasadny w przypadku poborcow skarbowych. Dokonujg oni
pobran w gotéwce i ta zmiana utrudni ich prace (rozliczanie do groszy).

Uwaga nieuwzgledniona

W powszechnym obrocie brak jest mozliwosci zaokraglania, zatem poborcy skarbowi winni
poradzi¢ sobie z tg sytuacja przy wykonywaniu obowigzkéw stuzbowych. Tworzenie wyjatkow
od zasady braku zaokraglania kwot w egzekucji bedzie zaktdcaé uproszczony sposdb poboru
I rozliczania naleznosci pieni¢znych.



Uwaga do art. 1 pkt 9

W ocenie Unii Metropolii Polskich nie jest jasne, czy w przypadku, gdy wierzyciel wnioskuje
0 ponowne wszczecie postgpowania, ktore wezesniej zostato umorzone na podstawie art. 59
§ 2 nalezy wystawi¢ kolejne upomnienie i nowy tytut wykonawczy, czy tez wystawi¢ tytut na
podstawie art. 26d (utrata tytulu wykonawczego) i na jego podstawie egzekwowaé koszty
egzekucyjne. Unia wskazala, ze nie jest jasne jak dlugo nalezy przechowywaé tytuly
wykonawcze w przypadku umorzenia postepowania egzekucyjnego w zwigzku z jego
bezskutecznoscig - czy do daty, do ktorej nalezno$¢ pieniezna moze by¢ dochodzona. Jak w
tym $wietle przedstawia si¢ kwestia ochrony danych osobowych w przypadku gdy nie
prowadzimy postepowania egzekucyjnego, bowiem umorzyliémy je na postawie art. 59 § 2.
Uwaga nieuwzgledniona

Postepowanie egzekucyjne moze by¢ ponownie wszczgte po wystapieniu przestanki okreslonej
w art. 61 az do czasu wygasnigcia obowigzku dochodzonego w jego toku. Uzasadnione bytoby
przechowywanie akt egzekucyjnych do tego czasu, albowiem zawieraja one niezbgdne
dokumenty m. in. do wykazania przerwania biegu terminu przedawnienia. Zmiany w instrukcji
kancelaryjnej nie stanowig przedmiotu niniejszego projektu. Z kolei przepisy regulujace
ochron¢ danych osobowych zawarte s3 w rozporzadzeniu RODO, stosowanym bezposrednio
i W przepisach ustawy wprowadzajacych to rozporzadzenie.

Uwaga do art. 1 pkt 9 lit. b

W ocenie Unii Metropolii Polskich nie jest jasne czy w $§wietle projektu nalezy egzekwowac
koszty egzekucyjne, jezeli obowigzek powstal na podstawie decyzji wymiarowej, ktora
nastgpnie w toku postepowania egzekucyjnego zostata uchylona z powodu niezgodnosci
z prawem. W ocenie Unii Metropolii nie jest jasne, czy w tej sytuacji mozna koszty
egzekucyjne umorzy¢ z urzedu.

Uwaga uwzgledniona

Projektowany art. 59 § 2b zostanie doprecyzowany poprzez wskazanie, ze niewyegzekwowane,
niezaplacone i nieumorzone koszty egzekucyjne sa kosztami niepodlegajacymi zwrotowi
zgodnie z art. 64cd § 1. Przepis uzupetliony zostanie rowniez o koszty upomnienia.

Uwaga do art. 1 pkt 9 lit. b

Unia Metropolii zglosita watpliwosci czy wydajac adnotacj¢ na podstawie art. 72 Kpa mozna
umorzy¢ optate manipulacyjng. Ponadto zglosita watpliwosci dotyczace mozliwosci umorzenia
kosztéw egzekucyjnych z urzedu.

Uwaga wyjasniona

Art. 64e § 11 regulujacy umorzenie kosztow egzekucyjnych z urz¢du ma charakter uznaniowy.

Uwaga do art. 1 pkt 9 lit. b

W ocenie Unii Metropolii nie jest jasne na jakiej podstawie, po umorzeniu postgpowania
egzekucyjnego z art. 59 § 2, organ egzekucyjny niebedacy wierzycielem moze nadal badaé
majatek zobowigzanego.

Uwaga wyjasniona

Organ egzekucyjny moze bada¢ majgtek w postepowaniach egzekucyjnych prowadzonych
z wniosku innych wierzycieli.

Uwaga do art. 1 pkt 10 projektu

W odniesieniu do ponownego wszczecia egzekucji Unia Metropolii wskazata, ze nie jest jasne
kto przekazuje wniosek wraz z dotychczasowym tytulem wykonawczym i aktami sprawy do
wlasciwego organu egzekucyjnego. Czy ma to robi¢ organ egzekucyjny, ktéry umorzyt
postgpowanie i nie jest teraz wlasciwy.
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Uwaga wyjasniona

Whniosek o ponowne wszczecie postgpowania egzekucyjnego wraz z dotychczasowym tytutem
wykonawczym, przekazuje organ egzekucyjny, ktory ten wniosek otrzymat i uznat si¢ za
niewlasciwy w sprawie prowadzenia ponownej egzekucji.

Uwaga do art. 1 pkt 10 projektu

Unia Metropolii poprosita o wyjasnienie czy do ponownego wszczgcia postepowania
egzekucyjnego, po wczesniejszym umorzeniu na podst. art. 59 § 2, wystarczy zawiadomienie
iczy na zawiadomienie 0 podjeciu powinno stuzy¢ zazalenie. Ponadto czy nalezy
wyeliminowac z obrotu prawnego wydane wczesniej postanowienie 0 umorzeniu postgpowania
egzekucyjnego, a jesli tak to w jaki sposob. lle razy organ egzekucyjny moze podejmowaé
i umarza¢ postepowanie egzekucyjne. na podstawie art. 59 § 2. Co wiecej czy w podjetym
postgpowaniu przystuguja zobowigzanemu $rodki zaskarzenia np. zarzuty.

Uwaga wyjasniona

Ponowne wszczecie egzekucji administracyjnej (art. 61 § 5) nastgpuje na podstawie
zawiadomienia, na ktore nie stuzy zazalenie. Ponowne wszczecie postepowania egzekucyjnego
nie skutkuje wyeliminowaniem z obrotu prawnego wydanego wczesniej postanowienia
0 umorzeniu postepowania egzekucyjnego, albowiem ponowne wszczecie nastepuje na
podstawie odrebnego wniosku lub zawiadomienia. Organ egzekucyjny moze ponownie
wszczynaé 1 umarzaé na podstawie art. 59 § 2 postgpowanie egzekucyjne, jezeli zaistniejg ku
temu przestanki a obowigzek dochodzony w toku egzekucji podlega wykonaniu. W ponownie
wszczetym postepowaniu egzekucyjnym nie przystuguja zarzuty, albowiem informacja
0 mozliwosci ich wniesienia zawarta jest wylacznie w tytule wykonawczym zgodnie z art. 27
pkt 9. Strona moze natomiast kwestionowac¢ ponownie wszczeta egzekucje w formie wniosku
0 umorzenie postgpowania egzekucyjnego na podstawie art. 59 ustawy.

Uwaga do art. 1 pkt 10 projektu

Unia Metropolii poprosita rowniez o wyjasnienie, czy jesli postepowanie egzekucyjne zostato
umorzone 1 obcigzono wierzyciela kosztami egzekucyjnym, jakie koszty egzekucyjne nalezy
egzekwowaé w ponownie wszczetym postgpowaniu - egzekucyjnym, a takze czy
wyegzekwowane koszty egzekucyjne pokryte uprzednio przez wierzyciela s3 mu zwracane.
Uwaga wyjasniona

W  ponownie wszczetym postepowaniu egzekucyjnym mozna dochodzi¢ kosztow
egzekucyjnych powstatych w umorzonym postgpowaniu egzekucyjnym z przyczyny okreslonej
w art. 59 § 2, w tym kosztow egzekucyjnych pokrytych przez wierzyciela po umorzeniu tego
postepowania. Jednocze$nie w ponownie wszczetej egzekucji powstanie obowigzek zaptaty
nowych kosztow egzekucyjnych (wydatki, optata za czynnoSci egzekucyjne, oplata
egzekucyjna). W ponownie wszczetej egzekucji organ egzekucyjny egzekwuje oplatg
manipulacyjng pokryta przez wierzyciela. Po wyegzekwowaniu jej od zobowigzanego
stosownie do art. 64ce zwraca te koszty wierzycielowi.

Uwaga do art. 1 pkt 13

Unia Metropolii Polskich zglosita watpliwosci czy w sytuacji opisanej w tym przepisie organ
egzekucyjny bedacy jednoczesnie wierzycielem egzekwuje sama optate manipulacyjng
W wysokosci 40 zt, czy umarza jg z urzedu na podstawie art. 64e § 2 pkt 2, czy tez nie egzekwuje
jej 1 przedawnia si¢ ona po 3 latach.

Uwaga wyjasniona

W ramach uznania administracyjnego organ egzekucyjny moze na podstawie art. 64e § 2 pkt 2
umorzy¢ z urzedu te optate albo dochodzi¢ jej od zobowigzanego.

11



Uwaga do art. 1 pkt 13 i pkt 16 projektu

Unia Metropolii Polskich wniosta propozycj¢ zmiany przepisu poprzez obnizenie kosztow
egzekucyjnych, ktore pokrywa wierzyciel w przypadku, gdy organ egzekucyjny nie przystapit
do egzekucji (optata manipulacyjna z 40 zt na 20 zt).

Uwaga nieuwzgledniona

Obowigzek zaptaty optaty manipulacyjnej w wysokosci 40 zt powstaje z chwilg wszczecia
postgpowania egzekucyjnego a optata ta dotyczy ,rekompensaty” za czynno$ci organu
egzekucyjnego zwigzane z badaniem dopuszczalnosci egzekucji administracyjnej na etapie
wszczecia tego postepowania. Wysokos¢ tej optaty zostata oparta na wyliczeniach wydatkow
ponoszonych obecnie na etapie wszczgcia postgpowania egzekucyjnego 1 egzekucji
administracyjnej. Brak jest zatem podstaw do zmniejszenia kosztow z tego tytutu.

Uwaga do art. 1 pkt 13

Unia Metropoli poprosita o wyjasnienie czy tylko calkowita zaptata po wszczeciu egzekucji
administracyjnej powoduje zmniejszenie optaty egzekucyjnej z 10% do 5%?, czy przy
czgsciowych wptatach po wszczeciu egzekucji nalezy potraca¢ za kazdym razem 5%
wyegzekwowanej naleznos$ci. Z przepisu nie wynika jednoznacznie dobrowolno$¢ wplaty
zobowigzanego, czy mimo zastosowanych $rodkéw egzekucyjnych zaptata zobowigzanego
zawsze traktowana jest jak ,,dobrowolna”. W ocenie Unii warto wprowadzi¢ ograniczenie
w czasie dobrowolnej wptaty taczonej z przywilejem obnizenia kosztow.

Uwaga wyjasniona

Intencja jest odrdznienie w toku postepowania egzekucyjnego, zaptaty naleznosci od jej
wyegzekwowania. Zaptata dotyczy dobrowolnych wptat, natomiast wyegzekwowanie nalezy
taczy¢ ze stosowaniem S$rodkow egzekucyjnych. Wprowadzenie ograniczenia w czasie
stosowania obnizonej stawki optaty egzekucyjnej skutkowatoby koniecznoscig wykonywania
dodatkowych czynnosci organu egzekucyjnego, ktdore w znaczacy sposdb komplikowatoby
rozliczanie tych opfat.

Uwaga do art. 1 pkt 13

Unia Metropolii podniosta, Ze nie jest jasne czy kazdy rodzaj wygasnigcia egzekwowanej
naleznos$ci po wszczeciu postgpowania egzekucyjnego, w tym przedawnienie, powoduje, ze
mozliwe jest dalsze dochodzenie kosztow egzekucyjnych przez 3 lata.

Uwaga wyjasniona

Po przedawnieniu obowiazku objetego tytulem mozliwe jest dalsze dochodzenie kosztéw
egzekucyjnych.

Uwaga do art. 1 pkt 13

Unia Metropolii podniosta, ze z projektu wynikaja dwie stawki procentowe optat
egzekucyjnych. Jedna 10%, ktéra bedzie pobierana przy egzekucji naleznosci pieni¢znych
I druga, obnizona 5%, w przypadku zaptaty przez zobowigzanego, po wszczeciu egzekucii,
organowi egzekucyjnemu lub wierzycielowi. Unia Metropolii zaproponowata wykreslenie
fragmentu zapisu w art. 64 § 6 upea dotyczacego zaptaty organowi egzekucyjnemu (pozostawié
tylko zaptate wierzycielowi) albo dodanie definicji legalnej zaplaty przez zobowigzanego
organowi egzekucyjnemu — jako wptaty gotowkowej. W praktyce powstanie problem jak
odroznia¢ przelewy bankowe zobowigzanego, kierowane na rachunek organu egzekucyjnego,
od realizacji zaje¢cia wierzytelnosci z rachunku bankowego. Dhuznicy zajetej wierzytelnosci —
banki rzadko opisujg przelew tytutem realizacji zajecia egzekucyjnego. Najczescie]
przelewajac wprost z konta zobowigzanego podajg tylko sygnature. Podobnie zobowigzani.
Tego rodzaju przelewy na rachunek organu egzekucyjnego sa identyczne. W takich
przypadkach — powstanie problem jak naliczy¢ prawidtowo (10% czy 5%) optate egzekucyjna.
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Trudno uzna¢ przelew zobowigzanego na dedykowany w zajeciu egzekucyjnym rachunek
bankowy organu egzekucyjnego za jego dobrowolne dzialanie, raczej wynik przymuszenia
W celu ochrony swoich interesow (uniknigcia zastosowania dalszych srodkow egzekucyjnych,
badZz uchylenia zastosowanych). Z tego wzgledu w ocenie Unii Metropolii przelew
zobowigzanego na rachunek organu egzekucyjnego nie powinien by¢ klasyfikowany jako
dobrowolna zaptata ze skutkiem naliczenia obnizonej stawki optaty egzekucyjne;j.

Uwaga nieuwzgledniona

Rezygnacja z mozliwosci dobrowolnej zaptaty przez zobowigzanego organowi egzekucyjnemu
pozostaje w sprzeczno$ci z ochrong interesow wierzyciela (Skarbu Panstwa i1 jednostki
samorzadu terytorialnego). Szybsze 1 skuteczniejsze jest przyjecie gotowki od zobowigzanego
niz jej egzekwowanie przez organ egzekucyjny. Organy egzekucyjne podejmujac czynnosci,
w tym dokonujac rozliczenia dokonanych w toku prowadzonego postgpowania wplat, maja
obowigzek doktadnego wyjasnienia okolicznosci faktycznych sprawy. Zobowigzane sg zatem
do ustalenia, czy realizacja zaj¢cia nastgpita przez dluznika zajegtej wierzytelnosci czy tez
wskutek dobrowolnej zaptaty przez zobowigzanego.

Uwaga do art. 1 pkt 13

W ocenie Unii Metropolii Polskich przepis dotyczacy obnizenia optaty egzekucyjnej
w przypadku dobrowolnej zaptaty powinien zosta¢ uzupetiony o termin dokonania wptaty np.
14 dni od otrzymania przez zobowigzanego tytulu wykonawczego, badz zastosowania $rodka
egzekucyjnego. Bezterminowa mozliwos$¢ zaptaty spowoduje, ze zobowigzany nie bedzie
musiat si¢ spieszy¢ z zaptata, gdyz bedzie wiedzial, ze dobrowolna zaptata w kazdym czasie
zwolni go z zaplaty czesSci kosztéw. Bezterminowa mozliwo$¢ zmniejszenia wysokosSci
kosztow egzekucyjnych nie sprzyja ani szybko$ci ani skuteczno$ci postepowania
egzekucyjnego.

Uwaga nieuwzgledniona

Umozliwienie dokonania zobowigzanemu dobrowolnej zaptaty, z jednoczesnym promowaniem
tego zachowania stanowi wykonanie wyroku TK. Zwigzana 2z przymusowym
wyegzekwowaniem obowigzku dolegliwo$¢ materialna powinna stanowi¢ dla zobowigzanego
dodatkowy bodziec sktaniajacy go do dobrowolnego uiszczenia nalezno$ci. Natomiast
umozliwienie mu dokonania promowanej, na kazdym etapie postepowania egzekucyjnego
zaptaty, stwarza gwarancj¢ dobrowolnego wykonania przez niego obowigzku. Ponadto
wprowadzenie ograniczenia W czasie stosowania obnizenia stawki optaty egzekucyjnej
skutkowatoby koniecznoscig wykonywania dodatkowych czynno$ci organu egzekucyjnego,
ktore w znaczacy sposob komplikowaloby rozliczanie tych optat.

Uwaga do art. 1 pkt 13

Unia Metropolii zaproponowata pozostawienie dotychczasowego momentu powstania oplaty
manipulacyjnej.

Uwaga nieuwzgledniona

Optata manipulacyjna jest optata majgca pokry¢ wydatki organu egzekucyjnego zwigzane
Z podjeciem przez niego czynnosci polegajacych na badaniu dopuszczalnos$ci egzekucji
I prawidlowego sporzadzenia tytutu wykonawczego. Jezeli nie dojdzie do wszczgcia egzekucji
projekt umozliwia umorzenie z urzedu kosztow egzekucyjnych (art. 64c § 2 pkt 2),
a w przypadku tozsamos$ci wierzyciela i organu egzekucyjnego nie bedzie mozliwe obcigzenie
ta optata wierzyciela, zgodnie z art. 64¢ § 6.

Uwaga do art. 1 pkt 13

W art. 64 § 5 wskazano, iz z chwilg wszczgcia postgpowania egzekucyjnego pobiera si¢ optate
egzekucyjng w wysokosci 10% a po wszczeciu egzekucji, gdy zobowigzany wptaca nalezno$é
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zmniejsza si¢ t¢ optate do 5% - § 6. Brak takiego zastrzezenia przy § 5 powoduje w ocenie Unii
Metropolii Polskich, ze gdy zobowigzany po wszczgciu postepowania wplaci nalezno$¢ nalezy
od niego pobra¢ 10%, zatem nie ma tu promocji dobrowolnosci wplaty po wszczgciu
postepowania.

Uwaga uwzgledniona

Doprecyzowano art. 64 § 8 pkt 2 poprzez wskazanie, ze obowigzek zaptaty oplaty egzekucyjnej
w przypadku zaptaty powstaje z dniem zaptaty, po wszczeciu egzekucji administracyjne;j,
organowi egzekucyjnemu lub wierzycielowi naleznosci pieni¢znej, odsetek z tytutu
niezaplacenia jej w terminie i kosztow upomnienia.

Uwaga do art. 1 pkt 15

W ocenie Unii Metropolii Polskich w art. 64b w § 1 po pkt 18 nalezy doda¢ pkt 19 dotyczacy
kosztéw pokrycia oplaty sadowej od wnioskow o wyjawienie majatku.

Uwaga nieuwzgledniona

Koszty pokrycia oplaty sadowej od wnioskow o wyjawienie majatku mieszcza si¢ w wydatkach
okreslonych w art. 64b pkt 14 tj. kosztow uzyskania dokumentéw lub informacji niezbednych
do prowadzenia postepowania egzekucyjnego.

Uwaga do art. 1 pkt 16

Wedlug Unii Metropolii nie jest jasne czy ,,wyegzekwowanie w cato$ci obowiazku” odnosi si¢
do naleznosci glownej, odsetek, kosztow upomnienia i kosztow egzekucyjnych, czy tez tylko
do nalezno$ci gtoéwnej 1 odsetek.

Uwaga uwzgledniona

Projektowany art. 64c § 10 pkt 1 lit a zostal uzupelniony o koszty upomnienia i koszty
egzekucyjne.

Uwaga do art. art. 1 pkt 17

W ocenie Unii Metropolii Polskich nie jest jasne czy dobrowolna wptata zobowigzanego
W ponownie wszczetym postgpowaniu zaspokaja w pierwszej kolejnosci koszty egzekucyjne
pomimo np. braku opisu w przelewie, ze wplata jest na koszty.

Uwaga cze$ciowo uwzgledniona

Art. 115 zostanie uzupetniony poprzez wskazanie, ze bgdzie mial zastosowanie do dobrowolnej
zaplaty organowi egzekucyjnemu. Do wptaty dobrowolnej zobowigzanego wierzycielowi
W ponownie wszczetym postgpowaniu egzekucyjnym nie ma zastosowania art. 115.

Uwagi do art. 1 pkt 17

Unia Metropolii Polskich wniosta o wyjasnienie trybu postepowania w razie naliczenia oplaty
manipulacyjnej w wysokosci 100 zt i przedawnienia nalezno$ci objetej tytutem wykonawczym
Czy w takim przypadku nalezy przyjaé, ze organ moze umorzy¢ postepowanie w trybie art. 59
§ 2 czy tez kazdorazowo czeka¢ do momentu przedawnienia kosztéw egzekucyjnych?

Uwaga wyjasniona

W razie wygasnigcia obowigzku objetego tytulem wykonawczym, w przypadku
niewyegzekwowania optaty manipulacyjnej w wysokosci 100 zt organ egzekucyjny, po
stwierdzeniu bezskutecznos$ci egzekucji tej optaty moze umorzy¢ postepowanie egzekucyjne
na podstawie art. 59 § 1 pkt 2 w zakresie egzekwowanego obowigzku, a na podstawie art. 59
§ 2 - w zakresie kosztow egzekucyjnych.

Uwaga do art. 1 pkt 17

Unii Metropolii Polskich poprosita o wyjasnienie pojecia ,,uzyska¢” w kontekscie kwot
uzyskanych z egzekucji.
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Uwaga wyjasniona

Art. 115 zostat uzupeliony poprzez wskazanie, ze bedzie miat zastosowanie do dobrowolne;j
zaplaty organowi egzekucyjnemu. Do wplaty dobrowolnej zobowigzanego wierzycielowi
W ponownie wszczetym postepowaniu egzekucyjnym nie ma zastosowania art. 115. Okreslenie
,Luzyskal” oznacza, ze koszty egzekucyjne nie sa zwigzane ze stosowaniem $rodkow
egzekucyjnych, jak ma to miejsce w przypadku ich wyegzekwowania.

Uwaga do art. 1 pkt 17

W ocenie Unii Metropolii Polskich wyjasnienia wymaga czy uzyte sformutowanie
,wyegzekwowanie wykonania obowigzku® oznacza, ze nastgpilo wyegzekwowanie catej
nalezno$ci objetej tytulem wykonawczym wraz z kosztami egzekucyjnymi, czy tez
wyegzekwowanie samych kosztow egzekucyjnych.

Uwaga uwzgledniona

Art. 64 cd § 3 pkt 2 zostatl uzupetiony o koszty upomnienia i koszty egzekucyjne.

Uwaga do art. 1 pkt 17

Unia Metropolii wniosta o wyjasnienie czy postanowienie w przedmiocie zwrotu kosztow
egzekucyjnych wydaje si¢ rowniez w sytuacji, gdy zobowigzany podnosi inng kwesti¢ niz
wysoko$¢ zwroconych kosztow/odsetek, np. termin wydania zawiadomienia.

Uwaga wyjasniona

Art. 64cd § 5 pkt 1 przewiduje wydanie postanowienia w sprawie zwrotu kosztow
egzekucyjnych, jezeli wnioskodawca nie zgadza si¢ z wynikajaca z zawiadomienia, o ktorym
mowa w § 4, wysokoscig zwroconych kosztow egzekucyjnych lub ustawowych odsetek. Jezeli
whiosek zastuguje na uwzglednienie wydaje si¢ postanowienie i zwraca zadane kwoty.

Uwaga do art 1 pkt 17

W ocenie Unii Metropolii Polskich brak jest dookreslenia, komu przypadaja oplaty
egzekucyjne w przypadku wptaty zobowigzanego do wierzyciela po zbiegu egzekucji. Zatem
doprecyzowania wymaga art. 64cb np. przez wskazanie zastrzezenia pkt 3a w pkt 3.

Uwaga wyjasniona

Projektowana regulacja ma na celu uproszczenie systemu poboru kosztow egzekucyjnych
a W konsekwencji uniknigcie konieczno$ci rozliczania 1 przekazywania $rodkoéw z tytulu
kosztow egzekucyjnych pomiedzy organami egzekucyjnymi. Wystgpienie zbiegu egzekucji
skutkuje przejeciem egzekucji tacznej tylko 1 wyltacznie z rzeczy lub prawa majatkowego, do
ktorego nastapil zbieg egzekucji. W przypadku zbiegu egzekucji ten sam organ egzekucyjny
dalej prowadzi postgpowanie egzekucyjne z innych sktadnikoéw majatkowych. Zatem brak jest
podstaw, aby w tym przypadku odmiennie regulowaé kwestie, ktéremu organowi
egzekucyjnemu przypada oplata egzekucyjna naliczona z tytutu zaptaty wierzycielowi
naleznos$ci pieni¢znej przez zobowigzanego. Na zasadach ogdlnych optata ta bedzie nalezata
si¢ organowi egzekucyjnemu, ktéry ja wyegzekwowat lub uzyskat. Jezeli bedzie nim organ,
ktory przejat egzekucje ze srodka, do ktorego nastgpil zbieg, optata bedzie przypadata temu
organowi. Natomiast jezeli oplate t¢ uzyska lub wyegzekwuje organ prowadzacy postgpowanie
egzekucyjne, optata ta bedzie nalezna temu organowi.

Uwaga do art. 1 pkt 19

Unia Metropoli poprosita o wyjasnienie czy wniosek o umorzenie kosztow egzekucyjnych
moze by¢ ztozony na kazdym dowolnym etapie postepowania.

Uwaga wyjasniona

Przepisy nie precyzuja terminu na skladanie wniosku o umorzenie kosztow egzekucyjnych
W toku postepowania egzekucyjnego.
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Uwaga do art. 1 pkt 19

W opinii Unii Metropolii Polskich wyjasnienia wymaga czy umorzenie z urz¢du moze odby¢
si¢ tylko po zakonczeniu postgpowania egzekucyjnego przez umorzenie, czy tez w trakcie tego
postepowania

Uwaga wyjasniona

Przepisy nie przewiduja ograniczenia w tym zakresie.

Uwaga do art. 1 pkt 19

Unia Metropoli poprosita o wyjasnienie czy art. 64e § 8 powinien mie¢ rOwniez zastosowanie
do art. 64f tj. roztozenia na raty kosztow egzekucyjnych oraz czy powinien dotyczy¢ organu
rekwizycyjnego.

Uwaga wyjasniona

Do art. 64f zastosowanie b¢dzie miat m. in. proponowany art. 64e § 8 ustawy.

Uwaga do art. 1 pkt 19

Unia Metropolii Polskich zaproponowata, by koszty egzekucyjne mogly by¢ umorzone
Z urzedu, jezeli wysokos$¢ kosztow egzekucyjnych powstatych w postgpowaniu egzekucyjnym
nie przekracza dziesigciokrotnosci (116 zt) kosztdéw upomnienia. Proponowany zapis art. 64e
§ 2 pkt 2 ustawy zezwoli na umorzenie jedynie kosztow egzekucyjnych do kwoty 46,40 z, co
w $wietle projektowanych podwyzek wysokosci kosztow, niewiele wnosi. Minimalne koszty
przy egzekucjach nieskutecznych beda wynosity 100 zt (optata manipulacyjna za wszczecie
egzekucji, optata egzekucyjna 0 zt — niesciagnigte kwoty, brak wydatkéw). W efekcie organ
egzekucyjny bedzie posiadal w zasobie umorzone postgpowania egzekucyjne, ale nie
zakonczone sprawy, bowiem nie bedzie mogl obcigzy¢ wierzyciela kosztami (organ bedacy
jednoczesnie wierzycielem — art. 64c § 6 upea) i nie bedzie mogt z urzedu umorzy¢ minimalne;j
kwoty kosztow.

Uwaga wyjasniona

Koszty egzekucyjne moga zosta¢ wyegzekwowane w ponownie wszczetym postgpowaniu
egzekucyjnym. Zwigkszenie wysokosci kosztow egzekucyjnych podlegajacych umorzeniu
Z urzedu spowodowatoby, ze po ich umorzeniu, w przypadku ponownego wszczgcia egzekuci,
nie istniataby mozliwo$¢ ich ponownego dochodzenia.

Uwaga do art. 1 pkt 20

Unia Metropoli poprosita o wyjasnienie czy udzielenie rat w splacie kosztow egzekucyjnych
automatycznie spowoduje skutek w postaci zawieszenia postepowania egzekucyjnego w czgsci
na podstawie art. 56 § 1.

Uwaga wyjasniona

Udzielenie rat w sptacie kosztow egzekucyjnych spowoduje skutek w postaci zawieszenia
postepowania egzekucyjnego w czesci. Wydanie postanowienia w przedmiocie roztozenia na
raty zaptaty naleznosci z tytutu kosztow egzekucyjnych wymaga wydania przez organ
egzekucyjny postanowienia o zawieszeniu w tej czg$ci postgpowania egzekucyjnego.
Konieczno$¢ wynika m.in. z projektowanej zmiany art. 2 upea. W art. 64f § 1 doprecyzowano,
ze w przypadku rozlozenia na raty kosztow egzekucyjnych przepis art. 64e § 8 stosuje si¢
odpowiednio.

Uwaga do art. 1 pkt 20

W opinii Unii Metropolii Polskich wyjasnienia wymaga czy jesli nie zostata dokonana zaptata
ktorejs z rat to nalezy powiadomi¢ zobowigzanego o fakcie podjecia egzekucji tej naleznosci
jak przy podjeciu postepowania egzekucyjnego po zawieszeniu (art. 57) Czy nalezy dokonaé
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tylko aktualizacji zajecia, czy tez wyda¢ zawiadomienie, albo postanowienie dla
zobowigzanego.

Uwaga wyjasniona

Skutkiem niezastosowania si¢ do uktadu ratalnego udzielonego przez organ egzekucyjny jest
podjecie postepowania w zakresie tej naleznos$ci (postanowienie, aktualizacja zajecia).

Uwaga do art. 1 pkt 21

Unia Metropolii Polskich poprosita o wskazanie czy bieg terminu przedawnienia kosztow
upomnienia i kosztow egzekucyjnych moze zosta¢ przerwany lub zawieszony.

Uwaga wyjasniona

Koncowy termin przedawnienia kosztéw upomnienia i kosztow egzekucyjnych okreslony jest
w art. 15 § 3c i art. 65a § 1 1 2 jest uzalezniony od daty wygasni¢cia egzekwowanego
obowigzku. Art. 65a § 3 ustawy dopuszcza mozliwo$¢ przerwania biegu terminu przedawnienia
w zakresie obowigzku zwrotu zobowigzanemu lub wierzycielowi kosztow egzekucyjnych.
Woéweczas termin ten przerywa ztozenie wniosku, o ktorym mowa w art. 64cd § 5.

Uwaga do art 1 pkt 23 projektu

Unia Metropolii Polskich poprosita o wyjasnienie, czy druki zaje¢ wierzytelnosci ulegna
zmianie w zwigzku z projektem ustawy.

Uwaga wyjasniona

Druki zawiadomienia o zaj¢ciu zostang dostosowane do projektowanej regulacji.

Uwaga do art. 1 pkt 25

Unia Metropolii Polskich zaproponowata, aby rozporzadzenie wydawane na podstawie art. 71d
regulowato takze sposob kontaktoéw ze zobowigzanym w S$wietle RODO - spelnienie
obowigzku informacyjnego.

Uwaga nieuwzgledniona

Art. 71d reguluje zakres przedmiotowy rozporzadzenia, w ramach ktoérego nie jest mozliwe
uregulowanie wspodlpracy organu egzekucyjnego z zobowigzanym. Przepisy regulujace
ochron¢ danych osobowych zawarte sa w rozporzadzeniu RODO, stosowanym bezposrednio
I w przepisach ustawy wprowadzajacych to rozporzadzenie. W pozostalym zakresie mozliwe
jest zglaszanie propozycji rozwigzan do projektowanego rozporzadzenia. Projekt
rozporzadzenia zostanie w ramach procesu legislacyjnego skierowany do zaopiniowania przez
KWRIST.

Uwaga do art. 1 pkt 25

Unia Metropolii Polskich podniosta, ze okres vacatio legis zaproponowany w ustawie moze si¢
okaza¢ niewystarczajacy na dostosowanie systemow informatycznych.

Uwaga uwzgledniona

Uwaga do art. 1 pkt 26

Unia Metropolii Polskich wniosta o podniesienie kwoty wskazanej w tym przepisie.

Uwaga nieuwzgledniona

Przepis ma na celu uniknigcie rozliczania wyegzekwowanych w egzekucji kwot w groszach
w ramach podziatu kwoty uzyskanej z egzekucji. Przepis analogiczny do obowigzujacego art.
27a § 5, stosowanego obecnie.

Uwaga do art. 3 ust. 3

Unia Metropolii Polskich podniosta, ze zniesienie optaty komorniczej winno nastgpicé
W terminie wejscia w zycie ustawy nowelizujace;.
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Uwaga nieuwzgledniona
Optata komornicza, ktéra powstanie do 1.01.2019 r. stanowi dochdd budzetu panstwa, ktéry
W zwigzku ze zmiang, ktéra ma wej$¢ w zycie w tym terminie, nie moze zosta¢ ograniczony.

Uwaga do art. 4 ust. 1-3

W ocenie Unii Metropolii Polskich wyjasnienia wymaga czy uzyte sformutowanie ,,pobiera
si¢” oznacza, ze przepis stosuje si¢ tylko podczas pobrania gotowki przez poborce.

Uwaga wyjasniona

Okreslenia ,,pobiera si¢” nie mozna odnosi¢ wylacznie do pobrania gotowki przez poborce
skarbowego. Okreslenie to nawigzuje do obowigzujacych przepisow regulujacych pobor
kosztéw egzekucyjnych przez organ egzekucyjny.

Uwaga do art. 5 ust. 1

Wedtug Unii Metropolii Polskich sformutowanie ,,optata” powinno by¢ uzupetnione poprzez
dopisanie ,,egzekucyjna” naliczana ,,zgodnie z trescig nowelizujacej ustawy”.

Uwaga nieuwzgledniona

Optata egzekucyjna stanowi oplate naliczang w postepowaniach egzekucyjnych wszczetych po
wejSciu w  zycie znowelizowanych przepisOw. Przepis art. 5 dotyczy natomiast
niewyegzekwowanej do dnia wejScia w zycie nowelizacji oplaty za czynnosci egzekucyjne
naliczonej na postawie dotychczasowych przepisow. Konstrukcja przepisow przejsciowych
oparta jest na zasadzie nieingerowania w postepowania egzekucyjne juz wszczete. Natomiast
stosowanie w sprawach tych przepisow nowych stwarzatoby sytuacj¢ niekorzystng dla
zobowigzanych, jak i problemy z prawidlowym rozliczeniem kwot przez organy egzekucyjne.

Uwaga do art. 5 pkt 1

Unia Metropolii Polskich wniosta o dookreslenie w pkt 1 o wskazanie, ze dotyczy oplaty
egzekucyjnej naliczonej nie wyzszej niz 40 000z1.

Uwaga nieuwzgledniona

Brak podstaw do doprecyzowania o oplate egzekucyjng naliczong nie wyzsza niz 40 000 zt.
Optata naliczong jest optata za czynnosSci egzekucyjne naliczona na podstawie
dotychczasowych przepisow, a nie oplata egzekucyjna, o ktérej mowa w art. 64 w brzmieniu
nadanym projektowana ustawa.

Uwaga do art. 7 ust. 2

Unia Metropolii Polskich wniosta o wyjasnienie czy prowadzenie ksigg zakresie kosztow
egzekucyjnych jest obowigzkiem organéw egzekucyjnych.

Uwaga wyjasniona

Projektowany przepis dotyczy organow egzekucyjnych, ktore prowadza ksiggi rachunkowe
w zakresie kosztow egzekucyjnych. Ustawa o postepowaniu egzekucyjnym w administracji nie
reguluje kwestii zwigzanych z prowadzeniem ksiag rachunkowych dla kosztéw egzekucyjnych.

Uwaga do art. 12 pkt 2 w zw. z art. 1 pkt 6

Unia Metropolii podniosta, ze uchylenie przepisu o zaokraglaniu kwot po uptywie 24 miesiecy
od wejscia w zycie ustawy jest niespojne z terminami wejscia w zycie innych przepiséw
ustawy.

Uwaga nieuwzgledniona

Z uwagi na naliczanie i pobieranie kosztow egzekucyjnych na podstawie przepisow uznanych
za niekonstytucyjne nie jest mozliwe wydluzenie terminu na dostosowanie systemow
informatycznych do projektowanej regulacji.
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Uwaga do str. 10 uzasadnienia

Uwaga Unii Metropolii Polskich dotyczyta uregulowania sposobu postepowania z zajeciami
wierzytelnosci w trakcie zawieszenia postepowania egzekucyjnego.

Uwaga nieuwzgledniona

Propozycja dotyczaca realizacji zaje¢ w okresie zawieszenia postgpowania egzekucyjnego nie
jest zwigzana z problematyka kosztow egzekucyjnych, ktorych dotyczy projekt ustawy.

Uwaga do art. 1a pkt 12 ppkt a)

Unia Metropolii Polskich wniosta o wprowadzenie mozliwo$ci pobrania przez poborce
skarbowego (pracownika obslugujacego organ egzekucyjny) egzekwowanych naleznosci
poprzez mobilny terminal przy uzyciu karty ptatniczej, z zastrzezeniem, ze sposéb ten stanowi
realizacje srodka egzekucyjnego.

Uwaga nieuwzgledniona

Zaproponowana zmiana nie stanowi wykonania wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 28
czerwca 2016 r. sygn. akt 31/14, ktorego wykonanie jest przedmiotem projektowanej regulacji.
W zakresie tych propozycji przygotowywany jest odrebny projekt ustawy zmieniajacej ustawe
0 postepowaniu egzekucyjnym w administracji.

Uwaga do art. 15 § 1 upea

Unia Metropoli wniosta o zastgpienie sformutowania ,,egzekucja administracyjna moze by¢
wszczeta (...)” sformutowaniem ,,postepowanie egzekucyjne moze by¢ wszczete”.

Uwaga nieuwzgledniona

Projekt nie ma charakteru porzadkujacego przepisy ustawy o postgpowaniu egzekucyjnym
w administracji.

Uwaga do art. 56 § 1 pkt 1 upea

Unia Metropolii Polskich wskazata na koniecznos¢ dostosowania przepisow do prawa Unii
Europejskiej w zwiazku z nowelizacja Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 11 sierpnia
2004 r. w sprawie szczegdtowego sposobu obliczania warto$ci pomocy publicznej udzielanej
w roznych formach - opublikowang w Dz. U. z 2016 r. poz. 2093. W tej nowelizacji
wprowadzono sposob ustalania warto$ci pomocy publicznej dla wstrzymania na okreslony czas
dziatan majacych na celu odzyskanie wierzytelnosci. Zasadne zatem wydaje sig, aby przy okazji
nowelizacji ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji, rowniez w tych artykutach,
ktore stanowig podstawe do niepodejmowania dziatan egzekucyjnych lub zawieszenia
postepowania egzekucyjnego wskaza¢ na konieczno$¢ stosowania przepiséw prawa Unii
Europejskiej dotyczacych pomocy publiczne;.

Uwaga nieuwzgledniona

Projekt zmienia przepisy ustawy w zakresie pomocy publicznej, wytacznie w odniesieniu do
kosztow egzekucyjnych i pomocy publicznej zwigzanej z umarzaniem tych kosztow.

Uwaga do art. 22 upea

Unia Metropolii Polskich wniosta o zmiang wlasciwo$ci rzeczowej 1 miejscowe]
samorzadowych organdéw egzekucyjnych.

Uwaga nieuwzgledniona

Zmiana wlasciwosci miejscowej i rzeczowej samorzadowych organdéw egzekucyjnych
wykracza poza przedmiot projektowanej regulaciji.

Uwaga do art. 110 pkt 5 upea
Unia Metropolii Polskich wniosta o uchylenie przepisu art. 110 pkt 5 upea.
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Propozycja wykracza poza zakres projektu ustawy, ktory stanowi wykonanie wyroku TK 31/14
z dnia 28 czerwca 2016 r.

Uwaga w przedmiocie uregulowania przedawnienia kosztow egzekucyjnych

Unia Metropolii Polskich wniosta o uregulowanie przedawnienia kosztow egzekucyjnych.
Uwaga wyjasniona

Projekt zawiera przepisy regulujagce przedawnienie kosztow upomnienia i kosztéw

egzekucyjnych.

Uwagi Urzedu Miasta Czestochowy

Uwaga do art. 64 § 6 upea

W ocenie Urzedu Miasta Cz¢stochowy brzmienie przepisu nie oddaje intencji projektodawcy
wyrazonych w uzasadnieniu, tj. z przepisu nie wynika, ze dotyczy on dobrowolnej zaptaty
zobowigzanego. Ponadto wnoszacy uwage zauwaza, ze brak jest precyzyjnego wskazania, czy
pojecie ,,zaptaty” zastosowane w tym przepisie odnosi si¢ do catkowitej, czy réwniez do
czgsciowej splaty zadtuzenia.

Uwaga wyjasniona

Intencja projektodawcy jest odréznienie, w toku postepowania egzekucyjnego, zaptaty
naleznosci pieni¢znej od jej wyegzekwowania. Projektowany art. 64 § 4 ustawy o postepowaniu
egzekucyjnym w administracji regulujacy optate egzekucyjnag, definiujac sposob jej naliczenia
postuguje sie pojeciem wyegzekwowanej nalezno$ci pieni¢znej, odsetek z tytutu niezaptacenia
jej w terminie naliczonych na dzien wystawienia tytutu wykonawczego i kosztow upomnienia.
Natomiast w § 5 odniesiono si¢ do zaplaty tej naleznosci nie za$ jej wyegzekwowania. Zatem
pojecie ,,zaptata” w odrdznieniu do pojecia ,,wyegzekwowanie” odnosi si¢ w tym wypadku
jedynie do zaptaty dobrowolnej. Nalezy podkresli¢, ze zardwno zaptata jak 1 wyegzekwowanie
naleznos$ci pieni¢znej, stanowigce podstawe do naliczenia oplaty egzekucyjnej, dotyczy
uregulowania dochodzonej nalezno$ci zard6wno w catosci jak 1 w czeSci. Przepisy nie
ograniczaja bowiem tych poje¢ jedynie do catkowitej sptaty.

Uwaga do art. 64cb upea

Urzad Miasta Czestochowy wskazuje na nieuregulowanie przypadku okreslajacego, na czyja
rzecz przypadaja koszty z tytulu oplaty egzekucyjnej, gdy po zbiegu egzekucji zobowigzany
dokonat zaptaty do wierzyciela.

Uwaga nieuwzgledniona

W odniesieniu do optaty egzekucyjnej przyjeto, ze przypada ona organowi egzekucyjnemu,
ktory t¢ oplate wyegzekwowal lub uzyskat. Wystapienie zbiegu egzekucji skutkuje przejeciem
egzekucji tacznej tylko 1 wytacznie z rzeczy lub prawa majatkowego, do ktorego nastapit zbieg
egzekucji. Przejecie zbiegu nie wigze si¢ z przekazaniem catego postepowania egzekucyjnego.
Zatem w przypadku zbiegu egzekucji nie mamy do czynienia ze zmiang organu egzekucyjnego
prowadzacego postepowanie egzekucyjne. W konsekwencji ten sam organ egzekucyjny dalej
prowadzi postepowanie egzekucyjne z innych sktadnikéw majatku. Brak jest uzasadnienia, aby
w przypadku zbiegu odmiennie regulowa¢ kwestie, ktéremu organowi egzekucyjnemu
przypada optata egzekucyjna naliczona z tytulu zaplaty wierzycielowi naleznosci pieni¢znej
przez zobowigzanego. Zgodnie z ogdlnymi zasadami optata ta bedzie nalezala si¢ organowi
egzekucyjnemu, ktory ja wyegzekwuje lub uzyska. Jezeli bedzie nim organ, ktory przejat
egzekucje ze $rodka, do ktorego nastapit zbieg, optata egzekucyjna bedzie przypadala temu
organowi. Natomiast, jezeli optate t¢ uzyska lub wyegzekwuje organ prowadzacy postepowanie
egzekucyjne, optata ta bedzie nalezna temu organowi.
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Uwaga do art. 64e upea

W ocenie Urzedu Miasta Czestochowy projektowana regulacja nie zawiera przepisu
umozliwiajagcego umorzenie kosztow egzekucyjnych, w przypadku gdy wierzyciel jest
jednoczesnie organem egzekucyjnym i stwierdzono niesciggalnos$¢ kosztow egzekucyjnych od
zobowigzanego.

Uwaga nieuwzgledniona

Propozycja rozszerzenia mozliwos$ci umorzenia kosztow egzekucyjnych z urzedu, w przypadku
gdy wierzyciel jest jednoczesnie organem egzekucyjnym, wprowadzitaby nieréwng pozycje
zobowigzanych w postgpowaniu egzekucyjnym w administracji. Mozliwos¢ umorzenia
kosztow egzekucyjnych uzalezniona bylaby od tego, kto jest wierzycielem dochodzonego
W tym postepowaniu obowigzku. W sytuacji gdy organem bylby jednoczes$nie organ
egzekucyjny bedacy wierzycielem dochodzonego obowigzku, koszty egzekucyjne uznane za
niesciggalne od zobowigzanego bylyby umorzone. Zatem nie byloby mozliwosci ich
dochodzenia w przypadku ustalenia majatku Iub zrédet dochodu zobowigzanego.
W pozostatych przypadkach, tj. gdy wierzyciel nie jest jednoczes$nie organem egzekucyjnym,
kosztami egzekucyjnymi obcigzany bylby wierzyciel, ktory w przypadku ujawnienia majatku
lub zrédet dochodu zobowigzanego skieruje tytut wykonawczy ponownie do organu
egzekucyjnego celem wyegzekwowania m.in. kosztow egzekucyjnych, ktore zaptacit.
Uwzglednienie uwagi spowodowaloby zatem, ze w przypadku ponownego wszczecia
postgpowania egzekucyjnego umorzone koszty egzekucyjne nie mogtyby by¢ juz dochodzone.
Natomiast te same koszty egzekucyjne powstate w postgpowaniu egzekucyjnym, w ktérym
wierzyciel nie byl jednocze$nie organem egzekucyjnym, mogltyby by¢ dochodzone od
zobowigzanego w ponownie wszczetym postepowaniu egzekucyjnym.

W kwestii braku, w projektowanej regulacji, mechanizmu wyeliminowania kosztow
egzekucyjnych uznanych za niesciggalne poprzez np. dokonanie ich odpisu, warto zwrdcié
uwage na zaproponowane w projekcie rozwigzania dotyczace przedawnienia kosztow
egzekucyjnych. Przepis art. 65a zawiera szczegdlne rozwigzania regulujace przedawnienie
kosztow egzekucyjnych. Stwierdzenie wygasnigcia obowigzku zaptaty kosztow egzekucyjnych
bedzie stanowi¢ podstawe do dokonania ich odpisu i wyeliminowania ich z ewidencji ksiegowe;]
organu egzekucyjnego. Jednocze$nie podkreslenia wymaga, Zze zgodnie z projektowanymi
przepisami organ egzekucyjny w kazdym przypadku bedzie uprawniony do umorzenia kosztow
egzekucyjnych, ktorych wysokos¢ nie przekracza czterokrotnosci kosztow upomnienia (art. 64e
§ 2 pkt 2).

Uwaga do art. 69b upea

Urzad Miasta Czgstochowy zauwazyl, ze z natozeniem na dluznika zajetej wierzytelnosci
obowigzku w zakresie naliczenia oplaty egzekucyjnej wigze si¢ ryzyko, jakie moze zaistnie¢
w zwigzku z nieprawidlowym naliczeniem przez diluznika zajetej wierzytelnos$ci optaty
egzekucyjnej i zwigzanych z tym konsekwencji dla zobowigzanego i organu egzekucyjnego.
W uwadze podniesiono rowniez watpliwosci zwigzane z brakiem mozliwo$ci sprawdzenia
prawidtowos$ci czynnosci dluznika zajetej wierzytelno$ci zwigzanych z naliczeniem oplaty
egzekucyjnej.

Uwaga uwzgledniona

W wyniku konsultacji spolecznych odstapiono od przepisu naktadajacego obowigzek
naliczenia optaty egzekucyjnej na dluznika zajetej wierzytelnosci.

Uwaga do art. 95 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych

W ocenie Urzedu Miasta Czgstochowy dokonana projektowang ustawg zmiana art. 95 ustawy
z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych, ktora ustanawia podstawe
prawng zwolnienia z optaty sadowej naczelnika urzedu skarbowego jako organu
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egzekucyjnego, wystepujacego do sadu wieczystoksiegowego z wnioskiem o wpis hipoteki
przymusowej zabezpieczajgcej naleznosci pieni¢zne panstwa cztonkowskiego UE i panstwa
trzeciego, winna rowniez dotyczyc¢ jednostek samorzadu terytorialnego.

Uwaga nieuwzgledniona

Projektowana regulacja wynika z rozwigzan przyjetych w dyrektywie Rady 2010/24/UE z dnia
16 marca 2014 r. w sprawie wzajemnej pomocy przy odzyskiwaniu wierzytelnosci dotyczacych
podatkéw, cet 1 innych obcigzen (Dz. Urz. UE L 84 z 31.03.2010, str. 1). Dyrektywa nakazuje
traktowac wszelkie wierzytelnosci bedace przedmiotem wniosku o pomoc w dochodzeniu jak
wierzytelno$ci wspolpracujacego panstwa. W konsekwencji majac na wzgledzie, ze Skarb
Panstwa jest zwolniony z optat sagdowych, zwolnienie powinno dotyczy¢ réwniez naleznosci
panstw czlonkowskich objetych wnioskami o pomoc w dochodzeniu, odpowiadajacych
nalezno$ciom przypadajacym Skarbowi Panstwa. Ponadto wskazane optaty stanowig dochod
budzetu panstwa, natomiast naczelnik urzgdu skarbowego obowigzany do ich poniesienia
dziala w ramach panstwowej jednostki budzetowej, zatem pokrywa swoje wydatki
bezposrednio z budzetu panstwa. Oznacza to, ze naczelnik urzedu skarbowego pozyskuje
srodki z budzetu panstwa w celu pokrycia oplaty, ktéra jako stanowigca dochod budzetu
panstwa zostanie do tego budzetu z powrotem odprowadzona. Regulacje projektu ustawy nie
dotycza rozstrzygnie¢ w zakresie celowosci ponoszenia przez jednostki samorzadu
terytorialnego optaty sadowej naleznej od wniosku o wpis w ksiedze wieczystej. Ponadto nie
zostaty przedstawione dane o wysoko$ci ww. optat ponoszonych przez jednostki samorzadu
terytorialnego w zwiazku z realizacja ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji.
Wskazano réwniez, ze zakresie podj¢cia inicjatywy odnosnie do zmiany ustawy z dnia 28 lipca
2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2018 r. poz. 300) wtasciwy jest
Minister Sprawiedliwosci.

Uwagi Urzedu m.st. Warszawy

Uwaga do art. 1 pkt 3 lit. a

Urzad m.st. Warszawy zaproponowal rozwazenie zasadno$ci zmiany art. 6 § la upea, tak aby
uniemozliwi¢ podmiotowi, ktdrego interes prawny lub faktyczny zostat naruszony w wyniku
niewykonania obowigzku oraz organowi zainteresowanemu wykonaniem obowigzku ztozenie
skargi w sytuacji kiedy wierzyciel moze nie podejmowac czynno$ci zmierzajacych do
zastosowania srodkow egzekucyjnych. Wnioskodawca uwagi zauwazyt, ze jesli ustawodawca
przewiduje, ze wierzyciel moze nie podejmowaé czynnos$ci zmierzajacych do zastosowania
srodkow egzekucyjnych w okreslonej sytuacji, to tres¢ tej normy prawnej mozna odczytywac
jako niespdjna z § la, gdzie wskazano na mozliwos$¢ ztozenia skargi na bezczynnos$¢ organu.
Uwaga nieuwzgledniona

Skarga na bezczynnos¢ moze by¢ zawsze ztozona i nie nalezy jej ogranicza¢. Natomiast
w przypadku, o ktéorym mowa w proponowanym przepisie, skarga bedzie uznana za
nieuzasadniona.

Uwaga do art. 1 pkt 9 lit. b

Urzad m.st. Warszawy zaproponowat zmiang projektowanego art. 59 § 2d poprzez
wprowadzenie 7 dniowego terminu na zawiadomienie wierzyciela, po umorzeniu postgpowania
egzekucyjnego z przyczyny okreslonej w art. 59 § 2, przez organ egzekucyjny niebgdacy
jednoczesnie wierzycielem o ujawnieniu majatku lub zrédta dochodu zobowigzanego, z ktérych
mozliwe jest przeprowadzenie egzekucji naleznosci pieni¢znej Wedlug Urzedu m.st. Warszawy
proponowana w tym punkcie zmiana jest korzystna dla wierzycieli niebgdacych organem
egzekucyjnym, bowiem okreslenie terminu w dniach pozwoli na precyzyjne wskazanie
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obowigzku organu i w razie jego zwtoki pozwoli na dochodzenie ewentualnego odszkodowania
(gdyby zobowigzany wyzbyt si¢ majatku).

Uwaga nieuwzgledniona

W toku prac legislacyjnych odstgpiono od regulacji ww. obowigzku natozonego na organ
egzekucyjny niebedacy jednoczes$nie wierzycielem.

Uwaga do art. 1 pkt 10

W ocenie Urzedu m.st. Warszawy przepis art. 61 § 4 pkt 2 winien odnosi¢ si¢ do wydania przez
organ egzekucyjny zawiadomienia o ponownym wszczeciu egzekucji administracyjnej, jezeli
wierzyciel jest jednoczesnie organem egzekucyjnym a nie wigzac si¢ z czynnoscig dokonywang
przez pracownika obstugujacego organ egzekucyjny czyli podpisaniem przez pracownika tego
zawiadomienia. W kontekscie powyzszego watpliwosci budzi, ze o wszcze¢ciu ma decydowac
pracownik obstugujacy organ egzekucyjny zamiast organ egzekucyjny.

Uwaga uwzgledniona

Uwaga do art. 1 pkt 10

Urzad m.st. Warszawy zaproponowal wprowadzenie w art. 61 § 3 terminu (7 dni) na
przekazanie wlasciwemu organowi egzekucyjnemu przez organ egzekucyjny, ktory umorzyt
postegpowanie egzekucyjne z przyczyny okreslonej w art. 59 § 2, wniosku o ponowne wszczecie
egzekucji administracyjnej wraz z dotychczasowym tytutem wykonawczym.

Uwaga uwzgledniona

Dodano wyraz ,niezwlocznie”, co winno wplynag¢ na przyspieszenie przekazania do
wlasciwego organu egzekucyjnego wniosku o ponowne wszczgcie egzekucii.

Uwaga do art. 1 pkt 13

W ocenie Urzgdu m.st. Warszawy przepis art. 64 § 5 okreslajacy maksymalng wysokos¢ optaty
egzekucyjnej jaka moze by¢ naliczona 1 pobrana w postepowaniu egzekucyjnym winien zosta¢
doprecyzowany i1 po stowach 40 000 zt nalezy wprowadzi¢ stowo ,tacznie”. W ten sposob
zostanie precyzyjnie okreslona maksymalna kwota, nie bedzie budzi¢ watpliwosci, ze rowniez
odsetki 1 koszty upomnienia nie moga przekroczy¢ 40 000 zt.

Uwaga nieuwzgledniona

Ograniczenie optaty egzekucyjnej do wysokosci 40 000 zt jest konsekwencja obliczenia tej
optaty jako 10% wszystkich wyegzekwowanych naleznosci.

Uwaga do art. 1 pkt 13

Urzad m.st Warszawy wnidst o usunigcie § 9 w projektowanym art. 64. Wedtug wnioskodawcy
uwagi niekorzystna dla organu egzekucyjnego jest regulacja, ze obowigzek zaptaty oplaty
egzekucyjnej w ogoble nie powstaje, w przypadku gdy nalezno$¢ pienigzna zostata zaptacona
wierzycielowi w okresie zawieszenia postgpowania z powodu wstrzymania wykonania,
odroczenia terminu wykonania obowiazku albo roztozenia na raty sptat naleznosci pieni¢zne;.
Skoro organ egzekucyjny podejmowat czynno$ci, aby doprowadzi¢ do zaptaty naleznosci,
pozbawianie go wptywow z optaty egzekucyjnej jest niezasadne.

Uwaga nieuwzgledniona

Uwzglednienie uwagi prowadzitoby do sytuacji, w ktorej pomimo terminowego wykonywania
ukladu ratalnego sptaty naleznosci w odroczonym terminie, tj. w sposob uzgodniony
z wierzycielem, zobowiazany ponositby finansowe konsekwencje w postaci obowigzku zaptaty
optaty 5% od sptaconych naleznosci, co prowadziloby do naruszenia zasady zaufania do
Panstwa.
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Uwaga do art. 1 pkt 13

W ocenie Urzedu m.st. Warszawy nalezy dokona¢ zmiany momentu powstania obowigzku
zaplaty oplaty za spisanie na miejscu u zobowigzanego protokotu o stanie majatkowym
zobowigzanego. Zdaniem Urz¢du m.st. Warszawy obowigzek powstania tej optaty winien
taczy¢ si¢ ze spisaniem przez organ egzekucyjny protokolu o stanie majatkowym
zobowigzanego a nie z chwilg podpisania przez pracownika obstugujacego organ egzekucyjny
tego protokotu. Watpliwosci budzi, ze o dniu powstania obowigzku zaptaty decydowaé ma
pracownik obstugujacy organ egzekucyjny zamiast sam organ.

Uwaga uwzgledniona

Doprecyzowano, ze organ egzekucyjny pobiera optate za spisanie na miejscu u zobowigzanego
protokotu o stanie majatkowym zobowigzanego.

Uwaga do art. 1 pkt 14 lit. b

Urzad m.st. Warszawy w zakresie zmiany projektowanego art. 64a § 2 pkt 5 poprzez
wprowadzenie obowigzku uiszczenia oplaty ,za spisanie protokolu o udaremnieniu
przeprowadzenia egzekucji - z chwilg spisania przez organ egzekucyjny protokotu
przeprowadzenia licytacji”.

Uwaga uwzgledniona

Doprecyzowano przepis art. 64ca § 2. Obowigzek uiszczenia oplaty za spisanie protokotu
0 udaremnieniu przez zobowigzanego przeprowadzenia egzekucji powstaje — z chwilg
podpisania przez pracownika obstugujacego organ egzekucyjny tego protokotu.

Uwaga do art. 1 pkt 15 lit. a

Urzad m.st. Warszawy wskazuje na koniecznos$¢ usuniecia numeracji literowej w tym punkcie.
Brak jest litery b w punkcie 15, wprowadzenie numeracji literowej jest wiec niepotrzebne.
Uwaga uwzgledniona

Uwaga do art. 1 pkt 25

W ocenie Urzedu m.st. Warszawy nalezy uzupehnic art. 71 e § 1 pkt 4 poprzez dopisanie po
stowach ,,pienieznej” stow ,,niebedacej grzywna”. Nalezy rozwazy¢, czy nie wystepuje kolizja
z art. 57 § 1 Kodeksu wykroczen, zgodnie z ktorym, niedozwolone jest przez osobg¢ niebedaca
osobg bliskg uiszczanie grzywny za ukaranego. Jednocze$nie ustawa o postgpowaniu
egzekucyjnym w administracji obejmuje na mocy art. 2 § 1 pkt 2 swoim zasiggiem egzekucje
grzywien i mandatow.

Uwaga nieuwzgledniona

Art. 57 § 1 Kw. jako przepis szczegdlny bedzie miatl pierwszenstwo przed proponowanym art.
71e § 1 pkt 4.

Uwaga do art. 3 ust. 2 pkt 2

Urzad m.st. Warszawy wnosi o dopisanie w art. 3 ust. 2 pkt 2, ze art. 59 § 2b-2d upea stosuje
si¢ do postepowan o ktéorych mowa w ust. 1. W przepisach przejsciowych, w ktérych
regulowane jest jakie zapisy ustawy nowej stosuje si¢ do postepowan wszczetych
I niezakonczonych, pominigto art. 59 § 2d, ktory stanowi, ze organ egzekucyjny ma obowigzek
niezwlocznie zawiadomi¢ wierzyciela o ujawnieniu majatku zobowigzanego. Brak stosowania
tego przepisu, przy jednoczesnym stosowaniu art. 59 § 2 w nowym brzmieniu do postgpowan
wszczetych jest niekorzystny dla wierzyciela.

Uwaga nieuwzgledniona

W toku prac legislacyjnych zrezygnowano z proponowanego art. 59 § 2d.
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Uwaga do art. 7 pkt 1-3

Urzad m.st. Warszawy wniost o uwzglednienie odestania rowniez do art. 4 ust. 1-4, art. 5 ust.
1-4 oraz art. 6 ust. 1-4.

Uwaga uwzgledniona

Uwaga do art. 9

W ocenie Urzedu m.st. Warszawy nalezy wykresli¢ art. 9 pkt 1. Brak pobierania optaty
manipulacyjnej w ponownie wszczetym postgpowaniu jest niekorzystny dla organow
egzekucyjnych.

Uwaga uwzgledniona

Wprowadzono mozliwo$¢ dochodzenia w ponownie wszczetej egzekucji administracyjnej
optaty manipulacyjnej naliczonej na podstawie art. 64 § 6 upea, w wysokosci okreslonej na
podstawie proponowanego art. 6.

Uwaga do art.1 pkt 17, str. 12

Urzad m.st. Warszawy wniost o doprecyzowanie brzmienia projektowanego art. 64cd § 1.
Rozwazenia wymaga bowiem wystapienie przestanki do umorzenia postgpowania po dniu
wyegzekwowania lub uzyskania kosztow egzekucyjnych i w konteksécie podstawy do zwrotu
kosztow egzekucyjnych zobowigzanemu, w szczegolnosci w przypadku stwierdzenia
wadliwos$ci decyzji, stanowigcej podstawe wszczecia postepowania egzekucyjnego.
W konsekwencji przeprowadzona egzekucja okazata si¢ niezgodna z prawem, a koszty
egzekucyjne zostaty pobrane nienaleznie.

Uwaga nieuwzgledniona

Doprecyzowanie art. 64cd § 1 jest zbedne, albowiem przepis zawiera wyrazne wskazanie, ze
zwrotowi podlegaja tylko te koszty egzekucyjne, ktore bylty wyegzekwowane lub uzyskane
w chwili, gdy istniata przestanka umorzenia postgpowania egzekucyjnego, w tym uchylenia
decyzji skutkujacej niedopuszczalnosciag egzekucii.

Uwagi zgloszono na rowniez posiedzeniu Zespolu do spraw Administracji Publicznej
i Bezpieczenstwa Obywateli Komisji Wspolnej Rzadu i Samorzadu Terytorialnego w dniu
17 kwietnia 2018 r.

Uwaga do art. 64c § 3 pkt 3 upea

Na posiedzeniu Zespotu podniesiono brak zasadnosci obcigzania wierzyciela niebgdacego
jednoczes$nie organem egzekucyjnym optatg manipulacyjng w wysokosci 40 zt, w sytuacji gdy
tytut wykonawczy nie spetnia wymogow okreslonych w art. 27 § 11 2.

Uwaga nieuwzgledniona

Organ egzekucyjny na mocy przepisu art. 29 § 1 ustawy o postepowaniu egzekucyjnym
W administracji, jest obowigzany do badania dopuszczalno$ci egzekucji administracyjne;j.
Instytucja nieprzystgpienia do egzekucji i zawiadomienia wierzyciela o przyczynach
nieprzystagpienia do egzekucji z powodu niespetniania przez tytul wykonawczy wymogow
okreslonych w art. 27 § 1 1 2 obowiazuje obecnie. Dotychczasowe przepisy przewidujg rowniez
mozliwo$¢ poniesienia przez wierzyciela kosztow z tytutu skierowania do egzekucji tytutu
wykonawczego zawierajacego wady uniemozliwiajagce przeprowadzenie postepowania
egzekucyjnego, ktore nie mogty by¢ znane organowi egzekucyjnemu w chwili skierowania tego
tytutu do egzekucji. W projektowanych przepisach zmianie ulegnie zatem model naliczania
I wysoko$¢ oplaty obcigzajacej wierzyciela. Jak wynika z projektowanego art. 64 § 1 ustawy
0 postgpowaniu egzekucyjnym w administracji obowigzek zaptaty oplaty manipulacyjnej
powstanie z chwilg wszczecia postepowania egzekucyjnego. Skoro oplata manipulacyjna
dotyczy ,rekompensaty“ za czynno$ci organu egzekucyjnego zwigzane z badaniem
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dopuszczalno$ci egzekucji administracyjnej na etapie wszczgcia tego postepowania, a organ
egzekucyjny de facto te czynnos$ci wykonat i poniost zwigzane z tym wydatki, brak jest podstaw
do odstgpienia od naliczenia tej optaty w przypadku nieprzystapienia przez organ egzekucyjny
do egzekucji. Ma to tym wigksze znaczenie, ze wykonujac obowiazek zwigzany z podjeciem
czynnosci zmierzajacych do zastosowania $rodkow egzekucyjnych, wierzyciel jest
zobligowany do zachowania regut nalezytej starannosci.

Uwaga do art. 64 § 4 upea

Na posiedzeniu ww. Zespotu podniesiono, ze w ponownie Wwszczetym postgpowaniu
egzekucyjnym nie bedzie mozna wyegzekwowaé kosztow egzekucyjnych z tytutu opftaty
manipulacyjnej, ktorymi po umorzeniu ,,pierwotnego* postepowania egzekucyjnego zostat
obcigzony wierzyciel.

Uwaga nieuwzgledniona

Zgodnie z projektowanym art. 64ca § 2 ustawy o postgpowaniu egzekucyjnym w administracji
w ponownie wszczete] egzekucji administracyjnej, niezaleznie od kosztow egzekucyjnych
powstatych w ponownie wszczetym postgpowaniu egzekucyjnym, sa dochodzone koszty
egzekucyjne powstate w postepowaniu egzekucyjnym umorzonym z przyczyny okreslonej
wart. 59 § 2. Z tego wzgledu przepis art. 61 § 8 ustawy o postepowaniu egzekucyjnym
w administracji, okresla wysokos¢ kosztow egzekucyjnych powstalych w uprzednio umorzonej
egzekucji jako element zawiadomienia o ponownym wszczeciu egzekucji administracyjne;j.
Odstapienie od ponownego naliczenia optaty manipulacyjnej w ponownie wszczetym
postgpowaniu egzekucyjnym wynika z faktu, ze wszczecie to nastgpuje na podstawie
dotychczasowego tytulu wykonawczego. Poniewaz tytul ten =zostal juz wczesdniej
zobowigzanemu dorgczony, ponowne wszczecie egzekucji administracyjnej jest powigzane
Z dorgczeniem zobowigzanemu zawiadomienia organu egzekucyjnego o ponownym wszczeciu
egzekucji administracyjnej. Ponadto podkre§lenia wymaga, Zze w ponownie wszczetym
postepowaniu egzekucyjnym organ egzekucyjny nie jest uprawniony do badania
dopuszczalno$ci egzekucji administracyjnej skutkujacego obowiazkiem zaptaty oplaty
manipulacyjnej. Jednoczesnie nalezy zaznaczy¢, Zze oplata manipulacyjna naliczona
W postepowaniu egzekucyjnym umorzonym z powodu stwierdzenia bezskuteczno$ci
egzekucji, nawet ta uiszczona przez wierzyciela, moze by¢ dochodzona od zobowigzanego
W ponownie wszczetej egzekucji administracyjnej. Zatem zaptacone uprzednio przez
wierzyciela koszty egzekucyjne, w tym oplata manipulacyjna, w przypadku wyegzekwowania
ich w ponownie wszczgtej egzekucji podlegaja przekazaniu temu wierzycielowi. Powyzsze,
zgodnie z art. 6 ust. 5 projektu ustawy, dotyczy jednoczesnie optaty manipulacyjnej naliczone;j
na podstawie art. 64 § 6 upea, ograniczonej stosownie do postanowien projektowanego art. 6
ust. 1-3 jezeli jest ona dochodzona na podstawie art.64ca § 2.

Uwaga do art. 64e upea

W ocenie Zespolu do spraw Administracji Publicznej i Bezpieczenstwa Obywateli istnieja
watpliwosci odnosnie oceny projektowanej regulacji w $wietle przepisow Unii Europejskiej
w zakresie pomocy publicznej.

Uwaga nieuwzgledniona

Celem przyjetego rozwigzania jest migdzy innymi konieczno$¢ zastosowania przepisow prawa
Unii Europejskiej dotyczacych pomocy publicznej, w sytuacji gdy umorzenie lub roztozenie na
raty kosztow egzekucyjnych dotyczy zobowigzanego prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza.
Projektowane przepisy zawierajg rozwigzania wzorowane na obowigzujacych w ustawie z dnia
27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. z 2017 r. poz. 2077). Omawiany projekt
w ramach konsultacji publicznych zostal skierowany do Urzedu Ochrony Konkurencji i
Konsumentow. Urzad nie zgtosit uwag do projektu.
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Uwaga dotyczaca zasad ponoszenia przez organy panstw wnioskujacych o pomoc
W dochodzeniu naleznos$ci kosztow zwiazanych z udzieleniem tej pomocy

Na posiedzeniu ww. Zespotu zwrdcono si¢ o wyjasnienie zasad ponoszenia przez organy
panstw wnioskujacych o pomoc w dochodzeniu naleznos$ci kosztow zwigzanych z udzieleniem
tej pomocy, w tym kosztéw dokonania obcigzenia nieruchomosci hipoteka przymusowa.
Uwaga wyjasniona

Zgodnie z przepisami art. 20 dyrektywy Rady 2010/24/UE w sprawie wzajemnej pomocy przy
odzyskiwaniu wierzytelnosci dotyczacych podatkéw, cet i innych obcigzen panstwa
cztonkowskie zrzekaja si¢ wszystkich wzajemnych roszczen o zwrot kosztoéw wynikajacych ze
wzajemnej pomocy udzielanej na podstawie tej dyrektywy. Jedynie w przypadkach, gdy
odzyskanie wierzytelno$ci stwarza szczegolne problemy, wigze si¢ z bardzo wysokimi
kosztami lub dotyczy przestgpczos$ci zorganizowanej, mozliwe jest dokonanie uzgodnien
w zakresie zwrotu kosztow. Do zwrotu kosztow i wyréwnania wszelkich strat zobowigzane jest
panstwo wnioskujgce o udzielenie pomocy w dochodzeniu nalezno$ci, jezeli podjete
W postepowaniu egzekucyjnym czynnosci okazaly si¢ nieuzasadnione ze wzgledu na istote
wierzytelnosci albo waznos¢ tytutu wykonawczego wydanego przez panstwo wnioskujace.

Uwagi Rzecznika Praw Obywatelskich

Uwagi do uzasadnienia projektu ustawy.

Rzecznik Praw Obywatelskich podniost brak wskazania, w uzasadnieniu projektu zmian do
upea, czym podyktowane byto ustalenie optaty manipulacyjnej na poziomie 40 zt —
w przypadku wszczgcia postgpowania egzekucyjnego oraz na poziomie 100 zt — w przypadku
wszczecia egzekucji administracyjnej, a takze tego jakie czynniki zdeterminowaly
projektodawce do okreslenia takiej wlasnie kwoty. Brak wyczerpujacego uzasadnienia
proponowanego rozwigzania skutkuje niemozno$cig dokonania oceny tej regulacji
w kontekscie jej uksztattowania w sposob odpowiadajgcym zaleceniom Trybunatu wyrazonym
w wyroku z dnia 28 czerwca 2016 r. (sygn. akt SK 31/14), a w szczegdlnosci czy istnieje
racjonalna zalezno$¢ pomiedzy wysokoscig optaty a czynnos$ciami organdéw egzekucyjnych.
Uwaga uwzgledniona.

Uwagi Konfederacji Lewiatan

Uwaga ogélna

W opinii Konfederacji Lewiatan z dnia 20 listopada 2018 r. zbedne jest wprowadzenie do upea
pojecia ,,nalezno$ci pieni¢znej, odsetek z tytutu niezaptacenia jej w terminie i kosztow
upomnienia”, podczas gdy nalezatoby si¢ postugiwac pojeciem ,,egzekwowanego obowigzku”
W miejsce pojecia ,,naleznosci pienieznej, odsetek z tytutu niezaptacenia jej w terminie”.
Uwaga nieuwzgledniona

Ustawa o postepowaniu egzekucyjnym w administracji postuguje si¢ wszystkimi
wymienionymi poj¢ciami. Projekt nie wprowadza w tym obszarze nowego poje¢cia.

Uwaga do art. 6 § 1 upea

Konfederacja Lewiatan postuluje doprecyzowanie pojecia ,,szczegolnie uzasadnionego
wypadku” dla odstgpienia przez wierzyciela od wszczecia postepowania egzekucyjnego
poprzez odniesienie do sytuacji majgtkowej zobowigzanego, czy tez do faktu realnego
prowadzenia dziatalnosci.

W zwiazku z uwagami UOKiK zgtoszonymi na SKRM zrezygnowano z regulacji.
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Uwaga do art. 6 § 1¢ upea

Konfederacja Lewiatan podniosta, ze wierzyciel nie podejmuje w ramach post¢powania
egzekucyjnego zadnych czynnosci zmierzajacych do zastosowania srodkéw egzekucyjnych, a
jedynie czynnos$ci zmierzajace do wszczecia postepowania egzekucyjnego. Ponadto brzmienie
przepisu rodzi, zdaniem Konfederacji Lewiatan, ryzyko w $wietle art. 108 § 3 Ordynacji
podatkowej, ze od decyzji wierzyciela co do wszczecia postepowania egzekucyjnego bedzie
zalezalo wszczgcie postepowania dotyczacego odpowiedzialno$ci osoby trzeciej, Zz
pomini¢ciem egzekucji od zobowigzanego.

Uwaga nieuwzgledniona

Wierzyciel nie podejmuje czynnosci egzekucyjnych w rozumieniu art. 1a pkt 2 upea, ale nie
oznacza to, ze nie podejmuje czynnosci zmierzajacych do zastosowania $rodkow
egzekucyjnych. Taka czynno$cig bedzie np. wyslanie upomnienia zobowigzanemu czy
wystawienie tytulu wykonawczego.

Uwaga do art. 15 § 3¢ upea

Konfederacja Lewiatan uznata za niewlasciwy sposdb uregulowania terminu przedawnienia
kosztow upomnienia jako oderwany od naliczenia kosztow upomnienia i zbyt skomplikowany,
uznala rowniez za trudny do ustalenia moment rozpoczgcia biegu terminu przedawnienia.
Podkreslono, ze byt naleznosci z tytutu kosztéw upomnienia nie powinien przekracza¢ bytu
naleznosci gltownej. W zwigzku z tg argumentacjg zaproponowano, by koszty upomnienia
przedawnialy si¢ z uptywem 3 lat, liczac od konca roku kalendarzowego, w ktérym powstat
obowigzek naliczenia tych kosztow lub od dnia dokonania upomnienia.

Uwaga nieuwzgledniona

Bieg terminu przedawnienia kosztéw upomnienia rozpoczyna si¢ z koncem roku
kalendarzowego, w ktorym wygast egzekwowany obowigzek i1 nie ulega ani przerwaniu, ani
zawieszeniu, nie jest zatem skomplikowany. Brak podstaw, by wiaza¢ przedawnienie kosztow
upomnienia z przedawnieniem nalezno$ci gldwnej objetej postgpowaniem egzekucyjnym,
skoro obowigzek ich uiszczenia jest zwigzany z dorgczeniem zobowigzanemu upomnienia.

Uwaga do art. 26 upea

Konfederacja Lewiatan zawnioskowala o jednoznaczne doprecyzowanie, ze jeden tytul
wykonawczy moze stanowi¢ podstawe prowadzenia wylacznie jednego postgpowania
egzekucyjnego.

Uwaga nieuwzgledniona

Brak watpliwosci w powyzszym zakresie. Jeden tytul wykonawczy stanowi podstawe
prowadzenia jednego postgpowania egzekucyjnego, zgodnie z proponowanym art. 26 § 3a
ustawy, co nie oznacza, ze czynno$ci egzekucyjne nie mogg by¢ stosowane w ramach Kkilku
postgpowan egzekucyjnych, czy tez, ze rozstrzygniecia nie moga obejmowac kilku postgpowan
egzekucyjnych.

Uwaga do art. 27a upea (uchylenie)

Konfederacja Lewiatan podniosta, Ze uchylenie przepisu dotyczacego zaokraglania naleznos$ci
utrudni realizacj¢ zaje¢ wierzytelnosci dtuznikom zajetej wierzytelnosci, ktoérzy nie posiadajg
systemow informatycznych pozwalajacych na rozliczanie zaje¢ co do grosza.

Uwaga nieuwzgledniona

Obecnie w przypadku realizacji zaje¢cia dluznik zajgtej wierzytelnosci oblicza nalezne kwoty
do przekazania organowi egzekucyjnemu, a nastepnie dokonuje zaokraglenia tej kwoty.
Rezygnacja z tego zaokraglenia nie powinna nastr¢cza¢ trudnos$ci, tym bardziej ze kwoty
przekazywane do organu egzekucyjnego zazwyczaj sa przekazywane —organowi
egzekucyjnemu.
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Uwaga do art. 29 § 2 pkt 2 upea

Zdaniem Konfederacji Lewiatan przepis pozwoli na odstgpienie od wszczgcia postepowania
egzekucyjnego, jezeli istnie¢ bedzie mozliwos¢ uzyskania majgtku od podmiotu lepiej
sytuowanego, np. osoby trzeciej. Organ egzekucyjny nie bedzie wszczynal postepowania
egzekucyjnego, jesli uzna, ze zobowigzany dysponowac bedzie majgtkiem pozwalajagcym
zaspokoi¢ tylko cze$¢ dochodzonych nalezno$ci albo majatkiem trudno zbywalnym.

Uwaga uwzgledniona

Uwaga do art. 59 § 2 upea

Konfederacja Lewiatan sprzeciwita si¢ zmianie przestanki bezskutecznosci egzekucji jako
podstawy umorzenia postepowania egzekucyjnego okreslonej jako brak majatku lub zrodia
dochodu zobowigzanego, z ktorych jest mozliwe wyegzekwowanie w catosci lub czesci
naleznosci pieni¢znej, odsetek z tytutu niezaptacenia jej w terminie, kosztow upomnienia i
kosztéw egzekucyjnych, stwierdzajac, ze spowoduje ona czestsze umarzanie postepowan
egzekucyjnych 1w konsekwencji dochodzenie naleznosci od o0s6b ponoszacych
odpowiedzialno$¢ jako osoby trzecie. Wyrazita obawe, ze pomimo posiadania majatku przez
zobowigzanego postgpowanie egzekucyjne toczace si¢ wobec niego bedzie umarzane tylko w
celu umozliwienia dochodzenia nalezno$ci od osoby trzeciej, cho¢ jej odpowiedzialno$¢ ma
charakter subsydiarny.

Uwaga uwzgledniona

Uwaga do art. 59 § 2b upea

W opinii Konfederacji Lewiatan przepis umozliwi organom egzekucyjnym dochodzenie
kosztow egzekucyjnych oraz kosztow upomnienia w sytuacji, gdy w ramach postepowania
sagdowoadministracyjnego dojdzie do uchylenia podstawy wystawienia tytutu wykonawczego
(np. decyzji okreslajacej zaleglos¢ podatkowa), a koszty powstaly przed dniem uchylenia tej
podstawy. Kosztami w takiej sytuacji powinien by¢ obcigzony wierzyciel, co zabezpieczaloby
zobowigzanych przed wszczynaniem watpliwych egzekucji.

Uwaga nieuwzgledniona

Zmiana art. 59 jednoznacznie przesadza, ze wygasni¢cie obowigzku po wszczeciu
postgpowania egzekucyjnego nie zwalnia z obowigzku uiszczenia kosztow egzekucyjnych, a
postepowanie egzekucyjne nie podlega umorzeniu, jezeli koszty egzekucyjne nie zostaly
uiszczone (w sposob dobrowolny lub przymusowy). Nie mozna bowiem moéwic¢ o watpliwym
wszczynaniu egzekucji, skoro w obrocie prawnym pozostaje decyzja podlegajaca wykonaniu.,
w sposob dobrowolny lub w sposéb przymusowy. Jezeli zobowigzany w terminie platnosci nie
wykona obowigzku w sposob dobrowolny, obowigzkiem wierzyciela jest podjecie czynnosci
zmierzajacych do zastosowania srodkow egzekucyjnych, zgodnie z art. 6 ustawy, tj. doreczenie
upomnienia 1 wystawienia tytulu wykonawczego celem skierowania sprawy na droge
postepowania egzekucyjnego. W takim bowiem przypadku nie mozna moéwi¢ o niezgodnos$ci z
prawem podstawy wystawienia tytulu wykonawczego badz o niewlasciwym wprowadzeniu do
obrotu prawnego takiego tytutu wykonawczego. Postepowanie egzekucyjne zostanie jednak
umorzone w zwigzku z niewymagalnoscia Powstang zatem koszty egzekucyjne, ktorych
obowigzek uiszczenia spoczywa na zobowigzanym, ktory nie wykonat obowigzku pomimo
uptywu terminu na jego wykonanie.

Po6zniejsze uchylenie decyzji przez sad administracyjny moze stanowi¢ natomiast podstawe do
dochodzenia przez zobowigzanego roszczenia odszkodowawczego od wierzyciela w zwigzku
z poniesiong szkoda zwigzang z naliczeniem i pobraniem kosztéw egzekucyjnych, ktore
powstaty przed uchyleniem decyzji.
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Niedopuszczalne jest natomiast naliczenie 1 pobor kosztow egzekucyjnych, ktére powstang po
uchyleniu decyzji, uchylenie to ma bowiem charakter konstytutywny i jest wigzace dla
wierzyciela i organu egzekucyjnego.

Uwaga do art. 61 § 1 upea

Zaproponowana zmiana zostala zaopiniowana przez Konfederacje Lewiatan negatywnie,
poniewaz zobowigzanemu nie przystuguja zarzuty w ponownie wszcz¢tym postgpowaniu
egzekucyjnym 1 otrzymuje on jedynie zawiadomienie o ponownym wszczeciu egzekucji
administracyjnej, a nie tytul wykonawczy. Przystugiwa¢ mu bedzie jedynie wniosek o
umorzenie postepowania egzekucyjnego, ktorego wniesienie nie ma skutku zawieszajgcego dla
postgpowania egzekucyjnego.

Uwaga uwzgledniona

Uwaga do art. 64 upea

W opinii Konfederacji Lewiatan nowy mechanizm naliczania kosztow egzekucyjnych
powoduje wzrost optat z 5% do 10% zamiast ich urealnienia. Dodatkowo zmiana premiuje
wiekszych dluznikow i pogarsza sytuacj¢ tych mniejszych. Optata manipulacyjna wynosic¢
bedzie niemal zawsze 100 zt, a nie 40 zt, poniewaz nie ma mozliwosci, by zobowigzany dokonat
dobrowolnej zaptaty naleznosci po wystawieniu tytulu wykonawczego, a przed wszczgciem
egzekucji administracyjnej, w szczegdlnosci gdy wierzycielem i1 organem egzekucyjnym jest
ten sam organ. Opfaty egzekucyjne, zdaniem Konfederacji Lewiatan, beda oderwane od
realnych wydatkow ponoszonych przez organy egzekucyjne i stanowi¢ beda element
dodatkowej kary — obok odsetek - wzgledem zobowigzanego. Ponadto Konfederacja Lewiatan,
uznajac, ze nowy system naliczania kosztow egzekucyjnych réznicuje zobowigzanych z tytutu
podatku dochodowego i podatku od towarow i ustug czy podatku akcyzowego, zaproponowata,
by wysokos¢ optaty egzekucyjnej byta ustalana w odniesieniu do catego dlugu wynikajacego z
tego samego stosunku prawnego, nawet jesli dlug ten objety jest wieloma tytulami
wykonawczymi. Alternatywnie postuluje zmiang wzoru tytulu wykonawczego, aby nalezno$ci
wynikajace z tego samego stosunku prawnego byty objete jednym tytulem wykonawczym.
Konfederacja Lewiatan uznata propozycj¢ przewidujaca obnizenie wysokosci optaty
egzekucyjnej z 10 do 5% w przypadku zaptaty przez zobowigzanego nalezno$ci organowi
egzekucyjnemu lub wierzycielowi po wszczeciu egzekucji administracyjnej za skrajne
pomini¢cie wytycznych Trybunatu Konstytucyjnego. W jej opinii regulacja powoduje, ze organ
egzekucyjny pobiera optate egzekucyjng, nawet gdy nie podejmie jakichkolwiek czynnosci
zmierzajacych do wyegzekwowania naleznos$ci. Optata egzekucyjna ma, zdaniem Konfederacji
Lewiatan, charakter kary naktadanej na zobowigzanego i nie powinna by¢ wcale naliczana przy
dobrowolnej zaptacie naleznos$ci przez zobowigzanego.

Uwaga nieuwzgledniona

Zaproponowany nowy system naliczania kosztow egzekucyjnych w egzekucji administracyjnej
w sposob kompleksowy reguluje te czes¢ egzekucyjnego postepowania administracyjnego,
ktora dotyczy optat w egzekucji administracyjnej. Przyjete regulacje stanowig odstepstwo od
dotychczasowego modelu kosztéw egzekucyjnych w egzekucji administracyjnej zaréwno na
poziomie optaty manipulacyjnej naleznej za wszczecie postgpowania egzekucyjnego jak i
optaty egzekucyjnej, ktora powigzano z wyegzekwowaniem badz uzyskaniem $rodkéw
pienig¢znych a nie, jak miato to miejsce w obowigzujacym systemie prawnym, z zastosowaniem
nawet nieefektywnego $rodka egzekucyjnego. Wysoko$¢ optaty manipulacyjnej zostata
powigzana z realnym naktadem pracy organu egzekucyjnego zar6wno na poziomie wszczecia
postgpowania egzekucyjnego (badanie dopuszczalnosci egzekucji) jak i na poziomie wszczecia
egzekucji administracyjnej (czynno$ci zwigzane z zastosowaniem s$rodka egzekucyjnego).
Uznano, ze oplata manipulacyjna w wysokosci 40 lub 100 zt zrekompensuje wydatki organu

30



egzekucyjnego, a jednoczes$nie speilni funkcje prewencyjng. Za$ optata egzekucyjna Scisle
zwigzana z wyegzekwowaniem lub uzyskaniem s$rodkow pieni¢znych bedzie nalezna za
faktyczne wyegzekwowanie obowiazku podlegajacego egzekucji administracyjne;.

Roéwniez mozliwo$¢ naliczenia potowy optaty egzekucyjnej w przypadku zaptaty przez
zobowigzanego egzekwowanych naleznosci stanowi wykonanie wyroku Trybunalu
Konstytucyjnego, w ktorym Trybunal wskazal, ze norma prawna, zgodnie z ktorg dtuznik
zostaje obcigzony peilng wysokoscia optaty w wypadku dobrowolnego zaspokojenia
wierzyciela nie motywuje do dobrowolnego spetnienia $wiadczen dochodzonych w egzekucji.
Zaptata przez zobowigzanego egzekwowanego obowigzku po wszczeciu egzekucji
administracyjnej, a wiec po dorgczeniu mu tytulu wykonawczego i czynnosci majacych na celu
poszukiwanie majatku zobowigzanego winna by¢ powigzana z wydatkami, jakich organ
egzekucyjny dokonat, a ktore w efekcie skutkowaty dobrowolng realizacjag obowigzku przez
zobowigzanego. Przy tym podkresli¢ nalezy, ze wszystkie podejmowane przez organ
egzekucyjny, w ramach prowadzonej egzekucji administracyjnej, czynnosci wynikajg z faktu
niewykonania przez zobowigzanego obowigzku w terminie. Oplata ta ma przy tym
jednoczesnie petni¢ funkcje prewencyjng i wychowawcza. Za$ umozliwienie zobowigzanemu
dobrowolnego, premiowanego uregulowania obowiazku po wszczgciu egzekucji
administracyjnej na kazdym jej etapie bez watpienia stanowi dla niego nie tylko zachete do
uregulowania zobowigzania, ale jest korzystne z uwagi na obnizenie o polowg kosztow
prowadzonej juz egzekucji. Ostatnim bowiem momentem, do ktérego zobowigzany moze
liczy¢ na brak obcigzenia go kosztami egzekucyjnymi, jest moment wskazany w skierowanym
do niego przez wierzyciela w upomnieniu. Brak zastosowania si¢ do treSci upomnienia, w
ktérym zawarte jest wezwanie do wykonania obowigzku z zagrozeniem skierowania sprawy na
droge postgpowania egzekucyjnego, Skutkuje obowigzkiem poniesienia kosztow
egzekucyjnych, o czym juz na tym etapie zobowigzani zostang poinformowani.

Postulat, by wysokos$¢ optaty egzekucyjnej byta ustalana w odniesieniu do catego dtugu nawet
gdy jest dochodzony na podstawie wielu tytutow wykonawczych nie zostal uwzgledniony,
albowiem tytul wykonawczy zawierajacy jednoczesnie wniosek o wszczgcie egzekucji
administracyjnej skutkuje wszczgciem postepowania egzekucyjnego na wniosek wierzyciela,
ktory ten tytut wystawil. Naliczanie kosztow egzekucyjnych winno odbywac¢ si¢ w ramach
jednego postepowania egzekucyjnego, a nie w ramach kilku postepowan egzekucyjnych,
albowiem to zobowigzany nie wykonuje kilku obowiazkéw objetych tytutami wykonawczymi.
Uwzglednienie propozycji skutkowatoby w przypadku naliczenia i wyegzekwowania
maksymalnej oplaty egzekucyjnej niemoznoscia naliczenia tej optaty w kolejnych sprawach
egzekucyjnych tego dtuznika, tym bardziej ze postepowania egzekucyjne sg wszczynane i
konczone w réznych momentach i r6z wprowadzenie jednej stawki optaty egzekucyjnej dla
tych postepowan spowodowaloby niemozno$¢ jej rozliczenia w ramach tych postgpowan, w
ramach ktérych organ egzekucyjny moze podejmowac rozne dziatania, za ktéore w
konsekwencji optata egzekucyjna winna by¢ naliczona.

Uwaga do art. 64b § 1 pkt 16 upea

Konfederacja Lewiatan uznala za nieuzasadnione wskazanie jako wydatki egzekucyjne
kosztow przestania zawiadomienia o zajgciu wierzytelnosci z rachunku bankowego 1 innych
pism w ramach egzekucji z rachunku bankowego =za posrednictwem systemu
teleinformatycznego obstugujacego zajecie wierzytelnosci z rachunku bankowego, poniewaz
przesytanie pism za posrednictwem systemu elektronicznego nie wigze si¢ z faktycznym
poniesieniem kosztow przez organ egzekucyjny. W opinii Konfederacji Lewiatan wysoko$¢
tego wydatku powinien okresla¢ Minister Finansow rozporzadzeniem aktualizowanym w
zwigzku z realnym wzrostem tych kosztow.

Uwaga nieuwzgledniona
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Wysoko$¢ optaty za przesytanie zawiadomien o zajeciu wierzytelnosci z rachunku bankowego
1 innych pism w ramach egzekucji z rachunku bankowego za posrednictwem systemu
teleinformatycznego wynika z umow miedzy organami egzekucyjnymi (albo organami je
nadzorujgcymi) a Krajowg Izbg Rozliczeniowa, bedacg dostawcg systemu teleinformatycznego
obslugujacego zajecie wierzytelnosci z rachunku bankowego.

Uwaga do art. 64c upea

Konfederacja Lewiatan negatywnie ocenia skrocenie okresu, w ktorym zobowigzany moze
domagac si¢ wydania postanowienia w sprawie kosztéw egzekucyjnych z szesciu miesiecy do
trzydziestu dni. Proponuje, by postanowienie to bylo wydawane z urzedu po zakonczeniu
kazdego postepowania egzekucyjnego.

Uwaga nieuwzgledniona

Trzydziesci dni jest okresem w zupetnos$ci wystarczajacym na sporzadzenie wniosku o wydanie
postanowienia w sprawie wysokosci kosztow egzekucyjnych, jezeli zobowigzany jest
zainteresowany uzyskaniem od organu egzekucyjnego rozliczenia tych kosztow i okre§lenia w
formie postanowienia ich wysokosci. Wydawanie postanowienia z urzedu stanowitoby
niepotrzebne obcigzenie organéw egzekucyjnych, skutkujace kolejnymi kosztami
obcigzajacymi budzet panstwa, czy tez budzety jednostek samorzadu terytorialnego.

Uwaga do art. 65a upea

Konfederacja Lewiatan podniosta, ze zmiana dotyczaca przedawnienia kosztéw egzekucyjnych
w sposOb nieprecyzyjny okre§la moment rozpoczgcia biegu terminu przedawnienia. Koszty
egzekucyjne moga nie ulec przedawnieniu, jesli bedzie dochodzi¢ do przerwania biegu terminu
przedawnienia w stosunku do egzekwowanego obowigzku. Rozpoczgcie biegu terminu
przedawnienia jest uzaleznione od okolicznos$ci przysztej 1 niepewnej, co wptywa negatywnie
na pewnos$¢ obrotu prawnego.

Uwaga nieuwzgledniona

Istotg rozwigzania jest okreslenie koncowego terminu, po uptywie ktérego nie jest mozliwe
dochodzenie kosztow egzekucyjnych, a nie poczatkowego terminu biegu przedawnienia.
Przedawnienie dotyczy¢ bedzie co do zasady przedawnienia oplaty manipulacyjnej i wydatkow
egzekucyjnych, ktorych funkcja jest refinansowanie dziatalnosci organow egzekucyjnych.
Termin przedawnienia tych kosztow zostal powigzany z wygasnigciem egzekwowanego
obowigzku 1 stuzy¢ ma zapewnieniu realizacji tej funkcji.

Projekt ustawy nie wymagal zasiggniecia opinii 1 uzgodnienia z wlasciwymi organami
i instytucjami Unii Europejskiej, w tym Europejskim Bankiem Centralnym.
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Warszawa, A kwietnia 2019 .

Minister
Spraw Zagranicznych

DPUE.920.1385.2017/13/52
dot.: RM-10-38-19 z 26 marca 2019 r.

Pan
Jacek Sasin
Sekretarz Rady Ministréw

Opinia
0 zgodnosci z prawem Unii Europejskiej projektu ustawy o zmianie ustawy o postepowaniu
egzekucyjnym w administracji oraz niektérych innych ustaw, wyraiona przez ministra
wiasciwego do spraw cztonkostwa Rzeczypospolitej Polskie] w Unii Europejskiej

Szanowny Panie Ministrze,

w zwigzku z przedtozonym projektem ustawy pozwalam sobie wyrazié ponizszq opinie.
Projekt ustawy nie jest sprzeczny z prawem Unii Europejskiej.

Z powaZaniem

Do wiadomosci:
Pani Teresa Czerwiriska
Minister Finansow




Projekt

ROZPORZADZENIE
MINISTRA FINANSOW?

z dnia

w sprawie wspolpracy pomiedzy wierzycielem, organem egzekucyjnym i dluznikiem

zajetej wierzytelnosci w postegpowaniu egzekucyjnym

Na podstawie art. 7a § 2 ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. o postepowaniu

egzekucyjnym w administracji (Dz. U. z 2018 r. poz. 1314, z poézn. zm.?) zarzadza sig, co

nastepuje:

1)

2)

3)

§ 1. Rozporzadzenie okresla szczegotowy sposob i tryb wspolpracy, pomiedzy:

1) wierzycielem i organem egzekucyjnym,

2) organami egzekucyjnymi,

3) organem egzekucyjnym i dluznikiem zajetej wierzytelnosci

—w tym zakres danych przekazywanych pomigdzy tymi podmiotami, w ramach

postepowania egzekucyjnego naleznosci pienig¢znych.

§ 2. llekro¢ w rozporzadzeniu jest mowa o:

ustawie — rozumie si¢ przez to ustawe z dnia 17 czerwca 1966 r. o postgpowaniu

egzekucyjnym w administracji;

organie egzekucyjnym — rozumie si¢ przez to organ egzekucyjny prowadzacy

postepowanie egzekucyjne;

innym organie egzekucyjnym — rozumie si¢ przez to organ egzekucyjny inny niz organ

egzekucyjny prowadzacy postepowanie egzekucyjne, uprawniony do:

a) stosowania S$rodkow egzekucyjnych, do ktorych nie jest uprawniony organ
prowadzacy postepowanie egzekucyjne, albo

b) prowadzenia facznie egzekucji do rzeczy lub prawa majatkowego po zbiegu

egzekucji.

1)

2)

Minister Finansow kieruje dziatem administracji rzadowej — finanse publiczne, na podstawie § 1 ust. 2 pkt 2
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 10 stycznia 2018 r. w sprawie szczegdélowego zakresu
dziatania Ministra Finanséw (Dz. U. poz. 92).

Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaty ogloszone w Dz. U. z 2018 r. poz. 1356, 1499, 1629,
2192, 2193 i 2432.



§ 3. 1. Wierzyciel 1 organ egzekucyjny obowigzani do udostgpnienia 1 obstugi
elektronicznej skrzynki podawczej dokonuja dorgczenia pism i innych dokumentow w
ramach postepowania egzekucyjnego naleznosci pienigznych na elektroniczng skrzynke
podawcza odpowiednio organu egzekucyjnego i wierzyciela, a w przypadku gdy
wierzycielem jest naczelnik urzedu skarbowego — przy wykorzystaniu systemu
teleinformatycznego uzywanego do obstugi Centralnego Rejestru Danych Podatkowych.

2. Pisma 1 inne dokumenty, o ktorych mowa w ust. 1, przekazuje si¢ w formacie PDF.

3. Przepisy ust. 1 i 2 stosuje si¢ odpowiednio we wspodtpracy pomiedzy organem

egzekucyjnym, innym organem egzekucyjnym i dluznikiem zajetej wierzytelnosci.
Rozdzial 1
Wspoélpraca pomiedzy wierzycielem i organem egzekucyjnym

§ 4. 1. Wierzyciel niezwlocznie informuje organ egzekucyjny o:
1) zmianie wysokosci nalezno$ci pieni¢znej, odsetek z tytutu niezaplacenia jej w terminie
1kosztow upomnienia wynikajacej z jej wygasnigcia w catosci lub w czedci,
w szczegllnosci gdy wygasniecie jest wynikiem:
a) wyegzekwowania jej przez inny organ egzekucyjny,
b) zaplaty wierzycielowi lub innemu organowi egzekucyjnemu, o ktérej mowa w art.
64 § 5 ustawy,
c) korekty dokumentu, o ktérym mowa w art. 3a § 1 ustawy, powodujace]
zmniejszenie wysokos$ci naleznoS$ci pieni¢zne;j,
d) przedawnienia nalezno$ci pieni¢znej, odsetek z tytutu niezaptacenia jej w terminie 1
kosztéw upomnienia,
€) umorzenia nalezno$ci pieni¢znej, odsetek z tytutu niezaptacenia jej w terminie i
kosztow upomnienia;
2) zdarzeniu powodujacym zawieszenie lub umorzenie postepowania egzekucyjnego;
3) zdarzeniu powodujacym ustanie przyczyny zawieszenia postepowania egzekucyjnego;
4)  okresie, za ktory nie nalicza si¢ odsetek z tytulu niezaplacenia w terminie nalezno$ci
pienig¢znej w wyniku zdarzen zaistniatych po dniu wystawienia tytulu wykonawczego;
5) uzyskanej informacji o zobowigzanym i jego majatku w zakresie niezbednym do
prowadzenia egzekucji administracyjne;.
2. Informacja, o ktérej mowa w ust. 1, zawiera rowniez:

1) date jej sporzadzenia;



2)
3)
4)
5)

6)

_3-

nazwe¢ wierzyciela i adres jego siedziby lub jego jednostki organizacyjnej;

imi¢ 1 nazwisko lub firme¢ zobowigzanego oraz jego adres;

numer i dat¢ wystawienia tytutu wykonawczego;

wskazanie okoliczno$ci dotyczacych zdarzenia, o ktorym mowa w ust. 1 lit. b, w

szczegblnosci:

a) informacji o podmiocie dokonujgcym zaplaty nalezno$ci pieni¢znej, odsetek z
tytutu niezaptacenia jej w terminie 1 kosztow upomnienia,

b) oznaczenie innego organu egzekucyjnego, ktory wyegzekwowal lub uzyskat
nalezno$¢ pienigzng, odsetki z tytulu niezaplacenia jej w terminie i koszty
upomnienia,

c) daty zaistnienia tego zdarzenia;

imi¢ 1 nazwisko oraz stanowisko stuzbowe osoby dzialajacej z upowaznienia

wierzyciela.
Rozdzial 2
Wspoélpraca pomiedzy organami egzekucyjnymi

§ 5. 1. Organ egzekucyjny przekazuje organowi rekwizycyjnemu zlecenie wykonania

czynnosci egzekucyjnych w zakresie sktadnikow majatku zobowigzanego znajdujacych si¢ na

terenie dziatania tego organu, zawierajgce co najmniej:

1) wysokos¢ nalezno$ci pienigznej, odsetek z tytulu niezaplacenia naleznosci
pienigznej w terminie, kosztow upomnienia 1 kosztow egzekucyjnych naleznych na
dzien wystawienia tego zlecenia;

2) informacj¢ o wysokosci naliczonej oraz wyegzekwowane] lub uzyskanej optaty
manipulacyjnej 1 optaty egzekucyjnej;

3) numer rachunku bankowego organu egzekucyjnego.

2. Informacje, o ktorych mowa w ust. 1, podaje si¢ oddzielnie dla kazdego tytutu
wykonawczego.

§ 6. 1. Organ rekwizycyjny niezwlocznie zawiadamia organ egzekucyjny o dokonaniu w

catosci lub w czesci zleconych mu czynnosci egzekucyjnych. Zawiadomienie zawiera:

1)
2)

date dokonania 1 okreslenie czynnosci egzekucyjnej;
wskazanie wysokosci przypadajacych organowi rekwizycyjnemu oplaty egzekucyjne;j,
optaty za czynnos$ci egzekucyjne 1 wydatkow egzekucyjnych zgodnie z art. 64cb § 1

ustawy;



3) wskazanie tacznej wysokosci wyegzekwowanej naleznos$ci pienigznej, odsetek z tytutu
niezaptacenia nalezno$ci pieni¢znej w terminie, kosztOw upomnienia i kosztow

egzekucyjnych podlegajacej przekazaniu.

§ 7. 1. Przepisy § 6 stosuje si¢ odpowiednio do innego organu egzekucyjnego, o ktorym
mowa w § 2 pkt 3 lit. a.
2. Przepisy § 6 ust. 1 pkt 2 1 3 w zakresie przekazania kosztow egzekucyjnych stosuje

si¢ odpowiednio do innego organu egzekucyjnego, o ktorym mowa w § 2 pkt 3 lit. b.

§ 8. 1. Organ egzekucyjny niezwlocznie zawiadamia inne organy egzekucyjne oraz
organ rekwizycyjny o:
1) zdarzeniach, o ktorych mowa w § 4 ust. 1;
2) wysoko$ci oplaty egzekucyjnej wyegzekwowanej lub uzyskanej przez inny organ
egzekucyjny.
2. W przypadku zaptaty wierzycielowi, innemu organowi egzekucyjnemu lub organowi
rekwizycyjnemu, o ktérej mowa w art. 64 § 5 ustawy, organ egzekucyjny zawiadamia inne
organy egzekucyjne lub organ rekwizycyjny o wysokosci oplaty egzekucyjnej naliczonej lub

pobranej w wyniku tej zaplaty.
Rozdzial 3
Wspolpraca pomiedzy organem egzekucyjnym i dluznikiem zaj¢tej wierzytelnosci

§ 9. Organ egzekucyjny oraz inny organ egzekucyjny niezwlocznie zawiadamiajg
dluznika zajetej wierzytelnosci o:
1) zmianie wysokoS$ci nalezno$ci pieni¢znej wynikajacej z jej wygasniecia w catosci lub w

cze¢$ci poprzez podanie wysokosci pozostatych do wyegzekwowania:

a) naleznoS$ci pieni¢znej,

b) odsetek z tytulu niezaptacenia naleznosci pieni¢znej w terminie,

c) kosztow upomnienia,

d) kosztow egzekucyjnych, o ktérych mowa w art. 67 § 2 pkt 6 ustawy;

2) uchyleniu czynnos$ci egzekucyjne;.

§ 10. Rozporzadzenie wchodzi w zycie z dniem ....

MINISTER FINANSOW



_5_
UZASADNIENIE

Ustawa o zmianie ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji oraz
niektdrych innych ustaw wprowadzila do ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. o postgpowaniu
egzekucyjnym w administracji (Dz. U. z 2018 r. poz. 1314, z pdézn. zm.), zwanej dalej
,Lustawg”’, przepis upowazniajagcy do wydania rozporzadzenia okre$lajacego szczegdlowy
sposob 1 tryb wspotpracy pomiedzy wierzycielem, organem egzekucyjnym i diuznikiem
zajetej wierzytelnosci w postgpowaniu egzekucyjnym naleznosci pieni¢znych, w tym zakres
danych przekazywanych pomiedzy wspoOtpracujgcymi podmiotami, majagc na wzgledzie
zapewnienie sprawnego oraz efektywnego prowadzenia postepowania egzekucyjnego,
w szczegblnosci prawidtowego naliczania lub poboru naleznosci pieni¢znej, odsetek z tytulu
jej niezaptacenia w terminie, kosztow upomnienia i kosztow egzekucyjnych.

Celem proponowanych rozwigzan jest stworzenie jednolitego modelu wspolpracy
w toku postgpowania egzekucyjnego nalezno$ci pieni¢znych pomiedzy organami
egzekucyjnymi, dluznikiem =zajetej wierzytelnosci oraz wierzycielem, gwarantujacego
prawidlowe wykonanie obowigzkow przez wspotpracujace podmioty, w tym obowigzkoéw
w zakresie naliczenia 1 pobrania kosztow egzekucyjnych. To za§ niewatpliwie wptynie na
usprawnienie i efektywno$¢ prowadzonych egzekucji administracyjnych.

Majac  powyzsze na uwadze przepisy projektowanego  rozporzadzenia
usystematyzowano w rozdzialy odpowiadajace wspolpracy pomiedzy poszczegdlnymi
uczestnikami postgpowania egzekucyjnego: dotyczace wspolpracy wierzyciela 1 organu
egzekucyjnego, wspolpracy pomiedzy organami egzekucyjnymi oraz wspotpracy pomiedzy
organem egzekucyjnym 1 dluznikiem zajetej wierzytelnosci.

W czesci ogdlnej, w § 3 uwzgledniono obowiazujacy art. 39 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego (Dz.U. z 2018 r. poz. 2096, z pdzn. zm.),
zgodnie z ktorym w przypadku gdy strong lub innym uczestnikiem postgpowania jest podmiot
publiczny obowiazany do udostgpniania i obshugi elektronicznej skrzynki podawczej na
podstawie art. 16 ust. la ustawy z dnia 17 lutego 2005 r. o informatyzacji dzialalno$ci
podmiotow realizujgcych zadania publiczne (Dz. U. z 2017 r. poz. 570, z pdzn. zm.)
doreczenia dokonuje si¢ na elektroniczng skrzynke podawcza tego podmiotu. Kierowano si¢
roOwniez przepisem art. 26 § lc ustawy, stanowigcym, ze wnioski egzekucyjne 1 tytuty
wykonawcze moga by¢ przekazywane do organu egzekucyjnego przy wykorzystaniu systemu
teleinformatycznego albo z uzyciem s$rodkéw komunikacji elektronicznej. W zwigzku
z powyzszym w projektowanym § 3 rozporzadzenia przyjeto, ze w takich przypadkach pisma
1 inne dokumenty beda mogly by¢ przekazywane przez wierzyciela i organ egzekucyjny na
skrzynke¢ podawcza odpowiednio organu egzekucyjnego i wierzyciela, a jezeli wierzycielem
jest naczelnik urzgdu skarbowego dorgczenia te beda dokonywane przy wykorzystaniu
systemu teleinformatycznego uzywanego do obstugi Centralnego Rejestru Danych
Podatkowych. Analogiczne rozwigzania przyjeto dla pism 1 innych dokumentow doreczanych
w ramach wspotpracy pomiedzy organem egzekucyjnym, innym organem egzekucyjnym
1 dtuznikiem zajetej wierzytelnosci. Jednoczesnie doprecyzowano w ust. 2, ze pisma i inne
dokumenty bedg przekazywane w formacie PDF.
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W rozdziale 1 projektu rozporzadzenia ,,Wspotpraca pomiedzy wierzycielem i organem
egzekucyjnym” uregulowano tryb i sposdb wspolpracy pomiedzy wierzycielem i organami
egzekucyjnymi, zar6wno organem prowadzacym postepowanie egzekucyjne, jak i innymi
organami egzekucyjnymi, ktorymi sa, stosownie do § 2 pkt 3 projektu rozporzadzenia organ
egzekucyjny uprawniony do stosowania s$rodkow egzekucyjnych, do ktérych nie jest
uprawniony organ prowadzacy postepowanie egzekucyjne, oraz organ egzekucyjny
uprawniony do prowadzenia 1acznie egzekucji do rzeczy lub prawa majatkowego po zbiegu
egzekucji.

Rola wierzyciela w postgpowaniu egzekucyjnym, jako podmiotu inicjujacego to
postepowanie, jest na tyle znaczaca, ze zobowiazuje go do aktywnego w nim uczestniczenia.
Gwarancja prawidlowego przebiegu postepowania egzekucyjnego wymaga réwniez
wspoéldzialania wierzyciela z organem egzekucyjnym prowadzacym postepowanie
egzekucyjne, jak rOwniez z innymi organami egzekucyjnymi.

W § 4 projektu rozporzadzenia zobowigzano wierzyciela do aktywnego udzialu
w postepowaniu egzekucyjnym. Wobec tego na kazdym etapie postgpowania egzekucyjnego
wierzyciel jest zobowigzany niezwlocznie przekazywaé organowi egzekucyjnemu
prowadzacemu postepowanie egzekucyjne informacje majace istotny wplyw na to
postgpowanie, w tym informacje o zobowigzanym 1 jego majatku niezbedne do
przeprowadzenia tego postepowania. Jednocze$nie w ramach tych dziatan wierzyciel bedzie
obowigzany do przekazania informacji, jezeli ulegnie zmianie wysoko$¢ naleznosci
pieni¢znej objetej tytulem wykonawczym w wyniku jej wygasniecia w catosci lub w czegsci.
Obowigzek ten dotyczy m.in. wygasnigcia nalezno$ci pienigznej w skutek jej
wyegzekwowania przez inny organ egzekucyjny, czy zaptaty wierzycielowi lub innemu
organowi egzekucyjnemu, o ktorej mowa w art. 64 § 5 ustawy. Uzyskanie tych informacji
pozwoli na prawidtowe naliczenie 1 pobor optaty egzekucyjnej. Zas§ informacja o wygasnieciu
obowiazku czy to wskutek zaptaty, czy tez przedawnienia nalezno$ci pieni¢znej, bedzie
umozliwiala organowi egzekucyjnemu ustalenie rozpoczecia biegu terminu przedawnienia
kosztow egzekucyjnych, jezeli pozostang one do wyegzekwowania w tym postepowaniu
egzekucyjnym. Obowiazkiem wierzyciela bedzie réwniez informowanie organu
egzekucyjnego o zdarzeniach majacych wplyw na prowadzone postgpowanie egzekucyjne, tj.
o zdarzeniach powodujacych zawieszenie lub umorzenie postgpowania egzekucyjnego, jak
1 zdarzeniach powodujacych ustanie przyczyny zawieszenia postgpowania egzekucyjnego.

W katalogu zawartym w proponowanym § 4 ust. 2 rozporzadzenia dookre§lono
elementy, jakie winno zawiera¢ zawiadomienie skierowane przez wierzyciela do organu
egzekucyjnego. Wsrdd niezbednych danych dotyczacych zdarzenia, o ktorych wierzyciel
zawiadamia organ egzekucyjny, wymieniono informacj¢ o zaplacie nalezno$ci pieni¢znej
przez zobowigzanego lub podmiot, o ktorym mowa w art. 71d § 1 pkt 3 1 4 ustawy, ktory to
podmiot dokonat zaplaty za zobowigzanego. Natomiast w przypadku wyegzekwowania lub
uzyskania nalezno$ci pieni¢znej przez inny organ egzekucyjny wierzyciel przekaze organowi
egzekucyjnemu prowadzacemu postepowanie egzekucyjne informacje dotyczace oznaczenia
tego organu. Powyzsze ma kluczowe znaczenie dla prawidlowego naliczenia i poboru optaty
egzekucyjnej. W przypadku bowiem uzyskania informacji o tym, ze zaptaty dokonat podmiot,
o ktorym mowa w art. 71d § 1 pkt 3 1 4 ustawy, powstanie obowigzek zaptaty oplaty
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egzekucyjnej, o ktorej mowa w art. 64 § 5 ustawy, o czym organ egzekucyjny winien
poinformowac inne organy egzekucyjne uczestniczace w postepowaniu egzekucyjnym.

Rozdzial 2 projektu rozporzadzenia reguluje wspdlprace pomigdzy organami
egzekucyjnymi. Uznano, ze wspotpraca w toku postepowania egzekucyjnego organu
egzekucyjnego prowadzacego postepowanie egzekucyjne z organem rekwizycyjnym i innymi
organami, tj. organem wtasciwym do zastosowania srodkow egzekucyjnych, do ktorych organ
egzekucyjny prowadzacy postgpowanie egzekucyjne nie jest uprawniony, oraz organem
egzekucyjnym uprawnionym do prowadzenia tacznej egzekucji do rzeczy albo prawa
majatkowego po zbiegu, wymaga doprecyzowania w kontekscie nowego sposobu naliczania
optaty egzekucyjnej. Zarbwno bowiem powstanie tej optaty, ustalenie jej wysokos$ci, jak i
wskazanie, komu ona przypadnie. wigze si¢ z konieczno$cig sprawowania stalej kontroli
organu prowadzacego postepowanie egzekucyjne nad prawidlowym jej naliczeniem 1
pobraniem.

W § 51 § 6 projektu rozporzadzenia uregulowano wspotprace pomiedzy organem

prowadzacym postgpowanie egzekucyjne a organem rekwizycyjnym. Za szczegdlnie
uzasadnione uznano zobowigzanie organu egzekucyjnego do doprecyzowania zlecenia
rekwizycyjnego. Dotyczyto to bedzie m.in. kwotowego zakresu tego zlecenia. Uznano, ze
niezbedne jest szczegdlowe poinformowanie organu rekwizycyjnego o aktualnej wysokosci
nalezno$ci pieni¢znej do wyegzekwowania na dzien wystawienia zlecenia rekwizycyjnego.
W zwigzku z tym organ rekwizycyjny zostanie poinformowany m.in. o wysokosci naleznosci
pieni¢znej, odsetek z tytutu niezaptacenia jej w terminie i kosztach upomnienia, ale rowniez o
aktualnej wysokosci kosztéw egzekucyjnych.
Aby organ rekwizycyjny mogt prawidlowo naliczy¢ i pobra¢ koszty egzekucyjne, powinien
on otrzymac¢ roéwniez informacje¢ o wysokosci naliczonej oraz wyegzekwowanej lub uzyskanej
oplaty manipulacyjnej i optaty egzekucyjnej. Wprowadzone ustawg maksymalne wysokosci
tych optat naktadaja na organy egzekucyjne obowigzek stalej kontroli kosztow
egzekucyjnych.  Dodatkowo  precyzyjnos¢ tych  informacji ma  gwarantowac
przyporzadkowanie ich do konkretnego tytulu wykonawczego. Zobowigzano organ
egzekucyjny do wskazania w zleceniu rekwizycyjnym rachunku bankowego organu
egzekucyjnego, na ktory organ rekwizycyjny ma przekaza¢ wyegzekwowane lub uzyskane w
ramach prowadzonej rekwizycji $rodki pieni¢zne.

Ujednolicenie wspolpracy organdw rekwizycyjnych z organami egzekucyjnymi odnosi
si¢ réwniez do czynnosSci organdw rekwizycyjnych zwigzanych z realizacja zlecenia
rekwizycyjnego. W § 6 projektu rozporzadzenia okre§lono niezbedne informacje, jakie winno
zawieraC zawiadomienie organu rekwizycyjnego o dokonaniu zleconych czynnosci
egzekucyjnych. Przede wszystkim organ rekwizycyjny powinien poinformowac o czynnosci
egzekucyjnej 1 dacie jej dokonania. W przypadku efektywnej realizacji zlecenia
rekwizycyjnego w ww. zawiadomieniu organ rekwizycyjny wskazuje wysokos¢
przypadajacych mu kosztoéw egzekucyjnych oraz taczng wysoko§¢ wyegzekwowanej
nalezno$ci pieni¢znej, odsetek z tytutu niezaptacenia jej w terminie, kosztow upomnienia i
kosztow egzekucyjnych podlegajacych przekazaniu. Zwigzane jest to z konieczno$cig
dokonania rozliczenia tych kwot przez organ egzekucyjny zgodnie z art. 115 ustawy. Srodki
te, poza kosztami egzekucyjnymi naleznymi organowi rekwizycyjnemu zgodnie z art. 64cb §
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1 ustawy, winny zosta¢ przekazane organowi egzekucyjnemu, ktéry po dokonaniu rozliczenia
przekaze je wierzycielowi i innym organom egzekucyjnym, jezeli sg im nalezne.

Rozwigzania te, zgodnie z projektowanym § 7, beda réwniez mialy zastosowanie do
organu egzekucyjnego uprawnionego do stosowania srodkow egzekucyjnych, do ktorych nie
jest uprawniony organ prowadzacy postepowanie egzekucyjne. Natomiast w stosunku do
organu egzekucyjnego uprawnionego do tacznej egzekucji do rzeczy lub prawa majatkowego
po zbiegu regulacje przepisu § 6 projektu rozporzadzenia znajdg zastosowanie w
ograniczonym zakresie. Organ ten, z uwagi na jego ograniczone uprawnienia, nie bedzie
bowiem zawiadamiat o dokonanej czynnos$ci egzekucyjnej i jej dacie.

Wspélpraca organu egzekucyjnego prowadzacego postepowanie egzekucyjne z innymi
organami egzekucyjnymi uczestniczacymi w tym postgpowaniu, w kwestii prawidtowosci
naliczenia i pobrania kosztow egzekucyjnych, zwigzana jest z biezagcym informowaniem tych
organow o zdarzeniach majacych wptyw na naliczenie i pobor tych kosztéw. Zdarzeniami
majacymi wptyw na wysokos$¢ kosztéw egzekucyjnych beda wyegzekwowanie lub uzyskanie
optaty egzekucyjnej przez inny organ egzekucyjny. Nie bez znaczenia pozostaja informacje
dotyczace oplaty egzekucyjnej naliczonej na podstawie art. 64 § 5 ustawy. W konteks$cie
zaplaty wierzycielowi, innemu organowi egzekucyjnemu lub organowi rekwizycyjnemu po
stronie  organu prowadzacego postgpowanie egzekucyjne powstanie obowigzek
zawiadomienia innych organdéw egzekucyjnych i organu rekwizycyjnego o wysokosci tej
optaty zaréwno naliczonej, jak 1 pobranej. Konstrukcja ta, na wzér wczesniej
zaproponowanych rozwigzan informacyjnych, pozwoli na prawidlowe naliczenie 1 pobor
kosztow egzekucyjnych w sytuacji, gdy w postgpowaniu egzekucyjnym bedzie uczestniczyto
wiele organdéw. Efekt zwigzany z biezagcym informowaniem o aktualizacji kosztow
egzekucyjnych pozwoli na uniknigcie nieprawidlowosci, ktérych konsekwencja moze by¢
obcigzenie zobowigzanego kosztami egzekucyjnymi w wysoko$ci wyzszej niz wynika to z
przepisOw ustawy. Za zasadne rowniez uznano poinformowanie przez organ egzekucyjny
prowadzacy postepowanie egzekucyjne ww. organdw egzekucyjnych o zdarzeniach, o
ktorych mowa w § 4 projektu rozporzadzenia. Bedg to m.in. informacje o zmianie wysokosci
nalezno$ci pieni¢znej ze wskazaniem przyczyny tego stanu, jak rowniez inne zdarzenia
majace wpltyw na to postgpowanie.

W rozdziale 3 ,,Wspotpraca pomigdzy organami egzekucyjnymi i dluznikiem zajetej
wierzytelnos$ci” zawarto szereg niezbgdnych informacji, o ktérych organy egzekucyjne winny
zawiadamia¢ dluznika zajetej wierzytelno$ci. Prawidlowy przebieg postgpowania
egzekucyjnego wymaga bowiem, aby dluznik zajetej wierzytelnosci byt na biezaco
informowany o okolicznosciach wptywajacych na zmiang¢ wysokosci dochodzonych w toku
egzekucji nalezno$ci pienigznych. Kluczowa, wobec cigzacego na dluzniku zajetej
wierzytelnosci obowigzku realizacji zajgcia, jest informacja o uchyleniu czynnosci
egzekucyjnej. Biezace przekazanie tych informacji gwarantuje prawidlowa realizacje
obowigzkow dtuznika zajetej wierzytelnosci.

Rozporzadzenie wejdzie w zycie wraz z ustawg o zmianie ustawy o postepowaniu
egzekucyjnym w administracji oraz niektorych innych ustaw.

Projekt rozporzadzenia nie wywiera wplywu na mikro-, matych 1 $rednich
przedsigbiorcow.
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Stosownie do art. 5 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalno$ci lobbingowej w procesie
stanowienia prawa (Dz. U. z 2017 r. poz. 248) oraz § 52 uchwaly nr 190 Rady Ministréw z
dnia 29 pazdziernika 2013 r. — Regulamin pracy Rady Ministrow (M.P. z 2016 r. poz. 1006, z
p6zn. zm.) projekt rozporzadzenia zostanie udostgpniony w Biuletynie Informacji Publicznej
Rzadowego Centrum Legislacji z chwila przekazania go do uzgodnien z czlonkami Rady
Ministrow.

Projekt rozporzadzenia dotyczy funkcjonowania samorzadu terytorialnego i zostanie
przedstawiony do opinii Komisji Wspdlnej Rzagdu i Samorzadu Terytorialnego.

Przedmiotowy projekt nie zawiera norm technicznych w rozumieniu przepisow
rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie sposobu funkcjonowania
krajowego systemu notyfikacji norm i aktéw prawnych (Dz. U. poz. 2039 oraz z 2004 r. poz.
597), zatem nie podlega notyfikacji.

Rozporzadzenie jest zgodne z prawem Unii Europejskie;.
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Nazwa projektu: Data sporzadzenia

13.02.2019 .
Rozporzadzenie Ministra Finansoéw w sprawie wspotpracy pomiedzy
wierzycielem, organem egzekucyjnym i dtuznikiem zajetej Zrédlo:
wierzytelno$ci w postepowaniu egzekucyjnym Upowaznienie ustawowe - art. 7a § 2 ustawy z

dnia 17 czerwca 1966 r. o postgpowaniu
egzekucyjnym w administracji (Dz. U. z 2018

Ministerstwo wiodace i ministerstwa wspolpracujace ..,
A Polp 13 r. poz. 1314, z p6zn. zm.)

Ministerstwo Finansow

Nr

w wykazie prac legislacyjnych Ministra
Finansoéw w zakresie dzialow: budzet, finanse
publiczne i instytucje finansowe

Osoba odpowiedzialna za projekt w randze Ministra, Sekretarza
Stanu lub Podsekretarza Stanu
Filip Switata Podsekretarz Stanu

Kontakt do opiekuna merytorycznego projektu

Jerzy Owczarek Zastepca Dyrektora Departamentu Systemu
Podatkowego

Tel. 22 694 38 86

1. Jaki problem jest rozwiazywany?

Ustawa z dnia ... 0 zmianie ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji oraz niektorych innych ustaw (Dz.
U. poz. ...) wprowadzita do ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. o postepowaniu egzekucyjnym w administracji (Dz. U. z
2018 r. poz. 1314, z pézn. zm.) przepis upowazniajacy ministra wtasciwego do spraw finanséw publicznych do
okreslenia w drodze rozporzadzenia trybu i sposobu wspolpracy pomiedzy wierzycielem, organem egzekucyjnym i
dhuznikiem zajetej wierzytelno$ci w postepowaniu egzekucyjnym naleznosci pienigznych, oraz zakres danych
przekazywanych miedzy tymi podmiotami, majac na wzgledzie zapewnienie sprawnego i efektywnego prowadzenia
postegpowania egzekucyjnego oraz prawidtowego naliczania i poboru odsetek z tytutu niezaptacenia naleznosci pienig¢znej
w terminie i kosztow egzekucyjnych.

Projekt rozporzadzenia precyzyjnie okresla czynnosci wierzyciela i organow egzekucyjnych dokonywane w ramach
wspolpracy. Efektem tego jest powstanie jednolitego trybu i sposobu postegpowania tych organdéw. Rzetelne
przekazywanie informacji majacych wplyw na toczace si¢ postgpowanie egzekucyjne korzystnie wptynie na wspotprace
organow egzekucyjnych z wierzycielami, innymi organami egzekucyjnymi, jak rowniez dluznikami zajetej
wierzytelno$ci. Wynikajaca z powyzszego aktualno$¢ tych informacji bedzie gwarancja prawidtowego przeprowadzenia
postepowania egzekucyjnego, a w szczego6lnosci zgodnego z prawem naliczania i poboru kosztow egzekucyjnych. Majac
to na uwadze w projekcie rozporzadzenia szczegétowo uregulowano wspotprace organow egzekucyjnych z
wierzycielem, z innymi organami egzekucyjnymi, w przypadku gdy w postgpowaniu beda wystepowaly organy
egzekucyjne uprawnione do stosowania $rodkoéw egzekucyjnych, do ktorych nie jest uprawniony organ prowadzacy
postepowanie egzekucyjne, i organy uprawnione do prowadzenia tacznej egzekucji do rzeczy lub prawa majatkowego,
inne niz organ prowadzacy postgpowanie. Ponadto przedmiotem regulacji jest rdéwniez wspolpraca organu
egzekucyjnego prowadzacego postepowanie egzekucyjne z organem rekwizycyjnym oraz organu egzekucyjnego z
dhuznikiem zajetej wierzytelnosci.

2. Rekomendowane rozwiazanie, w tym planowane narzedzia interwencji, i oczekiwany efekt

Celem niniejszej regulacji jest usystematyzowanie i doprecyzowanie czynnosci, jakie winny podejmowaé organy
egzekucyjne i wierzyciele w celu prawidtowego przeprowadzenia postepowania egzekucyjnego. Szczegdlne znaczenie
tych czynnosci wynika z nowego systemu naliczania i poboru kosztéw egzekucyjnych w egzekucji administracyjnej
zaproponowanego w ustawie z dnia ... o zmianie ustawy o postgpowaniu egzekucyjnym w administracji oraz niektorych
innych ustaw. W zwiazku z tym projekt rozporzadzenia doprecyzowuje nie tylko okolicznosci, o ktérych zaistnieniu
wierzyciel winien zawiadomi¢ organ egzekucyjny, ale rowniez okresla szczegétowe wymogi tego zawiadomienia.
Uznano, ze celem prawidlowego naliczenia i pobrania kosztow egzekucyjnych wierzyciel winien poinformowa¢ organ
egzekucyjny o zaistnieniu okoliczno$ci majacych wptyw na powstanie tych kosztow.

W projekcie oddzielnie uregulowano wspolprace organu egzekucyjnego prowadzacego postgpowanie egzekucyjne z
organem rekwizycyjnym. Przyjecie takiego rozwigzania wynika z charakteru zlecenia rekwizycyjnego. Dodatkowo
doprecyzowano szereg informacji przekazywanych pomiedzy organami egzekucyjnymi, w tym pomig¢dzy organem
prowadzacym postgpowanie egzekucyjne a organem rekwizycyjnym i innymi organami egzekucyjnymi. Jest to zwigzane
przede wszystkim z koniecznos$cig prawidtowego naliczenia i pobrania optaty egzekucyjnej. Brak lub niekompletno$é
informacji w tym zakresie skutkowa¢ moze wadliwos$cig naliczenia i pobrania kosztoéw egzekucyjnych. Za zasadne
réwniez uznano, aby diluznicy zajetej wierzytelnosci posiadali aktualne informacje, majace kluczowe znaczenie dla
prawidlowej realizacji ich obowiazkdéw wynikajacych z ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji.




—-11 -

Projekt rozporzadzenia doprecyzowuje obowigzki wierzycieli, organéow egzekucyjnych, organdéw rekwizycyjnych i
innych organéw egzekucyjnych majace na celu usprawnienie prowadzonych postgpowan egzekucyjnych. Szczegdtowe
okreslenie tych informacji oraz szczegdtowy tryb ich przekazywania shuzy zapewnieniu prawidtowego i sprawnego

postepowania egzekucyjnego.

3. Jak problem zostal rozwiazany w innych krajach, w szczegolnosci krajach cztonkowskich OECD/UE?

Brak informacji.

4. Podmioty, na ktore oddzialuje projekt

Grupa Wielko$¢ Zrodto danych Oddziatywanie
Administracyjne organy - 388 naczelnikow - art. 19 ustawy o postgpowaniu | Pozytywne
egzekucyjne urzedow skarbowych, egzekucyjnym w administracji | - wptynie na prawidtowe i
- 47 wiasciwych oraz: sprawne przeprowadzenie
organoéw gminy o - rozporzadzenie Ministra postepowania egzekucyjnego i
statusie miasta, Rozwoju i Finansow z dnia 24 | pobranie kosztow
- wlasciwe organy lutego 2017 r. w sprawie egzekucyjnych od
gminy prowadzace terytorialnego zasi¢gu dziatania | zobowigzanych w wysokosci
postepowanie oraz siedzib dyrektoréw izb zgodnej z ustawowymi
egzekucyjne na administracji skarbowej, wymogami
podstawie porozumien, | naczelnikow urzgdow
- Przewodniczacy skarbowych i naczelnikow
Miedzyresortowe;j urzeddéw celno-skarbowych
Komisji Orzekajacej oraz siedziby dyrektora
przy Ministrze Krajowej Informacji Skarbowej
Finansow, (Dz. U. poz. 393),
- 43 dyrektorow - zalgcznik do ustawy z dnia 24
oddziatu ZUS, listopada 1995 r. 0 zmianie
- 10 dyrektoréw zakresu dziatania niektorych
oddziatow regionalnych | miast oraz o miejskich strefach
Agencji Mienia ustug publicznych (Dz. U. z
Wojskowego, 1997 r. poz. 224) oraz ustawa z
- 16 marszatkow dnia 15 marca 2002 r. o ustroju
wojewodztw; miasta stotecznego Warszawy
(Dz. U.z 2018 . poz. 1817),
- ustawa z dnia 3 lutego 1995 r.
o ochronie gruntéw rolnych i
lesnych (Dz. U. z 2017 r. poz.
1161)
- ustawa z dnia 13 wrze$nia
1996 1. 0 utrzymaniu czystosci
w gminach (Dz. U. z 2018 r.
poz. 1454, z p6zn. zm.)
Zobowiazani ok. 2 min Pozytywne
zobowigzanych - uzyskaja gwarancje naliczenia
i pobrania kosztow
egzekucyjnych w wysokosci
zgodnej z przepisami ustawy,
pomimo prowadzenia
czynnosci egzekucyjnych przez
rozne organy egzekucyjne w
ramach postepowania
egzekucyjnego.
Wierzyciele nalezno$ci Brak danych Pozytywne

pieni¢znych podlegajacych
egzekucji administracyjnej

- wplynie na prawidlowe i
sprawne podejmowanie dziatan
przez te organy w ramach
postepowania egzekucyjnego.

5. Informacje na temat zakresu, czasu trwania i podsumowanie wynikow konsultacji
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Projekt rozporzadzenia bedzie przedmiotem konsultacji spotecznych.

Stosownie do tresci art. 5 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalnosci lobbingowej w procesie stanowienia prawa (Dz. U.
z 2017 r. poz. 248) zostanie udostgpniony w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie podmiotowej Rzadowego
Centrum Legislacji, w serwisie Rzadowy Proces Legislacyjny.

Konsultacje b¢da trwaty 30 dni i beda dostepne dla wszystkich zainteresowanych podmiotow.

Projekt nie dotyczy spraw, o ktorych mowa w art. 1 ustawy z dnia 24 lipca 2015 r. o Radzie Dialogu Spotecznego i
innych instytucjach dialogu spotecznego (Dz. U. z 2018 r. poz. 2232). (Dz. U. z 2018 r. poz. 2232). Z uwagi na
zakres projektu, ktory nie dotyczy problematyki zadan zwigzkéw zawodowych, projekt nie podlega opiniowaniu przez
reprezentatywne zwiazki zawodowe.

6. Wplyw na sektor finanséw publicznych

(cenystatez ...... r.) Skutki w okresie 10 lat od wej$cia w zycie zmian [min zt]

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | Zgeznie
(0-10)

Dochody ogélem

budzet panstwa

JST

pozostate jednostki
(oddzielnie)

Wydatki ogélem

budzet panstwa

JST

pozostate jednostki
(oddzielnie)

Saldo ogélem

budzet panstwa

JST

pozostate jednostki
(oddzielnie)

Rozwiazania przyjete w projekcie nie spowoduja zwigkszenia wydatkéw ani zmniejszenia

Zrodta fi i . X :
roda finansowania dochodow sektora finanséw publicznych.

Dodatkowe informacje, | Nie przewiduje si¢ wplywu projektowanego rozporzadzenia na sektor finanséw publicznych, w
w tym wskazanie tym budzet pafistwa i budzety jednostek samorzadu terytorialnego.

zrodet danych i
przyjetych do obliczen
zalozen

7. Wplyw na konkurencyjnos$¢ gospodarki i przedsiebiorczos¢, w tym funkcjonowanie przedsi¢biorcow oraz na
rodzineg, obywateli i gospodarstwa domowe

Skutki

Czas w latach od wej$cia w zycie zmian 0 1 2 3 5 10 Lqcznie (0-10)
W ujeciu duze przedsigbiorstwa
pieni¢znym sektor mikro-, matych i
(w mln zh, él’edni(;h .
ceny stale 7 przeflsw;blorstw
______ r) rodzina, obywatele oraz

gospodarstwa domowe
W ujeciu duze przedsigbiorstwa
niepienigznym | sektor mikro-, matych i

$rednich

przedsigbiorstw

rodzina, obywatele oraz

gospodarstwa domowe

Niemierzalne
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Dodatkowe informacije,
w tym wskazanie Projektowana regulacja nie wptynie na konkurencyjno$¢ gospodarki i przedsiebiorczos$¢, w tym
zrodet danych i funkcjonowanie przedsiebiorcOw oraz na rodzing, obywateli, gospodarstwa domowe, a takze na

przyjetych do obliczen | sytuacje ekonomiczng i spoteczng rodziny, osob niepeosprawnych oraz oséb starszych.
zalozen

8. Zmiana obcigzen regulacyjnych (w tym obowiazkow informacyjnych) wynikajacych z projektu

nie dotyczy

Woprowadzane sa obcigzenia poza bezwzglednie ] tak
wymaganymi przez UE (szczegoty w odwroconej tabeli | [ nie
zgodnosci). L1 nie dotyczy
[J zmniejszenie liczby dokumentow U zwigkszenie liczby dokumentow
[ zmniejszenie liczby procedur U] zwigkszenie liczby procedur
[J skrocenie czasu na zatatwienie sprawy U] wydluzenie czasu na zatatwienie sprawy
[ inne: ... Ll inne: ...
Woprowadzane obcigzenia s przystosowane do ich O tak
elektronizacji. ] nie
[ nie dotyczy

Komentarz:

9. Wplyw na rynek pracy

Projektowane rozporzadzenie nie bedzie miato wptywu na rynek pracy.

10. Wplyw na pozostale obszary

[J $srodowisko naturalne (1 demografia [ informatyzacja
[J sytuacja i rozwoj regionalny L] mienie panstwowe [ zdrowie
[1inne: ...

Omowienie wplywu Projektowane rozporzadzenie nie bedzie miato wptywu na wymienione obszary.

11.Planowane wykonanie przepisow aktu prawnego

I kwartat 2020 r.

12. W jaki sposob i kiedy nastapi ewaluacja efektow projektu oraz jakie mierniki zostang zastosowane?

Nie przewiduje sie mechanizméw ewaluacji efektow projektu.

13.Zalaczniki (istotne dokumenty Zrodlowe, badania, analizy itp.)

Brak.

35/03-bz




Projekt
ROPORZADZENIE

MINISTRA FINANSOWI)
z dnia

w sprawie okreslenia zakresu danych zawartych w upomnieniu

Na podstawie art. 15 § 3e ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. o postgpowaniu
egzekucyjnym w administracji (Dz. U. z 2018 r. poz. 1314, z poézn. zm.?) zarzadza sie, co

nastepuje:

§ 1. Rozporzadzenie okresla zakres danych zawartych w upomnieniu, o ktérym mowa w

art. 15 § 1 ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. o postepowaniu egzekucyjnym w administracji.

§ 2. Upomnienie zawiera:
1) nazwe wierzyciela i adres jego siedziby lub jednostki organizacyjnej;
2) imi¢ i nazwisko lub firme¢ zobowigzanego, odpowiednio adres miejsca zamieszkania lub
siedziby zobowigzanego oraz inne dane identyfikacyjne, o ile s znane wierzycielowi;
3) wskazanie:
a) podstawy prawnej obowigzku,
b) wysokosci i rodzaju naleznosci pienieznej, ktora nalezy uisci¢, oraz okresu, ktorego
dotyczy,
c¢) rodzaju 1 wysokosci odsetek z tytulu niezaptacenia w terminie naleznos$ci
pieni¢znej naliczonych na dzieh wystawienia upomnienia, o ile s3 wymagane, oraz
stawki tych odsetek obowigzujacej na dzien wystawienia upomnienia, wedtug
ktorej nalezy obliczy¢ dalsze odsetki,
d) sposobu zaptaty naleznos$ci pienigzne;,
e) wysokos$ci kosztow upomnienia;
4) wezwanie do wykonania obowiazku z zagrozeniem skierowania sprawy na droge

postepowania egzekucyjnego po uptywie 7 dni od dnia dorgczenia upomnienia;

D Minister Finansow kieruje dziatem administracji rzadowej — finanse publiczne, na podstawie § 1 ust. 2 pkt 2

rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 10 stycznia 2018 r. w sprawie szczegolowego zakresu
dziatania Ministra Finansow (Dz. U. poz. 92).

2 Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaty ogloszone w Dz. U. z 2018 r. poz. 1356, 1499, 1629,
2192, 2193 i 2432.



5)

6)
7)

pouczenie, ze w przypadku skierowana sprawy na droge postepowania egzekucyjnego

beda zastosowane $rodki przymusu (Srodki egzekucyjne) do majatku zobowigzanego i

powstanie obowiagzek zaplaty kosztow egzekucyjnych, w szczegolnosci:

a) oplaty manipulacyjnej za wszczecie postgpowania egzekucyjnego w wysokosci
100 zi, ktorej obowigzek zaptaty powstanie z chwilg wszczgcia egzekucji
administracyjnej, chyba ze nalezno$¢ pieni¢zna, odsetki z tytutu niezaptacenia jej w
terminie 1 koszty upomnienia zostang zaptacone lub umorzone przed wszcze¢ciem
egzekucji administracyjnej,

b) oplaty egzekucyjne;j:

— w przypadku wyegzekwowania $rodkow pieni¢znych — w wysokosci 10%
wyegzekwowanych $rodkdw pienieznych; optata ta bedzie pobierana w
wysokosci nieprzekraczajacej 10% wyegzekwowanych: naleznosci pienigznej,
odsetek z tytutu jej niezaptacenia w terminie naliczonych na dzien wystawienia
tytulu wykonawczego i kosztow upomnienia, nie wigcej niz 40.000 zt,

— w przypadku zaptaty organowi egzekucyjnemu lub wierzycielowi, po
wszczeciu egzekucji administracyjnej — w wysokosci 5% uzyskanych w ten
sposob srodkéw pienigznych; optata ta bedzie pobierana w wysokosci
nieprzekraczajacej 5% uzyskanej w ten sposob: naleznosci pieni¢znej, odsetek
z tytulu jej niezaptacenia w terminie naliczonych na dzien wystawienia tytutu
wykonawczego 1 kosztow upomnienia, nie wigcej niz 20.000 zt,

c) wydatkéw egzekucyjnych poniesionych przez organ egzekucyjnym w zwigzku z
prowadzeniem egzekucji administracyjnej;

date wystawienia upomnienia;

imi¢ 1 nazwisko oraz stanowisko sluzbowe osoby dzialajacej z upowaznienia

wierzyciela.

§ 3. Rozporzadzenie wchodzi w zycie z dniem ...

MINISTER FINANSOW
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UZASADNIENIE

Ustawg z dnia ... o zmianie ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji dodany
zostal w ustawie z dnia 17 czerwca 1966 r. o postgpowaniu egzekucyjnym w administracji
(Dz. U. z 2018 poz. 1314, z p6zn. zm.), zwanej dalej ,,ustawg”, art. 15 § 3e bedacy przepisem
upowazniajgcym ministra wlasciwego do spraw finanséw publicznych do okreslenia w drodze
rozporzadzenia zakresu danych zawartych w upomnieniu. Okre$lenie tych danych, jakie
winno zawiera¢ upomnienie, o ktorym mowa w art. 15 § 1 ustawy ma na celu zapewnienie
prawidlowo$ci pouczenia zobowigzanego o niewykonanym obowigzku oraz 0 skutkach
zwigzanych z niezastosowaniem si¢ do upomnienia. Dotychczas elementy upomnienia
okreslone byly w rozporzadzeniu Ministra Finanséw z dnia 30 grudnia 2015 r. w sprawie
postepowania wierzycieli naleznosci pieni¢znych (Dz. U. z 2017 r. poz. 1483).

Upomnienie jest urzgdowym dokumentem wierzyciela, ktorego celem jest przypomnienie o
konieczno$ci wykonania obowiazku z jednoczesnym pouczeniem co do skierowania sprawy
na drogg postepowania egzekucyjnego w przypadku niewykonania obowigzku w terminie 7
dni od dnia dorgczenia upomnienia. Upomnienie ma wigc pouczy¢ o negatywnych
nastepstwach niezrealizowania obowigzku wynikajacego np. z ostatecznej decyz;ji.

Okreslenie w drodze rozporzadzenia danych jako obligatoryjnych elementéw upomnienia
winno wigc motywowaé zobowigzanych do dobrowolnego wykonania obowigzku, bez
konieczno$ci stosowania przymusu administracyjnego i ponoszenia zwigzanych z nim
konsekwencji finansowych, w szczegdlnosci powstania obowigzku zaptaty kosztow
egzekucyjnych, ktorych obowigzek powstanie wzwigzku ze wszczgciem egzekucji
administracyjnej i wyegzekwowaniem cigzacych na zobowigzanym obowigzkow.

Realizujac wytyczne w zakresie danych, jakie winno zawiera¢ upomnienie przyjeto zasadg, ze
skutek zwigzany z niezastosowaniem si¢ do upomnienia, ktoérego konsekwencja jest
przymusowa realizacja obowiagzku, jest na tyle doniosty, Ze zobowigzany winien byc¢
wyczerpujaco poinformowany nie tylko o samym obowigzku, ale rowniez o skutkach jego
niewykonania. W zwigzku z tym uznano, Ze upomnienie powinno zawiera¢ informacje, takie
jak: podstawa prawna obowigzku (oznaczenie decyzji, postanowienia lub innego orzeczenia, z
ktorego wynika obowigzek), wysoko$¢ odsetek z tytutu niezaptacenia w terminie naleznosci
pienigznej, jak rowniez stawka tych odsetek. Jednocze$nie, w projektowanym § 2 w pkt 5
zawarto pouczenie, ze w przypadku skierowana sprawy na drog¢ postgpowania
egzekucyjnego, do majatku zobowigzanego beda zastosowane $rodki przymusu (Srodki
egzekucyjne) 1 powstanie obowigzek zaptaty kosztow egzekucyjnych, w szczegdlnosci optaty
manipulacyjnej, optaty egzekucyjnej oraz wydatkow egzekucyjnych. Uznano, Ze istotna jest
rowniez informacja dotyczaca wysokosci optaty egzekucyjnej, ktora jest uzalezniona od tego,
czy obowigzek zostanie dobrowolnie wykonany, czy tez w drodze stosowania $rodkow
egzekucyjnych.

Okreslenie w drodze rozporzadzenia elementow upomnienia, o ktorym mowa w art. 15 § 1
ustawy, ma zapewni¢ z jednej strony usprawnienie i ujednolicenie dziatan wierzycieli przed
wszczeciem postepowania egzekucyjnego, natomiast z drugiej strony — zapewnié, ze
zobowigzany zostanie pouczony o konsekwencjach niewywigzania si¢ z cigzacego na nim
obowigzku w sposdb dobrowolny.

Przepisy projektowanego rozporzadzenia dotyczg wierzycieli i zobowigzanych. Projekt
rozporzadzenia nie narusza praw zobowigzanego ani nie naktada na niego obowigzkow, nie
ma wplywu na poprawe¢ jego sytuacji. Projektowane przepisy nie maja wpltywu na
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konkurencyjnos$¢ gospodarki i przedsigbiorczo$¢, w tym funkcjonowanie przedsigbiorcow (w
tym mikroprzedsiebiorcow, matych i $rednich przedsiebiorcow), jak rowniez na rodzing,
obywateli i gospodarstwa domowe, w szczegdlno$ci na sytuacj¢ ekonomiczng i spoteczng
rodziny, a takze 0sOb niepetnosprawnych oraz osob starszych.

Projekt rozporzadzenia nie podlega obowigzkowi notyfikacji zgodnie 2z trybem
przewidzianym w przepisach dotyczacych funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji
norm i aktoéw prawnych.

Projektowane rozporzadzenie jest zgodne z prawem Unii Europejskiej. Nie istnieje
konieczno$¢ przedstawiania projektowanego rozporzadzenia wlasciwym organom i
instytucjom Unii Europejskiej, zgodnie z przepisami uchwaty nr 190 Rady Ministrow z dnia
29 pazdziernika 2013 r. - Regulamin pracy Rady Ministrow (M.P. z 2016 r. poz. 1006, z
pozn. zm.).

Rozporzadzenie nie podlega obowiazkowi notyfikacji zgodnie z trybem przewidzianym w
przepisach dotyczacych funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji norm i aktow
prawnych.

Stosownie do tresci art. 5 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalnos$ci lobbingowej w procesie
stanowienia prawa (Dz. U. z 2017 r. poz. 248) oraz § 52 uchwaty nr 190 Rady Ministrow z
dnia 29 pazdziernika 2013 r. - Regulaminu pracy Rady Ministrow (M.P. z 2016 r. poz. 1006,
z po6zn. zm.) projekt rozporzadzenia zostanie udostgpniony w Biuletynie Informacji
Publicznej na stronie podmiotowej Rzadowego Centrum Legislacji w serwisie Rzadowy
Proces Legislacyjny.
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Nazwa projektu Data sporzadzenia

18.01.2019r.
Rozporzadzenie Ministra Finansow w sprawie okreslenia zakresu
danych zawartych w upomnieniu Zrodlo:

Upowaznienie ustawowe — art. 15 § 3e
Ministerstwo wiodgce i ministerstwa wspoélpracujace ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r.
Ministerstwo Finanséw o  postgpowaniu  egzekucyjnym ~ w

administracji (Dz. U. z 2018 r. poz. 1314,

Osoba odpowiedzialna za projekt w randze Ministra, | Z pozn. zm.)
Sekretarza Stanu lub Podsekretarza Stanu '
Filip Switata, Podsekretarz Stanu Nr w wykazie prac:

Kontakt do opiekuna merytorycznego projektu

Jerzy Owczarek

Zastepca Dyrektora Departamentu Systemu Podatkowego
tel. 22 694 38 86

e-mail: jerzy.owczarek@mf.gov.pl

1. Jaki problem jest rozwigzywany?

Rozporzadzenie wykonuje delegacj¢ zawartg w art. 15 § 3e ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. o postgpowaniu
egzekucyjnym w administracji (Dz. U. z 2018 r. poz. 1314, z p6zn. zm.). Projektowany przepis upowaznia
ministra wlasciwego do spraw finansow publicznych do okreslenia w drodze rozporzadzenia zakresu danych
zawartych w upomnieniu, o ktorym mowa w art. 15 § 1 ww. ustawy, z jednoczesnym zapewnieniem
prawidlowos$ci pouczenia zobowigzanego o niewykonanym obowigzku oraz skutkach niezastosowania si¢ do
upomnienia.

2. Rekomendowane rozwiazanie, w tym planowane narzedzia interwencji, i oczekiwany efekt

Przyjete rozwigzania zostaly oparte na obowigzujacych przepisach rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia
30 grudnia 2015 r. w sprawie postgpowania wierzycieli naleznos$ci pieni¢znych (Dz. U. z 2017 r. poz. 1483).
W projektowanym § 2 wyszczegdlniono obligatoryjne elementy upomnienia. Uzupelnienie upomnienia o
informacje, o ktérych mowa w projektowanym § 2 pkt 5, zwigzane z prawidlowym pouczeniem
zobowigzanego o konsekwencjach niezastosowania si¢ do tego upomnienia ma motywowac zobowigzanych do
dobrowolnego wykonania obowigzku. Uznano, ze upomnienie powinno zawiera¢ informacje, takie jak m. in.
podstawa prawna obowiazku (oznaczenie decyzji, postanowienia lub innego orzeczenia, z ktdérego wynika
obowiazek), wysoko$¢ odsetek z tytutu niezaplacenia w terminie naleznosci pieni¢znej, jak rOwniez stawka
tych odsetek. Jednoczes$nie, w projektowanym § 2 w pkt 5 zawarto pouczenie, ze w przypadku skierowana
sprawy na droge¢ postepowania egzekucyjnego, do majatku zobowigzanego beda zastosowane Srodki przymusu
(Srodki egzekucyjne) i1 powstanie obowigzek zaptaty w szczegdlnosci optaty manipulacyjnej, optaty
egzekucyjnej oraz wydatkow egzekucyjnych.

3. Jak problem zostal rozwigzany w innych krajach, w szczegdlnosci krajach cztonkowskich OECD/UE?

Brak danych.

4. Podmioty, na ktore oddzialuje projekt

Grupa Wielko$¢ Zrédto danych Oddzialywanie
Wierzyciele naleznosci | Brak danych Pozytywne
pieni¢znych —ujednolicenie dziatan
podlegajacych — moze wptyna¢ na
egzekucji skuteczne zaspokojenie
administracyjnej wierzyciela.
Zobowigzani ok. 2 min Pozytywne

zobowigzanych — motywacja do
dobrowolnego wykonania
obowiazku przez
podejmowane dziatania




informacyjne

— uswiadomienie skutkow
finansowych wszczecia
postepowania
egzekucyjnego, a nastepnie
egzekucji administracyjnej
z wyszczeg6lnieniem
wysokosci kosztow

egzekucyjnych
Administracyjne organy | - 388 naczelnikow - art. 19 ustawy o Pozytywne
egzekucyjne urzedéw skarbowych, | postepowaniu egzekucyjnym | —zmniejszenie liczby spraw
- 47 whasciwych w administracji oraz: wptywajacych do komorek
organow gminy o - rozporzgdzenie Ministra egzekucyjnych

statusie miasta,

- wlasciwe organy
gminy prowadzace
postgpowanie
egzekucyjne na
podstawie
porozumien,

- Przewodniczacy
Miedzyresortowej
Komisji Orzekajacej
przy Ministrze
Finansow,

- 43 dyrektoréw
oddziatu ZUS,

- 10 dyrektorow
oddziatow
regionalnych Agencji
Mienia Wojskowego,
- 16 marszatkow
wojewodztw;

Rozwoju i Finansow z dnia
24 lutego 2017 r. w sprawie
terytorialnego zasi¢gu
dziatania oraz siedzib
dyrektorow izb administracji
skarbowej, naczelnikow
urzedoéw skarbowych i
naczelnikéw urzedoéw celno-
skarbowych oraz siedziby
dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej (Dz.
U. poz. 393),

- zalgcznik do ustawy z dnia
24 listopada 1995 r. 0
zmianie zakresu dziatania
niektdrych miast oraz 0
miejskich strefach ustug
publicznych (Dz. U. z 1997
r. poz. 224) oraz ustawa z
dnia 15 marca 2002 r. 0
ustroju miasta stolecznego
Warszawy (Dz. U. z 2018 r.
poz. 1817),

- ustawa z dnia 3 lutego
1995 r. o ochronie gruntoéw
rolnych i lesnych (Dz. U. z
2017 r. poz. 1161)

- ustawa z dnia 13 wrzeénia
1996 r. o utrzymaniu
czystosci w gminach (Dz. U.
z 2018 r. poz. 1454, z p6zn.
zm.)

5. Informacje na temat zakresu, czasu trwania i podsumowanie wynikow konsultacji

Projekt rozporzadzenia bedzie przedmiotem konsultacji spolecznych i opiniowania. Konsultacje beda trwaty
30 dni i bedg dostepne dla wszystkich zainteresowanych podmiotéw. Projekt zostanie przedstawiony m.in.
nastepujacym podmiotom: Komisji Wspolnej Rzadu i Samorzadu Terytorialnego, Zaktadowi Ubezpieczen
Spotecznych, Kasie Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego, Agencji Mienia Wojskowego, Poczcie Polskiej
S.A., Ubezpieczeniowemu Funduszowi Gwarancyjnemu, Zwigzkowi Miast Polskich, Zwigzkowi Gmin
Wiejskich RP, Unii Metropolii Polskich, Zwiazkowi Wojewodztw RP, Zwigzkowi Przedsigbiorcow i
Pracodawcow, Urzedowi Komunikacji Elektroniczne;j.
Stosownie do tre$ci art. 5 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalno$ci lobbingowej w procesie stanowienia
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prawa (Dz. U. z 2017 r. poz. 248) zostanie udost¢pniony w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie
podmiotowej Rzadowego Centrum Legislacji, w zaktadce Rzadowy Proces Legislacyjny.

Projekt nie dotyczy spraw, o ktérych mowa w art. 1 ustawy z dnia 24 lipca 2015 r. o Radzie Dialogu
Spotecznego i1 innych instytucjach dialogu spotecznego (Dz. U. z 2018 r. poz. 2232). Z uwagi na zakres
projektu, ktory nie dotyczy problematyki zadan zwigzkoéw zawodowych, projekt nie podlega opiniowaniu
przez reprezentatywne zwiazki zawodowe.

6. Wplyw na sektor finansé6w publicznych

(ceny stale z ...... r.) Skutki w okresie 10 lat od wejscia w zycie zmian [mln z1]

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 | 10 Lacznie
(0-10)

Dochody ogotem

budzet panstwa

JST

pozostale jednostki
(oddzielnie)

Wydatki ogélem

budzet panstwa

JST

pozostale jednostki
(oddzielnie)

Saldo ogolem

budzet panstwa

JST

pozostate jednostki
(oddzielnie)

Zrodia finansowania

Dodatkowe Nie przewiduje si¢ wplywu projektowanego rozporzadzenia na sektor finansow
informacje, w tym publicznych, w tym budzet panstwa i budzety jednostek samorzadu terytorialnego.
wskazanie Zrodet
danych 1 przyjetych
do obliczen zatozen

7. Wplyw na konkurencyjnos¢ gospodarki i przedsiebiorczosé, w tym funkcjonowanie przedsiebiorcow
oraz na rodzing¢, obywateli i gospodarstwa domowe

Skutki

Czas w latach od wejscia w Zycie 0 1 2 3 5 10 Lacznie
zmian (0-10)

W uyjeciu duze
pienieznym przedsiebiorstwa

(w mln zi sektor mikro-,
ceny state z matych i $rednich

przedsigbiorstw
...... r.) -

rodzina, obywatele
oraz gospodarstwa
domowe

W yjeciu duze
niepieniezny | przedsigbiorstwa




m sektor mikro-,
matych i §rednich
przedsigbiorstw
rodzina, obywatele
oraz gospodarstwa
domowe

Niemierzalne

Dodatkowe

informacje, w tym
wskazanie zrodet
danych i przyjetych
do obliczen zatozen

Projektowane rozporzadzenie nie bedzie mialo wptywu na konkurencyjno$¢ gospodarki i
przedsigbiorczo$¢, w tym funkcjonowanie przedsigbiorcow (w tym mikroprzedsiebiorcow,
matych i1 $rednich przedsigbiorcow), jak rowniez na rodzing, obywateli i gospodarstwa
domowe, w szczegb6lnosci na sytuacje ekonomiczng i spoleczna rodziny, a takze oséb
niepetnosprawnych oraz osob starszych.

8. Zmiana obcigzen regulacyjnych (w tym obowiazkéw informacyjnych) wynikajacych z projektu

< nie dotyczy

Wprowadzane sg obcigzenia poza bezwzglednie
wymaganymi przez UE (szczegoty w odwrocone;j

tabeli zgodnosci).

[ ]tak
[ ] nie
[] nie dotyczy

[ zmniejszenie liczby dokumentow
[_] zmniejszenie liczby procedur
X skrocenie czasu na zalatwienie sprawy

[ ]inne:

[] zwickszenie liczby dokumentow
[] zwiekszenie liczby procedur
[ ] wydhuzenie czasu na zatatwienie sprawy

[ ]inne:

Wprowadzane obcigzenia sg przystosowane do ich

elektronizacji.

[ ]tak
[ ] nie
[] nie dotyczy

Komentarz:

9. Wplyw na rynek pracy

Projektowane rozporzadzenie nie bedzie miato wptywu na rynek pracy.

10. Wplyw na pozostale obszary

[ ] srodowisko naturalne
[] sytuacja i rozwdj regionalny

[ ]inne:

[ ] informatyzacja
[ ] zdrowie

[_] demografia
[ ] mienie panstwowe

Omowienie wptywu

11. Planowane wykonanie przepiséw aktu prawnego

Wejscie w zycie projektowanego rozporzadzenia podyktowane jest wejsciem w zycie ustawy z dnia ... 0 zmianie
ustawy o postgpowaniu egzekucyjnym w administracji oraz niektorych innych ustaw. Przewiduje sig, ze
projektowane przepisy wejda w zycie w | kwartale 2020 r.

12. W jaki sposéb i kiedy nastapi ewaluacja efektow projektu oraz jakie mierniki zostang zastosowane?

Nie przewiduje si¢ mechanizmow ewaluacji efektow projektu.

13. ZalaczniKi (istotne dokumenty zrodlowe, badania, analizy itp.)

Brak.




Projekt
ROZPORZADZENIE

MINISTRA FINANSOW?
7z dnia

zmieniajace rozporzadzenie w sprawie wzoréw tytulow wykonawczych stosowanych w

egzekucji administracyjnej

Na podstawie art. 26 § 2 ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. o postepowaniu
egzekucyjnym w administracji (Dz. U. z 2018 r. poz. 1314, z poézn. zm.?) zarzadza sig, co

nastepuje:

§ 1. W rozporzadzeniu Ministra Finanséw z dnia 8 sierpnia 2016 r. w sprawie wzorow
tytutow wykonawczych stosowanych w egzekucji administracyjnej (Dz. U. z 2018 r. poz.
850) zalacznik nr 1 do rozporzadzenia otrzymuje brzmienie okreslone w zalaczniku do

niniejszego rozporzadzenia.

§ 2. Rozporzadzenie wchodzi w zycie z dniem ...

MINISTER FINANSOW

D Minister Finanséw kieruje dziatem administracji rzadowej — finanse publiczne, na podstawie § 1 ust. 2 pkt 2

rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 10 stycznia 2018 r. w sprawie szczegdélowego zakresu
dziatania Ministra Finanséw (Dz. U. poz. 92).

Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaly ogloszone w Dz. U. z 2018 r. poz. 1356, 1499, 1629,
2192, 2193 i 2432.

2)



Zaltacznik

do rozporzadzenia
Ministra Finanséw
zdnia ... (poz. ...)

Podstawa prawna: art. 26 ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. o postepowaniu egzekucyjnym w administracji (Dz. U. z 2018 r.
poz. 1314, z p6in. zm.), zwanej dalej ,ustawg”
1. Numer tytutu wykonawczego 2. Data wystawienia 3. Rodzaj dokumentu?
[ 1. tytut wykonawczy  [J 2. zmieniony tytut wykonawczy
4. Numer porzadkowy dalszego tytutu 5. Cel wydania dal tytutu wyk go?
wykonawczego?
[ 1. prowadzenie egzekucji przez inny organ egzekucyjny [ 2. zabezpieczenie hipoteka przymusowa, w tym hipoteka przymusowa morska
[ 3. nieposiadanie przez organ egzekucyjny wtasciwy do ponownego wszczecia egzekucji administracyjnej dotychczasowego tytutu
wykonawczego
6. Adnotacja dotyczaca p ydanego tytutu wyk go/ g0 tytutu wyl go?)
1. Rodzaj zobowiazanego? 2. Rodzaj odpowiedzialnosci zobowi Bl
[ 1. osoba fizyczna [ 1. podmiot, u ktérego powstat obowigzek
[ 2. podmiot niebedacy osoba fizyczng [ 2. nastepca prawny
[ 3. osoba trzecia
3. Imie® 4. Nazwisko/ Nazwa
5. Kraj 6. Wojewddztwo 7. Powiat
8.Gmina 9. Ulica 10. Numer domu 11. Numer
lokalu
12. Miejscowos¢ 13. Kod pocztowy 14. Poczta
15. NIP 16. Numer PESEL®) 17. REGON
18. Data urodzenia® 19. Imie ojca® 20. Imie matki®
21. Numer telefonu 22. Adres e-mail
1. Imig 2. Nazwisko
3. Kraj 4. Wojewo6dztwo 5. Powiat
6. Gmina 7. Ulica 8. Numer domu 9. Numer
lokalu
10. Miejscowos¢ 11. Kod pocztowy 12. Poczta
13. NIP 14. Numer PESEL
15. Numer telefonu 16. Adres e-mail
17. Pod: prawna p ' acyjnej
1. Imig® 2. Nazwisko/Nazwa
3. Kraj 4. Wojewodztwo 5. Powiat
6. Gmina 7. Ulica 8. Numer domu 9. Numer lokalu
10. Miejscowosé 11. Kod pocztowy 12. Poczta
13. NIP 14. Numer PESEL®) 15. REGON
16. Numer telefonu 17. Adres e-mail




_3-

1. Imig®

2. Nazwisko/Nazwa

3.NIP

1. Akt normatywny

4. Numer PESEL®

5. REGON

2. Rodzaj naleznosci pienigznej

3. Pod: prawna obowiazku®

[ 1. z mocy prawa

[ 2. dokument, o ktérym mowa w art. 3a § 1 ustawy
[ 3. orzeczenie

4. Identyfikacja pod

y prawnej obowia;

5. Data wydania orzeczenia

6. Rodzaj odsetek!
[ 1. odsetki za zwtoke
[ 2. potowa odsetek

[ 3. podwyiszona stawka
odsetek za zwtoke

O 4. odsetki ustawowe

[ 5. odsetki ustawowe za opéznienie
[ 6. odsetki ustawowe za opdznienie
w transakcjach handlowych

[ 7. nie pobiera sie 7. Stawka odsetek

odsetek

za zwtoke

[ 8. odsetki za zwtoke od
naleznosci celnych

8. Zak - - 1

3 lub idata p

9. Podstawa prawna braku

ia/ data dore: ia/ data dore ia p

igzku dorgczenia up p

10. Kwota kosztéw upomnienia

Naleznosci pieniezne s3 wymagalne i podlegaja egzekucji administracyjnej na podstawie art. 2 ustawy oraz na podstawie

11. Inna podstawa prawna?

1. Kwota naleznosci pienigznej 2. Data, od ktérej nalicza sig odsetki 3. Kwota od k na dziefi w 4. Data, do ktérej naleznos¢ pienigzna
tytutu wykonawczego moze byé dochodzona
Data p i leznosci pi j/okres, ktérego dotyczy naleznosé pienigzna 7.P prawna pier I

5. data/od dnia:

6. do dnia:

1. Nazwa wierzyciela

2. Adres siedziby wierzyciela

3. NIP wierzyciela

4. REGON wierzyciela

5. Nazwa i adres siedziby podmiotu, ktéremu nalezy pr:

I Z | s
wyeg q

6. Numer rachunku bankowego

Na podstawie art.

el icko <huibh

7.Imie,

26 ustawy wnosze o wszczecie egzekucji
administracyjnej

imieniu wierzyciela

i podpis osoby upowaznionej do dziatania w

Oznaczenie organu odpowiedzialnego za rozpatrzenie administracyjnej kary pienieznej lub grzywny administracyjne;j?

1. Nazwa organu

2. Adres organu

3. Inne dane kontaktowe

Oznaczenie organu, ktéry moze udzieli¢ dodatkowych informacji dotyczacych administracyjnej kary pienieznej lub grzywny administracyjnej
lub mozliwosci odwotania sie od obowigzku zaptaty lub zaskarzenia decyzji w sprawie ich natozenia?

1. Nazwa organu

2. Adres organu

3. Inne dane kontaktowe

Kwota kosztéw egzekucyjnych

Potwierdza sig zgodnos¢ danych
eradkéu k Kacii elektroni

zawartych w wydruku tytutu wykonawczego z trescia tytutu gt

przy wykor

albo z

:4)
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2. Imig, isko, isko stuzk i podpis osoby upowaznionej do dziatania w

iu organu

Na podstawie art. 27 § 1 pkt 10 ustawy kieruje tytut wykonawczy do
egzekucji administracyjnej

1. Nazwa i adres siedziby organu

3. Data nadania klauzuli

J. POTWIERDZENIE ODBIORU TYTUtU WYKONAWCZEGO

1. Data doreczenia odpisu/ wydruku 2. Czytelny podpis otrzymujacego odpis/ wydruk tytutu wykonawczego 3. Podpis doreczajacego odpis/ wydruk tytutu wykonawczego
tytutu wykonawczego

POUCZENIE

Srodkami egzekucyjnymi stosowanymi w egzekucji naleznosci pienieznych sa egzekucje: z pieniedzy, z wynagrodzenia za prace, ze $wiadczer z zaopatrzenia emerytalnego oraz
z ubezpieczenia spotecznego, a takze z renty socjalnej, z rachunkéw bankowych, z innych wierzytelnosci pienieznych, z praw z instrumentéw finansowych w rozumieniu
przepiséw o obrocie instrumentami finansowymi, zapisanych na rachunku papieréw wartosciowych lub innym rachunku oraz wierzytelnosci z rachunku pienieznego stuzacego
do obstugi takich rachunkéw, z papieréw wartosciowych niezapisanych na rachunku papieréw wartosciowych, z weksla, z autorskich praw majgtkowych i praw pokrewnych
oraz z praw wtasnosci przemystowej, z udziatu w spotce z ograniczong odpowiedzialnoscia,
z pozostatych praw majatkowych, z ruchomosci oraz z nieruchomosci.

Jezeli w czesci A wpisano jako zobowigzanych dane matzonkéw tytut wykonawczy stanowi podstawe przeprowadzenia egzekucji ad ministracyjnej z ich majatku wspdlnego i ich
majatkdw osobistych.

Jezeli w czesci B wpisano dane matzonka zobowigzanego tytut wykonawczy stanowi podstawe do przeprowadzenia egzekucji administracyjnej z majatku wspdlnego
matzonkéw i majatku osobistego zobowigzanego, z wytaczeniem majatku osobistego matzonka wskazanego w czesci B.

Na podstawie art. 33 § 1 ustawy zobowigzanemu przystuguje w terminie 7 dni od dnia doreczenia odpisu/wydruku tytutu wykonawczego prawo zgtoszenia, do organu
egzekucyjnego zarzutéw w sprawie prowadzenia egzekucji administracyjnej. W przypadku zmienionego tytutu wykonawczego zobowigzanemu nie przystuguje prawo
zgtoszenia zarzutow w sprawie prowadzenia egzekucji administracyjnej.

Zgodnie z art. 36 § 3 ustawy zobowigzany, przeciwko ktéremu wszczeto postepowanie egzekucyjne, jest obowigzany do powiadomienia, w terminie 7 dni, organu
egzekucyjnego o kazdej zmianie miejsca swego pobytu trwajacej dtuzej niz jeden miesigc. W razie zaniedbania tego obowigzku na zobowigzanego moze by¢ natozona kara
pieniezna na podstawie art.168d § 3 ustawy.

W egzekucji administracyjnej powstaje obowigzek uiszczenia kosztow egzekucyjnych:
a) optaty manipulacyjnej,
b) optaty egzekucyjnej:

— w przypadku wyegzekwowania $rodkéw pienieznych — w wysokosci 10% wyegzekwowanych $rodkéw pienigznych; optata ta bedzie pobierana w
wysokosci nieprzekraczajacej 10% wyegzekwowanych: naleznosci pienieznej, odsetek z tytutu jej niezaptacenia w terminie naliczonych na dzien
wystawienia tytutu wykonawczego i kosztéw upomnienia, nie wiecej niz 40.000 z,

— w przypadku zapfaty organowi egzekucyjnemu lub wierzycielowi, po wszczeciu egzekucji administracyjnej — w wysokosci 5% uzyskanych w ten sposob
srodkéw pienieznych; optata ta bedzie pobierana w wysokosci nieprzekraczajgcej 5% uzyskanej w ten sposéb: naleznosci pienieznej, odsetek z tytutu jej
niezaptacenia w terminie naliczonych na dzien wystawienia tytutu wykonawczego i kosztéw upomnienia, nie wigcej niz 20.000 zi,

b) wydatkéw egzekucyjnych poniesionych przez organ egzekucyjnym w zwigzku z prowadzeniem egzekucji administracyjnej.

OBJASNIENIA DOTYCZACE SPORZADZANIA TYTULU WYKONAWCZEGO (TW-1)

Wierzyciel wypelnia pozycje niezaciemnione. Zgodnie z art. 27 ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r.
o postepowaniu egzekucyjnym w administracji (Dz. U. z 2018 r. poz. 1314, z pézn. zm.), zwanej dalej
,ustawa”, obowigzkowe jest wypelnienie pozycji dotyczace;:

— o0znaczenia wierzyciela;

— oznaczenia organu albo organow, o ktorych mowa w art. 17 ust. 1 pkt 1 lit. d ustawy z dnia 10 czerwca
2016 r. o delegowaniu pracownikow w ramach §wiadczenia ustug (Dz. U. z 2018 r. poz. 2206), zwanej
dalej ,,ustawg o delegowaniu pracownikow w ramach $wiadczenia ustug”;

— wskazania imienia i nazwiska lub firmy zobowiazanego i jego adresu, a takze numeru identyfikacji
podatkowej (NIP) lub numeru Powszechnego Elektronicznego Systemu Ewidencji Ludnosci (PESEL),
jezeli zobowigzany taki numer posiada;

— tresci podlegajacego egzekucji obowigzku, podstawy prawnej tego obowigzku, okreSlenia wysokosci
nalezno$ci pienig¢znej, terminu, od ktorego nalicza si¢ odsetki z tytutu niezaplacenia naleznosci
w terminie, oraz rodzaju i stawki tych odsetek;

— wskazania zabezpieczenia nalezno$ci pieni¢znej hipotekg przymusowa albo przez ustanowienie zastawu
skarbowego lub rejestrowego lub zastawu nieujawnionego w zadnym rejestrze, ze wskazaniem terminow
powstania tych zabezpieczen;

— wskazania podstawy prawnej pierwszenstwa zaspokojenia nalezno$ci pienieznej, jezeli naleznos¢
korzysta z tego prawa i prawo to nie wynika z zabezpieczenia naleznosci pieni¢zne;j;

— wskazania podstawy prawnej prowadzenia egzekucji administracyjnej;

— daty wystawienia tytutu, podpisu, imienia i nazwiska oraz stanowiska stuzbowego osoby upowaznionej
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do dziatania w imieniu wierzyciela;

— daty dorgczenia upomnienia, a jezeli dorgczenie upomnienia nie bylo wymagane, podstawy prawnej
braku tego obowiazku;

— daty doreczenia zobowigzanemu powiadomienia o wniosku o egzekucj¢ administracyjnej kary pienigznej
lub grzywny administracyjnej natozonej na pracodawce delegujacego pracownika z terytorium RP
W zwigzku z naruszeniem przepisow dotyczacych delegowania pracownikow w ramach $wiadczenia
ustug;

— daty, do ktérej mozna prowadzi¢ egzekucje kary pienigznej lub grzywny administracyjnej natozonej na
pracodawceg delegujacego pracownika z terytorium RP w zwigzku z naruszeniem przepisow dotyczacych
delegowania pracownikéw w ramach $wiadczenia ustug;

— imion i nazwisk oraz adresow wspolnikow, jezeli tytul wykonawczy dotyczy naleznosci spotki
nieposiadajgcej osobowosci prawne;j.

W pozostatym zakresie wierzyciel podaje dane bedace w jego posiadaniu.

Organ egzekucyjny wypetnia pozycje zaciemnione.

Date podaje si¢ w formacie dd-mm-rrrr.

D) Zaznacza si¢ wiasciwy kwadrat wstawiajac znak ,,x”.

2 W przypadku niewypeiania pozycja (cze$¢) moze zosta¢ pominieta (niewydrukowana).

% Pozycji nie wypelnia si¢ w przypadku zobowigzanego niebedacego osobg fizyczng.

4 Pole dodaje si¢ w przypadku tytutu wykonawczego przestanego przy wykorzystaniu systemu

teleinformatycznego albo z uzyciem $rodkéw komunikacji elektroniczne;.

Cze$¢ ogolna

W przypadku wystawiania zmienionego tytutu wykonawczego W:

— poz. 1 —wpisuje si¢ numer zmienianego (dotychczasowego) tytulu wykonawczego;

— poz. 2 — wpisuje si¢ date wystawienia zmienionego tytutu wykonawczego;

— poz. 3 — zaznacza si¢ kwadrat 2.

W przypadku wystawiania dalszego tytutu wykonawczego/dalszego zmienionego tytutu wykonawczego W:
— poz. 1 —wpisuje si¢ numer dotychczasowego tytulu wykonawczego;

— poz. 2 — wpisuje si¢ dat¢ wystawienia dotychczasowego tytutu wykonawczego;
— wypetnia si¢ poz. 4 i 5.

W przypadku ponownego wydania tytutu wykonawczego/zmienionego tytulu wykonawczego w:

— poz. 1 —wpisuje si¢ numer utraconego tytutu wykonawczego/zmienionego tytulu wykonawczego;

— poz. 2 — wpisuje si¢ date wystawienia ponownie wydanego tytutu wykonawczego/zmienionego tytulu
wykonawczego;

— poz. 6 — umieszcza si¢ adnotacjg: ., Tytut wykonawczy/zmieniony tytut wykonawczy zostal ponownie
wydany w zwigzku z postanowieniem ...(nalezy wskaza¢ wierzyciela) nr ... z dnia ... o utracie tytulu
wykonawczego/zmienionego tytutu wykonawczego nr ... z dnia ...”.

Czes¢ A
Jezeli tytut wykonawczy obejmuje nalezno$¢ pienigzna, za ktora odpowiedzialni sa matzonkowie solidarnie,
po bloku A.1. wierzyciel dodaje i wypelnia blok A.2.

W bloku A.2. pozycji 5-14 nie wypelnia sig, jezeli dane te sg takie same jak w poz. 5-14 bloku A.1.

W przypadku gdy malzonkowie odpowiedzialni solidarnie podlegaja roznej wiasciwosci miejscowej
organow egzekucyjnych, wierzyciel wystawia 2 tytuly wykonawcze wraz z odpisem tytutu wykonawczego
przeznaczonym do dorgczenia zobowigzanemu w nastgpujacy sposob:

— w pierwszym tytule wykonawczym w bloku A.1l. wpisuje sie¢ zobowigzanego podlegajacego wiasciwosci
miejscowej organu egzekucyjnego, do ktérego ten tytul zostanie przekazany. W bloku A.2. wpisuje si¢
drugiego matzonka odpowiedzialnego solidarnie;

— w drugim tytule wykonawczym w bloku A.l. wpisuje si¢ zobowigzanego podlegajgcego wihasciwosci
miejscowej organu egzekucyjnego, do ktorego ten tytul zostanie przekazany (wpisanego w pierwszym
tytule wykonawczym w bloku A.2.).
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W bloku A.2. wpisuje sie drugiego matzonka odpowiedzialnego solidarnie (wpisanego w pierwszym tytule
wykonawczym w bloku A.1.).

W przypadku zobowiazanych odpowiedzialnych solidarnie, innych niz malzonkowie, wierzyciel moze
wystawi¢ odrgbne tytuty wykonawcze wraz z odpisem tytutu wykonawczego przeznaczonym do dorgczania
zobowigzanemu, wypelniajac wylacznie blok A.1. w odniesieniu do jednego zobowigzanego
odpowiedzialnego solidarnie.

Cze$¢ B
Wypelnia si¢ wylacznie w przypadku, gdy malzonek zobowigzanego wskazanego w bloku A.l. ponosi
odpowiedzialno$¢ (obejmujaca majatek wspdlny zobowigzanego i jego matzonka) za naleznos$¢ pieniezna.

Pozycji 3-12 nie wypelnia si¢, jezeli dane te sg takie same jak w poz. 5-14 bloku A.1.

Poz. 17 — podaje si¢ art. 27c ustawy lub inny przepis prawa, z ktérego wynika mozliwo$¢ dochodzenia
naleznosci pienigznej w trybie egzekucji administracyjnej z majatku wspolnego os6b wskazanych w blokach
BiAl

Czesé C
Wypehnia si¢ wylacznie w przypadku, gdy zobowigzany wskazany w bloku A.1. jest spotka nieposiadajaca
osobowosci prawnej.

Po bloku C.1. dodaje si¢ bloki C.2., C.3. itd. w liczbie odpowiadajacej liczbie wspoOlnikow spotki
nieposiadajacej osobowosci prawne;j.

Czes¢ D
Wypehia si¢ w przypadku, gdy w bloku A.1. (A.2., jezeli go dodano, itd.) w poz. 2 zaznaczono kwadrat
2 albo 3.

Cze$¢ E

Informacje zawarte w poz. 1-11 poprzedzajace blok E.1l. dotycza wszystkich naleznosci pieni¢znych
wskazanych w czesci E.

W przypadku wystawienia tytutu wykonawczego w odniesieniu do wigcej niz jednej naleznosci pienigznej
po bloku E.1., dodaje si¢ bloki E.2., E.3. itd. W kazdym bloku wpisuje si¢ odrgbng nalezno$¢ pieni¢zng.

Poz. 1 — wpisuje si¢ oznaczenie przepisu prawa wraz z jednostkg redakcyjng, z ktorego wynika naleznos$¢
pieni¢zna wskazana w bloku E.1. i nastgpnych blokach, jezeli je dodano.

Poz. 2 — wpisuje si¢ rodzaj naleznos$ci pienigznej wskazanej w bloku E.1. i nastepnych blokach, jezeli je
dodano.

Poz. 4 — wpisuje si¢ identyfikacj¢ podstawy prawnej obowiazku wskazanej w poz. 3. W przypadku
zakreslenia kwadratu:

1 — wpisuje si¢ oznaczenie przepisu prawa, z ktorego wynika dochodzony obowigzek;

2 — wpisuje sie rodzaj dokumentu, o ktérym mowa w art. 3a ustawy;

3 — wpisuje si¢ rodzaj i numer orzeczenia.

Poz. 5 — wypetnia si¢ w przypadku zaznaczenia w poz. 3 kwadratu 3.

Poz. 8 — wpisuje si¢ rodzaj zabezpieczenia naleznosci pieni¢znej i date jego powstania ze wskazaniem bloku
(np. E.1.), ktorego dotyczy zabezpieczenie. Informacje moga dotyczy¢ wielu naleznosci pieni¢znych.

Poz. 9 — jezeli nie jest wymagane dorgczenie upomnienie wpisuje si¢ podstawe prawnag braku obowigzku
doreczenia upomnienia wraz z jednostkg redakcyjna. Jezeli wymagane jest dor¢czenie upomnienia, pozycja
moze zawiera¢ wskazanie wiecej niz jednej daty w przypadku doreczenia wigcej niz jednego upomnienia.
W przypadku dochodzenia administracyjnej kary pieni¢znej lub grzywny administracyjnej w zwigzku
z naruszeniem przepisow ustawy o delegowaniu pracownikéw w ramach $wiadczenia ustug nalezy wpisac
date doreczenia powiadomienia o wniosku o egzekucje tej kary lub grzywny.

Poz. 10 — mozna wpisa¢ sum¢ kosztow upomnienia.
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Poz. 11 — wpisuje si¢ podstawe prawng (inng niz art. 2 § 1 ustawy), z ktérej wynika mozliwos$¢ dochodzenia
naleznos$ci pienieznej w trybie egzekucji administracyjnej.

E.1. i nastepne bloki

Poz. 2 — w przypadku odsetek okreslonych w art. 114 ust. 2 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego
i Rady (UE) nr 952/2013 z dnia 9 pazdziernika 2013 r. ustanawiajacego unijny kodeks celny (Dz. Urz. UE L
269 z 10.10.2013, str. 1, z pdzn. zm.), wpisuje si¢ date przypadajaca na dzien nastepujacy po dniu, w ktérym
uptynat termin okre$lony w art. 65 ust. 1 ustawy z dnia 19 marca 2004 r. — Prawo celne (Dz. U. z 2018 r.
poz. 167).

Poz. 3 — wypelnia si¢ w szczegdlnosci, gdy przed wystawieniem tytutu wykonawczego wystapity przerwy
w naliczaniu odsetek. Dalsze odsetki beda pobierane zgodnie ze wskazaniem wynikajagcym z zakre$lenia
kwadratu w poz. 6 czgsci E od dnia nastepnego po dniu wystawienia tytutu wykonawczego.

W przypadku odsetek, o ktorych mowa w objasnieniu do poz. 2, wpisuje si¢ sume odsetek naliczonych od
dnia powstania dlugu celnego do dnia powiadomienia o tym dlugu oraz odsetek naliczonych zgodnie
z objasnieniem wskazanym w poz. 2.

Poz. 4 — wpisuje si¢ dat¢ przedawnienia nalezno$ci pieni¢znej, jezeli przepisy prawa nie przewiduja
przerwania lub zawieszenia biegu terminu przedawnienia.

Poz. 5 — wpisuje si¢ date powstania naleznos$ci pienigznej lub datg poczatkowa okresu, w ktorym powstata
naleznos¢ pienigzna.

Poz. 6 — wpisuje si¢ date koncowa okresu, w ktérym powstata naleznos¢ pieni¢zna.

W przypadku nalezno$ci pienigznej ptatnej w ratach w poz. 5 i 6 nalezy podac¢ okres, za ktory jest rata.

Poz. 7 — wpisuje si¢ przepis prawa, jezeli przyznaje on prawo pierwszenstwa zaspokojenia nalezno$ci
pienig¢zne;j.

Czes¢ F
Poz. 2 — wpisuje si¢ adres siedziby wierzyciela lub jego jednostki organizacyjnej. Jezeli wierzyciel posiada
obstlugujacy go urzad wpisuje si¢ adres tego urzedu.
Poz. 3 — wpisuje si¢ NIP wierzyciela, a jezeli wierzyciel go nie posiada — urzedu obstugujacego wierzyciela
lub jednostki samorzadu terytorialnego, ktorej organ jest wierzycielem.
Poz. 4 — wpisuje sic REGON wierzyciela, a jezeli wierzyciel go nie posiada — urzedu obstugujgcego
wierzyciela lub jednostki samorzadu terytorialnego, ktorej organ jest wierzycielem.
Poz. 5 — wpisuje si¢ nazwe i adres siedziby podmiotu, ktéremu nalezy przekaza¢ wyegzekwowana naleznos¢
pienigzng.
Poz. 6 — wpisuje si¢ numer rachunku bankowego podmiotu wymienionego w poz. 5.
Poz. 7 — nie umieszcza si¢ podpisu w przypadku przesylania tytulu wykonawczego do organu egzekucyjnego
przy wykorzystaniu systemu teleinformatycznego albo z uzyciem $rodkow komunikacji elektronicznej. Tytut
wykonawczy przekazywany ta droga zawiera podpis elektroniczny w rozumieniu art. 27 § 4 ustawy.

Czesé G

Wypetia si¢ wylacznie w przypadku dochodzenia administracyjnej kary pieni¢znej lub grzywny
administracyjnej, o ktoérej mowa w ustawie o delegowaniu pracownikéw w ramach §wiadczenia ushug.

G.2.

Wypetnia sig, jezeli organ, ktéry moze udzieli¢ dodatkowych informacji dotyczacych administracyjnej kary
pieni¢znej lub grzywny administracyjnej lub mozliwosci odwotania si¢ od obowigzku zaplaty lub
zaskarzenia decyzji w sprawie ich natozenia, jest inny niz organ wymieniony w bloku G.1.

Czes¢ H
Wypetia si¢ w przypadku wydania dalszego tytutu wykonawczego. Wpisuje si¢ kwotg kosztow

egzekucyjnych wskazanych przez organ egzekucyjny na zgdanie wierzyciela zlozone przed dniem
wystawienia dalszego tytutu wykonawczego.
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UZASADNIENIE

Potrzeba zmiany rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 8 sierpnia 2016 r. w
sprawie wzorow tytulow wykonawczych stosowanych w egzekucji administracyjnej (Dz. U. z
2018 r. poz. 850), wynika z koniecznosci dostosowania wzoru tytulu wykonawczego
stosowanego w egzekucji naleznosci pieni¢znych (TW-1) do zmian ujetych w ustawie z dnia
... 0 zmianie ustawy o postgpowaniu egzekucyjnym w administracji oraz niektorych innych
ustaw (Dz. U. poz. ...). Ustawg ta zmieniono art. 26¢ § 1 ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. o
postepowaniu egzekucyjnym w administracji (Dz. U. z 2018 r. poz. 1314, z pdézn. zm.),
zwanej dalej ,,ustawa’, poprzez dodanie przypadku, w ktorym wierzyciel wyda dalszy tytut
wykonawczy — celem ponownego wszczecia egzekucji administracyjnej przez organ
egzekucyjny, ktory nie posiada dotychczasowego tytutu wykonawczego.

Ponadto ustawa przewiduje rozne stawki optaty egzekucyjnej w zaleznosci od tego,
czy obowiagzek podlegajacy egzekucji administracyjnej zostanie dobrowolnie wykonany
poprzez zaptate przez zobowigzanego dochodzonych nalezno$ci pienigznych wierzycielowi
lub organowi egzekucyjnemu, po wszczgciu egzekucji administracyjnej, czy tez organ
egzekucyjny uzyska dochodzone naleznos$ci pienigzne w drodze realizacji $rodkow
egzekucyjnych do majatku zobowigzanego.

W zwigzku z powyzszym we wzorze tytutu wykonawczego (TW-1) wprowadzono
zmiany dostosowujace. W poz. 5 czesci ogdlnej tytutu wykonawczego ,,Cel wydania dalszego
tytutu wykonawczego” dodano kwadrat nr 3 o nastepujacej tresci: ,,nieposiadanie przez organ
egzekucyjny  wilasciwy do  ponownego  wszczgcia  egzekucji  administracyjnej
dotychczasowego tytutu wykonawczego™.

Jednoczesnie poszerzono zakres pouczenia dla zobowigzanego o powstaniu
obowiazku zaptaty kosztéw egzekucyjnych w egzekucji administracyjnej, w tym oplaty
egzekucyjnej w przypadku dobrowolnej zaptaty egzekwowanych naleznos$ci pienieznych, co
ma na celu zachecenie zobowigzanego do dobrowolnego wykonywania obowigzku pomimo
wszczgcia egzekucji administracyjnej.

Przepisy projektowanego rozporzadzenia dotycza administracyjnych organow
egzekucyjnych, wierzycieli oraz zobowigzanych. Projekt rozporzadzenia nie narusza praw
zobowigzanego ani nie naklada na niego obowigzkow, nie ma wplywu na poprawe jego
sytuacji. Projektowane przepisy nie maja wplywu na konkurencyjno$¢ gospodarki i
przedsigbiorczo$¢, w tym funkcjonowanie przedsigbiorcow (w tym mikroprzedsigbiorcow,
matych i $rednich przedsigbiorcow), jak rowniez na rodzing, obywateli i gospodarstwa
domowe, w szczeg6élnosci na sytuacje ekonomiczng i spoteczng rodziny, a takze osob
niepetnosprawnych oraz osob starszych.

Projekt rozporzadzenia nie podlega obowiazkowi notyfikacji zgodnie z trybem
przewidzianym w przepisach dotyczacych funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji
norm i aktow prawnych.
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Projektowane rozporzadzenie jest zgodne z prawem Unii Europejskiej. Nie istniata
réwniez konieczno$¢ przedstawiania projektowanego rozporzadzenia wlasciwym organom i
instytucjom Unii Europejskiej, zgodnie z przepisami uchwaty nr 190 Rady Ministréw z dnia
29 pazdziernika 2013 r. — Regulamin pracy Rady Ministrow (M.P. z 2016 r. poz. 1006, z
pozn. zm.).

Rozporzadzenie nie podlega obowigzkowi notyfikacji zgodnie z trybem przewidzianym
w przepisach dotyczacych funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji norm i aktow
prawnych.

Stosownie do tresci art. 5 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalnosci lobbingowej w
procesie stanowienia prawa (Dz. U. z 2017 r. poz. 248) oraz § 52 Regulaminu pracy Rady
Ministrow projekt rozporzadzenia zostal udostepniony w Biuletynie Informacji Publicznej na
stronie podmiotowej Rzadowego Centrum Legislacji w serwisie Rzadowy Proces
Legislacyjny.
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Nazwa projektu Data sporzadzenia

S . . D . 18.01.2018 .
Rozporzadzenie Ministra Finanséw zmieniajacego rozporzadzenie W
spra\_zvi_e Wzor_c')w_ tytutdéw wykonawczych stosowanych w egzekucji Zrédio:
administracyjnej Upowaznienie ustawowe - art. 26 § 2 ustawy
Ministerstwo wiodgce i ministerstwa wspélpracujace z dnia 17 czerwca 1966 r. o postgpowaniu
Ministerstwo Finanséw egzekucyjnym w administracji (Dz. U.

22018 r. poz. 1314, z pdzn. zm.)
Osoba odpowiedzialna za projekt w randze Ministra, Sekretarza Stanu
lub Podsekretarza Stanu

Filip Switala, Podsekretarz Stanu | ...

Nr w wykazie prac:

Kontakt do opiekuna merytorycznego projektu

Jerzy Owczarek, Z-ca Dyrektora Departamentu Systemu Podatkowego
tel. 22 694 38-86

e-mail: sekretariat.sp@mf.gov.pl

1. Jaki problem jest rozwiazywany?

Potrzeba zmiany rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 8 sierpnia 2016 r. w sprawie wzoréw tytuléw wykonawczych
stosowanych w egzekucji administracyjnej (Dz. U. z 2018 r. poz. 850) wynika z koniecznosci dostosowania wzoru tytutu
wykonawczego stosowanego w egzekucji naleznosci pienigznych (TW-1) do zmian ujetych w ustawie z dnia ... 0
zmianie ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. ...), Zwanej
dalej ,,ustawg zmieniajaca”.

Przepisy ustawy zmieniajacej wprowadzity zmiang brzmienia art. 26¢c § 1 ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. o
postepowaniu egzekucyjnym w administracji (Dz. U. z 2018 r. poz. 1314, z pdzn. zm.). Polega ona okreSleniu
przypadkow, w ktorych wierzyciel bedzie wydawatl dalszy tytul wykonawczy. Moze to nastgpowaé m.in., gdy organ
egzekucyjny wilasciwy do ponownego wszczgcia egzekucji administracyjnej nie jest w posiadaniu dotychczasowego
tytulu wykonawczego.

Ponadto, przepisy ustawy zmieniajgcej wprowadzaja do porzadku prawnego zaptate dobrowolna. Zobowigzany bedzie
moégt dobrowolnie zaptaci¢ dochodzong nalezno$¢ wierzycielowi lub organowi egzekucyjnemu. Zgodnie z art. 64 § 4
organ egzekucyjny pobiera w egzekucji nalezno$ci pieni¢znej oplate egzekucyjna w wysokosci 10% wyegzekwowanych
srodkéw pienigznych. Optatge egzekucyjna pobiera si¢ w wysokosci nieprzekraczajacej 10% wyegzekwowanych:
naleznosci pieni¢znej, odsetek z tytulu niezaplacenia jej w terminie naliczonych na dzien wystawienia tytutu
wykonawczego i1 kosztow upomnienia, nie wigcej jednak niz 40 000 zt. Jednocze$nie, przepis art. 64 § 5 stanowi, iz W
przypadku zaplaty organowi egzekucyjnemu lub wierzycielowi przez zobowigzanego lub przez podmiot wymieniony w
art. 71d § 1 pkt 3 i 4, po wszczeciu egzekucji administracyjnej, organ egzekucyjny pobiera optate egzekucyjng w
wysokosci 5% uzyskanych w ten sposob $rodkoéw pienieznych. Oplate egzekucyjng pobiera si¢ w wysokosci
nieprzekraczajacej 5% uzyskanej w ten sposob: nalezno$ci pieni¢znej, odsetek z tytutu niezaptacenia jej w terminie
naliczonych na dzien wystawienia tytutu wykonawczego i kosztow upomnienia, nie wigcej jednak niz 20 000 zi. W
przypadku dobrowolnej zaptaty optata egzekucyjna zostanie zatem pobrana w wysokosci 50% optaty egzekucyjnej
naleznej na podstawie art. 64 § 4.

2. Rekomendowane rozwiazanie, w tym planowane narzedzia interwencji, i oczekiwany efekt

We wzorze tytulu wykonawczego (TW-1), przygotowanego na wzoér obowigzujacego wzoru (zatagcznik nr 1 do
rozporzadzenia Ministra Finansoéw z dnia 8 sierpnia 2016 r. w sprawie wzorow dokumentéw stosowanych w egzekucji
naleznosci pienigznych) wprowadzono zmiany dostosowujace. W czgsci ogoélnej tytutu wykonawczego w poz. nr 5
okreslajacej cel wydania dalszego tytulu wykonawczego dodano kolejny wiersz nr 3 o nastepujacej tresci: ,,nieposiadanie
przez organ egzekucyjny wilasciwy do ponownego wszczecia egzekucji administracyjnej dotychczasowego tytutu
wykonawczego”.

Jednoczesnie poszerzono zakres pouczenia dla zobowigzanego. Zobowigzany zostanie pouczony o koniecznosci
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poniesienia kosztow egzekucyjnych w egzekucji administracyjnej. Ponadto, pouczenie bedzie zawierato informacje o
przyshugujacej zobowigzanemu ,,promocji” w uiszczeniu naleznej organowi egzekucyjnemu oplaty egzekucyjnej w
przypadku dobrowolnej zaplaty dochodzonej nalezno$ci. Zmiany te maja na celu u$§wiadomienie zobowigzanemu
skutkéw finansowych prowadzenia egzekucji administracyjnej oraz stwarzaja mozliwo$¢ unikniecia dotkliwych
uszczuplen jego majatku w przypadku dokonania dobrowolnej zaptaty. Zmiany umozliwig zgodne z przepisami prawa
wykonywanie czynnos$ci przez administracyjne organy egzekucyjne. Ponadto beda promowaty dobrowolne regulowanie
zalegloSci pienigznych przez zobowiazanych. Dobrowolna zaptata bedzie si¢ wigzata z konieczno$cig poniesienia
mniejszych kosztow egzekucyjnych, niz przy zastosowaniu przymusu przez organ egzekucyjny.

3. Jak problem zostal rozwiazany w innych krajach, w szczegolnosci krajach cztonkowskich OECD/UE?

Brak danych.

4. Podmioty, na ktore oddzialuje projekt

Grupa Wielkos¢ Zrodto danych Oddziatywanie
Administracyjne organy - 388 naczelnikow - art. 19 ustawy o postepowaniu Pozytywne
egzekucyjne urzedow skarbowych, egzekucyjnym w administracji | _ zapewnienie stosowania

- 47 wlasciwych
organoéw gminy o
statusie miasta,

- wlasciwe organy
gminy prowadzace
postepowanie
egzekucyjne na
podstawie porozumien,
- Przewodniczacy
Miedzyresortowej
Komisji Orzekajacej
przy Ministrze
Finansow,

- 43 dyrektorow
oddziatu ZUS,

- 10 dyrektorow
oddziatéw regionalnych
Agencji Mienia
Wojskowego,

- 16 marszatkow
wojewodztw;

oraz:

- rozporzadzenie Ministra
Rozwoju i Finansow z dnia 24
lutego 2017 r. w sprawie
terytorialnego zasiggu dziatania
oraz siedzib dyrektorow izb
administracji skarbowej,
naczelnikow urzedow
skarbowych 1 naczelnikow
urzedow celno-skarbowych
oraz siedziby dyrektora
Krajowej Informacji Skarbowej
(Dz. U. poz. 393),

- zalgcznik do ustawy o zmianie
zakresu dziatania niektérych
miast oraz o miejskich strefach
ustug publicznych (Dz. U. z
1997 r. poz. 224) oraz ustawa z
dnia 15 marca 2002 r. o ustroju
miasta stotecznego Warszawy
(Dz. U.z 2018 r. poz. 1817, z
pozn. zm.),

- rozporzadzenie Ministra
Finans6éw z dnia 2 wrze$nia
2016 r. w sprawie siedzib i
wlasciwosci rzeczowej oraz
miejscowej dyrektorow
oddziatow Zaktadu
Ubezpieczen Spotecznych
wyznaczonych do dzialania
jako organy egzekucyjne

(Dz. U. poz. 1411),

- ustawa z dnia 3 lutego 1995 .
0 ochronie gruntéw rolnych i
lesnych (Dz. U. z 2017 1. poz.
1161);

- ustawa z dnia 13 wrzesnia
1996 1. 0 utrzymaniu czystosci
w gminach (Dz. U. z 2018 r.
poz. 1454, z p6zn. zm.)

wlasciwych drukow

- zmniejszenie liczby spraw
obstugiwanych przez komorki
egzekucyjne

Wierzyciele naleznosci

brak danych

Pozytywne
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pienieznych podlegajacych - Zapewnienie stosowania
egzekucji administracyjnej wiasciwych drukow
Zobowiazani ok. 2 min Pozytywne
zobowigzanych - zapewnienie informacji o

rodzaju i wysokosci
dochodzonych naleznosci,

- motywacja do dobrowolnego
wykonania obowigzku przez
podejmowane dziatania
informacyjne, jak rowniez
przez uswiadomienie skutkow
finansowych prowadzenia
egzekucji administracyjnej

5. Informacje na temat zakresu, czasu trwania i podsumowanie wynikéw konsultacji

Projekt rozporzadzenia bedzie przedmiotem konsultacji publicznych i opiniowania, w ramach ktorych zostanie
przedstawiony nastepujacym podmiotom: Komisji Wspolnej Rzadu i1 Samorzadu Terytorialnego, Zaktadowi
Ubezpieczen Spotecznych, Kasie Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego, Agencji Mienia Wojskowego, Poczcie
Polskiej S.A., Ubezpieczeniowemu Funduszowi Gwarancyjnemu, Zwiazkowi Miast Polskich, Zwigzkowi Gmin
Wiejskich RP, Unii Metropolii Polskich, Zwigzkowi Wojewodztw RP, Komisji Nadzoru Finansowego, Zwiazkowi
Przedsigbiorcow i Pracodawcow, Urzgdowi Komunikacji Elektroniczne;.

Stosownie do tresci art. 5 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalnosci lobbingowej w procesie stanowienia prawa (Dz. U.
z 2017 r. poz. 248) projekt zostat udostepniony w Biuletynie Informacji Publicznej Rzagdowego Centrum Legislacji
w zaktadce Rzadowy Proces Legislacyjny w celu umozliwienia zglaszania opinii na jego temat przez wszystkie
zainteresowane podmioty.

Projekt nie dotyczy spraw, o ktorych mowa w art. 1 ustawy z dnia 24 lipca 2015 r. o Radzie Dialogu Spotecznego i
innych instytucjach dialogu spotecznego (Dz. U. z 2018 r. poz. 2232). Z uwagi na zakres projektu, ktory nie
dotyczy problematyki zadan zwiazkéw zawodowych, projekt nie podlega opiniowaniu przez reprezentatywne zwigzki
zawodowe.

6. Wplyw na sektor finanséw publicznych

(ceny state z ...... r.) Skutki w okresie 10 lat od wejscia w zycie zmian [mln zt]

0|1 [ 23] 4[5 [6] 7] 8719 |10/ tgemie-10)

Dochody ogélem

budzet panstwa

JST

pozostate jednostki (oddzielnie)

Wydatki ogétem

budzet panstwa

JST

pozostate jednostki (oddzielnie)

Saldo ogélem

budzet panstwa

JST

pozostate jednostki (oddzielnie)

Zrodia finansowania

Dodatkowe informacje, | Nie przewiduje si¢ wptywu projektowanego rozporzadzenia na sektor finansow publicznych,
w tym wskazanie w tym budzet panstwa i budzety jednostek samorzadu terytorialnego.

zrodet danych i
przyjetych do obliczen
zalozen
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7. Wplyw na konkurencyjno$¢ gospodarki i przedsiebiorczos$¢, w tym funkcjonowanie przedsiebiorcéw oraz na
rodzineg, obywateli i gospodarstwa domowe

Skutki

Czas w latach od wejscia w Zycie zmian 0 1 2 3 5 10 Lqgcznie (0-10)
W ujeciu duze przedsigbiorstwa
pienieznym sektor mikro-, matych i
(w mln 1, S'redni(?h .
ceny stale z przedsm;bmrstw
"""" r) rodzina, obywatele oraz

gospodarstwa domowe
W ujeciu duze przedsigbiorstwa
niepienigznym | sektor mikro-, matych i

$rednich

przedsigbiorstw

rodzina, obywatele oraz

gospodarstwa domowe
Niemierzalne
Dodatkowe informacje, | Projektowane rozporzadzenie nie bedzie miato wplywu na konkurencyjnos¢ gospodarki
w tym wskazanie i przedsigbiorczos¢, w tym funkcjonowanie przedsigbiorcow (w tym mikroprzedsiebiorcéw, matych
zrodet danych i i Srednich przedsigbiorcow), jak réwniez na rodzing, obywateli i gospodarstwa domowe, W

przyjetych do obliczen | szczegdlnosci na sytuacje ekonomiczng i spoteczng rodziny, a takze os6b niepetnosprawnych oraz
zalozen 0S0b starszych.

8. Zmiana obcigzen regulacyjnych (w tym obowigzkow informacyjnych) wynikajacych z projektu

X nie dotyczy
Wprowadzane sg obciazenia poza bezwzglednie [ ] tak
wymaganymi przez UE (szczegdly w odwroconej tabeli L] n!e
zgodnosci). ] nie dotyczy
X] zmniejszenie liczby dokumentow [] zwiekszenie liczby dokumentow
X] zmniejszenie liczby procedur (] zwiekszenie liczby procedur
[X] skrocenie czasu na zalatwienie sprawy [] wydtuZenie czasu na zalatwienie sprawy
[ ]inne: []inne:
Wprowadzane obcigzenia sg przystosowane do ich [ ] tak
elektronizacji. [ ] nie
] nie dotyczy
Komentarz:

9. Wplyw na rynek pracy

Projektowane rozporzadzenie nie bedzie miato wpltywu na rynek pracy.

10. Wplyw na pozostale obszary

[] érodowisko naturalne [] demografia (] informatyzacja
[] sytuacja i rozwoj regionalny [] mienie panstwowe (] zdrowie
[ ]inne:

Omowienie wplywu

11.Planowane wykonanie przepisow aktu prawnego

Wejscie w zycie projektowanego rozporzadzenia podyktowane jest wejSciem w zycie ustawy z dnia ... o zmianie ustawy o0
postepowaniu egzekucyjnym w administracji oraz niektérych innych ustaw. Przewiduje si¢, ze projektowane przepisy
wejda w zycie w I kwartale 2020 r. Wzory tytutow wykonawczych nie powinny bowiem odbiegac¢ od obowigzujacego stanu
prawnego.

12. W jaki sposob i kiedy nastapi ewaluacja efektéw projektu oraz jakie mierniki zostana zastosowane?

Nie przewiduje si¢ mechanizméw ewaluacji efektow projektu.
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13.Zalaczniki (istotne dokumenty zrodlowe, badania, analizy itp.)

36/03-bz




Projekt

ROPORZADZENIE
MINISTRA FINANSOW?
7 dnia

w sprawie okreslenia zakresu informacji zawartych we wniosku o ponowne wszczecie

egzekucji administracyjnej

Na podstawie art. 61 § 6 ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. o postepowaniu
egzekucyjnym w administracji (Dz. U. z 2018 r. poz. 1314, z poézn. zm.?) zarzadza sig, co

nastepuje:

§ 1. Rozporzadzenie okresla zakres informacji zawartych we wniosku o ponowne
wszczecie egzekucji administracyjnej, o ktorym mowa w art. 61 § 1 pkt 1 ustawy z dnia 17

czerwca 1966 r. o postepowaniu egzekucyjnym w administracji, zwanej dalej ,,ustawg”.

§ 2. Wniosek o ponowne wszczgcie egzekucji administracyjnej, o ktérym mowa w art.

61 § 1 pkt 1 ustawy, zawiera co najmnie;j:

1) nazwg wierzyciela i adres jego siedziby lub jednostki organizacyjnej;

2) okolicznosci, na podstawie ktorych wustalono wilasciwo$¢ miejscowg organu
egzekucyjnego w sposob okreslony zgodnie z art. 22 § 3 albo § 3a ustawy;

3) numer 1 dat¢ wystawienia dotychczasowego tytulu wykonawczego albo dalszego tytulu
wykonawczego;

4) 1imi¢ 1 nazwisko lub firme¢ zobowigzanego, odpowiednio adres jego miejsca
zamieszkania lub siedziby, NIP lub numer PESEL, jezeli zobowigzany taki numer
posiada;

5) imig¢ 1 nazwisko oraz adres miejsca zamieszkania przedstawiciela ustawowego, opiekuna
albo kuratora zobowigzanego;

6) 1imi¢ i nazwisko oraz adres do korespondencji zarzadcy przedsigbiorstwa w spadku;

Minister Finanséw kieruje dziatem administracji rzadowej — finanse publiczne, na podstawie § 1 ust. 2 pkt 2
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 10 stycznia 2018 r. w sprawie szczegolowego zakresu
dziatania Ministra Finansow (Dz. U. poz. 92).

Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaly ogtoszone w Dz. U. z 2018 r. poz. 1356, 1499, 1629,
2192, 2193 i 2432.



7)

8)

9)

10)

11)

12)
13)

numer i dat¢ wydania postanowienia o umorzeniu postgpowania egzekucyjnego na

podstawie art. 59 § 2 ustawy oraz wskazanie organu egzekucyjnego, ktory wydat to

postanowienie;

informacj¢ o wysokosci:

a) naleznosci pieni¢znej,

b) odsetek z tytulu niezaptacenia naleznosci pieni¢znej w terminie,

¢) kosztow upomnienia,

d) kosztéw egzekucyjnych powstalych w umorzonym postgpowaniu egzekucyjnym z
przyczyny okreslonej w art. 59 § 2 ustawy w przypadku, o ktorym mowa w art.

64ca § 2 ustawy:

oplaty manipulacyjnej,

optaty za czynnosci egzekucyjne,

— wydatkow egzekucyjnych,

— opflaty egzekucyjnej
— na dzien sporzadzenia wniosku o ponowne wszczgcie egzekucji administracyjne;j;
informacj¢ o zabezpieczeniu naleznosci pieni¢znej hipoteka przymusowsa lub zastawem
skarbowym oraz terminie powstania tego zabezpieczenia, jezeli zabezpieczenie nie jest
ujawnione w dotychczasowym tytule wykonawczym albo dalszym tytule
wykonawczym;
informacj¢ o wystapieniu o udzielenie pomocy, o ktoérej mowa w ustawie z dnia 11
pazdziernika 2013 r. o wzajemnej pomocy przy dochodzeniu podatkéw, naleznosci
celnych 1 innych naleznosci pienieznych (Dz. U. z 2018 r. poz. 425), dacie uzupetnienia
1 wystania przez centralne biuro tacznikowe wniosku o udzielenie informacji lub
powiadomienie do panstwa cztonkowskiego lub panstwa trzeciego oraz numerach
wnioskoOw organu wnioskujgcego 1 organu wspotpracujacego zawartych w numerze
referencyjnym tego wniosku o udzielenie informacji lub powiadomienie, jezeli
wystapiono o udzielenie pomocy po umorzeniu postgpowania egzekucyjnego;
informacj¢ o majatku lub Zrédtach dochodu zobowigzanego, z ktorych jest mozliwe
wyegzekwowanie srodkow pienieznych przewyzszajacych koszty egzekucyjne;
date wystawienia wniosku o ponowne wszczgcie egzekucji administracyjnej;
imi¢ 1 nazwisko oraz stanowisko stluzbowe osoby dzialajacej z upowaznienia

wierzyciela.
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§ 3. Rozporzadzenie wchodzi w zycie z dniem ...

MINISTER FINANSOW
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UZASADNIENIE

Ustawa z dnia ... o zmianie ustawy o postgpowaniu egzekucyjnym w administracji dodany
zostal w ustawie z dnia 17 czerwca 1966 r. o postgpowaniu egzekucyjnym w administracji
(Dz. U. 22018 poz. 1314, z pdzn. zm.), zwanej dalej ,,ustawg”, art. 61 § 6 bedacy przepisem
upowazniajagcym ministra wtasciwego do spraw finanséw publicznych do okreslenia w drodze
rozporzadzenia zakresu informacji zawartych we wniosku o ponowne wszczecie egzekucji
administracyjnej.

Koniecznos¢ doktadnego okreslenia zakresu informacji, ktore powinien zawiera¢ wniosek o
ponowne wszczgcie egzekucji administracyjnej, wynika ze zmiany instytucji ponownego
wszczgecia egzekucji  administracyjnej dokonanej ustawg zmieniajgcg. Zainicjowanie
wszczegeia ponownej egzekucji administracyjnej w dwoch przypadkach, tj. na wniosek
wierzyciela badz z urzgdu, stwarza konieczno$¢ doprecyzowania zakresu informacji tego
wniosku. W przypadku bowiem ponownego wszczecia postgpowania na wniosek wierzyciela
organ egzekucyjny wilasciwy do jego prowadzenia moze nie by¢ organem egzekucyjnym,
ktéry umorzyt postepowanie egzekucyjne z przyczyny okreslonej w art. 59 § 2 ustawy. W
ponownie wszczete] egzekucji administracyjnej bedzie mozliwe dochodzenie kosztow
egzekucyjnych powstatych w umorzonym na podstawie art. 59 § 2 ustawy postepowaniu,
pokrytych przez wierzyciela. Ponadto z uwagi na mogacy nastgpi¢ upltyw czasu pomig¢dzy
umorzeniem postepowania egzekucyjnego a skierowaniem wniosku o ponowne wszczgcie
egzekucji administracyjnej, moga nastgpic istotne zmiany stanu faktycznego majace istotne
znaczenie dla prawidtowego wszczecia i prowadzenia ponownej egzekucji administracyjne;j.
W zwiazku z powyzszym w rozporzadzeniu wskazano otwarty katalog okolicznos$ci, ktore
winien wskaza¢ wierzyciel we wniosku o ponowne wszczecie egzekucji administracyjne;.
Kluczowe znaczenie w przypadku przekazania wniosku o ponowne wszczgcie egzekucji
administracyjnej] ma informacja wyjasniajaca okolicznosci, na podstawie ktorych ustalono
wlasciwo$¢ miejscowg organu egzekucyjnego w sposob okreslony zgodnie z art. 22 § 3 albo §
3a ustawy. Stad zobligowano wierzyciela do przekazania tej informacji organowi
egzekucyjnemu wlasciwemu do ponownego wszczecia egzekucji administracyjne;.

Przyjeto, ze wniosek o ponowne wszczgcie egzekucji administracyjnej winien zawierad
informacje o wierzycielu, zobowigzanym, numerze 1 dacie wystawienia dotychczasowego
tytutu wykonawczego albo dalszego tytutu wykonawczego, o ktorym mowa w art. 26¢ § 1 pkt
2 ustawy, wysokosci nalezno$ci pieni¢znej, odsetek z tytutu niezaptacenia jej w terminie i
kosztow upomnienia; zabezpieczeniu naleznos$ci pieni¢znej hipoteka przymusowa albo przez
ustanowienie zastawu skarbowego, ze wskazaniem termind6w powstania tych zabezpieczen,
jezeli nie sg ujawnione w dotychczasowym tytule wykonawczym. W przypadku wystapienia
o udzielenie pomocy, o ktorej mowa w ustawie 0 wzajemnej pomocy przy dochodzeniu
podatkéw, nalezno$ci celnych i1 innych nalezno$ci pieni¢znych, wierzyciel zobligowany
bedzie wskaza¢ w informacji date uzupelnienia i wystania przez centralne biuro tgcznikowe
wniosku o udzielenie informacji lub powiadomienie do panstwa czlonkowskiego lub panstwa
trzeciego oraz numery wnioskOw organu wnioskujgcego 1 organu wspotpracujgcego zawarte
w numerze referencyjnym tego wniosku o udzielenie informacji lub powiadomienie. Nie bez
znaczenia dla ponownego wszczecia postgpowania egzekucyjnego jest informacja o majatku
lub zroditach dochodu zobowigzanego, z ktorych jest mozliwe wyegzekwowanie $rodkow
pienig¢znych przewyzszajacych koszty egzekucyjne. Informacja ta stanowi bowiem przestanke
inicjujaca ponowne wszczecie postepowania egzekucyjnego.

Nalezy podkresli¢, ze podanie ww. informacji umozliwi organowi egzekucyjnemu efektywne
przeprowadzenie postgpowania oraz skroci czas jego trwania, poniewaz organ egzekucyjny
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sam nie bedzie musial angazowac si¢ w pozyskanie danych zawartych we wniosku o
ponowne wszczecie egzekucji administracyjne;.

Przepisy projektowanego rozporzadzenia dotyczg wierzycieli i organow egzekucyjnych.
Projekt rozporzadzenia nie narusza praw zobowigzanego ani nie naktada na niego
obowiagzkow, nie ma wplywu na poprawg¢ czy pogorszenie jego sytuacji. Projektowane
przepisy nie maja wpltywu na konkurencyjno$¢ gospodarki i przedsigbiorczos¢, w tym
funkcjonowanie przedsigbiorcow (w tym mikroprzedsiebiorcow, matych 1 $rednich
przedsigbiorcow), jak réwniez na rodzing, obywateli 1 gospodarstwa domowe, w
szczegoOlnosci na sytuacje ekonomiczng i spoteczng rodziny, a takze oséb niepetnosprawnych
oraz osob starszych.

Stosownie do art. 5 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. 0 dziatalnosci lobbingowej w procesie
stanowienia prawa (Dz. U. z 2017 r. poz. 248) oraz § 80 uchwaly nr 190 Rady Ministrow
Z dnia 29 pazdziernika 2013 r. — Regulamin pracy Rady Ministréw (M. P. z 2016 r. poz. 1006,
z pozn. zm.) rozporzadzenie zostanie udostepnione w Biuletynie Informacji Publicznej
Rzadowego Centrum Legislacji.

Rozporzadzenie dotyczy funkcjonowania samorzadu terytorialnego i zostanie przedstawione
do opinii Komisji Wspdlnej Rzadu i Samorzadu Terytorialnego.

Rozporzadzenie nie podlega obowiazkowi notyfikacji zgodnie z trybem przewidzianym w
przepisach dotyczacych funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji norm i aktéw
prawnych.

Rozporzadzenie jest zgodne z prawem Unii Europejskie;.
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Data sporzadzenia

Nazwa projektu 13.02.2019 .
Rozporzadzenie Ministra Finansow w sprawie okreslenia zakresu |
informacji zawartych we wniosku o ponowne wszczgcie egzekucji | Zrodlo:

administracyjnej Upowaznienie ustawowe — art. 61 § 6
ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. o
postepowaniu egzekucyjnym w administracji

(Dz. U. 22018 r. poz. 1314, z p6zn. zm.)

Nr w wykazie prac legislacyjnych Ministra
Finansow w zakresie dzialow: budzet,
Ministerstwo Finanséw finanse publiczne i instytucje finansowe- ...

Ministerstwo wiodgce i ministerstwa wspélpracujace

Osoba odpowiedzialna za projekt w randze Ministra, Sekretarza
Stanu lub Podsekretarza Stanu
Filip Switata Podsekretarz Stanu

Kontakt do opiekuna merytorycznego projektu
Jerzy Owczarek,

Z-ca Dyrektora Departamentu Systemu Podatkowego
tel. 22 694 38 86; e-mail: jerzy.owczarek@mf.gov.pl

1. Jaki problem jest rozwiazywany?

Ustawa z dnia ... o zmianie ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji oraz niektorych innych ustaw (Dz.
U. poz. ...) wprowadzita do ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. o postepowaniu egzekucyjnym w administracji (Dz. U. z
2018 r. poz. 1314, z pdzn. zm.) zmiany w zakresie instytucji ponownego wszczecia egzekucji administracyjnej. Projekt
rozporzadzenia okresla zakres informacji zawartych we wniosku wierzyciela o ponowne wszczgcie egzekucji
administracyjnej, jezeli organ egzekucyjny nie jest jednocze$nie wierzycielem, ktore to dane umozliwig organowi
egzekucyjnemu efektywne przeprowadzenie postepowania oraz skréci czas jego trwania.

2. Rekomendowane rozwiazanie, w tym planowane narzedzia interwencji, i oczekiwany efekt

Z uwagi na uplyw czasu pomigdzy umorzeniem postepowania egzekucyjnego a skierowaniem wniosku o ponowne
wszczecie egzekucji administracyjnej 1 wiazaca si¢ z tym uplywem zmiang stanu faktycznego konieczne stalo sie
wskazanie obligatoryjnych elementow, jakie ma zawiera¢ wniosek o ponowne wszczecie egzekucji administracyjnej,
przy czym katalog danych, jakie winny znalez¢ si¢ w tym wniosku, jest otwarty. Prawidlowe sporzadzenie wniosku
przez wierzycieli zapewni prawidlowos¢ ponownie wszczynanego postgpowania egzekucyjnego. Wierzyciel poinformuje
zatem o aktualnych danych dotyczacych samego wierzyciela, jak i zobowigzanego, 0 numerze i dacie wystawienia
dotychczasowego tytutu wykonawczego albo dalszego tytulu wykonawczego, wysokosci nalezno$ci pieni¢znej, odsetek
z tytutu niezaptacenia jej w terminie i kosztow upomnienia; zabezpieczeniu nalezno$ci pienieznej, wniosku o udzielenie
informacji lub powiadomienie do panstwa cztonkowskiego lub panstwa trzeciego, a przede wszystkim o majatku lub
zrodtach dochodu zobowigzanego, z ktorych jest mozliwe wyegzekwowanie $rodkdéw pienigznych przewyzszajacych
koszty egzekucyjne. Informacja ta stanowi bowiem przestanke inicjujagca ponowne wszczecie postgpowania
egzekucyjnego. Zobligowano wierzyciela do przekazania organowi egzekucyjnemu wiasciwemu do ponownego
wszczecia egzekuciji administracyjnej informacji wyjasniajacej okolicznosci, na podstawie ktorych ustalono wiasciwosé
miejscowg organu egzekucyjnego w sposob okreslony zgodnie z art. 22 § 3 albo § 3a ustawy. Nalezy podkresli¢, ze
podanie wymaganych w projekcie rozporzadzenia informacji umozliwi organowi egzekucyjnemu efektywne
przeprowadzenie postepowania oraz skroci czas jego trwania, poniewaz organ egzekucyjny sam nie bedzie musiat
angazowac si¢ w ich pozyskanie.

3. Jak problem zostal rozwigzany w innych krajach, w szczegélnosci krajach czlonkowskich OECD/UE?

Brak danych

4. Podmioty, na ktore oddzialuje projekt

Grupa Wielko$é Zrédto danych Oddziatywanie
Wierzyciele naleznosci brak danych Pozytywne — wptynie na
pieni¢znych prawidtowe 1 sprawne

podejmowanie dziatan przez te
organy w celu ponownego




wszczecia postgpowania
egzekucyjnego.

Zobowigzani

brak danych

Wykonanie cigzacego na
zobowigzanych obowiazku.

Administracyjne organy
egzekucyjne

- 388 naczelnikow
urzedow skarbowych,
- 47 wlasciwych
organdw gminy o
statusie miasta,

- wlasciwe organy
gminy prowadzace
postgpowanie
egzekucyjne na
podstawie porozumien,
- Przewodniczacy
Migdzyresortowe;j
Komisji Orzekajacej
przy Ministrze
Finansow,

- 43 dyrektorow
oddziatu ZUS,

- 10 dyrektorow
oddziatow regionalnych
Agencji Mienia
Wojskowego,

- 16 marszatkow
wojewodztw;

- art. 19 ustawy o postepowaniu
egzekucyjnym w administracji
oraz:

- rozporzadzenie Ministra
Rozwoju i Finansow z dnia 24
lutego 2017 r. w sprawie
terytorialnego zasiggu dziatania
oraz siedzib dyrektoréw izb
administracji skarbowej,
naczelnikow urzedow
skarbowych 1 naczelnikow
urzeddéw celno-skarbowych
oraz siedziby dyrektora
Krajowej Informacji Skarbowej
(Dz. U. poz. 393),

- zalgcznik do ustawy o zmianie
zakresu dziatania niektorych
miast oraz o miejskich strefach
ustug publicznych (Dz. U. z
1997 r. poz. 224) oraz ustawa z
dnia 15 marca 2002 r. o ustroju
miasta stotecznego Warszawy
(Dz. U. z 2018 r. poz. 1817),

- ustawa z dnia 3 lutego 1995 r.
0 ochronie gruntéw rolnych i
lesnych (Dz. U. z 2018 r. poz.
1554, z p6zn. zm.),

- ustawa z dnia 13 wrze$nia
1996 1. 0 utrzymaniu czystosci
w gminach (Dz. U. z 2017 r.
poz. 1289)

Pozytywne

- wplynie na prawidlowe i
sprawne przeprowadzenie
ponownie wszczgtego
postepowania egzekucyjnego.

5. Informacje na temat zakresu, czasu trwania i podsumowanie wynikow konsultacji

Projekt rozporzadzenia bedzie przedmiotem konsultacji spotecznych.
Stosownie do tresci art. 5 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalnosci lobbingowej w procesie stanowienia prawa (Dz. U.
z 2017 r. poz. 248) zostanie udostepniony w Biuletynie Informacji Publicznej, na stronie podmiotowej Rzadowego
Centrum Legislacji, w serwisie Rzadowy Proces Legislacyjny.
Konsultacje beda trwaty 30 dni i beda dostepne dla wszystkich zainteresowanych podmiotow.

Projekt nie dotyczy spraw, o ktorych mowa w art. 1 ustawy z dnia 24 lipca 2015 r. o Radzie Dialogu Spotecznego i
innych instytucjach dialogu spolecznego (Dz. U. z 2018 r. poz. 2232). Z uwagi na zakres projektu, ktory nie
dotyczy problematyki zadan zwiazkéw zawodowych, projekt nie podlega opiniowaniu przez reprezentatywne zwigzki

zawodowe.

6. Wplyw na sektor finanséw publicznych

(cenystatez ...... r.)

Skutki w okresie 10 lat od wej$cia w zycie zmian [min zt]

0 1 2

3 4 5 6 7

8

9 10 | Zgcznie (0-10)

Dochody ogétem

budzet panstwa

JST

pozostate jednostki (oddzielnie)

Wydatki ogélem

budzet panstwa

JST



about:blankAKT%5b%5dLOCK.45124943
about:blankAKT%5b%5dBASIC.260687293

pozostate jednostki (oddzielnie)

Saldo ogélem

budzet panstwa

JST

pozostale jednostki (oddzielnie)

Zrodla finansowania

Rozwigzania przyjete w projekcie nie spowoduja zwigkszenia wydatkéw ani zmniejszenia
dochodow sektora finanséw publicznych.

Dodatkowe informacije,
w tym wskazanie zrodet
danych i przyjetych do
obliczen zatozen

Nie przewiduje si¢ wpltywu projektowanego rozporzadzenia na sektor finanséw publicznych,
W tym budzet panstwa i budzety jednostek samorzadu terytorialnego.

7. Wplyw na konkurencyjnos¢ gospodarki i przedsigbiorczosé, w tym funkcjonowanie przedsiebiorcow oraz na
rodzine, obywateli i gospodarstwa domowe

Skutki

Czas w latach od wejscia w zycie zmian 0 1 2 3 5 10 Lqgcznie (0-10)
W ujeciu duze przedsigbiorstwa
pieni¢znym sektor mikro-, matych i
(w mln z, s'rednic.:h .
ceny state z prze(_lsm;blorstw
______ r) rodzina, obywatele oraz

gospodarstwa domowe
W ujeciu duze przedsigbiorstwa
niepienieznym | sektor mikro-, matych i

$rednich

przedsi¢biorstw

rodzina, obywatele oraz

gospodarstwa domowe
Niemierzalne

Dodatkowe informacije,
w tym wskazanie zrodet
danych i przyjetych do
obliczen zatozen

Projektowana regulacja nie wptynie na konkurencyjno$¢ gospodarki i przedsigbiorczo$¢, w tym
funkcjonowanie przedsiebiorcoOw oraz na rodzing, obywateli i gospodarstwa domowe. Nie wplynie
rowniez na sytuacj¢ ekonomiczng i spoteczng oséb niepetnosprawnych oraz oséb starszych.
Projektowane przepisy dotycza kwestii przekazywania przez wierzyciela organowi egzekucyjnemu
informacji niezb¢dnych do prowadzenia postgpowania egzekucyjnego.

8. Zmiana obcigzen regulacyjnych (w tym obowigzkéw informacyjnych) wynikajacych z projektu

X nie dotyczy
Woprowadzane sg obcigzenia poza bezwzglednie [ ] tak
wymaganymi przez UE (szczegdty w odwroconej tabeli [] nie
zgodnosci). [ nie dotyczy
[] zmniejszenie liczby dokumentow [] zwiekszenie liczby dokumentow
(] zmniejszenie liczby procedur (] zwiekszenie liczby procedur
[] skrocenie czasu na zatatwienie sprawy [] wydtuzZenie czasu na zalatwienie sprawy
[ ]inne: []inne:
Woprowadzane obcigzenia sg przystosowane do ich [ ] tak
elektronizacji. [ nie
] nie dotyczy

Komentarz:

9. Wplyw na rynek pracy

Projektowane rozporzadzenie nie bedzie miato wptywu na rynek pracy.




10. Wplyw na pozostale obszary

[] srodowisko naturalne (] demografia (] informatyzacja
[] sytuacja i rozwdj regionalny [] mienie panstwowe [] zdrowie
[ ]inne:

Oméwienie wpl Projektowana regulacja nie bgdzie miata wptywu na wymienione obszary.

11. Planowane wykonanie przepisow aktu prawnego

I kwartat 2020 r.

12. W jaki sposob i kiedy nastapi ewaluacja efektow projektu oraz jakie mierniki zostang zastosowane?

Nie przewiduje si¢ mechanizmow ewaluacji efektow projektu.

13. Zalaczniki (istotne dokumenty zrédlowe, badania, analizy itp.)

Brak.

24/03-kt




Projekt

ROZPORZADZENIE
MINISTRA FINANSOW?
7 dnia

w sprawie wzoréw dokumentow stosowanych w egzekucji naleznosci pienieznych

Na podstawie art. 67 § 1 ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. o postgpowaniu

egzekucyjnym w administracji (Dz. U. z 2018 r. poz. 1314, z poézn. zm.?) zarzadza si¢, co

nastepuje:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

§ 1. Okresla si¢ wzor:

zawiadomienia o zajeciu wynagrodzenia za prace, stanowigcy zatacznik nr 1 do
rozporzadzenia,

zawiadomienia o zajeciu $wiadczen z zaopatrzenia emerytalnego i ubezpieczenia
spotecznego oraz renty socjalnej, stanowiacy zalacznik nr 2 do rozporzadzenia;
zawiadomienia o zajeciu  wierzytelnosci z rachunku bankowego 1 wkladu
oszczednosciowego, stanowigcy zatgcznik nr 3 do rozporzadzenia;

zawiadomienia o zajeciu wierzytelnosci z rachunku bankowego 1 wkladu
oszczedno$ciowego na poczet naleznosci z tytutu podatku od towaréw 1 ustug lub
innych nalezno$ci pienigznych, stanowiacy zatacznik nr 4 do rozporzadzenia;

protokotu zajegcia wierzytelnosci z rachunku bankowego zwigzanego z dokumentem,
stanowigcy zalacznik nr 5 do rozporzadzenia;

zawiadomienia o zaj¢ciu innej wierzytelnosci pienig¢znej, stanowigcy zatacznik nr 6 do
rozporzadzenia;

zawiadomienia o zaj¢ciu praw z instrumentow finansowych zapisanych na rachunku
papieréw wartosciowych lub innym rachunku oraz z wierzytelnosci z rachunku
pieni¢znego, stanowiacy zatacznik nr 7 do rozporzadzenia;

protokotu odbioru dokumentu, stanowiacy zatacznik nr 8 do rozporzadzenia;

Minister Finansow kieruje dziatem administracji rzadowej — finanse publiczne, na podstawie § 1 ust. 2 pkt 2
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 10 stycznia 2018 r. w sprawie szczegdélowego zakresu
dziatania Ministra Finanséw (Dz. U. poz. 92).

Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaly ogloszone w Dz. U. z 2018 r. poz. 1356, 1499, 1629,
2192, 2193 i 2432.



9)

10)

11)

12)

1)
2)

3)

4)

5)
6)

7)

8)

9)

10)

11)
12)

protokotu zajgcia autorskiego prawa majatkowego i prawa pokrewnego lub prawa
wlasnosci przemystowej/ zawiadomienia o zajeciu prawa wlasnosci przemystowe;,
stanowigcy zatacznik nr 9 do rozporzadzenia;

zawiadomienia o zaj¢ciu udzialu w spolce z ograniczong odpowiedzialnoscia,
stanowigcy zalgcznik nr 10 do rozporzadzenia;

zawiadomienia o zajeciu pozostatych praw majatkowych, stanowigcy zatgcznik nr 11 do
rozporzadzenia;

protokotu zajecia i odbioru ruchomosci, stanowiacy zatacznik nr 12 do rozporzadzenia.

§ 2. Dotychczasowe wzory:

zawiadomienia o zajeciu wynagrodzenia za prace, stanowiacy zatacznik nr 1,
zawiadomienia o zajeciu $wiadczen z zaopatrzenia emerytalnego i ubezpieczenia
spotecznego oraz renty socjalnej, stanowiacy zalacznik nr 2,

zawiadomienia o zajeciu wierzytelnosci z rachunku bankowego 1 wkladu
oszczedno$ciowego, stanowiacy zalacznik nr 3,

zawiadomienia o zajeciu wierzytelnosci z rachunku bankowego 1 wkladu
oszczednosciowego na poczet naleznosci z tytulu podatku od towarow 1 ustug lub
innych naleznos$ci pieni¢znych, stanowigcy zalacznik nr 4,

protokotu zajecia wierzytelnos$ci z rachunku bankowego zwigzanego z dokumentem,
stanowigcy zatacznik nr 5,

zawiadomienia o zajeciu innej wierzytelnosci pieni¢znej, stanowigcy zatgcznik nr 6,
zawiadomienia o zaj¢ciu praw z instrumentow finansowych zapisanych na rachunku
papierow wartoSciowych lub innym rachunku oraz z wierzytelno$ci z rachunku
pieni¢znego, stanowiacy zatacznik nr 7,

protokotu odbioru dokumentu, stanowigcy zatgcznik nr 8,

protokotu zajegcia autorskiego prawa majatkowego 1 prawa pokrewnego lub prawa
wlasnosci przemystowej/ zawiadomienia o zajeciu prawa wiasnosci przemystowe;,
stanowigcy zatacznik nr 9,

zawiadomienia o zajeciu udzialu w spolce z ograniczong odpowiedzialnoscia,
stanowigcy zalacznik nr 10,

zawiadomienia o zaj¢ciu pozostatych praw majatkowych, stanowiacy zalacznik nr 11,

protokotu zajecia i odbioru ruchomosci, stanowiagcy zatacznik nr 12
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— do rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 12 wrze$nia 2018 r. w sprawie wzorow
dokumentow stosowanych w egzekucji naleznosci pieni¢znych (Dz. U. poz. 1804) stosuje si¢

do postepowan egzekucyjnych wszczetych 1 niezakonczonych przed dniem ... .

§ 3. Rozporzadzenie wchodzi w zycie z dniem ... . ¥

MINISTER FINANSOW

®  Niniejsze rozporzadzenie byto poprzedzone rozporzadzeniem Ministra Finanséw z dnia 12 wrze$nia 2018 r.

w sprawie okre$lenia wzoréw dokumentéw stosowanych w egzekucji naleznos$ci pieni¢znych (Dz. U. poz.
1804), ktore utracito moc z dniem ..... zgodnie z art. 1 ustawy z dnia ... 0 zmianie ustawy 0 postgpowaniu
egzekucyjnym w administracji oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. ...).



UZASADNIENIE

Potrzeba wydania rozporzadzenia Ministra Finansow w sprawie wzoréw dokumentoéw
stosowanych w egzekucji naleznosci pienieznych wynika z koniecznos$ci dostosowania
wzorow dokumentoéw stosowanych przez administracyjne organy egzekucyjne w egzekucji
nalezno$ci pienigznych do zmian ujetych w ustawie z dnia ... o zmianie ustawy o
postepowaniu egzekucyjnym w administracji oraz niektdrych innych ustaw (Dz. U. poz. ...),
zwanej dalej ,,ustawa zmieniajaca”.

Przepisy ustawy zmieniajacej wprowadzity miedzy innymi zmian¢ brzmienia art. 67 §
2 pkt 6 ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. o postepowaniu egzekucyjnym w administracji (Dz.
U. z 2018 r. poz. 1314, z p6zn. zm.). Polega ona wprowadzeniu obligatoryjnego obowigzku
wskazywania przez organ egzekucyjny w zawiadomieniu o =zajeciu kwoty kosztéw
egzekucyjnych, z wyszczegdlnieniem na:

- optat¢ manipulacyjna,

- oplate za czynnosci egzekucyjne,
- wydatki egzekucyjne,

- optatg egzekucyjna,

- koszty powstate w umorzonym postgpowaniu egzekucyjnym z przyczyny okre§lonej w art.
59 § 2 w przypadku, gdy koszty te s3 dochodzone w ponownie wszczetym postepowaniu
egzekucyjnym.

Ponadto przepisy ustawy zmieniajacej wprowadzajg do porzadku prawnego instytucje zaptaty
dobrowolnej. Zgodnie ze zmienionym art. 64 § 4 organ egzekucyjny pobiera w egzekucji
nalezno$ci pieni¢znej optate egzekucyjng w wysokosci 10% wyegzekwowanych srodkow
pienieznych. Optlate egzekucyjng pobiera si¢ w wysokosci nieprzekraczajace; 10%
wyegzekwowanych: naleznos$ci pieni¢znej, odsetek z tytulu niezaptacenia jej w terminie
naliczonych na dzien wystawienia tytulu wykonawczego i kosztow upomnienia, nie wigcej
jednak niz 40 000 zt. Niemniej jednak w przypadku dobrowolnej zaptaty optata egzekucyjna
zostanie pobrana w wysokosci 50% optaty egzekucyjnej naleznej na podstawie art. 64 § 4
ustawy zmieniajacej, o czym stanowi art. 64 § 5 tej ustawy.

Majac powyzsze na uwadze we wzorach dokumentow stosowanych w egzekucji
nalezno$ci pieni¢znych, przygotowanych na wzor obowigzujacych zawiadomien i protokotéw
[zataczniki nr 1-12 do rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 12 wrze$nia 2018 r. w
sprawie wzorow dokumentoéw stosowanych w egzekucji naleznos$ci pienigznych (Dz. U. poz.
1804)] wprowadzono zmiany dostosowujace. We wzorach dokumentow wprowadzono
wymog wyszczegolnienia wszystkich kosztow egzekucyjnych, co ma umozliwi¢ dtuznikowi
zajete] wierzytelnosci obliczenie odsetek z tytulu niezaptacenia nalezno$ci pieni¢znej w
terminie, stosownie do art. 70 § 2 ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji. W
tabeli zawierajacej dane dotyczace dochodzonych naleznosci organ egzekucyjny bedzie
wskazywal koszty egzekucyjne w kwocie tacznej oraz w rozbiciu na poszczegdlne sktadniki



_5_

tych kosztow. W tym zakresie doprecyzowano réwniez opis dotyczacy sposobu podawania
wysokosci optaty egzekucyjne;.

Ponadto, w celu umozliwienia organom egzekucyjnym prawidlowe rozliczenie
uzyskanej kwoty optaty egzekucyjnej, dokonano zmian w zawiadomieniu o zajg¢ciu
wierzytelnosci z rachunku bankowego 1 wkladu oszczednosciowego (zatacznik nr 3) oraz w
zawiadomieniu o zaj¢ciu wierzytelnosci z rachunku bankowego i wktadu oszczgdno$ciowego
na poczet naleznosci z tytutu podatku od towardéw i ustug lub innych naleznosci pieni¢znych
(zalacznik nr 4). Zmiany dotycza pouczenia dla dtuznika zajgtej wierzytelnosci w zakresie
wprowadzenia obowigzku wpisywania w tytule polecenia numeru zawiadomienia o zajgciu
oraz informacji, ze realizacja zaj¢cia nastepuje w wyniku egzekucji administracyjnej poprzez
wpisanie skrotu: ,,EGZEKUCJA”.

Zmiany umozliwig zgodne z przepisami prawa wykonywanie czynnosci przez
administracyjne organy egzekucyjne oraz ulatwiag dluznikom zajetych wierzytelnosci
wywigzywanie si¢ z nalozonych na nich obowiazkéw. Jednoczesnie zobowigzany otrzyma
peing informacj¢ o wysokosci kosztow egzekucyjnych zwigzanych z nalezno$ciami objetymi
zawiadomieniem/ protokotem.

Projekt zawiera przepis przejSciowy dotyczacy postepowan egzekucyjnych
wszczetych 1 niezakonczonych przed dniem wejscia w zycie ustawy zmieniajacej. Dla takich
postepowan wszczetych i nie zakonczonych przed dniem ... pozostawiono mozliwosé
wykorzystania dotychczas obowigzujacych wzoréw dokumentow. Przyjete rozwigzanie
wynika z faktu, iz, co do zasady, do niezakonczonych postepowan egzekucyjnych
zastosowanie znajda przepisy ustawy 17 czerwca 1966 r. o postgpowaniu egzekucyjnym w
administracji w brzmieniu dotychczasowym.

W projekcie rozporzadzenia wskazano jako dzien wejScia w zycie dat¢ ...............
Termin ten podyktowany jest wejSciem w zycie ustawy zmieniajace;.

Przepisy projektowanego rozporzadzenia dotyczg administracyjnych organdéw
egzekucyjnych, zobowigzanych oraz dtuznikow zajetej] wierzytelnosci, ktorymi w przypadku
zaje¢ wierzytelnosci z rachunku bankowego sa banki badz spotdzielcze kasy
oszczednosciowo-kredytowe. Projekt rozporzadzenia nie narusza praw zobowigzanego ani nie
naktada na niego obowigzkdéw, nie ma tez wplywu na sytuacje zobowigzanego. Projektowane
przepisy nie majag wplywu na konkurencyjno$¢ gospodarki i przedsiebiorczosé¢, w tym
funkcjonowanie przedsiecbiorcow (w tym mikroprzedsigbiorcow, matych 1 $rednich
przedsi¢biorcow), jak rowniez na rodzing, obywateli igospodarstwa domowe, w
szczegblnosci na sytuacj¢ ekonomiczng i spoteczng rodziny, a takze osdb niepelnosprawnych
oraz osob starszych.

Projekt rozporzadzenia nie podlega obowiazkowi notyfikacji zgodnie z trybem
przewidzianym w przepisach dotyczacych funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji
norm i aktow prawnych.
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Projektowane rozporzadzenie jest zgodne z prawem Unii Europejskiej. Nie istniata
réwniez konieczno$¢ przedstawiania projektowanego rozporzadzenia wlasciwym organom i
instytucjom Unii Europejskiej, zgodnie z przepisami uchwaly nr 190 Rady Ministrow z dnia
29 pazdziernika 2013 r. — Regulamin pracy Rady Ministrow (M.P. z 2016 r. poz. 1006, z
pozn. zm.).

Stosownie do tresci art. 5 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalno$ci lobbingowej w
procesie stanowienia prawa (Dz. U. z 2017 r. poz. 248) oraz § 52 Regulaminu pracy Rady
Ministrow projekt rozporzadzenia zostal udostgpniony w Biuletynie Informacji Publicznej na
stronie podmiotowej Rzadowego Centrum Legislacji w serwisie Rzadowy Proces
Legislacyjny.
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Nazwa projektu Data sporzadzenia

SR . , . , , 18.01.2019 .
Rozporzadzenie Ministra Finanséw w sprawie wzoréw dokumentow
stosowanych w egzekucji naleznosci pieni¢znych Zrédio:
Ministerstwo wiodace i ministerstwa wspolpracujace Upowaznienie ustawowe — art. 67 § 1 ustawy
Ministerstwo Finansow z dnia 17 czerwca 1966 r. o postgpowaniu

egzekucyjnym w administracji (Dz. U.
Osoba odpowiedzialna za projekt w randze Ministra, Sekretarza Stanu | z 2018 r. poz. 1314, z p6zn. zm.)
lub Podsekretarza Stanu

Filip Switata, Podsekretarz Stanu Nr w wykazie prac:

Kontakt do opiekuna merytorycznego projektu | e
Jerzy Owczarek, Z-ca Dyrektora Departamentu Systemu Podatkowego
tel. 22 694 38-86

e-mail: sekretariat.sp@mf.gov.pl

1. Jaki problem jest rozwigzywany?

Potrzeba wydania rozporzadzenia Ministra Finansow w sprawie wzorow dokumentow stosowanych w egzekucji
naleznosci pieni¢znych wynika z koniecznosci dostosowania wzorow dokumentow stosowanych przez administracyjne
organy egzekucyjne w egzekucji naleznosci pienigznych do zmian ujetych w ustawie z dnia ... o zmianie ustawy o
postepowaniu egzekucyjnym w administracji oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. poz. ...), zwanej dalej ,,ustawa
zmieniajacy”.

Przepisy ustawy zmieniajgcej wprowadzily migdzy innymi zmian¢ brzmienia art. 67 § 2 pkt 6 ustawy z dnia 17 czerwca
1966 r. o postepowaniu egzekucyjnym w administracji (Dz. U. z 2018 r. poz. 1314, z p6ézn. zm.). Polega ona
wprowadzeniu obligatoryjnego obowiazku wskazywania przez organ egzekucyjny w zawiadomieniu o zajgciu kwoty
kosztow egzekucyjnych, z wyszczegolnieniem na:

- optate manipulacyjna,

- optate za czynnosci egzekucyjne,
- wydatki egzekucyjne,

- optate egzekucyjna,

- koszty powstale w umorzonym postepowaniu egzekucyjnym z przyczyny okre$lonej w art. 59 § 2 w przypadku, gdy
koszty te sag dochodzone w ponownie wszczgtym postepowaniu egzekucyjnym.

2. Rekomendowane rozwigzanie, w tym planowane narzedzia interwencji, i oczekiwany efekt

Wzory zawiadomien i protokotdow zostaly oparte na obowiazujacych wzorach stanowigcych zataczniki nr 1-12 do
rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 12 wrzesnia 2018 r. w sprawie wzorow dokumentoéw stosowanych w egzekucji
naleznosci pieni¢znych (Dz. U. poz. 1804).

W  projektowanych wzorach dokumentéw wprowadzono zmiany dostosowujace. We wzorach dokumentow
wprowadzono wymog wyszczegolnienia kosztow egzekucyjnych. W tabeli zawierajacej dane dotyczace dochodzonych
naleznosci organ egzekucyjny bedzie wskazywat koszty egzekucyjne w kwocie tacznej oraz w rozbiciu na poszczeg6lne
sktadniki tych kosztéw. W tym zakresie doprecyzowano rowniez opis dotyczacy sposobu podawania wysoko$ci optaty
egzekucyjnej.

Ponadto, w celu umozliwienia organom egzekucyjnym prawidtowego rozliczenia uzyskanej kwoty oplaty egzekucyjnej,
dokonano zmian w zawiadomieniu 0 zajeciu wierzytelnosci z rachunku bankowego i wktadu oszczednosciowego
(zalacznik nr 3) oraz w zawiadomieniu o zajeciu wierzytelnosci z rachunku bankowego 1 wkladu oszczednosciowego na
poczet naleznosci z tytulu podatku od towarow i ustug lub innych nalezno$ci pieni¢znych (zalacznik nr 4). Zmiany
dotycza rozszerzenia pouczenia dla dtuznika zajetej wierzytelnosci w zakresie wprowadzenia obowigzku wpisywania w
tytule polecenia numeru zawiadomienia o zajeciu oraz informacji, ze realizacja zajgcia nastepuje w wyniku egzekucji
administracyjnej poprzez wpisanie skrotu: ,,EGZEKUCJA”.
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Zmiany umozliwig zgodne z przepisami prawa wykonywanie czynnosci przez administracyjne organy egzekucyjne oraz
utatwig dluznikom zajetych wierzytelnoSci wywigzywanie si¢ z natozonych na nich obowigzkéw. Jednoczesnie,
zobowigzany otrzyma pelng informacje o wysokosci kosztow egzekucyjnych zwigzanych z nalezno$ciami objetymi
zawiadomieniem/ protokotem.

Jednoczesnie, projekt zawiera przepis przejsciowy dotyczacy postepowan egzekucyjnych wszczgtych i niezakonczonych
przed dniem wejscia w zycie ustawy zmieniajacej. Dla takich postepowan wszczetych i niezakonczonych przed dniem ...
pozostawiono mozliwo$¢ wykorzystania dotychczas obowiazujacych wzoréw dokumentéw. Przyjete rozwiazanie wynika
z faktu, iz, co do zasady, do niezakonczonych postepowan egzekucyjnych zastosowanie znajdg przepisy ustawy 17
czerwca 1966 r. o postepowaniu egzekucyjnym w administracji w brzmieniu dotychczasowym.

3. Jak problem zostal rozwigzany w innych krajach, w szczegélnosci krajach czlonkowskich OECD/UE?

Brak danych.
4. Podmioty, na ktore oddzialuje projekt
Grupa Wielkos¢ Zrodto danych Oddziatywanie
Administracyjne organy | - 388 naczelnikow - art. 19 ustawy o postgpowaniu | Pozytywne
egzekucyjne urzedow skarbowych, egzekucyjnym w administracji | _ zapewnienie stosowania

- 47 whasciwych
organdéw gminy o
statusie miasta,

- wlasciwe organy
gminy prowadzace
postepowanie
egzekucyjne na
podstawie porozumien,

oraz:

- rozporzadzenie Ministra
Rozwoju i Finansow z dnia 24
lutego 2017 r. w sprawie
terytorialnego zasiggu dziatania
oraz siedzib dyrektoréw izb
administracji skarbowej,
naczelnikow urzedow

- Przewodniczacy skarbowych 1 naczelnikow
Miedzyresortowej urzedéw celno-skarbowych
Komisji Orzekajacej oraz siedziby dyrektora

przy Ministrze Krajowej Informacji Skarbowej
Finansow, (Dz. U. poz. 393),

- 43 dyrektorow - zalgcznik do ustawy o zmianie
oddziatu ZUS, zakresu dziatania niektorych

- 10 dyrektorow miast oraz o miejskich strefach

oddziatow regionalnych
Agencji Mienia
Wojskowego,

- 16 marszatkoéw
wojewodztw;

ustug publicznych (Dz. U. z
1997 r. poz. 224) oraz ustawa z
dnia 15 marca 2002 r. o ustroju
miasta stotecznego Warszawy
(Dz. U.z 2018 r. poz. 1817),

- rozporzadzenie Ministra
Finans6éw z dnia 2 wrze$nia
2016 r. w sprawie siedzib i
wlasciwosci rzeczowej oraz
miejscowej dyrektorow
oddziatéw Zaktadu
Ubezpieczen Spotecznych
wyznaczonych do dziatania
jako organy egzekucyjne

(Dz. U. poz. 1411),

- ustawa z dnia 3 lutego 1995 r.
0 ochronie gruntéw rolnych i
lesnych (Dz. U. z 2017 1. poz.
1161);

- ustawa z dnia 13 wrzesnia

1996 1. 0 utrzymaniu czystosci
w gminach (Dz. U. z 2018 r.
poz. 1454, z p6zn. zm.)

wlasciwych drukéw zgodnych
Z przepisami prawa

Dluznicy zajetej

brak danych

Pozytywne:




wierzytelnosci - utatwienie realizacji zajec
egzekucyjnych

Negatywne:

- nalozenie obowigzku
opisywania polecen przelewu

Zobowigzani ok. 2 min Pozytywne:
zobowigzanych - zapewnienie informacji o
rodzaju i wysokosci
dochodzonych naleznosci

5. Informacje na temat zakresu, czasu trwania i podsumowanie wynikéw konsultacji

Projekt rozporzadzenia bedzie przedmiotem konsultacji publicznych i opiniowania, w ramach ktorych zostanie
przedstawiony nastepujacym podmiotom: Krajowej Izbie Rozliczeniowej S.A., Komisji Wspolnej Rzadu i Samorzadu
Terytorialnego, Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych, Kasie Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego, Agencji Mienia
Wojskowego, Poczcie Polskiej S.A., Ubezpieczeniowemu Funduszowi Gwarancyjnemu, Zwigzkowi Miast Polskich,
Zwigzkowi Gmin Wiejskich RP, Unii Metropolii Polskich, Zwiazkowi Wojewodztw RP, Zwigzkowi Bankow Polskich,
Krajowej Spotdzielczej Kasie Oszczednosciowo-Kredytowej, Krajowemu Zwigzkowi Bankéw Spoétdzielczych, Komisji
Nadzoru Finansowego, Zwigzkowi Przedsigbiorcow i Pracodawcow, Urzedowi Komunikacji Elektronicznej oraz
nastepujgcym bankom: PKO Bank Polski S.A., Bank Pekao S.A., Alior Bank S.A., Bank Pocztowy S.A., Idea Bank S.A.,
Bank Ochrony Srodowiska S.A., Bank Zachodni WBK S.A., Bank Millennium S.A., ING Bank Slqski S.A., mBank
S.A., Bank BGZ BNP Paribas S.A., Bank Handlowy w Warszawie S.A.

Stosownie do tresci art. 5 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalnosci lobbingowej w procesie stanowienia prawa (Dz. U.
z 2017 r. poz. 248) projekt zostat udostepniony w Biuletynie Informacji Publicznej Rzadowego Centrum Legislacji
w zaktadce Rzadowy Proces Legislacyjny w celu umozliwienia zglaszania opinii na jego temat przez wszystkie
zainteresowane podmioty.

Projekt nie dotyczy spraw, o ktorych mowa w art. 1 ustawy z dnia 24 lipca 2015 r. o Radzie Dialogu Spotecznego i
innych instytucjach dialogu spotecznego (Dz. U. z 2018 r. poz. 2232). Z uwagi na zakres projektu, ktory nie dotyczy
problematyki zadan zwigzkow zawodowych, projekt nie podlega opiniowaniu przez reprezentatywne zwiazki zawodowe.

6. Wplyw na sektor finanséw publicznych

(ceny state z ...... r.) Skutki w okresie 10 lat od wejscia w zycie zmian [mln zt]

O 1 [ 234 [5[6] 78719 |10/ tgemie-10)

Dochody ogélem

budzet panstwa

JST

pozostate jednostki (oddzielnie)

Wydatki ogétem

budzet panstwa

JST

pozostate jednostki (oddzielnie)

Saldo ogélem

budzet panstwa

JST

pozostate jednostki (oddzielnie)

Zrbodta finansowania

Dodatkowe informacje, | Nie przewiduje si¢ wptywu projektowanego rozporzadzenia na sektor finansow publicznych,
w tym wskazanie W tym budzet panstwa i budzety jednostek samorzadu terytorialnego.

zrédet danych i
przyjetych do obliczen
zatozeh
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7. Wplyw na konkurencyjnos¢ gospodarki i przedsi¢biorczo$¢, w tym funkcjonowanie przedsi¢biorcéw oraz na
rodzine, obywateli i gospodarstwa domowe

Skutki

Czas w latach od wejscia w zycie zmian 0 1 2 3 5 10 Lgcznie (0-10)
W ujeciu duze przedsigbiorstwa
pienigznym sektor mikro-, matych i
(w mln z4, S'redni(?h .
ceny stale z przedsm;bmrstw
"""" r) rodzina, obywatele oraz

gospodarstwa domowe
W ujeciu duze przedsigbiorstwa
niepienigznym | sektor mikro-, matych i

$rednich

przedsigbiorstw

rodzina, obywatele oraz

gospodarstwa domowe
Niemierzalne
Dodatkowe informacje, | Projektowane rozporzadzenie nie bedzie mialo wptywu na konkurencyjno$é gospodarki
w tym wskazanie i przedsigbiorczos$¢, w tym funkcjonowanie przedsigbiorcow (w tym mikroprzedsiebiorcéw, matych
zrédet danych i i érednich przedsigbiorcow), jak réwniez na rodzing, obywateli i gospodarstwa domowe, w

przyjetych do obliczen | szczegélnosci na sytuacje ekonomiczng i spoteczng rodziny, a takze os6b niepetnosprawnych oraz
zalozen 0s6b starszych.

8. Zmiana obcigzen regulacyjnych (w tym obowigzkow informacyjnych) wynikajacych z projektu

X nie dotyczy
Wprowadzane sg obciazenia poza bezwzglednie [ ] tak
wymaganymi przez UE (szczegdly w odwroconej tabeli L] n!e
zgodnosci). [] nie dotyczy
(] zmniejszenie liczby dokumentow [] zwiekszenie liczby dokumentow
(] zmniejszenie liczby procedur (] zwiekszenie liczby procedur
[X] skrocenie czasu na zalatwienie sprawy [] wydtuZenie czasu na zalatwienie sprawy
[ ]inne: []inne:
Wprowadzane obcigzenia sg przystosowane do ich [ ] tak
elektronizacji. [ ] nie
] nie dotyczy
Komentarz:

9. Wplyw na rynek pracy

Projektowane rozporzadzenie nie bedzie miato wptywu na rynek pracy.

10. Wplyw na pozostale obszary

[] srodowisko naturalne [] demografia (] informatyzacja
[] sytuacja i rozwoj regionalny (] mienie panstwowe (] zdrowie
[ ]inne:

Omowienie wplywu

11.Planowane wykonanie przepiséw aktu prawnego

W projekcie rozporzadzenia wskazano jako dzien wej$cia w zycie date ............... Termin ten podyktowany jest
wejsciem w zycie ustawy zmieniajacej. Wzory dokumentow stosowanych w administracyjnej egzekucji naleznoSci
pieni¢znych nie powinny bowiem odbiegac¢ od obowigzujacego stanu prawnego.

12. W jaki sposéb i kiedy nastapi ewaluacja efektow projektu oraz jakie mierniki zostang zastosowane?

Nie przewiduje si¢ mechanizméw ewaluacji efektow projektu.
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13.Zalaczniki (istotne dokumenty Zrodlowe, badania, analizy itp.)
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Zataczniki

do rozporzadzenia
Ministra Finansow
zdnia ... (poz. ...)

Wzor

Zalacznik nr 1

ZAWIADOMIENIE O ZAJECIU WYNAGRODZENIA ZA PRACE

(oznaczenie organu egzekucyjnego)

data wystawienia

zawiadomienia®)

(nazwa i adres pracodawcy)

(nr zawiadomieni

Na podstawie art. 72 § 1 ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r.
0 postepowaniu egzekucyjnym w administracji (Dz. U. z 2018 r. poz.
1314, z pézn. zm.), zwanej dalej ,,ustawa”, wzywa si¢ ww. pracodawce,
aby nie wyplacal zajetej czeSci wynagrodzenia, lecz przekazal ja
organowi egzekucyjnemu az do pelnego pokrycia egzekwowanych

nalezno$ci pienieznych

2)

(nazwa oraz adres siedziby pracodawcy
lub imi¢ i nazwisko oraz adres zamieszkania zobowigzanego)

(oznaczenie zobowigzanego?)

objetych tytulami wykonawczymi wystawionymi przez

(oznaczenie wierzyciela)

Nr systemowy Nr tytulu

Dane dotyczace dochodzonych nalez

Poz. sprawy organu wykonawczego®
egzekucyjnego®

rok /okres kwota naleznosci
Jtermin glownej
platnosci

odsetki

rodzaj®

stopa

podstawa®

kwota

rodzaj”

stopa

podstawa®

kwota

rodzaj®

stopa

podstawa®

kwota

kwota naleznosci glownej

kwota kosztéw egzekucyjnych
RAZEM
1) optaty manipulacyjnej

2) optlaty za czynnosci egzekucyjne

3) wydatkow egzekucyjnych

kwota odsetek

kwota kosztéw upomnienia

oplaty egzekucyjnei? ...

powstalych w umorzonym
postepowaniu

egzekucyjnym

AAAAAAAAAAAAAAAAAAA RAZEM DOCHODZONE

NALEZNOSCI

Odsetki naliczono na dzien ............ccevvennenns

DODATKOWA INFORMACJA

Za kazdy nastgpny dzien nalezy nalicza¢ odsetki wg ponizszej informacji. W przypadku zmiany stopy odsetek pracodawca zostanie poinformowany o tej zmianie

przez organ egzekucyjny.

Poz. Suma kwot, od ktérych nalicza si¢ ten sam rodzaj odsetek

Rodzaj odsetek®

Stopa odsetek

Kwoty uzyskane z zajecia do wysokosci wyzej okreslonej nalezy wplaci¢, powolujac si¢ na numer niniejszego zawiadomienia, na rachunek bankowy:

(nazwa banku

i numer rachunku bankowego)

(podpis z podaniem imienia,
nazwiska i stanowiska shuzbowego)

1)  Datg podaje si¢ w formacie dd-mm-rrrr.

2)  Podaje si¢ imi¢ i nazwisko lub nazwg zobowiagzanego, adres jego zamieszkania lub siedzibg, numer PESEL, REGON Ilub NIP.
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3)  Nie podaje sig, jezeli organ egzekucyjny nie nadaje numeru systemowego sprawie egzekucyjne;j.
4)  Podaje si¢ rowniez nazwe jednolitego tytutu wykonawczego albo zagranicznego tytulu wykonawczego, jezeli byl podstawg wystawienia zawiadomienia o zajeciu.
5)  Podaje si¢ odpowiednio: ,,za zwlokg”, ,,polowa odsetek za zwloke”, ,,podwyzszona stawka odsetek za zwloke™, ,,za zwloke od nalezno$ci celnych”, ,,ustawowe”, ,,ustawowe za opéznienie”, ,ustawowe za
opoznienie w transakcjach handlowych”, ,,nie pobiera sig”.
6)  Podaje si¢ kwotg, od ktorej nalicza si¢ odsetki, jezeli dochodzona naleznoscia jest ryczalt lub zaliczka na podatek.
7)  Podaje si¢ oplat¢ egzekucyjna w wysokosci nieprzekraczajacej 10%: naleznosci pienigznej, odsetek z tytutu niezaplacenia jej w terminie naliczonych na dziefi wystawienia tytulu wykonawczego i kosztow
upomnienia, nie wigcej jednak niz 40.000 zt.
UWAGA!
1) Jezeli dokonuje si¢ zajecia na podstawie wigcej niz trzech tytulow wykonawczych jednego wierzyciela, mozna w zawiadomieniu doda¢ wiersze w tabeli przeznaczonej na ujecie tych tytulow
wykonawczych, oznaczajac je kolejnym numerem.
1) Jezeli dokonuje si¢ zajecia na podstawie tytulow wykonawczych roznych wierzycieli, mozna w zawiadomieniu doda¢ tabele przeznaczone na ujecie tytulow wykonawczych tych wierzycieli, z
tym ze kazda tabelg poprzedza si¢ wyrazami: ,,objetych tytutami wykonawcezymi wystawionymi przez”, a takze oznaczeniem wierzyciela.
11)  Jezeli dokonuje si¢ zajecia na podstawie tytulow wykonawczych obejmujacych naleznosci pienigzne, od ktorych nalicza sig rozne rodzaje odsetek, dodaje si¢ wiersze:
— w tabeli przeznaczonej na ujgcie tytulow wykonawczych jednego wierzyciela, oznaczajac je kolejnym numerem. W wierszach dotyczacych tej samej naleznosci pienigznej, w kolumnie
kwota nalezno$ci glownej” podaje si¢ kwotg tej naleznosci w rozbiciu na kwoty, od ktorych nalicza si¢ rozne rodzaje odsetek,
— w tabeli zawierajacej informacjg¢ dotyczaca naliczania dalszych odsetek, oznaczajac je kolejnym numerem.
1V)  Kwoty podaje si¢ w zlotych i dziesiatkach groszy.

WEZWANIE PRACODAWCY

Wzywa si¢ pracodawce, aby w terminie 7 dni od dnia dorgczenia zawiadomienia:

1. zlozyt za okres 3 miesigcy poprzedzajacych zajecie, za kazdy miesiac oddzielnie, zestawienie otrzymanego w tym czasie wynagrodzenia
zobowigzanego, z wyszczegélnieniem wszystkich jego sktadnikow;

2. w przypadku zaistnienia przeszkod do wyplacenia wynagrodzenia za prace organowi egzekucyjnemu, ztozyt o$wiadczenie o rodzaju tych
przeszkéd, a w szczegdlnosci podal, czy inne osoby roszcza sobie prawa do zajgtego wynagrodzenia, czy i w jakim sadzie toczy si¢ sprawa
0 to wynagrodzenie oraz czy i 0 jakie roszczenia zostala skierowana do tego wynagrodzenia egzekucja przez innych wierzycieli.

POUCZENIE DLA PRACODAWCY

e Zajecie jest dokonane z chwila doreczenia niniejszego zawiadomienia. Zajecie to zachowuje moc rowniez w przypadku zmiany stosunku pracy lub zlecenia,
nawigzania nowego stosunku pracy lub zlecenia z tym samym pracodawca, a takze w przypadku przejgcia pracodawcy przez innego pracodawce.

e W stosunku do egzekwowanej naleznosci pieni¢znej niewazne sa rozporzadzenia wynagrodzeniem przekraczajace czg$¢ wolng od zajecia, dokonane po jego
zajeciu, a takze przed tym zajeciem, jezeli sa wymagalne po zajeciu.

e Wynagrodzenie ze stosunku pracy podlega egzekucji w zakresie okreslonym w przepisach Kodeksu pracy.

e Pracodawca nalicza odsetki z tytutu niezaptacenia naleznosci w terminie, nalezne od nastgpnego dnia po dniu wystawienia przez organ egzekucyjny
zawiadomienia o zaj¢ciu wynagrodzenia za prace do dnia przekazania organowi egzekucyjnemu $rodkéw pieni¢znych uzyskanych z zajecia. Jezeli
pracodawca przekazuje organowi egzekucyjnemu s$rodki pieni¢zne za posrednictwem rachunku bankowego, nalicza odsetki do dnia obcigzenia rachunku
bankowego przekazywang kwota (art. 70 ustawy).

e Jezeli w czasie prowadzenia egzekucji z wynagrodzenia za pracg zobowiazany przestal pracowa¢ u pracodawcy, u ktorego dokonano zajecia wynagrodzenia,
pracodawca ten niezwlocznie zawiadamia o tym organ egzekucyjny oraz we wzmiance o zajeciu wynagrodzenia w wydanym zobowiazanemu $§wiadectwie
pracy wskazuje organ egzekucyjny, numer sprawy egzekucyjnej i wysoko$¢ potraconych juz kwot. Jezeli nowe miejsce pracy zobowigzanego jest znane
dotychczasowemu pracodawcy, pracodawca ten przesyla niezwlocznie dokumenty dotyczace zajecia wynagrodzenia zobowigzanego nowemu pracodawcy i
zawiadamia o tym organ egzekucyjny. Doreczenie tych dokumentéw nowemu pracodawcy ma skutki prawne zajecia wynagrodzenia zobowigzanego u tego
pracodawcy.

e Nowy pracodawca, ktoremu zobowiazany przedstawit §wiadectwo pracy ze wzmianka o zajgciu wynagrodzenia, zawiadamia niezwlocznie 0 zatrudnieniu
dawnego pracodawce oraz organ egzekucyjny.

e Jezeli pracodawca bezpodstawnie uchyla si¢ od przekazania zajetego wynagrodzenia albo czgSci wynagrodzenia organowi egzekucyjnemu, zajgta
wierzytelno$¢ albo czg§¢ wierzytelnosci moze by¢ $ciagnieta od pracodawcy w trybie egzekucji administracyjnej (art. 71b ustawy).

e Pracodawca, ktory nie wykonat lub nienalezycie wykonat ciazace na nim obowiazki zwigzane z realizacja egzekucyjnego zajgcia wynagrodzenia za pracg,
odpowiada za szkody wyrzadzone z tego powodu wierzycielowi na podstawie przepisow Kodeksu cywilnego (art. 168c § 1 ustawy).

e Za niewykonanie lub nienalezyte wykonanie obowiazkow zwigzanych z egzekucja z wynagrodzenia za pracg, moze zasta¢ natozona kara pieni¢zna do
wysokos$ci 3800 zt. Kara ta moze by¢ powtarzana (art. 168e ustawy).

POUCZENIE DLA PRACODAWCY W PRZYPADKU ZBIEGU EGZEKUCJI

o W razie zbiegu egzekucji administracyjnej i sadowej albo zbiegu egzekucji administracyjnych do tego samego wynagrodzenia za prace, gdy zajete kwoty nie
wystarczajg na pokrycie egzekwowanych nalezno$ci pienigznych, pracodawca przekazuje nalezno$¢ na rzecz tego organu, ktory pierwszy dokonat zajecia, a
w razie niemoznosci ustalenia tego pierwszenstwa — na rzecz organu, ktory dokonat zajecia na poczet naleznosci pienigznych w wyzszej kwocie (art. 69a § 1
pkt 1 ustawy).

e W tytule polecenia przelewu pracodawca wpisuje numer zawiadomienia o zajeciu (dot. egzekucji administracyjnej), numer sygnatury akt sprawy
egzekucyjnej (dot. egzekucji sadowej) oraz informacjg, ze realizacja zaj¢cia nastgpuje w wyniku zbiegu egzekucji poprzez wpisanie skrotu: ,,ZBIEG”.

e W przypadku zbiegu egzekucji administracyjnej prowadzonej na podstawie jednolitego tytutu wykonawczego panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej
albo zagranicznego tytutu wykonawczego okreslonych w ustawie z dnia 11 pazdziernika 2013 r. o wzajemnej pomocy przy dochodzeniu podatkow,
nalezno$ci celnych i innych nalezno$ci pienieznych (Dz. U. z 2018 r. poz. 425) i egzekucji sadowej badZ egzekucji administracyjnej do tego samego
wynagrodzenia za prace — pracodawca przekazuje nalezno$¢ na rzecz administracyjnego organu egzekucyjnego, ktory dokonat zajecia w egzekucji
prowadzonej na podstawie jednolitego tytulu wykonawczego albo zagranicznego tytutu wykonawczego (art. 62 § 2 i art. 63 § 1 ustawy).

o W przypadku kolejnego zbiegu egzekucji administracyjnej i sadowej albo zbiegu egzekucji administracyjnych do tego samego wynagrodzenia za prace,
egzekucj¢ przejmuje organ egzekucyjny, ktory prowadzi tacznie egzekucje w wyniku pierwszego zbiegu egzekucji (art. 62¢e i art. 63 § 1 ustawy).

e Pod rygorem odpowiedzialno$ci za szkodeg, pracodawca niezwlocznie zawiadamia o zbiegu egzekucji wlasciwe organy egzekucyjne, wskazujac datg
dorgczenia zawiadomien o zajgciach dokonanych przez te organy i wysoko$¢ naleznosci, na poczet ktorych zajecia zostaty dokonane (art. 69a § 1 pkt 2

ustawy).

e Pracodawca, ktory nie wykonat lub nienalezycie wykonat ww. obowiazki, odpowiada za szkody wyrzadzone z tego powodu wierzycielowi na podstawie
przepisow Kodeksu cywilnego (art. 168c § 1 ustawy).

POUCZENIE DLA ZOBOWIAZANEGO

e Zobowigzanemu przystuguje skarga na zajgcie egzekucyjne. Skarge wnosi si¢ do organu egzekucyjnego w terminie 14 dni od dnia zawiadomienia
zobowigzanego o czynno$ci egzekucyjnej, tj. od dnia dorgczenia niniejszego zawiadomienia. W ramach skargi badana jest zgodnos$¢ dokonania czynnosci
zajgcia z przepisami prawa (art. 54 ustawy). Skarga nie zastepuje innych srodkow zaskarzenia przewidzianych w ustawie.

e Organ egzekucyjny moze z mocy samego zajgcia wynagrodzenia za prac¢ wykonywaé wszelkie prawa zobowiazanego w zakresie niezbednym do
prowadzenia egzekucji. Zobowigzany udziela organowi egzekucyjnemu wszelkich wyjasnien potrzebnych do dochodzenia naleznosci pienigzne;.
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e Zobowigzany nie moze odebra¢ wynagrodzenia poza cz¢scia wolng od zajgcia, ani rozporzadzaé nim w zaden inny sposob.

e Zobowigzanemu, ktéremu uprzednio nie dorgczono odpiséw/ wydrukow tytutdéw wykonawczych wymienionych w niniejszym zawiadomieniu, przesyla sig,
jako zataczniki, odpisy/ wydruki tych tytutow.
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Wzor

Zalacznik nr 2

ZAWIADOMIENIE O ZAJECIU SWIADCZEN Z ZAOPATRZENIA EMERYTALNEGO I UBEZPIECZENIA SPOLECZNEGO
ORAZ RENTY SOCJALNEJ

data wystawienia

zawiadomienia®)

(oznaczenie organu egzekucyjnego)

(nazwa i adres organu rentowego)

(nr zawiadomienia)

(nr $wiadczenia?)

Na podstawie art. 79 § 1 ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r.
o postepowaniu egzekucyjnym w administracji (Dz. U. z 2018 r. poz. 1314,
z pézn. zm.), zwanej dalej ,,ustawa”, wzywa si¢ ww. organ rentowy, aby
nie wyplacal zajetej czesci Swiadczenia zobowigzanemu, lecz przekazal ja
organowi egzekucyjnemu az do pelnego pokrycia egzekwowanych

nalezno$ci pieni¢znych

(nazwa i adres organu rentowego
lub imig i nazwisko oraz adres zamieszkania zobowigzanego)

(oznaczenie wierzyciela)

Poz. Nr systemowy Nr tytulu wykonawczego® Dane dotyczace dochodzonych naleZ
sprawy organu rok /okres /termin platno$ci kwota naleznosci gléwnej odsetki
egzekucyjnego?
1 rodzaj®
stopa
podstawa”
kwota
2 rodzaj®
stopa
podstawa”
kwota
3 rodzaj®
stopa
podstawa”
kwota
RAZEM kwota naleznosci gléwnej kwota odsetek kwota kosztow upomnienia
kwota kosztéw egzekucyjnych
,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,, , W tym:
6) optaty manipulacyjnej 9) oplaty egzekucyjnej® RAZEM DOCHODZONE
7) oplaty za czynno$ci egzekucyjne  .coeiiiiiiiiiieneeeee, 10) powstatych w umorzonym NALEZNOSCI
postepowaniu
8) wydatkow egzekucyjnych egzekucyjnym e | .

Odsetki naliczono na dzief¥ .........ccoccovvvrvrvenenees

DODATKOWA INFORMACJA

Za kazdy nastgpny dzien nalezy nalicza¢ odsetki wg ponizszej informacji. W przypadku zmiany stopy odsetek, organ rentowy zostanie poinformowany o tej

Zmianie przez organ egzekucyjny.

Poz. Suma kwot, od ktérych nalicza si¢ ten sam rodzaj odsetek

Rodzaj odsetek®

Stopa odsetek

1

Kwoty uzyskane z zajecia do wysoko$ci wyzej okreslonej nalezy wplaci¢, powotujac si¢ na numer niniejszego zawiadomienia, na rachunek bankowy:

(nazwa banku i numer rachunku bankowego)

(podpis z podaniem imienia,
nazwiska i stanowiska shuzbowego)
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1)  Datg podaje si¢ w formacie dd-mm-rrrr.

2)  Podaje organ egzekucyjny, ktory posiada takie dane.

3)  Podaje si¢ imi¢ i nazwisko lub nazw¢ zobowiazanego, adres jego zamieszkania lub siedzibg, numer PESEL, REGON lub NIP.

4)  Nie podaje si¢, jezeli organ egzekucyjny nie nadaje numeru systemowego sprawie egzekucyjnej.

5)  Podaje si¢ rowniez nazwe jednolitego tytulu wykonawczego albo zagranicznego tytulu wykonawczego, jezeli byl podstawa wystawienia zawiadomienia o zajgciu.

6)  Podaje si¢ odpowiednio: ,zza zwloke”, ,,polowa odsetek za zwloke”, ,podwyzszona stawka odsetek za zwloke”, ,za zwloke od naleznosci celnych”, ,ustawowe”, ,ustawowe za opOznienie”, ,ustawowe za
opdznienie w transakcjach handlowych”, ,,nie pobiera si¢”.

7)  Podaje si¢ kwotg, od ktorej nalicza si¢ odsetki, jezeli dochodzong naleznoscia jest ryczalt lub zaliczka na podatek.

8)  Podaje si¢ oplate egzekucyjna w wysokosci nieprzekraczajacej 10%: naleznosci pienigznej, odsetek z tytulu niezaplacenia jej w terminie naliczonych na dzieh wystawienia tytulu wykonawczego i kosztow
upomnienia, nie wigcej jednak niz 40.000 zt.

UWAGA!
1) Jezeli dokonuje si¢ zajecia na podstawie wiecej niz trzech tytulow wykonawezych jednego wierzyciela, mozna w zawiadomieniu doda¢ wiersze w tabeli przeznaczonej na ujecie tych tytulow wykonawczych,
oznaczajac je kolejnym numerem.
1) Jezeli dokonuje si¢ zajecia na podstawie tytulow wykonawczych roznych wierzycieli, mozna w zawiadomieniu doda¢ tabele przeznaczone na ujgcie tytutow wykonawczych tych wierzycieli, z
tym ze kazda tabelg poprzedza si¢ wyrazami: ,,objetych tytutami wykonawcezymi wystawionymi przez”, a takze oznaczeniem wierzyciela.
1) Jezeli dokonuje si¢ zajecia na podstawie tytulow wykonawczych obejmujacych naleznosci pieni¢zne, od ktorych nalicza sie rozne rodzaje odsetek, dodaje sie¢ wiersze:
— w tabeli przeznaczonej na ujgcie tytulow wykonawczych jednego wierzyciela, oznaczajac je kolejnym numerem. W wierszach dotyczacych tej samej naleznosci pienigznej, w kolumnie , kwota naleznosci
gléwnej” podaje si¢ kwote tej nalezno$ci w rozbiciu na kwoty, od ktérych nalicza si¢ rozne rodzaje odsetek,
— W tabeli zawierajacej informacj¢ dotyczaca naliczania dalszych odsetek, oznaczajac je kolejnym numerem.
1V)  Kwoty podaje si¢ w zlotych i dziesiatkach groszy.

WEZWANIE ORGANU RENTOWEGO

Wzywa si¢ organ rentowy, aby w terminie 7 dni od dnia dor¢czenia zawiadomienia:
1. podat wysokos¢ przystugujacych zobowigzanemu miesigcznych $wiadczen i zawiadomit o kazdej zmianie ich wysokosci;

2. w przypadku zaistnienia przeszkod do wyplacenia $wiadczen organowi egzekucyjnemu, ztozyt oswiadczenie o rodzaju tych przeszkod, a w
szczegodlnoscei podal, czy inne osoby roszcza sobie prawa do zajetych $wiadczen, czy i w jakim sadzie toczy si¢ sprawa o te $wiadczenia oraz czy i o jakie
roszczenia zostala skierowana do tych §wiadczen egzekucja przez innych wierzycieli.

POUCZENIE DLA ORGANU RENTOWEGO

e Zajecie $wiadczen jest dokonane z chwilg doreczenia niniejszego zawiadomienia. Zajecie to zachowuje moc réwniez w przypadku zmiany organu
rentowego wlasciwego do wyptaty §wiadczen.

e W stosunku do egzekwowanej nalezno$ci pieni¢znej niewazne sa rozporzadzenia $wiadczeniami przekraczajace cze$¢ wolng od zajgcia, dokonane po
ich zajeciu, a takze przed tym zajgciem, jezeli s wymagalne po zajeciu.

o Swiadczenia pieniezne przewidziane w przepisach o zaopatrzeniu emerytalnym oraz ubezpieczeniu spolecznym podlegaja egzekucji
w zakresie okre§lonym w tych przepisach.

e Organ rentowy nalicza odsetki z tytutu niezaplacenia nalezno$ci w terminie, nalezne od nastgpnego dnia po dniu wystawienia przez organ egzekucyjny
zawiadomienia o zajgciu $wiadczen do dnia przekazania organowi egzekucyjnemu $rodkow pienigznych uzyskanych z zajecia. Jezeli organ rentowy
przekazuje organowi egzekucyjnemu $rodki pienigzne za po$rednictwem rachunku bankowego, nalicza odsetki do dnia obcigzenia rachunku
bankowego przekazywang kwota (art. 70 ustawy).

o Jezeli w czasie prowadzenia egzekucji ze $wiadczen nastapita utrata prawa do §wiadczen w organie rentowym, w ktorym dokonano zajecia $wiadczen,
organ ten niezwlocznie zawiadamia o tym organ egzekucyjny. Jezeli nastapita zmiana organu rentowego, dotychczasowy organ rentowy przesylta
niezwlocznie dokumenty dotyczace zajecia $wiadczen zobowigzanego nowemu organowi rentowemu i zawiadamia o tym organ egzekucyjny.
Dorgczenie tych dokumentéw nowemu organowi rentowemu ma skutki prawne zajgcia §wiadczen zobowigzanego w tym organie rentowym.

e Jezeli organ rentowy bezpodstawnie uchyla si¢ od przekazania zajetych $wiadczen albo czesci $wiadczen organowi egzekucyjnemu, zajgta
wierzytelno$¢ albo czeg$¢ wierzytelno$ci moze by¢ $ciagnieta od organu rentowego w trybie egzekucji administracyjnej (art. 71b ustawy).

e Organ rentowy, ktory nie wykonal lub nienalezycie wykonal cigzace na nim obowiazki zwiazane z realizacja egzekucyjnego zajecia $wiadczen,
odpowiada za szkody wyrzadzone z tego powodu wierzycielowi na podstawie przepisow Kodeksu cywilnego (art. 168c § 1 ustawy).

e Za niewykonanie lub nienalezyte wykonanie obowiazkoéw zwigzanych z egzekucja ze §wiadczen, moze zasta¢ natozona kara pieni¢zna do wysokosci
3800 zt. Kara ta moze by¢ powtarzana (art. 168e ustawy).

POUCZENIE DLA ORGANU RENTOWEGO W PRZYPADKU ZBIEGU EGZEKUCJI

o W razie zbiegu egzekucji administracyjnej i sadowej albo zbiegu egzekucji administracyjnych do tego samego $wiadczenia, gdy zajete kwoty nie
wystarczaja na pokrycie egzekwowanych nalezno$ci pieni¢znych, organ rentowy przekazuje nalezno$¢ na rzecz tego organu, ktory pierwszy dokonat
zajecia, a w razie niemoznos$ci ustalenia tego pierwszenstwa — na rzecz organu, ktory dokonal zajgcia na poczet naleznosci pieni¢znych w wyzszej
kwocie (art. 69a § 1 pkt 1 ustawy).

e W tytule polecenia przelewu organ rentowy wpisuje numer zawiadomienia o zajeciu (dot. egzekucji administracyjnej), numer sygnatury akt sprawy
egzekucyjnej (dot. egzekucji sadowej) oraz informacjg, ze realizacja zajgcia nastepuje w wyniku zbiegu egzekucji poprzez wpisanie skrotu: ,,ZBIEG”.

W przypadku zbiegu egzekucji administracyjnej prowadzonej na podstawie jednolitego tytulu wykonawczego pafistwa cztonkowskiego Unii
Europejskiej albo zagranicznego tytutu wykonawczego okreslonych w ustawie z dnia 11 pazdziernika 2013 r. o wzajemnej pomocy przy dochodzeniu
podatkow, naleznosci celnych i innych naleznosci pieni¢znych (Dz. U. z 2018 r. poz. 425) i egzekucji sadowej badz egzekucji administracyjnej do tego
samego $swiadczenia — organ rentowy przekazuje nalezno$¢ na rzecz administracyjnego organu egzekucyjnego, ktory dokonat zajecia w egzekucji
prowadzonej na podstawie jednolitego tytutlu wykonawczego albo zagranicznego tytulu wykonawczego (art. 62 § 2 i art. 63 § 1 ustawy).

W przypadku kolejnego zbiegu egzekucji administracyjnej i sadowej albo zbiegu egzekucji administracyjnych do tego samego $wiadczenia, egzekucje
przejmuje organ egzekucyjny, ktory prowadzi tacznie egzekucje w wyniku pierwszego zbiegu (art. 62e i art. 63 § 1 ustawy).

Pod rygorem odpowiedzialno$ci za szkodg, organ rentowy niezwlocznie zawiadamia o zbiegu egzekucji wlasciwe organy egzekucyjne, wskazujac date
doregczenia zawiadomien o zajeciach dokonanych przez te organy i wysokos$¢ naleznosci, na poczet ktorych zajecia zostaty dokonane (art. 69a § 1 pkt 2
ustawy).

Organ rentowy, ktory nie wykonat lub nienalezycie wykonal ww. obowiazki, odpowiada za szkody wyrzadzone z tego powodu wierzycielowi na
podstawie przepisow Kodeksu cywilnego (art. 168c § 1 ustawy).

POUCZENIE DLA ZOBOWIAZANEGO

e Zobowigzanemu przystuguje skarga na zajgcie egzekucyjne. Skarge wnosi si¢ do organu egzekucyjnego w terminie 14 dni od dnia zawiadomienia
zobowiazanego o czynnosci egzekucyjnej, tj. od dnia dorg¢czenia niniejszego zawiadomienia. W ramach skargi badana jest zgodno$¢ dokonania
czynno$ci zajecia z przepisami prawa (art. 54 ustawy). Skarga nie zastepuje innych $rodkow zaskarzenia przewidzianych w ustawie.

e Organ egzekucyjny moze z mocy samego zaj¢cia §wiadczen wykonywaé wszelkie prawa zobowigzanego w zakresie niezbgdnym do prowadzenia
egzekucji. Zobowigzany udziela organowi egzekucyjnemu wszelkich wyjasnien potrzebnych do dochodzenia nalezno$ci pienigzne;.

e Zobowigzany nie moze odebra¢ §wiadczen, poza czg¢écia wolng od zajecia, ani nimi rozporzadza¢ w zaden inny sposob.
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e Zobowigzanemu, ktéremu uprzednio nie dor¢czono odpisow/ wydrukéw tytutdw wykonawczych wymienionych w niniejszym zawiadomieniu,
przesyta sig, jako zafaczniki, odpisy/ wydruki tych tytutow.
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Zalacznik nr 3

Wzor

ZAWIADOMIENIE O ZAJECIU WIERZYTELNOSCI Z RACHUNKU BANKOWEGO I WKEADU OSZCZEDNOSCIOWEGO

data wystawienia
zawiadomienia?

(oznaczenie organu egzekucyjnego) (nazwaiadres banku)®

(nr zawiadomienia)

Na podstawie art. 80 § 1 ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r.
o postepowaniu egzekucyjnym w administracji (Dz. U. z 2018 r. poz.
1314, z p6zn. zm.), zwanej dalej ,,ustawa”, wzywa si¢ ww. bank, aby
bez zgody organu egzekucyjnego nie dokonywal wyplat z rachunku
bankowego

(nazwa i adres siedziby banku
lub imig i nazwisko lub nazwa oraz adres zamieszkania lub siedziby zobowigzanego)

(oznaczenie zobowiazanego?/ rachunkow)

do wysokoSci zajetej wierzytelnosci, lecz niezwlocznie po uplywie 7 dni od dnia doreczenia zawiadomienia przekazal zajeta kwote organowi
egzekucyjnemu na pokrycie egzekwowanej naleznosci

objetej tytulami wykonawcezymi WYSEAWIONYINE PIZEZ .............ooiiiiiiiiiiiiiiii ettt r e e Rt b s e h e se et bt R s e e r e st et e R bbb e eneerenn

(oznaczenie wierzyciela)

Dane dotyczace dochodzonych
Poz. Nr systemowy Nr tytulu wykonawczego X
sprawy organu rok /okres /termin platnosci kwota naleznosci glownej odsetki
egzekucyjnego® i data wystawienia®
1 rodzaj®
stopa
podstawa”
kwota
2 rodzaj®
stopa
podstawa”
kwota
3 rodzaj®
stopa
podstawa”
kwota
kwota nalezno$ci glownej kwota odsetek kwota kosztow upomnienia
kwota kosztow egzekucyjnych:
,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,, , W tym:
RAZEM
1) oplaty manipulacyjnej e 4)  oplaty egzekucyjnel® 0 e
RAZEM DOCHODZONE
2)  oplaty za czynno$ci egzeKucyjne  .....oiiiiiiiiiiiiiiiiie e 5)  powstalych w umorzonym NALEZNOSCI
postgpowaniu
3)  wydatkow egzekucyjnych L egzekucyjnym

Odsetki naliczono na dzien? ..........cccoevvevnreennes

DODATKOWA INFORMACJA
Za kazdy nastgpny dzien nalezy nalicza¢ odsetki wg ponizszej informacji. W przypadku zmiany stopy odsetek, bank zostanie poinformowany 0 tej zmianie
przez organ egzekucyjny.

Poz. Suma kwot, od ktérych nalicza si¢ ten sam rodzaj odsetek Rodzaj odsetek® Stopa odsetek

1

Kwoty uzyskane z zajgcia do wysoko$ci wyzej okreslonej nalezy wplaci¢, powotujac si¢ na numer niniejszego zawiadomienia, na rachunek bankowy:

(podpis z podaniem imienia,

(nazwa banku i numer rachunku bankowego) nazwiska i stanowiska shizbowego)

1)  Ilekro¢ jest mowa o banku, rozumie si¢ przez to réwniez spotdzielcza kasg oszczednosciowo-kredytowa.

2)  Datg podaje si¢ w formacie dd-mm-rrrr.

3)  Podaje si¢ imi¢ i nazwisko lub nazw¢ zobowigzanego, adres jego zamieszkania lub siedzibg, numer PESEL, REGON lub NIP.
4)  Nie podaje si¢, jezeli organ egzekucyjny nie nadaje numeru systemowego sprawie egzekucyjnej.
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5)  Podaje si¢ rowniez nazwe jednolitego tytulu wykonawczego albo zagranicznego tytulu wykonawczego, jezeli byt podstawa wystawienia zawiadomienia o zajgciu.

6)  Podaje si¢ odpowiednio: ,,za zwlok¢”, ,,potowa odsetek za zwlokg”, ,,podwyzszona stawka odsetek za zwloke™, ,,za zwloke od naleznosci celnych”, ,,ustawowe”, ,,ustawowe za opdznienie™,
Lustawowe za opdznienie w transakcjach handlowych”, ,,nie pobiera si¢”.

7)  Podaje si¢ kwote, od ktorej nalicza si¢ odsetki, jezeli dochodzona naleznos$cia jest ryczatt lub zaliczka na podatek.

8)  Podaje si¢ oplat¢ egzekucyjng w wysokoscei nieprzekraczajacej 10%: naleznoscei pienigznej, odsetek z tytulu niezaplacenia jej w terminie naliczonych na dzien wystawienia tytulu wykonawczego i kosztow upomnienia,
nie wigeej jednak niz 40.000 zt.

UWAGA!
1) Jezeli dokonuje si¢ zajecia na podstawie wiecej niz trzech tytulow wykonawezych jednego wierzyciela, mozna w zawiadomieniu doda¢ wiersze w tabeli przeznaczonej
na ujecie tych tytuléw wykonawcezych, oznaczajac je kolejnym numerem.
1) Jezeli dokonuje si¢ zaj¢cia na podstawie tytulow wykonawczych roznych wierzycieli, mozna w zawiadomieniu doda¢ tabele przeznaczone na ujgcie tytutdow wykonawczych tych wierzycieli, z
tym ze kazda tabelg poprzedza si¢ wyrazami: ,,objetych tytutami wykonawczymi wystawionymi przez”, a takze oznaczeniem wierzyciela.
1) Jezeli dokonuje si¢ zajecia na podstawie tytulow wykonawczych obejmujacych nalezno$ci pieniezne, od ktorych nalicza si¢ rozne rodzaje odsetek, dodaje si¢ wiersze:
— w tabeli przeznaczonej na ujgcie tytulow wykonawczych jednego wierzyciela, oznaczajac je kolejnym numerem. W wierszach dotyczacych tej samej naleznosci pienig¢znej, w kolumnie ,.kwota
nalezno$ci glownej” podaje si¢ kwotg tej nalezno$ci w rozbiciu na kwoty, od ktorych nalicza si¢ rozne rodzaje odsetek,
— w tabeli zawierajacej informacj¢ dotyczaca naliczania dalszych odsetek, oznaczajac je kolejnym numerem.
1V)  Kwoty podaje si¢ w zlotych i dziesiatkach groszy.

POUCZENIE DLA BANKU

e Zajecie wierzytelnosci z rachunku bankowego zobowiazanego jest dokonane z chwila dorgczenia niniejszego zawiadomienia i obejmuje rowniez kwoty,
ktore nie byly na rachunku bankowym w chwili zajgcia, a zostaty wptacone na ten rachunek po dokonaniu zajecia.

e Zajecie wierzytelnosci jest skuteczne w odniesieniu do rachunkéow bankowych zobowigzanego prowadzonych przez bank, niezaleznie od tego, czy organ
egzekucyjny wskazat w zawiadomieniu numery tych rachunkow.

e Zajecie wierzytelnosci jest skuteczne w odniesieniu do rachunku bankowego prowadzonego dla kilku osob fizycznych, ktérego wspotposiadaczem jest
zobowiazany.

o Jezeli zobowigzanym jest jednostka budzetowa, zaj¢ciu podlega wytacznie rachunek wydatkow.

e Jezeli wierzytelnosci z innych rodzajow rachunkéw bankowych zobowiazanego niz lokata terminowa nie pokrywaja dochodzonej nalezno$ci, bank
realizuje zajecie wierzytelnosci z rachunku tej lokaty w ostatniej kolejnosci.

o Wynikajacy z zajecia wierzytelno$ci z rachunku bankowego zakaz wyptat z tego rachunku bez zgody organu egzekucyjnego nie dotyczy wyptat na biezace
wynagrodzenia za prac¢ oraz na zasadzone alimenty i renty o charakterze alimentacyjnym zasadzone tytulem odszkodowania. Wyptata na wynagrodzenia
za prace moze nastapi¢ po zlozeniu bankowi odpisu listy ptac lub innego wiarygodnego dowodu, a wyplata alimentow lub renty o charakterze
alimentacyjnym - tytutu stwierdzajacego obowiazek zobowigzanego do ptacenia alimentow lub renty. Bank dokonuje wyptat alimentéw lub renty do rak
osoby uprawnionej do tych §wiadczen. Zakaz wyptat z tego rachunku bez zgody organu egzekucyjnego nie dotyczy rowniez wyptat na podatek dochodowy
od o0sob fizycznych oraz sktadki na ubezpieczenie spoteczne, naleznych od dokonywanych wyptat na biezace wynagrodzenia.

e Bank nalicza odsetki z tytulu niezaptacenia nalezno$ci w terminie, nalezne od nastepnego dnia po dniu wystawienia przez organ egzekucyjny
zawiadomienia o zajeciu rachunku bankowego do dnia przekazania organowi egzekucyjnemu $rodkow pienieznych uzyskanych z zajgcia. Jezeli bank
przekazuje organowi egzekucyjnemu $rodki pieni¢zne za posrednictwem rachunku bankowego, nalicza odsetki do dnia obcigzenia rachunku bankowego
zobowigzanego przekazywang kwota (art. 70 ustawy).

e W tytule polecenia przelewu bank wpisuje numer zawiadomienia o zajeciu oraz informacjg, ze realizacja zajecia nastepuje w wyniku egzekucji
administracyjnej poprzez wpisanie skrotu: ,,EGZEKUCJA”.

o Jezeli bank bezpodstawnie uchyla si¢ od przekazania zajetej wierzytelnosci albo czesci wierzytelnosci organowi egzekucyjnemu, zajeta wierzytelnosé albo
czgsci wierzytelnosci moze by¢ $ciagnigta od banku w trybie egzekucji administracyjnej (art. 71b ustawy).

e Bank, ktory nie wykonal lub nienalezycie wykonal cigzace na nim obowiazki zwigzane z realizacja egzekucyjnego zajecia wierzytelnosci
z rachunku bankowego, odpowiada za szkody wyrzadzone z tego powodu wierzycielowi na podstawie przepisow Kodeksu cywilnego (art. 168c § 1
ustawy).

e Za niewykonanie lub nienalezyte wykonanie obowiazkéw zwiazanych z egzekucja wierzytelnosci z rachunku bankowego, moze zasta¢ nalozona kara
pieni¢zna do wysokosci 3800 zt. Kara ta moze by¢ powtarzana (art. 168e ustawy).

POUCZENIE DLA BANKU W PRZYPADKU ZBIEGU EGZEKUCJI

e W razie zbiegu egzekucji administracyjnej i sadowej albo zbiegu egzekucji administracyjnych do tej samej wierzytelnosci z rachunku bankowego, gdy
zajete kwoty nie wystarczaja na pokrycie egzekwowanych naleznosci pieni¢znych, bank przekazuje nalezno$¢ na rzecz tego organu, ktory pierwszy dokonat
zajecia, a w razie niemozno$ci ustalenia tego pierwszenstwa — na rzecz organu, ktory dokonat zajecia na poczet naleznosci pienigznych w wyzszej kwocie
(art. 69a § 1 pkt 1 ustawy).

o W tytule polecenia przelewu bank wpisuje numer zawiadomienia o zajgciu (dot. egzekucji administracyjnej), numer sygnatury akt sprawy egzekucyjnej
(dot. egzekucji sadowej) oraz informacje, ze realizacja zajgcia nastepuje w wyniku zbiegu egzekucji poprzez wpisanie skrotu: ,,ZBIEG”.

e W przypadku zbiegu egzekucji administracyjnej prowadzonej na podstawie jednolitego tytulu wykonawczego panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej
albo zagranicznego tytulu wykonawczego okreslonych w ustawie z dnia 11 pazdziernika 2013 r. o wzajemnej pomocy przy dochodzeniu podatkow,
nalezno$ci celnych i innych naleznosci pienigznych (Dz. U. z 2018 r. poz. 425) i egzekucji sadowej badZ egzekucji administracyjnej do tej samej
wierzytelnosci z rachunku bankowego - bank przekazuje naleznos¢ na rzecz administracyjnego organu egzekucyjnego, ktory dokonat zajecia w egzekucji
prowadzonej na podstawie jednolitego tytutu wykonawczego albo zagranicznego tytulu wykonawczego (art. 62 § 2 i art. 63 § 1 ustawy).

e W przypadku kolejnego zbiegu egzekucji administracyjnej i sadowej albo zbiegu egzekucji administracyjnych do tej samej wierzytelno$ci
z rachunku bankowego, egzekucje przejmuje organ egzekucyjny, ktory prowadzi tacznie egzekucje w wyniku pierwszego zbiegu (art. 62e
iart. 63 § 1 ustawy)

e Pod rygorem odpowiedzialnosci za szkodg, bank niezwlocznie zawiadamia o zbiegu egzekucji wlasciwe organy egzekucyjne, wskazujac dat¢ dorgczenia
zawiadomien o zajeciach dokonanych przez te organy i wysokos¢ naleznosci, na poczet ktorych zajgcia zostaty dokonane (art. 69a § 1 pkt 2 ustawy).

e Bank, ktory nie wykonat lub nienalezycie wykonat ww. obowiazki, odpowiada za szkody wyrzadzone z tego powodu wierzycielowi na podstawie
przepisow Kodeksu cywilnego (art. 168c § 1 ustawy).

POUCZENIE DLA BANKU W PRZYPADKU BLOKADY RACHUNKU, O KTOREJ MOWA W ART. 119zg PKT 2 USTAWY Z DNIA
29 SIERPNIA 1997 r. - ORDYNACJA PODATKOWA (Dz. U. z 2018 r. poz. 800, z p6zn. zm.), ZWANEJ DALEJ ,,BLOKADA”

e Zajgcie wierzytelno$ci z rachunku bankowego nie podlega realizacji w okresie blokady.

e  Zakaz realizacji zaj¢cia wierzytelnosci z rachunku bankowego nie dotyczy przejetej w wyniku zbiegu egzekucji administracyjnej i sadowej, egzekucji
zasadzonych alimentéw, renty o charakterze alimentacyjnym tytutem odszkodowania oraz wynagrodzenia ze stosunku pracy wraz z zaliczka na podatek
dochodowy od o0séb fizycznych oraz skladkami na ubezpieczenia spoteczne naleznymi od dokonywanych wyptat. W czasie trwania blokady bank
realizuje to zajecie do wysokosci nieprzekraczajacej kwoty minimalnego wynagrodzenia za pracg, o ktorym mowa w przepisach ustawy z dnia 10
pazdziernika 2002 r. o minimalnym wynagrodzeniu za prac¢ (Dz. U. z 2017 r. poz. 847, z p6zn. zm.).

e W tytule polecenia przelewu bank wpisuje numer zawiadomienia o zajgciu oraz informacje, ze realizacja zajgcia nastepuje w okresie trwania blokady
poprzez wpisanie skrotu: ,,rBLO”.
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e  Bank informuje organ egzekucyjny, ktory dorgczyt bankowi zawiadomienie o zajeciu wierzytelnosci z rachunku bankowego, o:
— przeszkodzie w realizacji tego zajecia w przypadku blokady, o ktorej mowa w art. 119zv § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja
podatkowa,
— przeszkodzie w realizacji tego zajecia oraz o przyczynie braku realizacji tego zajecia w okresie blokady, o ktorej mowa w art. 119zw § 1 ustawy z
dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa.

POUCZENIE DLA BANKU W PRZYPADKU REALIZACJI ZAJECIA Z RACHUNKU, O KTORYM MOWA W ART. 62a USTAWY Z DNIA
29 SIERPNIA 1997 r. - PRAWO BANKOWE (Dz. U. z 2017 r. poz. 1876, z p6zn. zm.)

o Srodki pienigzne zgromadzone:
1) na rachunku VAT,
2) na rachunku rozliczeniowym w wysokosci odpowiadajacej kwocie podatku od towarow i ustug wskazanej w komunikacie przelewu
- s3 wolne od zajecia na podstawie sadowego lub administracyjnego tytutu wykonawczego dotyczacego egzekucji innych naleznosci niz podatek od
towarow i ustug (art. 62d ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe).

POUCZENIE DLA ZOBOWIAZANEGO

e Zobowigzanemu przystuguje skarga na zajgcie egzekucyjne. Skarge wnosi sie do organu egzekucyjnego w terminie 14 dni od dnia zawiadomienia
zobowiazanego o czynnosci egzekucyjnej, tj. od dnia dorgczenia niniejszego zawiadomienia. W ramach skargi badana jest zgodnos$¢ dokonania czynnosci
zajecia z przepisami prawa (art. 54 ustawy). Skarga nie zastepuje innych srodkow zaskarzenia przewidzianych w ustawie.

e Organ egzekucyjny moze z mocy samego zajecia wierzytelnosci z rachunku bankowego wykonywaé wszelkie prawa zobowigzanego
w zakresie niezbgdnym do prowadzenia egzekucji. Zobowiazany udziela organowi egzekucyjnemu wszelkich wyjasnien potrzebnych do dochodzenia
nalezno$ci pieni¢zne;j.

e Zobowigzanemu nie wolno dokonywaé wyplat zajetej kwoty z rachunku bankowego bez zgody organu egzekucyjnego.

e Zobowigzanemu, ktéremu uprzednio nie dorgczono odpiséw/ wydrukow tytutdéw wykonawczych wymienionych w niniejszym zawiadomieniu, przesyla
sig, jako zataczniki, odpisy/ wydruki tych tytutow.
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Zalacznik nr 4
Wzor

ZAWIADOMIENIE O ZAJECIU WIERZYTELNOSCI Z RACHUNKU BANKOWEGO I WKEADU OSZCZEDNOSCIOWEGO
NA POCZET NALEZNOSCI Z TYTULU PODATKU OD TOWAROW I USLUG LUB INNYCH NALEZNOSCI PIENIEZNYCH

data wystawienia
zawiadomienia?

(oznaczenie organu egzekucyjnego) (nazwa i adres banku)®

(nr zawiadomienia)

Na podstawie art. 80 § 1 ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r.
0 postepowaniu egzekucyjnym w administracji (Dz. U. z 2018 r. poz.
1314, z pézn. zm.), zwanej dalej ,,ustawa”, wzywa si¢ ww. bank, aby
bez zgody organu egzekucyjnego nie dokonywal wyplat z rachunku
bankowego

""""""""""""""""""""""""""""""""""""""""""""""""""""""""""""""""""""""""""""" (nazwa i adres siedziby banku
lub imi¢ i nazwisko lub nazwa oraz adres zamieszkania lub siedziby zobowiazanego)

(oznaczenie zobowigzanego®/ rachunkow)

do wysokosci zajetej wierzytelnoSci, lecz niezwlocznie po uplywie 7 dni od dnia doreczenia zawiadomienia przekazal zajeta kwote organowi egzekucyjnemu na pokrycie
egzekwowanej nalezno$ci

objetej tytulami wykonawczymi wystawionymi przez

(oznaczenie wierzyciela)

Dane dotyczace dochodzonych nalez
Poz. Nr systemowy Nr tytulu wykonawczego ) N K
sprawy organu rok /okres /termin rodzaj nalezno$ci kwota naleinosci” odsetki
egzekucyjnego® i data wystawienia® platnosci glownej®
O 1. podatek od .
1 towardw 1 ustug rodzej
G) stopa
[ 2. inna nalezno$¢ 9
Lo E) podstawa
pieni¢zna
U) kwota
O 1. podatek od i8)
2 towarow i ustug rodzaj
G) stopa
[ 2. inna naleznosé¢ 9)
S E) podstawa
pienigzna
U) kwota
O 1. podatek od 5)
3 towardw 1 ustug rodzaj
G) stopa
[ 2. inna nalezno$¢ 9
Lo E) podstawa
pieni¢zna
v) kwota
kwota nalezno$ci gléwnej kwota odsetek kwota kosztow upomnienia
kwota kosztéw egzekucyjnych
L Wtym:
RAZEM 1) oplaty manipulacyjnef 4 oplaty egzekucyjne® .. RAZEM DOCHODZONE
i ; NALEZNOSCI
12 SC1eEZEKUCYINE  weveeeerrrmmnnneeerreriaeneeeens
) oplaty za czynnosci egzekucyjne 5 powstalych w umorzonym
i . postepowaniu
13) wydatkow egzekucyjnych L egekicyiym e

Odsetki naliczono na dzien? ..........coeceeeveeen.

DODATKOWA INFORMACJA
Za kazdy nastgpny dzien nalezy nalicza¢ odsetki wg ponizszej informacji. W przypadku zmiany stopy odsetek, bank zostanie poinformowany o tej zmianie

przez organ egzekucyjny.

Poz. Suma kwot, od ktérych nalicza si¢ ten sam rodzaj odsetek Rodzaj odsetek® Stopa odsetek
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Kwoty uzyskane z zaj¢cia do wysokosci wyzej okreslonej nalezy wptacic, powotujac si¢ na numer
niniejszego zawiadomienia, na rachunek bankowy:

(nazwa banku i numer rachunku bankowego) (podpis z podaniem imienia,
nazwiska i stanowiska stuzbowego)

1)  Ilekro¢ jest mowa o banku, rozumie si¢ przez to réwniez spoldzielcza kase oszczednosciowo-kredytowa.

2)  Date podaje si¢ w formacie dd-mm-rrrr.

3)  Podaje si¢ imig i nazwisko lub nazwg zobowiazanego, adres jego zamieszkania lub siedzibg, numer PESEL, NIP lub REGON.

4)  Nie podaje sig, jezeli organ egzekucyjny nie nadaje numeru systemowego sprawie egzekucyjnej.

5)  Podaje si¢ rowniez nazwe jednolitego tytulu wykonawczego albo zagranicznego tytutu wykonawczego, jezeli byt podstawa wystawienia zawiadomienia o zajeciu.

6)  Zaznacza si¢ odpowiednio jeden z kwadratow:
—w wierszu nr 1: podatek od towarow i ushug,
— w wierszu nr 2: inna nalezno$¢ pieni¢zna (przez inng nalezno$¢ pienigzng rozumie si¢ nalezno$¢ pieni¢zng inng niz wskazang w wierszu nr 1, w tym dochodzona na podstawie jednolitego tytulu
wykonawczego i zagranicznego tytulu wykonawczego).

7)  Podaje sie w pozycji: G) — kwote naleznosci glownej , E) — kwote kosztow egzekucyjnych, U) — kwote kosztow upomnienia.

8)  Podaje si¢ odpowiednio: ,,za zwlokg”, ,,polowa odsetek za zwloke™, ,,podwyzszona stawka odsetek za zwloke™, ,,za zwloke od naleznosci celnych”, ,ustawowe”, ,ustawowe za opoznienie”, ,ustawowe za
opdznienie w transakcjach handlowych”, ,,nie pobiera sig”.

9)  Podaje si¢ kwote, od ktorej nalicza sie odsetki, jezeli dochodzong nalezno$cia jest ryczalt lub zaliczka na podatek.

10) Podaje si¢ oplatg egzekucyjna w wysokosci nieprzekraczajacej 10%: naleznosci pienigznej, odsetek z tytulu niezaplacenia jej w terminie naliczonych na dzien wystawienia tytutu wykonawczego i kosztow upomnienia,
nie wigcej jednak niz 40.000 zt.

UWAGA!
1) Jezeli dokonuje si¢ zajecia na podstawie wiecej niz trzech tytuldow wykonawczych jednego wierzyciela, mozna w zawiadomieniu doda¢ wiersze w tabeli przeznaczonej na ujecie tych tytutow

wykonawczych, oznaczajac je kolejnym numerem.

1) Jezeli dokonuje si¢ zaj¢cia na podstawie tytuldw wykonawczych réznych wierzycieli, mozna w zawiadomieniu doda¢ tabele przeznaczone na ujgcie tytulow wykonawczych tych wierzycieli, z
tym ze kazda tabelg poprzedza si¢ wyrazami: ,,objetych tytutami wykonawczymi wystawionymi przez”, a takze oznaczeniem wierzyciela.

1) Jezeli dokonuje si¢ zajgcia na podstawie tytutdow wykonawczych obejmujacych naleznoscei pienigzne, od ktorych nalicza si¢ rozne rodzaje odsetek, dodaje si¢ wiersze:
— w tabeli przeznaczonej na ujgcie tytulow wykonawczych jednego wierzyciela, oznaczajac je kolejnym numerem. W wierszach dotyczacych tej samej naleznosci pienigznej, w kolumnie
kwota naleznoéci” podaje si¢ kwotg naleznosci gtownej w rozbiciu na kwoty, od ktérych nalicza si¢ rozne rodzaje odsetek. Kwotg kosztow egzekucyjnych i kosztow upomnienia podaje si¢ w pierwszym
wierszu dotyczacym tej samej nalezno$ci pienigznej,
— w tabeli zawierajacej informacje¢ dotyczaca naliczania dalszych odsetek, oznaczajac je kolejnym numerem.

1V)  Kwoty podaje si¢ w zlotych i dziesiatkach groszy.

WZOR ZAWIADOMIENIA JEST STOSOWANY W EGEZKUCJI PROWADZONEJ W CELU DOCHODZENIA NALEZNOSCI Z TYTULU
PODATKU OD TOWAROW I USLUG LUB INNYCH NALEZNOSCI PIENIEZNYCH.

POUCZENIE DLA BANKU

e Zajecie wierzytelnosci z rachunku bankowego zobowigzanego jest dokonane z chwila dorgczenia niniejszego zawiadomienia i obejmuje
réwniez kwoty, ktore nie byly na rachunku bankowym w chwili zajecia, a zostaty wplacone na ten rachunek po dokonaniu zajecia.

e Zajecie wierzytelno$ci jest skuteczne w odniesieniu do rachunkéw bankowych zobowigzanego prowadzonych przez bank, niezaleznie od
tego, czy organ egzekucyjny wskazal w zawiadomieniu numery tych rachunkow.

e Zajecie wierzytelnosci jest skuteczne w  odniesieniu do rachunku bankowego prowadzonego dla kilku os6b fizycznych, ktorego
wspotposiadaczem jest zobowigzany.

o Jezeli zobowigzanym jest jednostka budzetowa, zaj¢ciu podlega wyltacznie rachunek wydatkow.

e Jezeli wierzytelnosci z innych rodzajow rachunkéw bankowych zobowigzanego niz lokata terminowa nie pokrywaja dochodzonej naleznosci,
bank realizuje zajgcie wierzytelno$ci z rachunku tej lokaty w ostatniej kolejnosci.

e Wynikajacy z zajecia wierzytelnosci z rachunku bankowego zakaz wyplat z tego rachunku bez zgody organu egzekucyjnego nie dotyczy
wyptat na biezace wynagrodzenia za pracg oraz na zasadzone alimenty i renty o charakterze alimentacyjnym zasadzone tytutem
odszkodowania. Wyplata na wynagrodzenia za prac¢ moze nastapi¢ po ztozeniu bankowi odpisu listy ptac lub innego wiarygodnego dowodu,
a wyplata alimentow lub renty o charakterze alimentacyjnym - tytulu stwierdzajacego obowiazek zobowiazanego do placenia alimentow lub
renty. Bank dokonuje wyplat alimentéow lub renty do rak osoby uprawnionej do tych §wiadczen. Zakaz wyplat z tego rachunku bez zgody
organu egzekucyjnego nie dotyczy rowniez wyptat na podatek dochodowy od osob fizycznych oraz skfadki na ubezpieczenie spoleczne,
naleznych od dokonywanych wyptat na biezace wynagrodzenia.

e Bank nalicza odsetki z tytulu niezaplacenia naleznoSci w terminie, nalezne od nastgpnego dnia po dniu wystawienia przez organ
egzekucyjny zawiadomienia o zajeciu rachunku bankowego do dnia przekazania organowi egzekucyjnemu $rodkow pienieznych uzyskanych
z zajgcia. Jezeli bank przekazuje organowi egzekucyjnemu $rodki pienigzne za posrednictwem rachunku bankowego, nalicza odsetki do dnia
obcigzenia rachunku bankowego zobowigzanego przekazywang kwota (art. 70 ustawy).

e W tytule polecenia przelewu bank wpisuje numer zawiadomienia o zaje¢ciu oraz informacje, ze realizacja zajecia nastgpuje w wyniku egzekucji
administracyjnej poprzez wpisanie skrotu: ,,EGZEKUCJA”.

e Jezeli bank bezpodstawnie uchyla si¢ od przekazania zajgtej wierzytelnosci albo czgSci wierzytelnosci organowi egzekucyjnemu, zajgta
wierzytelno$¢ albo czg§¢ wierzytelno$ci moze by¢ $ciggnigta od banku w trybie egzekucji administracyjnej (art. 71b ustawy).

e Bank, ktéory nie wykonatl lub nienalezycie wykonal cigzace na nim obowigzki zwigzane z realizacja egzekucyjnego zajecia wierzytelnosci
z rachunku bankowego, odpowiada za szkody wyrzadzone z tego powodu wierzycielowi na podstawie przepisow Kodeksu cywilnego (art.
168c § 1 ustawy).

e Za niewykonanie lub nienalezyte wykonanie obowiagzkow zwiazanych z egzekucja wierzytelnosci z rachunku bankowego, moze zasta¢ nalozona kara
pieni¢zna do wysokosci 3800 zt. Kara ta moze by¢ powtarzana (art. 168e ustawy).

POUCZENIE DLA BANKU W PRZYPADKU ZBIEGU EGZEKUCJI

e W razie zbiegu egzekucji administracyjnej i sadowej albo zbiegu egzekucji administracyjnych do tej samej wierzytelnosci z rachunku
bankowego, gdy zajete kwoty nie wystarczaja na pokrycie egzekwowanych nalezno$ci pienigznych, bank przekazuje nalezno$¢ na rzecz tego
organu, ktéry pierwszy dokonal zajecia, a w razie niemoznosci ustalenia tego pierwszenstwa — na rzecz organu, ktory dokonat zajecia na
poczet nalezno$ci pienigznych w wyzszej kwocie (art. 69a § 1 pkt 1 ustawy).

o W tytule poleceniu przelewu bank wpisuje numer zawiadomienia o zajg¢ciu (dot. egzekucji administracyjnej), numer sygnatury akt sprawy egzekucyjne;j
(dot. egzekucji sadowej) oraz informacje, ze realizacja zajecia nastgpuje w wyniku zbiegu egzekucji poprzez wpisanie skrotu: ,,ZBIEG”.

e W przypadku zbiegu egzekucji administracyjnej prowadzonej na podstawie jednolitego tytulu wykonawczego panstwa czlonkowskiego Unii
Europejskiej albo zagranicznego tytulu wykonawczego okreslonych w ustawie z dnia 11 pazdziernika 2013 r. o wzajemnej pomocy przy
dochodzeniu podatkéw, naleznosci celnych i innych naleznosci pienigznych (Dz. U. z 2018 r. poz. 425) i egzekucji sadowej badz
egzekucji administracyjnej do tej samej wierzytelnosci z rachunku bankowego — bank przekazuje nalezno$¢ na rzecz administracyjnego
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organu egzekucyjnego, ktory dokonal zajecia w egzekucji prowadzonej na podstawie jednolitego tytulu wykonawczego albo zagranicznego
tytutu wykonawczego (art. 62 § 2 i art. 63 § 1 ustawy).

e W przypadku kolejnego zbiegu egzekucji administracyjnej i sadowej albo zbiegu egzekucji administracyjnych do tej samej wierzytelnosci
z rachunku bankowego, egzekucj¢ przejmuje organ egzekucyjny, ktory prowadzi tacznie egzekucje w wyniku pierwszego zbiegu (art. 62¢ i art. 63 § 1
ustawy).

e Pod rygorem odpowiedzialno$ci za szkodg, bank niezwlocznie zawiadamia o zbiegu egzekucji whasciwe organy egzekucyjne, wskazujac dat¢ dorgczenia
zawiadomien o zajeciach dokonanych przez te organy i wysoko$¢ naleznosci, na poczet ktorych zajecia zostaty dokonane (art. 69a § 1 pkt 2 ustawy).

e Bank, ktory nie wykonal lub nienalezycie wykonal ww. obowiazki, odpowiada za szkody wyrzadzone z tego powodu wierzycielowi na
podstawie przepisow Kodeksu cywilnego (art. 168c § 1 ustawy).

POUCZENIE DLA BANKU W PRZYPADKU BLOKADY RACHUNKU, O KTOREJ MOWA W ART. 119zg PKT 2 USTAWY Z DNIA
29 SIERPNIA 1997 r. - ORDYNACJA PODATKOWA (Dz. U. z 2018 r. poz. 800, z p6zn. zm.), ZWANEJ DALEJ ,,BLOKADA”

. Zajgcie wierzytelno$ci z rachunku bankowego nie podlega realizacji w okresie blokady.

o Zakaz realizacji zajgcia wierzytelno$ci z rachunku bankowego nie dotyczy, przejetej w wyniku zbiegu egzekucji administracyjnej i sadowej, egzekucji
zasadzonych alimentow, renty o charakterze alimentacyjnym tytutem odszkodowania oraz wynagrodzenia ze stosunku pracy wraz z zaliczka na podatek
dochodowy od 0s6b fizycznych oraz sktadkami na ubezpieczenia spoteczne naleznymi od dokonywanych wyptat. W czasie trwania blokady bank realizuje
to zajgcie do wysokosci nieprzekraczajacej kwoty minimalnego wynagrodzenia za prace, o ktorym mowa w przepisach ustawy z dnia 10 pazdziernika
2002 r. o minimalnym wynagrodzeniu za pracg (Dz. U. z 2017 r. poz. 847, z pzn. zm.).

e W tytule polecenia przelewu bank wpisuje numer zawiadomienia o zajeciu oraz informacje, ze realizacja zajecia nastepuje w okresie trwania blokady
poprzez wpisanie skrotu: ,,yBLO”.

e  Bank informuje organ egzekucyjny, ktory dorgczyt bankowi zawiadomienie o zajgciu wierzytelnosci z rachunku bankowego, o:
— przeszkodzie w realizacji tego zaje¢cia w przypadku blokady, o ktorej mowa w art. 119zv § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa,
— przeszkodzie w realizacji tego zajgcia oraz o przyczynie braku realizacji tego zajecia w okresie blokady, o ktorej mowa w art. 119zw § 1 ustawy z dnia
29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa.

POUCZENIE DLA BANKU W PRZYPADKU REALIZACJI ZAJECIA Z RACHUNKU, O KTORYM MOWA W ART. 62a USTAWY Z DNIA
29 SIERPNIA 1997 r. - PRAWO BANKOWE (Dz. U. z 2017 r. poz. 1876, z p6zn. zm.)

o Srodki pienigzne zgromadzone:
1) na rachunku VAT,
2) na rachunku rozliczeniowym w wysokosci odpowiadajacej kwocie podatku od towardéw i ushug wskazanej w komunikacie przelewu
- S wolne od zajecia na podstawie sagdowego lub administracyjnego tytutu wykonawczego dotyczacego egzekucji innych nalezno$ci niz podatek od
towardw i ustug (art. 62d ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe).

e Realizacja przez bank zajecia wierzytelnosci z rachunku bankowego obejmuje nalezno$¢ pieniezng i odsetki z tytulu niezaptacenia jej w terminie, koszty
upomnienia oraz koszty egzekucyjne powstate w egzekucji naleznosci z tytutu podatku od towardéw i ustug.

e W tytule polecenia przelewu bank wpisuje numer zawiadomienia o zajgciu oraz podaje informacje, ze realizacja zajgcia nastepuje z rachunku VAT lub
rachunku rozliczeniowego w wysoko$ci odpowiadajacej kwocie podatku od towarow i ustug wskazanej w komunikacie przelewu poprzez wpisanie skrotu:
SIVAT”.

POUCZENIE DLA ZOBOWIAZANEGO

e Zobowigzanemu przyshuguje skarga na zajgcie egzekucyjne. Skarge wnosi si¢ do organu egzekucyjnego w terminie 14 dni od dnia zawiadomienia
zobowigzanego o czynnosci egzekucyjnej, tj. od dnia dorgczenia niniejszego zawiadomienia. W ramach skargi badana jest zgodno$¢ dokonania czynnosci
zajgcia z przepisami prawa (art. 54 ustawy). Skarga nie zastepuje innych srodkow zaskarzenia przewidzianych w ustawie.

e Organ egzekucyjny moze z mocy samego zajgcia wierzytelnosci z rachunku bankowego wykonywaé wszelkie prawa zobowigzanego
w zakresie niezbednym do prowadzenia egzekucji. Zobowigzany udziela organowi egzekucyjnemu wszelkich wyjasnien potrzebnych do
dochodzenia naleznosci pienig¢znej.

e Zobowigzanemu nie wolno dokonywaé wyptat zajetej kwoty z rachunku bankowego bez zgody organu egzekucyjnego.

e Zobowiazanemu, ktéoremu uprzednio nie dorgczono odpiséw/ wydrukéw tytuldéw wykonawczych wymienionych w niniejszym zawiadomieniu,
przesyta sig, jako zataczniki, odpisy/ wydruki tych tytutow.
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Zalacznik nr 5

Wzor

PROTOKOL ZAJECIA WIERZYTELNOSCI Z RACHUNKU BANKOWEGO ZWIAZANEGO Z DOKUMENTEM

(oznaczenie organu egzekucyjnego) (oznaczenie lub opis dokumentu)

Na podstawie art. 84 § 1 ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. o postepowaniu egzekucyjnym w administracji (Dz. U. z 2018 r. poz. 1314, z pézn. zm.), zwanej
dalej ,,ustawa”, zawiadamia si¢ o zajeciu wierzytelnosci z rachunku bankowego zwiazanego z wyzej okreslonym dokumentem

NA POKIYCIe ZODOWIAZAM ......cuviiniiiiiitiii e r e e —ear e e r e e e
(oznaczenie zobowigzanego®)
l. . L. .
ZAYEUR o za okres. z terminem ptatno$ci w dnil.......ccvveverrvrnieincnnnene
W KWOCIE....oneeeeeiiieecrieeee 2 SR gr, z tego nalezno$¢ glowna..........cccoveeinvieiccnninecne zk........gr, odsetki za zwlok¢/ potowa odsetek za zwloke/
podwyzszona stawka odsetek za zwloke/ za zwloke od nalezno$ci celnych/ ustawowe/ ustawowe za opdznienie/ ustawowe za opdznienie w transakcjach handlowych/
nie pobiera si¢? naliczone do dnia sporzadzenia protokoh ...........cc.cccevevrereerereereennns. Zhoo. ar.
Dalsze odsetki nalicza si¢ 0d KWOUY.......coeueirereuiineeecireieceeeene 2 S S WE StOPY vervevenenens %.

Nalezno$é pienigzna jest objeta tytutem wykonawczym® ..

. Z AL oo Z8 OKIES....eeeiiicieieieeieeie e e z terminem platno$ci w dnit........c.eueeevricieiricieiriceieennne.

W KWOCIC.....eveeeiereieeeieieiieiene /7 S gr, z tego nalezno$¢ gOWNa.........ccocooeieerierevenieieiiien e Zheeoin. gr, odsetki za zwloke¢/ potowa odsetek za zwloke/
podwyzszona stawka odsetek za zwloke/ za zwloke od naleznos$ci celnych/ ustawowe/ ustawowe za opdznienie/ ustawowe za opdznienie w transakcjach handlowych/
nie pobiera si¢? naliczone do dnia sporzadzenia protokoh ............cc.cocevererervreerernennn. 2 S gar.

Dalsze odsetki nalicza si¢ 0d KWOLY.......ccoecveverieeerenieiniiiecseseeeeeene ./ S I WE StOPY wevvevvenrne %.

Nalezno$é pienigzna jest objeta tytutem WYKONAWCZYIND .........c.cviuiuiiiiieiieiieiie e siessssseses sttt s s s bbb bbb bbb bbb ,

. Z YL Z8 OKI®S...cvveeeiicicreieieienieieee e eneeneae z terminem platno$ci W dnil.........cccoovvvcciriiciininnn,
W KWOCIC...coveviieicicciiee V. SN gr, z tego nalezno$é gIOwna...........ccccoveivinneincnnienecnen 2 SN gr, odsetki za zwlok¢/ polowa odsetek za zwloke/
podwyzszona stawka odsetek za zwloke/ za zwloke od nalezno$ci celnych/ ustawowe/ ustawowe za opdznienie/ ustawowe za opdznienie w transakcjach handlowych/
nie pobiera si¢? naliczone do dnia sporzadzenia protokOh ...........cccooevververueceereerernnn. V2 SR ar.
Dalsze odsetki nalicza si¢ 0d KWoty.......c.cocoeveenrecccnennenee iZhoie BT WE SLOPY e %.
Nalezno$¢ pienigzna jest objeta tytulem WYKONAWCZYIM® ..........ccuuiuiimiurieienreietseses st ssees st s s es e bbbt st
kwota kosztOw upomnienia ...
kwota kosztow egzekucyjnych ... , W tym:
oplaty manipulacyjnej .
oplaty za czynnosci egzekucyjne  ..........oociiiiiiiiiiiiiinienn. RAZEM DOCHODZONE i

) _ NALEZNOSCI e
wydatkoéw egzekucyjnych L
oplaty egzekucyjnej
powstalych w umorzonym
postepowaniu egzekucyjnym — .....iiiiiiiii
Zgloszone przez obecnych wnioski i o§wiadczenia: Wzmianka o przyczynie braku podpisow:

. . Podpis i pieczatk
Osoby uczestniczace przy sporzadzaniu protokotu pgbgll’(s:; [s)ll(zcrkz)%wé;go
Protokot SPOIzadzZono.........ce.eeieueeieieuinierieieiesieie et
(imig i nazwisko) (podpis) (oznaczenie miejsca, daty i godziny)
............................................................................................... Potwierdzam otrzymanie odpisu protokotu
(imig i nazwisko) (podpis)

( : ml(; e ) ................................. (podpls) ................. s —
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1) Podaje si¢ imi¢ i nazwisko lub nazw¢ zobowiazanego, adres jego zamieszkania lub siedziby, numer PESEL, REGON lub NIP.

2)  Niepotrzebne skreslic.

3) Podaje si¢: numer tytutu wykonawczego oraz oznaczenie wierzyciela, ktory wystawit ten tytut wykonawczy. Jezeli podstawa sporzadzenia protokotu zajgcia jest jednolity tytut
wykonawczy albo zagraniczny tytul wykonawczy, podaje si¢ rowniez nazwe tego tytutu wykonawczego.

4)  Podaje si¢ oplat¢ egzekucyjna w wysokosci nieprzekraczajacej 10%: naleznoscei pienigznej, odsetek z tytulu niezaplacenia jej w terminie naliczonych na dzief wystawienia tytulu wykonawczego i kosztow upomnienia,
nie wigcej jednak niz 40.000 zt.

UWAGA!
1) Jezeli dokonuje si¢ zajgcia na podstawie wigcej niz trzech tytutow wykonawczych, mozna w protokole doda¢ czgéci przeznaczone na ujgcie tych tytutow wykonawczych,
oznaczajac je kolejnym numerem.
1) Jezeli dokonuje si¢ zajecia na podstawie tytutdw wykonawczych obejmujacych nalezno$ci pieni¢zne, od ktorych nalicza sig rozne rodzaje odsetek, dla kazdego rodzaju
odsetek dodaje si¢ kolejny blok zajecia oznaczony cyfra rzymska, oznaczajac go kolejnym numerem. W blokach dotyczacych tej samej nalezno$ci pieni¢znej podaje
si¢ kwotg tej naleznosci w rozbiciu na kwoty, od ktorych nalicza si¢ rozne rodzaje odsetek.
1) Kwoty podaje si¢ w zlotych i dziesigtkach groszy.

POUCZENIE DLA ZOBOWIAZANEGO

e Zajgcie wierzytelno$ci z rachunku bankowego zwiazanego z niniejszym dokumentem jest skuteczne z chwila podpisania protokoiu przez poborce
skarbowego.

e Organ egzekucyjny moze z mocy samego zajecia wierzytelnosci z rachunku bankowego zwigzanego z dokumentem wykonywaé wszelkie prawa
zobowigzanego w zakresie niezbgdnym do prowadzenia egzekucji. Zobowigzany udziela organowi egzekucyjnemu wszelkich wyjasnien potrzebnych do
dochodzenia naleznosci pieni¢zne;.

e Zobowigzanemu przystuguje skarga na zajecie egzekucyjne. Skarge wnosi si¢ do organu egzekucyjnego w terminie 14 dni od dnia zawiadomienia
zobowiazanego o czynnos$ci egzekucyjnej, tj. od dnia dor¢czenia niniejszego protokotu. W ramach skargi badana jest zgodnos$¢ dokonania czynnosci
zajgcia z przepisami prawa (art. 54 ustawy). Skarga nie zastgpuje innych srodkow zaskarzenia przewidzianych w ustawie.

e Zobowigzany nie moze realizowaé zajetej wierzytelno$ci poza czgciag wolna od egzekucji ani rozporzadzaé nig w zaden inny sposob.

e Zobowigzanemu dorgcza si¢ odpisy/ wydruki tytutéw wykonawczych wymienionych w niniejszym protokole, o ile nie zostaty wczesniej doreczone.

POUCZENIE DLA ZOBOWIAZANEGO W PRZYPADKU ZBIEGU EGZEKUCJI

e W razie zbiegu egzekucji administracyjnej i sadowej albo zbiegu egzekucji administracyjnych do wierzytelnosci z rachunku bankowego zwigzanej z
dokumentem wymienionym w niniejszym protokole zajecia zobowigzany, pod rygorem odpowiedzialno$ci za szkode, niezwlocznie zawiadamia o
zbiegu egzekucji wlasciwe organy egzekucyjne, wskazujac datg sporzadzenia protokotu zajgcia (dokumentu zajgcia) wierzytelnosci z rachunku
bankowego zwigzanej z dokumentem przez te organy i wysoko$¢ naleznosci, na poczet ktorych zajecia zostaty dokonane (art. 69a § 2 ustawy).

e W przypadku zbiegu egzekucji administracyjnej prowadzonej na podstawie jednolitego tytulu wykonawczego panstwa cztonkowskiego Unii
Europejskiej albo zagranicznego tytutu wykonawczego okreslonych w ustawie z dnia 11 pazdziernika 2013 r. o wzajemnej pomocy przy dochodzeniu
podatkow, nalezno$ci celnych i innych naleznos$ci pienigznych (Dz. U. z 2018 r. poz. 425) i egzekucji sadowej badz egzekucji administracyjnej do
wierzytelnosci z rachunku bankowego zwigzanego z dokumentem wymienionym w niniejszym protokole — egzekucje prowadzi facznie administracyjny
organ egzekucyjny, ktory dokonal zajecia w egzekucji prowadzonej na podstawie jednolitego tytutu wykonawczego albo zagranicznego tytutu
wykonawczego (art. 62 § 2 1 art. 63 § 1 ustawy).

e W przypadku kolejnego zbiegu egzekucji administracyjnej i sadowej albo zbiegu egzekucji administracyjnych do tej samej wierzytelno$ci
z rachunku bankowego zwigzanej z dokumentem, egzekucje przejmuje organ egzekucyjny, ktory prowadzi tacznie egzekucje w wyniku pierwszego
zbiegu (art. 62e i art. 63 § 1 ustawy).

o Wierzyciel moze dochodzi¢ odszkodowania od zobowigzanego na podstawie przepisow Kodeksu cywilnego za szkody wyrzadzone wskutek
niewykonania lub nienalezytego wykonania obowiazku, o ktorym mowa powyzej (art. 168c § 2 ustawy).

e Na zobowigzanego, ktory nie powiadomi organu egzekucyjnego o zajeciu przez inny organ egzekucyjny tej samej wierzytelnosci
z rachunku bankowego zwiazanej z dokumentem, organ egzekucyjny moze natozy¢ karg pieni¢zng do wysokos$ci 3800 zt (art. 168d § 3 ustawy).
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Wzor

ZAWIADOMIENIE O ZAJECIU INNEJ WIERZYTELNOSCI PIENIEZNEJ

Zalacznik nr 6

data wystawienia
zawiadomienia

(oznaczenie organu egzekucyjnego)

(imig i nazwisko lub nazwa i adres zamieszkania lub siedziby dtuznika zajetej wierzytelnosci)

(nr zawiadomienia)

Na podstawie art. 89 § 1 ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r.
o postepowaniu egzekucyjnym w administracji (Dz. U.
z 2018 r. poz. 1314, z p6ézn. zm.), zwanej dalej ,,ustawa”, wzywa
si¢ ww. dluznika, aby naleznej od niego kwoty

ZEytuh o,

bez zgody organu egzekucyjnego nie uiszczal zobowiazanemu

(imi¢ i nazwisko lub nazwa oraz adres zamieszkania lub siedziby dtuznika zajgtej wierzytelnosci lub

zobowigzanego)

(oznaczenie zobowigzanego?)

lecz nalezna kwote przekazal organowi egzekucyjnemu na pokrycie naleznosci objetych tytulami wykonawczymi wystawionymi przez

(oznaczenie wierzyciela)

" Dane dotyczace dochodzonych nalez i
Poz. Nr systemowy Nr tytulu wykonawczego? " . - . . etk
sprawy organu rok /okres/ termin platnosci kwota nalezno$ci gléwnej odsetki
egzekucyjnego®

1 rodzaj®
stopa
podstawa®
kwota

2 rodzaj®
stopa
podstawa®
kwota

3 rodzaj®
stopa
podstawa®
kwota

kwota naleznosci gléwnej kwota odsetek kwota kosztow upomnienia
kwota kosztéw egzekucyjnych
AAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAA , Wtym
. o 4)  oplaty eezekucyine? RAZEM DOCHODZONE
RAZEM 14) oplaty manipulacyjnej e ) oplaty egzekucyjne] NALEZNOSCI
15) optaty za czynnosci egzekucyjne 5)  powstalych W umorzonym
AAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAA postepowaniu
16) wydatkow egzekucyjnych egzekucyjnym e

Odsetki naliczono na dzien? ..........cooecveeeevvvennn.

DODATKOWA INFORMACJA

Za kazdy nastgpny dzien nalezy nalicza¢ odsetki wg ponizszej informacji. W przypadku zmiany stopy odsetek, dtuznik

poinformowany o tej zmianie przez organ egzekucyjny.

zajetej wierzytelno$ci zostanie

Poz. Suma kwot, od ktorych nalicza si¢ ten sam rodzaj odsetek

Rodzaj odsetek®

Stopa odsetek

1

Kwoty uzyskane z zajecia do wysoko$ci wyzej okreslonej nalezy wplaci¢, powotujac si¢ na numer niniejszego zawiadomienia, na rachunek bankowy:

(nazwa banku i numer rachunku bankowego)

(podpis z podaniem imienia,
nazwiska i stanowiska stuzbowego)

1)  Datg podaje si¢ w formacie dd-mm-rrrr.

2)  Podaje si¢ imig i nazwisko lub nazwe zobowiazanego, adres jego zamieszkania lub siedzibg, numer PESEL, REGON lub NIP.

3)  Nie podaje si¢, jezeli organ egzekucyjny nie nadaje numeru systemowego sprawie egzekucyjnej.

4)  Podaje si¢ rowniez nazwe jednolitego tytutu wykonawczego albo zagranicznego tytulu wykonawczego, jezeli byt podstawa wystawienia zawiadomienia o zajeciu.
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5)  Podaje si¢ odpowiednio: ,,za zwloke”, ,,polowa odsetek za zwloke”, ,,podwyzszona stawka odsetek za zwloke”, ,,za zwloke od naleznoscei celnych”, ,,ustawowe”, ,,ustawowe za opdznienie”, ,,ustawowe za opoznienie
W transakcjach handlowych”, ,,nie pobiera si¢”.

6)  Podaje si¢ kwote, od ktorej nalicza si¢ odsetki, jezeli dochodzong naleznoscia jest ryczalt lub zaliczka na podatek.

7)  Podaje si¢ oplate egzekucyjna w wysokosci nieprzekraczajacej 10%: naleznosci pieni¢znej, odsetek z tytulu niezaptacenia jej w terminie naliczonych na dzien wystawienia tytulu wykonawczego i kosztow
upomnienia, nie wigcej jednak niz 40.000 zt.

UWAGA!
1) Jezeli dokonuje si¢ zajecia na podstawie wigcej niz trzech tytulow wykonawczych jednego wierzyciela, mozna w zawiadomieniu doda¢ wiersze w tabeli przeznaczonej na ujecie tych tytulow wykonawczych,
oznaczajac je kolejnym numerem.
1) Jezeli dokonuje si¢ zajgcia na podstawie tytulow wykonawczych roznych wierzycieli, mozna w zawiadomieniu doda¢ tabele przeznaczone na ujecie tytutdow wykonawczych tych wierzycieli, z tym ze kazda
tabelg poprzedza si¢ wyrazami: ,,objetych tytutami wykonawczymi wystawionymi przez”, a takze oznaczeniem wierzyciela.
1) Jezeli dokonuje si¢ zajecia na podstawie tytulow wykonawczych obejmujacych naleznoscei pienigzne, od ktorych nalicza sie rézne rodzaje odsetek, dodaje si¢ wiersze:
— w tabeli przeznaczonej na ujgcie tytulow wykonawczych jednego wierzyciela, oznaczajac je kolejnym numerem. W wierszach dotyczacych tej samej naleznosci pienigznej, w kolumnie
,kwota naleznoéci gléwnej” podaje si¢ kwotg tej naleznosci w rozbiciu na kwoty, od ktérych nalicza si¢ rézne rodzaje odsetek,
— w tabeli zawierajacej informacj¢ dotyczaca naliczania dalszych odsetek, oznaczajac je kolejnym numerem.
1V)  Kwoty podaje si¢ w zlotych i dziesiatkach groszy.

WEZWANIE DLUZNIKA ZAJETEJ WIERZYTELNOSCI

Wzywa si¢ dtuznika zajgtej wierzytelnosci, aby w terminie 7 dni od dnia dorgczenia zawiadomienia ztozyt organowi egzekucyjnemu o§wiadczenie:
0 uznaniu zajgtej wierzytelnosci zobowiazanego;

2. o przekazaniu organowi egzekucyjnemu z zajetej wierzytelnosci kwoty na pokrycie naleznosci lub o odmowie przekazania organowi egzekucyjnemu z
zajetej wierzytelnosci kwoty na pokrycie naleznosci oraz jej przyczynie;

3. wjakim sadzie lub przed jakim organem toczy si¢ albo toczyla si¢ sprawa o zajeta wierzytelnosé.

Jezeli zajgta wierzytelno$¢ dotyczy nadptaty lub zwrotu podatku w rozumieniu ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2018 r.
poz. 800, z pézn. zm.) dluznik zajetej wierzytelnosci:

1. sktada o$wiadczenie, o ktérym mowa w pkt 1-4, jednoczesnie z przekazaniem organowi egzekucyjnemu kwoty na pokrycie dochodzonych naleznosci albo
2. informuje o braku swojej wlasciwosci, jezeli nie jest dtuznikiem zajetej wierzytelnosci.

POUCZENIE DLA DLUZNIKA ZAJETEJ WIERZYTELNOSCI

e Zajecie jest dokonane z chwilg dorgczenia niniejszego zawiadomienia. Zajgcie wierzytelnosci z tytutu dostaw, robot i ustug dotyczy rowniez
wierzytelnosci, ktore nie istniaty w chwili zajgcia, a powstang po dokonaniu zajgcia z tytutu tych dostaw, robot i ustug.

o Jezeli zajeta wierzytelno$¢ nalezy si¢ zobowigzanemu od organdw bedacych jednocze$nie jednostkami budzetowymi lub samorzadowymi
zaktadami budzetowymi albo od funduszy, ktorych sa dysponentami, za dluznika zajgtej wierzytelnoSci uwaza si¢ organ wihasciwy do
wydania polecenia wyptaty.

e Zajgcie wierzytelno$ci z tytutu nadplaty lub zwrotu podatku w rozumieniu ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa obejmuje
takze wierzytelnosci przyszte, wynikajace z nadptaty lub zwrotu podatku powstatych w ciggu roku od dnia dokonania zajecia.

o Dtuznik zajetej wierzytelnosci nalicza odsetki z tytulu niezaptacenia nalezno$ci w terminie, nalezne od nastepnego dnia po dniu wystawienia przez organ
egzekucyjny zawiadomienia o zajeciu wierzytelnosci do dnia przekazania organowi egzekucyjnemu $rodkow pienieznych uzyskanych z zajecia. Jezeli
dluznik zajetej wierzytelno$ci przekazuje organowi egzekucyjnemu $rodki pienigzne za posrednictwem rachunku bankowego, nalicza odsetki do dnia
obciazenia rachunku bankowego przekazywana kwota (art. 70 ustawy).

o Jezeli dluznik zajetej wierzytelnosci bezpodstawnie uchyla si¢ od przekazania zajetej wierzytelnosci albo czesci wierzytelno$ci organowi egzekucyjnemu,
mimo ze wierzytelno§¢ zostata przez niego uznana i jest wymagalna, zajeta wierzytelno§é albo czgs¢ wierzytelnosci moze by¢ Sciagnigta od diuznika
zajetej wierzytelnosci w trybie egzekucji administracyjnej (art. 71b ustawy).

o Dtuznik zajetej wierzytelnosci, ktory nie wykonat lub nienalezycie wykonat ciazace na nim obowiazki zwiazane z realizacja egzekucyjnego zajgcia
wierzytelnosci pieni¢znej, odpowiada za szkody wyrzadzone z tego powodu wierzycielowi na podstawie przepisow Kodeksu cywilnego (art. 168c §
lustawy).

e Za niewykonanie lub nienalezyte wykonanie obowigzkow zwigzanych z egzekucja wierzytelno$ci pienieznej, moze zasta¢ natozona kara pieniezna do
wysokosci 3800 zt. Kara ta moze by¢ powtarzana (art. 168e ustawy).

POUCZENIE DLA DLUZNIKA ZAJETEJ WIERZYTELNOSCI W PRZYPADKU ZBIEGU EGZEKUCJI

e W razie zbiegu egzekucji administracyjnej i sadowej albo zbiegu egzekucji administracyjnych do tej samej wierzytelnosci pienig¢znej, gdy zajete kwoty nie
wystarczaja na pokrycie egzekwowanych nalezno$ci pienigznych, dtuznik zajetej wierzytelnosci przekazuje nalezno$¢ na rzecz tego organu, ktory
pierwszy dokonat zajecia, a w razie niemoznosci ustalenia tego pierwszenstwa — na rzecz organu, ktory dokonat zajecia na poczet naleznosci pieni¢znych
w wyzszej kwocie (art. 69a § 1 pkt 1 ustawy).

o W tytule polecenia przelewu dtuznik zajetej wierzytelnosci wpisuje numer zawiadomienia o zajeciu (dot. egzekucji administracyjnej), numer sygnatury akt
sprawy egzekucyjnej (dot. egzekucji sadowej) oraz informacje, ze realizacja zajgcia nastgpuje w wyniku zbiegu egzekucji poprzez wpisanie skrotu:
~ZBIEG”.

e W przypadku zbiegu egzekucji administracyjnej prowadzonej na podstawie jednolitego tytutu wykonawczego panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej
albo zagranicznego tytulu wykonawczego okreslonych w ustawie z dnia 11 pazdziernika 2013 r. o wzajemnej pomocy przy dochodzeniu podatkow,
nalezno$ci celnych i innych nalezno$ci pienigznych (Dz. U. 2018 r. poz. 425) i egzekucji sadowej badz egzekucji administracyjnej do tej samej
wierzytelno$ci pieni¢znej — dluznik zajetej wierzytelnosci przekazuje nalezno$¢ na rzecz administracyjnego organu egzekucyjnego, ktory dokonat zajecia
w egzekucji prowadzonej na podstawie jednolitego tytutu wykonawczego albo zagranicznego tytulu wykonawczego (art. 62 § 2 i art. 63 § 1 ustawy).

e W przypadku kolejnego zbiegu egzekucji administracyjnej i sadowej albo zbiegu egzekucji administracyjnych do tej samej wierzytelnosci pienigznej,
egzekucje przejmuje organ egzekucyjny, ktory prowadzi tacznie egzekucje w wyniku pierwszego zbiegu (art. 62¢ i art. 63 § 1 ustawy).

e Pod rygorem odpowiedzialno$ci za szkodg, dluznik zajetej wierzytelnosci niezwlocznie zawiadamia o zbiegu egzekucji wlasciwe organy egzekucyjne,
wskazujac date dorgczenia zawiadomien o zajeciach dokonanych przez te organy i wysokos$¢ naleznosci, na poczet ktorych zajecia zostaty dokonane (art.
69a § 1 pkt 2 ustawy).

e Dtuznik zajetej wierzytelnosci, ktory nie wykonat lub nienalezycie wykonat ww. obowiazki, odpowiada za szkody wyrzadzone z tego powodu
wierzycielowi na podstawie przepisow Kodeksu cywilnego (art. 168c § 1 ustawy).

POUCZENIE DLA ZOBOWIAZANEGO

e Zobowigzanemu przystuguje skarga na zajgcie egzekucyjne. Skarge wnosi si¢ do organu egzekucyjnego w terminie 14 dni od dnia zawiadomienia
zobowigzanego o czynnosci egzekucyjnej, tj. od dnia dorgczenia niniejszego zawiadomienia. W ramach skargi badana jest zgodno$¢ dokonania czynnosci
zajgcia z przepisami prawa (art. 54 ustawy). Skarga nie zastepuje innych $rodkow zaskarzenia przewidzianych w ustawie.

e Organ egzekucyjny moze z mocy samego zaj¢cia wierzytelnosci pienigznej wykonywaé wszelkie prawa zobowigzanego w zakresie niezbednym do
prowadzenia egzekucji. Zobowiazany udziela organowi egzekucyjnemu wszelkich wyjasnien potrzebnych do dochodzenia naleznosci pieni¢znej.
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e Zobowigzanemu nie wolno zaj¢tej kwoty odebraé ani tez rozporzadzac nig lub ustanowionym dla niej zabezpieczeniem.

e Zobowigzanemu, ktéremu uprzednio nie dorgczono odpisoéw/ wydrukow tytutéw wykonawczych wymienionych w niniejszym zawiadomieniu, przesyta
sig, jako zataczniki, odpisy/ wydruki tych tytutow.
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Wzor

Zalacznik nr 7

ZAWIADOMIENIE O ZAJECIU PRAW Z INSTRUMENTOW FINANSOWYCH ZAPISANYCH NA RACHUNKU PAPIEROW

WARTOSCIOWYCH LUB INNYM RACHUNKU ORAZ Z WIERZYTELNOSCI Z RACHUNKU PIENIEZNEGO

(oznaczenie organu egzekucyjnego)

(nazwa i adres podmiotu prowadzacego rachunki papierow wartosciowych)

data wystawienia
zawiadomienia®)

(nr zawiadomienia)

Na podstawie art. 93 § 1/ art. 94 § 12 ustawy z dnia 17 czerwca 1966
r. o postepowaniu egzekucyjnym w administracji (Dz. U. z 2018 r.
poz. 1314, z pézn. zm.), zwanej dalej ,,ustawy”, zawiadamia si¢ ww.
podmiot prowadzacy rachunek papieréw wartosciowych o zajeciu
praw z instrumentéw finansowych w rozumieniu przepisow o

obrocie instrumentami finansowymi

zapisanych na rachunku

papieréw wartosciowych lub innym rachunku, oraz wierzytelnos$ci
z rachunku pieni¢znego

(nazwa i adres siedziby prowadzacego rachunki papierow warto$ciowych
lub imig i nazwisko lub nazwa oraz adres zamieszkania lub siedziby zobowiazanego)

(oznaczenie zobowigzanego®/ rachunku)

i wzywa si¢ do przekazania z rachunku pienieznego zobowiazanego Srodkéw do wysoko$ci egzekwowanej naleznosci/ przestania organowi
egzekucyjnemu wyciagu z rachunku papieréw warto$ciowych lub innego rachunku, na ktérym zapisane sa instrumenty finansowe niebedace

przedmiotem obrotu zorganizowanego® objetych tytulami wykonawczymi wystawionymi przez

(oznaczenie wierzyciela)

Poz.

Nr systemowy
sprawy organu
egzekucyjnego®

Nr tytulu wykonawczego®

Dane dotyczace dochodzonych

kwota nalez

rok / okres / termin platnosci Sci glownej

odsetki

rodzaj”

stopa

podstawa®

kwota

rodzaj”

stopa

podstawa®

kwota

rodzaj”

stopa

podstawa®

kwota

RAZEM

kwota naleznosci glownej

kwota kosztéw egzekucyjnych

17) optaty manipulacyjnej
18) optaty za czynnosci egzekucyjne

19) wydatkow egzekucyjnych

kwota odsetek

kwota kosztéw upomnienia

20) oplaty egzekucyjnef®

21) powstalych w umorzonym
postepowaniu
egzekucyjnym

RAZEM DOCHODZONE
NALEZNOSCI

Odsetki naliczono na dzien®

DODATKOWA INFORMACJA
Za kazdy nastepny dzien nalezy nalicza¢ odsetki wg ponizszej informacji. W przypadku zmiany stopy odsetek, prowadzacy rachunki papieréw wartosciowych
zostanie poinformowany o tej zmianie przez organ egzekucyjny.

Poz.

Suma kwot, od ktérych nalicza si¢ ten sam rodzaj odsetek

Rodzaj odsetek”

Stopa odsetek

1

Kwoty uzyskane z zajecia do wysoko$ci wyzej okreslonej nalezy wplaci¢, powotujac si¢ na numer niniejszego zawiadomienia, na rachunek bankowy:

(nazwa banku i numer rachunku bankowego)

(podpis z podaniem imienia,
nazwiska i stanowiska sluzbowego)

Datg podaje si¢ w formacie dd-mm-rrrr.
Niepotrzebne skreslic.

Podaje si¢ imig i nazwisko lub nazwe zobowigzanego, adres jego zamieszkania lub siedzibg, numer PESEL, REGON lub NIP.
Obowigzek przekazania wyciagu nie dotyczy, jezeli nastgpuje przekazanie srodkow pienigznych do wysokosci dochodzonych naleznosci.
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5)  Nie podaje sig, jezeli organ egzekucyjny nie nadaje numeru systemowego sprawie egzekucyjnej.

6)  Podaje si¢ rowniez nazwg jednolitego tytutu wykonawczego albo zagranicznego tytulu wykonawczego, jezeli byt podstawa wystawienia zawiadomienia o zajgciu.

7)  Podaje si¢ odpowiednio: ,za zwloke”, ,polowa odsetek za zwloke”, ,podwyzszona stawka odsetek za zwloke™, ,za zwloke od naleznosci celnych”, ,ustawowe”, ,ustawowe za opdznienie”, ,ustawowe za
opoznienie w transakcjach handlowych”, ,,nie pobiera sig”.

8)  Podaje si¢ kwote, od ktorej nalicza si¢ odsetki, jezeli dochodzonag naleznoscia jest ryczalt lub zaliczka na podatek.

9)  Podaje si¢ oplatg egzekucyjna w wysokosci nieprzekraczajacej 10%: naleznosci pienigznej, odsetek z tytulu niezaplacenia jej w terminie naliczonych na dzien wystawienia tytulu wykonawczego i kosztow
upomnienia, nie wigcej jednak niz 40.000 zt.

UWAGA!
1) Jezeli dokonuje si¢ zajecia na podstawie wigcej niz trzech tytuldow wykonawczych jednego wierzyciela, mozna w zawiadomieniu doda¢ wiersze w tabeli przeznaczonej na tych tytulow wykonawczych,
oznaczajac je kolejnym numerem.
1) Jezeli dokonuje si¢ zajecia na podstawie tytulow wykonawczych roznych wierzycieli, mozna w zawiadomieniu doda¢ tabele przeznaczone na ujecie tytulow wykonawczych tych wierzycieli,
z tym ze kazdg tabelg poprzedza si¢ wyrazami: ,,objetych tytutami wykonawczymi wystawionymi przez”, a takze oznaczeniem wierzyciela.
1) Jezeli dokonuje si¢ zajgcia na podstawie tytuldw wykonawczych obejmujacych naleznoscei pienigzne, od ktérych nalicza si¢ rozne rodzaje odsetek, dodaje si¢ wiersze:
— w tabeli przeznaczonej na ujgcie tytulow wykonawczych jednego wierzyciela, oznaczajac je kolejnym numerem. W wierszach dotyczacych tej samej naleznosci pienigznej, w kolumnie
,kwota naleznoci gléwnej” podaje si¢ kwotg tej naleznosci w rozbiciu na kwoty, od ktorych nalicza si¢ rézne rodzaje odsetek,
— w tabeli zawierajacej informacjg¢ dotyczaca naliczania dalszych odsetek, oznaczajac je kolejnym numerem.
1V)  Kwoty podaje si¢ w zlotych i dziesiatkach groszy.

WEZWANIE PROWADZACEGO RACHUNKI PAPIEROW WARTOSCIOWYCH

Jezeli $rodki na rachunku pieni¢znym nie sa wystarczajace do pokrycia egzekwowanych kwot, prowadzacy rachunki papierow warto$ciowych, zwany dalej
~prowadzacym rachunki”, na zadanie organu egzekucyjnego dokonuje sprzedazy zajetych instrumentow finansowych i uzyskang ze sprzedazy kwote
wplaca organowi egzekucyjnemu albo zawiadamia ten organ w terminie 7 dni od dnia dor¢czenia zawiadomienia o przeszkodzie w dokonaniu realizacji
zajecia, w tym réwniez o nieprowadzeniu rachunku pieni¢znego, rachunku papieréw wartosciowych lub innego rachunku zobowiazanego.

WEZWANIE ZOBOWIAZANEGO

W przypadku zajecia praw z instrumentéw finansowych w rozumieniu przepisdw o obrocie instrumentami finansowymi wzywa si¢ zobowiazanego, aby w
terminie 7 dni od dnia dorgczenia odpisu niniejszego zawiadomienia poinformowat organ egzekucyjny, na podstawie art. 93 § 1 ustawy, w jakiej kolejnosci
i po jakiej cenie instrumenty finansowe maja by¢ zbywane. Jezeli zobowigzany w wyznaczonym terminie nie wskaze ceny lub kolejnosci zbycia
instrumentéw finansowych lub jezeli w terminie 5 kolejnych dni transakcyjnych sprzedaz instrumentow finansowych zgodnie z dyspozycja zobowigzanego
nie dojdzie do skutku, organ egzekucyjny wystawi zlecenie sprzedazy instrumentéw finansowych po cenie umozliwiajacej realizacj¢ zlecenia w obrocie
zorganizowanym.

POUCZENIE DLA PROWADZACEGO RACHUNKI PAPIEROW WARTOSCIOWYCH

e Zajecie praw z instrumentow finansowych oraz wierzytelnosci z rachunku pieni¢znego jest dokonane z chwila dorgczenia niniejszego zawiadomienia i
obejmuje réwniez prawa i wierzytelnosci, ktore nie zostaly zapisane lub nie znajdowaly si¢ na rachunku zobowigzanego
w chwili zajecia. Zajgcie jest skuteczne takze wtedy, gdy zawiadomienie zawiera tylko imi¢ i nazwisko lub firme oraz adres zobowiazanego.

e Prowadzacy rachunki nalicza odsetki z tytutu niezaptacenia nalezno$ci w terminie, nalezne od nastgpnego dnia po dniu wystawienia zawiadomienia o
zajeciu praw z instrumentow finansowych oraz wierzytelno$ci z rachunku pieni¢znego do dnia przekazania organowi egzekucyjnemu $rodkow pienigznych
uzyskanych z zajgcia. Jezeli prowadzacy rachunki przekazuje organowi egzekucyjnemu $rodki pieni¢zne za posrednictwem rachunku bankowego, nalicza
odsetki do dnia obciazenia rachunku bankowego przekazywang kwotg (art. 70 ustawy).

e Jezeli prowadzacy rachunki bezpodstawnie uchyla si¢ od przekazania zajetej wierzytelnosci lub kwoty uzyskanej ze sprzedazy zajetych praw z
instrument6éw finansowych albo czesci wierzytelnosci lub czesci kwoty uzyskanej ze sprzedazy zajetych praw z instrumentéw finansowych, moga by¢ one
$ciggniete od prowadzacego rachunki w trybie egzekucji administracyjne;j (art. 71b ustawy).

e Prowadzacy rachunki, ktory nie wykonal lub nienalezycie wykonat cigzace na nim obowiazki zwigzane z realizacja egzekucyjnego zajecia praw,
odpowiada za szkody wyrzadzone z tego powodu wierzycielowi na podstawie przepisow Kodeksu cywilnego (art. 168c § 1 ustawy).

e Za niewykonanie lub nienalezyte wykonanie obowiazkow zwigzanych z realizacja egzekucyjnego zajecia praw, moze zasta¢ natozona kara pieni¢zna do
wysokosci 3800 zt. Kara ta moze by¢ powtarzana (art. 168e ustawy).

POUCZENIE DLA PROWADZACEGO RACHUNKI PAPIEROW WARTOSCIOWYCH W PRZYPADKU ZBIEGU EGZEKUCJI

e W razie zbiegu egzekucji administracyjnej i sadowej albo zbiegu egzekucji administracyjnych do tych samych praw z instrumentéw finansowych
zapisanych na rachunku papierow warto§ciowych lub innym rachunku oraz z wierzytelnosci z rachunku pieni¢znego, gdy zajete kwoty nie wystarczaja na
pokrycie egzekwowanych naleznosci pienigznych, prowadzacy rachunki przekazuje naleznos¢ na rzecz tego organu, ktory pierwszy dokonat zajecia, a w
razie niemoznoS$ci ustalenia tego pierwszenstwa — na rzecz organu, ktory dokonat zajecia na poczet nalezno$ci pienigznych w wyzszej kwocie (art. 69a § 1
pkt 1 ustawy).

o W tytule polecenia przelewu prowadzacy rachunki wpisuje numer zawiadomienia o zajeciu (dot. egzekucji administracyjnej), numer sygnatury akt sprawy
egzekucyjnej (dot. egzekucji sadowej) oraz informacje, ze realizacja zajecia nastepuje w wyniku zbiegu egzekucji poprzez wpisanie skrotu: ,,ZBIEG”.

e W przypadku zbiegu egzekucji administracyjnej prowadzonej na podstawie jednolitego tytulu wykonawczego panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej
albo zagranicznego tytutlu wykonawczego okreslonych w ustawie z dnia 11 pazdziernika 2013 r. o wzajemnej pomocy przy dochodzeniu podatkow,
naleznosci celnych i innych nalezno$ci pienigznych (Dz. U. z 2018 r. poz. 425) i egzekucji sadowej badz egzekucji administracyjnej do tych samych praw
z instrumentow finansowych zapisanych na rachunku papieréw wartosciowych lub innym rachunku oraz z wierzytelnosci z rachunku pienigznego —
prowadzacy rachunki przekazuje nalezno$¢ na rzecz administracyjnego organu egzekucyjnego, ktory dokonat zajecia w egzekucji prowadzonej na
podstawie jednolitego tytulu wykonawczego albo zagranicznego tytutu wykonawczego (art. 62 § 2 i art. 63 § 1 ustawy).

e W przypadku kolejnego zbiegu egzekucji administracyjnej i sadowej albo zbiegu egzekucji administracyjnych do tych samych praw
z instrumentéw finansowych zapisanych na rachunku papierow warto$ciowych lub innym rachunku oraz z wierzytelnosci z rachunku pieni¢znego,
egzekucj¢ przejmuje organ egzekucyjny, ktory prowadzi acznie egzekucje w wyniku pierwszego zbiegu (art. 62¢ i art. 63 § 1 ustawy).

e Pod rygorem odpowiedzialno$ci za szkodg, prowadzacy rachunki niezwlocznie zawiadamia o zbiegu egzekucji wlasciwe organy egzekucyjne, wskazujac
datg dorgczenia zawiadomien o zajeciach dokonanych przez te organy i wysokos$¢ naleznosci, na poczet ktorych zajecia zostaly dokonane (art. 69a § 1 pkt
2 ustawy).

e Prowadzacy rachunki, ktory nie wykonat lub nienalezycie wykonat ww. obowiazki, odpowiada za szkody wyrzadzone z tego powodu wierzycielowi na
podstawie przepisow Kodeksu cywilnego (art. 168c § 1 ustawy).

POUCZENIE DLA ZOBOWIAZANEGO

e Zobowiazanemu przystuguje skarga na zajgcie egzekucyjne. Skarge wnosi si¢ do organu egzekucyjnego w terminie 14 dni od dnia zawiadomienia
zobowiazanego o czynnosci egzekucyjnej, tj. od dnia dorgczenia niniejszego zawiadomienia. W ramach skargi badana jest zgodnos$¢ dokonania czynnosci
zajecia z przepisami prawa (art. 54 ustawy). Skarga nie zastgpuje innych srodkow zaskarzenia przewidzianych w ustawie.

e Organ egzekucyjny moze z mocy samego zajecia praw z instrumentow finansowych zapisanych na rachunku papieréw wartosciowych lub innym
rachunku oraz z wierzytelno$ci z rachunku pieni¢znego wykonywaé¢ wszelkie prawa zobowigzanego w zakresie niezb¢gdnym do prowadzenia egzekucji.
Zobowiazany udziela organowi egzekucyjnemu wszelkich wyjasnien potrzebnych do dochodzenia naleznosci pieni¢zne;j.

e Zobowigzanemu nie wolno rozporzadza¢ zaj¢tymi prawami.
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e Zobowiazanemu, ktéoremu uprzednio nie dorgczono odpisow/ wydrukow tytutdéw wykonawczych wymienionych w niniejszym zawiadomieniu, przesyta
sig, jako zataczniki, odpisy/ wydruki tych tytutow.
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Zalacznik nr 8
Wzor

PROTOKOL ODBIORU DOKUMENTU

Wartos$¢ szacunkowa prawa
majatkowego zwigzanego z
odebranym dokumentem

(0znaczenie organu egzekucyjnego) (oznaczenie lub opis odbieranego dokumentu) | L zt

Na podstawie art. 85 § 1/ art. 95 § 1/ art. 96/ art. 961 pkt 1Y ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. o postepowaniu egzekucyjnym
w administracji (Dz. U. z 2018 r. poz. 1314, z pézn. zm.), zwanej dalej ,,ustawa”, dokonuje si¢ zajecia praw majatkowych zwiazanych
z wyzej okreslonym dokumentem przez jego odbior na pokrycie naleznoS$ci pieni¢znych

: Z YR e 7 OKIES..c.veeeiieeeneieeeicteeeenen e z terminem platno$ci W dnit........oeeeeveeeuireneeencnnn.

W KWOCIE v 2 G gr, z tego nalezno$¢ glowna ...........cccceevvveeeennne. V7 S gr, odsetki za zwloke/ potowa odsetek za zwioke/
podwyzszona stawka odsetek za zwloke/ za zwloke od naleznosci celnych/ ustawowe/ ustawowe za opOznienie/ ustawowe za opOznienie w transakcjach
handlowych/ nie pobiera si¢? naliczone do dnia sporzadzenia protokoh ...........cccoeeververreereereereennnnes V2 S ar.

1. . - .
Z VI e 78 OKI€S...eveeeeeenieeiieeieie e z terminem pratno$ci W dnit.......ccoeeveeevieieeinieieieeeeeen

w kwocie gr, z tego nalezno$¢ glowna gr, odsetki za zwloke/ potowa odsetek za zwloke/
podwyzszona stawka odsetek za zwloke/ za zwloke od naleznosci celnych/ ustawowe/ ustawowe za opOznienie/ ustawowe za opOznienie w transakcjach
handlowych/ nie pobiera si¢® naliczone do dnia sporzadzenia protokotu .............ccoevverveeeeeeeereinennnns V2 S ar.

Dalsze odsetki nalicza si¢ 0d KWOtY.......cccoeevieveeninieerenricenereeene 2 S S WE StOPY.eevenerenene %.

Nalezno$¢é pienigzna jest objeta tytutem wykonawczym? ..

W KWOCIE .o zb . gr, z tego nalezno$¢ glowna .........cccceececnnnenne zh....... gr, odsetki za zwloke/ potowa odsetek za zwioke/
podwyzszona stawka odsetek za zwloke/ za zwloke od naleznos$ci celnych/ ustawowe/ ustawowe za opodznienie/ ustawowe za opoznienie w transakcjach
handlowych/ nie pobiera si¢? naliczone do dnia sporzadzenia protokohi ...........ccccoevvrvrreereeeeereeneace. VSO ar.

Dalsze odsetki nalicza si¢ od kwoty.
Nalezno$é pienigzna jest objeta tytutem wykonawczym? ..

kwota kosztOw upomnienia =~ ...
kwota kosztow egzekucyjnych ... , W tym:
opfaty manipulacyjnej .
oplaty za czynnosci egzekucyjne  ..........oocoiiiiiiiiiiiiiniinn, RAZEM DOCHODZONE "
) ) NALEZNOSCI @4
wydatkow egzekucyjnych L

oplaty egzekucyjnej L

powstatych w umorzonym
postepowaniu egzekucyjnym ...

Zgloszone przez obecnych wnioski i o§wiadczenia: Wzmianka o przyczynie braku podpisow:

(imig i nazwisko) (podpis)
Protokot SPOrzadzono.........ceeveeeeveieirienieieesee e
(imi¢ i nazwisko) (POADIS) e
................................................................................................. (0znaczenie miejsca, daty i godziny)
(imig i nazwisko) (podpis) Potwierdzam otrzymanie odpisu protokotu
(imiq i nazwisko) (podpis) ......................................................................................................

(podpis zobowigzanego)

1) Niepotrzebne skreslic.
2) Podaje si¢ imi¢ i nazwisko lub nazwe zobowiazanego, adres jego zamieszkania lub siedziby, numer PESEL, REGON lub NIP.
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3) Podaje si¢: numer tytulu wykonawczego oraz oznaczenie wierzyciela, ktory wystawit ten tytul wykonawczy. Jezeli podstawa sporzadzenia protokolu jest
jednolity tytul wykonawczy albo zagraniczny tytut wykonawczy, podaje si¢ rOwniez nazwe tego tytulu wykonawczego.
4)  Podaje si¢ optate egzekucyjna w wysokosci nieprzekraczajacej 10%: nalezno$ci pienigznej, odsetek z tytutu niezaptacenia jej w terminie naliczonych na dzien
wystawienia tytutlu wykonawczego i kosztow upomnienia, nie wigeej jednak niz 40.000 zt.

UWAGA!
1) Jezeli dokonuje si¢ zaj¢cia na podstawie wigcej niz trzech tytutow wykonawczych, mozna w protokole doda¢ czgsci przeznaczone na ujecie tych tytuldw
wykonawczych, oznaczajac je kolejnym numerem.
1) Jezeli dokonuje si¢ zajgcia na podstawie tytutow wykonawczych obejmujacych naleznosci pienigzne, od ktorych nalicza si¢ rozne rodzaje odsetek, dla kazdego rodzaju odsetek dodaje
si¢ kolejny blok zajgcia oznaczony cyfra rzymska, oznaczajac go kolejnym numerem. W blokach dotyczacych tej samej nalezno$ci pieni¢znej podaje si¢ kwote tej naleznosci w
rozbiciu na kwoty, od ktorych nalicza si¢ rozne rodzaje odsetek.

1 Kwoty podaje si¢ w zlotych i dziesiatkach groszy.

POUCZENIE DLA ZOBOWIAZANEGO

Zajecie praw majatkowych zwigzanych z odbieranym dokumentem jest skuteczne z chwilg podpisania niniejszego protokotu przez
poborcg skarbowego.

Organ egzekucyjny moze z mocy samego zajecia praw majatkowych zwigzanych z dokumentem wykonywaé wszelkie prawa
zobowiazanego w zakresie niezbgdnym do prowadzenia egzekucji. Zobowigzany udziela organowi egzekucyjnemu wszelkich wyjasnien
potrzebnych do dochodzenia naleznosci pienigzne;j.

Zobowigzanemu przystuguje skarga na zajecie egzekucyjne. Skarge wnosi si¢ do organu egzekucyjnego w terminie 14 dni od dnia
zawiadomienia zobowigzanego o czynnosci egzekucyjnej, tj. od dnia doreczenia niniejszego protokotu. W ramach skargi badana jest
zgodnos¢ dokonania czynnosci zajecia z przepisami prawa (art. 54 ustawy). Skarga nie zastepuje innych $rodkéw zaskarzenia
przewidzianych w ustawie.

Zobowigzany nie moze realizowac zajetych praw majatkowych zwigzanych z dokumentem poza czgScia wolng od egzekucji, ani
rozporzadzaé zajetymi prawami w zaden inny sposob.

e Zobowigzanemu dorgcza si¢ odpisy/ wydruki tytulow wykonawczych wymienionych w niniejszym protokole, o ile nie zostaty weze$niej
dorgczone.

POUCZENIE DLA ZOBOWIAZANEGO W PRZYPADKU ZBIEGU EGZEKUCJI

e W razie zbiegu egzekucji administracyjnej i sadowej albo zbiegu egzekucji administracyjnych do prawa majatkowego zwigzanego z
dokumentem wymienionym w niniejszym protokole zobowiazany, pod rygorem odpowiedzialnosci za szkodg, niezwlocznie zawiadamia
o zbiegu egzekucji wlasciwe organy egzekucyjne, wskazujac date sporzadzenia protokotu - dokumentu zajgcia prawa majatkowego
zwigzanego z dokumentem przez te organy i wysoko$¢ naleznos$ci, na poczet ktorych zajgcia zostaty dokonane (art. 69a § 2 ustawy).

W przypadku zbiegu egzekucji administracyjnej prowadzonej na podstawie jednolitego tytulu wykonawczego panstwa cztonkowskiego
Unii Europejskiej albo zagranicznego tytutu wykonawczego okreslonych w ustawie z dnia 11 pazdziernika 2013 r. o wzajemnej pomocy
przy dochodzeniu podatkéw, naleznosci celnych i innych naleznosci pienigznych (Dz. U. z 2018 r. poz. 425) i egzekucji sadowej badz
egzekucji administracyjnej do prawa majgtkowego zwigzanego z dokumentem wymienionym w niniejszym protokole — egzekucje
prowadzi tacznie administracyjny organ egzekucyjny, ktory dokonat zajecia w egzekucji prowadzonej na podstawie jednolitego tytutu
wykonawczego albo zagranicznego tytutu wykonawczego (art. 62 § 2 i art. 63 § 1 ustawy).

W przypadku kolejnego zbiegu egzekucji administracyjnej i sadowej albo zbiegu egzekucji administracyjnych do tego samego prawa
majatkowego zwigzanego z dokumentem, egzekucj¢ przejmuje organ egzekucyjny, ktéry prowadzi lacznie egzekucje w wyniku
pierwszego zbiegu (art. 62¢e i art. 63 § 1 ustawy).

Wierzyciel moze dochodzi¢ odszkodowania od zobowigzanego na podstawie przepisow Kodeksu cywilnego za szkody wyrzadzone
wskutek niewykonania lub nienalezytego wykonania obowiazku, o ktorym mowa powyzej (art. 168c § 2 ustawy).

Na zobowiazanego, ktory nie powiadomi organu egzekucyjnego o zajgciu przez inny organ egzekucyjny tych samych praw majatkowych
zwigzanych z dokumentem, organ egzekucyjny moze natozy¢ kare pieniezna do wysokosci 3800 zt (168d § 3 ustawy).
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Zalacznik nr 9
Wzor

PROTOKOL ZAJECIA AUTORSKIEGO PRAWA MAJATKOWEGO I PRAWA POKREWNEGO LUB PRAWA WLASNOSCI
PRZEMYSELOWEJ/ ZAWIADOMIENIE O ZAJECIU PRAWA WELASNOSCI PRZEMYSEOWEJY

Wartos$¢ szacunkowa
zajetego prawa

(oznaczenie organu egzekucyjnego)

(rodzaj i opis zajetego prawa)

Na podstawie art. 96g § 1/ § 2% ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. o postepowaniu egzekucyjnym w administracji (Dz. U. z 2018 r. poz. 1314, z p6zn. zm.),

zwanej dalej ,,ustawa”, dokonuje si¢ zajecia/ zawiadamia si¢ o zajeciu? ww. prawa majatkowego oraz korzys$ci z tego prawa na pokrycie naleznosci
pienieznych
(oznaczeme zoboww,zanego )
l. . - .
ZAYEURL oo Z8 OKI@S..c.evveiieieeieieeeieee e s z terminem platno$ci W dnit........cccevevevecnnicrencnneeeene.
W KWOCIC....eieviieneeieieieciceiene ./ S gr, z tego nalezno$¢ glOwNna...........coceovvevviivinieinienenene Zhoon. gr, odsetki za zwloke/ potowa odsetek za zwioke/
podwyzszona stawka odsetek za zwloke/ za zwloke od naleznosci celnych/ ustawowe/ ustawowe za opo6znienie/ ustawowe za opdznienie w transakcjach handlowych/
nie pobiera sieV naliczone do dnia sporzadzenia protokoh ............cccoc.eeveereereeeeeeeeecens. G2 S gar.
Dalsze odsetki nalicza si¢ 0d KWOLY........ccevvevveirieveinieennne

Naleznos¢ pienigzna jest objeta tytutem wykonawczym®.

U Z tytutu..

.z terminem platno$ci w dniu .........cooevviieiveneennnn

W KWOCIE oo 2 S gr, z tego naleznosc glowna ... veeeeZho gr, odsetki za zwloke/ potowa odsetek za zwioke/
podwyzszona stawka odsetek za zwloke/ za zwloke od naleznosci celnych ustawowe/ ustawowe za opozmeme/ ustawowe za opOznienie W transakcjach handlowych/
nie pobiera sieV naliczone do dnia sporzadzenia protokoh ............cccoc.eeveereerereeeeeeeecnnse.

Dalsze odsetki nalicza si¢ 0d KWOty.......cccoeuvererreccninennne. .zh. .

Naleznos¢ pienigzna jest objeta tytulem WYKONAWCZYIM.............vvuriiiusiieiessesssessse s st sttt st s s b1 sttt ,

. Z YT o ZA OKIS....veeveeieeeeeeeieeeeeie et e z terminem platno$ci w dnit..........ocoeveverernneen
W KWOCIE ..ot G/ S gr, z tego nalezno$¢ glowna ... V2 S gr, odsetki za zwloke/ potowa odsetek za zwloke/

podwyzszona stawka odsetek za zwloke/ za zwloke od naleznosci celnych/ ustawowe/ ustawowe za op6znienie/ ustawowe za opoznienie w transakcjach handlowych/
nie pobiera si¢V naliczone do dnia sporzadzenia protokotu
Dalsze odsetki nalicza si¢ 0d KWOtY.......ccooeeueerinireieneennne.
Nalezno$é pienigzna jest objeta tytutem wykonawczym®

kwota kosztow upomnienia ~ .....ociciiiii
kwota kosztow egzekucyjnych ... , W tym:
oplaty manipulacyjnej
oplaty za czynnosci egzekucyjne  ..........cooveiiiiiiiiiniiiinenn. RAZEM DOCHODZONE i
) ) NALEZNOSCI @4
wydatkow egzekucyjnych L

oplaty egzekucyjnej® L

powstalych w umorzonym
postepowaniu egzekucyjnym ...

WNIOSEK

Na podstawie art. 96g § 5 pkt 4 ustawy wnioskuje si¢ o dokonanie we
wilasciwym rejestrze Urzedu Patentowego Rzeczypospolitej Polskiej wpisu o
zajeciu prawa objetego protokotem/ zawiadomieniem?. (podpis z podaniem imienia, nazwiska i stanowiska stuzbowego)

Osoby uczestniczace przy sporzadzaniu protokotu: Data (dziefi-miesiac-rok)

Wzmianka o przyczynie braku podpisow:

(imi¢ i nazwisko) (S0 I PR P PP PTRPPPPPEN
"""""""" (lmwlmzwmko) (podpls)
................ (Hnlq;lnaZWlsko) (pOdpls) Podpis i pieczatka poborcy skarbowego

(imig¢ i nazwisko)

Protokot sporzadzono ...........ooiiiiiiiii Potwierdzam otrzymanie odpisu protokotu

(oznaczenie miejsca, daty i godziny) (podpis zobowigzanego)
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1) Niepotrzebne skreslic.

2) Podaje si¢ imi¢ i nazwisko lub nazwe zobowiazanego, adres jego zamieszkania lub siedzibg, numer PESEL, REGON lub NIP.

3) Podaje si¢: numer tytutu wykonawczego oraz oznaczenie wierzyciela, ktory wystawil ten tytut wykonawczy. Jezeli podstawa sporzadzenia protokotu zajecia jest jednolity tytut
wykonawczy albo zagraniczny tytul wykonawczy, podaje si¢ rowniez nazwg tego tytutu wykonawczego.

4)  Podaje si¢ optate egzekucyjna w wysokosci nieprzekraczajacej 10%: nalezno$ci pieni¢znej, odsetek z tytutu niezaplacenia jej w terminie naliczonych na dzien wystawienia
tytutu wykonawczego i kosztow upomnienia, nie wigcej jednak niz 40.000 zt.

UWAGA!
1) Jezeli dokonuje si¢ zaj¢cia na podstawie wigcej niz trzech tytulow wykonawczych, mozna w protokole doda¢ czgsci przeznaczone na ujgcie tych tytutdw wykonawczych,
oznaczajac je kolejnym numerem.

1) Jezeli dokonuje si¢ zajgcia na podstawie tytutow wykonawczych obejmujacych naleznosci pienigzne, od ktorych nalicza si¢ rozne rodzaje odsetek, dla kazdego rodzaju odsetek
dodaje si¢ kolejny blok zajgcia oznaczony cyfra rzymska, oznaczajac go kolejnym numerem. W blokach dotyczacych tej samej naleznosci pienigznej podaje si¢ kwote tej
nalezno$ci w rozbiciu na kwoty, od ktorych nalicza si¢ rozne rodzaje odsetek.

111)  Kwoty podaje si¢ w zlotych i dziesigtkach groszy.

POUCZENIE DLA ZOBOWIAZANEGO

Zajgcie prawa majatkowego oraz korzysci z tego prawa jest skuteczne z chwilg podpisania niniejszego protokotu przez poborcg skarbowego oraz
zobowiazanego lub §wiadkow albo w przypadku praw, o ktérych mowa w art. 96g § 1 pkt 2-5, 7 i 8 ustawy, rowniez dorgczenia Urzedowi Patentowemu
Rzeczypospolitej Polskiej zawiadomienia o zajeciu, jezeli bylo wezesniejsze.

Organ egzekucyjny moze z mocy samego zajg¢cia autorskiego prawa majatkowego i prawa pokrewnego lub prawa wlasnosci przemystowej wykonywaé
wszelkie prawa zobowigzanego w zakresie niezbednym do prowadzenia egzekucji. Zobowiazany udziela organowi egzekucyjnemu wszelkich wyjasnien
potrzebnych do dochodzenia naleznosci pienigzne;.

Zobowigzanemu przystuguje skarga na zajecie egzekucyjne. Skarge wnosi si¢ do organu egzekucyjnego w terminie 14 dni od dnia zawiadomienia
zobowigzanego o czynnosci egzekucyjnej, tj. od dnia dorgczenia niniejszego protokotu/ zawiadomienia. W ramach skargi badana jest zgodno$¢ dokonania
czynno$ci zajecia z przepisami prawa (art. 54 ustawy). Skarga nie zastepuje innych §rodkow zaskarzenia przewidzianych w ustawie.

Zobowigzanemu przystuguje w terminie 7 dni od dnia zajgcia prawo wniesienia do organu egzekucyjnego zarzutu na oszacowanie dokonane przez poborce
skarbowego. W przypadku nieuwzglednienia zarzutu zobowigzanego organ egzekucyjny zwraca si¢ do bieglego skarbowego o oznaczenie warto$ci
zajetych praw. Koszty oszacowania przez bieglego skarbowego ponosi zobowigzany (art. 96h § 3 ustawy).

Zobowiazany nie moze rozporzadza¢ zaj¢tymi prawami.

Zobowiazanemu dorgcza si¢ odpisy/ wydruki tytutéw wykonawczych wymienionych w niniejszym protokole/ zawiadomieniu, o ile nie zostaly wczesniej
dorgczone.

POUCZENIE DLA ZOBOWIAZANEGO W PRZYPADKU ZBIEGU EGZEKUCJI

W razie zbiegu egzekucji administracyjnej i sadowej albo zbiegu egzekucji administracyjnych do autorskiego prawa majatkowego i prawa pokrewnego lub
prawa wilasno$ci przemystowej zobowigzany, pod rygorem odpowiedzialnosci za szkodg, niezwlocznie zawiadamia o zbiegu egzekucji wlasciwe organy
egzekucyjne, wskazujac date sporzadzenia protokotu zajecia (dokumentu zajecia) autorskiego prawa majatkowego i prawa pokrewnego oraz prawa
wlasnosci przemystowej przez te organy i wysoko$¢ naleznosci, na poczet ktorych zajecia zostaly dokonane (art. 69a § 2 ustawy).

W przypadku zbiegu egzekucji administracyjnej prowadzonej na podstawie jednolitego tytutu wykonawczego pafistwa cztonkowskiego Unii Europejskiej
albo zagranicznego tytulu wykonawczego okreslonych w ustawie z dnia 11 pazdziernika 2013 r. o wzajemnej pomocy przy dochodzeniu podatkow,
naleznosci celnych i innych nalezno$ci pienieznych (Dz. U. z 2018 r. poz. 425) i egzekucji sadowej badz egzekucji administracyjnej do autorskiego prawa
majatkowego i prawa pokrewnego lub prawa wilasnoéci przemyslowej wymienionego w niniejszym protokole — egzekucje prowadzi tacznie
administracyjny organ egzekucyjny, ktory dokonal zajecia w egzekucji prowadzonej na podstawie jednolitego tytutu wykonawczego albo zagranicznego
tytutu wykonawczego (art. 62 § 2 i art. 63 § 1 ustawy).

W przypadku kolejnego zbiegu egzekucji administracyjnej i sadowej albo zbiegu egzekucji administracyjnych do tych samych autorskich praw
majatkowych i praw pokrewnych lub praw wlasno$ci przemystowej, egzekucje przejmuje organ egzekucyjny, ktory prowadzi tacznie egzekucje w wyniku
pierwszego zbiegu (art. 62e i art. 63 § 1 ustawy).

Wierzyciel moze dochodzi¢ odszkodowania od zobowigzanego na podstawie przepisdéw Kodeksu cywilnego za szkody wyrzadzone wskutek niewykonania
lub nienalezytego wykonania obowigzku, o ktorym mowa powyzej (art. 168c § 2 ustawy).

Na zobowigzanego, ktory nie powiadomi organu egzekucyjnego o zajeciu przez inny organ tych samych autorskich praw majatkowych i praw pokrewnych
lub praw wiasnosci przemystowej, organ egzekucyjny moze natozy¢ kare pieni¢zna do wysokosci 3800 zt (168d § 3 ustawy).
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Zalacznik nr 10

Wzor

ZAWIADOMIENIE O ZAJECIU UDZIALU W SPOLCE Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA

data wystawienia
zawiadomienia?

(oznaczenie organu egzekucyjnego) (nazwa i siedziba spotki)

(nr zawiadomienia)

Na podstawie art. 96j § 1 ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r.
o postepowaniu egzekucyjnym w administracji (Dz. U.
z 2018 r. poz. 1314, z pézn. zm.), zwanej dalej ,ustawa”,
zawiadamia sie ww. spélke o zajeciu udzialu

(nazwa i adres siedziby spotki
lub imi¢ i nazwisko lub nazwa oraz adres zamieszkania lub siedziby zobowiazanego)

(oznaczenie zobowigzanego?)
i wzywa sie spolke, aby zZadnych naleznosci przypadajacych zobowiazanemu z tytulu zajetego udzialu nie uiszczala zobowiazanemu, lecz nalezne

kwoty przekazala organowi egzekucyjnemu na pokrycie nalezno$ci

objetych tytulami wykonawczymi WyStAWIONYINI PIZEZ ...........ccoooiuiiiiiiiiiiieieiii ettt ettt bbb st et st b et es ettt e e ebeneene s

(oznaczenie wierzyciela)

B Dane dotyczace dochodzonych naleznosci pienieznych
Poz. Nr systemowy Nr tytulu wykonawczego? - . . A -
sprawy organu rok / okres / termin platnosci kwota naleznos$ci glownej odsetki
egzekucyjnego?
1 rodzaj®
stopa
podstawa®
kwota
2 rodzaj®
stopa
podstawa®
kwota
3 rodzaj®
stopa
podstawa®
kwota
kwota naleznosci gléwnej kwota odsetek kwota kosztéw upomnienia
kwota kosztéw egzekucyjnych
AAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAA , Wtym
RAZEM . L 2 cvinei?
22 I ) oplaty egzekucyjne®
) opfaty manipulacyjncj RAZEM DOCHODZONE
23) oplaty za czynnosci egzekucyjne 5) powstatych W umorzonym NALEZNOSCI
.............................. postepowaniu
24) wydatkéw egzekucyjnych egzekucyjnym

Odsetki naliczono na dzief¥ .........ccooccevvvrvrvenenees

DODATKOWA INFORMACJA
Za kazdy nastepny dzien nalezy nalicza¢ odsetki wg ponizszej informacji. W przypadku zmiany stopy odsetek, spotka zostanie poinformowana
0 tej zmianie przez organ egzekucyjny.

Poz. Suma kwot, od ktérych nalicza si¢ ten sam rodzaj odsetek Rodzaj odsetek® Stopa odsetek

1

Kwoty uzyskane z zajgcia do wysoko$ci wyzej okreslonej nalezy wplaci¢, powotujac si¢ na numer niniejszego zawiadomienia, na rachunek bankowy:

(nazwa banku i numer rachunku bankowego) (podpis z podaniem imienia,
nazwiska i stanowiska shuzbowego)

1)  Datg podaje si¢ w formacie dd-mm-rrrr.
2)  Podaje si¢ imi¢ i nazwisko lub nazwe zobowiazanego, adres jego zamieszkania lub siedzibe, numer PESEL, REGON lub NIP.
3)  Nie podaje sig, jezeli organ egzekucyjny nie nadaje numeru systemowego sprawie egzekucyjnej.
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4)  Podaje si¢ rowniez nazwe jednolitego tytulu wykonawczego albo zagranicznego tytulu wykonawczego, jezeli byt podstawa wystawienia zawiadomienia o zajeciu.

5)  Podaje si¢ odpowiednio: ,,za zwlok¢”, ,,polowa odsetek za zwloke”, ,,podwyzszona stawka odsetek za zwloke™, ,,za zwlokg od naleznosci celnych”, ,,ustawowe”, ,,ustawowe za opdznienie”, ,,ustawowe
za opOznienie w transakcjach handlowych”, ,,nie pobiera sig”.

6)  Podaje si¢ kwote, od ktorej nalicza si¢ odsetki, jezeli dochodzona nalezno$cia jest ryczalt lub zaliczka na podatek.

7)  Podaje si¢ oplat¢ egzekucyjng w wysokoscei nieprzekraczajacej 10%: naleznosci pienigznej, odsetek z tytulu niezaplacenia jej w terminie naliczonych na dzieh wystawienia tytutu wykonawczego i kosztéw upomnienia,
nie wigeej jednak niz 40.000 zt.

UWAGA!
1) Jezeli dokonuje si¢ zajecia na podstawie wigcej niz trzech tytuldow wykonawczych jednego wierzyciela, mozna w zawiadomieniu doda¢ wiersze w tabeli przeznaczonej na ujecie tych tytulow wykonawczych,

oznaczajac je kolejnym numerem.

1) Jezeli dokonuje si¢ zaj¢cia na podstawie tytulow wykonawczych roznych wierzycieli, mozna w zawiadomieniu doda¢ tabele przeznaczone na ujecie tytuldw wykonawczych tych wierzycieli,
z tym ze kazda tabele poprzedza si¢ wyrazami: ,,0bjetych tytulami wykonawezymi wystawionymi przez”, a takze oznaczeniem wierzyciela.

1) Jezeli dokonuje si¢ zajecia na podstawie tytulow wykonawczych obejmujacych naleznosci pienigzne, od ktorych nalicza si¢ rozne rodzaje odsetek, dodaje si¢ wiersze:
— w tabeli przeznaczonej na ujgcie tytulow wykonawczych jednego wierzyciela, oznaczajac je kolejnym numerem. W wierszach dotyczacych tej samej naleznosci pienigznej, w kolumnie
kwota naleznosci gléwnej” podaje si¢ kwotg tej naleznosci w rozbiciu na kwoty, od ktorych nalicza si¢ rézne rodzaje odsetek,
— w tabeli zawierajacej informacj¢ dotyczaca naliczania dalszych odsetek, oznaczajac je kolejnym numerem.

1V)  Kwoty podaje si¢ w zlotych i dziesiatkach groszy.

POUCZENIE DLA SPOLKI
e Zajecie udziatu oraz wierzytelnosci z tego prawa jest dokonane z chwilg dorgczenia spolce niniejszego zawiadomienia.

o Spoétka nalicza odsetki z tytutu niezaptacenia naleznosci w terminie, nalezne od nastgpnego dnia po dniu wystawienia zawiadomienia o zajeciu udziatu w
spolce do dnia przekazania organowi egzekucyjnemu $rodkéw pieni¢znych uzyskanych z zajecia. Jezeli spotka przekazuje organowi egzekucyjnemu srodki
pieniezne za posrednictwem rachunku bankowego, nalicza odsetki do dnia obcigzenia rachunku bankowego przekazywana kwota (art. 70 ustawy).

o Jezeli spotka bezpodstawnie uchyla si¢ od przekazania zajgtej wierzytelnosci albo czgsci wierzytelnosci organowi egzekucyjnemu, zajeta wierzytelnos¢ albo
cze$¢ wierzytelnosci moze byc¢ $ciagnigta od spotki w trybie egzekucji administracyjnej (art. 71b ustawy).

o Spotka, ktora nie wykonata lub nienalezycie wykonata cigzace na niej obowigzki zwigzane z realizacja egzekucyjnego zajecia udziatlu w spotce, odpowiada
za szkody wyrzadzone z tego powodu wierzycielowi na podstawie przepisow Kodeksu cywilnego (art. 168c § 1 ustawy).

e Za niewykonanie lub nienalezyte wykonanie obowiazkow zwigzanych z egzekucja z udziatu w spolce, moze zasta¢ natozona kara pieni¢zna do wysokosci
3800 zt. Kara ta moze by¢ powtarzana (art. 168e ustawy).

POUCZENIE DLA SPOLKI W PRZYPADKU ZBIEGU EGZEKUCJI

o W razie zbiegu egzekucji administracyjnej i sadowej albo zbiegu egzekucji administracyjnych do tego samego udzialu oraz wierzytelno$ci
z tego prawa, gdy zajete kwoty nie wystarczaja na pokrycie egzekwowanych naleznosci pienigznych, spotka przekazuje nalezno$¢ na rzecz tego organu, ktory
pierwszy dokonat zajecia, a w razie niemoznosci ustalenia tego pierwszenstwa — na rzecz organu, ktory dokonat zajecia na poczet naleznosci pieni¢znych w
wyzszej kwocie (art. 69a § 1 pkt 1 ustawy).

e W tytule polecenia przelewu spotka wpisuje numer zawiadomienia o zajeciu (dot. egzekucji administracyjnej), numer sygnatury akt sprawy egzekucyjnej
(dot. egzekucji sadowej) oraz informacjg, ze realizacja zajgcia nastgpuje w wyniku zbiegu egzekucji poprzez wpisanie skrotu: ,,ZBIEG”.

e W przypadku zbiegu egzekucji administracyjnej prowadzonej na podstawie jednolitego tytulu wykonawczego panstwa czlonkowskiego Unii Europejskiej
albo zagranicznego tytulu wykonawczego okreslonych w ustawie z dnia 11 pazdziernika 2013 r. o wzajemnej pomocy przy dochodzeniu podatkow,
nalezno$ci celnych i innych naleznosci pieni¢znych (Dz. U. z 2018 r. poz. 425) i egzekucji sadowej badz egzekucji administracyjnej do tego samego udziatu
oraz wierzytelno$ci z tego prawa — spolka przekazuje nalezno$¢ na rzecz administracyjnego organu egzekucyjnego, ktory dokonal zajecia w egzekucji
prowadzonej na podstawie jednolitego tytutu wykonawczego albo zagranicznego tytutu wykonawczego (art. 62 § 2 i art. 63 § 1 ustawy).

o W przypadku kolejnego zbiegu egzekucji administracyjnej i sadowej albo zbiegu egzekucji administracyjnych do tego samego udziatu oraz wierzytelnosci z
tego prawa, egzekucje przejmuje organ egzekucyjny, ktory prowadzi tacznie egzekucje w wyniku pierwszego zbiegu (art. 62e i art. 63 § 1 ustawy).

o Pod rygorem odpowiedzialno$ci za szkode, spotka niezwlocznie zawiadamia o zbiegu egzekucji wlasciwe organy egzekucyjne, wskazujac date dorgczenia
zawiadomien o zaj¢ciach dokonanych przez te organy i wysokos¢ naleznosci, na poczet ktorych zajecia zostaty dokonane (art. 69a § 1 pkt 2 ustawy).

o Spoétka, ktora nie wykonata lub nienalezycie wykonata ww. obowiazki, odpowiada za szkody wyrzadzone z tego powodu wierzycielowi na podstawie
przepisow Kodeksu cywilnego (art. 168c § 1 ustawy).
POUCZENIE DLA ZOBOWIAZANEGO

e Zobowigzanemu przyshuguje skarga na zajecie egzekucyjne. Skarge wnosi si¢ do organu egzekucyjnego w terminie 14 dni od dnia zawiadomienia
zobowiazanego o czynnosci egzekucyjnej, tj. od dnia dor¢czenia niniejszego zawiadomienia. W ramach skargi badana jest zgodno$¢ dokonania czynnosci
zajecia z przepisami prawa (art. 54 ustawy). Skarga nie zastgpuje innych $rodkoéw zaskarzenia przewidzianych w ustawie.

e Organ egzekucyjny moze z mocy samego zaj¢cia udzialu w spolce z ograniczong odpowiedzialnoscia wykonywaé wszelkie prawa zobowigzanego w
zakresie niezbgdnym do prowadzenia egzekucji. Zobowigzany udziela organowi egzekucyjnemu wszelkich wyjasnien potrzebnych do dochodzenia
nalezno$ci pieni¢zne;j.

e Zobowigzanemu nie wolno odebra¢ naleznosci przypadajacych z tytutu zajetego udziatu, ani rozporzadza¢ zajetym udziatem.

e Zobowigzanemu, ktoremu uprzednio nie dor¢gczono odpiséw/ wydrukéw tytutdéw wykonawczych wymienionych w niniejszym zawiadomieniu, przesyla sie,
jako zataczniki, odpisy/ wydruki tych tytutow.
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Zalgcznik nr 11

Wzor

ZAWIADOMIENIE O ZAJECIU POZOSTALYCH PRAW MAJATKOWYCH

data wystawienia
zawiadomienia®)

(oznaczenie organu egzekucyjnego) (nazwa i adres dtuznika zajgtej wierzytelnosci)

(nr zawiadomienia)

Na podstawie art. 961 pkt 2 ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. o
postepowaniu  egzekucyjnym w  administracji (Dz. U.
7 2018 r. poz. 1314, z p6zn. zm.), zwanej dalej ,,ustawa”, wzywa sie
ww. dluznika, aby naleznej od niego kwoty

z tytulu

"""""" (imig i nazwisko lub nazwa oraz adres zamieszkania lub siedziby
dtuznika zajetej wierzytelnoéci lub zobowigzanego)

bez zgody organu egzekucyjnego nie uiszczal zobowiazanemu

(oznaczenie zobowigzanego?)

oraz wzywa si¢ do przekazania organowi egzekucyjnemu S$rodkéw pienieznych uzyskanych wskutek wykonania prawa majatkowego oraz
wierzytelnosci z tego prawa do  wysokoSci  egzekwowanej naleznosci  objetej  tytulami  wykonawczymi  wystawionymi

0 74T
(oznaczenie wierzyciela)

Poz. Nr systemowy Nr tytutu wykonawczego® N ’D-ane gtyerice dochoézorl)vrch’ l ,. el pieniyiny o -
sprawy organu rok / okres / termin platnosci kwota naleznosci gléwnej odsetki
egzekucyjnego®

1 rodzaj®
stopa
podstawa®
kwota
2 rodzaj®
stopa
podstawa®
kwota
3 rodzaj®
stopa
podstawa®
kwota
kwota naleznosci glownej kwota odsetek kwota kosztow upomnienia
kwota kosztow egzekucyjnych
RAZEM | , W tym:
25) oplaty manipulacyjnej s 28) oplaty egeekucyjoe® RAZEM DOCHODZONE
26) oplaty za czynnosci egzekucyjne ..o 29) powstatych W umorzonym NALEZNOSCI
postepowaniu
27) wydatkow egzekucyjnych egzekucyjnym

Odsetki naliczono na dzief ..........co.coeevvvverrrnnnenn.

DODATKOWA INFORMACJA
Za kazdy nastgpny dzien nalezy nalicza¢ odsetki wg ponizszej informacji. W przypadku zmiany stopy odsetek, dtuznik zajgtej wierzytelnosci zostanie
poinformowany o tej zmianie przez organ egzekucyjny.

Poz. Suma kwot, od ktérych nalicza si¢ ten sam rodzaj odsetek Rodzaj odsetek® Stopa odsetek

1

Kwoty uzyskane z zajgcia do wysoko$ci wyzej okreslonej nalezy wptaci¢, powotujac si¢ na numer niniejszego zawiadomienia, na rachunek bankowy:

(nazwa banku i numer rachunku bankowego) (podpis z podaniem imienia,
nazwiska i stanowiska stuzbowego)

1)  Datg podaje si¢ w formacie dd-mm-rrrr.
2)  Podaje si¢ imi¢ i nazwisko lub nazwg zobowiazanego, adres jego zamieszkania lub siedzibg, numer PESEL, REGON lub NIP.
3)  Nie podaje si¢, jezeli organ egzekucyjny nie nadaje numeru systemowego sprawie egzekucyjnej.
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4)  Podaje si¢ rowniez nazwe jednolitego tytutu wykonawczego albo zagranicznego tytulu wykonawczego, jezeli byt podstawa wystawiania zawiadomienia o zajeciu.

5)  Podaje si¢ odpowiednio: ,,za zwlokg”, ,,polowa odsetek za zwloke”, ,,podwyzszona stawka odsetek za zwloke”, ,,za zwloke¢ od naleznosci celnych”, ,,ustawowe”, ,,ustawowe za opoznienie”, ,,ustawowe za
opdznienie w transakcjach handlowych”, ,,nie pobiera si¢”.

6)  Podaje si¢ kwotg, od ktorej nalicza si¢ odsetki, jezeli dochodzona naleznoscia jest ryczalt lub zaliczka na podatek.

7)  Podaje si¢ oplate egzekucyjna w wysokosci nieprzekraczajacej 10%: naleznosci pienigznej, odsetek z tytulu niezaplacenia jej w terminie naliczonych na dziefi wystawienia tytulu wykonawczego i kosztow
upomnienia, nie wigcej jednak niz 40.000 zt.

UWAGA!
1) Jezeli dokonuje si¢ zajecia na podstawie wiecej niz trzech tytulow wykonawczych jednego wierzyciela, mozna w zawiadomieniu doda¢ wiersze w tabeli przeznaczonej na ujecie tych tytulow wykonawczych,
oznaczajac je kolejnym numerem.
1) Jezeli dokonuje si¢ zajgcia na podstawie tytulow wykonawczych réznych wierzycieli, mozna w zawiadomieniu doda¢ tabele przeznaczone na ujecie tytulow wykonawczych tych wierzycieli,
z tym ze kazda tabelg poprzedza si¢ wyrazami: ,,0bjetych tytutami wykonawczymi wystawionymi przez”, a takze oznaczeniem wierzyciela.
1) Jezeli dokonuje si¢ zajecia na podstawie tytulow wykonawczych obejmujacych naleznosci pieni¢zne, od ktorych nalicza sie rozne rodzaje odsetek, dodaje si¢ wiersze:
— w tabeli przeznaczonej na ujgcie tytutow wykonawczych jednego wierzyciela, oznaczajac je kolejnym numerem. W wierszach dotyczacych tej samej naleznosci pienig¢znej, w kolumnie
kwota naleznosci glownej” podaje si¢ kwote tej naleznosci w rozbiciu na kwoty, od ktérych nalicza si¢ rézne rodzaje odsetek,
— w tabeli zawierajacej informacj¢ dotyczaca naliczania dalszych odsetek, oznaczajac je kolejnym numerem.
1V)  Kwoty podaje si¢ w zlotych i dziesiatkach groszy.

WEZWANIE DLUZNIKA ZAJETEJ WIERZYTELNOSCI

Wzywa si¢ dluznika zajgtej wierzytelnosci, aby w terminie 7 dni od dnia dorgczenia zawiadomienia ztozyt organowi egzekucyjnemu o§wiadczenie:
0 uznaniu zaj¢tego prawa majatkowego zobowigzanego;

2. o przekazaniu organowi egzekucyjnemu z zajgtego prawa kwoty na pokrycie naleznosci lub o odmowie przekazania organowi egzekucyjnemu z
zajetego prawa kwoty na pokrycie naleznosci oraz jej przyczynie;

3. wjakim sadzie lub przed jakim organem toczy si¢ albo toczyla si¢ sprawa o zajgte prawo.

POUCZENIE DLA DLUZNIKA ZAJETEJ WIERZYTELNOSCI
e Zajecie jest dokonane z chwilg dorgczenia niniejszego zawiadomienia.

e Diuznik zajetej wierzytelno$ci nalicza odsetki z tytulu niezaptacenia nalezno$ci w terminie, nalezne od nastgpnego dnia po dniu wystawienia
zawiadomienia o zajgciu pozostalych praw majatkowych do dnia przekazania organowi egzekucyjnemu $rodkow pienigznych uzyskanych
z zajecia. Jezeli dluznik zajetej wierzytelnosci przekazuje organowi egzekucyjnemu $rodki pienigzne za po$rednictwem rachunku bankowego, nalicza
odsetki do dnia obciazenia rachunku bankowego przekazywana kwota (art. 70 ustawy).

o Jezeli dtuznik zajgtej wierzytelnosci bezpodstawnie uchyla si¢ od przekazania srodkow pienigznych uzyskanych wskutek wykonania prawa majatkowego
oraz wierzytelno$ci z tego prawa albo czgsci $rodkow pienigznych uzyskanych wskutek wykonania prawa majatkowego oraz czesci wierzytelnosci z tego
prawa organowi egzekucyjnemu, mimo ze prawo majatkowe zostato przez niego uznane i jest wymagalne, zajeta wierzytelnos¢ albo czgsé wierzytelnosci
moze by¢ $ciggnieta od dtuznika zajetej wierzytelnosci w trybie egzekucji administracyjnej (art. 71b ustawy).

o Dluznik zajetej wierzytelnosci, ktory nie wykonat lub nienalezycie wykonat cigzace na nim obowiazki zwigzane z realizacja egzekucyjnego zajecia prawa
majatkowego, odpowiada za szkody wyrzadzone z tego powodu wierzycielowi na podstawie przepisow Kodeksu cywilnego (art. 168c § 1 ustawy).

e Za niewykonanie lub nienalezyte wykonanie obowiazkéw zwiazanych z egzekucja z praw, moze zasta¢ natozona kara pieniezna do wysokosci 3800 zt.
Kara ta moze by¢ powtarzana (art. 168e ustawy).

POUCZENIE DLA DLUZNIKA ZAJETEJ WIERZYTELNOSCI W PRZYPADKU ZBIEGU EGZEKUCJI

o W razie zbiegu egzekucji administracyjnej i sadowej albo zbiegu egzekucji administracyjnych do tego samego prawa majatkowego, gdy zaj¢te kwoty nie
wystarczajg na pokrycie egzekwowanych naleznosci pienieznych, dtuznik zajetej wierzytelnosci przekazuje nalezno$¢ na rzecz tego organu, ktory pierwszy
dokonat zajgcia, a w razie niemoznosci ustalenia tego pierwszenstwa — na rzecz organu, ktory dokonat zajgcia na poczet naleznosci pienigznych w wyzszej
kwaocie (art. 69a § 1 pkt 1 ustawy).

o W tytule polecenia przelewu dtuznik zajetej wierzytelno$ci wpisuje numer zawiadomienia o zajeciu (dot. egzekucji administracyjnej), numer sygnatury akt
sprawy egzekucyjnej (dot. egzekucji sadowej) oraz informacje, ze realizacja zajgcia nastgpuje w wyniku zbiegu egzekucji poprzez wpisanie skrotu:
»ZBIEG”.

e W przypadku zbiegu egzekucji administracyjnej prowadzonej na podstawie jednolitego tytutu wykonawczego panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej
albo zagranicznego tytulu wykonawczego okreslonych w ustawie z dnia 11 pazdziernika 2013 r. o wzajemnej pomocy przy dochodzeniu podatkow,
naleznosci celnych i innych naleznos$ci pienigznych (Dz. U. z 2018 r. poz. 425) i egzekucji sadowej badZ egzekucji administracyjnej do tego samego prawa
majatkowego — dtuznik zajetej wierzytelnosci przekazuje nalezno$¢ na rzecz administracyjnego organu egzekucyjnego, ktory dokonat zajecia w egzekucji
prowadzonej na podstawie jednolitego tytulu wykonawczego albo zagranicznego tytutu wykonawczego (art. 62 § 2 i art. 63 § 1 ustawy).

o W przypadku Kolejnego zbiegu egzekucji administracyjnej i sadowej albo zbiegu egzekucji administracyjnych do tego samego prawa majatkowego,
egzekucj¢ przejmuje organ egzekucyjny, ktory prowadzi tacznie egzekucje w wyniku pierwszego zbiegu (art. 62e i art. 63 § 1 ustawy).

e Pod rygorem odpowiedzialnosci za szkodg, dtuznik zajgtej wierzytelnosci niezwlocznie zawiadamia o zbiegu egzekucji wlasciwe organy egzekucyjne,
wskazujac date dorgczenia zawiadomien o zaj¢ciach dokonanych przez te organy i wysoko$¢ naleznosci, na poczet ktorych zajgcia zostaly dokonane (art.
69a § 1 pkt 2 ustawy).

e Dluznik zajetej wierzytelnoéci, ktory nie wykonal lub nienalezycie wykonal ww. obowiazki, odpowiada za szkody wyrzadzone z tego powodu
wierzycielowi na podstawie przepisow Kodeksu cywilnego (art. 168c § 1 ustawy).

POUCZENIE DLA ZOBOWIAZANEGO

e Zobowigzanemu przystuguje skarga na zajecie egzekucyjne. Skarge wnosi si¢ do organu egzekucyjnego w terminie 14 dni od dnia zawiadomienia
zobowiazanego o czynnosci egzekucyjnej, tj. od dnia dorgczenia niniejszego zawiadomienia. W ramach skargi badana jest zgodnos$¢ dokonania czynnosci
zajecia z przepisami prawa (art. 54 ustawy). Skarga nie zastgpuje innych §rodkéw zaskarzenia przewidzianych w ustawie.

e Organ egzekucyjny moze z mocy samego zaj¢cia praw majatkowych wykonywac wszelkie prawa zobowigzanego w zakresie niezbednym do prowadzenia
egzekucji. Zobowiazany udziela organowi egzekucyjnemu wszelkich wyjasnien potrzebnych do dochodzenia naleznosci pienigzne;.

e Zobowigzanemu nie wolno odebraé¢ naleznos$ci przypadajacych z tytutu zajetego prawa ani rozporzadza¢ zajetym prawem lub ustanowionym dla niego
zabezpieczeniem.

e Zobowigzanemu, ktéremu uprzednio nie dorgczono odpisoéw/ wydrukow tytutdéw wykonawczych wymienionych w niniejszym zawiadomieniu, przesyla
si¢, jako zalgczniki, odpisy/ wydruki tych tytutow.
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Zalacznik nr 12
Wzor

PROTOKOL ZAJECIA 1 ODBIORU RUCHOMOSCI

PROTOKOL ZAJECIA RUCHOMOSCI

Na podstawie art. 97 ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. o postepowaniu egzekucyjnym w
administracji (Dz. U. z 2018 r. poz. 1314, z p6zn. zm.), zwanej dalej ,,ustawa”, dokonuje si¢
zajecia ruchomosci na pokrycie egzekwowanych nalezno$ci pieni¢znych

(oznaczenie organu egzekucyjnego)

objetych tytulami wykonawczymi wystawionymi przez

(oznaczenie wierzyciela)

Poz. Nr systemowy Nr tytulu wykonawczego® Dane dotyczace dochodzonych naleznosci
sprawy organu
egzekucyj negoz) Rok/ okres/ termin Kwota nalezno$ci Odsetki
platnosci glownej
rodzaj?

1 stopa
podstawa®
kwota
rodzaj?

2 stopa
podstawa®
kwota
rodzaj¥

3 stopa
podstawa®
kwota
rodzaj?

4 stopa
podstawa®
kwota
rodzaj?

5 stopa
podstawa®
kwota
rodzaj®

6 stopa
podstawa®
kwota
rodzaj¥

7 stopa
podstawa®
kwota
rodzaj¥

8 stopa
podstawa®
kwota
rodzaj®

9 stopa
podstawa®
kwota
rodzaj®

10 stopa
podstawa®
kwota

kwota Kkosztow upomnienia ...

kwota kosztéw egzekucyjnych

optaty manipulacyjnej

oplaty za czynnosci egzekucyjne RAZEM DOCHODZONE ...
wydatkow egzekucyjnych NALEZNOSCI

oplaty egzekucyjnej”

powstatych w umorzonym

postepowaniu egzekucyjnym L.

1)  Podaje si¢ imig i nazwisko lub nazwe zobowiazanego, adres jego zamieszkania lub siedziby, numer PESEL, REGON lub NIP.

2)  Nie podaje sig, jezeli organ egzekucyjny nie nadaje numeru systemowego sprawie egzekucyjnej.

3)  Podaje si¢ rowniez nazwg jednolitego tytutu wykonawczego albo zagranicznego tytutu wykonawczego, jezeli byt podstawa sporzadzenia protokolu zajgcia.

4)  Podaje si¢ odpowiednio: ,,za zwlokg”, ,,polowa odsetek za zwloke™, ,,podwyzszona stawka odsetek za zwlokg”, ,,za zwloke od nalezno$ci celnych”, ,ustawowe”, ,,ustawowe za
opoznienie”, ,ustawowe za opoznienie w transakcjach handlowych”, ,,nie pobiera sig”.

5)  Podaje si¢ kwote, od ktorej nalicza si¢ odsetki, jezeli dochodzong naleznoscia jest ryczalt lub zaliczka na podatek.

6)  Niepotrzebne skreslic.

7)  Podaje si¢ oplate egzekucyjna w wysokosci nieprzekraczajacej 10%: naleznos$ci pienigznej, odsetek z tytulu niezaplacenia jej w terminie naliczonych na dzief wystawienia tytulu wykonawczego i kosztow
upomnienia, nie wigcej jednak niz 40.000 zt.

UWAGA!

1) Jezeli dokonuje si¢ zajecia na podstawie wigcej niz dziesigciu tytulow wykonawczych, mozna w protokole doda¢ wiersze w tabeli przeznaczonej na ujecie tytulow wykonawczych
oznaczajac je kolejnym numerem.

1) Jezeli dokonuje si¢ zajgcia na podstawie tytuldw wykonawczych wystawionych przez roznych wierzycieli, w miejscu przeznaczonym na oznaczenie wierzyciela podaje si¢
oznaczenie wszystkich wierzycieli.

1) Jezeli dokonuje si¢ zajecia na podstawie tytulow wykonawczych obejmujacych nalezno$ci pienigzne, od ktorych nalicza si¢ rozne rodzaje odsetek, dodaje si¢ wiersze w tabeli
przeznaczonej na ujgcie tytulow wykonawczych, oznaczajac je kolejnym numerem; w wierszach dotyczacych tej samej nalezno$ci pieni¢znej, w kolumnie ,kwota naleznosci
glownej” podaje si¢ kwotg tej naleznosci w rozbiciu na kwoty, od ktorych nalicza si¢ rozne rodzaje odsetek.

1IV)  Kwoty podaje si¢ w zlotych i dziesigtkach groszy.
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Strona 2

Jednostka miary Warto$é

Lp. | Wyszczegélnienie i opis zajetych ruchomosci Hos¢ szacunkowa w zi

Uwagi

Zgloszone przez obecnych wnioski i o§wiadczenia: Wzmianka o przyczynie braku podpisow:

(imig i nazwisko) (podpis)

(imi¢ i nazwisko) (podpis)
"""""""""""""""""""""""""""""""""""""""""""""""""""" (podpis i pieczatka poborcy skarbowego)

imig i isk dpi . . .

(imig i nazwisko) (podpis) Potwierdzam otrzymanie odpisu protokotu

(imig i nazwisko) (podpis)

........................ (podpnszobowmzaneoo)

Ruchomosci wymienione W POZ. .....cccccceeveuerinerreenineerereninieeenenennes protokolu moga by¢ sprzedane bezposrednio po zajeciu, poniewaz

.................................................................................................................................. (art. 104 § 2 ustawy).

Zgoda zobowigzanego na sprzedaz zajetych ruchomosci w drodze
Przetargu OFEIt s
(podpis zobowiazanego)

ADNOTACJA O POZOSTAWIENIU ZAJETYCH RUCHOMOSCI POD DOZOREM

Na kazdej zajetej ruchomosci umieszczono znak, ujawniajacy na zewnatrz jej zajecie.
Zajete ruchomos$ci wyszczeg0Inione W poz. ..........oeeevenenen. , pozostawiono pod dozorem zobowigzanego/ oddano pod dozor

PaNa(i)® ...

(imi¢ i nazwisko oraz adres zamieszkania) (podpis dozorcy)
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ADNOTACJE ORGANU EGZEKUCYJNEGO

Strona 3

POUCZENIE DLA ZOBOWIAZANEGO

Jezeli egzekwowane nalezno$ci nie zostang zaptacone w terminie 7 dni od daty sporzadzenia niniejszego protokotu, zajete ruchomosci zostang sprzedane w
trybie egzekucyjnym.

Organ egzekucyjny moze z mocy samego zajgcia ruchomosci wykonywa¢ wszelkie prawa zobowiazanego w zakresie niezbgdnym do prowadzenia
egzekucji. Zobowiazany udziela organowi egzekucyjnemu wszelkich wyjasnien potrzebnych do dochodzenia naleznosci pieni¢zne;.

Odebranie zajgtych ruchomosci moze nastapi¢ w kazdej chwili.

Sprzedaz zajgtych ruchomosci moze nastapi¢, za zgoda wierzyciela i zobowiazanego, w drodze przetargu ofert, jezeli zachodzi uzasadnione przypuszczenie,
ze w wyniku sprzedazy zajetej ruchomosci w drodze licytacji publicznej nie uzyska si¢ korzystnej ceny (art. 107a ustawy).

Jezeli zajete ruchomosci zostang przeznaczone do sprzedazy w drodze licytacji publicznej lub przetargu ofert, o ich dacie zobowiazany zostanie
zawiadomiony przez dorgczenie odpisu obwieszczenia o licytacji lub ogloszenia o przetargu ofert.

Kto w celu udaremnienia wykonania orzeczenia sadu lub innego organu pafistwowego, udaremnia lub uszczupla zaspokojenie swojego wierzyciela przez to,
ze usuwa, ukrywa, zbywa, darowuje, niszczy, rzeczywiscie lub pozornie obcigza albo uszkadza sktadniki swojego majatku zajgte lub zagrozone zajgciem,
badz usuwa znaki zajecia, podlega karze pozbawienia wolnos$ci od 3 miesigcy do lat 5 (art. 300 § 2 Kodeksu karnego).

Na zobowigzanego, ktory nie powiadomi organu egzekucyjnego o zajeciu przez inny organ egzekucyjny ruchomos$ci, organ egzekucyjny moze natozyé
kare pieni¢zna do wysoko$ci 3800 zt (art. 168d § 3 ustawy).

Zobowiazanemu przystuguje skarga na zajecie egzekucyjne. Skarge wnosi si¢ do organu egzekucyjnego w terminie 14 dni od dnia zawiadomienia
zobowigzanego o czynnosci egzekucyjnej, tj. od dnia dorgczenia niniejszego protokolu. W ramach skargi badana jest zgodno$¢ dokonania czynnoéci zajgcia
z przepisami prawa (art. 54 ustawy). Skarga nie zastgpuje innych $rodkoéw zaskarzenia przewidzianych w ustawie.

Zobowigzanemu przystuguje w terminie 5 dni od daty zajgcia ruchomosci prawo wniesienia do organu egzekucyjnego skargi na oszacowanie dokonane
przez poborcg skarbowego. W tym przypadku organ egzekucyjny jest obowigzany wezwaé biegltego skarbowego do oszacowania wartosci zajgtych
ruchomodci (art. 99 § 2 ustawy).

Zobowigzanemu, ktéremu uprzednio nie dorgczono odpisdw/ wydrukow tytutdéw wykonawczych wymienionych w niniejszym protokole, dorgcza si¢
odpisy/ wydruki tych tytutow.

POUCZENIE DLA ZOBOWIAZANEGO W PRZYPADKU ZBIEGU EGZEKUCJI

W razie zbiegu egzekucji administracyjnej i sadowej albo zbiegu egzekucji administracyjnych do ruchomo$ci wymienionych w niniejszym protokole zajecia
zobowigzany, pod rygorem odpowiedzialnosci za szkodg, niezwlocznie zawiadamia o zbiegu egzekucji wlasciwe organy egzekucyjne, wskazujac datg
sporzadzenia protokotu zajecia (dokumentu zajgcia) ruchomosci przez te organy i wysokos$¢ naleznosci, na poczet ktorych zajecia zostaty dokonane (art. 69a
§ 2 ustawy).

W przypadku zbiegu egzekucji administracyjnej prowadzonej na podstawie jednolitego tytulu wykonawczego pafistwa czlonkowskiego Unii Europejskiej
albo zagranicznego tytutu wykonawczego okre§lonych w ustawie z dnia 11 pazdziernika 2013 r. o wzajemnej pomocy przy dochodzeniu podatkow,
nalezno$ci celnych i innych nalezno$ci pieni¢znych (Dz. U. z 2018 r. poz. 425) i egzekucji sadowej badz egzekucji administracyjnej do ruchomosci
wymienionych w niniejszym protokole — egzekucje prowadzi tacznie administracyjny organ egzekucyjny, ktory dokonat zajecia w egzekucji prowadzonej
na podstawie jednolitego tytutu wykonawczego albo zagranicznego tytulu wykonawczego (art. 62 § 2 i art. 63 § 1 ustawy).

W przypadku kolejnego zbiegu egzekucji administracyjnej i sadowej albo zbiegu egzekucji administracyjnych do tych samych ruchomosci, egzekucje
przejmuje organ egzekucyjny, ktory prowadzi tacznie egzekucje w wyniku pierwszego zbiegu (art. 62¢ i art. 63 § 1 ustawy).

Wierzyciel moze dochodzi¢ odszkodowania od zobowiazanego na podstawie przepisow Kodeksu cywilnego za szkody wyrzadzone wskutek niewykonania
lub nienalezytego wykonania obowiazku, o ktorym mowa powyzej (art. 168c § 2 ustawy).

Na zobowigzanego, ktory nie powiadomi organu egzekucyjnego o zajgciu przez inny organ egzekucyjny tych samych ruchomosci, organ egzekucyjny moze
natozy¢ karg pienigzna do wysokosci 3800 zt (168d § 3 ustawy).

POUCZENIE DLA DOZORCY

Zobowiazanemu albo domownikowi razem z nim mieszkajacemu stuzy prawo zwyklego uzywania zajgtej ruchomoscei, pozostawionej pod ich dozorem,
byleby przez to ruchomo$¢ nie stracita na warto$ci.

Jezeli ruchomo$¢ zobowigzanego zajgto u innej osoby uprawnionej do uzywania tej ruchomos$ci i pozostawiono pod jej dozorem, osobie tej stuzy prawo
zwyklego uzywania zajetej ruchomosci, byleby przez to ruchomo$¢ nie stracita na wartosci.

W innych przypadkach dozorca nie ma prawa uzywania zajetej ruchomosci, chyba Ze jej uzywanie jest konieczne dla utrzymania jej wartosci. W razie
uzywania przez dozorcg zajetego inwentarza zywego, warto$¢ uzyskiwanych pozytkéw podlega zaliczeniu na koszty dozoru.

Dozorca jest obowigzany przechowywaé zajeta ruchomo$¢ z taka starannoscia, aby nie stracita na wartosci oraz wyda¢ ja na wezwanie organu
egzekucyjnego lub poborcy skarbowego.

Dozorca jest obowigzany zawiadomi¢ organ egzekucyjny o zamierzonej zmianie miejsca przechowywania ruchomosci.

Dozorca nie odpowiada za uszkodzenie, zniszczenie lub zaginigcie zajetej ruchomosci, wynikle wskutek przypadku lub sity wyzszej.
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PROTOKOL ODBIORU RUCHOMOSCIY

Na podstawie art. 100 § 2 lub 102 § 1 ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r.
0 postepowaniu egzekucyjnym w administracji (Dz. U. z 2018 r. poz. 1314, z p6ézn. zm.),

(oznaczenie organu egzekucyjnego)

odbiera si¢ od zobowigzanego/ dozorcy3) ...............................

zwanej dalej ,ustawa”,
wyszczegélnione w poz.

ruchomosci zajete protokolem sporzadzonym w dniu
nalezace do

(podpis oddajacego)

Zgloszone przez obecnych wnioski i o§wiadczenia:

(imig i nazwisko) (podpis)
............... (1m1§1nazwlsko) (pOdpls)
............... (1m1§1naZWlSko) (pOdpls)
............... (1m1¢1nazw15ko) (pOdpls)

Wzmianka o przyczynie braku podpisow:

(oznaczenie miejsca, daty i godziny)

(podpis i pieczatka poborcy skarbowego)

Potwierdzam otrzymanie odpisu protokotu

(podpis zobowigzanego)

POUCZENIE DLA ZOBOWIAZANEGO

Zobowigzanemu przystuguje skarga na odbior ruchomosci. Skarge wnosi si¢ do organu egzekucyjnego w terminie 14 dni od dnia dorgczenia zobowigzanemu
niniejszego protokotu. W ramach skargi badana jest zgodno$¢ dokonania czynno$ci odbioru z przepisami prawa (art. 54 ustawy). Skarga nie zastepuje innych

$rodkow zaskarzenia przewidzianych w ustawie.

ADNOTACJE ORGANU EGZEKUCYJNEGO

9'W przypadku, gdy odbiér zajetych ruchomosci nastepuje w innym dniu, niz ich zajecie, wypetniona strong 4 dorgcza si¢ zobowigzanemu.
2 Podaje si¢ imi¢ i nazwisko lub nazwe zobowiazanego, adres jego zamieszkania lub siedziby, numer PESEL, REGON lub NIP.

3 Niepotrzebne skresli¢.

25/03-kt




Kalkulacja Oceny Skutkow Regulacji

ustawy o zmianie ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji
Wpilyw na budiet panstwa str.1

Oszacowano w oparciu o dane dotyczace postepowan egzekucyjnych prowadzonych w latach 2015 -2016
przez naczelnikéw urzedéw skarbowych i dyrektordw izb celnych

Zmiany w zakresie optaty manipulacyjnej

tabelal
Wysokos$¢ optaty manipulacyjnej obecnie Wysokos¢ optaty manipulacyjnej zgodniez
1%*naleznosci objete tytutem wykonawczym,
niemniej niz1,40 zt 40 lub 100 zt
tabela 2
Wysokos$¢ prognozowanej optaty manipulacyjnej naliczonej na podstawie:
dotychczasowych przepisow projektowanych przepiséow
stawka 1% naleznosci objetej |stawka 40zt lub 100 zt od
tytutem tytutu wykonawczego
wykonawczym
suma naleznosci 20,72 |liczba tytutéw 12,43
objetych tytutami wykonawczych*
wykonawczymi w w min sztuk
eg.zelfuql u . licza tytutéw 0,50
naczelnikéw urzedéw
wykonawczych od
skarbowych , .
ledniai ktorych naliczona
(U\_N,Zg,e_ ntajaca bedzie optata
nalezAosci bedacew . . "~
B manipulacyjna 40 zt
2016 r. w egzekucji u
dyrektoréw izb - -
licza tytutéw 11,93
celnych) c hod
wmld 2t wyl onawczyc o
ktérych naliczona
bedzie optata
manipulacyjna 100
Z{**
Naliczona optata Naliczona optata
manipulacyjna 207,2 |manipulacyjna 1212,71

* oszacowano na podstawie liczby tytutdw wykonawczych znajdujgcych sie w egzekucji u naczelnikow
urzedow skarbowych (17 225 125) i dyrektoréw izb celnych (17 933), zuwzgledniem spadku 0 27,94%
liczby tytutow wykonawczych przekazywanych przez wierzycieli

** oszacowano na podstawie liczby tytutdw wykonawczych, do ktérych w latach 2010-2016 nie zostato
wszczete postepowanie egzekucyjne ok 4% wszystkich tytutéw wykonawczych (dane z Krajowej
Administracji Skarbowej



tabela3

Wysokos¢ prognozowanych rocznych dochodéw z optaty manipulacyjnej naliczonej na

podstawie:

dotychczasowych przepisow

projektowanych przepiséw

efektywnosé egzekuciji 32,41%|zaktadassie, ze 22,41%
obliczona dla optaty zmniejszenie wptywu
manpilacyjnej do organu
w % egzekucyjnego liczby
(optata naliczona/ tytutéw
optata wykonawczcych
wyegzekowowana) obejmujacych
naleznosci do 500 zt
Naliczona optata naliczona optata
manipulacyjna manipulacyjna
w min zt 207,2|{wmln zt 1212,71
dotochczasowe 67,16 |dochody z optaty 271,77
dochody budzetu manipulacyjnej
panstwa w min zt
wmin zt

réznicaw min zt

204,61

str. 2



Szacunkowy spadek liczby tytutéw wykonawczych str.3
Oszacowano na podstawie danych dotyczacych postepowar egzekucyjnych prowadzonych przez naczelnikéw urzedéw skarbowych
tabela 4

Srednia wysokos¢ kosztéw egzekucyjnych naliczonych na podstawie przepiséw wzt
Kwota naleznosci obowiazujacych projektowanych
objeta tytutem optaty egzekucyjne (za suma $rednia optata suma
wykonawczym w opfata manipulacyjna zajecia, pobranieitd.)* |wydatki kosztow opfata manipulacyjna_|egzekucyjna wydatki kosztow
do 40 14 5 6,4 97,6 25 11,6 111,7
0d 41 do 100 14 5 6,4 97,6 7,1 11,6 116,3
od 101 do 200 2 10 12 97,6 15,1 116 1243
od 201 do 300 3 15 18 97,6 25,1 116 1343
0d 301 do 400 4 20 24 97,6 35,1 11,6 1443
0d 401 do 500 5 25 30 97,6 45,1 11,6 1543
* przyjeto Srednig wartos¢ opfaty za zajecie 5%
tabela 5
wysoko$¢ naleznoéé oczekiwany spadek oczekiwany spadek
objeta tytutem liczby tytutow liczby tytutow
wykonawczym wykonawczych wykonawczych
wzt Liczba tytutow kierowanych do kierowanych do

wykonawczych egzekucji egzekucji

obejmujaca naleznosc  |w% w sztukach
do 40 1143773 80% 915018
od 41do 100 5541095 50% 2770548
0d 101 do 200 2106 820 35% 737387
od 201 do 300 1581782 25% 395 446
od 301 do 400 518361 20% 103 672
0d 401 do 500 945 067 15% 141760
Suma 10373 470 4818398
tabela 6
Liczba tytutow spadek spadek liczba tytutow
wykonawczych liczby tytutow liczby tytutow wykonawczych
bedacych w egzekucji k ych k ych kierowanych

ych do ych do egzekucji po
egzekucji egzekucji zmianach
w sztukach w%
17243058 4818398 27,94% 12 424 660

tabela 7

$rednia wysoko$¢ optaty manipulacyjnej dla jednego tytutu wykonawczego
uwzgledniajaca odsetek tytutéw wykonawczych, na podstawie ktrych nie

wszyna sig egzekucji mimo wszczgte postgpowania egzekucyjnego

kwota optaty

procentowy udziat spraw|

srednia opfata

100 96% 96
40 4% 16
Razem 97,6




Zmiany w zakresie opfat egzekucyjnych

tabela 8

Wysokos¢ opfat egzekucyjnych obecnie

Wysokos¢ opfaty egzekucyjnej zgodnie z
projektowanymi regulacjami

pobranie, zajecie innych wierzytelnosci, ie ruchomosci,
sprzedaz ruchomosci
5% naleznoci objete tytutem wykonawczym, nie mniej niz odpowiednio 2,50 24, 4,20 zt, lub

6,80 zt

iie licytacji lub

zajecie Swiadczer z ubezpieczenia spotecznego, zajecie wynagrodzenia
4% naleznosci objete tytutem wykonawczym,nie mniej niz odpowiednio 1,4 zt i

zajecie ruchomosci
6% naleznosci objete tytutem wykonawczym,nie mniej niz 6,80 zt

10% naleznosci wyegzekowanych lub

zajecie nieruchomosci
8% naleznosci objete tytutem wykonawczym,nie wiecej niz 34 200 zt

spisanie protokotu o stanie majatkowym
10% naleznosci objete tytutem wykonawczym,nie wiecej niz 3 zt

spisanie protokotu o udaremnieniu egzekucji z zajetych ruchomosci
10% naleznosci objete tytutem wykonawczym,nie mniej niz 13,50 zt

za obebranie pomieszczer w zajetej nieruchomosci 6,80 zt od izby

przeday zajetej
odpowiednio 6,80 21, 10 zt

pomoc stuzb 13,50 z¢

y ych nie wigcej niz 40 tys. zt.
Przy dobrowonej wptacie 5% naleznosci
uzyskanych nie wigcej niz 20 tys. zt.

tabela 9

Dotychczasowe roczne dochody budzetu paristwa z gléwnych opfat egzekucyjnych

wmin zt

optaty za pobranie 54,19
oplaty za zajecia $wiadczen z ubezpieczenia spotecznego 6,14
oplaty za zajecia wynagrodzenia za prace 8,27
oplaty za zajecia innych wierzytelnosci 194,01

opfaty 63,16
suma opfat 325,77

tabela 10

liczba tytutéw wykonawcznych
obejmujacych na naleznos¢ w
wysokosci powyzszej 400 000

kwota naleznosci objeta |iloczyn
tytutami wykonawczymi |- liczby tytutéw
wykonawczych
obejmujacych naleznosé
w kowcie powyzej 400
000

- kwoty 400 000

wysokos¢ kwoty od ktdrej nie bedzie
liczona optata egzekucyjna ze wzgledu na
przekroczenie gornej granicy opfaty (2-3)

wysokos¢ naleznosci objeta wszystkimi
tytutami wykonawczymi w egzekucji

procentowy udziat
kwoty, od ktérej nie
bedzie liczona opfata
egzekucyjnaze
wagledu na
przekroczenie gémej
granicy opfaty w sumie
wszystkich naleznosci
w egzekucji

(4/5)

1 2 3
13336 10233879766 5334 400 000

4
4899 479 766

5
20719 634 354

str.4



tabela 11 | |

str.5

wysokosé
prognozowaj opfaty
egzekucyjnej na

podstawie nowych
przepisow
kwoty od ktérych
procentowy udziat kwot od ktérych nie bedzie naliczona
liczy sig optaty egzekucyjnej ze wzgledu na |opfata egzekucyjna stawka optaty
przekroczenie gornej granicy opfaty 2-3*2 egzekucyjnej
5 6
wysokoé¢ naleznosci wyegzekwowanych
wmin zt 549447 24% 419522 10,00% 419,52
wysokos¢ naleznosci zaptaconych wierzycielowi lub organowi egzekucyjnemu
w min zt 223815 24% 1708,90 5,00% 85,45
suma 504,97
tabela 12
prognozowany roczny wzrost dochodéw budzetu paistwa w zwiazku ze zmiana przepiséw dotyczacych opfat egzekucyjnych
wmin z}
dotychczasowe dochody | dochody prognozowane Iwzrost dochodow (2-1)
1 | 2 3
325,77 | 504,97 | 179,20




tabela13 str. 6
naleznosci [naleznosci | naleznosci |naleznosci [naleznosci | naleznosci
naleznosci |objete objete objete objete objete objete

objete tytutami  [tytutami [tytutami [tytutami [tytutami |tytutami

tytutami |[od41do |[od 101 do |[od201do |od301do|od401do |od501do
Lp. do 40z 100zt 200zt 300zt 400zt 500zt 600zt

1 41 101 201 301 401 501
2 42 102 202 302 402 502
3 43 103 203 303 403 503
4 44 104 204 304 404 504
5 45 105 205 305 405 505
6 46 106 206 306 406 506
7 47 107 207 307 407 507
8 48 108 208 308 408 508
9 49 109 209 309 409 509
10 10 50 110 210 310 410 510
11 11 51 111 211 311 411 511
12 12 52 112 212 312 412 512
13 13 53 113 213 313 413 513
14 14 54 114 214 314 414 514
15 15 55 115 215 315 415 515
16 16 56 116 216 316 416 516
17 17 57 117 217 317 417 517
18 18 58 118 218 318 418 518
19 19 59 119 219 319 419 519
20 20 60 120 220 320 420 520
21 21 61 121 221 321 421 521
22 22 62 122 222 322 422 522
23 23 63 123 223 323 423 523
24 24 64 124 224 324 424 524
25 25 65 125 225 325 425 525
26 26 66 126 226 326 426 526
27 27 67 127 227 327 427 527
28 28 68 128 228 328 428 528
29 29 69 129 229 329 429 529
30 30 70 130 230 330 430 530
31 31 71 131 231 331 431 531
32 32 72 132 232 332 432 532
33 33 73 133 233 333 433 533
34 34 74 134 234 334 434 534
35 35 75 135 235 335 435 535
36 36 76 136 236 336 436 536
37 37 77 137 237 337 437 537
38 38 78 138 238 338 438 538
39 39 79 139 239 339 439 539
40 40 80 140 240 340 440 540
41 81 141 241 341 441 541
42 82 142 242 342 442 542
43 83 143 243 343 443 543
44 84 144 244 344 444 544




45 85 145 245 345 445 545
46 86 146 246 346 446 546
47 87 147 247 347 447 547
48 88 148 248 348 448 548
49 89 149 249 349 449 549
50 90 150 250 350 450 550
51 91 151 251 351 451 551
52 92 152 252 352 452 552
53 93 153 253 353 453 553
54 94 154 254 354 454 554
55 95 155 255 355 455 555
56 96 156 256 356 456 556
57 97 157 257 357 457 557
58 98 158 258 358 458 558
59 99 159 259 359 459 559
60 100 160 260 360 460 560
61 25 70,5 161 261 361 461 561
62 162 262 362 462 562
63 163 263 363 463 563
64 164 264 364 464 564
65 165 265 365 465 565
66 166 266 366 466 566
67 167 267 367 467 567
68 168 268 368 468 568
69 169 269 369 469 569
70 170 270 370 470 570
71 171 271 371 471 571
72 172 272 372 472 572
73 173 273 373 473 573
74 174 274 374 474 574
75 175 275 375 475 575
76 176 276 376 476 576
77 177 277 377 477 577
78 178 278 378 478 578
79 179 279 379 479 579
80 180 280 380 480 580
81 181 281 381 481 581
82 182 282 382 482 582
83 183 283 383 483 583
84 184 284 384 484 584
85 185 285 385 485 585
86 186 286 386 486 586
87 187 287 387 487 587
88 188 288 388 488 588
89 189 289 389 489 589
90 190 290 390 490 590
91 191 291 391 491 591
92 192 292 392 492 592
93 193 293 393 493 593
94 194 294 394 494 594
95 195 295 395 495 595
96 196 296 396 496 596
97 197 297 397 497 597
98 198 298 398 498 598
99 199 299 399 499 599
100 200 300 400 500 600

Srednia zalegtos¢ objeta tytutem

wykonawczym 150,5 250,5 350,5 450,5 550,5

Srednia wyi 2,5 7,05 15,05 25,05 35,05 45,05 55,05




Zmiany w zakresie wydatkéw egzekucyjnych

tabela 14

optata za wystanie

suma wydatkow
zwigzanych z
wysytaniem zajec

rodzaj zajecia korespondencji wierzytelnosci
wierzytelnosci liczba zajec wzt! w mlin zt

rachunek bankowy 2430637 8,3 20,17
wynagrodzenie 876 260 15,6 13,67
Swiadczeniaz

ubezpieczenia

spotecznego 276 599 15,6 4,31
suma 38,16

i zgodnie z cennikiem dostepnym na stronach Poczty Polskiej SA koszt wysytki listu poleconego za

tabela 15

wydatki z tytutu
wpisu do ksiegi

wieczystej
w tys. zt 3,29
tabela 16
wskaznik
efektywnosci
suma naliczonych |egzekucji

wydaktéw
egzekucyjnych
w min zt

naliczony do

optat

roczny dochéd
ztytutu
wydatkow

38,16

22,41%

8,55




Razem

tabela 17

wzrost dochoddéw z optaty manipulacyjne;j 204,61

wzrost dochoddw z optaty egzekucyjnej 179,20

Wydatki egzekucyjne 8,55

Razem 392,36

Sredni czas trwania postepowania 555 dni

egzekucyjnego ok. 1,5 roku

tabela 18

WZOSt

dochodyz dochodéw
tytutu optaty  [budzetu

komorniczej wg

panstwa przy

rok po wejsciu w zycie ustawy wmln zt danych KAS rezygnacji z
0" 78,47 > 78,47
1% 196,18 59,42 136,76
23 274,65 59,42 215,23
3% 392,36 59,42 332,94
4 392,36 59,42 332,94
5 392,36 59,42 332,94
6 392,36 59,42 332,94
7 392,36 59,42 332,94
8 392,36 59,42 332,94
9 392,36 59,42 332,94
10 392,36 59,42 332,94
Razem 3688,18 594,20 3093,98

str. 8

Y biorac pod uwage $redni czas trwania postepowania egzekucyjnego przyjmujesie, iz w roku wejécia w zycie ustawy

koszty egzekucyjne naliczane wedtug nowych zasad beda dotyczyty jedynie 20% wszystkich postepowan egzekucyjnych



2 biorac pod uwage $redni czas trwania postepowania egzekucyjnego przyjmujesie, iz w pierwszym roku
obowigzywania ustawy koszty egzekucyjne naliczane wedtug nowych zasad beda dotyczyty ok. 50% wszystkich
postepowan egzekucyinvch

3 biorac pod uwage éredni czas trwania postepowania egzekucyjnego przyjmujesie, izw drugim roku obowiazywania
ustawy koszty egzekucyjne naliczane wedtug nowych zasad bedg dotyczyty juz ok. 70% wszystkich postepowan
egzekucyinych

* biorac pod uwage $redni czas trwania postepowania egzekucyjnego przyjmujesie, iz poczawszy od trzeciego roku
obowigzywania ustawy koszty egzekucyjne naliczane wedtug nowych zasad beda dotyczyty ok. 100% wszystkich
postepowan egzekucyinvch

*) rezygnacja z optaty komorniczej wchodzi w zycie zdniem 1 stycznia 2020 .



Wptyw na jednostki samorzadu terytorialnego

str. 9
Oszacowano w oparciu o dane dotyczgce postepowan egzekucyjnych prowadzonych w latach 2015 -2016
przez prezydentow miast bedacych organami egzekucyjnymi (dane przekazane przez 46 prezydentow, w
wiekszosci przypadku w niepetnym wnioskowanym zakresie)
Zmiany w zakresie optaty manipulacyjnej

tabela 19
Wysokos¢ optaty manipulacyjnej zgodniez
Wysokos¢ optaty manipulacyjnej obecnie projektowanymi regulacjami
1%*naleznosci objete tytutem wykonawczym,
niemniej niz1,40 zt 40 lub 100 z
tabela 20
Wysokos¢ prognozowanej optaty manipulacyjnej naliczonej na podstawie:
dotychczasowych przepiséw projektowanych przepiséw
stawka 1% naleznosci objetej |stawka 40zt lub 100 zt od
tytutem tytutu wykonawczego
wykonawczym
sredniasuma 19 764 |$rednia liczba tytutéow 16 381
naleznosci objetych wykonawczych
tytutami w sztukach*
wykonawczymi w
egzekucji u prezydenta
miasta
w tys. zt
licza tytutow 655
wykonawczych od
ktérych naliczona
bedzie optata
manipulacyjna 40 zt**
licza tytutéw 15726
wykonawczych od
ktérych naliczona
bedzie optata
manipulacyjna 100
Z+**
Naliczona optata Naliczona optata
manipulacyjna manipulacyjna
w tys. zt 198 |w tys. zt 1599

* oszacowano na podstawie liczby tytutéw wykonawczych znajdujacych sie w egzekucji u dprezydentéw
miast (ok. 1,05 mIn-3$rednio dlaorganu 22,73 tys. ), zuwzgledniem spadku 0 27,94% liczby tytutow
wykonawczych tak jak dla tytutéw przekazywanych naczelnikom urzedéw skarbowych

** oszacowano na podstawie liczby tytutéw wykonawczych, do ktérych w latach 2010-2016 nie zostato
wszczete postepowanie egzekucyjne ok 4% wszystkich tytutéw wykonawczych (dane z Krajowej
Administracji Skarbowej)



tabela21

Wysokos¢ prognozowanych rocznych dochoddéw z optaty manipulacyjnej naliczonej na

podstawie:

dotychczasowych przepisow

projektowanych przepisow

efektywnosc¢ egzekucji 13,00% | zaktadassie, ze 8,00%
zmniejszenie wptywu
doorganu
egzekucyjnego liczby
tytutéw
wykonawczcych
obejmujacych
naleznosci do 500 zt
wptynie na spadek
efektywnosci
egzekucji optaty
manipulacyjnej o 5%
Naliczona optata naliczona optata
manipulacyjna 198 | manipulacyjna 1599
dotochczasowe 32|s$redniedochody z 128
Srednie dochody optaty manipulacyjnej
jednostki samorzadu wtys. zt
terytorialnego
wtys. zt
réznicaw tys. zt 96

str. 10



Zmiany w zakresie optat egzekucyjnych

tabela 22

Wysokos¢ opfat egzekucyjnych obecnie

Wysoko$¢ optaty egzekucyjnej zgodnie z
projektowanymi regulacjami

pobranie, zajecie innych wierzytelnosci, ie ruch
sprzedaz ruchomosci

5% naleznosci objete tytutem wykonawczym, nie mniej niz odpowiednio 2,50 zt, 4,20 zt, lub
6,80 zt

i, pr ie licytacji lub

zajecie $wiadczent z ubezpieczenia spotecznego, zajecie wynagrodzenia
4% naleznosci objete tytutem wykonawczym,nie mniej niz odpowiednio 1,4 i 2,50 zt

zajecie ruchomosci
6% naleznosci objete tytutem wykonawczym,nie mniej ni 6,80 zt

spisanie protokotu o stanie majatkowym
10% naleznosci objete tytutem wykonawczym,nie wiecej niz 3 zt

spisanie protokotu o udaremnieniu egzekucji z zajetych ruchomosci
10% naleznosci objete tytutem wykonawczym,nie mniej niz 13,50 zt

pomoc stuzb 13,50 zt

10% naleznosci wyegzekowanych lub
uzyskanych nie mniej niz 40zt i nie wigcej
niz 40 tys. zt.

Przy dobrowonej wpfacie 5% naleznosci
uzyskanych nie wigcej niz 20 tys. zt.

tabela 23

Dotychczasowe $rednie roczne dochody jednostki samorzadu terytorialnego z giéwnych
opfat egzekucyjnych

wys 21

opfaty za pobranie 20,86
opfaty za zajecia $wiadczen z ubezpieczenia spofecznego 10,52
opfaty za zajecia wynagrodzenia za prace 11,85
oplaty za zajecia innych wierzytelnosci 76,15
suma optat L 119,38

str.11



tabela 24

str.12

wysokosé
prognozowaj opfaty
egzekucyjnej na

podstawie nowych
przepiséw
kwoty od ktérych
procentowy udziat kwot od ktérych nie bedzie naliczona
liczy sig opfaty egzekucyjnej ze wzgledu na | opfata egzekucyjna stawka optaty
przekroczenie grnej granicy oplaty 2-3%2 egzekucyjnej
2 4 5 6
wysokos¢ naleznosci wyegzekwowanych
wtys. zt 243845 20% 1950,76 10,00% 195,08
wysokos¢ naleznosci zaptaconych wi lub organowi jnemu
wtys. zt 775,67 20% 620,54 5,00% 31,03
suma 226,10
tabela 25
prognozowany roczny $redni wzrost dochodéw jednostki samorzadu terytorialnego w zwiazku ze zmiana przepiséw dotyczacych optat
w i t
dotychczasowe dochody | dochody prognozowane [wzrost dochodéw (2-1)
1 | 2 3
119,38 | 226,10 | 106,72




Zmiany w zakresie wydatkow egzekucyjnych
tabela 26 Sredni wzrost dochodu
suma wysokosci
wydatkow
egzekucyjnych
zwigzanych z
optatazawystanie |wysytaniem zaje¢
rodzaj zajecia korespondencji wierzytelnosci
wierzytelnosci Srednialiczba zajec¢ wzt”? w min zt
rachunek
bankowy 3553 8,3 0,03
wynagrodzenie 1232 15,6 0,02
Swiadczeniaz
ubezpieczenia
spotecznego 652 15,6 0,01
suma 0,06

i zgodnie z cennikiem dostepnym na stronach Poczty Polskiej SA koszt wysytki listu poleconego za

potwierdzeniem odbioru wynosi 7,80 zt
przestanie korespondencji w ramach zajecia wierzytelnosci zrachunku bankowego za posrednictwem
systemu teleinformatycznego obstugujgcego to zajecie wynosi 0,5z

tabela 27

tacznie wzrost
naliczonych
wydaktow
egzekucyjnych dla
wszystkich
samorzadow

3,76

tabela 28

suma naliczonych
wydaktow
egzekucyjnych

w min zt

wskaznik
efektywnosci
egzekucji
naliczony do

optat

roczny
dochdd
tytutu

min zt

z

wydatkéw w

0,06

13,00%

0,01

str. 13



Wzrost dochodow dla wszystkich jednostek samorzadu str. 14

terytorialnego
tabela 29 w min zt
sredni wzrost sumawzrost
, dochodoéw jednostek
dochodoéw
jednostki samorz.adu
samorzadu terytorialnego .
terytorialnego quacychorga.naml
egzekucyjnymi (47)
optata manipulacyjna 0,1 4,7
optata egzekucyjna 0,11 5,17
wydatki egzekucyjne 0,01 0,49
Razem 0,21 10,36
tabela 30
rok po wejsciu w zycie
ustawy w min zt
0" 3,11
12 5,18
2% 7,25
3% 10,36
4 10,36
5 10,36
6 10,36
7 10,36
8 10,36
9 10,36
10 10,36
Razem 98,42

Y biorac pod uwage éredni czas trwania postepowania egzekucyjnego przyjmuje sie, iz w roku wejécia
w zycie ustawy koszty egzekucyjne naliczane wedtug nowych zasad bedg dotyczyty jedynie 30%
wszystkich postepowar egzekucyinych

' biorac pod uwage éredni czas trwania postepowania egzekucyjnego przyjmuje sie, iz w pierwszym
roku obowigzywania ustawy koszty egzekucyjne naliczane wedtug nowych zasad bedg dotyczyty ok.
50% wszystkich postepowar egzekucyinych

* biorac pod uwage éredni czas trwania postepowania egzekucyjnego przyjmuje sie, iz w drugim roku
obowigzywania ustawy koszty egzekucyjne naliczane wedtug nowych zasad bedg dotyczyty juz ok. 70%
wszystkich postepowar egzekucyinych

* biorac pod uwage $redni czas trwania postepowania egzekucyjnego przyjmujessie, iz poczawszy od
trzeciego roku obowigzywania ustawy koszty egzekucyjne naliczane wedtug nowych zasad bedga
dotvczvty ok. 100% wszystkich postepowan egzekucyinych



Zestawienie danych z jednostek samorzadu terytoriainego
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Kalkulacja Oceny Skutkéw Regulacji
ustawy o zmianie ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji
Wptyw na ZUS str. 16

Oszacowano w oparciu o dane dotyczgce postepowan egzekucyjnych prowadzonych w latach 2015 -
2016 przez dyrektoréw oddziatéw regionalnych ZUS

Zmiany w zakresie optaty manipulacyjnej

tabela 32
Wysokos¢ optaty manipulacyjnej zgodnie z
Wysokos¢ optaty manipulacyjnej obecnie projektowanymi regulacjami
1%*naleznosci objete tytutem
wykonawczym, nie mniej niz 1,40 zt 40 lub 100 zt
tabela 33
Wysokos¢ prognozowanej optaty manipulacyjnej naliczonej na podstawie:
dotychczasowych przepiséw projektowanych przepiséw
stawka 1% naleznosci objetej [stawka 40 zt lub 100 zt od
tytutem tytutu wykonawczego
wykonawczym
suma naleznosci 5 435,09]liczba tytutow 2,21
objetych tytutami wykonawczych*
wykonawczymi w w min sztuk
egzekucjiu
naczelnikéw urzeddéw
skarbowych
(uwzgledniajaca
nalezrosci bedace w
2016 r. w egzekucji u
dyrektorow izb
celnych)
w min zt
licza tytutow 0,09
wykonawczych od
ktérych naliczona
bedzie optata
manipulacyjna 40 zt**
licza tytutéw 2,12
wykonawczych od
ktérych naliczona
bedzie optata
manipulacyjna 100
Z{**
Naliczona optata Naliczona optata
manipulacyjna manipulacyjna
w min zt 54,35(w min zt 215,70

* oszacowano na podstawie liczby tytutéw wykonawczych znajdujacych sie w egzekucji u dyrektoréw
oddziatéw regionalnych ZUS (ok. 2,97 min), z uwzgledniem spadku o 25,60% liczby tytutow
wykonawczych tak jak dla tytutéw przekazywanych naczelnikom urzeddéw skarbowych

** o0szacowano na podstawie liczby tytutéw wykonawczych, do ktérych w latach 2010-2016 nie zostato
wszczete postepowanie egzekucyjne ok 4% wszystkich tytutéw wykonawczych (dane z Krajowej
Administracji Skarbowej



tabela 34
Wysokos¢ prognozowanych rocznych dochoddéw z optaty manipulacyjnej naliczonej na
podstawie:
dotychczasowych przepiséow projektowanych przepisow
efektywnosé 16,00%|zaktada sie, ze 11,00%
egzekucji obliczona zmniejszenie wptywu
dla naleznosci do organu
wyegzekowanych egzekucyjnego liczby
przez ZUS tytutéw
w % wykonawczcych
(optata naliczona/ obejmujacych
optata naleznosci do 500 zt
wyegzekowowana) wptynie na spadek
efektywnosci
egzekucji optaty
manipulacyjnej o 5%
Naliczona opfata naliczona optata
manipulacyjna 54,35|manipulacyjna 215,696
dotochczasowe 8,70(dochody z optaty 23,73
dochody budzetu manipulacyjnej
panstwa w min zt
w min zt

réznica w min zt

15,03

str. 17



Zmiany w zakresie optat egzekucyjnych

tabela 35

Wysokos$¢ optat egzekucyjnych obecnie

Wysokos¢ optaty egzekucyjnej
zgodnie z projektowanymi
regulacjami

zajecie wierzytelnosci, z rachunku bankowego
5% naleznosci objete tytutem wykonawczym, nie mniej niz

zajecie Swiadczen z ubezpieczenia spotecznego, zajecie wynagrodzenia
4% naleznosci objete tytutem wykonawczym,nie mniej niz odpowiednio
1,4 z4i 2,50 zt

10% naleznosci wyegzekowanych
lub uzyskanych nie mniej niz 40zt i
nie wigcej niz 40 tys. zt.

Przy dobrowonej wptacie 5%
naleznosci uzyskanych nie wigcej
niz 20 tys. zt.

tabela 36

Dotychczasowe roczne dochody budzetu panstwa z gtéwnych optat
egzekucyjnych

w min zt

taczne dochody z kosztéw

78,45

dochody z optaty manipulacyjnej

8,7

suma uzyskanych optat egekucyjnych

69,75

str.18



tabela 37

str. 19

wysokosé

prognozowaj

optaty

egzekucyjnej na

procentowy udziat kwot od kwoty od ktérych podstawie
ktérych nie liczy sie optaty bedzie naliczona nowych
egzekucyjnej ze wzgledu na optata przepiséw
przekroczenie gornej granicy egzekucyjna stawka optaty
optaty 2-3%2 egzekucyjnej
2 3 4 5 6
wysokos¢ naleznosci wyegzekwowanych
w min zt 873,88 24% 664,15 10,00% 66,41
wysoko$¢ naleznosci zaptaconych wierzycielowi lub organowi
egzekucyjnemu
w min zt 1664,57 24% 1265,07 5,00% 63,25
suma 129,67
tabela 38
prognozowany roczny wzrost dochoddw budzetu panstwa w zwigzku ze zmiang przepiséw dotyczgcych
optat egzekucyjnych w min zt
dotychczasowe dochody dochody prognozowane wzrost dochoddw (2-1)
1 2 3
69,75 129,67 59,92




Zmiany w zakresie wydatkow egzekucyjnych str. 20

tabela 39
suma wydatkow
optata za zwigzanych z
wystanie wysyfaniem zaje¢
rodzaj zajecia korespondencji  wierzytelnoci
wierzytelnosci liczba zajec wzt” w min zt
rachunek
bankowy 385 049 8,3 3,20
wynagrodzenie 63931 15,6 1,00
Swiadczenia z
ubezpieczenia
spotecznego 42 695 15,6 0,67
suma 4,86

L zgodnie z cennikiem dostepnym na stronach Poczty Polskiej SA koszt wysytki listu poleconego za
potwierdzeniem odbioru wynosi 7,80 zt

przestanie korespondencji w ramach zajecia wierzytelnosci z rachunku bankowego za
posrednictwem systemu teleinformatycznego obstugujgcego to zajecie wynosi 0,5zt

tabela 40

wskaznik

efektywnosci
suma naliczonych |egzekucji roczny
wydaktéw naliczony do dochéd z
egzekucyjnych optat tytutu
w min zt wydatkow

4,86 10,00% 0,49




Razem str. 21

tabela 41
wzrost dochoddw z optaty

. L. 15,03
manipulacyjnej
wzrost dochoddw z optaty egzekucyjnej 59,88
Wydatki egzekucyjne 0,49
Razem 75,40
Sredni czas trwania postepowania 555 dni
egzekucyjnego ok. 1,5 roku
tabela 42

rok po wejsciu w zycie ustawy w min zt

oV 15,08
1?7 37,70
2° 52,78
3" 75,40
4 75,40
5 75,40
6 75,40
7 75,40
8 75,40
9 75,40
10 75,40
Razem 708,76

2 biorac pod uwage $redni czas trwania postepowania egzekucyjnego przyjmuje sie, iz w roku wejscia w
zycie ustawy koszty egzekucyjne naliczane wedtug nowych zasad bedg dotyczyty jedynie 20% wszystkich
postepowan egzekucyjnych

2 biorgc pod uwage sredni czas trwania postepowania egzekucyjnego przyjmuje sie, iz w pierwszym roku
obowigzywania ustawy koszty egzekucyjne naliczane wedtug nowych zasad bedg dotyczyty ok. 50%
wszystkich postepowan egzekucyjnych

3 biorgc pod uwage $redni czas trwania postepowania egzekucyjnego przyjmuje sie, iz w drugim roku
obowigzywania ustawy koszty egzekucyjne naliczane wedtug nowych zasad beda dotyczyty juz ok. 70%
wszystkich postepowan egzekucyjnych

s biorgc pod uwage sredni czas trwania postepowania egzekucyjnego przyjmuje sie, iz poczawszy od
trzeciego roku obowigzywania ustawy koszty egzekucyjne naliczane wedtug nowych zasad bedg dotyczyty
ok. 100% wszystkich postepowan egzekucyjnych
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