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Marszalek Sejmu

Rzeczypospolitej Polskiej

Szanowna Pani Marszalek

Na podstawie art. 118 wust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej
przedstawiam Sejmowi Rzeczypospolitej Polskiej projekt ustawy

- 0 ochronie roslin przed agrofagami.

Projekt ma na celu wykonanie prawa Unii Europejskiej.

Informuj¢ Panig Marszatek, ze do projektu ustawy zostaly dotaczone projekty
aktow wykonawczych o podstawowym znaczeniu. Natomiast nie zostaly dolaczone
projekty aktow wykonawczych, ktorych wydanie jest warunkowe, a wigc uzaleznione
od przyjecia przez Komisje Europejska odpowiednich przepisow Unii Europejskie;,
naktadajacych na panstwa czlonkowskie obowigzek uregulowania okreslonych kwestii
na poziomie prawa krajowego. Komisja Europejska nie wydata jeszcze wszystkich
przepisow w tym zakresie, w zwigzku z tym nie jest mozliwe opracowanie projektow
przepiséw krajowych.

W zalaczeniu przedstawiam takze opini¢ dotyczaca zgodnosci proponowanych
regulacji z prawem Unii Europejskiej.

Jednoczesnie informujg, ze do prezentowania stanowiska Rzadu w tej sprawie
w toku prac parlamentarnych zostal upowazniony Minister Rolnictwa i Rozwoju Wsi.

Z powazaniem

Mateusz Morawiecki

/podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym/



1)

Projekt
USTAWA

z dnia

o ochronie roslin przed agrofagami':?

Rozdziat 1
Przepisy ogdlne

Art. 1. Ustawa okresla:

wiasciwos¢ organdw w zakresie ochrony ros$lin przed agrofagami okres§lonym w:

a) rozporzadzeniu Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/2031 z dnia
26 pazdziernika 2016 r. w sprawie $rodkéw ochronnych przeciwko agrofagom
ro$lin, zmieniajagcym rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
nr 228/2013, (UE) nr 652/2014 i (UE) nr 1143/2014 oraz uchylajacym dyrektywy
Rady 69/464/EWG, 74/647/EWG, 93/85/EWG, 98/57/WE, 2000/29/WE,
2006/91/WE i 2007/33/WE (Dz. Urz. UE L 317 z 23.11.2016, str. 4, z p6zn. zm.>),
zwanym dalej ,,rozporzadzeniem 2016/2031”, oraz w przepisach Unii Europejskiej
wydanych na podstawie rozporzadzenia 2016/2031,

b) rozporzadzeniu Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/625 z dnia 15 marca

2017 r. w sprawie kontroli urzgdowych 1 innych czynnosci urz¢edowych

1

Niniejsza ustawa shuzy stosowaniu:

1)

2)

rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/2031 z dnia 26 pazdziernika 2016 r.
w sprawie §rodkdw ochronnych przeciwko agrofagom roslin, zmieniajacego rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 228/2013, (UE) nr 652/2014 i (UE) nr 1143/2014 oraz uchylajacego
dyrektywy Rady 69/464/EWG, 74/647/EWG, 93/85/EWG, 98/57/WE, 2000/29/WE, 2006/91/WE
i 2007/33/WE (Dz. Urz. UE L 317 z 23.11.20186, str. 4, z p6zn. zm.);

rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/625 z dnia 15 marca 2017 r. w sprawie
kontroli urzedowych i innych czynnosci urzedowych przeprowadzanych w celu zapewnienia stosowania
prawa zywnosciowego i paszowego oraz zasad dotyczacych zdrowia i dobrostanu zwierzat, zdrowia roslin
i §rodkéw ochrony ro$lin, zmieniajacego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr
999/2001, (WE) nr 396/2005, (WE) nr 1069/2009, (WE) nr 1107/2009, (UE) nr 1151/2012, (UE)
nr 652/2014, (UE) 2016/429 i (UE) 2016/2031, rozporzadzenia Rady (WE) nr 1/2005 i (WE) nr 1099/2009
oraz dyrektywy Rady 98/58/WE, 1999/74/WE, 2007/43/WE, 2008/119/WE i 2008/120/WE, oraz
uchylajacego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 854/2004 i (WE) nr 882/2004,
dyrektywy Rady 89/608/EWG, 89/662/ EWG, 90/425/EWG, 91/496/EWG, 96/23/WE, 96/93/WE i
97/78/WE oraz decyzj¢ Rady 92/438/EWG (rozporzadzenie w sprawie kontroli urzgdowych) (Dz. Urz. UE
L 952z 07.04.2017, str. 1, z pézn. zm.).

Niniejsza ustawg zmienia si¢ ustawe z dnia 16 listopada 2006 r. o optacie skarbowej oraz ustawe z dnia 6 marca
2018 r. — Prawo przedsigbiorcow.

Zmiany wymienionego rozporzadzenia zostaty ogtoszone w Dz. Urz. UE L 95 z 07.04.2017, str. 1 i Dz. Urz.
UE L 91 7 29.03.2019, str. 77.



2)

)
2)

3)

4)

S)

przeprowadzanych w celu zapewnienia stosowania prawa zywnos$ciowego
1 paszowego oraz zasad dotyczacych zdrowia 1 dobrostanu zwierzat, zdrowia roslin i
srodkow ochrony roslin, zmieniajagcym rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i
Rady (WE) nr 999/2001, (WE) nr 396/2005, (WE) nr 1069/2009, (WE)
nr 1107/2009, (UE) nr 1151/2012, (UE) nr 652/2014, (UE) 2016/429 i (UE)
2016/2031, rozporzadzenia Rady (WE) nr 1/2005 i (WE) nr 1099/2009 oraz
dyrektywy Rady 98/58/WE, 1999/74/WE, 2007/43/WE, 2008/119/WE
12008/120/WE, oraz uchylajacym rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
(WE) nr 854/2004 i (WE) nr 882/2004, dyrektywy Rady 89/608/EWG, 89/662/
EWG, 90/425/EWG, 91/496/EWG, 96/23/WE, 96/93/WE i 97/78/WE oraz decyzj¢
Rady 92/438/EWG (rozporzadzenie w sprawie kontroli urzedowych) (Dz. Urz. UE
L 95207.04.2017, str. 1, zpdzn. zm.?), zwanym dalej ,,rozporzadzeniem 2017/625”,
oraz w przepisach Unii Europejskiej wydanych na podstawie rozporzadzenia
2017/625;

sprawy ochrony ro$lin przed agrofagami, w tym przeprowadzania kontroli, w zakresie

nieuregulowanym w przepisach wymienionych w pkt 1, w tym zasady:

a) ustanawiania miejsc produkcji i obszaréw wolnych od okreslonych agrofagéw,

b) wydawania fitosanitarnych $wiadectw eksportowych 1 fitosanitarnych $wiadectw
reeksportowych dla wyprowadzania roslin, produktéw roslinnych lub innych

przedmiotow do panstw trzecich.

Art. 2. Uzyte w ustawie okreslenia oznaczaja:

agrofagi — agrofagi, o ktorych mowa w art. 1 ust. 1 1 2 rozporzadzenia 2016/2031;
agrofagi kwarantannowe — agrofagi kwarantannowe w rozumieniu art. 3 rozporzadzenia
2016/2031;

agrofagi kwarantannowe dla Unii — agrofagi kwarantannowe dla Unii w rozumieniu art. 4
rozporzadzenia 2016/2031;

agrofagi priorytetowe — agrofagi priorytetowe w rozumieniu art. 6 ust. 1 rozporzadzenia
2016/2031;

agrofagi kwarantannowe dla strefy chronionej — agrofagi kwarantannowe dla strefy

chronionej, o ktérych mowa w art. 32 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031;

4 Zmiany wymienionego rozporzadzenia zostaty ogtoszone w Dz. Urz. UE L 137 z 24.05.2017, str. 40, Dz. Urz.
UE L 82 z 25.03.2019, str. 4, Dz. Urz. UE L 131 z 17.05.2019, str. 18 i Dz. Urz. UE L 165 z 21.06.2019, str.

4,



6)

7)
8)

9)
10)

11)
12)

13)

14)

15)
16)

17)
18)

19)

20)
21)
22)
23)
24)

25)
26)

regulowane agrofagi niekwarantannowe dla Unii — regulowane agrofagi
niekwarantannowe dla Unii w rozumieniu art. 36 rozporzadzenia 2016/2031;

ro$liny — ros§liny w rozumieniu art. 2 pkt 1 rozporzadzenia 2016/2031;

ro$liny przeznaczone do sadzenia — ro$liny przeznaczone do sadzenia w rozumieniu art. 2
pkt 4 rozporzadzenia 2016/2031;

sadzenie — sadzenie w rozumieniu art. 2 pkt 3 rozporzadzenia 2016/2031;

produkty ro$linne — produkty ros§linne w rozumieniu art. 2 pkt 2 rozporzadzenia
2016/2031;

inne przedmioty — inne przedmioty w rozumieniu art. 2 pkt 5 rozporzadzenia 2016/2031;
kontrole urzedowe — kontrole urzegdowe w rozumieniu art. 2 ust. 1 rozporzadzenia
2017/625;

podmiot profesjonalny — podmiot profesjonalny w rozumieniu art. 2 pkt 9 rozporzadzenia
2016/2031;

zarejestrowany podmiot — zarejestrowany podmiot w rozumieniu art. 2 pkt 10
rozporzadzenia 2016/2031;

partia — parti¢ w rozumieniu art. 2 pkt 7 rozporzadzenia 2016/2031;

jednostka handlowa — jednostke handlowa w rozumieniu art. 2 pkt 8 rozporzadzenia
2016/2031;

przesytka — przesytke w rozumieniu art. 3 pkt 37 rozporzadzenia 2017/625;

srodek fitosanitarny — Srodek fitosanitarny w rozumieniu art. 2 pkt 22 rozporzadzenia
2016/2031;

obszar wyznaczony — obszar, o ktorym mowa w art. 18 ust. 1 akapit drugi rozporzadzenia
2016/2031;

zwalczanie — zwalczanie w rozumieniu art. 2 pkt 17 rozporzadzenia 2016/2031;

test — test w rozumieniu art. 2 pkt 13 rozporzadzenia 2016/2031;

zabieg — zabieg w rozumieniu art. 2 pkt 14 rozporzadzenia 2016/2031;

strefa chroniona — strefe, o ktorej mowa w art. 32 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031;
urzedowy rejestr podmiotow profesjonalnych — rejestr, o ktérym mowa w art. 65 ust. 1
rozporzadzenia 2016/2031;

paszport roslin — paszport roslin w rozumieniu art. 78 rozporzadzenia 2016/2031;
upowaznienie do wydawania paszportoOw roslin —upowaznienie, o ktorym mowa w art. 89

ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031;



27)

28)

29)

30)

31)

32)

33)

34)

35)

36)

37)

38)

39)

plan zarzadzania zagrozeniem agrofagami — plan, o ktérym mowa w art. 91 ust. 1
rozporzadzenia 2016/2031;

drewniany materiat opakowaniowy — drewniany materiat opakowaniowy, o ktérym mowa
w art. 96 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031;

panstwa trzecie — panstwa trzecie, o ktorych mowa w art. 1 ust. 3 akapit pierwszy
rozporzadzenia 2016/2031;

terytorium Unii Europejskiej — terytorium Unii, o ktérym mowa w art. 1 ust. 3 akapit drugi
rozporzadzenia 2016/2031;

kontrola dokumentacji — kontrolg dokumentacji w rozumieniu art. 3 pkt4l
rozporzadzenia 2017/625;

kontrola identyfikacyjna — kontrole identyfikacyjng w rozumieniu art. 3 pkt 42
rozporzadzenia 2017/625;

kontrola bezposrednia — kontrole bezposrednig w rozumieniu art. 3 pkt 43 rozporzadzenia
2017/625;

stacja kwarantanny — stacje kwarantanny w rozumieniu art. 2 pkt 19 rozporzadzenia
2016/2031;

obiekt zapewniajacy izolacje — obiekt zapewniajacy izolacje w rozumieniu art. 2 pkt 20
rozporzadzenia 2016/2031;

fitosanitarne $wiadectwo eksportowe — $wiadectwo, o ktorym mowa w art. 100 ust. 1
rozporzadzenia 2016/2031;

fitosanitarne $wiadectwo reeksportowe — $wiadectwo, o ktorym mowa w art. 101 ust. 1
rozporzadzenia 2016/2031;

swiadectwo przedeksportowe — $wiadectwo, o ktorym mowa w art. 102 ust. 2
rozporzadzenia 2016/2031;

tranzyt fitosanitarny — tranzyt fitosanitarny w rozumieniu art. 47 ust. 1 rozporzadzenia

2016/2031.

Art.3. 1. Wojewodzki inspektor ochrony roslin i1 nasiennictwa, zwany dalej

,wojewodzkim inspektorem”:

1)

jest wlasciwym organem w rozumieniu:

a) art. 2 pkt 6 rozporzadzenia 2016/2031,
b) art. 3 pkt 3 rozporzadzenia 2017/625 — w obszarze, o ktorym mowa w art. 1 ust. 2 lit.
g rozporzadzenia 2017/625,



2)

wykonuje obowigzki i uprawnienia panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej okreslone

w:

a) rozporzadzeniu 2016/2031 i przepisach Unii Europejskiej wydanych na podstawie
rozporzadzenia 2016/2031,

b) rozporzadzeniu 2017/625 i przepisach Unii Europejskiej wydanych na podstawie
rozporzadzenia 2017/625 — w obszarze, o ktérym mowa w art. 1 ust. 2 lit. g

rozporzadzenia 2017/625

— chyba ze przepisy ustawy lub przepisy odrebne stanowig inacze;j.

2. Jezeli wykonanie obowigzkow lub uprawnien wiasciwego organu lub panstwa

cztonkowskiego, nalezacych zgodnie z ust. 1 do wiasciwosci wojewodzkiego inspektora,

wymaga indywidualnego rozstrzygniecia o prawach lub obowigzkach adresatow przepisow,

o ktorych mowa w art. 1 pkt 1, stosowanych bezposrednio w systemie prawa polskiego,

wojewodzki inspektor dokonuje takiego rozstrzygniecia w drodze decyzji, chyba ze przepisy

ustawy stanowig inaczej.

Art. 4. 1. Gléwny Inspektor Ochrony Ro$lin i Nasiennictwa, zwany dalej ,,Gloéwnym

Inspektorem”, wykonuje obowiazki panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej w zakresie:

1)
2)

3)

4)

5)

ustanawiania programéow, o ktorych mowa w art. 23 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031;
opracowywania, przegladu i1 uaktualniania planow, o ktorych mowa w art. 25 ust. 1
rozporzadzenia 2016/2031, zwanych dalej ,,planami awaryjnymi”;

koordynowania przeprowadzania ¢wiczen, o ktorych mowa w art. 26 ust. 1
rozporzadzenia 2016/2031;

przyjmowania plandéw, o ktorych mowa w art. 27 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031,
zwanych dalej ,,planami dziatania”;

przekazywania Komisji Europejskiej oraz organom innych panstw cztonkowskich
wlasciwym w sprawach ochrony ro$lin przed agrofagami powiadomien, informacji
1 danych okreslonych w przepisach, o ktorych mowa w art. 1 pkt 1, w zakresie okreslonym
w ustawie z dnia ... o Panstwowej Inspekcji Ochrony Ros$lin 1 Nasiennictwa (Dz. U. poz.
)

2. Gtéwny Inspektor wykonuje obowiazki wlasciwego organu okreslone w art. 2 ust. 1

rozporzadzenia delegowanego Komisji (UE) 2019/827 z dnia 13 marca 2019 r. dotyczacego

kryteriow, jakie maja spetnia¢ podmioty profesjonalne, aby spetnia¢ warunki okreslone

w art. 89 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia Parlamentu 1 Rady (UE) 2016/2031, oraz procedur



stuzacych zapewnieniu, ze te kryteria zostaly spetnione (Dz. Urz. UE L 137 z 23.05.2019,
str. 10).
3. Projekty plandw awaryjnych i planow dziatania Gléwny Inspektor:
1) przekazuje do zaopiniowania ministrowi wtasciwemu do spraw rolnictwa oraz ministrowi
wiasciwemu do spraw srodowiska;
2) moze przekaza¢ do zaopiniowania ministrom innym niz okre§leni w pkt 1, jezeli projekt
planu awaryjnego lub planu dziatania dotyczy zakresu dziatania tych ministrow.
4. Projekty planéw awaryjnych i plandéw dzialania, po ich zaopiniowaniu, Gltéwny
Inspektor przedktada do zatwierdzenia ministrowi wtasciwemu do spraw rolnictwa.
5. Glowny Inspektor udostepnia zatwierdzone przez ministra wiasciwego do spraw
rolnictwa plany awaryjne i plany dzialania na stronie internetowej administrowanej przez

Gtowny Inspektorat Ochrony Roslin i Nasiennictwa, zwany dalej ,,Gtéwnym Inspektoratem”.

Art. 5. Minister wlasciwy do spraw rolnictwa wykonuje obowigzki panstwa
cztonkowskiego Unii Europejskiej w zakresie powiadamiania Komisji Europejskiej, o ktorym
mowa w:

1) art. 108 rozporzadzenia 2016/2031;
2) art. 139 ust. 1 rozporzadzenia 2017/625 — w odniesieniu do obszaru, o ktorym mowa w art.

1 ust. 2 lit. g rozporzadzenia 2017/625.

Art. 6. 1. Z zastrzezeniem zasad 1 warunkow okreslonych w przepisach, o ktorych mowa
w art. 1 pkt 1, do postepowan w sprawach indywidualnych rozstrzyganych w drodze decyzji,
stosuje si¢ przepisy Kodeksu postgpowania administracyjnego, chyba Ze przepisy ustawy
stanowig inacze;j.

2. Jezeli przepisy ustawy przewidujg ztozenie wniosku do Gtownego Inspektora albo
wojewodzkiego inspektora, wniosek ten sktada si¢ w formie pisemnej lub w formie dokumentu
elektronicznego dorgczanego $rodkami komunikacji elektronicznej, chyba Ze przepisy, o
ktérych mowa w art. 1 pkt 1, lub przepisy ustawy stanowig inacze;.

3. Jezeli przepisy ustawy przewiduja ztozenie wniosku do Gldéwnego Inspektora albo
wojewodzkiego inspektora w sprawach, do ktorych nie stosuje si¢ przepisow Kodeksu
postepowania administracyjnego, wniosek ten spelnia wymagania okre$lone dla podania
w przepisach Kodeksu postgpowania administracyjnego.

4. Jezeli:

1)  wniosek, o ktorym mowa w ust. 3:



a) nie spelnia wymagan okreslonych w ust. 3 lub

b) nie zawiera wymaganych informacji lub danych, lub
2)  do wniosku, o ktorym mowa w ust. 3, nie zostaly dolagczone wymagane dokumenty
— Gtowny Inspektor albo wojewodzki inspektor wzywa wnioskodawce do uzupehienia lub
poprawienia tego wniosku w wyznaczonym terminie, nie krotszym jednak niz 7 dni od dnia
doreczenia tego wezwania, z pouczeniem, ze nieuzupeitnienie lub niepoprawienie wniosku
spowoduje pozostawienie go bez rozpoznania.

5. W razie nieuzupehienia lub niepoprawienia wniosku, o ktorym mowa w ust. 3,

w terminie, o ktorym mowa w ust. 4, wniosek pozostawia si¢ bez rozpoznania.
Rozdziat 2
Zapobieganie wystepowaniu agrofagow i ich zwalczanie

Art. 7. Kontrole, o ktorych mowa w art. 22 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031, oraz
kontrole urzedowe 1 inne czynnosci urzedowe w obszarze, o ktorym mowa w art. 1 ust. 2 lit. g
rozporzadzenia 2017/625, przeprowadza wojewddzki inspektor, z tym Ze kontrole na drogach
oraz kontrole przemieszczajacych si¢ sSrodkow transportu i towar6w nimi przewozonych sg

przeprowadzane we wspotpracy z Policja lub Inspekcja Transportu Drogowego.

Art. 8. 1. Wojewddzki inspektor przeprowadza kontrole wystepowania agrofagdéw
niekwarantannowych dotychczas niewystepujacych na terytorium Rzeczypospolitej Polskie;.

2. W przypadku stwierdzenia wystgpienia na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej
agrofaga niekwarantannowego, ktoéry moze spetia¢ kryteria agrofaga kwarantannowego dla
Unii, wojewodzki inspektor:

1) informuje o tym niezwlocznie Gtéwnego Inspektora;

2) moze wprowadzi¢, w drodze decyzji, na koszt strony, srodki o ktérych mowa w art. 29
ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031, majac na uwadze zapewnienie bezpieczenstwa
fitosanitarnego.

3. W decyzji, o ktérej mowa w ust. 2 pkt 2, okresla si¢ nakladane na strong obowiagzki,
nakazy lub zakazy majace na celu zwalczenie lub zapobiezenie rozprzestrzenieniu si¢ agrofaga
niekwarantannowego, ktory moze spetnia¢ kryteria agrofaga kwarantannowego dla Unii, ze
wskazaniem terminu wykonania tych obowigzkow, nakazow lub zakazow.

4. Decyzja, o ktérej mowa w ust. 2 pkt 2, podlega natychmiastowemu wykonaniu.

5. Zmiana i uchylenie decyzji, o ktérej mowa w ust. 2 pkt 2, nie wymaga zgody strony.



6. W przypadku przeniesienia posiadania ro$lin, produktow roslinnych, innych
przedmiotow, gruntow lub obiektow, ktorych dotyczy decyzja, o ktorej mowa w ust. 2 pkt 2:
1) dotychczasowy posiadacz informuje o tym niezwlocznie wojewodzkiego inspektora, nie

p6zniej jednak niz w terminie 7 dni od dnia, w ktérym miato miejsce to przeniesienie;

2) wojewodzki inspektor naktada na nowego posiadacza, w drodze decyzji, obowigzki
nakazy i1 zakazy okreslone w odniesieniu do dotychczasowego posiadacza w decyzji,

o ktoérej mowa w ust. 2 pkt 2; w decyzji tej wojewddzki inspektor moze okresli¢ inny

zakres lub termin wykonania tych obowigzkow, nakazéw lub zakazéw, majac na uwadze

biologi¢ agrofaga, ktorego dotyczy ta decyzja, oraz sposoby jego rozprzestrzeniania si¢.

7. W przypadku zagrozenia wystgpienia lub rozprzestrzenienia si¢ agrofaga
niekwarantannowego, ktory dotychczas nie wystgpowal na terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej Iub wystepowal na ograniczonym obszarze, a ktdry moze stwarza¢ szczegdlne
zagrozenie, wojewodzki inspektor wilasciwy ze wzgledu na miejsce tego zagrozenia
udostepnia, na stronie internetowej administrowanej przez wojewodzki inspektorat ochrony
roslin i nasiennictwa, zwany dalej ,,wojewodzkim inspektoratem”, informacje o sposobach
i terminach zwalczania tego agrofaga.

8. Informacje, o ktorych mowa w ust. 7, wojewodzki inspektor moze udostgpniac takze w

inny sposob zwyczajowo przyjety na danym obszarze.

Art. 9. 1. Gléwny Inspektor po otrzymaniu informacji od wojewddzkiego inspektora
o stwierdzeniu na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej agrofaga niekwarantannowego, ktory
moze spetnia¢ kryteria agrofaga kwarantannowego dla Unii, informuje o tym niezwlocznie
ministra wlasciwego do spraw rolnictwa.

2. Minister wtasciwy do spraw rolnictwa po otrzymaniu informacji, o ktérej mowa w ust.
1, wykonuje obowigzki panstwa czlonkowskiego Unii Europejskiej w zakresie
przeprowadzania ocen, o ktorych mowa w art. 29 ust. 1 1 2 rozporzadzenia 2016/2031.

3. Jezeli ocena, o ktorej] mowa w art. 29 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031, wykaze, ze
stwierdzony na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej agrofag niekwarantannowy spetnia
kryteria agrofaga kwarantannowego dla Unii, kazdy, do kogo odnoszg si¢ obowigzki, nakazy
lub zakazy majace na celu zwalczenie lub zapobiezenie rozprzestrzenieniu si¢ tego agrofaga,
okreslone na podstawie ust. 5, przestrzega tych obowiazkow, nakazéw i zakazow.

4. Obowiazki, nakazy i zakazy, o ktorych mowa w ust. 3, moga obejmowac zwlaszcza:
1) zakaz wprowadzania, przemieszczania, utrzymywania, rozmnazania lub uwalniania na

terytorium Rzeczypospolitej Polskiej tego agrofaga lub



2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

9)

10)

11)

12)

13)

nakaz prowadzenia obserwacji wystepowania tego agrofaga lub organizmoéw
przenoszacych tego agrofaga (wektoréw), lub

nakaz informowania, w okreslonym terminie, wojewddzkiego inspektora w przypadku
podejrzenia wystepowania lub stwierdzenia wystapienia tego agrofaga, lub

nakaz wykonywania okreslonych zabiegéw zwalczajacych tego agrofaga lub jego
wektory, lub

obowigzek dokumentowania prowadzenia uprawy, wytwarzania, pakowania, sortowania,
sktadowania, obrotu lub przemieszczania okreslonych roslin, produktéw roslinnych lub
innych przedmiotow oraz przechowywania tej dokumentacji, lub

nakaz prowadzenia uprawy, wytwarzania, pakowania, sortowania, sktadowania, obrotu
lub przemieszczania okreslonych ro$lin, produktow roslinnych lub innych przedmiotéw
w okreslony sposob ograniczajacy ryzyko rozprzestrzeniania si¢ tego agrofaga lub jego
wektorow, lub

nakaz zaniechania prowadzenia uprawy, wytwarzania, pakowania, sortowania,
sktadowania, obrotu lub przemieszczania okreslonych roslin, produktéw roslinnych lub
innych przedmiotow, lub

obowigzek zaopatrywania okreslonych ro$lin, produktow rodlinnych Iub innych
przedmiotdw w paszporty roslin lub inne dokumenty lub oznaczenia, lub

obowigzek poddawania okreslonych ro$lin, produktow roslinnych Ilub innych
przedmiotow kontroli przez wojewodzkiego inspektora, lub

zakaz wprowadzania z okre$lonych panstw trzecich okre§lonych ro$lin, produktéw
roslinnych lub innych przedmiotow, lub

nakaz zaopatrywania okreslonych roslin, produktéw roslinnych lub innych przedmiotow
wprowadzanych z okreslonych panstw trzecich w fitosanitarne §wiadectwo eksportowe
lub fitosanitarne $wiadectwo reeksportowe, lub

obowigzek spelnienia okreslonych wymagan dotyczacych uprawy, wytwarzania,
pakowania, sortowania, skltadowania lub przemieszczania w panstwie pochodzenia
okreslonych roslin, produktow roslinnych lub innych przedmiotéw wprowadzanych
z okre$lonych panstw trzecich, lub

obowigzek poddania okreslonych roslin, produktow roslinnych lub innych przedmiotéw
wprowadzanych z okre$lonych panstw trzecich przed ich wysylka kontroli przez organ

panstwa pochodzenia wiasciwy do spraw ochrony roslin przed agrofagami, lub
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14) obowiazek potwierdzenia w fitosanitarnym §wiadectwie eksportowym lub fitosanitarnym
swiadectwie reeksportowym:
a) spetnienia wymagan, o ktorych mowa w pkt 12, lub
b) poddania okre§lonych ros$lin, produktéw roslinnych lub innych przedmiotow
kontroli, o ktorej mowa w pkt 13, lub
15) obowiazek poddania okreslonych roslin, produktow roslinnych lub innych przedmiotow
wprowadzanych z okreslonych panstw trzecich kwarantannie, lub
16) obowiazek poddania okreslonych roslin, produktow roslinnych lub innych przedmiotow
wprowadzanych z okreslonych panstw trzecich granicznej kontroli fitosanitarnej
w zakresie niezb¢dnym do zwalczenia lub zapobiezenia rozprzestrzenieniu si¢ tego
agrofaga.
5. Minister wlasciwy do spraw rolnictwa, w przypadku okreslonym w ust. 3, okresla,
w drodze rozporzadzenia, obowiazki, nakazy lub zakazy, o ktérych mowa w ust. 3, majac na
uwadze zapewnienie bezpieczenstwa fitosanitarnego.
6. Minister wlasciwy do spraw rolnictwa moze odstgpi¢ od wydania rozporzadzenia,
o ktérym mowa w ust. 5, jezeli srodki wprowadzone na podstawie art. 8 ust. 2 pkt 2 zapewniaja
zwalczenie agrofaga, ktorego one dotycza, 1 zapobiezenie jego rozprzestrzenieniu sig.
7. Jezeli wykonanie obowigzkéw, nakazow lub zakazéw okreslonych w przepisach
wydanych na podstawie ust. 5 wymaga indywidualnego rozstrzygnigecia o prawach lub
obowiazkach okreslonych podmiotow, rozstrzygnigcia w tym zakresie dokonuje si¢ w drodze

decyz;ji.

Art. 10. 1. Jezeli Gléwny Inspektor stwierdzi, ze do zwalczenia lub zapobiezenia
rozprzestrzenieniu si¢ okre§lonego agrofaga wystepujacego na danym obszarze nie jest
konieczne przekazywanie przez:

1) podmioty profesjonalne powiadomien, o ktorych mowa w art. 14 ust. 1 rozporzadzenia

2016/2031,

2) osoby niebgdace podmiotami profesjonalnymi powiadomien, o ktérych mowa w art. 15

ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031
— informuje o tym ministra wlasciwego do spraw rolnictwa.

2. Minister wlasciwy do spraw rolnictwa moze okresli¢, w drodze rozporzadzenia,
przypadki, w ktorych nie jest wymagane przekazywanie przez:

1) podmioty profesjonalne powiadomien, o ktérych mowa w art. 14 ust. 1 rozporzadzenia

2016/2031,
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2) osoby niebedace podmiotami profesjonalnymi powiadomien, o ktorych mowa w art. 15
ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031

— w odniesieniu do podejrzenia wystapienia lub wystapienia okreslonego agrofaga na danym

obszarze, majac na uwadze informacje przekazane przez Gtéwnego Inspektora na podstawie

ust. 1 oraz zakres informacji niezbednych Panstwowej Inspekcji Ochrony Roslin

1 Nasiennictwa, zwanej dalej ,,Inspekcja”, do zwalczenia lub zapobiezenia rozprzestrzenieniu

si¢ tego agrofaga.

Art. 11. 1. Srodki, o ktérych mowa w:

1) art. 10 akapit trzeci rozporzadzenia 2016/2031, wprowadza, w drodze decyzji, na koszt
strony, wojewodzki inspektor wlasciwy ze wzgledu na miejsce podejrzenia wystgpienia
danego agrofaga,

2) art. 17 ust. 1 akapit pierwszy rozporzadzenia 2016/2031, wprowadza, w drodze decyzji,
na koszt strony, wojewddzki inspektor wlasciwy ze wzgledu na miejsce wystgpienia
danego agrofaga,

3) art. 138 ust. 1 lit. b i ust. 2 rozporzadzenia 2017/625, w przypadku niezgodno$ci roslin,
produktow roslinnych lub innych przedmiotow z wymogami ustawy, rozporzadzenia
2016/2031 lub przepiséw Unii Europejskiej wydanych na podstawie rozporzadzenia
2016/2031, do ktoérych nie majg zastosowania pkt 1 1 2, wprowadza, w drodze decyzji, na
koszt strony, wojewodzki inspektor przeprowadzajacy kontrolg¢ urzedowa tych roslin,
produktow roslinnych lub innych przedmiotow

— przy czym, jezeli jest konieczne wprowadzenie tych srodkow w miejscu innym niz miejsce

podejrzenia wystapienia lub miejsce wystapienia danego agrofaga, lub miejsce

przeprowadzenia kontroli — $rodki te wprowadza wojewddzki inspektor wlasciwy dla tego
miejsca.

2. Instrukcje, o ktorych mowa w art. 14 ust. 4 1 art. 15 ust. 3 rozporzadzenia 2016/2031,
wydaje, w drodze decyzji, wojewodzki inspektor.

3. W decyzjach, o ktorych mowa w ust. 1 1 2, okresla si¢ obowigzki, nakazy lub zakazy
nakltadane na strong, ze wskazaniem terminu wykonania tych obowigzkéw, nakazow lub
zakazow, a w decyzji, o ktorej mowa w ust. 1 pkt 2 i ust. 2, okre$la si¢ ponadto zakres obszaru
wyznaczonego zgodnie z art. 18 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031, jezeli s spetnione przestanki
do ustalenia tego obszaru.

4. W przypadku postgpowania prowadzonego w sprawie roslin, produktow roslinnych lub

innych przedmiotéw sprzedawanych poza punktem statej lokalizacji (sprzedaz obwozna
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1 obno$na na targowiskach w rozumieniu art. 15 ust. 2 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r.
o podatkach i optatach lokalnych (Dz. U. z 2019 r. poz. 1170)) lub roslin, produktow roslinnych
lub innych przedmiotéw objetych kontrolg przemieszczajacych si¢ srodkoéw transportu lub
towarOw nimi przewozonych, strong postepowania jest osoba faktycznie wladajaca tymi
roslinami, produktami ro§linnymi lub innymi przedmiotami.

5. O wszczeciu postgpowania w sprawach, o ktorych mowa w ust. 4, nie zawiadamia si¢
strony i w tym postgpowaniu nie stosuje si¢ przepisoOw art. 10 i art. 81 Kodeksu postepowania
administracyjnego.

6. W przypadku przeniesienia posiadania ro$lin, produktow roslinnych, innych
przedmiotow, gruntow lub obiektow, ktorych dotyczy decyzja, o ktorej mowa w ust. 1 pkt 1, 2
lub 3 lub ust. 2:

1) dotychczasowy posiadacz informuje o tym niezwlocznie wojewodzkiego inspektora, nie
po6zniej jednak niz w terminie 7 dni od dnia, w ktérym miato miejsce to przeniesienie;

2) wojewodzki inspektor naklada na nowego posiadacza, w drodze decyzji, obowiazki,
nakazy 1 zakazy, okreslone w odniesieniu do dotychczasowego posiadacza w decyzji,

o ktorej mowa odpowiednio w ust. 1 pkt 1, 2 lub 3 lub ust. 2; w decyzji tej wojewodzki

inspektor moze okresli¢ inny zakres lub termin wykonania tych obowigzkéw, nakazéw

lub zakazéw, majac na uwadze biologie agrofaga, ktérego dotyczy ta decyzja, oraz
sposoby rozprzestrzeniania si¢ tego agrofaga.

7. Jezeli srodki okreslone w decyzji, o ktorej mowa w ust. 1 pkt 1, 2 lub 3, ust. 2 lub ust. 6
pkt 2, okaza si¢ nieskuteczne lub nie zostang prawidlowo wykonane, wojewodzki inspektor, w
drodze decyzji, moze okresli¢ inny zakres lub termin wykonania okre$lonych w tej decyzji
obowiazkow, nakazdéw lub zakazoéw, majac na uwadze biologi¢ agrofaga, ktorego dotyczy ta
decyzja, oraz sposoby rozprzestrzeniania si¢ tego agrofaga.

8. Decyzje, o ktorych mowa w ust. 112, ust. 6 pkt 2 1 ust. 7, podlegaja natychmiastowemu
wykonaniu.

9. Zmiana i uchylenie decyzji, o ktorych mowa w ust. 112, ust. 6 pkt 2 1 ust. 7, nie wymaga
zgody strony.

10. Przepisy ust. 1-9 stosuje si¢ odpowiednio w przypadku podejrzenia wystgpienia lub
wystapienia agrofaga niekwarantannowego spelniajacego kryteria agrofaga kwarantannowego
dla Unii.

11. W przypadku stwierdzenia wystgpienia agrofaga kwarantannowego dla Unii lub
agrofaga objetego Srodkami przyjetymi zgodnie z art. 30 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031 na



_ 13—

terytorium Rzeczypospolitej Polskiej lub jego czegsci, minister wtasciwy do spraw rolnictwa
moze wprowadzi¢, w drodze rozporzadzenia, srodki, o ktérych mowa w art. 10 akapit trzeci
lub art. 17 ust. 1 akapit pierwszy rozporzadzenia 2016/2031, lub instrukcje, o ktérych mowa w
art. 14 ust. 41 art. 15 ust. 3 rozporzadzenia 2016/203 1, na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej
lub jego czesci, majac na uwadze zapewnienie bezpieczenstwa fitosanitarnego.

12. Jezeli $rodki fitosanitarne, o ktorych mowa w ust. 11, s3 wprowadzane na obszarze
wyznaczonym, wojewoda oglasza, w drodze obwieszczenia, w wojewodzkim dzienniku

urzedowym, informacje o ustaleniu tego obszaru i jego zasiegu.

Art. 12. 1. Informacje okreslone w:
1) art. 12 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031,
2) art. 13 rozporzadzenia 2016/2031,
3) art. 14 ust. 7 rozporzadzenia 2016/2031
—wojewodzki inspektor udostgpnia na stronie internetowej administrowanej przez wojewodzki
inspektorat, a takie udostepnienie uwaza si¢ za przekazanie tych informacji podmiotom
profesjonalnym i poinformowanie opinii publiczne;.

2. Informacje, o ktorych mowa w ust. 1, wojewddzki inspektor moze udostepni¢ takze

Ww inny sposob zwyczajowo przyjety na danym obszarze.

Art. 13. 1. Podmiot wykonujacy dziatalno$¢ w zakresie:

1) przemystowego przetwarzania roslin, produktow roslinnych lub innych przedmiotow
porazonych lub podejrzanych o porazenie przez agrofaga kwarantannowego dla Unii,
agrofaga objetego Srodkami przyjetymi zgodnie z art. 30 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031
lub agrofaga niekwarantannowego, ktory spetnia kryteria agrofaga kwarantannowego dla
Unii, lub

2) przemystowego przetwarzania na obszarze strefy chronionej roslin, produktow roslinnych
lub innych przedmiotéw porazonych lub podejrzanych o porazenie przez agrofaga
kwarantannowego dla tej strefy chronione;j

— przy przetwarzaniu tych roslin, produktéw ro$linnych lub innych przedmiotow stosuje

metody zapewniajace zniszczenie tego agrofaga.

2. Podmiot, ktory zamierza podja¢ dziatalno$¢ okreslong w ust. 1, przekazuje w formie
pisemnej lub w formie dokumentu elektronicznego doreczanego $rodkami komunikacji

elektronicznej informacj¢ o zamiarze podjecia takiej dzialalnosci wojewddzkiemu
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inspektorowi witasciwemu ze wzgledu na planowane miejsce prowadzenia tej dzialalnosci,

w terminie 14 dni przed dniem rozpoczecia tej dziatalnosci.

3. Informacja, o ktérej mowa w ust. 2, zawiera:

1) imig, nazwisko, miejsce zamieszkania i adres albo nazwe, siedzib¢ i1 adres podmiotu
zamierzajgcego prowadzi¢ dziatalno$¢ okreslong w ust. 1, z tym ze w przypadku gdy tym
podmiotem jest osoba fizyczna prowadzaca dziatalno$¢ gospodarcza, zamiast adresu i
miejsca zamieszkania tej osoby informacja ta zawiera adres miejsca wykonywania
dziatalnosci gospodarczej;

2) adres do korespondencji, jezeli jest inny niz okreslony w pkt 1;

3) numer identyfikacji podatkowej (NIP) podmiotu zamierzajacego prowadzi¢ dziatalnos¢
okreslong w ust. 1, a w przypadku podmiotu nieposiadajacego tego numeru, numer
PESEL, jezeli taki numer posiada;

4) planowane miejsce prowadzenia dzialalnosci okreslonej w ust. 1;

5) planowany termin rozpoczgcia dziatalnosci okreslonej w ust. 1;

6) okreslenie roslin, produktow roslinnych lub innych przedmiotéw przeznaczonych do
przemystowego przetwarzania w ramach dziatalnosci okre§lonej w ust. 1;

7) nazwg agrofaga, o ktérym mowa w ust. 1.

4. Jezeli podmiot, ktory zamierza podjac¢ dziatalnos¢ okreslong w ust. 1, jest wpisany do
urzedowego rejestru podmiotow profesjonalnych, w informacji, o ktéorej mowa w ust. 2,
zamiast informacji okreslonych w ust. 3 pkt 1-3 moze poda¢ numer, pod ktorym zostat wpisany
do tego rejestru.

5. Wojewodzki inspektor, po otrzymaniu informacji, o ktéorej mowa w ust. 2, moze
przeprowadzi¢ kontrole w celu sprawdzenia, czy stosowane przez podmiot, ktory zamierza
podjac¢ dziatalnos¢ okreslong w ust. 1, metody przetwarzania ro$lin, produktow roslinnych lub
innych przedmiotdw zapewniaja zniszczenie agrofaga.

6. Jezeli w wyniku kontroli, o ktérej mowa w ust. 5, wojewodzki inspektor stwierdzi, ze
stosowane przez podmiot, ktoéry zamierza podja¢ dzialalno$¢ okreslong w ust. 1, metody
przetwarzania ro$lin, produktow roslinnych lub innych przedmiotdéw nie zapewniaja
zniszczenia agrofaga, zakazuje, w drodze decyzji, prowadzenia tej dziatalno$ci, do czasu
zapewnienia przez ten podmiot, Ze metody stosowane do przetwarzania ro$lin, produktow
roslinnych lub innych przedmiotéw zapewnig zniszczenie agrofaga.

7. Decyzja, o ktorej mowa w ust. 6, podlega natychmiastowemu wykonaniu.
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8. Podmiot prowadzacy dziatalno$¢ okreslong w ust. 1 przekazuje wojewodzkiemu
inspektorowi informacj¢ o zamiarze rozpoczgcia przetwarzania kazdej partii roslin, produktow
ro$linnych lub innych przedmiotow w ramach tej dziatalnosci, w terminie 3 dni przed dniem
rozpoczgcia tego przetwarzania.

9. Jezeli wojewoddzki inspektor stwierdzi, ze stosowane metody przemystowego
przetwarzania:

1) nie zapewnily zniszczenia agrofaga, stosuje si¢ przepisy art. 11 ust. 1-10;

2) nie zapewnig zniszczenia agrofaga, zakazuje, w drodze decyzji, prowadzenia dziatalno$ci
okreslonej w ust. 1, do czasu zapewnienia, ze metody stosowane do przetwarzania roslin,
produktéw roslinnych lub innych przedmiotéw zapewnia zniszczenie agrofaga.

10. Decyzja, o ktérej mowa w ust. 9 pkt 2, podlega natychmiastowemu wykonaniu.

11. Wojewddzki inspektor gromadzi informacje o podmiotach wykonujacych dziatalnos¢
okreslong w ust. 1 i udostepnia te informacje podmiotom zainteresowanym przemystowym
przetworzeniem roslin, produktow roslinnych lub innych przedmiotéw, o ktérych mowa w ust.

1, w zakresie okreslonym w ust. 3 pkt 1,2, 4,61 7.

Art. 14. 1. W przypadku gdy z przepisow, o ktorych mowa w art. 1 pkt 1, wynika
obowigzek przyjecia przez panstwo cztonkowskie Unii Europejskiej srodkow przeciwko
okreslonym agrofagom, kazdy, do kogo odnosza si¢ obowiazki, nakazy lub zakazy majace na
celu zwalczenie lub zapobiezenie rozprzestrzenieniu si¢ tych agrofagéw, okre§lone na
podstawie ust. 3, przestrzega tych obowiazkow, nakazoéw 1 zakazow.
2. Obowiazki, nakazy i zakazy, o ktérych mowa w ust. 3, moga obejmowac zwlaszcza:
1) zakaz wprowadzania, przemieszczania, utrzymywania, rozmnazania lub uwalniania na
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej okreslonych agrofagow lub
2) nakaz prowadzenia obserwacji wystgpowania okreslonych agrofagow lub ich wektorow,
lub

3) nakaz informowania, w okre§lonym terminie, wojewddzkiego inspektora w przypadku
podejrzenia wystepowania lub stwierdzenia wystgpienia okreslonych agrofagow, lub

4) nakaz wykonywania okreslonych zabiegow zwalczajacych okreslone agrofagi lub ich
wektory, lub

5) obowiazek dokumentowania prowadzenia uprawy, wytwarzania, pakowania, sortowania,
sktadowania, obrotu lub przemieszczania okreslonych ro$lin, produktow roslinnych lub

innych przedmiotow oraz przechowywania tej dokumentacji, lub



6)

7)

8)

9)

10)

11)

12)

13)

14)

15)

16)
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nakaz prowadzenia uprawy, wytwarzania, pakowania, sortowania, sktadowania, obrotu

lub przemieszczania okreslonych roslin, produktow roslinnych lub innych przedmiotow

w okres$lony sposob ograniczajacy ryzyko rozprzestrzeniania si¢ okreslonych agrofagdéw

lub ich wektorow, lub

nakaz zaniechania prowadzenia uprawy, wytwarzania, pakowania, sortowania,

sktadowania, obrotu lub przemieszczania okreslonych roslin, produktow roslinnych lub

innych przedmiotow, lub

obowigzek zaopatrywania okreslonych ro$lin, produktow roslinnych Iub innych

przedmiotow w paszporty roslin lub inne dokumenty lub oznaczenia, lub

obowigzek poddawania okreslonych roslin, produktéw roslinnych lub innych

przedmiotow kontroli przez wojewodzkiego inspektora, lub

zakaz wprowadzania z okre$lonych panstw trzecich okre§lonych roslin, produktow

ro$linnych lub innych przedmiotoéw, lub

nakaz zaopatrywania okreslonych roslin, produktéw roslinnych lub innych przedmiotéw

wprowadzanych z okreslonych panstw trzecich w fitosanitarne $wiadectwo eksportowe

lub fitosanitarne $wiadectwo reeksportowe, lub

obowigzek spetnienia okreslonych wymagan dotyczacych uprawy, wytwarzania,

pakowania, sortowania, skladowania lub przemieszczania w panstwie pochodzenia

okreslonych ro$lin, produktéw roslinnych lub innych przedmiotow wprowadzanych

z okreslonych panstw trzecich, lub

obowigzek poddania okreslonych roslin, produktéw roslinnych lub innych przedmiotéw

wprowadzanych z okreslonych panstw trzecich przed ich wysytka kontroli przez organ

panstwa pochodzenia wlasciwy do spraw ochrony roslin przed agrofagami, lub

obowigzek potwierdzenia w fitosanitarnym swiadectwie eksportowym lub fitosanitarnym

Swiadectwie reeksportowym:

a) spelnienia wymagan, o ktérych mowa w pkt 12, lub

b) poddania okreslonych ro$lin, produktow roslinnych lub innych przedmiotow
kontroli, o ktorej mowa w pkt 13, lub

obowigzek poddania okreslonych roslin, produktéw roslinnych lub innych przedmiotéw

wprowadzanych z okreslonych panstw trzecich kwarantannie, lub

obowigzek poddania okreslonych roslin, produktéw roslinnych lub innych przedmiotéw

wprowadzanych z okreSlonych panstw trzecich granicznej kontroli fitosanitarnej
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w zakresie niezbednym do zwalczenia lub zapobiezenie rozprzestrzenieniu si¢ tego

agrofaga.
3. Minister wlasciwy do spraw rolnictwa okresla, w drodze rozporzadzenia, w zakresie
nieuregulowanym w bezposrednio stosowanych przepisach prawa Unii Europejskiej,
obowiazki, nakazy lub zakazy, o ktérych mowa w ust. 1, majac na uwadze zapewnienie
bezpieczenstwa fitosanitarnego.
4. W przypadku gdy z przepisow, o ktérych mowa w art. 1 pkt 1, wynika obowigzek
wykonania okre§lonych zadan lub czynnos$ci przez panstwo cztonkowskie Unii Europejskiej
lub wiasciwy organ, minister wtasciwy do spraw rolnictwa, wydajac rozporzadzenie, o ktorym
mowa w ust. 3, okresla rowniez rodzaje zadan lub czynnosci okreslonych w tych przepisach,
wykonywanych przez wojewddzkiego inspektora lub Glownego Inspektora, Iub sposob ich
wykonywania, majac na uwadze zapewnienie bezpieczenstwa fitosanitarnego.
5. W przypadku gdy z przepiséw, o ktérych mowa w art. 1 pkt 1, wynika uprawnienie do
przyjecia przez panstwo cztonkowskie Unii Europejskiej srodkow przeciwko okre§lonym
agrofagom, kazdy, do kogo odnosza si¢ obowiazki, nakazy lub zakazy majace na celu
zwalczenie lub zapobiezenie rozprzestrzenieniu si¢ tych agrofagéw, okre§lone na podstawie
ust. 7, przestrzega tych obowigzkow, nakazow i zakazow.
6. Obowiazki, nakazy i zakazy, o ktérych mowa w ust. 5, mogg obejmowac zwlaszcza:
1) zakaz wprowadzania, przemieszczania, utrzymywania, rozmnazania lub uwalniania na
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej okreslonych agrofagow lub
2) nakaz prowadzenia obserwacji wystgpowania okreslonych agrofagow lub ich wektorow,
lub

3) nakaz informowania, w okre§lonym terminie, wojewoddzkiego inspektora w przypadku
podejrzenia wystepowania lub stwierdzenia wystgpienia okreslonych agrofagow, lub

4) nakaz wykonywania zabiegéw zwalczajacych okreslone agrofagi lub ich wektory, lub

5) obowiazek dokumentowania prowadzenia uprawy, wytwarzania, pakowania, sortowania,
sktadowania, obrotu lub przemieszczania okreslonych ro$lin, produktow roslinnych lub
innych przedmiotow oraz przechowywania tej dokumentacji, lub

6) nakaz prowadzenia uprawy, wytwarzania, pakowania, sortowania, sktadowania, obrotu
lub przemieszczania okreslonych ro$lin, produktow roslinnych lub innych przedmiotéw

w okreslony sposob, ograniczajacy ryzyko rozprzestrzeniania si¢ okreslonych agrofagow

lub ich wektorow, lub



7)

8)

9)

10)

11)

12)

13)

14)

15)

16)
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nakaz zaniechania prowadzenia uprawy, wytwarzania, pakowania, sortowania,

sktadowania, obrotu lub przemieszczania okreslonych roslin, produktow roslinnych lub

innych przedmiotow, lub

obowigzek zaopatrywania okreslonych ro$lin, produktow roslinnych Iub innych

przedmiotow w paszporty roslin lub inne dokumenty lub oznaczenia, lub

obowigzek poddawania okreslonych roslin, produktéw roslinnych lub innych

przedmiotow kontroli przez wojewodzkiego inspektora, lub

zakaz wprowadzania okre$lonych roslin, produktéw roslinnych lub innych przedmiotow

z okreslonych panstw trzecich, lub

nakaz zaopatrywania okreslonych roslin, produktow roslinnych lub innych przedmiotow

wprowadzanych z okre$lonych panstw trzecich w fitosanitarne $wiadectwo eksportowe

lub fitosanitarne $wiadectwo reeksportowe, lub

obowigzek spetnienia okreslonych wymagan dotyczacych uprawy, wytwarzania,

pakowania, sortowania, skladowania lub przemieszczania w panstwie pochodzenia

okreslonych ro$lin, produktéw roslinnych lub innych przedmiotéw wprowadzanych

z okre$lonych panstw trzecich, lub

obowigzek poddania okreslonych roslin, produktéw roslinnych lub innych przedmiotow

wprowadzanych z okreslonych panstw trzecich przed ich wysytkg kontroli przez organ

panstwa pochodzenia wlasciwy do spraw ochrony ro$lin przed agrofagami, lub

obowigzek potwierdzenia w fitosanitarnym swiadectwie eksportowym lub fitosanitarnym

Swiadectwie reeksportowym:

a) spelnienia wymagan, o ktérych mowa w pkt 12, lub

b) poddania okreslonych ro$lin, produktow roslinnych lub innych przedmiotow
kontroli, o ktorej mowa w pkt 13, lub

obowigzek poddania okreslonych roslin, produktéw roslinnych lub innych przedmiotow

wprowadzanych z okreslonych panstw trzecich kwarantannie, lub

obowigzek poddania okreslonych roslin, produktéw roslinnych lub innych przedmiotéw

wprowadzanych z okreslonych panstw trzecich granicznej kontroli fitosanitarnej

w zakresie niezbednym do zwalczenia lub zapobiezenia rozprzestrzenieniu si¢ tego

agrofaga.

7. Minister wlasciwy do spraw rolnictwa moze okresli¢, w drodze rozporzadzenia,

obowiazki, nakazy lub zakazy, o ktérych mowa w ust. 5, majac na uwadze zapewnienie

bezpieczenstwa fitosanitarnego.
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8. W przypadku gdy z przepisow, o ktorych mowa w art. 1 pkt 1, wynika uprawnienie do
wykonania okreslonych zadan lub czynnosci przez panstwo cztonkowskie Unii Europejskiej
lub wlasciwy organ, minister wlasciwy do spraw rolnictwa, wydajac rozporzadzenie, o ktorym
mowa w ust. 7, moze okresli¢ rowniez rodzaje zadan lub czynno$ci okreslonych w tych
przepisach wykonywanych przez wojewoddzkiego inspektora lub Gtownego Inspektora lub
sposob ich wykonywania, majac na uwadze zapewnienie bezpieczenstwa fitosanitarnego.

9. Jezeli wykonanie obowigzkéw, nakazoéw lub zakazow okre§lonych w przepisach
wydanych na podstawie ust. 3 lub 7 wymaga indywidualnego rozstrzygnigcia o prawach lub
obowiazkach okreslonych podmiotow, rozstrzygnigcia w tym zakresie dokonuje si¢ w drodze

decyzji.

Art. 15. 1. Jezeli wojewddzki inspektor stwierdzi porazenie przez regulowane agrofagi
niekwarantannowe dla Unii roslin przeznaczonych do sadzenia, za ktorych posrednictwem
agrofagi te sg przenoszone, posiadanych w celu ich sprzedazy przez podmiot profesjonalny,
z zastrzezeniem art. 37 ust. 1 akapit drugi i art. 39 rozporzadzenia 2016/2031, zakazuje,
w drodze decyzji, sprzedazy tych roslin jako roslin przeznaczonych do sadzenia.

2. W przypadku postepowania prowadzonego w sprawie roslin sprzedawanych poza
punktem statej lokalizacji (sprzedaz obwozna i obnosna na targowiskach w rozumieniu art. 15
ust. 2 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatach lokalnych) lub roslin objetych
kontrolg przemieszczajacych si¢ srodkdéw transportu lub towaréw nimi przewozonych, strong
postepowania jest osoba faktycznie wladajgca tymi ro§linami.

3. O wszczeciu postegpowania w sprawach, o ktérych mowa w ust. 2, nie zawiadamia si¢
strony i w tym postgpowaniu nie stosuje si¢ przepiséw art. 10 i art. 81 Kodeksu postepowania
administracyjnego.

4. Zmiana 1 uchylenie decyzji, o ktorej mowa w ust. 1, nie wymaga zgody strony.

5. Decyzja, o ktorej mowa w ust. 1, podlega natychmiastowemu wykonaniu.
Rozdziat 3

Ustanawianie stref chronionych oraz miejsc produkcji i obszarow wolnych od

okreslonych agrofagow

Art. 16. Gtowny Inspektor:
1) wykonuje uprawnienia panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej w zakresie

przekazywania Komisji Europejskiej wnioskow o:
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a) uznanie terytorium Rzeczypospolitej Polskiej albo jego czesci za strefe chroniong w
odniesieniu do okreslonego agrofaga, zgodnie z art. 32 ust. 1 rozporzadzenia
2016/2031, lub tymczasowg strefe chroniona, zgodnie z art. 32 ust. 6 rozporzadzenia
2016/2031,

b) zmian¢ obszaru strefy chronionej lub tymczasowej strefy chronionej, zgodnie
z art. 35 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031,

c) cofnigcie uznania terytorium Rzeczypospolitej Polskiej albo jego czesci za strefe
chroniong w odniesieniu do okreslonego agrofaga lub tymczasowg strefe chroniona,
zgodnie z art. 35 ust. 2 rozporzadzenia 2016/2031;

2) wykonuje obowigzki panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej okres§lone w art. 32

ust. 7.

Art. 17. 1. Gospodarstwo rolne albo jego czgs¢ bedaca wyodrebnionag jednostkg
produkcyjng, albo gospodarstwa rolne bgdace zorganizowang calo$cig produkcyjng, zwane
dalej ,,miejscem produkcji”’, moga by¢ uznane za miejsce produkcji wolne od okre§lonego
agrofaga, jezeli kontrola przeprowadzona przez wojewoddzkiego inspektora, uwzgledniajaca
biologi¢ tego agrofaga i sposoby jego rozprzestrzeniania si¢, obejmujaca w szczegolnosci:

1) ocen¢ wizualng, badania laboratoryjne, testy lub kontrole dokumentéw, informacji lub
danych,

2) oceng, czy warunki prowadzenia uprawy, wytwarzania, pakowania, sortowania,
sktadowania, obrotu lub przemieszczania okreslonych ro$lin, produktow roslinnych lub
innych przedmiotéw w tym miejscu produkcji nie stwarzaja ryzyka wprowadzenia do tego
miejsca produkcji tego agrofaga

— potwierdzi niewystepowanie tego agrofaga w tym miejscu produkcji.

2. W miejscu produkcji uznanym za wolne od okreslonego agrofaga posiadacz
gospodarstwa rolnego wchodzacego w sktad tego miejsca produkcji podejmuje dziatania
niezbedne do utrzymania statusu miejsca produkcji uznanego za wolne od okreslonego
agrofaga, w szczegdlnosci:

1) prowadzi:

a) obserwacje wystepowania agrofaga, od ktorego miejsce produkcji zostato uznane za

wolne, lub jego wektorow, przy czym w przypadku podejrzenia wystepowania lub
stwierdzenia wystgpienia tego agrofaga, informuje o tym wojewodzkiego inspektora

niezwlocznie, w terminie nie dtuzszym jednak niz 7 dni,
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b) dziatania majace na celu ograniczenie ryzyka wprowadzenia tego agrofaga na obszar
tego miejsca produkcji;

dokumentuje w sposob uzgodniony z wojewddzkim inspektorem:

a) dziatania, o ktérych mowa w pkt 1,

b) wuprawg, wytwarzanie, pakowanie, sortowanie, sktadowanie, obrot lub
przemieszczanie okreslonych roslin, produktéw roslinnych lub innych przedmiotow
w sposob umozliwiajacy stwierdzenie ich pochodzenia.

3. Status miejsca produkcji uznanego za wolne od okreslonego agrofaga nadaje, na

wniosek wszystkich posiadaczy gospodarstw rolnych wchodzacych w skiad tego miejsca

produkcji, w drodze decyzji, wojewodzki inspektor wiasciwy ze wzgledu na lokalizacj¢ tego

miejsca produkcji.

4. W decyzji, o ktorej mowa w ust. 3, okresla si¢ dziatania niezb¢dne do utrzymania

statusu miejsca produkcji uznanego za wolne od okreslonego agrofaga oraz sposob ich

prowadzenia.

1)

2)

3)

4)
5)

5. Whniosek, o ktorym mowa w ust. 3, zawiera:

imi¢, nazwisko, miejsce zamieszkania i adres albo nazwe, siedzibe i1 adres posiadacza

gospodarstwa rolnego objetego wnioskiem, z tym ze w przypadku gdy posiadaczem tego

gospodarstwa jest osoba fizyczna prowadzaca dziatalno$¢ gospodarcza, zamiast adresu 1

miejsca zamieszkania tej osoby wniosek ten zawiera adres miejsca wykonywania

dziatalno$ci gospodarczej;

adres do korespondencji, jezeli jest inny niz okreslony w pkt 1;

numer identyfikacji podatkowej (NIP) posiadacza gospodarstwa rolnego objetego

wnioskiem, a w przypadku posiadacza tego gospodarstwa nieposiadajgcego tego numeru,

numer PESEL, jezeli taki numer posiada;

nazwe agrofaga, ktorego dotyczy wniosek;

informacje o miejscu produkcji, ktorego dotyczy wniosek, w tym informacje o:

a) jego lokalizacji, ze wskazaniem dzialek ewidencyjnych wchodzacych w sktad tego
miejsca produkeji,

b) obiektach wchodzacych w sktad tego miejsca produkcji, wykorzystywanych przy
uprawie, wytwarzaniu, pakowaniu, sortowaniu, skltadowaniu, obrocie lub
przemieszczaniu roslin, produktow roslinnych lub innych przedmiotow.

6. Do wniosku, o ktorym mowa w ust. 3, dotgcza si¢ mape lub plan miejsca produkcji,

ktorego dotyczy wniosek.
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7. Jezeli posiadacz gospodarstwa rolnego objetego wnioskiem, o ktdrym mowa w ust. 3,
jest wpisany do urzgdowego rejestru podmiotow profesjonalnych, we wniosku tym zamiast
informacji okreslonych w ust. 5 pkt 1-3 moze poda¢ numer, pod ktérym zostal wpisany do tego
rejestru.

8. Do zmiany obszaru miejsca produkcji uznanego za wolne od okreslonego agrofaga,
przepisy ust. 1-7 stosuje si¢ odpowiednio, przy czym w przypadku ograniczenia obszaru tego
miejsca produkcji nie przeprowadza si¢ kontroli.

9. Posiadacz gospodarstwa rolnego wchodzacego w sktad miejsca produkeji uznanego za
wolne od okreslonego agrofaga powiadamia wojewddzkiego inspektora o zmianie informacji
zawartych we wniosku, o ktérym mowa w ust. 3, lub zawartych w dokumentach dotagczonych
do tego wniosku, w terminie 30 dni od dnia zaj$cia zdarzenia, ktore spowodowato zmiang tych
informacji.

10. Jezeli posiadacz gospodarstwa rolnego wchodzacego w sktad miejsca produkcji
uznanego za wolne od okreslonego agrofaga nie dopeinit obowigzku okre§lonego w ust. 9,
wojewodzki inspektor:

1) nakazuje, w drodze pisemnych zalecen pokontrolnych, usunigcie stwierdzonych uchybien
w wyznaczonym terminie, jezeli stwierdzone uchybienia nie stwarzaja ryzyka
wprowadzenia 1 rozprzestrzenienia si¢ na obszarze miejsca produkcji agrofaga, za wolne
od ktorego zostalo uznane to miejsce produkcji, albo

2) znosi, w drodze decyzji, dla calo$ci tego miejsca produkcji albo jego czesci status miejsca
produkcji uznanego za wolne od tego agrofaga, jezeli stwierdzone uchybienia stwarzaja
ryzyko wprowadzenia lub rozprzestrzenienia si¢ tego agrofaga na obszarze tego miejsca
produkcji, w zaleznos$ci od rodzaju i zakresu stwierdzonych uchybien.

11. W przypadku gdy posiadacz gospodarstwa rolnego wchodzacego w sktad miejsca
produkcji uznanego za wolne od okreslonego agrofaga nie usunie stwierdzonych uchybien
w terminie, o ktérym mowa w ust. 10 pkt 1, wojewodzki inspektor znosi, w drodze decyzji, dla
catosci tego miejsca produkcji albo jego czesci status miejsca produkeji uznanego za wolne od
tego agrofaga w zaleznos$ci od rodzaju 1 zakresu stwierdzonych uchybien.

12. Jezeli z informacji zawartych w powiadomieniu, o ktérym mowa w ust. 9, wynika, ze
w miejscu produkcji uznanym za wolne od okreslonego agrofaga albo na czesci tego miejsca
produkcji przestaly by¢ spetniane warunki wymagane do uzyskania statusu takiego miejsca
produkcji, wojewodzki inspektor znosi, w drodze decyz;ji, dla catosci tego miejsca produkcji

albo jego czesci status miejsca produkcji uznanego za wolne od tego agrofaga.
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13. Decyzje, o ktérych mowa w ust. 10 pkt 2, ust. 11 1 12, podlegajg natychmiastowemu

wykonaniu.
14. Minister wlasciwy do spraw rolnictwa moze okresli¢, w drodze rozporzadzenia:

1) zakres kontroli, jaka powinna zosta¢ przeprowadzona w miejscu produkeji, i okres, jaki
powinna objac¢ ta kontrola, a takze szczegdlowe warunki, jakie powinny by¢ spetnione
w tym miejscu produkcji, aby to miejsce produkcji moglo zosta¢ uznane za wolne od
okreslonego agrofaga,

2) szczegotowe dziatania niezbgdne do utrzymania statusu miejsca produkcji uznanego za
wolne od okreslonego agrofaga

— majac na uwadze biologi¢ tego agrofaga i sposoby jego rozprzestrzeniania sig.

Art. 18. 1. W miejscu produkcji uznanym za wolne od okreslonego agrofaga wojewodzki
inspektor przeprowadza kontrole w celu utrzymania statusu miejsca produkcji wolnego od tego
agrofaga, obejmujaca kontrole wystepowania tego agrofaga oraz kontrol¢ dziatan okreslonych
w decyzji, o ktorej mowa w art. 17 ust. 3.

2. Jezeli w wyniku kontroli zostanie stwierdzone, ze w miejscu produkcji uznanym za
wolne od okreslonego agrofaga wystapit ten agrofag albo istnieje podejrzenie wystapienia tego
agrofaga, lub dziatania okre$lone w decyzji, o ktorej mowa w art. 17 ust. 3, sg podejmowane
niewlasciwie, wojewddzki inspektor znosi, w drodze decyzji, dla calos$ci miejsca produkcji albo
jego czegsci status miejsca produkcji uznanego za wolne od tego agrofaga.

3. Wojewodzki inspektor odstepuje od zniesienia dla catosci miejsca produkcji albo jego
czg$ci statusu miejsca produkcji uznanego za wolne od okreslonego agrofaga, jezeli:

1) stwierdzone uchybienia nie stwarzaja ryzyka wprowadzenia i rozprzestrzenienia si¢ na
obszarze tego miejsca produkcji tego agrofaga lub

2) mimo stwierdzenia wystgpienia lub podejrzenia wystapienia tego agrofaga na roslinach,
produktach ro$linnych lub innych przedmiotach wprowadzonych do tego miejsca
produkcji nie istnieje ryzyko jego zadomowienia si¢ lub rozprzestrzenienia w tym miejscu
produkcji.

4. W przypadku, o ktorym mowa w ust. 3 pkt 1, wojewodzki inspektor nakazuje, w drodze
pisemnych zalecen pokontrolnych, usunigcie stwierdzonych uchybien w wyznaczonym
terminie. Jezeli uchybienia te nie zostang usuni¢te w wyznaczonym terminie, wojewodzki
inspektor znosi, w drodze decyzji, dla cato$ci miejsca produkcji albo jego czgsci status miejsca

produkcji uznanego za wolne od okreslonego agrofaga.



— 24—

5. W przypadku gdy posiadacz gospodarstwa rolnego wchodzacego w skiad miejsca
produkcji uznanego za wolne od okreslonego agrofaga uniemozliwia lub utrudnia
przeprowadzenie kontroli, o ktérej mowa w ust. 1, lub nie wspdtdziata przy przeprowadzaniu
tej kontroli, co powoduje, ze nie jest mozliwe ustalenie spelnienia warunkéw do utrzymania
statusu takiego miejsca produkcji, wojewodzki inspektor znosi, w drodze decyzji, status
miejsca produkcji uznanego za wolne od okreslonego agrofaga.

6. Wojewodzki inspektor znosi, w drodze decyzji, dla calos$ci miejsca produkcji albo jego
czesci status miejsca produkcji uznanego za wolne od okreslonego agrofaga réwniez na
wniosek posiadacza gospodarstwa rolnego wchodzacego w sktad tego miejsca produkcji.

7. Decyzje, o ktorych mowa w ust. 2, 4 1 5, podlegajg natychmiastowemu wykonaniu.

8. Czynnosci, o ktorych mowa w ust. 1-4 oraz art. 17 ust. 1, 4 i 10-12, wojewddzki
inspektor wykonuje zgodnie z Migdzynarodowymi Standardami w zakresie Srodkéw
Fitosanitarnych, wydanymi na podstawie Mi¢dzynarodowej Konwencji Ochrony Roslin,
sporzadzonej w Rzymie dnia 6 grudnia 1951 r. (Dz. U. z 2001 r. poz. 151).

9. Minister wtasciwy do spraw rolnictwa moze okresli¢, w drodze rozporzadzenia, zakres
lub czgstotliwosé kontroli, jakie powinny byé przeprowadzane w celu utrzymania statusu
miejsca produkcji uznanego za wolne od okreslonego agrofaga, majac na uwadze biologi¢ tego

agrofaga i sposoby jego rozprzestrzeniania sig.

Art.19. 1. Dany obszar moze zosta¢ uznany za wolny od agrofaga okre§lonego

w przepisach wydanych na podstawie ust. 4, jezeli kontrola przeprowadzona przez

wojewodzkiego inspektora, obejmujaca w szczegolnosci:

1) ocen¢ wizualng, badania laboratoryjne, testy lub kontrole dokumentéw, informacji lub
danych,

2) ocen¢ czy warunki prowadzenia uprawy, wytwarzania, pakowania, sortowania,
sktadowania, obrotu lub przemieszczania okreslonych roslin, produktow roslinnych lub
innych przedmiotéw na tym obszarze nie stwarzaja ryzyka wprowadzenia na ten obszar
tego agrofaga

— potwierdzi niewystepowanie tego agrofaga na tym obszarze.

2. Obszar uznany za wolny od okre§lonego agrofaga ustanawia wojewoda, w uzgodnieniu

z Gléwnym Inspektorem, w drodze rozporzadzenia — aktu prawa miejscowego. Wojewoda

zapewnia udziat spoteczenstwa w opracowywaniu projektu tego rozporzadzenia.

3. Podmioty prowadzace na obszarze uznanym za wolny od okre§lonego agrofaga uprawe,

wytwarzanie, pakowanie, sortowanie lub skladowanie okreslonych roslin, produktow
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roslinnych lub innych przedmiotow lub dokonujace obrotu lub przemieszczania tych roslin,

produktow roslinnych lub innych przedmiotéw podejmuja dziatania niezbedne do utrzymania

przez ten obszar statusu obszaru uznanego za wolny od okre$lonego agrofaga, ktére moga
obejmowaé w szczegolnosci:

1) obserwacje wystgpowania tego agrofaga lub jego wektorow i niezwtoczne informowanie
wojewodzkiego inspektora w przypadku podejrzenia wystgpowania lub stwierdzenia
wystgpienia tego agrofaga, w terminie nie dtuzszym jednak niz 7 dni lub

2) wykonywanie zabiegdw zwalczajacych tego agrofaga lub jego wektory, lub

3) prowadzenie 1 przechowywanie dokumentacji dotyczacej prowadzenia uprawy,
wytwarzania, pakowania, sortowania, skladowania, obrotu lub przemieszczania
okreslonych roslin, produktow roslinnych lub innych przedmiotéw, lub

4) prowadzenie uprawy, wytwarzania, pakowania, sortowania, sktadowania, obrotu lub
przemieszczania okre§lonych ros$lin, produktow roslinnych lub innych przedmiotow
w sposoOb ograniczajacy ryzyko rozprzestrzeniania si¢ tego agrofaga lub jego wektorow,
lub

5) zaniechanie prowadzenia uprawy, wytwarzania, pakowania, sortowania, sktadowania,
obrotu lub przemieszczania okre§lonych ro$lin, produktéw roslinnych lub innych
przedmiotow, lub

6) przekazywanie wojewddzkiemu inspektorowi informacji o sposobie przeprowadzenia
dzialan okreslonych w pkt 1-5 lub ich wynikach.

4. Minister wlasciwy do spraw rolnictwa moze okresli¢, w drodze rozporzadzenia:

1) zakres kontroli, jaka powinna zosta¢ przeprowadzona na danym obszarze, i okres, jaki
powinna obja¢ ta kontrola, a takze szczegdétowe warunki, jakie powinny by¢ spetnione na
tym obszarze, aby ten obszar mogt zosta¢ uznany za wolny od okreslonego agrofaga,

2) szczegotowe dziatania niezbedne do utrzymania przez dany obszar statusu obszaru
uznanego za wolny od okreslonego agrofaga

—majac na uwadze biologi¢ tego agrofaga i sposoby jego rozprzestrzeniania sig.

Art. 20. 1. Na obszarze uznanym za wolny od okreSlonego agrofaga wojewddzki
inspektor przeprowadza kontrole wystgpowania tego agrofaga oraz kontrolg przeprowadzenia
dziatan okreslonych w rozporzadzeniu, o ktorym mowa w art. 19 ust. 4.

2. Jezeli w wyniku kontroli, o ktorej mowa w ust. 1, zostanie stwierdzone, ze na obszarze
uznanym za wolny od okre§lonego agrofaga wystapit ten agrofag albo istnieje podejrzenie

wystapienia tego agrofaga, wojewodzki inspektor, z zastrzezeniem ust. 9 1 ust. 10 pkt 1:
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1) wyznacza obszar, na ktorym powinny zosta¢ podj¢te dziatania majgce na celu zwalczenie

1 zapobiezenie rozprzestrzenieniu si¢ tego agrofaga;

2) wprowadza, w drodze decyzji, na koszt strony, §rodki stuzace zwalczeniu i zapobiezeniu

rozprzestrzenieniu si¢ tego agrofaga.

3. Do obszaru wyznaczonego na podstawie ust. 2 pkt 1 nie ma zastosowania status obszaru

wolnego od okreslonego agrofaga.

4. Srodki, o ktorych mowa w ust. 2 pkt 2, moga obejmowac:

1) nakaz:

a)

b)

d)

g)

stosowania okreslonych zabiegow uprawowych, w tym ptodozmianu, niszczenia
chwastow lub samosiewOw, przyorania resztek pozniwnych, lub stosowania
materialu siewnego odpowiedniej kategorii lub odmian odpornych na okreslonego
agrofaga,

zniszczenia okreslonych roélin, produktéw roslinnych lub innych przedmiotow,
w tym okreslenie sposobu ich zniszczenia,

okreslonego sposobu postgpowania z ros§linami, produktami roslinnymi lub innymi
przedmiotami, w tym ich przetworzenia, przeznaczenia na pasz¢ lub do konsumpcji,
oczyszczenia, odkazenia, kompostowania, przeprowadzenia oddzielnego zbioru,
sktadowania lub transportu, lub ich sktadowania lub kompostowania w okre§lonym
miejscu,

oczyszczenia lub odkazenia okreslonych przedmiotow lub miejsc, w ktérych
wystepuje lub wystepowat okre§lony agrofag lub ktére miaty kontakt z porazonymi
lub podejrzanymi o porazenie ro$linami, produktami ro$linnymi lub innymi
przedmiotami,

zastosowania okre§lonych zabiegow niszczacych okreslonego agrofaga lub
zapobiegajacych jego rozprzestrzenianiu si¢, w tym zabiegéw chemicznego
zwalczania, wymiany lub odkazania gleby lub podloza uprawowego, przemrozenia
szklarni, zastosowania tablic chwytnych lub putapek feromonowych,

spelnienia  okreslonych  warunkéw przed rozpoczgciem uprawy roSlin,
przemieszczaniem ro$lin, produktéw roslinnych lub innych przedmiotéw, lub ich
wprowadzaniem do obrotu,

podjecia innych dziatan koniecznych do zwalczenia okreslonego agrofaga lub

zapobiegajacych jego rozprzestrzenianiu si¢;

2) zakaz:



g)

h)
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uzytkowania gruntow do celéw rolniczych lub lesnych,

uprawy, sadzenia lub uzywania do reprodukcji okreslonych roslin,

obrotu na terenie tego obszaru ro$linami, produktami ros§linnymi lub innymi
przedmiotami lub przemieszczania ich poza okreslone miejsce,

kompostowania lub skladowania roslin, produktow roslinnych Ilub innych
przedmiotow w okreslonym miejscu,

wykorzystywania ro§lin lub produktéw ros§linnych na okreslone cele, w tym
przeznaczania na pasz¢ lub do konsumpcji,

wywozenia gleby lub podtoza uprawowego lub ich ponownego uzycia,

stosowania skazonej lub podejrzanej o skazenie wody do opryskow, nawadniania lub
przetwarzania roslin, produktéw ros§linnych lub innych przedmiotéw,

przetwarzania roslin, produktéw roslinnych lub innych przedmiotéw,
podejmowania innych czynno$ci w celu zwalczenia okre§lonego agrofaga lub

zapobiezenia jego rozprzestrzenianiu sig.

5. W decyzji, o ktorej mowa w ust. 2 pkt 2, wojewodzki inspektor okre§la termin

wykonania okre$lonych w niej nakazéw lub zakazéw.

6. Decyzja, o ktorej mowa w ust. 2 pkt 2, podlega natychmiastowemu wykonaniu.

7. Zmiana i uchylenie decyzji, o ktérej mowa w ust. 2 pkt 2, nie wymaga zgody strony.

8. W przypadku przeniesienia posiadania roslin, produktéw roslinnych, innych

przedmiotow, gruntéw lub obiektow, ktorych dotyczy decyzja, o ktorej mowa w ust. 2 pkt 2:

1) dotychczasowy posiadacz informuje o tym niezwtocznie wojewddzkiego inspektora, nie

pdzniej jednak niz w terminie 7 dni od dnia, w ktorym miato miejsce to przeniesienie;

2) wojewodzki inspektor naktada na nowego posiadacza, w drodze decyzji, nakazy i zakazy

okreslone w odniesieniu do dotychczasowego posiadacza w decyzji, o ktorej mowa w ust.

2 pkt 2; w decyzji tej wojewddzki inspektor moze okresli¢ inny zakres lub termin

wykonania tych nakazéw lub zakazéw, majac na uwadze biologi¢ agrofaga, ktorego

dotyczy ta decyzja, oraz sposoby jego rozprzestrzeniania si¢.

9. Jezeli w wyniku kontroli, o ktérej mowa w ust. 1, zostanie stwierdzone, ze na obszarze

uznanym za wolny od okreslonego agrofaga wystapit ten agrofag albo istnieje podejrzenie

wystapienia tego agrofaga, a agrofag ten jest agrofagiem kwarantannowym dla Unii,

agrofagiem objetym Srodkami przyjetymi zgodnie z art. 30 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031,

agrofagiem niekwarantannowym spetniajagcym kryteria agrofaga kwarantannowego dla Unii

lub agrofagiem kwarantannowym dla strefy chronionej, na obszarze ktorej stwierdzono jego
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wystapienie lub istnieje podejrzenie jego wystgpienia, wojewddzki inspektor stosuje art. 11 ust.

1-10.

1)

2)

3)

10. Jezeli:

w wyniku kontroli, o ktérej mowa w ust. 1, zostanie stwierdzone, zZe na obszarze uznanym
za wolny od okreslonego agrofaga wystgpit ten agrofag albo istnieje podejrzenie
wystapienia tego agrofaga i zwalczenie tego agrofaga nie jest mozliwe lub

srodki wynikajace z decyzji, o ktorych mowa w ust. 2 pkt 2 lub art. 11 ust. 1 pkt 1 Iub 2,
ust. 2, ust. 6 pkt 2 lub ust. 7, lub instrukcje, o ktorych mowa w art. 11 ust. 2, okazg si¢
nieskuteczne, lub

podmiot, ktorego dotycza dziatania okreslone w przepisach wydanych na podstawie
art. 19 ust. 4, uniemozliwia lub utrudnia przeprowadzenie kontroli, o ktérej mowa
w ust. 1, lub nie wspoétdziata przy przeprowadzaniu tej kontroli, co powoduje, ze nie jest
mozliwe ustalenie spetnienia na danym obszarze warunkéw do utrzymania statusu

obszaru wolnego od okreslonego agrofaga

— wojewodzki inspektor informuje o tym Gtéwnego Inspektora, ktory wystepuje z wnioskiem

do wojewody o zniesienie dla cato$ci tego obszaru albo jego czesci statusu obszaru uznanego

za wolny od okreslonego agrofaga.

11. Jezeli w wyniku kontroli, o ktorej mowa w ust. 1, zostanie stwierdzone, ze na obszarze

uznanym za wolny od okreslonego agrofaga nie sa wykonywane dziatania okre$lone w

przepisach wydanych na podstawie art. 19 ust. 4, wojewddzki inspektor:

1)

2)

nakazuje, w drodze pisemnych zalecen pokontrolnych, podmiotowi, ktory nie wykonuje
tych dziatanh, usunigcie stwierdzonych uchybien w wyznaczonym terminie, jezeli
stwierdzone uchybienia nie stwarzaja ryzyka wprowadzenia na ten obszar
1 rozprzestrzenienia si¢ na tym obszarze tego agrofaga lub

informuje o tym Gloéwnego Inspektora, ktéry wystepuje z wnioskiem do wojewody
o zniesienie dla catosci tego obszaru albo jego cze¢$ci statusu obszaru uznanego za wolny
od tego agrofaga, jezeli stwierdzone uchybienia stwarzajg ryzyko wprowadzenia na ten
obszar lub rozprzestrzenienia si¢ na tym obszarze tego agrofaga.

12. W przypadku gdy podmiot, o ktdrym mowa w ust. 11 pkt 1, nie usunie stwierdzonych

uchybien w terminie, o ktorym mowa w ust. 11 pkt 1, wojewodzki inspektor informuje o tym

Glownego Inspektora, ktory wystepuje z wnioskiem do wojewody o zniesienie dla catosci

obszaru uznanego za wolny od okreslonego agrofaga albo jego czesci statusu obszaru uznanego

za wolny od tego agrofaga.
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13. Wojewoda po otrzymaniu wniosku, o ktorym mowa w ust. 10, ust. 11 pkt 2 lub ust. 12,
niezwlocznie znosi, w zakresie wskazanym w tym wniosku, status obszaru uznanego za wolny
od okreslonego agrofaga, dokonujac zmiany albo uchylajac przepisy wydane na podstawie art.
19 ust. 2.

14. Czynnosci, o ktorych mowa w ust. 1, 2,41 5, ust. 8 pkt 2 i ust. 11 pkt 1 oraz art. 19
ust. 1, wojewodzki inspektor wykonuje zgodnie z Miedzynarodowymi Standardami w zakresie
Srodkéw Fitosanitarnych, wydanymi na podstawie Migdzynarodowej Konwencji Ochrony
Roslin, sporzadzonej w Rzymie dnia 6 grudnia 1951 r.

15. Minister wtasciwy do spraw rolnictwa moze okresli¢, w drodze rozporzadzenia, zakres
lub czestotliwos¢ kontroli, jakie powinny by¢ przeprowadzane w celu utrzymania statusu
obszaru uznanego za wolny od okreslonego agrofaga, majac na uwadze biologi¢ tego agrofaga

1 sposoby jego rozprzestrzeniania sig.
Rozdzial 4

Urzedowy rejestr podmiotow profesjonalnych oraz wydawanie paszportow roslin i

innych urzedowych poswiadczen

Art. 21. 1. Wlasciwym organem do prowadzenia i aktualizacji urzedowego rejestru
podmiotow profesjonalnych jest wojewddzki inspektor.

2. Wniosek o wpis do urzgdowego rejestru podmiotow profesjonalnych sktada sie do
wojewodzkiego inspektora wlasciwego ze wzgledu na miejsce zamieszkania albo siedzibe
podmiotu ubiegajacego si¢ o wpis do tego rejestru, a w przypadku podmiotu niemajacego
miejsca zamieszkania albo siedziby na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej — wlasciwego ze
wzgledu na miejsce prowadzenia dzialalno§ci wymagajacej uzyskania tego wpisu. Jezeli
dziatalno$¢ wymagajaca uzyskania wpisu jest prowadzona na obszarze wtasciwosci wigcej niz
jednego wojewodzkiego inspektora, wniosek sktada si¢ do jednego z tych inspektoroéw.

3. Do wniosku, o ktérym mowa w ust. 2, oprocz informacji i danych okreslonych w art.
66 ust. 2 rozporzadzenia 2016/2031, dolacza si¢ informacje o numerze identyfikacji
podatkowej (NIP) wnioskodawcy, a w przypadku wnioskodawcy nieposiadajgcego tego
numeru, numer PESEL, jezeli taki numer posiada.

4. W zakresie nieuregulowanym w niniejszym artykule do trybu postgpowania
z wnioskiem, o ktorym mowa w ust. 2, stosuje si¢ przepisy art. 6 ust. 3—-5.

5. Wojewddzki inspektor, ktory dokonat wpisu do urzedowego rejestru podmiotéw

profesjonalnych, informuje w formie pisemnej lub w formie dokumentu elektronicznego
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podmiot wpisany do tego rejestru o dokonaniu wpisu do rejestru i numerze, pod ktérym ten
podmiot zostat wpisany do tego rejestru, w terminie 7 dni od dnia dokonania tego wpisu.

6. O cofnigciu rejestracji w przypadku, o ktorym mowa w art. 66 ust. 6 akapit drugi
rozporzadzenia 2016/2031, rozstrzyga, w drodze decyzji, wojewddzki inspektor.

7. Minister wlasciwy do spraw rolnictwa moze okresli¢, w drodze rozporzadzenia,
podmioty inne niz okreslone w art. 65 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031, ktére podlegaja
obowigzkowi wpisu do urzedowego rejestru podmiotdw profesjonalnych, majac na uwadze
zagrozenie, o ktorym mowa w art. 65 ust. 1 akapit drugi rozporzadzenia 2016/2031.

8. Minister wiasciwy do spraw rolnictwa moze okresli¢, w drodze rozporzadzenia,
przypadki, w ktorych nie stosuje si¢ okreSlonego w art. 65 ust. 3 akapit pierwszy
rozporzadzenia 2016/2031 wylaczenia z obowigzku wpisu do urzgdowego rejestru podmiotéw
profesjonalnych, majac na uwadze zagrozenie, o ktorym mowa w art. 65 ust. 3 akapit drugi

rozporzadzenia 2016/2031.

Art.22. 1. W zakresie nieuregulowanym w niniejszym artykule do udzielenia
upowaznienia do wydawania paszportow roslin stosuje si¢ przepisy rozdziatu 8a Kodeksu
postgpowania administracyjnego, z tym ze termin okreslony w art. 122 § 2 liczy si¢ od dnia
ztozenia przez podmiot ubiegajacy si¢ o to upowaznienie o§wiadczenia, o ktorym mowa w art.
66 ust. 2 lit. ¢ rozporzadzenia 2016/2031, do wojewodzkiego inspektora.

2. Oswiadczenie, o ktorym mowa w art. 66 ust. 2 lit. ¢c rozporzadzenia 2016/2031, zawiera:
1) wskazanie nazwy botanicznej gatunkow, rodzajow lub rodzin ro$lin lub wskazanie typow

produktow roslinnych lub innych przedmiotéw, dla ktorych podmiot ubiegajacy si¢ o

upowaznienie do wydawania paszportow roslin zamierza wydawac paszporty roslin;

2) wskazanie adresOw nieruchomosci, magazynow zbiorczych, centrow wysytkowych lub
innych miejsc planowanego wydawania paszportow roslin, o ktérych mowa w art. 84 ust.
3 rozporzadzenia 2016/2031;

3) opis systemOw i procedur, o ktérych mowa w art. 89 ust. 1 lit. b rozporzadzenia
2016/2031.

3. Do oswiadczenia, o ktorym mowa w art. 66 ust. 2 lit. ¢ rozporzadzenia 2016/2031:

1) dotacza si¢ zaswiadczenia, o ktorych mowa w art. 23 ust. 1 pkt 1, lub ich kopie,
potwierdzajace, ze osoby, ktore beda dokonywaty ocen, o ktorych mowa w art. 87 ust. 1
rozporzadzenia 2016/2031, posiadajag wiedz¢ okreslong w art. 89 wust. 1 lit.a
rozporzadzenia 2016/2031;
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2) moze zosta¢ dolaczony wniosek o upowaznienie do wydawania etykiet urzedowych,
o ktorych mowa w przepisach ustawy z dnia 9 listopada 2012 r. o nasiennictwie (Dz. U.
z 2019 r. poz. 568 1 ...), dla roslin, o ktorych mowa w ust. 2 pkt 1.

4. Jezeli na podstawie kontroli urzedowej lub na podstawie analizy o$wiadczenia,
o ktorym mowa w art. 66 ust. 2 lit. ¢ rozporzadzenia 2016/2031, lub dokumentéw dotaczonych
do tego oswiadczenia wojewodzki inspektor stwierdzi, ze nie sg spetnione wymagania, o
ktérych mowa w art. 89 rozporzadzenia 2016/2031, odmawia, w drodze decyzji, udzielenia
upowaznienia do wydawania paszportow roslin w zakresie, w jakim nie s3 spelnione te
wymagania, przed uplywem terminu, o ktorym mowa w ust. 1.

5. Do zmiany zakresu upowaznienia do wydawania paszportow roslin przepisy ust. 1-4
stosuje si¢ odpowiednio, przy czym w przypadku rozszerzenia zakresu tego upowaznienia
przepisy ust. 2—4 stosuje si¢ w zakresie, w jakim dotycza one rozszerzenia zakresu tego
upowaznienia.

6. Podmiot upowazniony do wydawania paszportow roslin powiadamia wojewddzkiego
inspektora o zmianie informacji zawartych w o§wiadczeniu, o ktorym mowa w art. 66 ust. 2 lit.
¢ rozporzadzenia 2016/2031, lub w dokumentach dolaczonych do tego o$wiadczenia,
w terminie 30 dni od dnia zaj$cia zdarzenia, ktore spowodowato zmiang tych informacji.

7. Jezeli podmiot upowazniony do wydawania paszportéw roslin nie dopetnit obowigzku
okreslonego w ust. 6, wojewodzki inspektor:

1) nakazuje, w drodze pisemnych zalecen pokontrolnych, usuni¢cie stwierdzonych uchybien
W wyznaczonym terminie, jezeli stwierdzone uchybienia nie stwarzaja ryzyka
rozprzestrzenienia si¢ agrofagow kwarantannowych dla Unii, agrofagow objetych
srodkami przyjetymi zgodnie z art. 30 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031 oraz agrofagow
kwarantannowych dla strefy chronionej na obszarze strefy ustanowionej ze wzgledu na te
agrofagi, albo

2) cofa, w drodze decyzji, upowaznienie do wydawania paszportow roslin albo ogranicza, w
drodze decyzji, zakres tego upowaznienia, jezeli stwierdzone uchybienia stwarzaja ryzyko
rozprzestrzenienia si¢ agrofagéw kwarantannowych dla Unii, agrofagéw objetych
srodkami przyjetymi zgodnie z art. 30 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031 lub agrofagow
kwarantannowych dla strefy chronionej na obszarze strefy ustanowionej ze wzgledu na te
agrofagi, w zaleznosci od rodzaju i zakresu stwierdzonych uchybien.

8. W przypadku gdy podmiot upowazniony do wydawania paszportoéw roslin nie usunie

stwierdzonych uchybiefi w terminie, o ktorym mowa w ust. 7 pkt 1, wojewddzki inspektor cofa,
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w drodze decyzji, upowaznienie do wydawania paszportow roslin albo ogranicza, w drodze
decyzji, zakres tego upowaznienia w zaleznosci od rodzaju i zakresu stwierdzonych uchybien.

9. Jezeli z informacji zawartych w powiadomieniu, o ktorym mowa w ust. 6, wynika, ze
podmiot upowazniony do wydawania paszportow roslin przestat spetnia¢ warunki wymagane
do uzyskania tego upowaznienia, wojewodzki inspektor:

1) nakazuje na pisSmie usuni¢cie stwierdzonych uchybien w wyznaczonym terminie, jezeli
stwierdzone uchybienia nie stwarzaja ryzyka rozprzestrzenienia si¢ agrofagow
kwarantannowych dla Unii, agrofagéw objetych §rodkami przyjetymi zgodnie z art. 30
ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031 oraz agrofagdw kwarantannowych dla strefy chronionej
na obszarze strefy ustanowionej ze wzgledu na te agrofagi, albo

2) cofa, w drodze decyzji, upowaznienie do wydawania paszportow roslin albo ogranicza, w
drodze decyzji, zakres tego upowaznienia, jezeli stwierdzone uchybienia stwarzaja ryzyko
rozprzestrzenienia si¢ agrofagdbw kwarantannowych dla Unii, agrofagéw objetych
srodkami przyjetymi zgodnie z art. 30 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031 lub agrofagow
kwarantannowych dla strefy chronionej na obszarze strefy ustanowionej ze wzgledu na te
agrofagi, w zaleznos$ci od rodzaju i zakresu stwierdzonych uchybien.

10. W przypadku gdy podmiot upowazniony do wydawania paszportéw roslin nie usunie
stwierdzonych uchybien w terminie, o ktdrym mowa w ust. 9 pkt 1, wojewddzki inspektor cofa,
w drodze decyzji, upowaznienie do wydawania paszportéw roslin albo ogranicza, w drodze
decyzji, zakres tego upowaznienia w zaleznosci od rodzaju 1 zakresu stwierdzonych uchybien.

11. O cofnigciu upowaznienia do wydawania paszportow roslin, w przypadkach
okreslonych w art. 92 ust. 2 1 3 rozporzadzenia 2016/2031, rozstrzyga, w drodze decyzji,
wojewodzki inspektor.

12. Wojewodzki inspektor cofa, w drodze decyzji, upowaznienie do wydawania
paszportow roslin rowniez:

1) nawniosek podmiotu upowaznionego do wydawania paszportéw roslin;

2) w przypadku gdy podmiot upowazniony do wydawania paszportow roslin uniemozliwia
lub utrudnia przeprowadzenie kontroli urzgdowej, o ktérej mowa w art. 92 ust. 1
rozporzadzenia 2016/2031, lub nie wspotdziata przy przeprowadzaniu tej kontroli
urzgdowej, co powoduje, ze nie jest mozliwe ustalenie, czy ten podmiot przestrzega
wymogow okreslonych w art. 83 ust. 1, 2, 4 lub 5, art. 87, art. 88, art. 89 ust. 1, art. 90 lub
art. 93 ust. 1, 2, 3 lub 5 rozporzadzenia 2016/2031.
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13. Decyzje, o ktorych mowa w ust. 7 pkt 2, ust. 8, ust. 9 pkt 2, ust. 10, 11 i ust. 12 pkt 2,
podlegaja natychmiastowemu wykonaniu.

14. Podmiot, ktoremu cofnigto upowaznienie do wydawania paszportéw roslin decyzja, o
ktorej mowa w ust. 7 pkt 2, ust. 8, 10, 11 lub ust. 12 pkt 2, moze ztozy¢ o§wiadczenie, o ktorym
mowa w art. 66 ust. 2 lit. ¢ rozporzadzenia 2016/2031, nie wczes$niej niz po uptywie 3 lat od
dnia, w ktorym decyzja ta stala si¢ ostateczna.

15. Jezeli podmiot, ktoremu cofni¢gto upowaznienie do wydawania paszportow roslin
decyzja, o ktorej mowa w ust. 7 pkt 2, ust. 8, 10, 11 lub ust. 12 pkt 2, zlozy o$wiadczenie,
o ktorym mowa w art. 66 ust. 2 lit. ¢ rozporzadzenia 2016/2031, przed uptywem terminu
okreslonego w ust. 14, wojewodzki inspektor, w drodze decyzji zakazuje temu podmiotowi
wydawania paszportow roslin.

16. Srodki inne niz cofniecie upowaznienia do wydawania paszportow roélin, o ktorych
mowa w art. 92 ust. 2 rozporzadzenia 2016/2031, polegaja na wydaniu przez wojewddzkiego
inspektora pisemnych zalecen pokontrolnych, ktére okreslaja termin usuniecia stwierdzonych
uchybien. Srodki te wojewddzki inspektor wprowadza, jezeli stwierdzone uchybienia nie
stwarzajg ryzyka rozprzestrzenienia si¢ agrofagéw kwarantannowych, agrofagéw objetych
srodkami przyjetymi zgodnie z art. 30 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031 oraz agrofagow
kwarantannowych dla strefy chronionej na obszarze strefy ustanowionej ze wzgledu na te

agrofagi.

Art. 23. 1. Ocena, o ktorej] mowa w art. 87 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031, moze by¢
przeprowadzana przez:

1) osobg posiadajaca zaswiadczenie o zdaniu egzaminu potwierdzajacego posiadanie wiedzy
okreslonej w art. 89 ust. 1 lit. a rozporzadzenia 2016/2031, dotyczacej danej grupy roslin
lub danego typu produktéw roslinnych lub innych przedmiotow — w odniesieniu do tej
grupy roslin lub tego typu produktéw roslinnych lub innych przedmiotéw;

2) wojewodzkiego inspektora.

2. Egzamin, o ktorym mowa w ust. 1 pkt 1:

1) przeprowadza wojewddzki inspektor;

2) moze zosta¢ przeprowadzony przy wykorzystaniu systemu teleinformatycznego.

3. Badania laboratoryjne na obecno$¢ regulowanych agrofagéw niekwarantannowych
moga by¢ wykonywane w ramach oceny, o ktéorej mowa w art. 87 ust. 1 rozporzadzenia

2016/2031, przeprowadzanej przez osobe, o ktorej mowa w ust. 1 pkt 1, w laboratoriach:
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1) akredytowanych, o ktorych mowa w art. 44 ust. 3 ustawy z dnia 9 listopada 2012 r.
o nasiennictwie, lub jednostkach organizacyjnych, o ktérych mowa w art. 70 ust. 2 tej
ustawy,

2) instytutéw badawczych;

3) posiadajacych akredytacje w zakresie ogdlnych wymagan dotyczacych laboratoriow
badawczych 1 wzorcujacych udzielong zgodnie z przepisami ustawy z dnia 13 kwietnia
2016 r. o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku (Dz. U. z 2019 1. poz. 544);

4) Inspekcji, jezeli z przepisow:

a) o ktorych mowa w art. 1 pkt 1, wynika obowigzek przeprowadzenia okreslonych

badan przez wtasciwy organ lub

b) wustawy z dnia 9 listopada 2012 r. o nasiennictwiec wynika obowigzek

przeprowadzenia okreslonych badan przez wojewddzkiego inspektora lub Gléwnego
Inspektora.

4. Minister wlasciwy do spraw rolnictwa moze okresli¢, w drodze rozporzadzenia,
szczegotowe sposoby przeprowadzania oceny okreslonych roslin, produktow roslinnych lub
innych przedmiotéw, o ktorej mowa w art. 87 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031, w zakresie,
w jakim nie zostaty one okreslone w przepisach Unii Europejskiej wydanych na podstawie

rozporzadzenia 2016/203 1, majac na uwadze zapewnienie wlasciwego wykonywania tej oceny.

Art. 24. 1. Jezeli osoba, o ktorej mowa w art. 23 ust. 1 pkt 1, przeprowadza ocene, o ktorej
mowa w art. 87 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031, z naruszeniem przepisOw rozporzadzenia
2016/2031 lub przepisow Unii Europejskiej wydanych na podstawie rozporzadzenia
2016/2031, przepisoOw ustawy lub przepisOw wydanych na podstawie art. 23 ust. 4, wojewodzki
inspektor, w drodze decyzji, zakazuje tej osobie przeprowadzania takich ocen do czasu
ponownego zdania egzaminu, o ktérym mowa w art. 23 ust. 1 pkt 1.

2. Osoba, ktorej wojewodzki inspektor wydat zakaz przeprowadzania ocen, o ktorych
mowa w art. 87 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031, decyzja, o ktérej mowa w ust. 1, moze
ponownie przystapi¢ do egzaminu, o ktorym mowa w art. 23 ust. 1 pkt 1, nie weczesniej niz po
uptywie 3 lat od dnia, w ktorym decyzja ta stata si¢ ostateczna.

3. Jezeli osoba, ktorej wojewddzki inspektor wydat zakaz przeprowadzania ocen,
o ktorych mowa w art. 87 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031, decyzja, o ktérej mowa w ust. 1,
zglosi zamiar przystgpienia do egzaminu, o ktorym mowa w art. 23 ust. 1 pkt 1, przed uptywem
terminu okreslonego w ust. 2, wojewddzki inspektor odmawia tej osobie na pismie

przeprowadzenia tego egzaminu.
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Art. 25. 1. Wilasciwym organem do zatwierdzenia planu zarzadzania zagrozeniem
agrofagami jest wojewodzki inspektor, o ktorym mowa w art. 21 ust. 2.

2. Wojewodzki inspektor zatwierdza plan zarzadzania zagrozeniem agrofagami na
wniosek podmiotu.

3. W zakresie nieuregulowanym w niniejszym artykule do trybu postepowania
z wnioskiem, o ktérym mowa w ust. 2, stosuje si¢ przepisy art. 6 ust. 3—-5.

4. Wojewodzki inspektor informuje podmiot na piSmie o zatwierdzeniu lub odmowie
zatwierdzenia planu zarzadzania zagrozeniem agrofagami, podajac przyczynge odmowy
zatwierdzenia tego planu, w terminie 30 dni od dnia ztozenia wniosku, o ktorym mowa w ust. 2.

5. O cofniegciu zatwierdzenia planu zarzadzania zagrozeniem agrofagami w przypadku,
o ktérym mowa w art. 91 ust. 3 rozporzadzenia 2016/2031, rozstrzyga, w drodze decyzji,
wojewodzki inspektor.

6. Srodki inne niz cofniecie zatwierdzenia planu zarzadzania zagrozeniem agrofagami,
o ktorych mowa w art. 91 ust. 3 akapit pierwszy rozporzadzenia 2016/2031, polegaja na
wydaniu przez wojewodzkiego inspektora pisemnych zalecen pokontrolnych, ktore okreslaja
termin usuniecia stwierdzonych uchybien. Srodki te wojewddzki inspektor wprowadza, jezeli
stwierdzone uchybienia nie stwarzaja ryzyka rozprzestrzenienia si¢ agrofagow
kwarantannowych dla Unii, agrofagdw objetych srodkami przyjetymi zgodnie z art. 30 ust. 1
rozporzadzenia 2016/203 1 oraz agrofagéw kwarantannowych dla strefy chronionej na obszarze

strefy ustanowionej ze wzgledu na te agrofagi.

Art. 26. 1. Paszporty roslin moga by¢ wydawane takze przez wojewodzkiego inspektora
wlasciwego ze wzgledu na miejsce prowadzenia uprawy, wytwarzania lub sktadowania roslin,
produktéw roslinnych lub innych przedmiotéw albo ze wzglgdu na miejsce zakonczenia
kontroli roslin, produktow roslinnych lub innych przedmiotow wprowadzanych z panstwa
trzeciego, na wniosek zainteresowanego podmiotu, ktéry nie zostal upowazniony do
wydawania paszportow roslin dla tych roslin, produktéw roslinnych lub innych przedmiotow.

2. Wniosek, o ktérym mowa w ust. 1, zawiera:

1) imig, nazwisko, miejsce zamieszkania i adres albo nazwe, siedzibe i1 adres wnioskodawcy,
z tym ze w przypadku gdy wnioskodawca jest osoba fizyczna prowadzaca dzialalno$é
gospodarczg, zamiast adresu i miejsca zamieszkania tej osoby wniosek ten zawiera adres
miejsca wykonywania dziatalno$ci gospodarczej;

2) numer identyfikacji podatkowej (NIP), a w przypadku wnioskodawcy nieposiadajacego

tego numeru, numer PESEL, jezeli taki numer posiada;



—36—

3) nazwg botaniczng roslin lub nazwe produktéw roslinnych lub innych przedmiotow, ze
wskazaniem nazwy botanicznej roslin, z ktérych zostaly one wytworzone, dla ktérych ma
zosta¢ wydany paszport roslin;

4) ilos¢ roslin, produktow roslinnych lub innych przedmiotow, dla ktéorych ma zostaé
wydany paszport roslin;

5) liczbg wnioskowanych paszportéw roslin;

6) oznaczenie strefy chronionej, jezeli rosliny, produkty roslinne lub inne przedmioty sa
przeznaczone do tej strefy;

7) numer w urzegdowym rejestrze podmiotow profesjonalnych podmiotu, od ktorego
wnioskodawca nabyl rosliny, produkty roslinne lub inne przedmioty — w przypadku
paszportu zastepujacego inny paszport roslin wydany dla tej samej jednostki handlowej;

8) nazwe panstwa pochodzenia albo panstwa wysylajacego, jezeli ro§liny, produkty roslinne
lub inne przedmioty pochodzg z panstwa trzeciego.

3. W zakresie nieuregulowanym w niniejszym artykule do trybu postgpowania
z wnioskiem, o ktorym mowa w ust. 1, stosuje si¢ przepisy art. 6 ust. 3-5.

4. Jezeli podmiot sktadajacy wniosek, o ktorym mowa w ust. 1, jest wpisany do
urzedowego rejestru podmiotdw profesjonalnych, we wniosku tym zamiast informacji
okreslonych w ust. 2 pkt 1 1 2 moze poda¢ numer, pod ktorym zostal wpisany do tego rejestru.

5. W przypadku ztozenia wniosku o wydanie paszportu roslin dla roslin, produktéw
roslinnych lub innych przedmiotdéw, niespetniajagcych wymagan okreslonych w art. 87 ust. 1
rozporzadzenia 2016/2031, wojewddzki inspektor odmawia, w drodze decyzji, wydania
paszportu roslin dla tych roslin, produktéw roslinnych lub innych przedmiotow.

6. Jezeli wniosek o wydanie paszportu roslin zostat ztozony przez podmiot upowazniony
do wydawania paszportow roslin dla roslin, produktéw roslinnych lub innych przedmiotow,

ktorych dotyczy ten wniosek, wniosek ten pozostawia si¢ bez rozpatrzenia.

Art. 27. 1. Wojewodzki inspektor, w przypadku okreslonym w art. 95 wust.2
rozporzadzenia 2016/2031, w drodze pisemnych zalecefn pokontrolnych, uniewaznia paszport
roslin 1 nakazuje niezwloczne usunig¢cie uniewaznionego paszportu roslin z jednostki
handlowej ro$lin, produktéw roslinnych lub innych przedmiotdéw, dla ktorej zostat wydany.

2. W przypadku gdy istnieje ryzyko ponownego wykorzystania uniewaznionego
paszportu roslin, wojewodzki inspektor dokonuje jego przekreslenia i umieszcza na nim napis

»anulowany” lub opatruje go piecze¢cia z napisem ,,anulowany”.
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Art. 28. Minister wtasciwy do spraw rolnictwa moze okresli¢, w drodze rozporzadzenia:
1) jaka odleglo$¢ oznacza niewielkg odleglo$¢, o ktéorej mowa w art. 82 akapit drugi
rozporzadzenia 2016/2031, lub
2) dokumenty, o ktorych mowa w art. 82 akapit drugi rozporzadzenia 2016/2031

— majac na uwadze zapewnienie bezpieczenstwa fitosanitarnego.

Art. 29. 1. Upowaznienia, o ktorym mowa w art. 98 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031,
udziela, na wniosek zarejestrowanego podmiotu, w drodze decyzji, wojewodzki inspektor
wlasciwy ze wzgledu na miejsce zamieszkania albo siedzibe tego podmiotu.

2. W decyzji o udzieleniu upowaznienia, o ktérym mowa w art. 98 ust. 1 rozporzadzenia
2016/2031, okresla si¢ zakres tego upowaznienia oraz numer, jaki stosuje si¢ W oznaczeniu,
o ktorym mowa w art. 96 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031.

3. Whniosek, o ktorym mowa w ust. 1, zawiera:

1) numer, pod ktorym wnioskodawca zostat wpisany do urzedowego rejestru podmiotow
profesjonalnych;

2) wskazanie zabiegow, ktoérych wykonanie bedzie potwierdzane przez stosowanie
oznaczenia, o ktérym mowa w art. 96 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031, na drewnianym
materiale opakowaniowym, drewnie lub innych przedmiotach;

3) opis procedur zapewniajagcych spelnienie wymagan, o ktérych mowa w art. 98 ust. 2
rozporzadzenia 2016/2031 — w przypadku wniosku o upowaznienie do stosowania na
drewnianym materiale opakowaniowym, drewnie lub innych przedmiotach oznaczenia, o
ktérym mowa w art. 96 ust. 1 rozporzadzenia 2016/203 1, potwierdzajacego poddanie tego
materiatu, drewna, w tym drewna, z ktorego zostat wytworzony ten materiat, lub innych
przedmiotow zabiegom, o ktorych mowa w art. 96 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031, w
zaktadzie innego podmiotu;

4) wskazanie, czy wnioskodawca ubiega si¢ o uzyskanie upowaznienia do naprawiania
drewnianego materialu opakowaniowego zgodnie z art. 97 rozporzadzenia 2016/2031;

5) opis zaktadow i sprzetu, o ktérych mowa w art. 98 ust. 1 lit. b rozporzadzenia 2016/2031.
4. Do wniosku, o ktorym mowa w ust. 1, dofacza si¢ dokumenty potwierdzajace

posiadanie wiedzy, o ktorej mowa w art. 98 ust. 1 lit. a rozporzadzenia 2016/2031.

5. Wojewodzki inspektor przed wydaniem decyzji, o ktorej mowa w ust. 1, przeprowadza
kontrolg urzedowa w celu sprawdzenia, czy wnioskodawca spelnia wymagania, o ktorych

mowa w art. 98 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031, a w przypadku gdy wnioskodawca zamierza
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prowadzi¢ dziatalno$¢ okre§long w art. 97 lub art. 98 ust. 2 rozporzadzenia 2016/2031 — takze

wymagania okreslone w tych przepisach.

6. Jezeli na podstawie kontroli urzedowej lub na podstawie analizy opisu procedur
zapewniajacych spetnienie wymagan, o ktorych mowa w art. 98 ust. 2 rozporzadzenia
2016/2031, zawartego we wniosku, o ktorym mowa w ust. 1, lub dokumentéw okreslonych
w ust. 4 wojewodzki inspektor stwierdzi, ze nie sg spelnione wymagania, o ktorych mowa
w art. 98 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031, a w przypadku gdy wnioskodawca zamierza
prowadzi¢ dziatalno§¢ okreslong w art. 97 lub art. 98 ust. 2 rozporzadzenia 2016/2031 —
wymagania okreslone w tych przepisach, odmawia, w drodze decyzji, udzielenia
upowaznienia, o ktorym mowa w art. 98 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031 w zakresie, w jakim
nie sg spelnione te wymagania.

7. Do zmiany zakresu upowaznienia, o ktorym mowa w art. 98 ust. 1 rozporzadzenia
2016/2031, przepisy ust. 1-6 stosuje si¢ odpowiednio, przy czym w przypadku:

1) ograniczenia zakresu tego upowaznienia — nie stosuje si¢ przepisu ust. 5;

2) rozszerzenia zakresu tego upowaznienia — przepisy ust. 1-6 stosuje si¢ w zakresie,
w jakim dotyczg one rozszerzenia zakresu tego upowaznienia.

8. Podmiot upowazniony na podstawie art. 98 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031
powiadamia wojewddzkiego inspektora o zmianie informacji zawartych we wniosku, o ktorym
mowa w ust. 1, lub w dokumentach dotaczonych do tego wniosku, w terminie 30 dni od dnia
zajScia zdarzenia, ktore spowodowato zmiang tych informacji.

9. Jezeli podmiot upowazniony na podstawie art. 98 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031 nie
dopetit obowiazku okreslonego w ust. 8, wojewddzki inspektor:

1) nakazuje, w drodze pisemnych zalecen pokontrolnych, usuni¢cie stwierdzonych uchybien
W wyznaczonym terminie, jezeli stwierdzone uchybienia nie stwarzaja ryzyka
rozprzestrzenienia si¢ agrofagow kwarantannowych dla Unii, agrofagow objetych
srodkami przyjetymi zgodnie z art. 30 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031 oraz agrofagow
kwarantannowych dla strefy chronionej na obszarze strefy ustanowionej ze wzgledu na te
agrofagi, albo

2) cofa, w drodze decyzji, to upowaznienie albo ogranicza, w drodze decyzji, zakres tego
upowaznienia, jezeli stwierdzone uchybienia stwarzaja ryzyko rozprzestrzenienia si¢
agrofagdw kwarantannowych dla Unii, agrofagéw objetych srodkami przyjetymi zgodnie

z art. 30 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031 lub agrofagéw kwarantannowych dla strefy
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chronionej na obszarze strefy ustanowionej ze wzgledu na te agrofagi, w zaleznosci od

rodzaju i zakresu stwierdzonych uchybien.

10. W przypadku gdy podmiot upowazniony na podstawie art. 98 ust. 1 rozporzadzenia
2016/2031 nie usunie stwierdzonych uchybien w terminie, o ktorym mowa w ust. 9 pkt 1,
wojewodzki inspektor cofa, w drodze decyzji, to upowaznienie albo ogranicza, w drodze
decyzji, zakres tego upowaznienia w zaleznosci od rodzaju i zakresu stwierdzonych uchybien.

11. Jezeli z informacji zawartych w powiadomieniu, o ktorym mowa w ust. 8, wynika, ze
podmiot upowazniony na podstawie art. 98 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031 przestal spetniacé
warunki wymagane do uzyskania tego upowaznienia, wojewodzki inspektor:

1) nakazuje na pisSmie usuni¢cie stwierdzonych uchybien w wyznaczonym terminie, jezeli
stwierdzone uchybienia nie stwarzaja ryzyka rozprzestrzenienia si¢ agrofagow
kwarantannowych dla Unii, agrofagéw objetych §rodkami przyjetymi zgodnie z art. 30
ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031 oraz agrofagdw kwarantannowych dla strefy chronione;j
na obszarze strefy ustanowionej ze wzgledu na te agrofagi, albo

2) cofa, w drodze decyzji, to upowaznienie albo ogranicza, w drodze decyzji, zakres tego
upowaznienia, jezeli stwierdzone uchybienia stwarzaja ryzyko rozprzestrzenienia si¢
agrofagoéw kwarantannowych dla Unii, agrofagéw objetych srodkami przyjetymi zgodnie
z art. 30 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031 lub agrofagow kwarantannowych dla strefy
chronionej na obszarze strefy ustanowionej ze wzgledu na te agrofagi, w zaleznosci od
rodzaju 1 zakresu stwierdzonych uchybien.

12. W przypadku gdy podmiot upowazniony na podstawie art. 98 ust. 1 rozporzadzenia
2016/2031 nie usunie stwierdzonych uchybien w terminie, o ktorym mowa w ust. 11 pkt 1,
wojewodzki inspektor cofa, w drodze decyzji, to upowaznienie albo ogranicza, w drodze
decyzji, zakres tego upowaznienia w zaleznosci od rodzaju 1 zakresu stwierdzonych uchybien.

13. O cofnigciu upowaznienia, o ktdrym mowa w art. 98 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031,
w przypadku, o ktorym mowa w art. 98 ust. 4 rozporzadzenia 2016/2031, rozstrzyga, w drodze
decyzji, wojewddzki inspektor.

14. Wojewodzki inspektor cofa, w drodze decyzji, upowaznienie, o ktdrym mowa w art.
98 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031, rowniez:

1) na wniosek podmiotu upowaznionego na podstawie art. 98 ust. 1 rozporzadzenia
2016/2031;

2) w przypadku gdy podmiot upowazniony na podstawie art. 98 ust. 1 rozporzadzenia

2016/2031 uniemozliwia lub utrudnia przeprowadzenie kontroli urz¢dowej, o ktorej
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mowa w art. 98 ust. 3 rozporzadzenia 2016/2031, lub nie wspotdziata przy

przeprowadzaniu tej kontroli urzedowej, co powoduje, ze nie jest mozliwe ustalenie, czy

ten podmiot przestrzega wymogoéw okreslonych w art. 96 ust. 1 lub art. 97 lub warunkow

okreslonych w art. 98 ust. 1 1 2 rozporzadzenia 2016/2031.

15. Decyzje, o ktorych mowa w ust. 9 pkt 2, ust. 10, ust. 11 pkt 2 i ust. 12, 13 1 ust. 14 pkt
2, podlegaja natychmiastowemu wykonaniu.

16. Podmiot, ktoremu cofni¢to upowaznienie, o ktéorym mowa w art. 98 ust. 1
rozporzadzenia 2016/2031, decyzja, o ktorej mowa w ust. 9 pkt 2, ust. 10, 12, 13 lub ust. 14
pkt 2, moze ztozy¢ wniosek o ponowne udzielenie tego upowaznienia nie wczesniej niz po
uptywie 3 lat od dnia, w ktorym decyzja ta stata si¢ ostateczna.

17. Jezeli podmiot, ktéremu cofni¢to upowaznienie, o ktérym mowa w art. 98 ust. 1
rozporzadzenia 2016/2031, decyzja, o ktorej] mowa w ust. 9 pkt 2, ust. 10, 12, 13 lub ust. 14
pkt 2, ztozy wniosek o ponowne udzielenie tego upowaznienia przed uptywem terminu
okreslonego w ust. 16, wniosek ten pozostawia si¢ bez rozpoznania.

18. Srodki inne niz cofnigcie upowaznienia, o ktérym mowa w art. 98 ust. 1
rozporzadzenia 2016/2031, o ktorych mowa w art. 98 ust. 4 rozporzadzenia 2016/2031,
polegaja na wydaniu przez wojewodzkiego inspektora pisemnych zalecen pokontrolnych, ktore
okreslaja termin usuniecia stwierdzonych uchybien. Srodki te wojewodzki inspektor
wprowadza, jezeli stwierdzone uchybienia nie stwarzaja ryzyka rozprzestrzenienia si¢
agrofagdw kwarantannowych, agrofagow objetych srodkami przyjetymi zgodnie z art. 30 ust. 1
rozporzadzenia 2016/203 1 oraz agrofagéw kwarantannowych dla strefy chronionej na obszarze

strefy ustanowionej ze wzgledu na te agrofagi.

Art. 30. Minister wlasciwy do spraw rolnictwa moze okresli¢, w drodze rozporzadzenia,

w zakresie, w jakim nie zostaly one okreslone w przepisach rozporzadzenia 2016/2031 lub

przepisach Unii Europejskiej wydanych na podstawie rozporzadzenia 2016/2031:

1) wymagania dotyczace wiedzy, o ktorej mowa w art. 98 ust. 1 lit. a rozporzadzenia
2016/2031, lub

2) wymagania organizacyjno-techniczne dotyczace zakladow 1 sprzetu, o ktérych mowa
w art. 98 ust. 1 lit. b rozporzadzenia 2016/2031, lub

3) sposob wykonywania zabiegéw, jakim poddaje si¢ drewniany materiat opakowaniowy,
drewno lub inne przedmioty przed zastosowaniem na nich oznaczenia, o ktorym mowa w

art. 96 rozporzadzenia 2016/2031
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— majac na uwadze ujednolicenie wymagan w odniesieniu do podmiotow upowaznionych na
podstawie art. 98 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031 oraz zapewnienie bezpieczenstwa

fitosanitarnego.

Art. 31. 1. Jezeli okreslone rosliny, produkty roslinne lub inne przedmioty moga stwarzad
szczegbOlne zagrozenie rozprzestrzenienia si¢ okreslonych agrofagéw kwarantannowych dla
Unii lub agrofagéw objetych srodkami przyjetymi zgodnie z art. 30 ust. 1 rozporzadzenia
2016/2031 i nie zostaly one objete obowigzkiem zaopatrzenia w paszport roslin, oznaczenie, o
ktérym mowa w art. 96 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031, lub inne dokumenty lub oznaczenia
okreslone w przepisach, o ktorych mowa w art. 1 ust. 1, w przypadku wprowadzania tych
roslin, produktow roslinnych lub innych przedmiotow na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej,
przemieszczania na tym terytorium lub wyprowadzania do innych panstw cztonkowskich
powinny by¢ one zaopatrzone w dokumenty lub oznakowania potwierdzajace, ze spetniajg one
wymagania ograniczajace to zagrozenie.

2. Jezeli okreslone rosliny, produkty roslinne lub inne przedmioty moga stwarzac
szczegblne zagrozenie rozprzestrzenienia si¢ okreslonych agrofagéw kwarantannowych dla
strefy chronionej na obszarze strefy ustanowionej ze wzgledu na te agrofagi i nie zostaty one
objete obowigzkiem zaopatrzenia w paszport roslin, oznaczenie, o ktdrym mowa w art. 96 ust.
1 rozporzadzenia 2016/2031, lub w inne dokumenty lub oznaczenia okre§lone w przepisach, o
ktérych mowa w art. 1 ust. 1, w przypadku wprowadzania tych ro$lin, produktow roslinnych
lub innych przedmiotoéw na obszar tej strefy lub przemieszczania na tym obszarze powinny by¢
one zaopatrzone w dokumenty lub oznakowania potwierdzajace, Ze spetniaja one wymagania
ograniczajace to zagrozenie.

3. Minister wilasciwy do spraw rolnictwa moze okresli¢, w drodze rozporzadzenia,
obowigzek zaopatrywania okreslonych roslin, produktow roslinnych lub innych przedmiotow
w dokumenty lub oznakowania, inne niz paszporty ro$lin, oznaczenia, o ktérych mowa
w art. 96 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031, oraz inne dokumenty lub oznaczenia okre§lone
w przepisach, o ktorych mowa w art. 1 ust. 1, w tym:

1) w jakich przypadkach te rosliny, produkty roslinne lub inne przedmioty powinny by¢
zaopatrzone w te dokumenty lub oznakowania lub

2) wymagania, jakie powinny spetniac te rosliny, produkty roslinne lub inne przedmioty, aby
mogly zosta¢ zaopatrzone w te dokumenty lub oznakowania, lub

3) wymagania, jakie powinny zosta¢ spetnione przy uprawie, wytwarzaniu, pakowaniu,

sortowaniu, sktadowaniu lub przemieszczaniu tych ro$lin, produktéw roslinnych lub
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innych przedmiotow, aby mogty zosta¢ zaopatrzone w te dokumenty lub oznakowania,
lub
4) informacje, jakie powinny by¢ zawarte we wniosku o wydanie tych dokumentow lub
oznakowan
— majac na uwadze ograniczenie ryzyka rozprzestrzenienia si¢ agrofagow kwarantannowych
dla Unii, agrofagow objetych srodkami przyjetymi zgodnie z art. 30 ust. 1 rozporzadzenia
2016/2031 oraz agrofagow kwarantannowych dla strefy chronionej na obszarze strefy

ustanowionej ze wzgledu na te agrofagi.
Rozdziat 5
Import ros$lin, produktow roslinnych lub innych przedmiotow

Art. 32. 1. Wlasciwym organem do wprowadzenia nakazu zatrzymania ro$lin, produktow
ro$linnych lub innych przedmiotéw wprowadzanych z panstw trzecich, o ktorym mowa w art.
46 ust. 1 lit. b rozporzadzenia 2017/625, jest wojewodzki inspektor, ktory w ramach kontroli
urzedowej w obszarze, o ktérym mowa w art. 1 ust. 2 lit. g rozporzadzenia 2017/625, pobrat z
tych roslin, produktow roslinnych lub innych przedmiotow probki, o ktorych mowa w art. 46
ust. 1 rozporzadzenia 2017/625.

2. Nakaz zatrzymania, o ktéorym mowa w art. 46 ust. 1 lit. b rozporzadzenia 2017/625,
wprowadza si¢ w drodze decyzji. Postgpowanie w tej sprawie wszczyna si¢ z urzedu.

3. W przypadku dokonania powiadomienia, o ktérym mowa w art. 56 ust. 3 lit. a
rozporzadzenia 2017/625, nie zawiadamia si¢ strony o wszczgciu postepowania.

4. W przypadku przesytki niezgtoszonej w systemie zarzadzania informacjami w zakresie
kontroli urzedowych (IMSOC), o ktorym mowa w art. 131 rozporzadzenia 2017/625, zwanym
dalej ,,systemem IMSOC”, doreczenie zawiadomienia 0 wszczeciu postepowania w sprawie, o
ktorej mowa w ust. 2, osobie faktycznie wtadajacej przesyltka, ktérej dotyczy to postgpowanie,
uznaje si¢ za skuteczne zawiadomienie strony o wszczgciu postgpowania.

5. W postepowaniach w sprawach okreslonych w ust. 2 nie stosuje si¢ przepisow art. 10 1
art. 81 Kodeksu postepowania administracyjnego.

6. Umieszczenie decyzji, o ktorej mowa w ust. 2, w formie dokumentu elektronicznego w
systemie IMSOC, uznaje si¢ za skuteczne doreczenie tej decyzji stronie.

7. W przypadku przesyiki niezgloszonej w systemie IMSOC, dorgczenie decyzji osobie
faktycznie wtadajacej ta przesytka uznaje si¢ za skuteczne doreczenie tej decyzji stronie,

8. Decyzja, o ktorej mowa w ust. 2, podlega natychmiastowemu wykonaniu.
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Art. 33. 1. Wiasciwym organem do wyznaczenia:

1) punktéw kontroli granicznej, o ktorych mowa w art. 59 rozporzadzenia 2017/625,
w ktorych przeprowadza si¢ kontrole urzedowa okreslonych roslin, produktéw ros§linnych
lub innych przedmiotéw wprowadzanych z panstw trzecich w obszarze, o ktérym mowa
w art. 1 ust. 2 lit. g rozporzadzenia 2017/625, zwanych dalej ,,punktami kontroli
granicznej”,

2)  punktow kontroli, innych niz punkty kontroli granicznej, o ktérych mowa w art. 53 ust. 1
lit. a rozporzadzenia 2017/625, w ktérych moga by¢ przeprowadzane kontrole
identyfikacyjne 1 kontrole bezposrednie przesytek okreslonych roslin, produktow
roslinnych lub innych przedmiotéw wprowadzanych z panstw trzecich w obszarze,
o ktorym mowa w art. 1 ust. 2 lit. g rozporzadzenia 2017/625, zwanych dalej ,,punktami
kontroli, innymi niz punkty kontroli granicznej”

— wycofania tego wyznaczenia, zawieszenia tego wyznaczenia i nakazania wstrzymania

dziatalnosci tych punktow oraz odwotania tego zawieszenia jest minister wtasciwy do spraw

rolnictwa.

2. Minister wlasciwy do spraw rolnictwa w porozumieniu z ministrem wilasciwym do
spraw finansow publicznych oraz ministrem wilasciwym do spraw transportu wyznaczy,
w drodze rozporzadzenia, punkty kontroli granicznej, majac na uwadze zapewnienie w tych
punktach spetnienia wymogdw, o ktorych mowa w art. 64 rozporzadzenia 2017/625.

3. Minister wlasciwy do spraw rolnictwa w porozumieniu z ministrem wiasciwym do
spraw finanséw publicznych oraz ministrem wtasciwym do spraw transportu moze wyznaczyc,
w drodze rozporzadzenia, punkty kontroli, inne niz punkty kontroli granicznej, majac na
uwadze zapewnienie w punktach, innych niz punkty kontroli granicznej spetnienia wymogow,
o ktorych mowa w art. 64 rozporzadzenia 2017/625.

4. Wykaz, o ktorym mowa w art. 60 ust. 1 rozporzadzenia 2017/625, dotyczacy punktow
kontroli granicznej wyznaczonych w przepisach wydanych na podstawie ust. 2 udostgpnia si¢
na stronie internetowej administrowanej przez Gtowny Inspektorat. Wykaz ten, w zakresie
okreslonym w art. 53 ust. 2 rozporzadzenia 2017/625, obejmuje rowniez punkty kontroli, inne
niz punkty kontroli granicznej wyznaczone w przepisach wydanych na podstawie ust. 3.

5. Zawieszenie punktu kontroli granicznej lub punktu kontroli, innego niz punkt kontroli
granicznej oraz nakaz wstrzymania dzialalno$ci tych punktow sa dokonywane na wniosek

Glownego Inspektora.
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6. O zawieszeniu punktu kontroli granicznej lub punktu kontroli, innego niz punkt kontroli
granicznej oraz nakazie wstrzymania jego dziatalno$ci minister wlasciwy do spraw rolnictwa
informuje, w drodze obwieszczenia, ktore jest oglaszane w Dzienniku Urzedowym
Rzeczypospolitej Polskiej ,,Monitor Polski”.

7. Zawieszenie punktu kontroli granicznej lub punktu kontroli, innego niz punkt kontroli
granicznej oraz nakaz wstrzymania dziatalnosci tych punktow sa skuteczne od dnia
nastgpujacego po dniu, w ktorym zostalo ogloszone obwieszczenie okreslone w ust. 6.

8. Do odwolania zawieszenia punktu kontroli granicznej lub punktu kontroli, innego niz
punkt kontroli granicznej przepisy ust. 5—7 stosuje si¢ odpowiednio.

9. Glowny Inspektor wykonuje obowigzki panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej
w zakresie przekazywania informacji, o ktorych mowa w art. 63 ust. 2 i ust. 4 lit. b

rozporzadzenia 2017/625.

Art.34. 1. Naczelnik urzedu -celno-skarbowego wspotpracuje z wojewddzkim
inspektorem przeprowadzajacym kontrole urzgdowa, o ktérej mowa w art. 43 rozporzadzenia
2017/625, w obszarze, o ktorym mowa w art. 1 ust. 2 lit. g rozporzadzenia 2017/625, zwana
dalej ,,graniczng kontrola fitosanitarng”.

2. W ramach wspotpracy, o ktérej mowa w ust. 1, naczelnik urz¢du celno-skarbowego
informuje wojewodzkiego inspektora wiasciwego dla punktu kontroli granicznej lub innego
miejsca wprowadzania z panstw trzecich przesytki w sytuacji, o ktérej mowa w art. 65 ust. 2
rozporzadzenia 2017/625, jezeli podejrzewa, ze przesylka ta zawiera rosliny, produkty roslinne
lub przedmioty podlegajace obowigzkowi granicznej kontroli fitosanitarne;.

3. Niezwlocznie po otrzymaniu informacji okreslonej w ust. 2, wojewodzki inspektor
wlasciwy ze wzgledu na miejsce wprowadzania z panstw trzecich ro$lin, produktow roslinnych
lub innych przedmiotéw przeprowadza ich graniczng kontrolg fitosanitarng.

4. W przypadku przeprowadzania granicznej kontroli fitosanitarnej w portach morskich,
wojewodzki inspektor informuje naczelnika urzgdu celno-skarbowego wtasciwego dla portu
morskiego o terminie, w tym o godzinie, i miejscu planowanej kontroli. Wojewddzki inspektor
przeprowadza graniczng kontrole fitosanitarng w portach morskich w sposob pozwalajacy na
zachowanie terminow, o ktérych mowa w przepisach art. 60 ust. 2—5 ustawy z dnia 16 listopada
2016 r. o Krajowej Administracji Skarbowej (Dz. U. z 2019 r. poz. 768, 730, 1520 1 1556).

5. Kontrola dokumentacji wprowadzanych z panstw trzecich roslin, o ktéorych mowa

wart. 73 akapit pierwszy rozporzadzenia 2016/2031, oraz drewnianego materialu
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opakowaniowego, o ktorym mowa w art. 43 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031, moze by¢

przeprowadzana przez naczelnika urzedu celno-skarbowego.

Ze:

1)

2)

6. Naczelnik urzedu celno-skarbowego, ktory w wyniku kontroli dokumentacji stwierdzi,

rosliny, o ktéorych mowa w art. 73 akapit pierwszy rozporzadzenia 2016/2031, nie s3
zaopatrzone w fitosanitarne $wiadectwo eksportowe lub fitosanitarne $wiadectwo
reeksportowe,

drewniany materiat opakowaniowy, o ktorym mowa w art. 43 ust. 1 rozporzadzenia

2016/2031, nie jest oznakowany zgodnie z art. 43 ust. 1 lit. b rozporzadzenia 2016/2031

— wprowadza, w drodze decyzji, $rodki, o ktorych mowa w art. 66 ust. 3 lit.a lub b

rozporzadzenia 2017/625.

7. Decyzja, o ktoérej mowa w ust. 6, podlega natychmiastowemu wykonaniu.

Art. 35. 1. Wojewodzki inspektor przeprowadzajacy kontrolg urzgdowa przesyiki roslin,

produktéw roslinnych lub innych przedmiotow wprowadzanych z panstw trzecich, w obszarze,

o ktorym mowa w art. 1 ust. 2 lit. g rozporzadzenia 2017/625, jest wlasciwym organem do

wydania:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

nakazu zatrzymania, odizolowania lub poddania kwarantannie tej przesytki w sytuacji,
o ktorej mowa w art. 65 ust. 3 rozporzadzenia 2017/625;

nakazu zatrzymania 1 odmowy wprowadzenia tej przesylki na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej w sytuacji, o ktorej mowa w art. 66 ust. 1 akapit pierwszy
rozporzadzenia 2017/625;

nakazu odizolowania lub poddania kwarantannie tej przesytki w sytuacji, o ktorej mowa
w art. 66 ust. 1 akapit drugi rozporzadzenia 2017/625;

nakazu zniszczenia, ponownego wystania przesytki poza Uni¢ Europejska lub poddania
tej przesylki szczegdlnemu traktowaniu zgodnie z art. 71 ust. 1 i 2 rozporzadzenia
2017/625 w sytuacji, o ktorej mowa w art. 66 ust. 3 rozporzadzenia 2017/625;

nakazow, o ktorych mowa w art. 66 ust. 6 rozporzadzenia 2017/625;

nakazu odizolowania lub poddania kwarantannie tej przesytki w sytuacji, o ktérej mowa
w art. 67 akapit pierwszy rozporzadzenia 2017/625;

nakazu zatrzymania, zniszczenia lub poddania tej przesylki szczegdlnemu traktowaniu
zgodnie z art. 71 ust. 1 1 2 rozporzadzenia 2017/625 w sytuacji, o ktorej mowa w art. 67
akapit drugi rozporzadzenia 2017/625;

nakazow, o ktérych mowa w art. 69 ust. 2 rozporzadzenia 2017/625;
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9) zezwolenia na ponowng wysytke tej przesytki w sytuacji, o ktoérej mowa w art. 72 ust. 1

rozporzadzenia 2017/625.

2. Odmowg, nakazy lub zezwolenie, o ktorych mowa w ust. 1, wydaje si¢ w drodze
decyzji. Postepowanie w tych sprawach wszczyna si¢ z urzedu.

3. W przypadku dokonania powiadomienia, o ktorym mowa w art. 56 ust. 3 lit.a
rozporzadzenia 2017/625, nie zawiadamia si¢ strony o wszczgciu postepowania.

4. W przypadku przesytki niezgtoszonej w systemie IMSOC, dorgczenie zawiadomienia
0 wszczeciu postgpowania w sprawie, o ktoérej mowa w ust. 2, osobie faktycznie wladajacej
przesytka, ktorej dotyczy to postepowanie, uznaje si¢ za skuteczne zawiadomienie strony
0 Wszczeciu postgpowania.

5. W postepowaniach w sprawach okreslonych w ust. 2 nie stosuje si¢ przepisow art. 10 i
art. 81 Kodeksu postgpowania administracyjnego.

6. Umieszczenie decyzji, o ktorej mowa w ust. 2, w formie dokumentu elektronicznego w
systemie IMSOC, uznaje si¢ za skuteczne dorgczenie tej decyzji stronie.

7. W przypadku przesylki niezgtoszonej w systemie IMSOC, dorgczenie decyzji osobie
faktycznie wtadajacej ta przesytka uznaje si¢ za skuteczne dorgczenie tej decyzji stronie,

8. Zmiana lub uchylenie decyzji, o ktérej mowa w ust. 2, nie wymaga zgody strony.

9. Decyzja, o ktorej mowa w ust. 2, podlega natychmiastowemu wykonaniu.

Art. 36. 1. Wlasciwym organem do wprowadzenia zakazu tranzytu fitosanitarnego
w sytuacji, o ktorej mowa w art. 47 ust. 2 1 art. 57 rozporzadzenia 2016/2031, jest wojewodzki
inspektor wlasciwy ze wzgledu na miejsce wprowadzania z panstw trzecich roslin, produktow
ro$linnych lub innych przedmiotow.

2. Zakaz tranzytu fitosanitarnego okreslony w ust. 1 wprowadza si¢ w drodze decyz;ji.

3. W przypadku dotaczenia do roslin, produktow roslinnych lub innych przedmiotow
oswiadczenia, o ktorym mowa w art. 47 ust. 1 lit. a rozporzadzenia 2016/203 1, nie zawiadamia
si¢ strony 0 wszczgciu postepowania.

4. W przypadku niedotaczenia oswiadczenia, o ktorym mowa w art. 47 ust. 1 lit. a
rozporzadzenia 2016/2031, jezeli rosliny, produkty roslinne lub inne przedmioty:

1) zostaly zgloszone w systemie IMSOC — umieszczenie zawiadomienia o wszczeciu
postepowania w sprawie, o ktorej mowa w ust. 2, w formie dokumentu elektronicznego

w systemie IMSOC, uznaje si¢ za skuteczne dorgczenie tego zawiadomienia stronie;

2) nie zostaly zgloszone w systemie IMSOC — dorgczenie zawiadomienia o wszczgciu

postgpowania w sprawie, o ktorej mowa w ust. 2, osobie faktycznie wtadajacej roslinami,
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produktami roslinnymi lub innymi przedmiotami, ktérych dotyczy to postepowanie,

uznaje si¢ za skuteczne zawiadomienie strony o wszczgciu postepowania.

5. W postepowaniach w sprawach okreslonych w ust. 2 nie stosuje si¢ przepisow art. 10 i
art. 81 Kodeksu postgpowania administracyjnego.

6. Umieszczenie decyzji, o ktorej mowa w ust. 2, w formie dokumentu elektronicznego w
systemie IMSOC, uznaje si¢ za skuteczne dorgczenie tej decyzji stronie.

7. W przypadku przesyltki niezgtoszonej w systemie IMSOC, dorgczenie decyzji osobie
faktycznie wtadajacej ta przesyltka uznaje si¢ za skuteczne dorgczenie tej decyzji stronie,

8. Zmiana lub uchylenie decyzji, o ktorej mowa w ust. 2, nie wymaga zgody strony.

9. Decyzja, o ktorej mowa w ust. 2, podlega natychmiastowemu wykonaniu.

Art.37. 1. Minister witasciwy do spraw rolnictwa wykonuje zadania panstwa
cztonkowskiego Unii Europejskiej w zakresie uznania, o ktéorym mowa w art. 52 ust. 2
rozporzadzenia 2016/2031, oraz wprowadzenia $rodkéw tymczasowych, o ktérych mowa
w art. 52 ust. 2 rozporzadzenia 2016/2031.
2. Kazdy, do kogo odnosza si¢ obowigzki, nakazy lub zakazy majace na celu zastosowanie
srodkdw tymczasowych, o ktérych mowa w art. 52 ust. 2 rozporzadzenia 2016/2031,
przestrzega tych obowiazkéw, nakazdw 1 zakazow.
3. Obowiazki, nakazy i zakazy, o ktérych mowa w ust. 2, moga obejmowac zwlaszcza:
1) zakaz wprowadzania z okre$lonych panstw trzecich okre§lonych roslin, produktow
ro$linnych lub innych przedmiotéw lub
2) nakaz zaopatrywania okreslonych roslin, produktéw roslinnych lub innych przedmiotow
wprowadzanych z okreslonych panstw trzecich w fitosanitarne $wiadectwo eksportowe
lub fitosanitarne §wiadectwo reeksportowe, lub

3) obowigzek spelnienia okreslonych wymagan dotyczacych uprawy, wytwarzania,
pakowania, sortowania, sktadowania lub przemieszczania w panstwie pochodzenia
okreslonych roslin, produktow roslinnych lub innych przedmiotow wprowadzanych

z okreslonych panstw trzecich, lub
4)  obowigzek poddania okreslonych roslin, produktow roslinnych lub innych przedmiotow

wprowadzanych z okreslonych panstw trzecich przed ich wysytka kontroli przez organ

panstwa pochodzenia wlasciwy do spraw ochrony ro$lin przed agrofagami, lub
5) obowigzek potwierdzenia w fitosanitarnym $§wiadectwie eksportowym lub fitosanitarnym
Swiadectwie reeksportowym:

a) spelienia wymagan, o ktorych mowa w pkt 3, lub
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b) poddania okreslonych ro$lin, produktow roslinnych lub innych przedmiotow
kontroli, o ktorej mowa w pkt 4, lub
6) obowigzek poddania okreslonych roslin, produktow roslinnych lub innych przedmiotow
wprowadzanych z okreslonych panstw trzecich kwarantannie, lub
7) obowigzek poddania okreslonych roslin, produktéw ro§linnych lub innych przedmiotow
wprowadzanych z okreslonych panstw trzecich granicznej kontroli fitosanitarnej

w zakresie niezbednym do wykrycia agrofaga, o ktorym mowa w art. 52 ust. 1

rozporzadzenia 2016/2031.

4. Minister wtasciwy do spraw rolnictwa, w przypadku, o ktorym mowa w art. 52 ust. 2
rozporzadzenia 2016/2031, okresla, w drodze rozporzadzenia, obowiazki, nakazy lub zakazy,
o ktorych mowa w ust. 2, majac na uwadze zapewnienie bezpieczenstwa fitosanitarnego.

5. Minister wlasciwy do spraw rolnictwa jest wtasciwy do dokonania powiadomienia,

o ktorym mowa w art. 52 ust. 2 rozporzadzenia 2016/2031.
Rozdzial 6
Prowadzenie prac nad agrofagami

Art. 38. 1. Inspekcja przeprowadza badania urzedowe wykonywane przez wilasciwe
organy, o ktorych mowa w art. 7 rozporzadzenia delegowanego Komisji (UE) 2019/829 z dnia
14 marca 2019 r. uzupetniajacego rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2016/2031 w sprawie srodkéw ochronnych przeciwko agrofagom roslin, upowazniajacego
panstwa cztonkowskie do ustanowienia tymczasowych odstepstw na potrzeby badan
urzedowych, celow naukowych lub edukacyjnych, doswiadczen, selekcji odmianowych lub
hodowli (Dz. Urz. UE L 137 z 23.05.2019, str. 15), zwanego dalej ,,rozporzadzeniem
2019/829”.

2. Glowny Inspektor wykonuje obowiazki panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej
w zakresie wydawania tymczasowego zezwolenia, o ktorym mowa w:

1) art. 8 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031, rowniez w przypadku okreslonym w art. 32 ust. 2

akapit drugi rozporzadzenia 2016/2031,

2) art. 48 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031, rowniez w przypadku okreslonym w art. 58

rozporzadzenia 2016/2031
— zwanego dalej ,,zezwoleniem na prowadzenie prac nad agrofagami”, na prowadzenie prac

nad agrofagami przez podmioty inne niz Inspekcja.
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Art. 39. 1. Zezwolenie na prowadzenie prac nad agrofagami przez podmioty inne niz
Inspekcja jest wydawane w drodze decyzji. W tej decyzji okresla si¢ takze zakres zezwolenia.

2. Do wniosku o wydanie zezwolenia na prowadzenie prac nad agrofagami, o ktorym
mowa w art. 4 akapit pierwszy rozporzadzenia 2019/829, oprécz informacji i danych
okreslonych w zatgczniku I do rozporzadzenia 2019/829, dotacza si¢ informacje o numerze
identyfikacji podatkowej (NIP) wnioskodawcy, a w przypadku wnioskodawcy
nieposiadajacego tego numeru, numer PESEL, jezeli taki numer posiada.

3. Gléwny Inspektor przed wydaniem decyzji, o ktérej mowa w ust. 1, moze
przeprowadzi¢ kontrol¢ urzedowa w celu sprawdzenia spetnienia warunkow wymaganych do
wydania zezwolenia na prowadzenie prac nad agrofagami.

4. Do zmiany zakresu zezwolenia na prowadzenie prac nad agrofagami przepisy ust. 1-3
i art. 38 ust. 2 stosuje si¢ odpowiednio, przy czym w przypadku:

1) ograniczenia zakresu tego zezwolenia — nie stosuje si¢ przepisu ust. 3;
2) rozszerzenia zakresu tego zezwolenia — przepisy ust. 1-3 1 art. 38 ust. 2 stosuje si¢

w zakresie, w jakim dotycza one rozszerzenia zakresu tego zezwolenia.

5. Gloéwny Inspektor wykonuje obowigzki wlasciwego organu w zakresie wydawania

dokumentu upowazniajacego, o ktorym mowa w art. 6 ust. 1 rozporzadzenia 2019/829.

Art. 40. 1. Wlasciwym organem do monitorowania, o ktorym mowa w art. 8 ust. 4
i art. 48 ust. 4 rozporzadzenia 2016/2031 oraz art. 8 rozporzadzenia 2019/829, w przypadku
prowadzenia prac nad agrofagami przez podmioty inne niz Inspekcja, jest wojewodzki
inspektor wlasciwy ze wzgledu na miejsce prowadzenia prac nad agrofagami.
2. Jezeli wojewddzki inspektor stwierdzi w wyniku monitorowania, o ktérym mowa w:
1) art. 8 ust. 4 lub art. 48 ust. 4 rozporzadzenia 2016/2031, ze podmiot, ktory uzyskat
zezwolenie na prowadzenie prac nad agrofagami, nie przestrzega warunkdéw, wymagan
lub ograniczen okre§lonych w tym zezwoleniu lub
2) art. 8 rozporzadzenia 2019/829, ze podmiot, ktory uzyskat zezwolenie na prowadzenie
prac nad agrofagami, nie przestrzega wymogow prowadzenia tych prac okreslonych w art.
8 rozporzadzenia 2019/829
— informuje o tym Gtéwnego Inspektora.
3. Gtéwny Inspektor po otrzymaniu informacji o nieprzestrzeganiu przez podmiot, ktory
uzyskat zezwolenie na prowadzenie prac nad agrofagami, warunkow, wymagan lub ograniczen

okreslonych w tym zezwoleniu:
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nakazuje na piSmie usuni¢cie stwierdzonych uchybien w wyznaczonym terminie, jezeli
stwierdzone uchybienia nie stwarzaja ryzyka rozprzestrzenienia si¢ agrofagow
kwarantannowych dla Unii, agrofagéw objetych $rodkami przyjetymi zgodnie z art. 30
ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031 oraz agrofagéw kwarantannowych dla strefy chronione;j
na obszarze strefy ustanowionej ze wzgledu na te agrofagi, albo

cofa, w drodze decyzji, zezwolenie na prowadzenie prac nad agrofagami albo ogranicza,
w drodze decyzji, zakres tego zezwolenia, jezeli stwierdzone uchybienia stwarzaja ryzyko
rozprzestrzenienia si¢ agrofagow kwarantannowych dla Unii, agrofagéw objetych
srodkami przyjetymi zgodnie z art. 30 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031 lub agrofagow
kwarantannowych dla strefy chronionej na obszarze strefy ustanowionej ze wzgledu na te
agrofagi, w zaleznos$ci od rodzaju i zakresu stwierdzonych uchybien.

4. W przypadku gdy podmiot, ktéry uzyskat zezwolenie na prowadzenie prac nad

agrofagami, nie usunie stwierdzonych uchybien w terminie, o ktérym mowa w ust. 3 pkt 1,

Gloéwny Inspektor cofa, w drodze decyzji, to zezwolenie albo ogranicza, w drodze decyzji,

zakres tego zezwolenia w zaleznosci od rodzaju i zakresu stwierdzonych uchybien.

5. Gtéwny Inspektor po otrzymaniu informacji o nieprzestrzeganiu przez podmiot, ktory

uzyskat zezwolenie na prowadzenie prac nad agrofagami, wymogoéw prowadzenia tych prac

okreslonych w art. 8 rozporzadzeniu 2019/829 podejmuje dziatania, o ktéorych mowa w art. 9

rozporzadzenia 2019/829, z tym ze:

1)

2)

o cofnigciu lub zawieszeniu zezwolenia na prowadzenie prac nad agrofagami Glowny
Inspektor rozstrzyga w drodze decyzji;

srodki, o ktorych mowa w art. 9 ust. 2 rozporzadzenia 2019/829, inne niz cofnigcie lub
zawieszenie zezwolenia na prowadzenie prac nad agrofagami, polegaja na wydaniu przez
Gtownego Inspektora pisemnych zalecen, w ktorych okresla si¢ termin usunigcia
stwierdzonych uchybien.

6. Glowny Inspektor cofa, w drodze decyzji, zezwolenie na prowadzenie prac nad

agrofagami albo ogranicza, w drodze decyzji, zakres tego zezwolenia rowniez:

1))
2)

na wniosek podmiotu, ktory uzyskat zezwolenie na prowadzenie prac nad agrofagami, lub
w przypadku gdy podmiot, ktory uzyskal zezwolenie na prowadzenie prac nad
agrofagami, uniemozliwia lub utrudnia monitorowanie, o ktérym mowa w:

a) art. 8 ust. 4 lub art. 48 ust. 4 rozporzadzenia 2016/2031, lub nie wspdldziata przy

przeprowadzaniu tego monitorowania, co powoduje, ze nie jest mozliwe ustalenie
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przestrzegania warunkéw, wymagan lub ograniczen okreslonych w tym zezwoleniu
lub

b) art. 8 rozporzadzenia 2019/829, lub nie wspodtdziata przy przeprowadzaniu tego
monitorowania, co powoduje, ze nie jest mozliwe ustalenie przestrzegania
wymogow prowadzenia prac nad agrofagami, ktore sg okre§lone w art. 8
rozporzadzenia 2019/829.

7. Decyzje, o ktorych mowa w ust. 3 pkt 2, ust. 4, ust. 5 pkt 1 i ust. 6 pkt 2, podlegaja

natychmiastowemu wykonaniu.

Art. 41. 1. Minister wlasciwy do spraw rolnictwa, w przypadku gdy z przepisow,
o ktorych mowa w art. 1 pkt 1, wynika obowigzek okreslenia przez panstwo cztonkowskie Unii
Europejskiej warunkéw prowadzenia prac nad agrofagami lub wykonania okreslonych zadan
lub czynnosci przez panstwo cztonkowskie Unii Europejskiej lub wiasciwy organ zwigzanych
z wydawaniem zezwolenia na prowadzenie prac nad agrofagami, monitorowaniem, o ktérym
mowa w art. 8 ust. 4 1 art. 48 ust. 4 rozporzadzenia 2016/2031, lub dziataniami podejmowanymi
w przypadku nieprzestrzegania warunkéw prowadzenia takich prac, okresla, w drodze
rozporzadzenia:
1) warunki prowadzenia prac nad agrofagami lub
2) rodzaje zadan lub czynno$ci okreslonych w tych przepisach wykonywanych przez

wojewoOdzkiego inspektora lub Glownego Inspektora w tym zakresie lub sposéb ich

wykonywania
— majac na uwadze realizacj¢ celow okreslonych w tych przepisach oraz zapewnienie
bezpieczenstwa fitosanitarnego.

2. Minister wlasciwy do spraw rolnictwa, w przypadku gdy z przepisoéw, o ktorych mowa
w art. 1 pkt 1, wynika uprawnienie do okres§lenia przez panstwo cztonkowskie Unii
Europejskiej warunkow prowadzenia prac nad agrofagami lub wykonania okreslonych zadan
lub czynno$ci przez panstwo cztonkowskie Unii Europejskiej lub wlasciwy organ zwigzanych
z wydawaniem zezwolenia na prowadzenie prac nad agrofagami, monitorowaniem, o ktorym
mowa w art. 8 ust. 4 1 art. 48 ust. 4 rozporzadzenia 2016/2031, lub dziataniami podejmowanymi
w przypadku nieprzestrzegania warunkéw prowadzenia takich prac, moze okresli¢, w drodze
rozporzadzenia:

1) warunki prowadzenia prac nad agrofagami lub
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2) rodzaje zadan lub czynnosci okreslonych w tych przepisach wykonywanych przez
wojewodzkiego inspektora lub Glownego Inspektora w tym zakresie lub sposéb ich
wykonywania

— majac na uwadze realizacj¢ celow okreslonych w tych przepisach oraz zapewnienie

bezpieczenstwa fitosanitarnego.
Rozdziat 7
Stacje kwarantanny i obiekty zapewniajace izolacje

Art. 42. 1. Glowny Inspektor wykonuje obowigzki panstwa cztonkowskiego Unii
Europejskiej w zakresie wyznaczania stacji kwarantanny i1 obiektow zapewniajacych izolacje.
2. Jako stacje kwarantanny lub obiekty zapewniajace izolacje moga zosta¢ wyznaczone:
1) obiekty Inspekcji;
2) obiekty podmiotow innych niz Inspekcja.

Art. 43. 1. Glowny Inspektor wyznacza stacj¢ kwarantanny lub obiekt zapewniajacy
izolacje, jezeli zostaty spelnione wymogi, o ktérych mowa w art. 61 rozporzadzenia 2016/2031.
2. Wyznaczenie obiektu podmiotu innego niz Inspekcja jako stacji kwarantanny lub
obiektu zapewniajacego izolacje¢ jest dokonywane, na wniosek tego podmiotu, w drodze decyzji

Gloéwnego Inspektora.

3. Wniosek, o ktorym mowa w ust. 2, zawiera:

1) 1imig, nazwisko, miejsce zamieszkania i adres albo nazwe, siedzibe i adres wnioskodawcy,
z tym ze w przypadku gdy wnioskodawcy jest osoba fizyczna prowadzaca dziatalnosé
gospodarczg, zamiast adresu 1 miejsca zamieszkania tej osoby wniosek ten zawiera adres
miejsca wykonywania dziatalno$ci gospodarczej;

2) adres do korespondencji, jezeli jest inny niz okre§lony w pkt 1;

3) numer identyfikacji podatkowej (NIP) wnioskodawcy, a w przypadku wnioskodawcy
nieposiadajacego tego numeru, numer PESEL, jezeli taki numer posiada;

4) 1imig, nazwisko i1 adres do korespondencji osoby odpowiedzialnej za stacj¢ kwarantanny
lub obiekt zapewniajacy izolacje;

5) lokalizacj¢ obiektu przeznaczonego na stacj¢ kwarantanny lub na obiekt zapewniajacy
izolacje;

6) opis dziatan, jakie beda prowadzone w stacji kwarantanny lub obiekcie zapewniajacym
izolacje, w tym zakres, cel 1 czas trwania tych dziatan, oraz okreslenie agrofagow, ktoérych

beda dotyczy¢ te dziatania;
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7) opis sposobu spelnienia wymogdéw, o ktorych mowa w art. 61 ust. 1 lit. a—d 1 ust. 2
rozporzadzenia 2016/2031, w tym dane osobowe 0s0b spetniajagcych wymogi, o ktorych
mowa w art. 61 ust. 1 lit. d rozporzadzenia 2016/2031;

8) plan awaryjny, o ktéorym mowa w art. 61 ust. 1 lit. e rozporzadzenia 2016/2031.

4. Jezeli wnioskodawca jest wpisany do urzedowego rejestru podmiotdow profesjonalnych,
we wniosku, o ktorym mowa w ust. 2, zamiast informacji okreslonych w ust. 3 pkt 1-3 moze
poda¢ numer, pod ktérym zostat wpisany do tego rejestru.

5. Gtowny Inspektor przed wydaniem decyzji, o ktorej mowa w ust. 2, moze wystapi¢ do
wojewodzkiego inspektora wlasciwego ze wzgledu na lokalizacje obiektu, ktorego dotyczy
wniosek, o ktorym mowa w ust. 2, o przeprowadzenie kontroli urzedowej w celu sprawdzenia
spetnienia wymogéw, o ktorych mowa w art. 61 rozporzadzenia 2016/2031.

6. Glowny Inspektor zamieszcza 1 aktualizuje na stronie internetowej administrowanej
przez Gloéwny Inspektorat wykaz wyznaczonych stacji kwarantanny oraz obiektow
zapewniajacych izolacje zawierajacy informacje wymienione w ust. 3 pkt 1, 51 6.

7. Podmiot, ktéry prowadzi stacje kwarantanny lub obiekt zapewniajacy izolacje,
powiadamia Gtownego Inspektora o zmianie informacji zawartych we wniosku, o ktérym
mowa w ust. 2, w terminie 30 dni od dnia zaj$cia zdarzenia, ktére spowodowato zmiang tych
informac;ji.

8. Jezeli podmiot, ktory prowadzi stacje kwarantanny lub obiekt zapewniajacy izolacje,
nie dopetit obowigzku okreslonego w ust. 7, Gtowny Inspektor:

1) nakazuje na piSmie usunigcie stwierdzonych uchybien w wyznaczonym terminie, jezeli
stwierdzone uchybienia nie stwarzaja ryzyka rozprzestrzenienia si¢ agrofagow
kwarantannowych dla Unii, agrofagéw objetych srodkami przyjetymi zgodnie z art. 30
ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031 oraz agrofagdw kwarantannowych dla strefy chronionej
na obszarze strefy ustanowionej ze wzgledu na te agrofagi, albo

2) cofa, w drodze decyzji, wyznaczenie stacji kwarantanny lub obiektu zapewniajacego
1zolacje, jezeli stwierdzone uchybienia stwarzajg ryzyko rozprzestrzenienia si¢ agrofagow
kwarantannowych dla Unii, agrofagéw objetych srodkami przyjetymi zgodnie z art. 30
ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031 lub agrofagéw kwarantannowych dla strefy chronionej
na obszarze strefy ustanowionej ze wzgledu na te agrofagi.

9. W przypadku gdy podmiot, ktory prowadzi stacje kwarantanny lub obiekt zapewniajacy

izolacje, nie usunie stwierdzonych uchybien w terminie, o ktérym mowa w ust. 8 pkt 1, Gtowny
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Inspektor cofa, w drodze decyzji, wyznaczenie stacji kwarantanny lub obiektu zapewniajacego

izolacje.

10. Jezeli z informacji zawartych w powiadomieniu, o ktorym mowa w ust. 7, wynika, ze

stacja kwarantanny lub obiekt zapewniajacy izolacje przestaly spelnia¢ warunki wymagane do

wyznaczenia stacji kwarantanny lub obiektu zapewniajacego izolacj¢, Gtowny Inspektor:

1)

2)

nakazuje na piSmie usuni¢cie stwierdzonych uchybien w wyznaczonym terminie, jezeli
stwierdzone uchybienia nie stwarzaja ryzyka rozprzestrzenienia si¢ agrofagow
kwarantannowych dla Unii, agrofagéw objetych §rodkami przyjetymi zgodnie z art. 30
ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031 oraz agrofagdw kwarantannowych dla strefy chronione;j
na obszarze strefy ustanowionej ze wzgledu na te agrofagi, albo

cofa, w drodze decyzji, wyznaczenie stacji kwarantanny lub obiektu zapewniajacego
izolacje, jezeli stwierdzone uchybienia stwarzajg ryzyko rozprzestrzenienia si¢ agrofagdw
kwarantannowych dla Unii, agrofagdw objetych srodkami przyjetymi zgodnie z art. 30
ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031 lub agrofagow kwarantannowych dla strefy chronionej
na obszarze strefy ustanowionej ze wzglgdu na te agrofagi.

11. W przypadku gdy podmiot, ktéory prowadzi stacj¢ kwarantanny Iub obiekt

zapewniajacy izolacj¢, nie usunie stwierdzonych uchybien w terminie, o ktorym mowa

w ust. 10 pkt 1, Glowny Inspektor cofa, w drodze decyzji, wyznaczenie stacji kwarantanny lub

obiektu zapewniajacego izolacje.

12. Gléwny Inspektor cofa, w drodze decyzji, wyznaczenie stacji kwarantanny lub obiektu

zapewniajacego izolacje, rowniez:

1)
2)

na wniosek podmiotu prowadzacego t¢ stacj¢ lub ten obiekt;

w przypadku gdy podmiot, ktéry prowadzi stacj¢ kwarantanny lub obiekt zapewniajacy
izolacje, uniemozliwia lub utrudnia przeprowadzenie kontroli urzedowej, o ktorej mowa
w art. 63 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031, lub nie wspoldziata przy przeprowadzaniu tej
kontroli, co powoduje, Ze nie jest mozliwe ustalenie, czy ten podmiot przestrzega
wymogow okreslonych w art. 61 lub art. 62 rozporzadzenia 2016/2031.

13. Decyzje, o ktorych mowa w ust. 8 pkt 2, ust. 9, ust. 10 pkt 2, ust. 11 1 ust. 12 pkt 2,

podlegaja natychmiastowemu wykonaniu.

Art. 44. 1. Wlasciwym organem do przeprowadzenia kontroli, o ktérej mowa w art. 63

ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031, jest:

1)

Gtowny Inspektor — w przypadku obiektow Inspekcji;
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2)  wojewodzki inspektor wlasciwy ze wzgledu na lokalizacje stacji kwarantanny lub obiektu
zapewniajacego izolacje — w przypadku obiektéw podmiotow innych niz Inspekcja.

2. Wlasciwym organem do cofnigcia i zawieszenia wyznaczenia stacji kwarantanny lub
obiektu zapewniajacego izolacje, w przypadku, o ktorym mowa w art. 63 ust. 2 lub 3
rozporzadzenia 2016/2031, jest Gtowny Inspektor, z tym ze w przypadku obiektéw podmiotow
innych niz Inspekcja, cofniecie lub zawieszenie jest dokonywane, w drodze decyzji, na wniosek
wojewodzkiego inspektora przeprowadzajacego kontrole.

3. Decyzja, o ktoérej mowa w ust. 2, podlega natychmiastowemu wykonaniu.

4. Srodki, o ktorych mowa w art. 63 ust. 2 akapit drugi rozporzadzenia 2016/2031, inne
niz cofnigcie lub zawieszenie wyznaczenia stacji kwarantanny lub obiektu zapewniajacego
izolacje, w przypadku obiektéw podmiotéw innych niz Inspekcja, polegaja na wydaniu przez
wojewodzkiego inspektora pisemnych zalecen pokontrolnych, w ktérych okresla si¢ termin
usuniecia stwierdzonych uchybien. Srodki te wojewédzki inspektor wprowadza, jezeli
stwierdzone uchybienia nie stwarzaja ryzyka rozprzestrzenienia si¢ agrofagow
kwarantannowych dla Unii, agrofagéw objetych srodkami przyjetymi zgodnie z art. 30 ust. 1
rozporzadzenia 2016/203 1 oraz agrofagéw kwarantannowych dla strefy chronionej na obszarze

strefy ustanowionej ze wzgledu na te agrofagi.

Art. 45. 1. Wlasciwym organem do udzielenia zezwolenia, o ktorym mowa w art. 64 ust.

1 i 2 rozporzadzenia 2016/2031, w przypadku obiektow podmiotéw innych niz Inspekcja, jest

wojewodzki inspektor, o ktérym mowa w art. 44 ust. 1 pkt 2.

2. Zezwolenia, o ktorym mowa w art. 64 ust. 1 1 2 rozporzadzenia 2016/2031, udziela sig,

w drodze decyzji, na wniosek podmiotu, ktory prowadzi:

1) stacje kwarantanny lub obiekt zapewniajacy izolacj¢ lub

2) dziatania, o ktorych mowa w art. 43 ust. 3 pkt 6.

3. Wniosek o udzielenie zezwolenia, o ktdrym mowa w art. 64 ust. 1 1 2 rozporzadzenia

2016/2031, zawiera:

1) 1imig, nazwisko, miejsce zamieszkania i adres albo nazwe, siedzibe i1 adres wnioskodawcy,
z tym ze w przypadku gdy wnioskodawcy jest osoba fizyczna prowadzaca dziatalnos¢
gospodarcza, zamiast adresu i miejsca zamieszkania tej osoby wniosek ten zawiera adres
miejsca wykonywania dziatalno$ci gospodarczej;

2) adres do korespondencji, jezeli jest inny niz okreslony w pkt 1;

3) numer identyfikacji podatkowej (NIP) wnioskodawcy, a w przypadku wnioskodawcy

nieposiadajacego tego numeru, numer PESEL, jezeli taki numer posiada;
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4) nazwe botaniczng roslin lub nazwe¢ produktow roslinnych lub innych przedmiotow, ze
wskazaniem nazwy botanicznej roslin, z ktorych zostalty one wytworzone, oraz ich ilos¢.

4. Wniosek o udzielenie zezwolenia, o ktérym mowa w art. 64:

1) ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031, zawiera ponadto:

a) lokalizacje stacji kwarantanny lub obiektu zapewniajgcego izolacje,

b) opis dzialan przeprowadzonych w celu zapewnienia, ze rosliny, produkty roslinne
lub inne przedmioty sg wolne od agrofagdw kwarantannowych dla Unii, agrofagéw
objetych srodkami przyjetymi zgodnie z art. 30 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031 oraz
agrofagow kwarantannowych dla strefy chronionej;

2) ust. 2 rozporzadzenia 2016/2031, zawiera ponadto:

a) lokalizacj¢ stacji kwarantanny lub obiektow zapewniajacych izolacje, miedzy
ktorymi beda przemieszczane rosliny, produkty roslinne lub inne przedmioty,

b) uzasadnienie przemieszczenia ro$lin, produktéw roslinnych lub innych przedmiotow
badaniami urzegdowymi lub przyczynami naukowymi.

5. Jezeli podmiot skladajacy wniosek, o ktorym mowa w ust. 2, jest wpisany do
urzedowego rejestru podmiotdw profesjonalnych, we wniosku tym zamiast informacji
okreslonych w ust. 3 pkt 1-3 moze poda¢ numer, pod ktorym zostal wpisany do tego rejestru

6. Wiasciwym organem do udzielenia zezwolenia, o ktérym mowa w art. 64 ust. 11 2

rozporzadzenia 2016/2031, w przypadku obiektow Inspekcji jest Gtowny Inspektor.

Art. 46. 1. Gléwny Inspektor wykonuje obowigzki panstwa czionkowskiego Unii
Europejskiej w zakresie udzielania zezwolenia, o ktorym mowa w art. 60 ust. 1 lit. b
rozporzadzenia 2016/2031.

2. Gtowny Inspektor udziela zezwolenia, o ktorym mowa w art. 60 ust. 1 lit.b
rozporzadzenia 2016/2031, na wniosek zainteresowanego podmiotu, w drodze decyzji, jezeli
nie jest mozliwe przeprowadzenie zaplanowanych dzialan w stacji kwarantanny lub obiekcie
zapewniajacym izolacj¢ zlokalizowanych na terytorium Rzeczypospolitej Polskie;j.

3. Wniosek, o ktorym mowa w ust. 2, zawiera:

1) imig, nazwisko, miejsce zamieszkania i adres albo nazwe, siedzibe i1 adres wnioskodawcy,
z tym ze w przypadku gdy wnioskodawca jest osoba fizyczna prowadzaca dziatalno$é¢
gospodarcza, zamiast adresu 1 miejsca zamieszkania tej osoby wniosek ten zawiera adres
miejsca wykonywania dziatalno$ci gospodarczej;

2) adres do korespondencji, jezeli jest inny niz okreslony w pkt 1;
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3) numer identyfikacji podatkowej (NIP) wnioskodawcy, a w przypadku wnioskodawcy
nieposiadajacego tego numeru, numer PESEL, jezeli taki numer posiada;

4) lokalizacje stacji kwarantanny lub obiektu zapewniajacego izolacje;

5) opis dziatan, jakie beda prowadzone w stacji kwarantanny lub obiekcie zapewniajacym
izolacje, w tym zakres, cel 1 czas trwania tych dziatan, oraz okreslenie agrofagow, ktorych
beda dotyczy¢ te dziatania.

4. Jezeli wnioskodawca jest wpisany do urzedowego rejestru podmiotdw profesjonalnych,
we wniosku, o ktérym mowa w ust. 3, zamiast informacji okreslonych w ust. 3 pkt 1-3 moze
poda¢ numer, pod ktorym zostal wpisany do tego rejestru.

5. Przed wydaniem decyzji, o ktorej mowa w ust. 2, Gtowny Inspektor zwraca si¢ do
wlasciwego organu panstwa cztonkowskiego, w ktoérym jest zlokalizowana stacja kwarantanny
lub obiekt zapewniajacy izolacjg, o wyrazenie zgody, o ktorej mowa w art. 60 ust. 1 lit. b
rozporzadzenia 2031/2016.

6. Podmiot, ktory uzyskat zezwolenie, o ktérym mowa w art. 60 ust. 1 lit. b
rozporzadzenia 2016/2031, powiadamia Gléwnego Inspektora o zmianie informacji zawartych
we wniosku, o ktérym mowa w ust. 2, w terminie 30 dni od dnia zajScia zdarzenia, ktore
spowodowato zmiang tych informacji.

7. Jezeli podmiot, ktory uzyskal zezwolenie, o ktorym mowa w art. 60 ust. 1 lit. b
rozporzadzenia 2016/2031, nie dopetnit obowigzku okre§lonego w ust. 6, Glowny Inspektor,
majac na uwadze zakres 1 stopien stwierdzonych uchybien:

1) nakazuje na piSmie usunigcie stwierdzonych uchybien w wyznaczonym terminie, jezeli
stwierdzone uchybienia nie stwarzaja ryzyka rozprzestrzenienia si¢ agrofagoéw
kwarantannowych dla Unii, agrofagéw objetych srodkami przyjetymi zgodnie z art. 30
ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031 oraz agrofagdw kwarantannowych dla strefy chronionej
na obszarze strefy ustanowionej ze wzgledu na te agrofagi, albo

2) cofa, w drodze decyzji, to zezwolenie, jezeli stwierdzone uchybienia stwarzaja ryzyko
rozprzestrzenienia si¢ agrofagéw kwarantannowych dla Unii, agrofagéw objetych
srodkami przyjetymi zgodnie z art. 30 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031 lub agrofagdéw
kwarantannowych dla strefy chronionej na obszarze strefy ustanowionej ze wzgledu na te
agrofagi.

8. W przypadku gdy podmiot, ktoéry uzyskat zezwolenie, o ktérym mowa w art. 60 ust. 1
lit. b rozporzadzenia 2016/2031, nie usunie stwierdzonych uchybien w terminie, o ktorym

mowa w ust. 7 pkt 1, Gtowny Inspektor cofa, w drodze decyzji, to zezwolenie.
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9. Decyzje, o ktorej mowa w ust. 7 pkt 2 i ust. 8, podlegaja natychmiastowemu wykonaniu.
Rozdziat 8
Eksport roslin, produktow roslinnych i innych przedmiotow

Art. 47. 1. Whasciwym organem do wydania fitosanitarnego swiadectwa eksportowego

lub fitosanitarnego swiadectwa reeksportowego dla roslin, produktow roslinnych lub innych

przedmiotow wyprowadzanych do panstw trzecich lub przemieszczanych przez panstwa

trzecie jest wojewodzki inspektor wlasciwy ze wzgledu na miejsce prowadzenia uprawy,

wytwarzania, skladowania lub taczenia tych roé$lin, produktéw roslinnych lub innych

przedmiotow.

2. Wniosek o wydanie fitosanitarnego $wiadectwa eksportowego lub fitosanitarnego

swiadectwa reeksportowego sktada si¢ w terminie umozliwiajagcym stwierdzenie, ze:

1)

2)

podmioty, ktére prowadzg uprawe, wytwarzanie, pakowanie, sortowanie lub sktadowanie
lub dokonujace wyprowadzania do panstwa trzeciego lub przemieszczania przez panstwo
trzecie roslin, produktéw roslinnych lub innych przedmiotow, spelniaja wymagania
panstwa trzeciego, do ktérego rosliny, produkty roslinne lub inne przedmioty beda
wyprowadzane, lub panstwa trzeciego, przez ktére beda przemieszczane, zwane dalej
,Wwymaganiami importowymi panstwa trzeciego”, dotyczace uprawy, wytwarzania,
pakowania, sortowania, sktadowania, przemieszczania lub wyprowadzania tych roslin,
produktow roslinnych lub innych przedmiotows;

rosliny, produkty roslinne lub inne przedmioty speiniajg wymagania importowe panstwa
trzeciego.

3. Wniosek o wydanie fitosanitarnego $wiadectwa eksportowego lub fitosanitarnego

swiadectwa reeksportowego zawiera:

1))

imi¢, nazwisko, miejsce zamieszkania 1 adres albo nazwe, siedzibe 1 adres eksportera

ro$lin, produktow ro$linnych lub innych przedmiotéw, z tym ze w przypadku gdy

eksporterem jest:

a) osoba fizyczna prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza, zamiast adresu 1 miejsca
zamieszkania tej osoby wniosek ten zawiera adres miejsca wykonywania
dziatalnos$ci gospodarczej,

b) podmiot niemajacy miejsca zamieszkania i siedziby na terytorium Rzeczypospolitej

Polskiej, zamiast adresu 1 miejsca zamieszkania albo siedziby tego podmiotu
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3)

4)

5)

6)

7)

8)

9)

10)

11)

12)

13)

14)

15)
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wniosek ten zawiera miejsce prowadzenia uprawy, wytwarzania, sktadowania lub

taczenia roslin, produktéw roslinnych lub innych przedmiotows;
adres do korespondencji eksportera, jezeli jest inny niz okreslony w pkt 1;
numer identyfikacji podatkowej (NIP) eksportera roslin, produktéw roslinnych lub innych
przedmiotow, a w przypadku eksportera nieposiadajacego tego numeru, numer PESEL,
jezeli taki numer posiada;
numer wpisu eksportera roslin, produktow roslinnych lub innych przedmiotoéw do rejestru,
o ktéorym mowa w art. 49 ust. 1, jezeli taki numer posiada;
imi¢, nazwisko, miejsce zamieszkania i adres albo nazwg, siedzibe i1 adres wnioskodawcy,
jezeli nie jest on eksporterem roslin, produktow roslinnych lub innych przedmiotéw, z
tym ze w przypadku gdy wnioskodawca jest osoba fizyczna prowadzaca dziatalnosé
gospodarczg, zamiast adresu i miejsca zamieszkania tej osoby wniosek ten zawiera adres
miejsca wykonywania dzialalnosci gospodarczej;
adres do korespondencji wnioskodawcy, o ktorym mowa w pkt 5, jezeli jest inny niz
okreslony w pkt 5;
numer identyfikacji podatkowej (NIP) wnioskodawcy, jezeli nie jest on eksporterem
ro$lin, produktow roslinnych lub innych przedmiotéw, a w przypadku wnioskodawcy
nieposiadajacego takiego numeru, numer PESEL, jezeli taki numer posiada;
imie¢, nazwisko i adres albo nazwe, siedzibg i adres odbiorcy roslin, produktéw roslinnych
lub innych przedmiotow;
nazwe panstwa trzeciego, do ktdrego rosliny, produkty roslinne lub inne przedmioty beda
wyprowadzane;
nazw¢ panstwa trzeciego, przez ktore rosliny, produkty ro§linne lub inne przedmioty beda
przemieszczane,
miejsce pochodzenia roslin, produktow roslinnych lub innych przedmiotow;
oznaczenie nazwy 1 ilosci roslin, produktéw roslinnych lub innych przedmiotoéw;
liczbe 1 rodzaj opakowan, w ktorych beda wyprowadzane do panstwa trzeciego lub
przemieszczane przez panstwo trzecie rosliny, produkty roslinne lub inne przedmioty;
deklarowany $rodek transportu, w ktorym beda wyprowadzane do panstwa trzeciego lub
przemieszczane przez panstwo trzecie rosliny, produkty roslinne lub inne przedmioty;
miejsce wwozu roslin, produktow roslinnych lub innych przedmiotow do panstwa
trzeciego, do ktérego beda wprowadzane, lub panstwa trzeciego, przez ktore beda

przemieszczane;
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informacje o przeprowadzonych zabiegach, jezeli takie zabiegi sa wymagane przez
panstwo trzecie, do ktérego rosliny, produkty roslinne lub inne przedmioty beda
wyprowadzane, lub panstwo trzecie, przez ktore beda przemieszczane;

informacje o znakach rozpoznawczych umieszczanych na opakowaniach, w ktorych
rosliny, produkty roslinne lub inne przedmioty bedg wyprowadzane do panstwa trzeciego
lub przemieszczane przez panstwo trzecie.

4. Do wniosku o wydanie fitosanitarnego swiadectwa eksportowego lub fitosanitarnego

swiadectwa reeksportowego dotacza sig:

1)

2)

3)

4)

S)

dokumenty potwierdzajace przeprowadzenie zabiegdw, jezeli takie zabiegi s3 wymagane
przez panstwo trzecie, do ktérego rosliny, produkty roslinne lub inne przedmioty beda
wyprowadzane, lub panstwo trzecie, przez ktére beda przemieszczane;

pozwolenie importowe lub jego kopig, jezeli takie pozwolenie jest wymagane przez
panstwo trzecie, do ktorego rosliny, produkty roslinne lub inne przedmioty beda
wyprowadzane, lub panstwo trzecie, przez ktore b¢da przemieszczane, oraz thumaczenie
tego pozwolenia;

zaswiadczenie potwierdzajace spelnienie wymagan importowych panstwa trzeciego
dotyczacych miejsca uprawy, wytwarzania, pakowania, sortowania lub sktadowania
ro$lin, produktow roslinnych lub innych przedmiotéw, jezeli ich spelnienie jest
wymagane przez panstwo trzecie, do ktérego rosliny, produkty roslinne lub inne
przedmioty beda wyprowadzane, lub panstwo trzecie, przez ktore bedg przemieszczane,
wydane przez wiasciwego ze wzgledu na miejsce prowadzenia uprawy, wytwarzania,
pakowania, sortowania lub sktadowania tych roslin, produktéw roslinnych lub innych
przedmiotow wojewoddzkiego inspektora — w przypadku gdy $wiadectwo to wydaje
wojewodzki inspektor, ktory nie jest wlasciwy ze wzgledu na miejsce prowadzenia
uprawy, wytwarzania, pakowania, sortowania lub sktadowania tych ro$lin, produktow
ro$linnych lub innych przedmiotows;

oryginat fitosanitarnego $wiadectwa eksportowego lub fitosanitarnego $wiadectwa
reeksportowego panstwa pochodzenia lub jego kopi¢ poswiadczong przez wiasciwy organ
panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej, w ktorym rosliny, produkty roslinne lub inne
przedmioty zostaly wprowadzone na terytorium Unii Europejskiej — w przypadku
reeksportu;

Swiadectwo przedeksportowe wydane przez wlasciwy organ innego panstwa

cztonkowskiego Unii Europejskiej, jezeli jest to konieczne do stwierdzenia, ze rosliny,
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produkty roslinne lub inne przedmioty speilniaja wymagania panstwa trzeciego, do
ktorego beda wyprowadzane, lub panstwa trzeciego, przez ktére bedg przemieszczane;
inne niz wymienione w pkt 1-5 dokumenty lub informacje wymagane przez panstwo
trzecie, do ktorego rosliny, produkty roslinne lub przedmioty beda wyprowadzane, lub
panstwo trzecie, przez ktoére bgda przemieszczane, w tym imi¢, nazwisko, miejsce
zamieszkania 1 adres albo nazwe, siedzibe i1 adres podmiotéw uprawiajacych,
wytwarzajacych, pakujacych, sortujacych, sktadujacych, wyprowadzajacych lub
przemieszczajacych te rosliny, produkty roslinne lub przedmioty, lub numer, pod ktérym
te podmioty zostaty wpisane do rejestru, o ktérym mowa w art. 49 ust. 1, jezeli panstwo
trzecie wymaga wpisu tych podmiotow do tego rejestru.

5. Jezeli eksporter lub wnioskodawca niebedacy eksporterem jest wpisany do urzegdowego

rejestru podmiotow profesjonalnych, we wniosku, o ktorym mowa w ust. 2, zamiast informacji

okreslonych odpowiednio w ust. 3 pkt 1-3 albo w ust. 3 pkt 5—7 moze poda¢ numer, pod ktérym

zostal wpisany do tego rejestru.

6. Jezeli dokumenty, o ktorych mowa w ust. 4, zostaty uprzednio dotaczone do innego

wniosku o wydanie fitosanitarnego swiadectwa eksportowego lub fitosanitarnego §wiadectwa

reeksportowego zlozonego do wojewodzkiego inspektora, wnioskodawca moze — zamiast

ponownie dotacza¢ te dokumenty — wskaza¢ wniosek, do ktorego te dokumenty zostaty

dotaczone.

1)
2)

7. Fitosanitarne §wiadectwo eksportowe oraz fitosanitarne §wiadectwo reeksportowe jest:

za$wiadczeniem w rozumieniu Kodeksu postepowania administracyjnego;

wydawane:

a) na formularzach udostepnianych przez Glownego Inspektora wojewodzkim
inspektorom,

b) niezwlocznie po stwierdzeniu w wyniku kontroli urzedowej, ktora w zaleznos$ci od
wymagah importowych panstwa trzeciego uwzglednia zastosowanie oceny
wizualnej, badan laboratoryjnych, testow lub kontroli dokumentéw, informacji lub
danych, ze:

— podmioty, ktore prowadza upraweg, wytwarzanie, pakowanie, sortowanie lub
sktadowanie roslin, produktow roslinnych Ilub innych przedmiotéw, lub
dokonuja ich wyprowadzania do panstwa trzeciego lub przemieszczenia przez

panstwo trzecie, spelniajg wymagania importowe panstwa trzeciego,
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— ro$liny, produkty roslinne lub inne przedmioty speiniaja wymagania importowe
panstwa trzeciego.

8. Jezeli nie mozna uzyskac przepisoOw fitosanitarnych panstwa trzeciego, do ktérego
ro$liny, produkty roslinne lub inne przedmioty sa wyprowadzane, lub panstwa trzeciego, przez
ktére sa przemieszczane, wojewddzki inspektor moze wyda¢ fitosanitarne $wiadectwo
eksportowe lub fitosanitarne $wiadectwo reeksportowe po stwierdzeniu, w wyniku
zastosowanej oceny wizualnej, badan laboratoryjnych, testow lub kontroli dokumentow,
informacji lub danych, ze te rosliny, produkty roslinne lub inne przedmioty sa wolne od
agrofagow kwarantannowych dla Unii oraz agrofagéw objetych srodkami przyjetymi zgodnie
z art. 30 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031 1 praktycznie wolne od innych agrofagow.

9. Fitosanitarne $wiadectwo eksportowe oraz fitosanitarne §wiadectwo reeksportowe,
wydane dla roslin, produktow ro§linnych Iub innych przedmiotow wyprowadzanych do
panstwa trzeciego lub przemieszczanych przez panstwo trzecie, dotacza si¢ do roslin,
produktéw roslinnych lub innych przedmiotow, dla ktorych zostaly wydane, na kazdym etapie

ich przemieszczania i udostepnia na kazde zadanie organu celnego.

Art. 48. 1. Na $rodki transportu lub opakowania, w ktérych sg przewozone roliny,
produkty roslinne lub inne przedmioty wyprowadzane do panstw trzecich lub przemieszczane
przez panstwa trzecie, wojewodzki inspektor, ktory wystawia fitosanitarne $wiadectwo
eksportowe lub fitosanitarne $wiadectwo reeksportowe, moze, ze wzgledu na mozliwosé
rozprzestrzeniania si¢ agrofagow, natozy¢ plomby ze znakiem Inspekcji 1 numerem wydanego
fitosanitarnego $wiadectwa eksportowego lub fitosanitarnego $§wiadectwa reeksportowego.
Plomby udostepnia Glowny Inspektor.

2. Plomby, o ktorych mowa w ust. 1, wojewodzki inspektor naktada niezwlocznie po
umieszczeniu roslin, produktéw roslinnych lub innych przedmiotéw w $rodku transportu lub w
opakowaniu.

3. Uprawnienia wojewodzkiego inspektora do naktadania plomb, o ktorych mowa w ust.
1, nie naruszajga uprawnien i obowiazkoéw organéw celnych do przeprowadzania kontroli celne;.

4. W przypadku zerwania plomby, o ktérej mowa w ust. 1, przez organ celny podczas
kontroli, po zakonczeniu tej kontroli organ celny naktada nowg plombe na srodek transportu
lub opakowanie, umieszczajac informacje¢ o tym w fitosanitarnym $wiadectwie eksportowym
lub fitosanitarnym $wiadectwie reeksportowym.

5. Minister wtasciwy do spraw rolnictwa moze okresli¢, w drodze rozporzadzenia, wykaz

panstw trzecich oraz wykaz roslin, produktéw ro$linnych lub innych przedmiotow



— 63—

wyprowadzanych do tych panstw trzecich lub przemieszczanych przez te panstwa trzecie,
w przypadku ktorych wojewodzki inspektor wystawiajacy fitosanitarne $wiadectwo
eksportowe lub fitosanitarne §wiadectwo reeksportowe naktada plomby, o ktérych mowa w ust.

1, majac na uwadze zapobiezenie rozprzestrzenianiu si¢ agrofagow.

Art. 49. 1. Jezeli panstwo trzecie przeznaczenia okreslonych roslin, produktow roslinnych
lub innych przedmiotéw wyprowadzanych do tego panstwa lub panstwo trzecie, przez ktore
beda one przemieszczane, wymaga wpisu podmiotu prowadzacego uprawe tych roslin lub
wytwarzajacego, pakujacego, sortujacego, sktadujacego lub wyprowadzajacego te rosliny,
produkty roslinne lub inne przedmioty do rejestru takich podmiotéw, zwanego dalej ,,rejestrem
eksporterow”, wpisu do rejestru eksporterow dokonuje wojewddzki inspektor wlasciwy ze
wzgledu na miejsce zamieszkania albo siedzibe tego podmiotu, a w przypadku:

1) gdy tym podmiotem jest osoba fizyczna prowadzaca dziatalno$¢ gospodarcza — wlasciwy
ze wzgledu na miejsce wykonywania dziatalnos$ci gospodarczej;

2) podmiotu niemajacego miejsca zamieszkania albo siedziby na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej — wlasciwy ze wzgledu na miejsce prowadzenia uprawy,
wytwarzania, pakowania, sortowania lub sktadowania tych roslin, produktow roslinnych
lub innych przedmiotow.

2. Wojewddzki inspektor dokonuje wpisu do rejestru eksporterow na wniosek
zainteresowanego podmiotu.

3. Wniosek o wpis do rejestru eksporterow zawiera:

1) imig, nazwisko, miejsce zamieszkania i adres albo nazwe, siedzibe i adres wnioskodawcy,
z tym ze w przypadku gdy wnioskodawca jest osoba fizyczna prowadzaca dzialalno$¢
gospodarczg, zamiast adresu 1 miejsca zamieszkania tej osoby wniosek ten zawiera adres
miejsca wykonywania dzialalnosci gospodarczej;

2) adres do korespondencji, jezeli jest inny niz okre§lony w pkt 1;

3) numer identyfikacji podatkowej (NIP) wnioskodawcy, a w przypadku wnioskodawcy
nieposiadajacego tego numeru, numer PESEL, jezeli taki numer posiada;

4) imi¢ 1 nazwisko osoby wyznaczonej do kontaktéw z wojewddzkim inspektorem;

5) rodzaj i miejsce prowadzonej dziatalno$ci;

6) nazwg botaniczng roslin lub nazwe produktow roslinnych lub innych przedmiotow, ktére
sg uprawiane, wytwarzane, pakowane, sortowane, sktadowane lub wyprowadzane do
panstwa trzeciego przez wnioskodawce, ze wskazaniem tych roslin, produktow

ro$linnych lub innych przedmiotow, ktére beda wyprowadzane do panstwa trzeciego,
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wraz z okreSleniem miejsca ich uprawy, wytwarzania, pakowania, sortowania lub

sktadowania oraz okresleniem panstwa trzeciego, do ktorego beda wyprowadzane lub

przez ktore beda przemieszczane;

7) os$wiadczenie wnioskodawcy o znajomo$ci wymagan importowych panstwa trzeciego
1 zobowigzanie wnioskodawcy do aktualizowania znajomosci tych wymagan.

4. Jezeli:

1) informacje, o ktorych mowa w ust. 3 pkt 5 lub 6, zostaly uprzednio przekazane we
wniosku o wpis do urzedowego rejestru podmiotow profesjonalnych lub aktualizacji,
o ktorej mowa w art. 66 ust. 5 rozporzadzenia 2016/2031, wnioskodawca moze — zamiast
ponownie przekazywac te informacje — wskaza¢ wniosek o wpis do urzedowego rejestru
podmiotéw profesjonalnych lub aktualizacjg, o ktorej mowa w art. 66 ust. 5
rozporzadzenia 2016/2031, w ktorych zostaly zawarte te informacje;

2) wnioskodawca jest wpisany do urzedowego rejestru podmiotow profesjonalnych, we
wniosku o wpis do rejestru eksporterow zamiast informacji okreslonych w ust. 3 pkt 1-3
moze poda¢ numer, pod ktéorym zostal wpisany do tego rejestru.

5. W zakresie nieuregulowanym w niniejszym artykule do trybu postepowania
z wnioskiem o wpis do rejestru eksporteréw stosuje si¢ przepisy art. 6 ust. 3-5.

6. Wojewddzki inspektor, ktory dokonal wpisu do rejestru eksporterow, informuje
w formie pisemnej podmiot wpisany do rejestru eksporterow o dokonaniu wpisu do tego
rejestru 1 numerze, pod ktorym ten podmiot zostal wpisany, w terminie 7 dni od dnia dokonania
tego wpisu.

7. Rejestr eksporterow zawiera:

1) informacje, o ktorych mowa w ust. 3 pkt 1-6;

2) numer i dat¢ wpisu.

8. Wojewddzki inspektor zapewnia Gtownemu Inspektorowi dostgp do informacji
zawartych w rejestrze eksporterow.

9. Gtoéwny Inspektor moze udostepni¢ informacje zawarte w rejestrze eksporteréw
wlasciwemu organowi panstwa trzeciego, do ktorego rosliny, produkty roslinne lub inne
przedmioty beda wyprowadzane lub przez ktére beda przemieszczane, jezeli wynika to
z wymagan importowych panstwa trzeciego. Udostepnieniu podlegaja wytacznie informacje
niezbe¢dne do potwierdzenia spelnienia wymagan importowych panstwa trzeciego.

10. Podmiot wpisany do rejestru eksporteréw jest obowigzany do:
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1) niezwlocznego powiadamiania wojewddzkiego inspektora o zmianie w zakresie
informacji podlegajacych wpisowi do rejestru eksporterow zaistnialych po dniu,
w ktorym ten podmiot zostat wpisany do tego rejestru;

2) speliania wymagan importowych panstwa trzeciego;

3) umozliwienia przeprowadzania przez wojewodzkiego inspektora, podmiot prowadzacy
dziatalno$¢ w zakresie certyfikacji w integrowanej produkcji roslin na podstawie ustawy
z dnia 8 marca 2013 r. o §rodkach ochrony roélin (Dz. U. z2018 r. poz. 1310, 16161 1629
oraz z 2019 r. poz. 235) lub uprawnionych przedstawicieli organdéw panstwa trzeciego, do
ktorego rosliny, produkty roslinne lub inne przedmioty bgda wyprowadzane lub przez
ktore beda przemieszczane, kontroli urzedowej spelniania wymagan importowych
panstwa trzeciego;

4) prowadzenia produkcji i ochrony roslin zgodnie ze szczegdélowa metodyka integrowane;j
produkcji tych roslin przeznaczonych do wyprowadzenia do panstwa trzeciego, o ktorym
mowa w ust. 1, 1 uzyskania certyfikatu poswiadczajacego stosowanie integrowanej
produkcji roslin, o ktdrym mowa w art. 57 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 2013 r. o srodkach
ochrony ro$lin — jezeli czynno$ci kontrolne w ramach kontroli urzedowe;j, o ktoérej mowa
w art. 50 ust. 1, majg by¢ przeprowadzane przez podmiot prowadzacy dziatalnos¢ w
zakresie certyfikacji w integrowanej produkcji roslin na podstawie ustawy z dnia 8 marca

2013 r. o $rodkach ochrony roslin.

Art. 50. 1. Wojewddzki inspektor przeprowadza u podmiotow wpisanych do rejestru
eksporterow, ktore przekaza mu, w formie pisemnej lub w formie dokumentu elektronicznego
doreczanego na elektroniczng skrzynke podawcza, do dnia 30 kwietnia danego roku,
informacj¢ o zamiarze uprawy, wytwarzania, pakowania, sortowania, skladowania lub
wyprowadzania do panstwa trzeciego w tym roku ro$lin, produktéw roslinnych lub innych
przedmiotow, o ktérych mowa w art. 49 ust. 1, kontrole urzedowa speilniania wymagan
importowych panstwa trzeciego.

2. Czynnosci kontrolne w ramach kontroli urzgdowej spetniania wymagan importowych
panstwa trzeciego moga by¢ takze przeprowadzane przez podmiot prowadzacy dziatalnos¢
w zakresie certyfikacji w integrowanej produkcji ros$lin na podstawie ustawy z dnia 8 marca
2013 r. o $rodkach ochrony roslin, jezeli:

1) wymagania importowe panstwa trzeciego dopuszczajg przeprowadzanie tych czynno$ci

przez podmioty inne niz Inspekcja;



2)

3)
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Gtowny Inspektor zatwierdzil szczegdlowa metodyke integrowanej produkcji roslin
przeznaczonych do wyprowadzenia do panstwa trzeciego i udostepnit jg na stronie
internetowej administrowanej przez Gtéwny Inspektorat;

podmiot wpisany do rejestru eksporterow ztozyt do podmiotu prowadzacego dziatalno$¢
w zakresie certyfikacji w integrowanej produkcji roslin na podstawie ustawy z dnia
8 marca 2013 r. o srodkach ochrony roslin zgloszenie zamiaru stosowania integrowane;j
produkcji roslin przeznaczonych do wyprowadzenia do panstwa trzeciego.

3. W przypadku gdy czynnosci kontrolne w ramach kontroli urzedowej speiniania

wymagan importowych panstwa trzeciego sg przeprowadzane przez podmiot prowadzacy

dziatalnos$¢ w zakresie certyfikacji w integrowanej produkcji roslin na podstawie ustawy z dnia

8 marca 2013 r. o $rodkach ochrony roslin:

1)

2)

3)

1))
2)

3)

do czynnosci tych stosuje si¢ przepisy rozdziatu 6 ustawy z dnia 8 marca 2013 r.
o $rodkach ochrony roslin;

wojewddzki inspektor wydaje podmiotom prowadzacym dziatalno$¢ w zakresie
certyfikacji w integrowanej produkcji roslin na podstawie ustawy z dnia 8 marca 2013 r.
o srodkach ochrony roslin wytyczne dotyczace czynnosci kontrolnych majace na celu
zapewnienie zgodno$ci prowadzenia kontroli urzedowej z wymaganiami importowymi
panstwa trzeciego;

podmiot prowadzacy dziatalno$¢ w zakresie certyfikacji w integrowanej produkcji roslin
na podstawie ustawy z dnia 8 marca 2013 r. o Srodkach ochrony roslin przekazuje
wojewodzkiemu inspektorowi wlasciwemu ze wzgledu na miejsce przeprowadzenia tych
czynno$ci, w sposob z nim uzgodniony, informacje o wynikach tych czynnosci w formie
pisemnej lub w formie dokumentu elektronicznego dorgczanego na elektroniczng
skrzynke podawcza:

a) w terminie 7 dni od dnia zakonczenia tych czynnosci,

b) niezwlocznie na kazde wezwanie wojewddzkiego inspektora.

Art. 51. 1. Wojewddzki inspektor wykresla podmiot z rejestru eksporterow:

na wniosek tego podmiotu;

w przypadku stwierdzenia niewykonywania przez ten podmiot dziatalno$ci wymagajacej
uzyskania wpisu do rejestru eksporteréw diuzej niz przez 3 lata;

w przypadku wykre§lenia tego podmiotu z Centralnej Ewidencji 1 Informacji

o Dziatalno$ci Gospodarczej albo Krajowego Rejestru Sgdowego albo zgonu osoby



— 67—

niepodlegajacej wpisowi do Centralnej Ewidencji 1 Informacji o Dziatalnosci

Gospodarczej;

4) w przypadku gdy informacje podane we wniosku o wpis do rejestru eksporteréw byty
niezgodne ze stanem faktycznym.

2. W przypadku stwierdzenia po dokonaniu wpisu podmiotu do rejestru eksporterow
btedoéw lub pomytek w informacjach podanych we wniosku o wpis do rejestru eksporterow,
wojewodzki inspektor wzywa ten podmiot do ich poprawienia w wyznaczonym terminie, nie
krétszym jednak niz 7 dni od dnia dorgczenia tego wezwania, z pouczeniem, ze niepoprawienie
tych btedow lub pomytek skutkuje wykresleniem tego podmiotu z tego rejestru.

3. W przypadku niepoprawienia bledow lub pomylek we wniosku o wpis do rejestru
eksporterow w terminie, o ktorym mowa w ust. 2, wojewodzki inspektor wykresla podmiot
z rejestru eksporterow.

4. Wykreslenie podmiotu z rejestru eksporteréw w przypadkach, o ktérych mowa w ust. 1
pkt 2 1 4 oraz ust. 3, jest dokonywane w drodze decyz;ji.

5. W przypadku stwierdzenia przez wojewodzkiego inspektora, w tym na podstawie
informacji przekazanych przez podmiot prowadzacy dziatalno§¢ w zakresie certyfikacji
w integrowanej produkcji roslin na podstawie ustawy z dnia 8 marca 2013 r. o $rodkach
ochrony roslin lub wlasciwy organ panstwa trzeciego, niedopetnienia obowigzkow okreslonych
w art. 49 ust. 10, wojewodzki inspektor, majac na uwadze stopien niedopeinienia tych
obowigzkow oraz wymagania importowe panstwa trzeciego:

1) nakazuje, w drodze pisemnych zalecen pokontrolnych, usuni¢cie stwierdzonych uchybien

W wyznaczonym terminie albo
2) wykresla, w drodze decyzji, ten podmiot z rejestru eksporterow.

6. W przypadku gdy podmiot wpisany do rejestru eksporteréw nie usunie stwierdzonych
uchybien w wyznaczonym terminie, wojewodzki inspektor wykresla, w drodze decyzji, ten
podmiot z rejestru eksporterow.

7. Podmiot, ktory zostat wykreslony z rejestru eksporteréw na podstawie ust. 1 pkt 4, ust.
3, ust. 5 pkt 2 lub ust. 6, moze ponownie wystapi¢ z wnioskiem o wpis do rejestru eksporterow
po uptywie terminu okreslonego w wymaganiach importowych panstwa trzeciego, a jezeli w
tych wymaganiach nie okre$lono tego terminu — nie wcze$niej niz po uplywie 6 miesiecy od

dnia, w ktorym decyzja o wykresleniu z rejestru eksporterow stata si¢ ostateczna.
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8. Jezeli podmiot, ktory zostal wykreslony z rejestru eksporterow, ztozy wniosek o wpis
do rejestru eksporteréw przed uptywem terminu okreslonego w ust. 7, wniosek ten pozostawia
si¢ bez rozpoznania.

9. Jezeli ze wzgledu na zmiang wymagan importowych panstwa trzeciego prowadzenie
rejestru eksporterdw stanie si¢ bezprzedmiotowe, wojewddzki inspektor udostepnia informacje
o0 tej zmianie, w terminie 7 dni od dnia jej uzyskania, na stronie internetowej administrowane;j

przez wojewddzki inspektorat.

Art. 52. 1. Wlasciwym organem do wydania $§wiadectwa przedeksportowego jest
wojewodzki inspektor wiasciwy ze wzgledu na miejsce prowadzenia uprawy, wytwarzania,
pakowania, sortowania lub sktadowania roslin, produktow roslinnych lub innych przedmiotow.

2. Wniosek o wydanie $wiadectwa przedeksportowego zawiera:

1) imig, nazwisko, miejsce zamieszkania i adres albo nazwg, siedzibe i adres wnioskodawcy,
z tym ze w przypadku gdy wnioskodawcg jest osoba fizyczna prowadzaca dziatalnosé
gospodarcza, zamiast adresu 1 miejsca zamieszkania tej osoby wniosek ten zawiera adres
miejsca wykonywania dziatalno$ci gospodarczej;

2) adres do korespondencji, jezeli jest inny niz okreslony w pkt 1;

3) numer identyfikacji podatkowej (NIP) wnioskodawcy, a w przypadku wnioskodawcy
nieposiadajacego tego numeru, numer PESEL, jezeli taki numer posiada;

4) nazwe panstwa trzeciego, do ktorego rosliny, produkty roslinne lub inne przedmioty beda
wyprowadzane lub przez ktore bedg przemieszczane;

6) miejsce prowadzenia uprawy, wytwarzania, pakowania, sortowania lub skladowania
ro$lin, produktow roslinnych lub innych przedmiotow;

7) nazwg botaniczng roslin lub nazwe produktéw roslinnych lub innych przedmiotow, ze
wskazaniem nazwy botanicznej roslin, z ktorych zostaty one wytworzone, dla ktorych ma
zosta¢ wydane $wiadectwo przedeksportowe, oraz ich ilo$¢;

8) informacje o przeprowadzonych zabiegach.

3. Jezeli wnioskodawca jest wpisany do urzgdowego rejestru podmiotoéw profesjonalnych,
we wniosku o wydanie §wiadectwa przedeksportowego zamiast informacji okreslonych w ust.
2 pkt 1-3 moze poda¢ numer, pod ktérym zostat wpisany do tego rejestru.

4. Swiadectwo przedeksportowe jest:

1) zaswiadczeniem w rozumieniu Kodeksu postepowania administracyjnego;



2)

1)

2)

3)

4)
S)
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wydawane niezwlocznie, a jezeli wydanie tego $wiadectwa wymaga przeprowadzenia
oceny wizualnej, badan laboratoryjnych, testow Ilub kontroli dokumentow — po

przeprowadzeniu tych czynnosci.
Rozdziat 9
Oplaty

Art. 53. Optacie podlega:

przeprowadzenie przez Gléwnego Inspektora lub wojewodzkiego inspektora kontroli

urzedowych oraz wykonanie innych czynnos$ci urzedowych w celu:

a) wydania paszportu roslin,

b) wydania fitosanitarnego $wiadectwa eksportowego lub fitosanitarnego $wiadectwa
reeksportowego, w tym w kontroli urzedowych podmiotéw wpisanych do rejestru
eksporterow,

c) wydania §wiadectwa przedeksportowego,

d) wydania zaswiadczenia lub innego dokumentu lub oznakowania, w ktore zaopatruje
si¢ rosliny, produkty roslinne lub inne przedmioty wyprowadzane poza obszary
wyznaczone zgodnie z art. 18 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031,

e) wydania dokumentow lub oznakowan, okreslonych w przepisach wydanych na
podstawie art. 28 ust. 1 lub 6, art. 30 ust. 1 akapit drugi lub ust. 7 lub art. 99 ust. 1
rozporzadzenia 2016/2031 lub art. 31 ust. 3,

f)  udzielenia upowaznienia, o ktorym mowa w art. 98 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031,
oraz w celu weryfikacji 1 zapewnienia, o ktorych mowa w art. 98 ust.3
rozporzadzenia 2016/2031;

przeprowadzenie przez wojewodzkiego inspektora kontroli w celu uznania miejsca

produkcji za wolne od okreslonego agrofaga oraz w celu utrzymania statusu miejsca

produkcji uznanego za wolnego od okreslonego agrofaga;

przeprowadzenie przez wojewodzkiego inspektora ocen, o ktérych mowa w art. 87 ust. 1

rozporzadzenia 2016/2031;

wydanie przez wojewodzkiego inspektora paszportu roslin;

przeprowadzenie przez wojewodzkiego inspektora egzaminu, o ktérym mowa w art. 23

ust. 1 pkt 1.

Art. 54. Glowny Inspektor oraz wojewddzki inspektor mogg za optatg Swiadczy¢ ushugi

w zakresie pobierania probek, przeprowadzania oceny wizualnej, badan laboratoryjnych lub
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testow roslin, produktow roslinnych, innych przedmiotow lub agrofagdw oraz kontroli
dokumentow, informacji lub danych w zakresie ochrony roslin przed agrofagami, jezeli

swiadczenie tych uslug nie wplynie negatywnie na wykonywanie zadan przez Inspekcjg.

Art. 55. 1. Organem wtasciwym do pobierania optat, o ktérych mowa w:

1) art. 79 ust. 112 lit. a i ¢ rozporzadzenia 2017/625, w odniesieniu do kontroli urzedowych
przeprowadzanych w obszarze, o ktorym mowa w art. 1 ust. 2 lit. g rozporzadzenia
2017/625, jest Glowny Inspektor albo wojewddzki inspektor przeprowadzajacy te
kontrole;

2) art. 53, jest Glowny Inspektor albo wojewddzki inspektor przeprowadzajacy kontrole
urzedowe, wykonujacy inne czynnosci urzegdowe, przeprowadzajacy kontrole lub oceny,
wydajacy paszport roslin lub przeprowadzajacy egzamin;

3) art. 54, jest Gléwny Inspektor albo wojewoddzki inspektor $wiadczacy ustugi.

2. Jezeli w wyniku kontroli urzedowej, innej czynnosci urzedowej, o ktérej mowa

w art. 53 pkt 1 lub 2, oceny, o ktérej mowa w art. 53 pkt 3, lub ustugi, o ktérej mowa w art. 54,

zostanie stwierdzone wystgpowanie agrofaga kwarantannowego dla Unii, agrofaga objgtego

srodkami przyjetymi zgodnie z art. 30 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031, agrofaga
niekwarantannowego, ktory spelnia kryteria agrofaga kwarantannowego dla Unii, lub agrofaga
kwarantannowego dla strefy chronionej na obszarze strefy ustanowionej ze wzgledu na tego
agrofaga, optata za t¢ kontrole urzegdowa, inng czynno$¢ urzgdowa, oceng lub ushuge podlega
zwrotowi w zakresie czynnosci, w wyniku ktorych zostalo stwierdzone wyst¢gpowanie tego

agrofaga.

Art. 56. 1. Optaty pobierane przez Gtoéwnego Inspektora oraz wojewodzkiego inspektora
stanowig dochdd budzetu panstwa oraz s3 uiszczane na rachunek bankowy Gtoéwnego
Inspektoratu albo wlasciwego wojewodzkiego inspektoratu na podstawie rachunku
wystawionego przez Gtownego Inspektora lub wojewoddzkiego inspektora, przy czym optaty:
1) o ktérych mowa w art. 53 ust. 14 1 art. 54, uiszcza si¢ przed przeprowadzeniem kontroli

urzgdowych, kontroli, ocen, innych czynnosci urzegdowych lub ustug, ktorych te optaty

dotycza;

2) za przeprowadzenie egzaminu, o ktorym mowa w art. 23 ust. 1 pkt 1, uiszcza si¢ nie
pdzniej niz na dzien przed przeprowadzeniem tego egzaminu;

3) o ktorych mowa w art. 79 ust. 1 1 2 lit. a 1 ¢ rozporzadzenia 2017/625, uiszcza si¢

w terminie 14 dni od dnia doreczenia tego rachunku.
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2)

3)

4)

5)

6)
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2. W przypadku nieuiszczenia optaty, o ktorej mowa w:

art. 53 pkt 1 lit. a — kontroli urzgdowych lub innych czynnosci urzgdowych
przeprowadzanych w celu wydania paszportu roslin nie przeprowadza si¢, a zlozony
wniosek o wydanie paszportu roslin pozostawia si¢ bez rozpoznania;

art. 53 pkt 1 lit. b — kontroli urzedowych lub innych czynnosci urzedowych
przeprowadzanych w celu wydania fitosanitarnego $wiadectwa eksportowego lub
fitosanitarnego $wiadectwa reeksportowego nie przeprowadza si¢, a zlozony wniosek
o wydanie fitosanitarnego $wiadectwa eksportowego lub fitosanitarnego $wiadectwa
reeksportowego pozostawia si¢ bez rozpoznania;

art. 53 pkt 1 lit. ¢ — kontroli urzgdowych lub innych czynnosci urzgdowych
przeprowadzanych w celu wydania §wiadectwa przedeksportowego nie przeprowadza sig,
a zlozony wniosek o wydanie $wiadectwa przedeksportowego pozostawia si¢ bez
rozpoznania,

art. 53 pkt 1 lit. d — kontroli urzgdowych lub innych czynnosci urzedowych
przeprowadzanych w celu wydania zaswiadczenia lub innego dokumentu, lub
oznakowania, w ktore nalezy zaopatrywac rosliny, produkty roslinne lub inne przedmioty
wyprowadzane poza obszary wyznaczone zgodnie z art. 18 ust. 1 rozporzadzenia
2016/2031, nie przeprowadza si¢, a ztozony wniosek o wydanie takiego za§wiadczenia,
dokumentu lub oznakowania pozostawia si¢ bez rozpoznania;

art. 53 pkt 1 lit. e — kontroli urzedowych lub innych czynnosci urzedowych
przeprowadzanych w celu wydania dokumentéw lub oznakowan okreslonych
w przepisach wydanych na podstawie art. 28 ust. 1 lub 6, art. 30 ust. 1 akapit drugi lub
ust. 7 lub art. 99 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031 lub art. 31 ust. 3 nie przeprowadza sig,
a ztozony wniosek o wydanie takich dokumentow lub oznakowan pozostawia si¢ bez
roZpoznania;

art. 53 pkt 1 lit. f — kontroli urzedowych w celu udzielenia upowaznienia, o ktorym mowa
w art. 98 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031, lub w celu weryfikacji 1 zapewnienia, o ktorych
mowa w art. 98 ust. 3 rozporzadzenia 2016/2031, nie przeprowadza si¢, a zlozony
wniosek o udzielenie takiego upowaznienia pozostawia si¢ bez rozpoznania albo stosuje
si¢ art. 29 ust. 14 pkt 2;

art. 53 pkt 2 — kontroli w celu:
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a) uznania miejsca produkcji za wolne od okreslonego agrofaga nie przeprowadza sie,
a ztozony wniosek o uznanie miejsca produkcji za wolne od tego agrofaga
pozostawia si¢ bez rozpoznania albo
b) utrzymania statusu miejsca produkcji uznanego za wolne od okre$lonego agrofaga
nie przeprowadza si¢, a wojewodzki inspektor, w drodze decyzji, znosi dla catosci
tego miejsca produkcji lub jego czesci status miejsca produkcji uznanego za wolne
od okreslonego agrofaga;
8) art. 53 pkt 3 — nie przeprowadza si¢ ocen, o ktorych mowa art. 87 ust. 1 rozporzadzenia
2016/2031;
9) art. 53 pkt 4 — wniosek o wydanie paszportu ro§lin pozostawia si¢ bez rozpoznania,
10) art. 53 pkt 5 — nie dopuszcza si¢ osoby, ktora nie uiscita tej optaty, do egzaminu, o ktérym
mowa w art. 23 ust. 1 pkt 1;

11) art. 54 —nie $wiadczy si¢ ustug, ktorych ta optata dotyczy.

Art. 57. 1. Oplaty pobierane przez Gtownego Inspektora oraz wojewodzkiego inspektora
pokrywaja koszty czynnosci podlegajacych tym optatom.

2. Minister wlasciwy do spraw rolnictwa w porozumieniu z ministrem wilasciwym do
spraw finanséw publicznych okresli, w drodze rozporzadzenia, stawki optat, o ktorych mowa
w art. 79 ust. 2 lit. a i ¢ rozporzadzenia 2017/625 oraz w art. 53 i art. 54, majac na uwadze
wysokos¢ kosztow okreslonych w art. 81 rozporzadzenia 2017/625, nie wyzsze jednak niz

10 000 zt.

3. Minister wiasciwy do spraw rolnictwa w porozumieniu z ministrem wtasciwym do
spraw finansow publicznych moze okresli¢, w drodze rozporzadzenia, stawki optat, o ktorych
mowa w art. 79 ust. 1 lit. a rozporzadzenia 2017/625, majac na uwadze wysokos¢ kosztow
okreslonych w art. 81 rozporzadzenia 2017/625, nie wyzsze jednak niz 10 000 zt.

4. Minister wlasciwy do spraw rolnictwa w porozumieniu z ministrem wilasciwym do
spraw finansoOw publicznych moze okres$li¢, w drodze rozporzadzenia, przypadki, w ktérych
oplata za ustugi, o ktorych mowa w art. 54, moze by¢ obnizona, wraz z wyrazonym procentowo
poziomem obnizenia oplaty za dang ustuge, majac na wzgledzie rozpowszechnienie i
szkodliwos$¢ agrofaga, ktorego dotyczy dana ustuga, oraz znaczenie dla gospodarki panstwa

upraw, ktorych dotyczy dana ustuga.
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Rozdziat 10
Administracyjne kary pieni¢zne

Art. 58. 1. Podmiot, ktory:
nie bedac do tego upowaznionym, wydaje paszporty roslin,
bedac upowaznionym do wydawania paszportow roslin, wydaje te paszporty:
a) niezgodnie z zakresem posiadanego upowaznienia lub
b) z naruszeniem wymogdéw okreslonych w art. 85 lub art. 86 rozporzadzenia
2016/2031,
nie bedac do tego upowaznionym, stosuje na drewnianym materiale opakowaniowym,
drewnie lub innych przedmiotach oznaczenie, o ktéorym mowa w art. 96 ust. 1
rozporzadzenia 2016/2031,
bedac upowaznionym do stosowania na drewnianym materiale opakowaniowym, drewnie
lub innych przedmiotach oznaczenia, o ktorym mowa w art. 96 ust. 1 rozporzadzenia
2016/2031:
a) stosuje to oznaczenie:
— niezgodnie z zakresem posiadanego upowaznienia lub
— z naruszeniem wymogoéw okreslonych w art. 98 ust. 2 rozporzadzenia
2016/2031, lub
— na drewnianym materiale opakowaniowym, drewnie lub innych przedmiotach,
niespetniajagcych wymagan okreSlonych w art. 96 ust. 1 akapit drugi
rozporzadzenia 2016/2031 lub okreslonych na podstawie art. 96 ust. 2
rozporzadzenia 2016/2031, lub
b) naprawia materiat opakowaniowy opatrzony tym oznaczeniem z naruszeniem
wymogow okreslonych w art. 97 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031 lub przepisach
Unii Europejskiej wydanych na podstawie art. 97 ust. 2 rozporzadzenia 2016/2031,
nie bedac do tego uprawnionym, wydaje dokumenty lub oznakowania okre§lone
w przepisach Unii Europejskiej wydanych na podstawie art. 28 ust. 1 lub 6, art. 30 ust. 1
akapit drugi lub ust. 7 lub art. 99 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031 lub w przepisach
wydanych na podstawie art. 31 ust. 3,
wydaje dokumenty lub oznakowania okreslone w przepisach Unii Europejskiej wydanych
na podstawie art. 28 ust. 1 lub 6, art. 30 ust. 1 akapit drugi lub ust. 7 lub art. 99 ust. 1
rozporzadzenia 2016/2031 lub w przepisach wydanych na podstawie art. 31 ust. 3 dla
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roslin, produktéw roslinnych lub innych przedmiotéw, niespeiniajacych wymagan do

zaopatrzenia ich w te dokumenty lub oznakowania

— podlega administracyjnej karze pienieznej w wysokosci 10 000 zt.

1)

2)

3)

2. Podmiot, ktory:

bedac do tego obowigzanym, nie umieszcza paszportu roslin zgodnie z art. 88
rozporzadzenia 2016/2031,

nie wykonuje obowigzku zaopatrzenia roslin, produktow roslinnych Ilub innych
przedmiotow w dokumenty lub oznakowania okreslone w przepisach Unii Europejskiej
wydanych na podstawie art. 28 ust. 1 lub 6, art. 30 ust. 1 akapit drugi lub ust. 7, lub art. 99
ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031 lub art. 31 ust. 3,

wykorzystuje drewniany materiat opakowaniowy, drewno lub inne przedmioty, ktore nie
zostaty oznakowane zgodnie z art. 96 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031, w przypadkach,
o ktérych mowa w art. 96 ust. 1 lit. b rozporzadzenia 2016/2031

—podlega administracyjnej karze pieni¢znej w wysokosci od 500 do 5000 zt za kazda przysytke

roslin, produktéw roslinnych lub innych przedmiotéw, ktdérej dotyczy to naruszenie.

1)

2)

3. Podmiot, ktéry nie wykonuje obowigzkow, nakazéw lub zakazow:

okreslonych w przepisach Unii Europejskiej wydanych na podstawie art. 28 ust. 1 lub 6
lub art. 30 ust. 1 akapit drugi lub ust. 7 lub art. 37 ust. 4 rozporzadzenia 2016/2031 lub w
przepisach wydanych na podstawie art. 9 ust. 5, art. 11 ust. 11, art. 14 ust. 3 lub 7,
wynikajacych z decyzji, o ktorej mowa w art. 8 ust. 2 pkt 2 lub ust. 6 pkt 2, art. 11 ust. 1
pkt 1, 2 lub 3, ust. 2, ust. 6 pkt 2 lub ust. 7, art. 13 ust. 6 lub ust. 9 pkt 2, art. 15 ust. 1, art.
20 ust. 2 pkt 2 lub ust. 8 pkt 2 lub art. 35 ust. 2

— podlega administracyjnej karze pienigznej w wysokosci od 500 do 50 000 zt.

1)

2)

4. Podmiot, ktory:

wbrew zakazowi okre§lonemu w art. 5 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031 lub w przepisach
Unii Europejskiej wydanych na podstawie art. 30 ust. 1 akapit drugi rozporzadzenia
2016/2031, wprowadza, przemieszcza, utrzymuje, rozmnaza lub uwalnia agrofagi
kwarantannowe dla Unii lub agrofagi objete Srodkami przyjetymi zgodnie z art. 30 ust. 1
rozporzadzenia 2016/2031,

wbrew zakazowi okre§lonemu w art. 32 ust. 2 rozporzadzenia 2016/2031 wprowadza,
przemieszcza, utrzymuje, rozmnaza lub uwalnia agrofagi kwarantannowe dla strefy

chronionej na obszarze tej strefy,



3)

4)

5)

6)
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prowadzi dziatalno$¢ wymagajaca wpisu do urzgdowego rejestru podmiotéw
profesjonalnych bez uzyskania wpisu do rejestru podmiotow profesjonalnych,

wykonuje dziatania, ktére moga by¢ wykonywane wylacznie w stacji kwarantanny lub
obiekcie zapewniajacym izolacje, w obiekcie, ktory nie zostat wyznaczony jako stacja
kwarantanny lub obiekt zapewniajacy izolacje,

prowadzi prace nad agrofagami bez zezwolenia na prowadzenie tych prac lub prowadzi
te prace niezgodnie z zakresem uzyskanego zezwolenia,

bedac do tego obowigzanym na podstawie art. 45 ust. 1 lub art. 55 rozporzadzenia
2016/2031, nie prezentuje lub nie udostgpnia informacji okreslonych w art. 45 ust. 1

rozporzadzenia 2016/2031

— podlega administracyjnej karze pienieznej w wysokosci 1000 zi.

1)

2)

5. Administracyjng karg pienigznag, o ktérej mowa w:

ust. 1 pkt 1, 3, 51 6 oraz ust. 2-4, okresla, w drodze decyzji, wojewodzki inspektor

przeprowadzajacy kontrolg;

ust. 1 pkt 2 1 4, okresla, w drodze decyzji, wojewddzki inspektor wiasciwy ze wzgledu na

miejsce zamieszkania albo siedzibg podmiotu, o ktérym mowa w ust. 1, a w przypadku:

a) gdy tym podmiotem jest osoba fizyczna prowadzaca dziatalno$¢ gospodarczg —
wojewddzki inspektor wlasciwy ze wzgledu na miejsce wykonywania dziatalno$ci
gospodarczej, jezeli jest inne niz miejsce zamieszkania,

b) podmiotu niemajacego miejsca zamieszkania albo siedziby na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej — wojewodzki inspektor przeprowadzajacy kontrolg.

6. Administracyjna kara pieni¢zna stanowi dochod budzetu panstwa i jest uiszczana na

rachunek bankowy witasciwego wojewodzkiego inspektoratu w terminie 14 dni od dnia,

w ktorym decyzja okreslajaca administracyjng kare pienigzng stata si¢ ostateczna.

7. Ustalajac wysokos¢ kary pienieznej, o ktorej mowa w ust. 2 1 3, wojewddzki inspektor

bierze pod uwage wage i okoliczno$ci naruszenia prawa, przypadki stwierdzenia w przesztosci

tego samego rodzaju naruszenia prawa co naruszenie, w ktorego nastgpstwie ma by¢ natozona

kara, oraz poprzednie ukaranie za to samo naruszenie prawa.

Rozdziat 11
Przepisy karne

Art. 59. 1. Kto:



1)

2)

3)
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5)

6)

7)

8)

9)
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bedac do tego obowigzanym, nie powiadamia wojewddzkiego inspektora zgodnie z art. 9
ust. 3 rozporzadzenia 2016/2031, w tym w zwigzku z art. 33 ust. | rozporzadzenia
2016/2031,

bedac do tego obowigzanym, nie powiadamia wojewodzkiego inspektora zgodnie

z art. 14 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031 lub nie wprowadza $rodkow, o ktorych mowa

w tym przepisie, w tym w zwigzku z art. 33 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031,

bedac do tego obowigzanym, nie konsultuje si¢ z wojewddzkim inspektorem zgodnie

z art. 14 ust. 3 rozporzadzenia 2016/2031, w tym w zwigzku z art. 33 ust. 1 rozporzadzenia

2016/2031,

bedac do tego obowigzanym, nie podejmuje dzialan okreslonych w art. 14 ust. 4, 5 lub 6

rozporzadzenia 2016/2031, w tym w zwiazku z art. 33 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031,

bedac do tego obowigzanym, nie udziela wojewodzkiemu inspektorowi informacji

okreslonych w art. 14 ust. 7 rozporzadzenia 2016/2031, w tym w zwigzku z art. 33 ust. 1

rozporzadzenia 2016/2031,

bedac do tego obowigzanym, nie powiadamia wojewddzkiego inspektora Iub nie

przekazuje mu informacji zgodnie z art. 15 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031, w tym

w zwigzku z art. 33 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031,

bedac do tego obowigzanym, nie konsultuje si¢ z wojewddzkim inspektorem zgodnie

z art. 15 ust. 3 rozporzadzenia 2016/2031 lub nie wprowadza $rodkow, o ktérych mowa

w tym przepisie, w tym w zwiazku z art. 33 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031,

prowadzac dzialalno$¢ w zakresie:

a) przemyslowego przetwarzania roslin, produktow roslinnych lub innych przedmiotéw
porazonych lub podejrzanych o porazenie przez agrofaga kwarantannowego dla
Unii, agrofaga objetego srodkami przyjetymi zgodnie z art. 30 ust. 1 rozporzadzenia
2016/2031 lub agrofaga niekwarantannowego, ktory spelnia kryteria agrofaga
kwarantannowego dla Unii, lub

b) przemystowego przetwarzania na obszarze strefy chronionej roslin, produktow
ro$linnych lub innych przedmiotéw porazonych lub podejrzanych o porazenie przez
agrofaga kwarantannowego dla tej strefy chronionej

— przy przetwarzaniu tych roslin, produktow roslinnych lub innych przedmiotow nie

stosuje metod zapewniajacych zniszczenie tego agrofaga,

prowadzac dziatalnos¢ w zakresie:
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15)

16)
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a) przemystowego przetwarzania roslin, produktéw roslinnych lub innych przedmiotow
porazonych lub podejrzanych o porazenie przez agrofaga kwarantannowego dla
Unii, agrofaga objetego Srodkami przyjetymi zgodnie z art. 30 ust. 1 rozporzadzenia
2016/2031 lub agrofaga niekwarantannowego, ktéry speinia kryteria agrofaga
kwarantannowego dla Unii, lub

b) przemystowego przetwarzania na obszarze strefy chronionej roslin, produktow
ro$linnych lub innych przedmiotow porazonych lub podejrzanych o porazenie przez
agrofaga kwarantannowego dla tej strefy chronionej,

— nie przekazuje wojewodzkiemu inspektorowi informacji, o ktorej mowa w art. 13 ust. 2

lub 8,

przemieszcza rosliny, produkty roslinne lub inne przedmioty pochodzace z obszaru

wyznaczonego, ustanowionego w strefie chronionej, z naruszeniem art. 33 ust. 2

rozporzadzenia 2016/2031,

bedac do tego obowigzanym, nie przestrzega zakazu okre$lonego w art. 37 ust. 1

rozporzadzenia 2016/2031,

bedac do tego obowigzanym, nie wykonuje obowigzkéw wprowadzonych na obszarze

uznanym za wolny od okreslonego agrofaga w przepisach wydanych na podstawie art. 19

ust. 4,

bedac zarejestrowanym podmiotem, nie wykonuje obowigzkow okreslonych w art. 66 ust.

5, art. 69 ust. 1-4 lub 6 lub art. 70 ust. 1 lub 2 rozporzadzenia 2016/2031,

bedac zarejestrowanym podmiotem, przemieszcza rosliny, produkty roslinne lub inne

przedmioty w obrebie uzytkowanych przez siebie nieruchomosci z naruszeniem art. 82

rozporzadzenia nr 2016/2031,

nie bedac do tego uprawnionym, przeprowadza ocene, o ktorej mowa w art. 87 ust. 1

rozporzadzenia nr 2016/2031,

bedac upowaznionym do wydawania paszportow roslin:

a) wydaje te paszporty z naruszeniem art. 83 lub art. 87 ust. 1 rozporzadzenia
2016/2031 lub art. 1 lub art. 2 rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE)
2017/2313 z dnia 13 grudnia 2017 r. okre$lajacego specyfikacje dotyczace formatu
paszportu roslin stuzacego przemieszczaniu na terytorium Unii oraz paszportu roslin
stuzacego wprowadzaniu do strefy chronionej 1 przemieszczaniu w niej (Dz. Urz. UE

L 331z 14.12.2017, str. 44),
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b) nie prowadzi dokumentacji, o ktéorej mowa w art. 90 ust. 1 akapit drugi
rozporzadzenia 2016/2031,

c) nie wykonuje obowiazku okreslonego w art. 90 ust. 2 rozporzadzenia 2016/2031,

d) wydaje nowe paszporty roslin z naruszeniem art. 93 ust. 1-3 rozporzadzenia
2016/2031 lub nie zachowuje zastgpionych paszportow roslin zgodnie z art. 93
rozporzadzenia 2016/2031,

bedac do tego obowigzanym, nie uniewaznia lub nie usuwa paszportu roslin,

w przypadku, o ktorym mowa w art. 95 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031,

wykorzystuje pojazdy, maszyny lub opakowania do wprowadzania z panstw trzecich lub

przemieszczania na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej roslin, produktow roslinnych

lub innych przedmiotéw w ramach tranzytu fitosanitarnego z naruszeniem art. 59 ust. 1

rozporzadzenia 2016/2031,

wykorzystuje pojazdy, maszyny lub opakowania do wprowadzania na obszar stref

chronionych lub przemieszczania na tym obszarze ro$lin, produktéw roslinnych lub

innych przedmiotéw w ramach tranzytu fitosanitarnego z naruszeniem art. 59 ust. 2

rozporzadzenia 2016/2031,

bedac odpowiedzialnym za stacje kwarantanny lub obiekt zapewniajacy izolacje, nie

wykonuje obowigzkéw okreslonych w art. 62 rozporzadzenia 2016/2031,

przemieszcza rosliny, produkty roslinne lub inne przedmioty ze stacji kwarantanny lub

obiektu zapewniajacego izolacj¢ bez uzyskania zezwolenia, o ktorym mowa w art. 64 ust.

1 rozporzadzenia 2016/2031,

przemieszcza rosliny, produkty roslinne lub inne przedmioty ze stacji kwarantanny lub

obiektu zapewniajacego izolacj¢ do innej stacji kwarantanny lub obiektu zapewniajacego

izolacje, bez uzyskania zezwolenia, o ktorym mowa w art. 64 ust. 2 rozporzadzenia

2016/2031,

wprowadza na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej lub na obszar strefy chronionej

ro$liny, produkty roslinne lub inne przedmioty wbrew zakazowi tranzytu fitosanitarnego

wprowadzonemu na podstawie art. 47 ust. 2 lub art. 57 rozporzadzenia 2016/2031,

wbrew decyzji, o ktérej mowa w art. 32 ust. 2, przemieszcza ro$liny, produkty roslinne

lub inne przedmioty, z ktorych zostaty pobrane probki, o ktérych mowa w art. 46 ust. 1

rozporzadzenia 2017/625, lub przemieszcza je, nie zapewniajac ich identyfikowalnos$ci

zgodnie z art. 46 ust. 1 lit. b rozporzadzenia 2017/625, lub z naruszeniem wymogoéw
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okreslonych w przepisach Unii Europejskiej wydanych na podstawie art. 46 ust. 2
rozporzadzenia 2017/625,

25) wprowadzajac z panstw trzecich ro$liny, produkty roslinne lub inne przedmioty, nie
dokonuje zgloszenia zgodnie z art. 47 ust. 5 rozporzadzenia 2017/625,

26) nie bedac do tego uprawnionym, narusza lub zdejmuje plomby, o ktérych mowa w art. 48
ust. 1

— podlega karze grzywny.
2. Orzekanie w sprawach o czyny, o ktorych mowa w ust. 1, nastepuje w trybie przepisow

Kodeksu postgpowania w sprawach o wykroczenia.
Rozdziat 12

Zmiany w przepisach obowiazujacych
Art. 60. W ustawie z dnia 16 listopada 2006 r. o optacie skarbowej (Dz. U. z 2019 r. poz.
1000, 1495, 1558 1 1751) w zalaczniku do ustawy wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:
1)  wczesci II w kolumnie 2 ust. 10 otrzymuje brzmienie:

,10. Fitosanitarne $wiadectwo eksportowe lub fitosanitarne $wiadectwo
reeksportowe dla roslin, produktow roslinnych lub innych przedmiotéw wyprowadzanych
do panstw trzecich lub przemieszczanych przez te panstwa, lub $wiadectwo
przedeksportowe”;

2)  wczesci Il w kolumnie 4 w ust. 44 pkt 11 otrzymuje brzmienie:

,»11) zezwolenie na prowadzenie prac nad agrofagami”.

Art. 61. W ustawie z dnia 6 marca 2018 r. — Prawo przedsigbiorcow (Dz. U. z 2019 r.
poz. 1292 1 1495):
1) wart. 48 wust. 11 pkt 12 otrzymuje brzmienie:
,»12) kontrola jest przeprowadzana na podstawie przepisoOw ustawy z dnia ... o ochronie
ro$lin przed agrofagami (Dz. U. poz. ...);”;
2) wart. 54 wust. 1:
a) pkt 12 otrzymuje brzmienie:
,12) kontrola jest przeprowadzana na podstawie przepisOw ustawy z dnia ... o
ochronie roslin przed agrofagami;”,
b) w pkt 13 kropke zastgpuje si¢ Srednikiem i dodaje si¢ pkt 14 w brzmieniu:

,14) kontrola jest przeprowadzana na podstawie przepisOw ustawy z dnia 8 marca

2013 r. o $rodkach ochrony roslin (Dz. U. z 2018 r. poz. 1310, 1616 1 1629 oraz



80—

z 2019 r. poz. 235) — w przypadku gdy kontrole te przeprowadza si¢ bez
wczesniejszego uprzedzenia zgodnie z art. 9 ust. 4 rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2017/625 z dnia 15 marca 2017 r. w sprawie
kontroli urzgdowych i innych czynnosci urzedowych przeprowadzanych w celu
zapewnienia stosowania prawa zywnosciowego 1 paszowego oraz zasad
dotyczacych zdrowia 1 dobrostanu zwierzat, zdrowia roslin i srodkow ochrony
ro$lin, zmieniajgcego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE)
nr 999/2001, (WE) nr 396/2005, (WE) nr 1069/2009, (WE) nr 1107/2009, (UE)
nr 1151/2012, (UE) nr 652/2014, (UE) 2016/429 i (UE) 2016/2031,
rozporzadzenia Rady (WE) nr 1/2005 i (WE) nr 1099/2009 oraz dyrektywy
Rady 98/58/WE, 1999/74/WE, 2007/43/WE, 2008/119/WE 1 2008/120/WE,
oraz uchylajacego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr
854/2004 i (WE) nr 882/2004, dyrektywy Rady 89/608/EWG, 89/662/ EWG,
90/425/EWG, 91/496/EWG, 96/23/WE, 96/93/WE 1 97/78/WE oraz decyzj¢
Rady 92/438/EWG (rozporzadzenie w sprawie kontroli urzedowych) (Dz. Urz.
UE L 95 2 07.04.2017, str. 1, z p6zn. zm.¥).”;
3) wart. 62 wust. 1:
a) pkt1 otrzymuje brzmienie:

,1) objetym kontrola zwigzang z obejmowaniem towaroéw procedurg celng
1 powrotnym wywozem dokonywang w urzedzie celno-skarbowym albo
miejscu wyznaczonym lub uznanym przez organ celny, na podstawie przepisoOw
celnych, albo graniczng kontrolg fitosanitarng dokonywang na podstawie
przepisoOw ustawy z dnia ... o ochronie roslin przed agrofagami;”,

b) po pkt 1 dodaje si¢ pkt 1a w brzmieniu:

,»la) objetym kontrola $rodkéw ochrony roslin wprowadzanych na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej na podstawie przepisow ustawy z dnia 8 marca 2013
r. o srodkach ochrony roslin — w przypadku gdy kontrole t¢ przeprowadza si¢
zgodnie z art. 44 ust. 1 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego 1 Rady (UE)
2017/625 z dnia 15 marca 2017 r. w sprawie kontroli urzgdowych i innych
czynno$ci urzedowych przeprowadzanych w celu zapewnienia stosowania
prawa zywnosciowego 1 paszowego oraz zasad dotyczacych zdrowia i
dobrostanu zwierzat, zdrowia roslin 1 srodkéw ochrony roslin, zmieniajgcego

rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 999/2001, (WE) nr



81—

396/2005, (WE) nr 1069/2009, (WE) nr 1107/2009, (UE) nr 1151/2012, (UE)
nr 652/2014, (UE) 2016/429 i (UE) 2016/2031, rozporzadzenia Rady (WE) nr
1/2005 i (WE) nr 1099/2009 oraz dyrektywy Rady 98/58/WE, 1999/74/WE,
2007/43/WE, 2008/119/WE 1 2008/120/WE, oraz uchylajacego rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 854/2004 1 (WE) nr 882/2004,
dyrektywy Rady 89/608/EWG, 89/662/EWG, 90/425/EWG, 91/496/EWG,
96/23/WE, 96/93/WE 1 97/78/WE oraz decyzj¢ Rady 92/438/EWG

(rozporzadzenie w sprawie kontroli urzedowych);”,

c) wpkt2:

lit. e otrzymuje brzmienie:

»€) ustawy z dnia ... o ochronie ros$lin przed agrofagami,”,

w lit. f $rednik zastepuje si¢ przecinkiem i dodaje si¢ lit. g w brzmieniu:

»Z) przepisow ustawy z dnia 8 marca 2013 r. o $rodkach ochrony roslin —
w przypadku gdy kontrole te przeprowadza si¢ zgodnie z art. 10 ust. 1
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/625 z dnia 15
marca 2017 r. w sprawie kontroli urzgdowych i innych czynnosci
urzedowych przeprowadzanych w celu zapewnienia stosowania prawa
zywnosciowego 1 paszowego oraz zasad dotyczacych zdrowia i dobrostanu
zwierzat, zdrowia ro$lin i $rodkéw ochrony roslin, zmieniajacego
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego 1 Rady (WE) nr 999/2001, (WE)
nr 396/2005, (WE) nr 1069/2009, (WE) nr 1107/2009, (UE) nr 1151/2012,
(UE) nr 652/2014, (UE) 2016/429 i (UE) 2016/2031, rozporzadzenia Rady
(WE) nr 1/2005 1 (WE) nr 1099/2009 oraz dyrektywy Rady 98/58/WE,
1999/74/WE,  2007/43/WE,  2008/119/WE  12008/120/WE, oraz
uchylajacego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr
854/2004 1 (WE) nr 882/2004, dyrektywy Rady 89/608/EWG,
89/662/EWG, 90/425/EWG, 91/496/EWG, 96/23/WE, 96/93/WE i
97/78/WE oraz decyzje Rady 92/438/EWG (rozporzadzenie w sprawie

kontroli urzedowych);”.
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Rozdziat 13
Przepisy epizodyczne, przejsciowe, dostosowujace i koncowe

Art. 62. Do spraw objetych postepowaniami wszcze¢tymi na podstawie przepisOw ustawy,

o ktérej mowa w art. 84, 1 niezakonczonymi przed dniem wejécia w zycie niniejszej ustawy,

stosuje si¢ przepisy niniejszej ustawy regulujace te sprawy, w tym do spraw dotyczacych:

1) wpisu do rejestru przedsigbiorcow, o ktorym mowa w art. 12 ust. 1 pkt 3 ustawy, o ktorej
mowa w art. 84 — stosuje si¢ przepisy niniejszej ustawy dotyczace wpisu do urzedowego
rejestru podmiotow profesjonalnych;

2) wydania $wiadectw fitosanitarnych lub §wiadectw fitosanitarnych dla reeksportu — stosuje
si¢ przepisy niniejszej ustawy dotyczace wydania fitosanitarnych $§wiadectw
eksportowych lub fitosanitarnych §wiadectw reeksportowych;

3) wpisu do rejestru, o ktorym mowa w art. 19a ust. 1 ustawy, o ktorej mowa w art. 84 —
stosuje si¢ przepisy niniejszej ustawy dotyczace wpisu do rejestru, o ktorym mowa w art.
49 ust. 1;

4) pozwolen na prowadzenie prac naukowo-badawczych lub prac nad tworzeniem nowych
odmian roslin uprawnych — stosuje si¢ przepisy niniejszej ustawy dotyczace postepowan

w sprawie zezwolen na prowadzenie prac nad agrofagami.

Art. 63. Decyzje wydane na podstawie ustawy, o ktérej mowa w art. 84, zachowuja moc
przez okres, na jaki zostalty wydane. Do uchylenia lub zmiany tych decyzji oraz wznowienia
postepowania w sprawach objetych tymi decyzjami stosuje si¢ przepisy niniejszej ustawy

regulujace sprawy rozstrzygane tymi decyzjami.

Art. 64. Podmiot wpisany do wykazu, o ktorym mowa w art. 8a ust. 5 ustawy, o ktorej

mowa w art. 84, staje si¢ podmiotem, o ktorym mowa w art. 13 ust. 11.

Art. 65. Miejsce produkcji uznane za wolne od okreslonych organizmoéw szkodliwych na
podstawie ustawy, o ktorej mowa w art. 84, staje si¢ miejscem produkcji uznanym za wolne od

okreslonych agrofagdéw na podstawie niniejszej ustawy.

Art. 66. 1. Podmiot wpisany do rejestru przedsigbiorcoOw na podstawie art. 13 ust. 1
ustawy, o ktorej mowa w art. 84, staje si¢ podmiotem wpisanym do urzedowego rejestru
podmiotdéw profesjonalnych, przy czym numer, pod ktérym ten podmiot zostat wpisany do
rejestru przedsigbiorcoOw, o ktorym mowa w art. 13 ust. 3a ustawy, o ktorej] mowa w art. 84,

poprzedza si¢ kodem, o ktorym mowa w art. 67 lit. a rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego
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1 Rady (UE) 2016/2031 z dnia 26 pazdziernika 2016 r. w sprawie $rodkow ochronnych
przeciwko agrofagom roslin, zmieniajacego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego 1 Rady
(UE) nr 228/2013, (UE) nr 652/2014 i (UE) nr 1143/2014 oraz uchylajacego dyrektywy Rady
69/464/EWG, 74/647/EWG, 93/85/EWG, 98/57/WE, 2000/29/WE, 2006/91/WE i
2007/33/WE (Dz. Urz. UE L 317 z 23.11.2016, str.4, zpdézn.zm.Y), zwanego dale;
,rozporzadzeniem 2016/2031”.

2. Jezeli podmiot, o ktorym mowa w ust. 1, nie wykona obowigzku w zakresie aktualizacji
danych podlegajacych wpisowi do urzgdowego rejestru podmiotéw profesjonalnych
wynikajgcego z art. 66 ust. 4 rozporzadzenia 2016/2031, wojewodzki inspektor ochrony roslin
1 nasiennictwa, zwany dalej ,,wojewo6dzkim inspektorem”, wzywa ten podmiot do wykonania
tego obowigzku w wyznaczonym terminie, nie krétszym jednak niz 14 dni od dnia dor¢czenia
tego wezwania, z pouczeniem, ze niewykonanie tego obowiazku spowoduje wykreslenie tego
podmiotu z urzedowego rejestru podmiotow profesjonalnych.

3. Jezeli podmiot, o ktérym mowa w ust. 1, nie wykona obowigzku w zakresie aktualizacji
danych podlegajacych wpisowi do urzgdowego rejestru podmiotéw profesjonalnych, w
terminie, o ktérym mowa w ust. 2, wojewodzki inspektor wykresla ten podmiot z urzgdowego
rejestru podmiotow profesjonalnych.

4. Wojewodzki inspektor informuje na pismie podmiot o wykresleniu go z urzegdowego
rejestru podmiotéw profesjonalnych na podstawie ust. 3, w terminie 14 dni od dnia wykreslenia

go z urzedowego rejestru podmiotdéw profesjonalnych.

Art. 67. 1. Podmiot wpisany przed dniem wejScia w zycie niniejszej ustawy do ewidencji
przedsigbiorcoéw na podstawie art. 84 ust. 4 ustawy z dnia 9 listopada 2012 r. o nasiennictwie
(Dz. U. z 2019 r. poz. 568 1 ...), ewidencji rolnikéw na podstawie art. 86 ust. 4 tej ustawy lub
ewidencji dostawcOw na podstawie art. 87 ust. 5 tej ustawy, prowadzacy dziatalnos¢
wymagajacg uzyskania wpisu do urzgdowego rejestru podmiotow profesjonalnych, staje si¢
podmiotem wpisanym do urzedowego rejestru podmiotow profesjonalnych, przy czym numer,
pod ktérym ten podmiot zostal wpisany do tej ewidencji, poprzedza si¢ kodem, o ktérym mowa
w art. 67 lit. a rozporzadzenia 2016/2031.

2. W terminie do dnia 14 marca 2020 r., podmiot, o ktérym mowa w ust. 1, przekazuje
wojewodzkiemu inspektorowi lub aktualizuje informacje lub o§wiadczenia, o ktorych mowa w
art. 66 ust. 2 rozporzadzenia 2016/2031, oraz informacje okre§lone w art. 21 ust. 3.

3. Jezeli podmiot, o ktorym mowa w ust. 1, nie wykona obowigzku w zakresie przekazania

lub aktualizacji informacji lub o§wiadczenia, o ktérych mowa w art. 66 ust. 2 rozporzadzenia
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2016/2031, wojewodzki inspektor wzywa ten podmiot do wykonania tego obowigzku w
wyznaczonym terminie, nie krotszym jednak niz 14 dni od dnia dor¢czenia tego wezwania, z
pouczeniem, ze niewykonanie tego obowigzku spowoduje wykreslenie tego podmiotu z
urzedowego rejestru podmiotdw profesjonalnych.

4. Jezeli podmiot, o ktorym mowa w ust. 1, nie wykona obowigzku w zakresie przekazania
lub aktualizacji informacji lub oswiadczenia, o ktorych mowa w art. 66 ust. 2 rozporzadzenia
2016/2031, w terminie, o ktérym mowa w ust. 3, wojewodzki inspektor wykresla ten podmiot
z urzgdowego rejestru podmiotéw profesjonalnych.

5. Wojewddzki inspektor informuje na pismie podmiot o wykresleniu go z urzedowego
rejestru podmiotow profesjonalnych na podstawie ust. 4, w terminie 14 dni od dnia wykreslenia

go z urzedowego rejestru podmiotéw profesjonalnych.

Art. 68. Paszporty roslin wydane przez:

1) wojewodzkiego inspektora na podstawie art. 16 ust. 4 lub 4a ustawy, o ktérej mowa w art.
84, lub

2) podmioty upowaznione na podstawie art. 16 ust. 15 ustawy, o ktérej mowa w art. 84

— zachowuja waznos¢.

Art. 69. 1. Podmiot upowazniony do wydawania paszportow roslin na podstawie art. 16
ust. 15 ustawy, o ktérej mowa w art. 84, staje si¢ podmiotem upowaznionym do wydawania
paszportéw roslin na podstawie niniejszej ustawy.

2. Jezeli podmiot, o ktorym mowa w ust. 1, zostanie wykreslony z urzedowego rejestru
podmiotow profesjonalnych na podstawie art. 66 ust. 3, wojewodzki inspektor cofa, w drodze

decyzji, temu podmiotowi upowaznienie do wydawania paszportow roslin.

Art. 70. Do dnia 31 grudnia 2022 r. badania laboratoryjne na obecno$¢ regulowanych
agrofagdw niekwarantannowych moga by¢ wykonywane w ramach oceny, o ktérej mowa
w art. 87 ust. 1 rozporzadzenia 2016/203 1, przeprowadzanej przez osobg, o ktorej mowa w art.
23 ust. 1 pkt 1, w laboratoriach:

1) akredytowanych, o ktorych mowa w art. 44 ust. 3 ustawy z dnia 9 listopada 2012 r.

o nasiennictwie, lub jednostkach organizacyjnych, o ktérych mowa w art. 70 ust. 2 tej

ustawy;

2) instytutéw badawczych;
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3) posiadajacych akredytacje w zakresie ogdlnych wymagan dotyczacych laboratoridéw
badawczych 1 wzorcujacych udzielong zgodnie z przepisami ustawy z dnia 13 kwietnia
2016 r. o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku (Dz. U. z 2019 1. poz. 544);

4)  Inspekcji.

Art. 71. 1. Podmiot uprawniony do stosowania na opakowaniach drewnianych, drewnie
lub innych przedmiotach oznakowan wymaganych w przepisach innych panstw na podstawie
przepisow ustawy, o ktoérej mowa w art. 84, staje si¢ podmiotem upowaznionym na podstawie
art. 98 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031.

2. W terminie 90 dni od dnia wejscia w zycie niniejszej ustawy, podmiot, o ktorym mowa
w ust. 1:

1) przekazuje wojewodzkiemu inspektorowi lub aktualizuje informacje i dokumenty,

okreslone w art. 29 ust. 3 1 4;

2) sklada wniosek, o ktorym mowa w art. 21 ust. 2, jezeli ten podmiot nie byt wpisany do

rejestru przedsigbiorcOw na podstawie art. 13 ust. 1 ustawy, o ktérej mowa w art. 84.

3. Jezeli podmiot, o ktérym mowa w ust. 1, nie wykona obowigzku okreslonego w ust. 2,
wojewodzki inspektor cofa, w drodze decyzji, temu podmiotowi upowaznienie, o ktorym

mowa w art. 98 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031.

Art. 72. Swiadectwa fitosanitarne i $wiadectwa fitosanitarne dla reeksportu wydane na

podstawie art. 18 ust. 1 ustawy, o ktorej mowa w art. 84, zachowuja waznos¢.

Art. 73. 1. Podmiot wpisany do rejestru, o ktorym mowa w art. 19a ust. 1 ustawy, o ktorej
mowa w art. 84, staje si¢ podmiotem wpisanym do rejestru, o ktdrym mowa w art. 49 ust. 1.

2. W terminie do dnia 14 marca 2020 r., podmiot, o ktorym mowa w ust. 1, przekazuje
wojewodzkiemu inspektorowi lub aktualizuje informacje lub oswiadczenia, o ktérych mowa w
art. 49 ust. 3.

3. Jezeli podmiot, o ktérym mowa w ust. 1, nie wykona obowigzku okreslonego w ust. 2,
wojewodzki inspektor wzywa ten podmiot do uzupelnienia w wyznaczonym terminie, nie
krétszym jednak niz 14 dni od dnia dorgczenia tego wezwania, informacji podlegajacych
wpisowi do rejestru, o ktorym mowa w art. 49 ust. 1, z pouczeniem, ze niewykonanie tego
obowigzku spowoduje wykreslenie tego podmiotu z tego rejestru.

4. Jezeli podmiot, o ktorym mowa w ust. 1, nie uzupelni w wyznaczonym terminie
informacji podlegajacych wpisowi do rejestru, o ktérym mowa w art. 49 ust. 1, wojewodzki

inspektor wykresla ten podmiot z tego rejestru.
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5. Wojewodzki inspektor informuje na piSmie podmiot o wykresleniu go z rejestru,

o ktorym mowa w art. 49 ust. 1, w terminie 14 dni od dnia wykre$lenia go z tego rejestru.

Art. 74. Do granicznej kontroli fitosanitarnej, rozpoczetej i niezakonczonej przed dniem

wejscia w zycie ustawy, stosuje si¢ przepisy dotychczasowe.

Art.75. 1. Podmiot, ktéry uzyskal pozwolenie na prowadzenie prac
naukowo-badawczych lub prac nad tworzeniem nowych odmian ro$lin uprawnych na
podstawie ustawy, o ktorej mowa w art. 84, staje si¢ podmiotem, ktory uzyskat zezwolenie na
prowadzenie prac nad agrofagami, o ktorym mowa w art. 38 ust. 2 niniejszej ustawy.

2. W terminie 90 dni od dnia wejsScia w zycie ustawy, podmiot, o ktorym mowa w ust. 1,
przekazuje Glownemu Inspektorowi Ochrony Ros$lin i Nasiennictwa, zwanemu dalej
,Gtownym Inspektorem”, lub aktualizuje informacje i dokumenty okreslone w zaltaczniku I do
rozporzadzenia delegowanego Komisji (UE) 2019/829 z dnia 14 marca 2019 r. uzupetniajacego
rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/2031 w sprawie Srodkéw
ochronnych przeciwko agrofagom ros$lin, upowazniajacego panstwa czlonkowskie do
ustanowienia tymczasowych odstgpstw na potrzeby badan urzgdowych, celéw naukowych lub
edukacyjnych, do$wiadczen, selekcji odmianowych lub hodowli (Dz. Urz. UE L 137
z23.05.2019, str. 15) oraz informacje okreslone w art. 39 ust. 2.

3. Jezeli podmiot, o ktérym mowa w ust. 1, nie wykona obowigzku okreslonego w ust. 2,
Glowny Inspektor cofa, w drodze decyzji, temu podmiotowi zezwolenie na prowadzenie prac

nad agrofagami, o ktorym mowa w art. 38 ust. 2.

Art. 76. Do obowigzku uiszczenia optat za $wiadczone przez Panstwowa Inspekcje
Ochrony Roslin 1 Nasiennictwa ustugi, o ktorych mowa w art. 103 ust. 1 ustawy, o ktorej mowa

w art. 84, stosuje si¢ przepisy dotychczasowe.

Art. 77. Do dnia 14 grudnia 2022 r. do granicznej kontroli fitosanitarnej stosuje si¢
przepisy art. 78—80 w zakresie, w jakim sprawy dotyczace granicznej kontroli fitosanitarnej nie

zostaly okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 1 pkt 1.

Art. 78. 1. Graniczna kontrola fitosanitarna przesytki lub partii roslin, produktow
ros$linnych lub innych przedmiotéw moze obejmowaé wylacznie:
1) kontrole bezposrednig lub kontrole identyfikacyjna, jezeli kontrole te nie zostaly
przeprowadzone w punkcie kontroli granicznej na terytorium innego pafstwa

cztonkowskiego;
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2) kontrol¢ dokumentéw lub kontrole indentyfikacyjna, jezeli przesytka lub partia jest
przeznaczona dla odbiorcy w innym panstwie czlonkowskim.

2. Kontrola identyfikacyjna lub kontrola bezposrednia ro$lin, produktow roslinnych lub
innych przedmiotoéw moze by¢ przeprowadzana w zatwierdzonych przez Gtownego Inspektora
miejscach innych niz punkty kontroli granicznej oraz punkty kontroli inne niz punkty kontroli
granicznej, w tym w:

1) miejscach wskazanych przez odbiorce przesytki;

2) pomieszczeniach wojewddzkich inspektoratow ochrony roslin i nasiennictwa.

3. Gtowny Inspektor wydaje decyzj¢ w sprawie zatwierdzenia miejsca, o ktorym mowa w
ust. 2, na wniosek zainteresowanego podmiotu, po:

1) sprawdzeniu, czy miejsce to spelnia warunki zapewniajace prawidlowe przeprowadzenie
kontroli, oraz

2) otrzymaniu pozytywnej opinii naczelnika urz¢du celno-skarbowego o mozliwosci
zapewnienia dozoru celnego w tym miejscu.

4. Wniosek, o ktorym mowa w ust. 3, zawiera:

1) imig, nazwisko, miejsce zamieszkania i adres albo nazwg, siedzibe i adres wnioskodawcy,
z tym ze w przypadku gdy wnioskodawcg jest osoba fizyczna prowadzaca dziatalnosé
gospodarcza, zamiast adresu 1 miejsca zamieszkania tej osoby wniosek ten zawiera adres
miejsca wykonywania dziatalno$ci gospodarczej;

2) adres do korespondencji, jezeli jest inny niz okreslony w pkt 1;

3) numer identyfikacji podatkowej (NIP) wnioskodawcy, a w przypadku wnioskodawcy
nieposiadajacego tego numeru, numer PESEL, jezeli taki numer posiada;

4) wskazanie roslin, produktéw roslinnych lub innych przedmiotéw, ktére maja byc
wprowadzane z panstw trzecich;

5) lokalizacje proponowanego miejsca kontroli identyfikacyjnej lub kontroli bezposrednie;;

6) wskazanie proponowanych miejsc, w ktorych ro$liny, produkty roslinne lub inne
przedmioty beda przechowywane do czasu uzyskania wyniku kontroli identyfikacyjne;j
lub kontroli bezposredniej;

7)  opis sposobu, w jaki przesytki pochodzace z panstw cztonkowskich, przesytki porazone i
prawdopodobnie porazone przez agrofagi beda izolowane.

5. Jezeli wnioskodaweca jest wpisany do urzedowego rejestru podmiotéw profesjonalnych,
we wniosku, o ktorym mowa w ust. 3, zamiast informacji okre§lonych w ust. 4 pkt 1-3 moze

poda¢ numer, pod ktérym zostat wpisany do tego rejestru.
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6. Do wniosku, o ktorym mowa w ust. 3, dotacza si¢ kopie pozwolen wydanych przez
organy celne, jezeli przesylka jest przeznaczona dla upowaznionego odbiorcy w rozumieniu
przepisow art. 230 lub art. 233 ust. 4 lit. b rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) nr 952/2013 z dnia 9 pazdziernika 2013 r. ustanawiajacego unijny kodeks celny (Dz. Urz.
UE L 269z 10.10.2013, str. 1, z pézn. zm.”)) lub do miejsca kontroli objetego pozwoleniem na
korzystanie z procedury specjalnej innej niz procedura tranzytu.

7. Kontrole identyfikacyjng lub kontrole bezposrednig roslin, produktéw roslinnych lub
innych przedmiotdow w miejscach, o ktorych mowa w ust. 2, przeprowadza wojewodzki
inspektor wilasciwy ze wzgledu na miejsce przeprowadzania odpowiednio kontroli
identyfikacyjnej lub kontroli bezposrednie;.

8. Jezeli wojewodzki inspektor, o ktorym mowa w ust. 7, nie przeprowadza kontroli
dokumentéw roslin, produktow roslinnych lub innych przedmiotéow, o ktorych mowa w ust. 2,
kontrole identyfikacyjna lub kontrole bezposrednig tych roslin, produktow roslinnych lub
innych przedmiotéw w miejscach, o ktorych mowa w ust. 2, przeprowadza si¢ po wyrazeniu
zgody przez wojewodzkiego inspektora albo organ innego panstwa cztonkowskiego wtasciwy
do spraw zdrowia roslin, ktory przeprowadzil kontrole dokumentow tych roslin, produktow
ros$linnych lub innych przedmiotow.

9. Wojewodzki inspektor wlasciwy dla punktu kontroli granicznej wyraza zgodg, o ktorej
mowa w ust. 8, jezeli przesytka lub partia roslin, produktéw roslinnych lub innych przedmiotow
wraz z opakowaniem lub $rodkiem transportu speiniajg wymagania w zakresie zapobiegania
rozprzestrzenianiu si¢ agrofagdw okreslone w przepisach, o ktorych mowa w art. 1 pkt 1, oraz
w ustawie. Wyrazajac zgode, wojewddzki inspektor okresla miejsce lub panstwo cztonkowskie,
w ktorym zostanie przeprowadzona kontrola identyfikacyjna lub kontrola bezposrednia.

10. Gléwny Inspektor cofa, w drodze decyzji, zatwierdzenie, o ktbrym mowa w ust. ,
w przypadku gdy miejsce, ktorego dotyczy ta decyzja, przestato spetnia¢ warunki zapewniajace

prawidlowe przeprowadzenie kontroli.

Art. 79. 1. W przypadku opakowan drewnianych, w ktorych sa przewozone towary inne
niz rosliny, produkty roslinne lub inne przedmioty, ktore przed wprowadzeniem z panstw
trzecich powinny zosta¢ poddane granicznej kontroli fitosanitarnej, oraz drewna uzywanego do

unieruchamiania lub zabezpieczenia takich towardw, kontrola dokumentacji w zakresie

5  Zmiany wymienionego rozporzadzenia zostaty ogloszone w Dz. Urz. UE L 287 7 29.10.2013, str. 90, Dz. Urz.
UE L 267 z 30.09.2016, str. 2, Dz. Urz. UE L 354 z 23.12.2016, str. 32, Dz. Urz. UE L 42 7 18.02.2017, str.
43, Dz. Urz. UE L 83 z 25.03.2019, str. 38 i Dz. Urz. UE L 111 z 25.04.2019, str. 54.
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sprawdzenia, czy te opakowania drewniane lub to drewno sg prawidlowo oznakowane, kontrola

identyfikacyjna lub kontrola bezposrednia tych opakowan drewnianych lub tego drewna moze

zosta¢ przeprowadzona, na wniosek odbiorcy przesytki, we wskazanym przez tego odbiorce
miejscu, innym niz miejsce ich wprowadzenia z panstw trzecich, jezeli przeprowadzenie
granicznej kontroli fitosanitarnej tych opakowan drewnianych lub tego drewna jest niemozliwe

w miejscu ich wprowadzenia z panstw trzecich lub mogloby spowodowaé uszkodzenie

przewozonych towarow.

2. Wniosek, o ktorym mowa w ust. 1, zawiera:

1) 1imig, nazwisko, miejsce zamieszkania i1 adres albo nazwe, siedzibe i adres odbiorcy
przesyiki, z tym ze w przypadku gdy odbiorcg przesytki jest osoba fizyczna prowadzaca
dzialalno$¢ gospodarcza, zamiast adresu i miejsca zamieszkania tej osoby wniosek ten
zawiera adres miejsca wykonywania dziatalno$ci gospodarcze;;

2) adres do korespondencji, jezeli jest inny niz okreslony w pkt 1;

3) numer identyfikacji podatkowej (NIP) odbiorcy przesytki, a w przypadku odbiorcy
przesyltki nieposiadajacego tego numeru, numer PESEL, jezeli taki numer posiada;

4) opis i wskazanie ilo$ci opakowan drewnianych lub drewna, o ktérych mowa w ust. 1;

5) opis sposobu transportu opakowan drewnianych lub drewna, o ktérych mowa w ust. 1, do
miejsca przeprowadzenia kontroli, o ktorej mowa w ust. 1;

6) wskazanie miejsca, w ktorym opakowania drewniane lub drewno, o ktérych mowa w ust.
1, bedg przechowywane do czasu uzyskania wyniku kontroli, o ktérej mowa w ust. 1;

7)  wskazanie miejsca, w ktorym opakowania drewniane lub drewno, o ktérych mowa w ust.
1, zostang poddane kontroli, o ktorej mowa w ust. 1;

8) wskazanie sposobu, w jaki opakowania drewniane lub drewno, o ktorych mowa w ust. 1,
moga zosta¢, na koszt odbiorcy przesytki, zniszczone lub poddane jednorazowemu
zabiegowi zwalczajacemu agrofagi, jezeli kontrola, o ktérej mowa w ust. 1, wykaze, ze
opakowania drewniane lub drewno nie spetniaja wymagan okre§lonych w przepisach,
o ktorych mowa w art. 1 pkt 1, oraz w ustawie.

3. Jezeli odbiorca przesylki jest wpisany do urzedowego rejestru podmiotow
profesjonalnych, we wniosku, o ktérym mowa w ust. 1, zamiast informacji okre§lonych w ust. 2
pkt 1-3 moze poda¢ numer, pod ktérym zostat wpisany do tego rejestru.

4. Wojewodzki inspektor wlasciwy ze wzgledu na miejsce wprowadzenia z panstw
trzecich opakowan drewnianych lub drewna, o ktorych mowa w ust. 1, w drodze decyzji,

wyraza zgod¢ na przeprowadzenie kontroli dokumentacji w zakresie sprawdzenia, czy te
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opakowania drewniane lub to drewno sg prawidtowo oznakowane, kontroli identyfikacyjne;j

lub kontroli bezposredniej tych opakowan drewnianych lub tego drewna, we wskazanym przez

odbiorce przesytki miejscu, innym niz miejsce ich wprowadzenia z panstw trzecich, jezeli:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

opakowania drewniane lub drewno nie wykazuja objawdw porazenia przez agrofagi —
w przypadku gdy jest mozliwe przeprowadzenie ich ogledzin;

transport opakowan drewnianych lub drewna do miejsca przeprowadzenia kontroli,
o ktérej mowa w ust. 1, nie stwarza zagrozenia rozprzestrzenienia si¢ agrofagow;
wskazane przez odbiorce przesytki miejsce, w ktorym opakowania drewniane lub drewno
beda przechowywane do czasu uzyskania wyniku kontroli, o ktérej mowa w ust. 1,
zapewnia ich izolacje w sposob uniemozliwiajacy rozprzestrzenienie si¢ agrofagow;
wskazane przez odbiorce przesytki miejsce, w ktorym opakowania drewniane lub drewno
zostang poddane kontroli, o ktérej mowa w ust. 1, spelnia warunki zapewniajace
prawidtowe przeprowadzenie tej kontroli;

wskazany przez odbiorce przesytki sposob, w jaki opakowania drewniane lub drewno
zostang, na jego koszt, zniszczone Ilub poddane jednorazowemu zabiegowi
zwalczajacemu agrofagi, zapewnia skuteczne zniszczenie tych agrofagéw — w przypadku
gdy kontrola, o ktorej mowa w ust. 1, wykaze, ze opakowania drewniane lub drewno nie
spetniaja wymagan okre§lonych przepisach, o ktorych mowa w art. 1 pkt 1, lub w ustawie;
odbiorca przesytki w okresie 2 lat poprzedzajacych ztozenie wniosku, o ktorym mowa
w ust. 1, nie naruszyt przepisOw ustawy, o ktorej mowa w art. 84, przepisow, o ktérych
mowa w art. 1 pkt 1 niniejszej ustawy, lub przepisow niniejszej ustawy, dotyczacych
granicznej kontroli fitosanitarnej;

naczelnik urzedu celno-skarbowego sprawujacy dozor celny nad towarami przewozonymi
w tych opakowaniach drewnianych lub unieruchamianymi lub zabezpieczanymi tym
drewnem nie wyrazi negatywnej opinii w zakresie proponowanego miejsca
przeprowadzenia kontroli, o ktdérej mowa w ust. 1, w terminie 7 dni od dnia otrzymania
wniosku wojewodzkiego inspektora o wydanie takiej opinii, a w przypadku towardéw
tatwo psujacych si¢ — niezwlocznie.

5. Decyzje, o ktorej mowa w ust. 4, wojewodzki inspektor wydaje po zasiggnigciu opinii

wojewodzkiego inspektora wilasciwego dla miejsca przeprowadzenia kontroli opakowan

drewnianych lub drewna, o ktérych mowa w ust. 1, jezeli wlasciwy dla tego miejsca jest

wojewddzki inspektor inny niz wydajacy te decyzje.

6. Decyzja, o ktdrej mowa w ust. 4, podlega natychmiastowemu wykonaniu.
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7. Zmiana i uchylenie decyzji, o ktérej mowa w ust. 4, nie wymagaja zgody strony.
8. Kontrole, o ktorych mowa w ust. 1, przeprowadza wojewodzki inspektor wlasciwy ze

wzgledu na miejsce przeprowadzania tych kontroli.

Art. 80. 1. W przypadku opakowan drewnianych, w ktorych sa przewozone towary inne
niz rosliny, produkty roslinne lub inne przedmioty, ktore przed wprowadzeniem z panstwa
trzeciego powinny zosta¢ poddane granicznej kontroli fitosanitarnej, oraz drewna uzywanego
do unieruchamiania lub zabezpieczenia takich towaréw, do ktorych nie s3g dotaczone
wymagane dokumenty lub ktore nie sg prawidlowo oznakowane, ich zniszczenie lub poddanie
jednorazowemu zabiegowi moze zosta¢ przeprowadzone, na wniosek odbiorcy przesyitki, we
wskazanym przez tego odbiorce miejscu, innym niz miejsce ich wprowadzenia z panstwa
trzeciego, jezeli przeladunek, zniszczenie lub poddanie tych opakowan drewnianych lub tego
drewna jednorazowemu zabiegowi jest niemozliwe w miejscu ich wprowadzenia z panstwa
trzeciego lub mogloby spowodowac uszkodzenie przewozonych towarow.

2. Wniosek, o ktorym mowa w ust. 1, zawiera:

1) imig, nazwisko, miejsce zamieszkania i adres albo nazwe, siedzibg i adres odbiorcy
przesyiki, z tym ze w przypadku gdy odbiorcg przesytki jest osoba fizyczna prowadzaca
dzialalno$¢ gospodarcza, zamiast adresu 1 miejsca zamieszkania tej osoby wniosek ten
zawiera adres miejsca wykonywania dziatalno$ci gospodarcze;j;

2) adres do korespondencji, jezeli jest inny niz okreslony w pkt 1;

3) numer identyfikacji podatkowej (NIP) odbiorcy przesytki, a w przypadku odbiorcy
przesyltki nieposiadajacego tego numeru, numer PESEL, jezeli taki numer posiada;

4) opis 1 wskazanie ilo$ci opakowan drewnianych lub drewna, o ktérych mowa w ust. 1;

5) opis sposobu transportu opakowan drewnianych lub drewna, o ktorych mowa w ust. 1, do
miejsca ich zniszczenia lub poddania jednorazowemu zabiegowi;

6) wskazanie miejsca, w ktorym opakowania drewniane lub drewno, o ktérych mowa w ust.
1, beda przechowywane do czasu ich zniszczenia lub poddania jednorazowemu
zabiegowi;

7)  wskazanie sposobu, w jaki opakowania drewniane lub drewno, o ktorych mowa w ust. 1,
zostang, na koszt odbiorcy przesyiki, zniszczone lub poddane jednorazowemu zabiegowi.
3. Jezeli odbiorca przesytki jest wpisany do urzedowego rejestru podmiotéw

profesjonalnych, we wniosku, o ktérym mowa w ust. 1, zamiast informacji okreslonych w ust. 2

pkt 1-3 moze poda¢ numer, pod ktérym zostat wpisany do tego rejestru.
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4. Wojewodzki inspektor wiasciwy ze wzgledu na miejsce wprowadzenia z panstw
trzecich opakowan drewnianych lub drewna, o ktorych mowa w ust. 1, w drodze decyzji,
wyraza zgode na zniszczenie lub poddanie opakowan drewnianych lub drewna, o ktérych
mowa w ust. 1, jednorazowemu zabiegowi we wskazanym przez odbiorce przesytki miejscu,
innym niz miejsce ich wprowadzenia z panstw trzecich, jezeli:

1) opakowania drewniane lub drewno nie wykazuja objawOw porazenia przez agrofagi;

2) transport opakowan drewnianych lub drewna do miejsca ich zniszczenia lub poddania
jednorazowemu zabiegowi nie stwarza zagrozenia rozprzestrzenienia si¢ agrofagow;

3) wskazane przez odbiorceg przesytki miejsce, w ktorym opakowania drewniane lub drewno
beda przechowywane do czasu ich zniszczenia lub poddania jednorazowemu zabiegowi,
zapewnia ich izolacje w sposob uniemozliwiajacy rozprzestrzenienie si¢ agrofagow;

4) wskazany przez odbiorcg przesytki sposob, w jaki opakowania drewniane lub drewno
zostang, na jego koszt, zniszczone lub poddane jednorazowemu zabiegowi, zapewnia
skuteczne zniszczenie agrofagow;

5) odbiorca przesytki w okresie 2 lat poprzedzajacych ztozenie wniosku, o ktérym mowa
w ust. 1, nie naruszyt przepiséw ustawy, o ktérej mowa w art. 84, przepisow, o ktorych
mowa w art. 1 pkt 1 niniejszej ustawy, lub przepiséw niniejszej ustawy, dotyczacych
granicznej kontroli fitosanitarnej;

6) naczelnik urzedu celno-skarbowego sprawujacy dozor celny nad towarami przewozonymi
w tych opakowaniach drewnianych lub unieruchamianych lub zabezpieczanych tym
drewnem nie wyrazi negatywnej opinii w zakresie proponowanego miejsca ich
zniszczenia lub poddania jednorazowemu zabiegowi, w terminie 7 dni od dnia otrzymania
wniosku wojewddzkiego inspektora o wydanie takiej opinii, a w przypadku towarow
tatwo psujacych si¢ — niezwlocznie.

5. Decyzje, o ktorej mowa w ust. 4, wojewodzki inspektor wydaje po zasiggnigciu opinii
wojewodzkiego inspektora wiasciwego dla miejsca zniszczenia opakowan drewnianych lub
drewna, o ktorych mowa w ust. 1, lub poddania ich jednorazowemu zabiegowi, jezeli wlasciwy
dla tego miejsca jest wojewodzki inspektor inny niz wydajacy t¢ decyzje.

6. Decyzja, o ktdrej mowa w ust. 4, podlega natychmiastowemu wykonaniu.

7. Zmiana i uchylenie decyzji, o ktorej mowa w ust. 4, nie wymagaja zgody strony.

Art. 81. 1. Jezeli z przepisow wydanych na podstawie dyrektywy Rady 2000/29/WE
z dnia 8 maja 2000 r. w sprawie §rodkdw ochronnych przed wprowadzaniem do Wspolnoty

organizmow szkodliwych dla ro$lin lub produktow roslinnych i przed ich rozprzestrzenianiem
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sie we Wspdlnocie (Dz. Urz. WE L 169 z 10.07.2000, str. 1, z poézn. zm.® — Dz. Urz. UE Polskie

wydanie specjalne, rozdz. 3, t. 29, str. 258, z p6zn. zm.) wynika obowigzek lub uprawnienie

dla panstwa cztonkowskiego lub wlasciwego organu do okreslenia sposobdw postepowania

przy zwalczaniu i zapobieganiu rozprzestrzenianiu si¢ okreslonych agrofagdéw, minister

wlasciwy do spraw rolnictwa moze okresli¢, w drodze rozporzadzenia, szczegoétowe sposoby

postepowania przy zwalczaniu lub zapobieganiu rozprzestrzenianiu si¢ tych agrofagow, w tym:

1) metody zwalczania tych agrofagdw lub zapobiegania ich rozprzestrzenianiu si¢ lub

2) metody wykrywania i identyfikacji tych agrofagéw, lub

3) sposOb wyznaczania stref, w ktoérych powinny by¢ stosowane §rodki w celu zwalczania
lub zapobiegania rozprzestrzenianiu si¢ tych agrofagow, lub

4) warunki prowadzenia produkcji, obrotu, przemieszczania, przechowywania, nabywania
lub zbywania okre§lonych roslin, produktow roslinnych lub innych przedmiotow, lub

5) sposob postepowania z ro$linami, produktami ros§linnymi lub innymi przedmiotami,

w przypadku niespetnienia warunkow, o ktorych mowa w pkt 4
— majgc na uwadze zapewnienie bezpieczenstwa fitosanitarnego oraz biologi¢ i sposoby
rozprzestrzeniania si¢ tych agrofagow.

2. Jezeli z przepisow dyrektywy Rady 2000/29/WE z dnia 8 maja 2000 r. w sprawie
srodkdéw ochronnych przed wprowadzaniem do Wspolnoty organizméw szkodliwych dla roslin
lub produktéw roslinnych i przed ich rozprzestrzenianiem si¢ we Wspolnocie lub przepisow
wydanych na podstawie tej dyrektywy wynika obowigzek lub uprawnienie dla panstwa

cztonkowskiego lub wtasciwego organu do okreslenia warunkow przemieszczania okre§lonych

®  Zmiany wymienionej dyrektywy zostaly ogloszone w Dz. Urz. WE L 127 z 09.05.2001, str. 42 — Dz. Urz. UE
Polskie wydanie specjalne, rozdz. 3, t. 32, str. 169, Dz. Urz. WE L 77 z 20.03.2002, str. 23 — Dz. Urz. UE
Polskie wydanie specjalne, rozdz. 3, t. 35, str. 316, Dz. Urz. WE L 116 z 03.05.2002, str. 16 — Dz. Urz. UE
Polskie wydanie specjalne, rozdz. 3, t. 35, str. 426, Dz. Urz. WE L 355 z 30.12.2002, str. 45 — Dz. Urz. UE
Polskie wydanie specjalne, rozdz. 3, t. 38, str. 3, Dz. Urz. WE L 78 z 25.03.2003, str. 10 — Dz. Urz. UE Polskie
wydanie specjalne, rozdz. 3, t. 38, str. 341, Dz. Urz. WE L 122 z 16.05.2003, str. 1 — Dz. Urz. UE Polskie
wydanie specjalne, rozdz. 1, t. 4, str. 301, Dz. Urz. WE L 138 z 05.06.2003, str. 47 — Dz. Urz. UE Polskie
wydanie specjalne, rozdz. 3, t. 39, str. 36, Dz. Urz. WE L 321 z 06.12.2003, str. 36 — Dz. Urz. UE Polskie
wydanie specjalne, rozdz. 3, t. 41, str. 276, Dz. Urz. WE L 85 z 23.03.2004, str. 18 — Dz. Urz. UE Polskie
wydanie specjalne, rozdz. 3, t. 43, str. 241, Dz. Urz. WE L 127 z 29.04.2004, str. 97 — Dz. Urz. UE Polskie
wydanie specjalne, rozdz. 3, t. 44, str. 216, Dz. Urz. WE L 165 z 30.04.2004, str. 1 — Dz. Urz. UE Polskie
wydanie specjalne, rozdz. 3, t. 45, str. 200, Dz. Urz. UE L 309 z 06.10.2004, str. 9, Dz. Urz. UE L 56 z
02.03.2005, str. 12, Dz. Urz. UE L 57 z 03.03.2005, str. 19, Dz. Urz. UE L 296 z 12.11.2005, str. 17, Dz. Urz.
UE L 34z 07.02.20086, str. 24, Dz. Urz. UE L 88 z 25.03.2006, str. 9, Dz. Urz. UE L 169 z 29.06.2007, str. 51,
Dz. Urz. UE L 168 z 28.06.2008, str. 31, Dz. Urz. UE L 319 z 29.11.2008, str. 68, Dz. Urz. UE L 40 z
11.02.2009, str. 12, Dz. Urz. UE L 239 z 10.09.20009, str. 51, Dz. Urz. UE L 318 z 04.12.2009, str. 23, Dz. Urz.
UE L 72z12.01.2010, str. 17, Dz. Urz. UE L 102 7 11.04.2013, str. 19, Dz. Urz. UE L 38 7 07.02.2014, str. 30,
Dz. Urz. UE L 183 z 24.06.2014, str. 23, Dz. Urz. UE L 186 z 26.06.2014, str. 64, Dz. Urz. UE L 189 z
27.06.2014, str. 1, Dz. Urz. UE L 317 z 23.11.2016, str. 4, Dz. Urz. UE L 184 z 15.07.2017, str. 33 i Dz. Urz.
UE L 271z 20.10.2017, str. 34.
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agrofagdw, warunkoéw importu okreslonych roslin, produktow roslinnych Iub innych

przedmiotow, warunkow zaopatrzenia okreslonych roslin, produktow ros§linnych lub innych

przedmiotdow w paszport roslin, fitosanitarne $wiadectwo eksportowe lub fitosanitarne

swiadectwo reeksportowe, lub obowigzku wpisu okre§lonych podmiotéw do rejestru, minister

wlasciwy do spraw rolnictwa moze okresli¢, w drodze rozporzadzenia:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

agrofagi, ktérych wprowadzanie do stref chronionych i przemieszczanie wewnatrz tych

stref jest zabronione, lub

agrofagi, ktérych wprowadzanie na obszar okre§lonych stref chronionych

1 przemieszczanie na tym obszarze jest zabronione, jezeli agrofagi te wystepuja na

okreslonych roslinach, produktach roslinnych lub innych przedmiotach, lub

ro$liny, produkty roslinne lub inne przedmioty pochodzace z panstw trzecich, ktorych

wprowadzanie na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej lub przemieszczanie na tym

terytorium jest zabronione, lub

wymogi szczegOlne, ze wskazaniem wymogéw, ktore powinny by¢é zawarte

w fitosanitarnym  $wiadectwie  eksportowym lub  fitosanitarnym  $wiadectwie

reeksportowym, jezeli rosliny, produkty roslinne lub inne przedmioty sa wprowadzane

z panstw trzecich na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej lub przemieszczane na tym

terytorium, w tym wymogi szczegdlne dla roslin, produktéw roslinnych lub innych

przedmiotow wprowadzanych na obszar stref chronionych lub przemieszczanych na tym
obszarze, lub

ro$liny, produkty roslinne lub inne przedmioty, ktore sa zaopatrywane w:

a) paszport roslin i powinny przed wprowadzeniem na terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej lub przemieszczaniem na tym terytorium zosta¢ poddane kontroli
zdrowotnosci w miejscu produkcji albo w miejscu ich wprowadzenia na terytorium
Rzeczypospolitej Polskie;j,

b) fitosanitarne $wiadectwo eksportowe lub fitosanitarne $wiadectwo reeksportowe
1 powinny przed wprowadzeniem na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej zosta¢
poddane kontroli zdrowotnosci w panstwach trzecich, z ktérych pochodzg lub sa
wysylane, lub

ro$liny, produkty roslinne lub inne przedmioty, ktorych uprawianie, wytwarzanie,

magazynowanie, pakowanie, sortowanie, wprowadzanie na terytorium Rzeczypospolitej

Polskiej lub przemieszczanie na tym terytorium mogg prowadzi¢ okreslone podmioty

wpisane do urzedowego rejestru podmiotéw profesjonalnych, z uwzglednieniem rodzaju
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dziatalnosci prowadzonej przez te podmioty lub przeznaczenia tych roslin, produktow

roslinnych lub innych przedmiotow
— majac na uwadze zapewnienie bezpieczenstwa fitosanitarnego oraz biologi¢ i sposoby
rozprzestrzeniania si¢ agrofagow.

3. Jezeli z przepisow wydanych na podstawie dyrektywy Rady 2000/29/WE z dnia 8 maja
2000 r. w sprawie $rodkoéw ochronnych przed wprowadzaniem do Wspolnoty organizmow
szkodliwych dla roslin lub produktéw roslinnych i przed ich rozprzestrzenianiem si¢ we
Wspdlnocie wynika obowigzek lub uprawnienie dla panstwa cztonkowskiego lub wlasciwego
organu do okres$lenia odstepstw od wymagan okreslonych w przepisach wydanych na
podstawie ust. 2, minister wilasciwy do spraw rolnictwa moze okresli¢, w drodze
rozporzadzenia, te odstgpstwa ze wskazaniem ich zakresu, majac na uwadze zapewnienie
bezpieczenstwa fitosanitarnego oraz biologi¢ i sposoby rozprzestrzeniania si¢ agrofagow.

4. Jezeli z przepisOw wydanych na podstawie dyrektywy Rady 2000/29/WE z dnia 8 maja
2000 r. w sprawie srodkow ochronnych przed wprowadzaniem do Wspdlnoty organizméw
szkodliwych dla ro$lin lub produktéw roslinnych i przed ich rozprzestrzenianiem si¢ we
Wspdlnocie wynika obowigzek lub uprawnienie dla panstwa cztonkowskiego lub wlasciwego
organu do okreslenia agrofagéw niekwarantannowych, roslin, produktow roslinnych lub
innych przedmiotow, do ktérych stosuje si¢ przepisy dotyczace agrofagéw kwarantannowych
dla Unii, minister wlasciwy do spraw rolnictwa moze okresli¢, w drodze rozporzadzenia, te
agrofagi, rosliny, produkty ros§linne lub inne przedmioty, ze wskazaniem zakresu, w jakim
stosuje si¢ do nich przepisy dotyczace agrofagéw kwarantannowych dla Unii, majac na uwadze
zapewnienie bezpieczenstwa fitosanitarnego oraz biologi¢ i1 sposoby rozprzestrzeniania si¢
agrofagow.

5. Jezeli z przepisOw wydanych na podstawie dyrektywy Rady 2000/29/WE z dnia 8 maja
2000 r. w sprawie $rodkow ochronnych przed wprowadzaniem do Wspdlnoty organizmow
szkodliwych dla roslin lub produktéw roslinnych i przed ich rozprzestrzenianiem si¢ we
Wspolnocie wynika obowigzek lub uprawnienie dla panstwa czlonkowskiego lub wtasciwego
organu do okreslenia ro$lin, produktéw ro$linnych lub innych przedmiotow, ktére sa
poddawane granicznej kontroli fitosanitarnej w sposob wyrywkowy 1 czestotliwosci
przeprowadzania tej kontroli, minister wiasciwy do spraw rolnictwa moze okresli¢, w drodze
rozporzadzenia, wykaz ros$lin, produktéw roslinnych lub innych przedmiotéw, ktore sa

poddawane granicznej kontroli fitosanitarnej w sposob wyrywkowy, 1 czestotliwosé
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przeprowadzania tej kontroli, majac na uwadze zagrozenie fitosanitarne, jakie stwarzajg te
rosliny, produkty ros$linne lub inne przedmioty.

6. Jezeli z przepiséw wydanych na podstawie dyrektywy Rady 2000/29/WE z dnia 8 maja
2000 r. w sprawie srodkow ochronnych przed wprowadzaniem do Wspdlnoty organizméow
szkodliwych dla roslin lub produktow roslinnych i przed ich rozprzestrzenianiem si¢ we
Wspolnocie wynika obowigzek lub uprawnienie dla panstwa cztonkowskiego lub wtasciwego
organu do okres$lenia ilosci roslin, produktéw roslinnych lub innych przedmiotow, ktore nie
podlegaja granicznej kontroli fitosanitarnej, minister wlasciwy do spraw rolnictwa moze
okresli¢, w drodze rozporzadzenia, dopuszczalng ilos¢ roslin, produktéw roslinnych lub innych
przedmiotow, ktore nie podlegaja granicznej kontroli fitosanitarnej, majac na uwadze ryzyko
rozprzestrzenienia si¢ agrofagdw wraz z tymi ro$linami, produktami roslinnymi lub innymi
przedmiotami.

7. Jezeli z przepiséw wydanych na podstawie dyrektywy Rady 2000/29/WE z dnia 8 maja
2000 r. w sprawie srodkow ochronnych przed wprowadzaniem do Wspdlnoty organizméw
szkodliwych dla ro$lin lub produktéw roslinnych i przed ich rozprzestrzenianiem si¢ we
Wspdlnocie wynika obowigzek lub uprawnienie dla panstwa cztonkowskiego lub wlasciwego
organu do okres$lenia ro$lin, produktéw roslinnych lub innych przedmiotow, ktérych kontrola
identyfikacyjna lub kontrola bezposrednia moze by¢é przeprowadzona w miejscu
zatwierdzonym przez wlasciwy organ, oraz warunki, jakie powinno spetnia¢ to miejsce,
minister wlasciwy do spraw rolnictwa moze okresli¢, w drodze rozporzadzenia, ro$liny,
produkty roslinne lub inne przedmioty, ktérych kontrola identyfikacyjna lub kontrola
bezposrednia moze by¢ przeprowadzona w miejscu zatwierdzonym przez Giownego
Inspektora, oraz warunki, jakie powinno spetnia¢ to miejsce, majac na uwadze prawidtowe
przeprowadzenie kontroli identyfikacyjnej 1 kontroli bezposredniej tych roslin, produktow
ro$linnych lub innych przedmiotow.

8. Minister wlasciwy do spraw rolnictwa moze okresli¢ w rozporzadzeniu, o ktérym
mowa w ust. 7, szczegdlowy sposdb przeprowadzania granicznej kontroli fitosanitarnej oraz
wymagania, jakie powinna speinia¢ przesytka lub partia roslin, produktéw roslinnych lub
innych przedmiotdw, opakowanie tej przesylki lub partii lub $rodek transportu, ktérym ta
przesylka lub partia jest przemieszczana, majac na wzgledzie zapobieZenie rozprzestrzenieniu
si¢ agrofagow.

9. Jezeli z przepisow wydanych na podstawie dyrektywy Rady 2000/29/WE z dnia 8 maja

2000 r. w sprawie $rodkow ochronnych przed wprowadzaniem do Wspdlnoty organizmow
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szkodliwych dla roslin lub produktow roslinnych i przed ich rozprzestrzenianiem si¢ we
Wspolnocie wynika obowigzek lub uprawnienie dla panstwa cztonkowskiego lub wiasciwego
organu do okreslenia sposobu przeprowadzania granicznej kontroli fitosanitarnej okreslonych
ro$lin, produktéw roslinnych lub innych przedmiotéw, minister wtasciwy do spraw rolnictwa
moze okresli¢, w drodze rozporzadzenia, szczegdtowy sposob przeprowadzania granicznej
kontroli fitosanitarnej tych roslin, produktow roslinnych lub innych przedmiotéw, majac na
uwadze ryzyko rozprzestrzenienia si¢ agrofagéw wraz z tymi roslinami, produktami roslinnymi

lub innymi przedmiotami.

Art. 82. Ilekro¢ w odrgbnych przepisach jest mowa o przepisach o ochronie roslin lub
ustawie z dnia 18 grudnia 2003 r. o ochronie roslin (Dz. U. z 2019 r. poz. 972), nalezy przez to
rozumie¢ odpowiednio, w zakresie uregulowanym niniejsza ustawa, przepisy o ochronie roslin

przed agrofagami lub niniejsza ustawe.

Art. 83. 1. Dotychczasowe przepisy wykonawcze wydane na podstawie:

1) art. 10 ust. 1, art. 20 ust. 1-3, art. 22 ust. 1b, art. 23 ust. 5 oraz art. 30 ust. 1 1 3 ustawy,
o ktérej mowa w art. 84, zachowuja moc do dnia wejScia w zycie przepisOw
wykonawczych wydanych na podstawie art. 81 ust. 1-7 1 9, nie dtuzej jednak niz do dnia
14 grudnia 2029 r., i moga by¢ zmieniane lub uchylane na podstawie art. 81 ust. 1-719;

2) art. 8 ust. 5, art. 13 ust. 6, art. 15 ust. 3, 41 6, art. 18 ust. 6¢, art. 20 ust. 4, art. 21 ust. 2,
art. 22 ust. 2, art. 23 ust. 2, art. 24 ust. 11, art. 30 ust. 6, art. 32 ust. 2, art. 33 ust. 6, art. 34
ust. 8 oraz art. 36 ust. 3 1 6 ustawy, o ktorej mowa w art. 84, zachowujg moc do dnia 14
grudnia 2029 r.;

3) art. 104 ustawy, o ktorej mowa w art. 84, zachowuja moc do dnia wejScia w zycie
przepisoOw wykonawczych wydanych na podstawie art. 57 ust. 2, nie dluzej jednak niz
przez 24 miesigce od dnia wejScia w zycie niniejszej ustawy.

2. Minister wlasciwy do spraw rolnictwa moze, w drodze rozporzadzenia, uchyli¢
przepisy wydane na podstawie przepisOw wymienionych w ust. 1 pkt 2 przed uptywem terminu
okreslonego w tym przepisie, majac na uwadze zagrozenie fitosanitarne stwarzane przez
okreslone agrofagi lub zapewnienie prawidtowego przebiegu kontroli wystepowania
agrofagow lub kontroli urzgdowych, w obszarze, o ktérym mowa w art. 1 ust. 2 lit. g
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/625 z dnia 15 marca 2017 r.
w sprawie kontroli urzedowych 1 innych czynnosci urzedowych przeprowadzanych w celu

zapewnienia stosowania prawa zywnosciowego 1 paszowego oraz zasad dotyczacych zdrowia
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1 dobrostanu zwierzat, zdrowia roslin 1 sSrodkoOw ochrony roslin, zmieniajgcego rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego 1 Rady (WE) nr 999/2001, (WE) nr 396/2005, (WE) nr 1069/2009,
(WE) nr 1107/2009, (UE) nr 1151/2012, (UE) nr 652/2014, (UE) 2016/429 i (UE) 2016/2031,
rozporzadzenia Rady (WE) nr 1/2005 i (WE) nr 1099/2009 oraz dyrektywy Rady 98/58/WE,
1999/74/WE, 2007/43/WE, 2008/119/WE 1 2008/120/WE, oraz uchylajacego rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 854/2004 i (WE) nr 882/2004, dyrektywy Rady
89/608/EWG, 89/662/EWG, 90/425/EWG, 91/496/EWG, 96/23/WE, 96/93/WE 1 97/78/WE
oraz decyzj¢ Rady 92/438/EWG (rozporzadzenie w sprawie kontroli urzedowych) (Dz. Urz.
UE L 95 2 07.04.2017, str. 1, z p6zn. zm.¥).

Art. 84. Traci moc ustawa z dnia 18 grudnia 2003 r. o ochronie roslin.

Art. 85. Ustawa wchodzi w zycie z dniem 14 grudnia 2019 r.



UZASADNIENIE

Projektowana ustawa wprowadza do polskiego porzadku prawnego postanowienia:

1) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 2016/2031 z dnia
26 pazdziernika 2016 r. w sprawie srodkow ochronnych przeciwko agrofagom roslin,
zmieniajgcego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 228/2013, (UE)
nr 652/2014 1 (UE) nr 1143/2014 oraz uchylajacego dyrektywy Rady 69/464/EWG,
74/647/EWG, 93/85/EWG, 98/57/WE, 2000/29/WE, 2006/91/WE i 2007/33/WE (Dz. Urz.
UE L 317 z 23.11.2016, str. 4), zwane dalej ,,rozporzadzeniem 2016/2031”;

2) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/625 z dnia 15 marca 2017 r.
w sprawie kontroli urzgdowych i innych czynnosci urzedowych przeprowadzanych w celu
zapewnienia stosowania prawa zywnosciowego i paszowego oraz zasad dotyczacych
zdrowia 1 dobrostanu zwierzat, zdrowia ro$lin i §rodkéw ochrony ro$lin, zmieniajacego
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 999/2001, (WE) nr 396/2005,
(WE) nr 1069/2009, (WE) nr 1107/2009, (UE) nr 1151/2012, (UE) nr 652/2014, (UE)
2016/429 i (UE) 2016/2031, rozporzadzenia Rady (WE) nr 1/2005 i (WE) nr 1099/2009
oraz dyrektywy Rady 98/58/WE, 1999/74/WE, 2007/43/WE, 2008/119/WE
i 2008/120/WE, oraz uchylajacego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE)
nr 854/2004 i (WE) nr 882/2004, dyrektywy Rady 89/608/EWG, 89/662/EWG,
90/425/EWG, 91/496/EWG, 96/23/WE, 96/93/WE i197/78/WE oraz decyzj¢ Rady
92/438/EWG (rozporzadzenie w sprawie kontroli urzedowych) (Dz. Urz. UE L 95
z 07.04.2017, str. 1), zwane dalej ,,rozporzadzeniem 2017/625”

— okreslajac wlasciwosci organow w odniesieniu do obowigzkéw wynikajacych z przepisow

tych rozporzadzen.

Projektowana ustawa reguluje takze sprawy z obszaru zdrowia roslin, nieobjete
regulacjami wskazanych wyzej rozporzadzen, jak np. zasady ustanawiania miejsc produkcji
wolnych od okreslonych agrofagow, zasady ustanawiania obszar6w wolnych od okreslonych
agrofagow, a takze zasady prowadzenia rejestru eksporteréw. W tym zakresie realizuje ona
postanowienia standardow migdzynarodowych (Migedzynarodowych Standardow w zakresie
Srodkéw Fitosanitarnych, wydanych na podstawie art. X Miedzynarodowej konwencji ochrony
ro$lin, sporzadzonej w Rzymie dnia 6 grudnia 1951 r. (Dz. U. z 2007 r. poz. 485) — ISPM 4
Requirements for the establishment of pest free areas — Wymagania dotyczace ustanawiania
obszarow wolnych od agrofaga oraz ISPM 10 Requirements for the establishment of pest free
places of production and pest free production sites — Wymagania dotyczace ustanawiania miejsc

produkcji i punktow produkcji wolnych od agrofaga) lub wymagan panstw trzecich, do ktorych



eksportowane sg z Polski towary pochodzenia roslinnego (wymog prowadzenia rejestru
eksporterow wynika m.in. z Protokotu w sprawie wymagan fitosanitarnych dla eksportu jabtek
z Polski do Chin zawartego migdzy Ministrem Rolnictwa i Rozwoju Wsi Rzeczypospolitej
Polskiej a Generalng Administracjag do spraw Nadzoru, Jakosci, Inspekcji i Kwarantanny
Chinskiej Republiki ludowej (AQSIQ), podpisanego w dniu 20 czerwca 2016 r.).

Projektowana ustawa zastepuje czg¢sciowo obowigzujacg do tej pory ustawe z dnia
18 grudnia 2003 r. o ochronie ro$lin (Dz. U. z 2019 r. poz. 972). Proponuje si¢ bowiem, aby
organizacja oraz zasady funkcjonowania Panstwowej Inspekcji  Ochrony Roslin
i Nasiennictwa, zwanej dalej ,,Inspekcjg”, okreslone do tej pory w ustawie z dnia 18 grudnia
2003 r. o ochronie roslin, zostaty uregulowane przez odrebng ustawe o Panstwowej Inspekcji
Ochrony Roslin i Nasiennictwa.

Ochrona ros$lin przed agrofagami ma istotne znaczenie zarowno dla gospodarki, jak
i sSrodowiska naturalnego, mimo iz jej znaczenie jest czgsto niedoceniane w $wiadomosci
spotecznej.

W tym kontekscie nalezy zwroci¢ uwage na katastrofe ekologiczng, jaka byto zawleczenie
z Azji na kontynent poétnocnoamerykanski grzyba Cryphonectria parasitica. Grzyb ten
zaatakowal drzewa kasztana amerykanskiego (syn. kasztan zebaty) Castanea dentata,
nieposiadajgce naturalnej odpornosci na tego patogena. Przed zawleczeniem grzyba kasztan byt
waznym i licznie wystepujacym drzewem w lasach wschodniego wybrzeza Ameryki Potnocne;.
Odgrywat istotng rolg w ekosystemie ze wzgledu na jadalne owoce i miat duze znaczenie
gospodarcze — zaréwno ze wzgledu na owoce, jak i drewno stanowigce doskonaty materiat
budulcowy. W okresie 40 lat od pierwszego wykrycia Cryphonectria parasitica w Ameryce
Poétnocnej w 1904 r. gatunek kasztana zostat praktycznie wytepiony — obumarto 3,5 miliarda
drzew.

Z kolei najbardziej spektakularne skutki dla cztowieka spowodowat patogen ziemniaka —
Phytophthora infestans. Agrofag ten, niszczac plony w Irlandii w latach 1845-1849,
spowodowal wielka kleske glodu (ang. Great Hunger, Great Famine). Populacja Irlandii
zmniejszyta si¢ wowczas o 20%. Liczba ofiar glodu siggneta miliona osob, doszto rowniez do
wielkiej fali emigracji — Irlandi¢ opuscity 2 miliony osob.

Postep technologiczny, jaki miat miejsce w rolnictwie i lesnictwie w ostatnim wieku, nie
zniwelowal catkowicie zagrozen stwarzanych przez agrofagi.

Przyktadami nowych dla Polski agrofagéw, ktore w ostatniej dekadzie zadomowity sie

w kraju, moze by¢ szkodnik kukurydzy — chrzaszcz Diabrotica virgifera oraz szkodnik upraw


https://pl.wikipedia.org/wiki/Irlandia_(wyspa)
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sadowniczych — muchowka Drosophila suzukii. Oba szkodniki muszg by¢ obecnie
uwzgledniane w programach ochrony upraw.

O ile rolnictwo dysponuje $rodkami ochrony ro$lin pozwalajagcymi zwalcza¢ owady,
roztocza czy grzyby, o tyle pozostaje praktycznie bezbronne wobec bakterii, wirusOw oraz
wiroidow. Zakaz stosowania antybiotykéw w uprawach roslin powoduje, iz wobec bakterii
mozna stosowac bardzo waskie spektrum srodkéw ochrony roslin, dziatajacych zapobiegawczo
i niepozwalajacych na wyleczenie porazonych roslin.

Tymczasem w Europie rozprzestrzenia si¢ nowa bakteria patogeniczna dla roslin — Xylella
fastidiosa. Zakres roslin-gospodarzy X. fastidiosa obejmuje rosliny z 68 rodzin, 187 rodzajow
i ponad 300 gatunkéw roslin. Najczesciej porazane gatunki roslin o znaczeniu gospodarczym
dla Polski to winorosl i brzoskwinia, a takze grusza azjatycka, borowka wysoka, sliwa japonska,
$§liwa domowa, wisnia i czeresnia. Sposrod roslin o walorach dekoracyjnych nalezy wymieni¢
oleander, jawor amerykanski, amerykanski wigz biaty, ambrowiec balsamiczny, dab, klon
czerwony oraz czerwong morwe. Ponadto bakteria poraza liczne gatunki roslin dzikorosngcych
oraz chwastow (np. dzikich traw, turzyc, lilii, r6znego rodzaju krzewow i drzew).

Nowym dla polskiego rolnictwa agrofagiem jest takze bakteria Ralstonia solanacearum,
powodujaca chorob¢ nazwang $luzakiem. W roku 2014 zostala wykryta w uprawie ziemniaka.
Obecnie notowana jest takze na plantacjach roz.

Nowe patogeny, niszczac plony, W sposdb bezposredni oddzialuja na gospodarke. Ich
zwalczanie wymaga wykonywania dodatkowych zabiegéw ochrony chemicznej lub dziatan
kwarantannowych, co podnosi koszty produkcji. Wystgpienie na terenie kraju nowych
agrofagdéw moze mie¢ takze wplyw na mozliwosci eksportu ptodéw rolnych. Panstwa trzecie
moga w takim wypadku catkowicie zakaza¢ importu roslin gospodarzy tych agrofagéw lub
ustanowi¢ dodatkowe wymagania importowe. Przyktadem moze by¢ tu bakteria Clabvibacter
michiganensis ssp. sepedonicus powodujaca bakterioze pierScieniowa ziemniaka.
Wystepowanie tej bakterii w Polsce powoduje, ze wysytane do innych panstw cztonkowskich
Unii Europejskiej ziemniaki muszg spetnia¢ dodatkowe wymagania fitosanitarne, co istotnie
ogranicza polskim ziemniakom dost¢p do rynku europejskiego.

Takze obszary le$ne narazone s3 na nowe szkodniki i patogeny. W 1999 r. po raz pierwszy
stwierdzono w Europie nicienia Bursaphelenchus xylophillus — w Portugalii, a obecnie
wystepuje on takze w Hiszpanii. Szkodnik ten atakuje drzewa iglaste, gtownie sosng, przy czym
brak jest mozliwosci jego chemicznego zwalczania. Obserwowane zmiany klimatyczne
powoduja, iz W ostatnich latach Polska znajduje si¢ w strefie, w ktorej B. xylophillus mogltby

powodowaé gwattowne zamieranie drzew sosny. Majac na uwadze dominujaca pozycj¢ sosny
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w polskich lasach (blisko 70% drzewostanu), zawleczenie B. xylophillus do Polski mogloby
mie¢ katastrofalny skutek dla obszarow lesnych.

Takze drzewa lisciaste sg zagrozone przez nowe patogeny i szkodniki. Populacja wigzu
zostala ograniczona przez holenderska chorobe wigzow (Ophiostoma himal-ulmi), jesiony
w lasach niszczy obecnie nowy dla Europy patogen — Chalara fraxinea, a debom zagraza
Phytophtora ramorum.

Straty powodowane przez nowe patogeny i szkodniki w lasach nie tylko majg znaczenie
dla ekosystemu, lecz takze dla gospodarki. Dotyczy to przy tym nie tylko gospodarki lesne;j,
zwigzanej z pozyskiwaniem drewna, lecz i np. turystyki — obszary o zamierajacych lasach tracg
bowiem walory turystyczne.

Warunkiem zachowania obszarow lesnych dla przysztych pokolen jest zatem ograniczanie
rozprzestrzeniania si¢ nowych patogenow i szkodnikow, dla ktorych europejskie gatunki drzew
nie wytworzyty naturalnej odpornosci.

Majac na uwadze powyzsze zagrozenia, projektowana ustawa zawiera regulacje, ktorych
celem jest ograniczenie ryzyka zawleczenia do Polski nowych agrofagéw — wiroidow, wirusow,
bakterii, grzyboéw, organizméw grzybopodobnych, nicieni, owadow i roztoczy, atakujacych
ro$liny.

Sprawy zwigzane ze zdrowiem ro$lin byly do tej pory regulowane na poziomie Unii
Europejskiej postanowieniami dyrektywy Rady 2000/29/WE z dnia 8 maja 2000 r. w sprawie
srodkoéw ochronnych przed wprowadzaniem do Wspolnoty organizméw szkodliwych dla roslin
lub produktow roslinnych i przed ich rozprzestrzenianiem si¢ we Wspolnocie (Dz. Urz. WE L
169 z 10.07.2000, str. 1, z p6zn. zm.), zwanej dalej ,,dyrektywa 2000/29/WE”. Postanowienia
tej dyrektywy zostaty transponowane do prawa krajowego przepisami ustawy z dnia 18 grudnia
2003 r. o ochronie ro$lin oraz przepisami wykonawczymi do tej ustawy.

Postanowienia ww. dyrektywy byly wielokrotnie nowelizowane, co wptyneto negatywnie
na spojnos¢ tekstu tego aktu prawnego. Ponadto, po ponad 10 latach obowigzywania jej
postanowien,, mozliwe bylo dokonanie analizy skutecznosci przyjetych rozwigzan,
W szczeg6lno$ci w odniesieniu do zapewnienia bezpieczefstwa fitosanitarnego Unii
Europejskiej oraz nowych zagrozen, ktore pojawity si¢ w trakcie obowigzywania postanowien
tej dyrektywy.

Dokonana analiza wykazata, ze w wielu obszarach dotychczasowe regulacje wymagaty
zmiany. Dotyczyto to m.in. przepiséw regulujacych zasady importu do Unii Europejskiej
towarow pochodzenia roslinnego, pochodzacych z panstw trzecich. Dotychczasowe przepisy

unijne nalezaty do najbardziej liberalnych na §wiecie — w przepisach Unii Europejskiej zostata
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okreslona bowiem stosunkowo waska lista towaréw, ktorych wprowadzanie na obszar Unii
Europejskiej bylo zabronione, jak réwniez towarow, ktore w przypadku importu musialy
spelnia¢ wymagania specjalne dotyczace bezpieczenstwa fitosanitarnego oraz by¢ zaopatrzone
w $wiadectwo fitosanitarne. Import pozostatych towaréw nie podlegat Zzadnym ograniczeniom.
Powodowalo to, ze Unia Europejska pozostawata narazona na zagrozenia fitosanitarne,
zwigzane z importem ,,nowych” towarow, ktore nie byly wczesniej przedmiotem importu. W
przypadku takich towaréw ewentualne dodatkowe srodki fitosanitarne byly podejmowane
dopiero po kilkukrotnym stwierdzeniu porazenia ich przez organizmy kwarantannowe.
W zwigzku z powyzszym wprowadzane projektowana ustawag rozporzadzenie 2016/2031
przewiduje mozliwo$¢ przyjmowania przez Komisje Europejskg tymczasowych srodkéw
fitosanitarnych dotyczacych wprowadzania i przemieszczania na terytorium Unii Europejskiej
pochodzacych z panstw trzecich ro$lin przeznaczonych do sadzenia, w odniesieniu do ktorych
brak jest doswiadczenia fitosanitarnego oraz wiedzy o0 zagrozeniach, jakie moga one stanowic.
Rozwigzanie to w istotny sposob przyczyni si¢ do zwigkszenia bezpieczenstwa fitosanitarnego
Unii Europejskiej, a zatem rowniez Polski.

Rozporzadzenie 2016/2031 rewiduje takze przepisy dotyczace stref chronionych,
ustanawianych na obszarze Unii Europejskiej w odniesieniu do okreslonych agrofagéw.
Obszary te, ze wzgledu na to, iz sg wolne od okreslonych agrofagow, podlegaja szczegdlnej
ochronie. Rozporzadzenie 2016/2031 w sposob bardziej szczegdlowy, niz przepisy
dotychczasowe, reguluje zasady ustanawiania i znoszenia stref chronionych. Ograniczy to
ryzyko, iz strefy takie beda utrzymywane w sposob nieuzasadniony.

Rozporzadzenie 2016/2031 ujednolica ponadto zasady wydawania przez poszczegdlne
panstwa cztonkowskie paszportow roslin, czyli dokumentow wystawianych dla okreslonych
ro$lin, produktow roslinnych lub przedmiotéw przemieszczanych w obrgbie Unii Europejskie;,
potwierdzajacych, ze nie stwarzaja one ryzyka fitosanitarnego. Postanowienia dyrektywy
2000/29/WE, dotyczace wydawania paszportow roslin, nie byly w jednakowy sposob
interpretowane przez poszczegolne panstwa czlonkowskie.

Rozporzadzenie 2016/2031 pozwala takze na lepsza priorytetyzacje celow w zakresie
bezpieczenstwa fitosanitarnego Unii Europejskiej, m.in. przez okreslenie listy agrofagow
priorytetowych.

Jednym z zatozen reformy przepisow Unii Europejskiej z zakresu zdrowia ro$lin byta takze
poprawa relacji tych przepisow z przepisami z zakresu nasiennictwa.

Podstawowe zasady nadzoru fitosanitarnego wynikajace z rozporzadzenia 2016/2031 maja

jednak za podstawe postanowienia dyrektywy 2000/29/WE, w zwiazku z powyzszym takze
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projektowana ustawa w wielu obszarach przenosi dotychczasowe regulacje ustawy z dnia
18 grudnia 2003 r. o ochronie roslin.

Przede wszystkim zadania z zakresu zdrowia roslin wykonywane beda, tak jak do tej pory,
przez organy Inspekcji. Organem, ktory bedzie wykonywat kontrole spetlnienia wymagan
rozporzadzenia 2016/203 1, jak rowniez kontrole wystepowania agrofagéw, bedzie wojewodzki
inspektor ochrony roslin i nasiennictwa, zwany dalej ,,wojewddzkim inspektorem”.

Wojewddzki inspektor bedzie takze wydawatl, jak do tej pory, decyzje administracyjne
W razie stwierdzenia wystepowania agrofagow kwarantannowych lub innych agrofagéw
podlegajacych obowigzkowi zwalczania (np. agrofagow objetych regulacjami art. 30 ust. 1
rozporzadzenia 2016/2031).

Wojewodzki inspektor bedzie takze organem wiasciwym do prowadzenia urzedowego
rejestru podmiotow profesjonalnych, ktory zastapi rejestr przedsigbiorcéw, prowadzony na
podstawie art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 18 grudnia 2003 r. o ochronie roslin.

Wojewodzki inspektor bedzie takze wydawal §wiadectwa fitosanitarne eksportowe oraz
Swiadectwa fitosanitarne reeksportowe.

Woprawdzie, zgodnie z przepisami rozporzadzenia 2016/2031, paszporty ro$lin beda
wydawac glownie upowaznione do tego podmioty profesjonalne, jednak projektowana ustawa
zachowuje w tym zakresie takze kompetencje dla wojewddzkiego inspektora.

Z kolei Gtoéwny Inspektor Ochrony Roslin i Nasiennictwa, zwany dalej ,,Gloéwnym
Inspektorem”, bedzie wydawal zgody na prowadzenie prac badawczych, m.in.
Z wykorzystaniem agrofagéw kwarantannowych, agrofagéw kwarantannowych dla stref
chronionych oraz ro$lin, produktow roslinnych lub innych przedmiotéow, ktorych
wprowadzanie na obszar Rzeczypospolitej Polskiej lub stref chronionych jest zabronione.
Stanowi to kontynuacje¢ uprawnien Glownego Inspektora wynikajacych z przepisow art. 33
ust. 2 ustawy z dnia 18 grudnia 2003 r. o ochronie roslin.

Nowym rozwigzaniem wprowadzanym projektowang ustawg jest mozliwos¢ wyznaczania
obszarow wolnych od okreslonych agrofagow. Obszary takie moga mie¢ znaczenie dla
ufatwienia eksportu towarow do panstw trzecich. Proponuje si¢, aby obszar wolny od
okreslonego agrofaga ustanawial, w drodze rozporzadzenia — aktu prawa miejscowego,
wojewoda, wskazujac jednoczes$nie ograniczenia lub nakazy obowigzujace na takich obszarach
w celu ograniczenia ryzyka introdukcji agrofaga, ze wzgledu na ktory obszar taki zostat

wyznaczony.



W zwigzku z przyjeciem w rozporzadzeniu nowych regulacji dotyczacych stacji
kwarantanny oraz miejsc zapewniajacych izolacje proponuje si¢, aby wlasciwym do
wyznaczania takich stacji oraz miejsc byt Glowny Inspektor.

Rozporzadzenie 2017/625 ma na celu ustanowienie zharmonizowanych ram w zakresie
organizacji kontroli urzedowych oraz czynnosci urzegdowych innych niz kontrole urzgdowe
w catym tancuchu rolno-spozywczym w Unii Europejskiej, z uwzglednieniem przepiséw
dotyczacych kontroli urzedowych okreslonych w rozporzadzeniu Parlamentu Europejskiego
i Rady (WE) nr 882/2004 z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie kontroli urzedowych
przeprowadzanych w celu sprawdzenia zgodno$ci z prawem paszowym i Zywnosciowym oraz
regutami dotyczacymi zdrowia zwierzat 1 dobrostanu zwierzat (Dz. Urz. UE L 165
2 30.04.2004, str. 1, z p6ézn. zm.; Dz. Urz. UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 3, t. 45,
str. 200), zwane dalej ,,rozporzadzeniem 882/2004”, oraz we wiasciwym prawodawstwie
sektorowym, jak rowniez dos§wiadczenia zdobytego w wyniku ich stosowania.

Pojecie tancucha rolno-spozywczego jest bardzo szerokie — obejmuje wszystkie procesy,
produkty oraz dziatania dotyczace zywnosci, jej produkcji i obchodzenia si¢ z nig, a takze
przepisy, ktore (bezposrednio lub posrednio, np. przez wymogi dotyczace bezpieczenstwa pasz)
zapewniaja jej bezpieczenstwo oraz zdatnos$¢ do spozycia przez ludzi. W zwigzku z powyzszym
rozporzadzenie 2017/625 objeto swoim zakresem obok prawodawstwa dotyczacego
bezpieczenstwa zywnos$ci i weterynarii takze obszar zdrowia ro$lin, do tej pory wylaczony
zZ zakresu rozporzadzenia 882/2004.

Rozporzadzenie 2017/625 okresla zasady:

1) przeprowadzania kontroli urzedowych i innych czynno$ci urzedowych podejmowanych
przez wlasciwe organy panstw cztonkowskich;

2) finansowania kontroli urzedowych;

3) pomocy i wspolpracy administracyjnej miedzy panstwami cztonkowskimi;

4) przeprowadzania przez Komisj¢ Europejska kontroli w panstwach cztonkowskich
I panstwach trzecich;

5) przyjmowania warunkow, jakim majg odpowiada¢ towary wprowadzane na terytorium Unii
Europejskiej z panstwa trzeciego;

6) ustanowienia komputerowego systemu informacyjnego majacego na celu zarzadzanie
informacjami 1 danymi w odniesieniu do kontroli urzedowych.

Majac powyzsze na uwadze, projektowana ustawa zawiera regulacje pozwalajagce na

wykonanie wynikajacych z rozporzadzenia 2017/625 obowigzkéw panstw cztonkowskich oraz



ich wlasciwych organow w zakresie kontroli urzedowych w obszarze zdrowia roslin,
W szczeg6lnosci towaréw importowanych z panstw trzecich.

Proponuje sig¢, aby sprawy organizacji i funkcjonowania Inspekcji, regulowane do tej pory
ustawg Z dnia 18 grudnia 2003 r. o ochronie roslin, regulowata odrgbna ustawa o Panstwowe;j
Inspekcji Ochrony Roslin i Nasiennictwa. W projektowanej ustawie uwzgledniono zatem
wylacznie te zadania Inspekcji, ktore dotycza obszaru zdrowia roslin.

Majac na uwadze, ze przepisy odrebnych ustaw odwotuja si¢ obecnie do ustawy z dnia
18 grudnia 2003 r. o ochronie roslin, w projektowanej ustawie konieczne byto znowelizowanie
takze:

1) ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o optacie skarbowej (Dz. U. 2019 r. poz. 1000, z p6zn.
zm.);

2) ustawy z dnia 6 marca 2018 r. — Prawo przedsigbiorcow (Dz. U. z 2019 . poz. 1292, z p6zn.
zm.).

W dalszej czgsci uzasadnienia zostaly przedstawione szczegdlowe rozwigzania

proponowane w poszczeg6lnych jednostkach redakcyjnych projektowanej ustawy.

Proponuje sig¢, aby projektowanej ustawie nada¢ tytut o ochronie roslin przed agrofagami.
Tytul ten we wlasciwy 1 pelny sposob okresla zakres spraw regulowanych projektowang
ustawa. Ponadto proponowany tytut ustawy nawigzuje do wprowadzanych przepisow Unii

Europejskiej, tj. rozporzadzenia 2016/2013.

1. Art. 1 okresla zakres spraw przewidzianych do uregulowania projektowang ustawag.

2. W art. 2 projektowanej ustawy zawarty zostal stowniczek uzytych w niej pojec. Poniewaz
glownym celem projektowanej regulacji jest wprowadzenie do polskiego porzadku
prawnego przepisow rozporzadzenia 2016/2031 oraz rozporzadzenia 2017/625,
zastosowane definicje odwotlujg si¢ do termindw zastosowanych w odpowiednich
przepisach ww. rozporzadzen. Rozwigzanie to ma na celu zapewnienie zgodnosci
terminologii przepisow krajowych z zakresu ochrony ro$lin przed agrofagami
z terminologig odpowiednich przepisow Unii Europejskiej.

Majac na uwadze, zZe termin ,,kontrola” pojawia si¢ w definicjach kilka razy w r6znym
znaczeniu, nalezy wyjasni¢, iz terminem o najszerszym zakresie jest kontrola obejmujgca
kontrole urzedowa w rozumieniu art. 2 ust. 1 rozporzadzenia 2017/625, kontrole

wystepowania agrofagow, o ktorych mowa w art. 22 rozporzadzenia 2016/2031, bedace
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W istocie ,,innymi czynno$ciami urz¢gdowymi” w rozumieniu art. 2 pkt 2 rozporzadzenia
2017/625 oraz kontrole w obszarze nieobjetym przepisami Unii Europejskiej
(tj. rozporzadzeniem 2016/2031 i rozporzadzeniem 2017/625), np. w obszarze
nasiennictwa. Kontrole dokumentacji, kontrole identyfikacyjne i kontrole bezposrednie sg
szczegblnymi typami kontroli urzedowych wykonywanymi w ramach kontroli urzgdowych
importowanych towarow (w projektowanej ustawie kontrole te zbiorczo zostaty nazwane

graniczng kontrolg fitosanitarna).

Zgodnie z przepisami art. 3, wiekszo$¢ zadan wilasciwego organu lub panstwa
cztonkowskiego w zakresie ochrony ro$lin przed agrofagami, wynikajacych
Z rozporzadzenia 2016/2031, rozporzadzenia 2017/625 oraz przepisow wydanych na
podstawie tych rozporzadzen (przede wszystkim zadan kontrolnych), bedzie wykonywac
wojewddzki inspektor ochrony roslin i nasiennictwa. Jest to zgodne z rozwigzaniami
przyjetymi obecnie w przepisach ustawy z dnia 18 grudnia 2003 r. o ochronie roslin.
Jednoczes$nie proponowany przepis w ust. 2 przesadza, iz w sprawach nieuregulowanych
w ustawie wojewddzki inspektor rozstrzyga sprawy indywidualne wynikajace
Z obowigzujacych w sposob bezposredni przepisow Unii Europejskiej w drodze decyzji.
Rozwigzanie takie jest zgodne z Kodeksem postepowania administracyjnego i rozstrzyga
ewentualne watpliwos$ci odnosnie do trybu zatatwiania takich spraw. W szczego6lnosci
dotyczy¢ to moze rozstrzygnig¢ wynikajacych z przepisow wykonawczych do
wprowadzanych rozporzadzen. Przepis ten moze dotyczy¢ rozstrzygnie¢ wynikajacych
Z przepisOw  rozporzadzen wykonawczych do rozporzadzenia 2016/2031 lub

rozporzadzenia 2017/625 lub ewentualnych nowelizacji tych rozporzadzen.

Art. 4 okresla zakres wtasciwosci Glownego Inspektora. Proponuje si¢, aby do zakresu
wlasciwosci  Glownego Inspektora nalezalo realizowanie zadan dotyczacych
koordynowania dziatan Inspekcji, takich jak:

1) ustanawianie wieloletnich programéw  kontroli  wystgpowania agrofagow
kwarantannowych dla Unii i agrofagow tymczasowo kwalifikujacych si¢ jako agrofagi
kwarantannowe dla Unii, o ktorych mowa w art. 23 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031;

2) koordynowanie przeprowadzania ¢wiczen symulacyjnych dotyczacych agrofagow
priorytetowych, o ktorych mowa w art. 26 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031;

3) opracowywanie, przeglad i uaktualnianie planéw awaryjnych, o ktérych mowa

w art. 25 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031;
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4) przyjmowanie planow dziatania, o ktérych mowa w art. 27 ust. 1 rozporzadzenia
2016/2031;

5) przekazywanie Komisji oraz organom innych panstw cztonkowskich wlasciwym
w sprawach ochrony roslin przed agrofagami powiadomien, informacji i danych
okreslonych w przepisach, o ktorych mowa w art. 1 pkt 1, w zakresie okreslonym
w ustawie z dnia ... o Panstwowej Inspekcji Ochrony Roslin i Nasiennictwa (Dz. U.
poz. ...).

Projekty planow awaryjnych dla agrofagéw priorytetowych oraz plandéw dziatania
dotyczacych agrofagow priorytetowych Giowny Inspektor powinien uzgadniaé
Z ministrem wtlasciwym do spraw rolnictwa oraz ministrem wlasciwym do spraw
srodowiska (plany te moga dotyczy¢ agrofagéw stwarzajacych zagrozenia dla obszarow
lesnych lub innych naturalnych siedlisk roslinnosci). Ponadto, jezeli projekt planu
awaryjnego lub planu dzialania dotyczy zakresu dziatania innych niz wskazani powyzej
ministréw, Gtowny Inspektor moze przekazywac te plany do zaopiniowania rowniez tym
ministrom.

Aby zapewni¢ dostep spoleczenstwa do wskazanych wyzej planéw, proponuje si¢, aby

byty one udostgpniane na stronie internetowej Glownego Inspektoratu Ochrony Roslin

I Nasiennictwa, zwanego dalej ,,Gtownym Inspektoratem”.

Jednoczesnie proponuje si¢, aby cze$¢ zadan Glownego Inspektora wspdlnych dla

realizacji zadan wynikajacych z projektowanej ustawy oraz ustawy z dnia 8 marca 2013 r.

0 s$rodkach ochrony ro$lin zostala okreslona w projektowanej ustawie o Panstwowe;j

Inspekcji  Ochrony Roslin 1 Nasiennictwa. Dotyczy to w szczego6lnosci zadan

informacyjnych wobec Komisji Europejskiej. Rozwigzanie takie umozliwi uregulowanie

zadan Gtoéwnego Inspektora w tym zakresie w sposob horyzontalny w jednym akcie

prawnym.

Art. 5 okresla zakres wlasciwosci ministra wlasciwego do spraw rolnictwa, w odniesieniu
do realizacji zobowiazan wynikajacych z rozporzadzenia 2016/2031 oraz rozporzadzenia
2017/625. Proponuje si¢, aby minister ten odpowiadal za realizacje obowiazkow
zwigzanych z przekazaniem Komisji Europejskiej informacji o przyjetych przepisach
karnych. Do zadan ww. ministra nalezy bowiem inicjowanie prac legislacyjnych nad

takimi przepisami.
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6. Art. 6 stanowi, iz do postepowania w sprawach indywidualnych dotyczacych praw lub
obowigzkow podmiotow, rozstrzyganych w drodze decyzji administracyjnej, stosuje si¢
przepisy Kodeksu postgpowania administracyjnego, chyba ze przepisy rozporzadzenia
2016/2031, rozporzadzenia 2017/625, przepisy Unii Europejskiej wydane na podstawie
tych rozporzadzen lub ustawa stanowig inacze;j.

Celem tego przepisu jest zapewnienie, aby co do zasady sprawy wymagajace
rozstrzygnigcia w drodze decyzji administracyjnej byty prowadzone zgodnie z przepisami
Kodeksu postepowania administracyjnego. Tryb wynikajacy z Kodeksu postepowania
administracyjnego nalezy bowiem uzna¢ za najbardziej odpowiedni dla tych spraw.
Poniewaz jednak przepisy rozporzadzenia 2016/2031, rozporzadzenia 2017/625 lub
przepisy wydane na podstawie tych rozporzadzen moga okresli¢ zasady dziatania
wiasciwych organéw w sposob inny niz wynikajacy z regulacji Kodeksu postgpowania
administracyjnego, w przepisach okreslajacych zasady dziatania Inspekcji powinno
znalez¢ si¢ odpowiednie zastrzezenie, aby zagwarantowacé wlasciwa realizacje przepiséw

Unii Europejskiej.

7. Zgodnie z przepisami art. 7 kontrole wystgpowania agrofagow, o ktorych mowa w art. 22
rozporzadzenia 2016/2031, oraz kontrole urzgdowe w obszarze, o ktorym mowa w art. 1
ust. 2 lit. g rozporzadzenia 2017/625, a takze inne czynnos$ci urzedowe w tym obszarze,
bedzie przeprowadzal wojewodzki inspektor, z tym zZe kontrole na drogach i1 w $rodkach
transportu begda przeprowadzane we wspolpracy z Policja lub Inspekcja Transportu
Drogowego. Wynika to z faktu, iz Inspekcja nie dysponuje uprawnieniami do
zatrzymywania pojazdéw poruszajacych si¢ na drogach. Proponowane rozwigzanie jest
zgodne z obecng normg art. 6 ust. 2 i 3 ustawy z dnia 18 grudnia 2003 r. o ochronie roslin.
Nalezy takze zauwazy¢, ze zgodnie z art. 10 rozporzadzenia 2017/625 kontrole urzgdowe
przeprowadzane s3 na wszystkich etapach produkcji, przetwarzania, dystrybucji

I wykorzystania towarow, a zatem powinny obejmowac takze ich transport.

8. W art. 8 proponuje si¢, aby wojewddzki inspektor prowadzit kontrole wystepowania
agrofagoéw niekwarantannowych w sposob ukierunkowany na wykrywanie agrofagow
dotychczas niewystepujacych na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej. W przypadku
stwierdzenia zagrozenia rozprzestrzenienia si¢ agrofaga niekwarantannowego, ktory moze

spetnia¢ kryteria pozwalajace na potencjalne uznanie go jako agrofaga kwarantannowego,
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proponuje si¢, aby wojewodzki inspektor podejmowal dziatania ograniczajace zagrozenie
ze strony takiego agrofaga, tj.
1) informowat Gtéwnego Inspektora;
2) wprowadzal w drodze decyzji odpowiednie $rodki zapewniajace bezpieczenstwo
fitosanitarne, podlegajace natychmiastowemu wykonaniu.
Ponadto proponuje si¢, aby w przypadku zagrozenia wystgpienia lub rozprzestrzenienia si¢
agrofaga niekwarantannowego, ktory dotychczas nie wystgpowal na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej lub wystgpowal na ograniczonym obszarze, a ktory moze
spowodowac szczegdlnie istotne straty gospodarcze lub stwarza szczegolne zagrozenie dla
srodowiska lub zdrowia ludzi, wojewodzki inspektor mogt podjaé dziatania w zakresie
przekazywania zainteresowanym podmiotom informacji o tym agrofagu i metodach jego
zwalczania. Nie wszystkie agrofagi, ktore moga powodowac¢ straty gospodarcze lub inne
zagrozenia, obejmowane s3 bowiem regulacjami prawnymi nakazujacymi ich zwalczanie
lub zapobieganie rozprzestrzenianiu si¢. Dzialan takich nie podejmuje si¢ w szczego6lnosci
wobec agrofagow, ktore ze wzgledu na biologi¢ lub sposoby rozprzestrzeniania sa
niemozliwe do zwalczenia na danym obszarze, nawet jezeli sg dla takiego obszaru nowe
i dotychczas na nim nie wystgpowaty. Przyktadem takiego agrofaga moze by¢ wystgpujacy
od kilku lat na obszarze Europy szkodnik — Dorosophila suzukii. Mimo iz jest to szkodnik
nowy, przeprowadzona analiza ryzyka wykazala, ze nie jest mozliwe ani ekonomicznie
uzasadnione jego catkowite zwalczenie. Niezaleznie od powyzszego w pierwszych latach
jego wystepowania resort rolnictwa, w tym Inspekcja, monitorowal wystepowanie tego
szkodnika oraz informowat producentéw o nowym zagrozeniu i metodach jego zwalczania.
Proponowane w projektowanej ustawie oOpisane powyzej dziatania, w przypadku
agrofagdw nieobjetych regulacjami prawnymi, moga mie¢ zatem istotne pozytywne
znaczenie dla gospodarki.
Projektowane rozwigzanie jest zgodne z obecnie obowigzujacymi przepisami art. 4 ust. 2

ustawy o ochronie roslin, nie jest natomiast objete przepisami rozporzadzenia 2016/2031.

Przepisy art. 9 realizujg zobowigzania wynikajace z art. 29 rozporzadzenia 2016/2031,
dotyczace podejmowania przez panstwa czlonkowskie dziatan w odniesieniu do
agrofagow, ktore w ich ocenie mogg spetnia¢ kryteria agrofagow kwarantannowych dla
Unii.

W projektowanej ustawie proponuje si¢, aby oceng, czy agrofag niekwarantannowy spetnia

kryteria agrofaga kwarantannowego dla Unii, wykonywat minister wlasciwy do spraw
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11.

rolnictwa. W razie gdy ocena wykaze, ze agrofag taki spelnia kryteria agrofaga
kwarantannowego dla Unii, do czasu przyjecia regulacji prawnych w tym zakresie na
poziomie Unii Europejskiej powinny by¢ przyjete rozwigzania krajowe okreslajace zasady
zwalczania i zapobiegania rozprzestrzenianiu si¢ takiego agrofaga. Z tego powodu w
projektowanym art. 9 ust. 3 zawarte zostalo upowaznienie dla ministra wtasciwego do
spraw rolnictwa do wydania rozporzadzenia regulujgcego te zagadnienia.

Ponadto proponuje si¢, aby w przypadku stwierdzenia przez Inspekcje wystgpienia
agrofaga nickwarantannowego, ktory moze spetnia¢ kryteria agrofaga kwarantannowego
dla Unii, informacje o tym w celu przeprowadzenia stosownej oceny przekazywat
ministrowi wiasciwemu do spraw rolnictwa Gtowny Inspektor, koordynujacy prace

Inspekcji.

Art. 10 zawiera upowaznienie dla ministra do spraw rolnictwa do okreslenia w drodze

rozporzadzenia przypadkow, w ktorych:

1) podmioty profesjonalne sg zwolnione z obowigzku przekazywania informacji, o ktorej
mowa w art. 14 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031 lub

2) osoby niebedace podmiotami profesjonalnymi sa zwolnione z obowigzku
przekazywania informacji, o ktorej mowa w art. 15 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031

tj. informacji o podejrzeniu wystapienia lub wystapieniu agrofaga kwarantannowego dla

Unii lub agrofaga objetego srodkami przyjetymi zgodnie z art. 30 rozporzadzenia

2016/2031.

Ujecie w projektowanej ustawie wskazanych wyzej upowaznien do wydania rozporzadzen

wynika z przekazania kompetencji w tym zakresie wlasciwym organom panstw

cztonkowskich przepisami art. 14 ust. 2 i art. 15 ust. 2 rozporzadzenia 2016/2031.

Jednoczesnie minister wlasciwy do spraw rolnictwa bedzie wydawat powyzsze

rozporzadzenie na podstawie opinii Gtownego Inspektora, iz ze wzglgdu na powszechne

wystepowanie okreslonego agrofaga na danym obszarze przekazywanie organom Inspekcji

takich informacji nie jest niezbedne do skutecznego zwalczenia i1 zapobiezenia

rozprzestrzenieniu si¢ tego agrofaga.

Proponowane rozwigzanie ma na celu ograniczenie nakladania na podmioty

nieuzasadnionych obcigzen.

Przepisy art. 11 okreslaja wlasciwo$¢ organdw oraz zasady ich postepowania w razie

podejrzenia lub wystapienia agrofagdw objetych regulacjami rozporzadzenia 2016/2031.
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Zgodnie z przepisami art. 10 akapit trzeci rozporzadzenia 2016/2031, w przypadku
podejrzenia wystgpienia agrofaga kwarantannowego dla Unii lub agrofaga objetego
srodkami przyjetymi zgodnie z art. 30 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031, panstwo
cztonkowskie moze zdecydowaé, przed uzyskaniem wynikéw badan laboratoryjnych
potwierdzajacych to podejrzenie, o wprowadzeniu srodkow fitosanitarnych majacych na
celu wyeliminowanie ryzyka rozprzestrzenienia si¢ tego agrofaga. W zwigzku
z powyzszym w art. 11 ust. 1 pkt 1 projektowanej ustawy proponuje si¢, aby organem
wlasciwym do wprowadzenia takich $rodkow byt wojewodzki inspektor. Srodki te
powinny zosta¢ wprowadzone w drodze decyzji administracyjnej, na koszt podmiotu.
Powyzsze rozwigzanie jest zgodne z dotychczasowymi przepisami art. 8 ust. 1 ustawy
z dnia 18 grudnia 2013 r. o ochronie roslin.

Art. 17 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031 stanowi, ze w przypadku potwierdzenia
wystepowania agrofaga kwarantannowego dla Unii lub agrofaga objetego Srodkami
przyjetymi zgodnie z art. 30 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031 wiasciwy organ panstwa
cztonkowskiego powinien wprowadzi¢ $rodki fitosanitarne w celu jego zwalczenia lub
zapobiezenia rozprzestrzenieniu si¢ (majac na uwadze art. 28 ust. 2 rozporzadzenia
2016/2031). W zwiazku z powyzszym w art. 11 ust. 1 pkt 2 projektowanej ustawy
proponuje si¢, aby w takim przypadku odpowiednie $rodki fitosanitarne wprowadzat
w drodze decyzji administracyjnej wojewddzki inspektor. Takze to rozwigzanie jest
zgodne z obowigzujacymi przepisami art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 18 grudnia 2013 .
0 ochronie ro$lin. Przepisy te stanowia, ze w przypadku wystapienia lub podejrzenia
wystgpienia organizméw kwarantannowych (czyli agrofagéw podlegajacych obowigzkowi
zwalczania) wojewodzki inspektor moze wprowadzi¢, w drodze decyzji administracyjnej,
na koszt podmiotu, okreslone zakazy lub nakazy, w celu zwalczenia lub zapobiezenia
rozprzestrzenianiu si¢ tych organizmow.

Proponowane rozwigzania nie naktadajg zatem nowych obowigzkéw ani obcigzen na
podmioty, jak rowniez na organy Inspekcji.

Decyzje, o ktérych mowa w art. 11 ust. 1 projektowanej ustawy, powinny podlegac
natychmiastowemu wykonaniu. Zwtoka w ich wykonaniu moze bowiem spowodowaé
rozprzestrzenienie si¢ agrofagdw, ktorych te decyzje dotycza, lub ich zadomowienie si¢ na
danym obszarze, uniemozliwiajac poOzniej ich zwalczenie. Rozprzestrzenienie si¢
agrofagow powodowatoby takze, ze pdzniejsze dzialania zwalczajace musialtyby objac

wiekszg liczbe podmiotow.
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Majagc na uwadze art. 29 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031, w projektowanej ustawie
przewidziano (art. 11 ust. 6), iz przepisy art. 12 ust. 1-5 bedg miatly zastosowanie takze
w przypadku podejrzenia wystgpienia lub wystapienia agrofaga niekwarantannowego
spetniajacego kryteria agrofaga kwarantannowego dla Unii, objetego srodkami, o ktorych
mowa w art. 29 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031 (tj. wskazanego w rozporzadzeniu
wydanym na podstawie art. 9 ust. 3 projektowanej ustawy). W razie podejrzenia
wystgpienia lub wystapienia takiego agrofaga podejmowane powinny by¢ bowiem
dziatania zwalczajgce lub zapobiegajace jego dalszemu rozprzestrzenieniu sig.
Projektowana ustawa stanowi takze, iz w szczegdlnych przypadkach $rodki fitosanitarne,
o ktorych mowa w art. 11 ust. 1 projektowanej ustawy, beda mogly by¢ wprowadzone,
W drodze rozporzadzenia, przez ministra wtasciwego do spraw rolnictwa. Rozwigzanie
takie moze mie¢ zastosowanie w razie jednoczesnego wystgpienia agrofaga
kwarantannowego dla Unii lub agrofaga objetego srodkami, o ktérych mowa w art. 30 ust.
1 rozporzadzenia 2016/2031, na duzym obszarze, wymagajacym wydania duzej liczby
decyzji administracyjnych. W takim przypadku wlasciwsze byloby zatem okreslenie
obowigzkow dla podmiotow w drodze rozporzadzenia. Proponowane rozwigzanie jest
zgodne z obecng normga art. 8 ust. 5 i 6 ustawy z dnia 18 grudnia 2003 r. o ochronie roslin.
W art. 11 ust. 1 pkt 3 okreslono z kolei wtasciwos¢ organdéw przy wprowadzaniu srodkow,
o ktorych mowa w art. 138 ust. 2 rozporzadzenia 2017/625, w przypadku niezgodnos$ci
roslin, produktow ro$linnych lub innych przedmiotdow z wymaganiami ustawy,
rozporzadzenia 2016/2031 lub przepisow Unii Europejskiej wydanych na podstawie
rozporzadzenia 2016/2031, w szczegdlnosci w zakresie zaopatrzenia tych roS$lin,
produktow roslinnych lub innych przedmiotow w:

1) paszport roslin;

2) fitosanitarne Swiadectwo eksportowe lub fitosanitarne s$wiadectwo reeksportowe;

3) oznaczenia, o ktérych mowa w art. 96 rozporzadzenia 2016/2031;

4) dokumenty lub oznakowania, o ktorych mowa w art. 35;

5) dokumenty lub oznakowania, inne niz wymienione w pkt 1-4.

Proponowany przepis wskazuje, ze wlasciwym organem do przyjecia tych srodkéw jest
wojewodzki inspektor przeprowadzajacy kontrole urzedowa tych roslin, produktéw
ro$linnych lub innych przedmiotéw, poniewaz to wlasnie wojewodzki inspektor moze

W wyniku czynnosci kontrolnych stwierdzi¢ opisane wyzej nieprawidlowosci.
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13.

Srodki te powinny by¢ przyjmowane w drodze decyzji administracyjnej podlegajace;
natychmiastowemu wykonaniu, aby ograniczy¢ ryzyko rozprzestrzeniania si¢ agrofagow

objetych regulacjami prawnymi.

Art. 12 wskazuje wojewoddzkiego inspektora jako wilasciwy organ do udostepnienia
informacji, o ktorych mowa w art. 12 ust. 1, art. 13 i art. 14 ust. 7 rozporzadzenia 2016/2031
(. informacji o wystgpowaniu agrofagéw kwarantannowych dla Unii oraz $rodkach
fitosanitarnych w celu ich zwalczenia). Majgc na uwadze powszechno$¢ dost¢gpu do
Internetu, proponuje si¢, aby informacje te byly zamieszczane co najmniej na stronie
internetowej administrowanej przez wojewodzki inspektorat ochrony roslin i nasiennictwa.
Niezaleznie od powyzszego, proponuje si¢, aby mogly one zosta¢ takze udostepnione
W inny sposob, zwyczajowo przyjety na danym obszarze, aby zapewni¢ efektywnos$¢

dziatan wojewodzkiego inspektora w tym zakresie.

Przepisy art. 13 okreslaja zasady przemyslowego przetwarzania ro$lin, produktow
ro§linnych lub innych przedmiotéw porazonych lub podejrzanych o porazenie przez
agrofagi kwarantannowe dla Unii lub agrofagi obje¢te $rodkami przyjetymi zgodnie
z art. 30 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031, agrofagi niekwarantannowe spetniajace kryteria
agrofagow kwarantannowych dla Unii, a takze przetwarzania na obszarze strefy chronionej
ro$lin, produktow roslinnych lub innych przedmiotow porazonych przez agrofagi
kwarantannowe dla tej strefy. W tym zakresie zaproponowane rozwigzania sg kontynuacja
obecnie obowigzujacych przepiséow art. 8a ustawy z dnia 18 grudnia 2003 r. 0 ochronie
roslin.

Obszar objety przepisami proponowanego art. 13 nie jest bezposrednio objety regulacjami
rozporzadzenia 2016/2031.

Przetwarzanie ro$lin, produktéw roslinnych lub innych przedmiotow porazonych lub
podejrzanych o porazenie przez agrofaga, objetego ze wzgledu na jego szkodliwosé
regulacjami prawnymi, powinno odbywac si¢ jednak pod nadzorem Inspekcji, tak aby
zapewni¢ skuteczne zniszczenie tego agrofaga w wyniku zastosowanych metod
przetwarzania. W przeciwnym razie odpady lub produkty uboczne przetwarzania mogtyby
stanowi¢ zrodto dalszego jego rozprzestrzeniania sig.

Projektowane przepisy regulujg przy tym odrebnie postepowanie wojewddzkiego
inspektora w przypadku, gdy po uzyskaniu od podmiotu informacji o zamiarze

przetwarzania porazonego materialu stwierdzi on, iz metody stosowane do przerobu przez
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ten podmiot nie gwarantujg zniszczenia agrofaga, a przerdb ten jeszcze si¢ nie rozpoczat
(ust. 6) oraz w sytuacji, gdy wojewddzki inspektor stwierdzi, iz metody stosowane do
przerobu nie gwarantujg zniszczenia agrofaga, a przerob taki mial lub ma juz miejsce
(ust. 9). W drugim z przypadkoéw projektowane przepisy uwzgledniajg dwie sytuacje — gdy
metody niegwarantujgce zniszczenia agrofaga zostaty zastosowane do przerobu okreslone;j
partii materialu ros§linnego, co spowodowalo ryzyko rozprzestrzenienia si¢ agrofaga
podlegajacego obowigzkowi zwalczania (wtedy podejmowane sa dziatania okres$lone
w art. 11) oraz gdy zastosowanie takich metod w przysztosci mogtoby spowodowac ryzyko
rozprzestrzenienia si¢ agrofaga podlegajacego obowigzkowi zwalczania (wtedy

wojewodzki inspektor zakazuje przetwarzania).

Art. 14 upowaznia ministra wlasciwego do spraw rolnictwa do okreslenia, w drodze
rozporzadzenia, szczegdtowych  $rodkow  przeciwko  okreSlonym  agrofagom
(obejmujgcych sposoby zwalczania lub zapobiegania rozprzestrzenianiu si¢ tych
agrofagdéw), a takze zadan i czynno$ci wykonywanych przez wojewodzkiego inspektora
lub Gtéwnego Inspektora w tym zakresie.

Rozporzadzenie zostanie wydane, jezeli koniecznos¢ okreslenia takich srodkow, zadan lub
czynnosci bedzie wynikata z przepisow Unii Europejskiej.

Przepisy Unii Europejskiej wydane na podstawie upowaznienia zawartego w art. 28 oraz
art. 37 ust. 4 rozporzadzenia 2016/2031, do okreslenia sposobow zwalczania lub
zapobiegania rozprzestrzenianiu si¢ takich agrofagéw, moga bowiem okresla¢ obowigzki
podmiotow lub panstw czlonkowskich i ich wlasciwych organéw wykraczajace poza
rozwigzania przyjete bezposrednio w projektowanej ustawie.

Ponadto przepisy art. 31 oraz art. 37 ust. 9 rozporzadzenia 2016/2031 uprawniajg panstwa
cztonkowskie do przyjecia bardziej rygorystycznych wymagan dotyczacych zasad
zwalczania lub zapobiegania rozprzestrzenianiu si¢ okreslonych agrofagéw niz wynika to

z przepiséw Unii Europejskiej.

Art. 15 uprawnia wojewodzkiego inspektora, w przypadku stwierdzenia, ze regulowane
agrofagi niekwarantannowe sg przemieszczane na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej
przez podmioty zawodowe na roslinach przeznaczonych do sadzenia, za posrednictwem
ktérych sg one przenoszone, w przypadkach innych niz okreslone w art. 37 ust. 1 lit. a lub

b rozporzadzenia 2016/2031, lub w celach innych niz okreslone w art. 39 rozporzadzenia
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16.

17.

2016/2031, do zakazania, w drodze decyzji administracyjnej, przeznaczania tych roslin do
sadzenia.

Przyjecie powyzszego rozwigzania ma na celu wykonanie przepisu art. 37 ust. 1
rozporzadzenia 2016/2031.

Przepisy art. 16 wskazuja Gtownego Inspektora jako wlasciwy organ do przekazywania

Komisji Europejskiej wnioskow o:

1) uznanie cze$ci lub calosci terytorium Rzeczypospolitej Polskiej za strefe chroniong
W odniesieniu do okreslonego agrofaga, zgodnie z art. 32 ust. 1 rozporzadzenia
2016/2031, lub tymczasowa strefe chroniong, zgodnie z art. 32 ust. 6 rozporzadzenia
2016/2031;

2) zmiang obszaru strefy chronionej lub tymczasowe;j strefy chronionej, zgodnie z art. 35
ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031;

3) cofnigcie uznania czesci albo catosci terytorium Rzeczypospolitej Polskiej za strefe
chroniong w odniesieniu do okreslonego agrofaga, zgodnie z art. 35 ust.2
rozporzadzenia 2016/2031.

Ponadto w przypadku uznania czg$ci lub catosci terytorium Rzeczypospolitej Polskiej za

strefe chroniong lub tymczasowg strefe chroniong, Glowny Inspektorat bedzie zamieszczat

na swojej stronie internetowej informacje o granicach tej strefy wraz z mapa tej strefy,

zgodnie z art. 32 ust. 7 rozporzadzenia 2016/2031.

Proponowane rozwigzanie wynika z koordynowania przez Gtéwnego Inspektora dziatan

Inspekcji. Nalezy mie¢ takze na uwadze, ze strefa chroniona moze obejmowaé obszar

potozony w kilku wojewodztwach. W zwigzku z powyzszym organem, ktory powinien

uzyska¢ uprawnienia do wnioskowania o uznanie takiego obszaru za strefe chroniona,

zmiang jej obszaru lub cofnigcie uznania, powinien by¢ Gtoéwny Inspektor.

Art. 17 okresla zasady uznawania miejsc produkcji za wolne od okreslonych agrofagow.
Przepis ten zawiera regulacje uje¢te obecnie w art. 10a ustawy z dnia 18 grudnia 2003 r.
0 ochronie roslin.

Obszar ten nie jest objety regulacjami rozporzadzenia 2016/2031. Jednocze$nie sprawy te
reguluje dotychczas art. 10a ustawy z dnia 18 grudnia 2003 r. o ochronie roslin.
Uznawanie miejsc produkcji za wolne od okreslonych agrofagéw reguluje natomiast
Migdzynarodowy Standard w zakresie Srodkéw Fitosanitarnych, Cze$¢ 10 — Wymagania

dla ustanawiania miejsc produkcji wolnych od okreslonych organizmoéw szkodliwych oraz
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miejsc wolnych od okreslonych organizméw szkodliwych (International Standards for
Phytosanitary Measures, Requirements for the establishment of pest free places of
production and pest free production sites, Publication No 10, FAO, Rome) wydany na
podstawie art. X Migdzynarodowej konwencji ochrony roslin.
Nadawanie miejscom produkcji statusu miejsc produkcji wolnych od okreslonych
agrofagdw ma znaczenie dla importu plodow rolnych do panstw trzecich. Wymagania
importowe panstw trzecich moga bowiem stawia¢ warunek, aby importowane towary
pochodzity z takich miejsc produkcji.
Proponuje si¢, aby wtasciwym organem do wydawania decyzji w sprawie uznania miejsca
produkcji za wolne od okre§lonych agrofagdw byt wojewddzki inspektor, odpowiedzialny
za przeprowadzanie kontroli wystepowania agrofagow w takim miejscu. Jednoczes$nie
projektowany przepis okresla ogdlne obowigzki posiadacza lub posiadaczy miejsca
produkcji uznanego za wolne od okreslonego agrofaga, jakie musza by¢ spetnione, aby
miejsce to mogto taki status utrzymac¢. Obowiazki te maja na celu zapobiezenie introdukcji
do miejsca produkcji uznanego za wolne od okreslonego agrofaga tego agrofaga.
Wojewodzki inspektor w decyzji administracyjnej uznajacej miejsce produkcji za wolne
od okreslonego agrofaga bedzie mogl te obowigzki doprecyzowaé, majac na uwadze
biologi¢ danego agrofaga i drogi jego rozprzestrzeniania sig.
W zwiazku z tym, ze ustanowienie miejsc produkcji moze wymaga¢ wprowadzenia
specyficznych rozwigzan, wymagajacych szczegotowego uregulowania w drodze
rozporzadzenia, w ust. 14 wprowadzono upowaznienie ustawowe dla ministra wlasciwego
do spraw rolnictwa. Zgodnie z proponowanym upowaznieniem minister ten, w drodze
rozporzadzenia, okresli:
1) zakres kontroli, jaka powinna zosta¢ przeprowadzona w miejscu produkcji i czasu,
jaki powinna obja¢ ta kontrola, a takze warunkdéw, jakie powinny by¢ speinione
w miejscu produkcji, aby miejsce to moglo zosta¢ uznane za wolne od okreslonego
agrofaga,
2) szczegotowych dziatan niezbednych do utrzymania statusu miejsca produkcji
uznanego za wolne od tego agrofaga,
3) zakresu lub czestotliwosci kontroli, jakie powinny by¢ przeprowadzane w celu
utrzymania statusu miejsca produkcji wolnego od okreslonego agrofaga.
Nalezy bowiem wyjasnic¢, 1z zakres kontroli 1 czas, jaki powinna obejmowac ta kontrola,
moze by¢ rézny, w przypadku przyznawania miejscu produkcji statusu miejsca wolnego

od okreslonego agrofaga oraz weryfikacji utrzymania tego statusu.
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19.

W projektowanych przepisach stosowany jest termin gospodarstwo rolne. Termin ten jest
stosowany zgodnie z definicja przyjeta w Kodeksie cywilnym (art. 55°) i dlatego nie
zaklada si¢ wprowadzania odrebnej definicji gospodarstwa rolnego w projektowanej

ustawie.

Art. 18 okresla zasady kontroli miejsc produkcji uznanych za wolne od okreslonego
agrofaga oraz znoszenia statusu takich miejsc — powinno to nastepowac¢ w drodze decyzji
administracyjnej wojewodzkiego inspektora, tak aby zapewni¢ posiadaczom miejsca
produkcji procedur¢ odwotawcza. Proponuje si¢ takze, aby przestanka do zniesienia statusu
miejsca produkcji wolnego od okreslonego agrofaga bylo takze uniemozliwianie kontroli
takiego miejsca i niewspoOldziatanie przy przeprowadzaniu takiej kontroli. W takim
przypadku wojewddzki inspektor nie moze bowiem stwierdzi¢, czy w miejscu produkcji
realizowane sg obowiazki zwigzane z utrzymaniem statusu miejsca produkcji uznanego za

wolne od danego agrofaga.

Art. 19 okres$la zasady uznawania obszaru za wolny od okreslonych agrofagow.

Obszar ten nie jest objety regulacjami rozporzadzenia 2016/2031. Uznawanie obszarow za
wolne od okreslonych agrofagéw reguluje natomiast Miedzynarodowy Standard
w zakresie Srodkéw Fitosanitarnych, Cze$é 4 — Nadzoér nad organizmami szkodliwymi,
Wymagania dla ustanawiania obszaréw wolnych od okreslonych organizmow szkodliwych
(International Standards for Phytosanitary Measures, Part 4 — Pest Surveillance,
Requirements for the establishment of Pest Free Areas, Publication No 4, 1996, FAO,
Rome) wydany na podstawie art. X Miedzynarodowej konwencji ochrony roslin.
Nadawanie obszarom statusu obszaréw wolnych od okreslonych agrofagdéw ma znaczenie
dla importu ptodéw rolnych do panstw trzecich. Wymagania importowe panstw trzecich
moga bowiem stawia¢ warunek, aby importowane towary pochodzity z takich obszarow.
Proponuje si¢, aby obszar wolny od okreslonego agrofaga ustanawial, w drodze
rozporzadzenia — aktu prawa miejscowego, wojewoda, wskazujac jednoczesnie
ograniczenia i nakazy obowiazujace na takim obszarze w celu utrzymania takiego statusu.
Wojewoda jest bowiem wiasciwym organem dla dokonania oceny, czy korzysci
wynikajagce z mozliwosci importu toward6w produkowanych na takim obszarze
przewyzszaja koszty kontroli, jakie bedzie musial ponosi¢ wojewddzki inspektorat
ochrony roslin i nasiennictwa, w celu uznania obszaru za wolny od okreslonego agrofaga,

a nast¢pnie utrzymania takiego statusu.
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20.

W przypadku potrzeby ustanowienia jako obszar wolny od okreslonego agrofaga catosci
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, wszyscy wojewodowie wydadza odpowiednie
rozporzadzenia — akty prawa miejscowego.

Jednocze$nie proponuje si¢, aby projekt aktu prawa miejscowego nadajacego status
obszaru wolnego od okreslonego agrofaga i obowiagzki wprowadzane na tym obszarze
W celu utrzymania takiego statusu byl konsultowany z Gtownym Inspektorem,
koordynujacym prace Inspekcji oraz podlegat konsultacjom publicznym. Zapewni to takze
zgodno$¢ ustanawiania takich obszarow z Miedzynarodowym Standardem w zakresie
Srodkéw Fitosanitarnych.

W zwiazku z tym, ze ustanowienie obszaréw wolnych od okreslonych agrofagéw moze
wymaga¢ wprowadzenia specyficznych rozwigzan, co powoduje konieczno$¢ ich
szczegotowego uregulowania w drodze rozporzadzenia, w ust. 4 wprowadzono
upowaznienie ustawowe dla ministra wtasciwego do spraw rolnictwa.

Przepisy projektowanej ustawy, bez wykonania upowaznienia zawartego w art. 19 ust. 4,
nie wprowadzaja ograniczen w swobodnym przeptywie towaréw, w zwigzku z tym nie
podlegaja obowiazkowi notyfikacji Komisji Europejskiej w trybie dyrektywy (UE)
2015/1535 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 9 wrzesnia 2015 r. ustanawiajace;j
procedur¢ udzielania informacji w dziedzinie przepisow technicznych oraz zasad
dotyczacych ushug spoteczenstwa informacyjnego (Dz. Urz. UE L 241 z 17.09.2015,
str. 1). Natomiast rozporzadzenie wydawane na podstawie art. 19 ust. 4 bedzie
notyfikowane Komisji Europejskiej zgodnie z art. 5 tej dyrektywy.

Poniewaz regulacje dotyczace ustanawiania obszaréw wolnych od okreslonych agrofagow
sg przepisami krajowymi, nie wchodzg w zakres regulacji rozporzadzenia 2017/625. Z tego
powodu w przepisach dotyczacych tego obszaru stosuje si¢ termin kontrole, a nie —
kontrole urzedowe, poniewaz to drugie pojecie zostato zdefiniowane w rozporzadzeniu
2017/625.

Art. 20 okresla zasady kontroli obszarow uznanych za wolne od okre§lonego agrofaga oraz
znoszenia statusu takich obszarow. W przypadku gdy obszar lub jego czg$¢ przestaty
spetnia¢ warunki uzyskania statusu obszaru wolnego od danego agrofaga wojewoda, na
wniosek Gléwnego Inspektora, powinien niezwlocznie odpowiednio zmieni¢ lub uchyli¢
wydane rozporzadzenie — akt prawa miejscowego nadajace taki status. W przeciwnym
razie eksportowane do panstw trzecich towary moglyby zosta¢ uznane za niespetniajgce
wymagan panstwa docelowego i zosta¢ zatrzymane przez shuzby fitosanitarne tych panstw,

zniszczone lub cofniete do miejsca pochodzenia.
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21. W art. 21 wojewodzki inspektor zostat wskazany jako organ wlasciwy do prowadzenia
urzedowego rejestru podmiotow profesjonalnych. Wynika to z tego, iz wojewodzki
inspektor jest organem odpowiedzialnym za prowadzenie kontroli wystepowania
agrofagow oraz urzedowych kontroli przestrzegania przez podmioty wymagan
rozporzadzenia 2016/2031 1 rozporzadzenia 2017/625 w zakresie zdrowia roslin.
Wojewodzki inspektor sprawuje zatem bezposredni nadzoér nad podmiotami
podlegajacymi obowigzkowi uzyskania wpisu do tego rejestru.

Takze na podstawie art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 18 grudnia 2003 r. o ochronie roslin,
wojewddzki inspektor jest organem wiasciwym do dokonywania wpisow 1 prowadzenia
rejestru przedsigbiorcoOw, ustanowionego w celu wykonania zobowigzan wynikajacych
Z postanowien dyrektywy 2000/29/WE. Poniewaz zgodnie z przepisami art. 66 ust. 4
rozporzadzenia 2016/2031 urzedowy rejestr podmiotéw profesjonalnych zastapi rejestry
prowadzone przez panstwa cztonkowskie na podstawie dyrektywy 2000/29/WE, jego
ustanowienie nie jest nowym obowigzkiem dla Inspekcji, ani nowym obcigzeniem dla
podmiotow.

Majac na uwadze coraz cze¢stsze postugiwanie si¢ przez podmioty w kontaktach z organami
administracji narzedziami elektronicznymi, proponuje si¢, aby wniosek o wpis do ww.
rejestru byt sktadany w formie pisemnej albo w formie dokumentu elektronicznego,
dorgczanego $srodkami komunikacji elektroniczne;j.

Jednoczes$nie, jezeli wniosek 0 wpis do ww. rejestru nie bedzie spetnia¢ wymagan art. 21
ust. 2 projektowanej ustawy lub art. 66 ust. 2 rozporzadzenia 2016/2031, wojewodzki
inspektor bedzie uprawniony do wezwania wnioskodawcy do poprawienia lub
uzupehienia wniosku, w terminie nie krotszym niz 7 dni. Jezeli wniosek ten nie zostanie
poprawiony lub uzupeliony w wyznaczonym terminie, wojewodzki inspektor pozostawi
go bez rozpatrzenia. Wprowadzenie powyzszej normy wynika z tego, iz proponuje si¢, aby
wpis do urzgdowego rejestru podmiotow profesjonalnych byt czynno$cig techniczng i nie
wymagal wydania decyzji administracyjnej (co byloby obcigzeniem dla administracji
I wydtuzato procedurg uzyskiwania wpisu). Z uwagi na powyzsze do wpisu do rejestru nie
beda mialy zatem zastosowania przepisy Kodeksu postgpowania administracyjnego,
konieczne jest uregulowanie w projektowanej ustawie trybu i zasad zadania uzupehienia
wniosku.

Poniewaz wykreslenie podmiotu z urzgdowego rejestru podmiotéow profesjonalnych

wigzaé si¢ bedzie z utratg przez ten podmiot uprawnien do wykonywania okreslonych
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22.

czynnosci (np. uprawy okreslonych roslin, obrotu okreslonymi roslinami, produktami

roslinnymi lub innymi przedmiotami) proponuje si¢, aby wykreslenie z ww. rejestru

nastgpowato w drodze decyzji administracyjnej. Zapewni to podmiotom mozliwosci
odwotania si¢ od takiej decyz;ji.

Proponuje si¢ takze, aby minister wtasciwy do spraw rolnictwa moégt okresli¢, w drodze

rozporzadzenia:

1) podmioty profesjonalne inne niz okreslone w art. 65 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031,
ktore podlegaja obowigzkowi wpisu do urzedowego rejestru podmiotow
profesjonalnych;

2) przypadki, w ktorych nie stosuje si¢ wylaczenia z obowigzku uzyskania wpisu do
urzgdowego rejestru podmiotow profesjonalnych, o ktérym mowa w art. 65 ust. 3
rozporzadzenia 2016/2031.

Uprawnienia w tym zakresie zostatly bowiem przekazane panstwom cztonkowskim

przepisami art. 65 akapit drugi oraz art. 65 ust. 3 akapit drugi rozporzadzenia 2016/2031.

Aby zapewni¢ pewna i pozbawiong watpliwosci identyfikacje oséb, w szczegdlnosci

w ramach prowadzonych postepowan administracyjnych, konieczne jest postugiwanie si¢

numerem PESEL lub numerem NIP. W praktyce bowiem, w przypadku rodzin

wielopokoleniowych, zdarza si¢, iz pod jednym adresem moga przebywac réozne osoby

0 tym samym imieniu i nazwisku.

W art. 22 uregulowane zostaly zasady udzielania upowaznienia do wydawania paszportéw
ro$lin, o ktorych mowa w art. 78 rozporzadzenia 2016/2031.

Proponuje si¢, aby wojewodzki inspektor do udzielania takiego upowaznienia stosowat
przepisy rozdzialu 8a Kodeksu postgpowania administracyjnego Milczace zatatwienie
sprawy.

W celu umozliwienia oceny przez wojewodzkiego inspektora speinienia przez podmiot
wnioskujacy o udzielenie upowaznienia do wydawania paszportow roslin wymagan art. 89
rozporzadzenia 2016/203 1, proponuje si¢, aby do wniosku u udzielenie upowaznienia byly
dotagczane dokumenty potwierdzajace posiadanie wiedzy (w zakresie niezb¢dnym do
wlasciwego przeprowadzenia kontroli towardow, dla ktorych wydawane beda paszporty
roslin), o ktorej mowa w art. 89 ust. 1 lit. a rozporzadzenia 2016/2031, a w przypadku
wydawania paszportow roslin dla materiatu siewnego, ktéry zaopatruje si¢ w etykiete
urzgdowa w rozumieniu przepisdOw ustawy z dnia 9 listopada 2012 r. o nasiennictwie (Dz.

U. z 2019 r. poz. 568) — wniosek o upowaznienie do wydawania etykiet urzgdowych

23



23.

w rozumieniu tych przepisoOw. Rozwigzanie to ma na celu ograniczenie obcigzen
administracyjnych naktadanych na podmioty upowaznione do wydawania paszportow
ro$lin.

Proponuje si¢ takze, aby cofniecie upowaznienia do wydawania paszportow roslin
wymagalo wydania decyzji administracyjnej przez wojewodzkiego inspektora, aby
zapewni¢ podmiotom w takim przypadku tryb odwotawczy.

Jednoczes$nie proponowany przepis precyzuje, iz Srodki inne niz cofni¢cie upowaznienia
do wydawania paszportow roslin, o ktérych mowa w art. 92 ust. 2 rozporzadzenia
2016/2031, obejmuja wydanie przez wojewodzkiego inspektora pisemnych zalecen
pokontrolnych, w ktorych wskazuje si¢ termin usunigcia stwierdzonych niezgodnosci.

Zalecenia te bedg zawarte w protokole kontroli.

Przepisy art. 89 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031 wymagajg od podmiotéw wnioskujacych
o upowaznienie do wydawania paszportéw roslin, aby osoby dokonujace kontroli roslin,
produktow roslinnych lub innych przedmiotoéw przed wydaniem dla nich paszportu roslin,
posiadaly odpowiednig wiedzge. W zwiazku z powyzszym w art. 23 proponuje si¢, aby
ocena taka mogta by¢ wykonywana przez:

1) osobe posiadajacg wiedze okreslong w art. 89 ust. 1 lit. a rozporzadzenia 2016/2031,
potwierdzong za§wiadczeniem o zdaniu egzaminu wydawanym przez wojewodzkiego
inspektora;

2) wojewodzkiego inspektora.

Ponadto w ust. 3 okreSlono, ze w celu zapewnienia odpowiedniej jakoSci

przeprowadzanych badan laboratoryjnych, w ramach oceny, o ktorej mowa w art. 87 ust. 1

rozporzadzenia 2016/2031, badania te moga by¢ prowadzone w laboratoriach, ktore

gwarantuja taka jakos¢.

Proponowane rozwigzanie ma na celu zapewnienie, aby oceny zdrowotnosci roslin,

produktow roslinnych 1 innych przedmiotow, dla ktorych wydawane beda paszporty roslin,

byly wykonywane przez osoby odpowiednio przygotowane i przy uzyciu odpowiednich
procedur i sprzetu.

Poniewaz stale obserwowane sg zmiany w zagrozeniach stwarzanych przez agrofagi, co

wynika ze zmian klimatycznych i naturalnego rozprzestrzeniania si¢ agrofagow, jak

| rozprzestrzeniania agrofagéw przez cztowieka (transport towardw, turystyka), proponuje

si¢, aby osoby posiadajace uprawnienie do przeprowadzania kontroli roslin, produktow
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25.

roslinnych lub innych przedmiotow przed wydaniem dla nich paszportu roslin, byty
zobligowane do aktualizacji wiedzy przez szkolenia doskonalace.

Ponadto proponuje si¢ ujecie w art. 23 ust. 4 projektowanej ustawy upowaznienia
ustawowego dla ministra wlasciwego do spraw rolnictwa do okreslenia, w drodze
rozporzadzenia, szczegdlowych sposobdw przeprowadzania ocen okreslonych roslin,
produktow roslinnych lub innych przedmiotéw, przed wydaniem dla nich paszportow
ro$lin (o ktorych mowa w art. 87 rozporzadzenia 2016/2031). Ma to na celu harmonizacje
dziatan podmiotéw upowaznionych do wydawania paszportow roslin oraz zapewnienie,
aby zaopatrzone w nie towary byly wolne od agrofagdw podlegajacych obowigzkowi
zwalczania.

Poniewaz Komisja Europejska zostata uprawniona do uregulowania tych spraw przez
upowaznienie zawarte w art. 87 ust. 4 rozporzadzenia 2016/2031, proponuje si¢, aby
powyzsze upowaznienie ustawowe dla ministra wlasciwego do spraw rolnictwa miato
charakter fakultatywny. Bedzie ono moglo by¢ wykonane w zakresie, w jakim sprawy te

nie zostang objete obowigzujacymi w sposob bezposredni przepisami Unii Europejskie;.

Art. 24 okresla konsekwencje, ktore ponosi osoba, o ktorej mowa w art. 23 ust. 1 pkt 1,
przeprowadzajaca oceng, o ktorej mowa w art. 87 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031
z naruszeniem przepiséw rozporzadzenia 2016/2031 lub przepisow Unii Europejskiej
wydanych na podstawie tego rozporzadzenia, przepisow ustawy lub przepisow wydanych
na podstawie art. 23 ust. 4.

W przypadku stwierdzenia ww. naruszen wojewodzki inspektor, w drodze decyzji
administracyjnej, zakazuje tej osobie przeprowadzania takich ocen, do czasu ponownego
zdania egzaminu, o ktorym mowa w art. 23 ust. 1 pkt 1, ktory moze zostaé przeprowadzony
najwczesniej po uptywie 3 lat od dnia, w ktorym decyzja ta stata si¢ ostateczna.

Zgodnie z proponowanym art. 25 organem wilasciwym do zatwierdzenia planu zarzadzania
agrofagami, o ktorym mowa w art. 91 ust. 1 1 2 rozporzadzenia 2016/2031, bedzie
wojewodzki inspektor.

Poniewaz zatwierdzenie planu zarzadzania agrofagami wymaga jego oceny pod katem
spelnienia wymagan okreslonych w art. 91 ust. 2 rozporzadzenia 2016/2031, powinno ono
nastepowac w drodze decyzji administracyjnej. Wojewodzki inspektor bedzie informowat
podmiot w terminie 30 dni od dnia ztozenia wniosku o zatwierdzeniu albo o odmowie

zatwierdzenia planu.
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Jednocze$nie proponowany przepis precyzuje, ze cofnigcie zatwierdzenia ww. planu
nastepuje w drodze decyzji administracyjnej, natomiast srodki inne niz cofnigcie
zatwierdzenia planu zarzadzania agrofagami, o ktérych mowa w art. 99 ust. 3
rozporzadzenia 2016/2031, obejmujg wydanie przez wojewddzkiego inspektora
pisemnych zalecen pokontrolnych, w ktorych wskazuje si¢ termin usuniecia stwierdzonych

niezgodno$ci. Zalecenia te beda zawarte w protokole kontroli.

Stosownie do art. 84 ust. 2 rozporzadzenia 2016/2031 paszporty ro$lin mogg by¢
wydawane w drodze wyjatku nie przez upowaznione podmioty, lecz przez wtasciwy organ.
W zwigzku z powyzszym, w art. 26 proponuje si¢, aby w takim przypadku paszporty roslin
wydawal wojewodzki inspektor, jako organ prowadzacy dziatania kontrolne w zakresie
zdrowia ro$lin. Przepis ten mialby zastosowanie w przypadku podmiotoéw wnioskujacych
o wydanie upowaznienia do samodzielnego wydawania paszportow roslin przed
uzyskaniem takiego upowaznienia, podmiotow wymagajacych paszportu roslin w sposob
incydentalny (np. w zwiazku z objeciem miejsca produkcji obszarem wyznaczonym
zgodnie z art. 18 rozporzadzenia 2016/2031) lub podmiotow, ktore nie sg w stanie spetnic
wymagan art. 89 rozporzadzenia 2016/2031. W przypadku gdy podmiot wnioskujacy o
wydanie paszportu posiada upowaznienie do wydawania paszportow roslin dla roslin,
produktéw roslinnych lub innych przedmiotow, ktorych dotyczy ten wniosek, wniosek ten
pozostawia si¢ bez rozpatrzenia.

Proponowane rozwigzanie jest zgodne z obecnie obowigzujacym art. 16 ust. 2 ustawy
z dnia 18 grudnia 2003 r. o ochronie roslin. Organem Inspekcji uprawnionym do

wydawania paszportow roslin jest obecnie wojewodzki inspektor.

W art. 27 okreSlono sposob uniewaznienia paszportu roslin przez wojewddzkiego
inspektora, w sytuacji, o ktorej mowa w art. 95 ust. 2 rozporzadzenia 2016/2031.

Paszport roslin ma forme¢ etykiety moze by¢ w rdzny sposob dotaczony do roslin
(naklejony na doniczke, przyszyty do worka, zawigzany na todydze drzewka). W zwiazku
z tym proponuje si¢, aby wojewodzki inspektor w drodze pisemnych zalecen
pokontrolnych, uniewazniat paszport ro$lin i1 nakazywal niezwloczne usunigcie
uniewaznionego paszportu roslin z jednostki handlowej roslin, produktow roslinnych lub
innych przedmiotow, dla ktorej zostat wydany. A zatem podmiot bedzie zobowigzany do
usuni¢cia (oderwania, odciecia lub odklejenia) paszportu roslin z doniczek lub workow lub

odwigzania ich od roslin. Natomiast, jezeli wojewodzki inspektor uzna, ze istnieje ryzyko
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ponownego wykorzystania uniewaznionego paszportu roslin, bedzie przekreslat paszport i

umieszczat na nim napis albo pieczgc ,,anulowany”.

Art. 28 zawiera upowaznienie ustawowe dla ministra wtasciwego do spraw rolnictwa, do

okreslenia, w drodze rozporzadzenia:

1) odlegtosci, na jakie okreslone rosliny produkty roslinne lub inne przedmioty mogg by¢
przemieszczane W obrgbie nieruchomo$ci uzytkowanych przez ten sam
zarejestrowany podmiot bez zaopatrywania ich w paszport roslin;

2) dokumentdéw, w ktore powinny by¢ zaopatrzone rosliny, produkty roslinne lub inne
przedmioty przemieszczane w obregbie nieruchomos$ci uzytkowanych przez ten sam
zarejestrowany podmiot zamiast paszportu roslin.

Uprawnienia do uregulowania tych spraw przekazuje bowiem panstwom cztonkowskim

art. 82 akapit drugi rozporzadzenia 2016/2031.

Art. 29 reguluje udzielanie upowaznienia do stosowania na drewnianym materiale
opakowaniowym, drewnie oraz innych przedmiotach oznaczenia, o ktorym mowa w art. 96
rozporzadzenia 2016/2031.

Oznaczenie to umieszcza si¢ na drewnianym materiale opakowaniowym lub drewnie po
poddaniu go zabiegom fitosanitarnym gwarantujacym zniszczenie agrofagéow. Tak
0znaczony material opakowaniowy moze znajdowac si¢ w migdzynarodowym obrocie
handlowym, na podstawie Miedzynarodowego Standardu w zakresie Srodkow
Fitosanitarnych — Wytyczne dla regulowania migdzynarodowego obrotu drewnianym
materialem opakowaniowym (International Standards for Phytosanitary Measures,
Guidelines for regulating wood packaging material in international trade, Publication No
15, FAO, Rome) wydanego na podstawie art. X Migdzynarodowej konwencji ochrony
ro$lin.

Poniewaz udzielenie takiego upowaznienia wymaga wczesniejszej oceny spelnienia przez
wnioskujacy podmiot wymagan wynikajacych z przepisow art. 98 ust. 1 i 2 rozporzadzenia
2016/2031, proponuje si¢, aby upowaznienie to bylo udzielane, w drodze decyzji
administracyjnej, przez wojewodzkiego inspektora. Jednoczesnie do wniosku o udzielenie
upowaznienia powinny by¢ zalaczone dokumenty potwierdzajace spelnienie tych
wymagan.

Proponuje si¢ takze, aby cofnigcie upowaznienia do stosowania na drewnianym materiale

opakowaniowym lub drewnie oznaczenia, o ktorym mowa w art. 96 rozporzadzenia
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2016/2031, wymagato wydania decyzji administracyjnej przez wojewodzkiego inspektora,

aby zapewni¢ podmiotom tryb odwotawczy.

W celu zharmonizowania dziatania podmiotow upowaznionych do stosowania na

drewnianym materiale opakowaniowym oznaczen, o ktorych mowa w art. 96

rozporzadzenia 2016/2031, a takze zapewnienia, aby tak oznakowane opakowania nie

stwarzaly ryzyka fitosanitarnego, w art. 30 proponuje si¢ wprowadzenie upowaznienia

ustawowego dla ministra wtasciwego do spraw rolnictwa do okreslenia, w drodze

rozporzadzenia:

1) szczegdlowych wymagan dotyczacych kwalifikacji, jakie muszg posiada¢ osoby
wykonujace dziatania zwigzane z umieszczaniem takich oznaczen;

2) wymagan organizacyjno-technicznych, jakie muszg spetnia¢ podmioty umieszczajace
takie oznaczenia;

3) szczegotowego sposobu wykonywania zabiegdéw, jakim poddaje si¢ drewno przed
umieszczeniem na nim takiego oznaczenia.

Poniewaz czeSciowo sprawy te bedzie mogla uregulowa¢ Komisja Europejska na

podstawie upowaznienia zawartego w art. 97 ust. 2 rozporzadzenia 2016/203 1, proponuje

si¢, aby upowaznienie to miato charakter fakultatywny.

Art. 31 upowaznia ministra wlasciwego do spraw rolnictwa do okreslenia, w drodze
rozporzadzenia, obowigzku zaopatrywania okre$lonych roslin, produktow roslinnych lub
innych przedmiotow w dokumenty lub oznakowania inne niz paszporty roslin oraz
oznaczenia, o ktorym mowa w art. 96 rozporzadzenia 2016/2031.

Przepis ten umozliwi zarowno przyjecie przepisow krajowych w tym zakresie, jak
i implementacje ewentualnych przepiséw Unii Europejskiej, przyjetych przez Komisje
Europejska na podstawie art. 99 rozporzadzenia 2016/2031.

Obecnie przepisy rozporzadzenia Ministra Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi z dnia 6 kwietnia
2007 r. w sprawie szczegotowych sposobéw postepowania przy zwalczaniu i zapobieganiu
rozprzestrzenianiu si¢ bakterii Clavibacter michiganensis ssp. sepedonicus (Dz. U. z 2018
r. poz. 692 i z 2019 r. poz. 1736), naktadaja obowigzek zaopatrywania bulw ziemniakow
wyprowadzanych z Polski do innych panstw cztonkowskich w dokumenty potwierdzajace,
1Z spelniaja one wymagania w odniesieniu do zapobiegania rozprzestrzenianiu si¢ bakterii
Clavibacter michiganensis ssp. sepedonicus. Rozwigzanie to zostato przyjete w wyniku

ustalen z Komisja Europejska i innymi panstwami cztonkowskimi, w zwigzku ze znacznie
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wiekszym nasileniem wystepowania tej bakterii w Polsce niz w wigkszo$ci innych panstw
czlonkowskich Unii Europejskiej. Proponowane przepisy art. 31 umozliwig utrzymanie

tych rozwigzan.

Zgodnie z art. 46 rozporzadzenia 2016/2031 ,,W drodze odst¢pstwa od art. 40 ust. 1, art. 41

ust. 1 iart. 42 ust. 2 panstwa cztonkowskie moga zezwoli¢ na wprowadzanie na terytorium

Unii roslin, produktéw roslinnych i innych przedmiotow, ktore speiniaja wszystkie

ponizsze warunki:

a) sg uprawiane lub produkowane na obszarach panstw trzecich w poblizu ich granicy
ladowej z panstwami czlonkowskimi (,,strefy przygraniczne panstw trzecich”);

b) sa wprowadzane na obszary panstw cztonkowskich bezposrednio przez t¢ granice
(,,strefy przygraniczne panstw cztonkowskich”);

C) maja byé objete przetwarzaniem w tych strefach przygranicznych panstw
cztonkowskich w sposob eliminujacy wszelkie zagrozenie agrofagami;

d) nie stwarzajg jakiegokolwiek ryzyka dotyczacego rozprzestrzeniania si¢ agrofagow
kwarantannowych dla Unii lub agrofagéw objetych Srodkami przyjetymi zgodnie
z art. 30 ust. 1 spowodowanego przemieszczaniem w strefie przygranicznej.”

Przepis ten zawiera uprawnienie dla panstwa czlonkowskiego, z ktdrego panstwo

cztonkowskie moze, lecz nie musi skorzysta¢. Majac na uwadze bezpieczenstwo

fitosanitarne kraju, zdecydowano, aby nie wprowadza¢ regulacji dotyczacych wyjatkow

dla importu towardéw ze stref przygranicznych. W zwiazku z tym nie jest konieczne

zamieszczanie w projektowanej ustawie uprawnien dla ministra wiasciwego do spraw

rolnictwa do podejmowania decyzji w tej sprawie.

Art. 46 ust. 1 lit. b rozporzadzenia 2017/625 stanowi, ze ,,w przypadku pobierania probek
ze zwierzat 1 towarow, wlasciwe organy [...] decyduja, czy zwierzeta lub towary maja
zosta¢ zatrzymane do uzyskania wynikow przeprowadzonej analizy, badania lub
diagnostyki, czy tez moga zosta¢ dopuszczone pod warunkiem zapewnienia
identyfikowalno$ci zwierzat lub towarow”. W zwigzku z powyzszym, w art. 32
wprowadzono przepisy umozliwiajagce wykonanie zobowigzan wynikajacych z art. 46
ust. 1 lit. b rozporzadzenia 2017/625 w odniesieniu do sprowadzanych na terytorium Polski
roslin, produktow roslinnych lub innych przedmiotow. Przepis ten wskazuje
wojewoddzkiego inspektora, ktory pobrat probki, o ktéorych mowa w art. 46 ust. 1

rozporzadzenia 2016/2031, jako wlasciwy organ do wydania nakazu zatrzymania towarow,
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33.

z ktorych probki takie zostaly pobrane. Proponuje sie¢, aby wydanie takiego nakazu
nastgpowato w drodze decyzji administracyjne;j.

Ze wzgledu na specyfike granicznej kontroli fitosanitarnej, w przypadku decyzji
wydawanych w wyniku tej kontroli (w tym w przypadku omawianych przepisow),
proponuje si¢ odstgpieniec od niektorych regulacji Kodeksu postepowania
administracyjnego, niemozliwych do zastosowania w realiach dziatan prowadzonych na
granicy zewnetrzne] Unii Europejskiej. Dotyczy to norm art. 10 i art. 81 Kodeksu
postepowania administracyjnego.

Zgodnie z art. 10 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego ,,organy administracji
publicznej obowigzane s3 zapewni¢ stronom czynny udzial w kazdym stadium
postepowania, a przed wydaniem decyzji umozliwi¢ im wypowiedzenie si¢ co do
zebranych dowodéw 1 materiatow oraz zgloszonych zadan”. Majac na uwadze, iz
w przypadku kontroli granicznej importowanych towaréw, na ogét brak jest mozliwos$ci
zapewnienia na przejs$ciu granicznym obecnos$ci strony postepowania (w szczegolnosci
dotyczy to przejs¢ granicznych, na ktérych na ogdt obecny jest wylacznie kierowca
zatrudniony przez przewoznika, ktéremu zlecono przewo6z towaru), wymog ten jest
w praktyce niemozliwy do zrealizowania. Podobnie przepisy art. 81 Kodeksu
postgpowania administracyjnego, zgodnie z ktorymi ,,0kolicznos¢ faktyczna moze byé
uznana za udowodniong, jezeli strona miata mozno$¢ wypowiedzenia si¢ co do
przeprowadzonych dowodoéw, chyba ze zachodza okolicznosci, o ktorych mowa w art. 10
§ 2” nie uwzgledniaja realiow kontroli granicznej. Z uwagi na charakter przewozonych
towarOw | zapewnienie przepustowosci przej$¢ granicznych, konieczne jest szybkie
podejmowanie decyzji, co do mozliwosci wprowadzenia towaru na obszar
Rzeczypospolitej Polskiej, z uwagi na potencjalne zagrozenia, jakie towar taki moze
stwarzac.

Ponadto proponuje si¢ odrebne uregulowanie doreczen, z uwagi na to, iz w przypadku
wigkszosci przesytek do komunikowania si¢ strony z organami panstwa stuzy¢ bedzie
elektroniczny system IMSOC. W przypadku przesylek niezgloszonych w systemie
IMSOC, proponuje si¢, aby dorgczenie zawiadomienia osobie faktycznie wtadajacej
przesytka bylo uznawane za skuteczne zawiadomienie strony. W praktyce bowiem

przesyitce takiej bedzie bowiem towarzyszyt jedynie kierowca przewoznika.

Zgodnie z art. 59 ust. 1 rozporzadzenia 2017/625 ,,panstwa cztonkowskie wyznaczaja

punkty kontroli granicznej do celow przeprowadzania kontroli urzgdowych co najmnie;j
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jednej kategorii zwierzat i towarow, o ktorych mowa w art. 47 ust. 1”. W zwigzku
z powyzszym, w art. 33 ust. 1 pkt 1 zawarta zostala norma wskazujgca ministra
wiasciwego do spraw rolnictwa jako organ wiasciwy do wyznaczenia takich punktow.
Zgodnie z art. 53 ust. 1 lit. a rozporzadzenia 2017/625 kontrole identyfikacyjne i kontrole
bezposrednie przesylek zwierzat 1 towarow nalezacych do kategorii, o ktorych mowa
w art. 47 ust. 1 rozporzadzenia 2017/625, moga by¢ przeprowadzane przez wilasciwe
organy w punktach kontroli innych niz punkty kontroli granicznej. Jednocze$nie, zgodnie
z art. 53 ust. 2 tego rozporzadzenia, do punktéw tych majg zastosowanie m.in. przepisy
art. 60 ust. 1 lit. a i d oraz art. 62 i art. 63 rozporzadzenia 2017/625. Przepisy te reguluja
m.in. zasady wyznaczania tych punktow. W zwiazku z powyzszym w art. 33 ust. 1 pkt 2
proponuje si¢, aby podobnie jak w przypadku punktow kontroli granicznej organem
wiasciwym do ich wyznaczenia byt minister wlasciwy do spraw rolnictwa.

Poniewaz zgodnie z art. 63 rozporzadzenia 2017/625 w okreslonych przypadkach moze
by¢ konieczne zawieszenie wyznaczenia punktu kontroli granicznej, przepisy art. 33
uprawniajag do tego ministra wlasciwego do spraw rolnictwa. Za przyjgciem takiego
rozwigzania przemawia to, iz punkty te wyznacza wtasnie minister wlasciwy do spraw
rolnictwa. Proponuje si¢ przy tym, aby zawieszenie punktu kontroli nastgpowato, na
wniosek Glownego Inspektora, koordynujacego prace Inspekcji. Proponowany tryb
umozliwi, gdy zajda ku temu przestanki, szybkie zawieszenie dziatania punktu kontroli
granicznej, co jest zgodne z intencja art. 63 rozporzadzenia 2017/625 — zawieszenie punktu
kontroli granicznej powinno by¢ szybka dorazng reakcja na stwierdzone nieprawidtowosci,
umozliwiajacg ich usunigcie lub wycofanie wyznaczenia takiego punktu.

Jednoczesnie proponuje si¢, aby wyznaczenie punktow kontroli granicznej oraz punktow
kontroli innych niz punkty kontroli granicznej wymagato wydania przez ministra
wlasciwego do spraw rolnictwa (w porozumieniu z ministrem wilasciwym do spraw
finanséw publicznych oraz ministrem wlasciwym do spraw transportu) rozporzadzenia.
Zapewni to bowiem wlasciwy tryb uzgadniania wyznaczenia takich punktow, z czym
wigzac si¢ beda skutki dla budzetu panstwa — do projektu rozporzadzenia bgdzie musiata
zosta¢ sporzadzona Ocena Skutkéw Regulacji, wskazujaca, iz zasadne jest ponoszenie
kosztow ustanowienia i utrzymania takiego punktu.

Proponowane rozwigzanie jest zgodne z obecng normg art. 21 ust. 2 ustawy z dnia
18 grudnia 2003 r. o ochronie roslin, na podstawie ktorego wydane zostato rozporzadzenie

Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 9 grudnia 2008 r. w sprawie wykazu punktow
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35.

wwozu, przez ktore mozna wprowadzac rosliny, produkty roslinne lub przedmioty (Dz. U.
z 2016 r. poz. 881, z p6zn. zm.).

Poniewaz art. 60 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031 stanowi, ze ,kazde panstwo
cztonkowskie udostgpnia w internecie aktualne wykazy punktéw kontroli granicznej na
swoim terytorium”, proponuje si¢, aby informacje o punktach kontroli granicznej, przez
ktore moga by¢ importowane towary podlegajace obowigzkowi takiej kontroli, udostepniat

Glowny Inspektor, koordynujacy dziatania Inspekcji.

Art. 34 reguluje zasady wspolpracy wojewoddzkiego inspektora z organami celnymi,
w przypadku proby wprowadzania na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej roslin,
produktow roslinnych lub innych przedmiotow podlegajacych obowigzkowi granicznej
kontroli fitosanitarnej, przez przejs$cie graniczne na ktorym nie ma zlokalizowanego punktu
kontroli granicznej lub w przypadku niezgtoszenia takich towarow do kontroli
(tj. w sytuacji, o ktorej mowa w art. 65 ust. 2 rozporzadzenia 2017/625). Zgodnie
z proponowang regulacjg, w przypadku zaistnienia opisanej wyzej Sytuacji, naczelnik
urzgdu celno-skarbowego powinien poinformowaé o tym wojewoddzkiego inspektora
wiasciwego dla punktu kontroli granicznej lub innego miejsca wprowadzania na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej ros$lin, produktow roslinnych lub innych przedmiotow
podlegajacych obowigzkowi granicznej kontroli fitosanitarnej. Wojewddzki inspektor,
niezwlocznie po otrzymaniu takiej informacji, powinien przeprowadzi¢ kontrole tych
towaréw, aby wyeliminowa¢ ryzyko wprowadzenia wraz z nimi agrofagéw objetych
regulacjami rozporzadzenia 2016/2031.

Analogiczne rozwigzanie przewidujg obecnie obowigzujgce przepisy art. 23 ust. 3 i 3a

ustawy z dnia 18 grudnia 2003 r. o ochronie roslin.

Przepisy sekcji 11l rozporzadzenia 2017/625 okreslaja postepowanie wlasciwych organow
z przechwyconymi przesylami, wprowadzanymi na obszar Unii Europejskiej z panstw
trzecich z naruszeniem przepisow.

W zwigzku z powyzszym, w art. 35 proponuje si¢, aby decyzje administracyjne
okreslajace sposob postepowania z przesytkami roslin, produktow roslinnych oraz innych
przedmiotéw niespetniajacymi wymagan rozporzadzenia 2017/625 w zakresie ochrony
roslin przed agrofagami, rozporzadzenia 2016/2031, przepisow wydanych na podstawie
tych rozporzadzen, Iub przepisow ustawy, wydawal wojewodzki inspektor,

przeprowadzajacy kontrolg tych towardw.
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36.

Proponowane rozwigzanie jest zgodne z obecnie obowigzujacymi przepisami art. 25 ust. 2,
art. 26 ust. 2 i art. 27 ust. 4 ustawy z dnia 18 grudnia 2003 r. o ochronie roslin.

Art. 35 projektowanej ustawy umozliwia rowniez wykonanie przepisu art. 41 ust. 4
rozporzadzenia 2016/2031 okreslajagcego postepowanie wiasciwego organu w razie
stwierdzenia niezgodnosci podczas kontroli importu towaréw podlegajacych regulacjom
rozporzadzenia 2016/2031 i odsytajacego do prawodawstwa wspolnotowego dotyczacego
kontroli urzedowych, tj. sekcji III rozporzadzenia 2017/625.

Art. 42 rozporzadzenia 2031/2016 umozliwia ustanowienie zakazu wprowadzania roslin,
produktow roslinnych lub innych przedmiotow z panstw trzecich, ktore na podstawie
wstepnej oceny uznano za powodujace niedopuszczalny poziom zagrozenia agrofagami
dla terytorium Unii (tzw. ,,roéliny, produkty roslinne lub inne przedmioty wysokiego
ryzyka”). W art. 42 ust. 3 kompetencje do ustanowienia wykazu takich towaréw przyznano
Komisji Europejskiej, ktora wydata rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) 2018/2019
z dnia 18 grudnia 2018 r. ustanawiajace tymczasowy wykaz roslin, produktéw roslinnych
lub innych przedmiotow wysokiego ryzyka w rozumieniu art. 42 rozporzadzenia (UE)
2016/2031 1 wykaz ro$lin, dla ktorych nie sa wymagane $wiadectwa fitosanitarne do celow
wprowadzenia na terytorium Unii w rozumieniu art. 73 tego rozporzadzenia (Dz. Urz. UE
L 323 2 19.12.2018, str. 10).

Ze wzgledu na specyfike granicznej kontroli fitosanitarnej, w przypadku decyzji
wydawanych w wyniku tej kontroli (w konsekwencji stwierdzonych niezgodnosci
z wymaganiami importowymi Unii Europejskiej), proponuje si¢ odstapienie od niektorych
z regulacji Kodeksu postepowania administracyjnego, niemozliwych do zastosowania
w realiach dziatan prowadzonych na granicy zewnetrznej Unii Europejskiej. Dotyczy to

norm art. 10 1 art. 81 Kodeksu postgpowania administracyjnego.

Art. 47 rozporzadzenia 2016/2031 zawiera regulacje dotyczace tranzytu fitosanitarnego.

Zgodnie z przepisami tego artykutu rosliny, produkty roslinne 1 inne przedmioty mogg by¢

wprowadzane na terytorium Unii Europejskiej 1 przewozone przez to terytorium do

panstwa trzeciego na zasadach ,tranzytu fitosanitarnego”, jezeli spelniaja nastepujace

warunki:

1) ,jest do nich dotgczone podpisane oswiadczenie podmiotu profesjonalnego, pod
ktorego kontrolg znajdujg si¢ te rosliny, produkty roslinne i1 inne przedmioty,
stwierdzajace, ze te ro$liny, produkty roslinne i inne przedmioty znajdujg si¢

w tranzycie fitosanitarnym;

33



37.

38.

2) sg zapakowane i przemieszczane w sposob eliminujacy ryzyko rozprzestrzeniania si¢
agrofagéw kwarantannowych dla Unii podczas ich wprowadzania na i przewozenia
przez terytorium Unii”.

Jednoczes$nie, jezeli nie sg spelnione powyzsze warunki, wlasciwe organy panstwa

cztonkowskiego powinny zakaza¢ tranzytu fitosanitarnego.

W zwigzku z powyzszym przepisy art. 36 wskazuja wojewoddzkiego inspektora, jako

wlasciwy organ do zakazania tranzytu fitosanitarnego. Aby zapewni¢ bezpieczenstwo

fitosanitarne Unii Europejskiej i zapobiec ewentualnemu wprowadzeniu agrofagéw
objetych regulacjami rozporzadzenia 2016/2031, decyzja =zakazujaca tranzytu
fitosanitarnego powinna podlega¢ natychmiastowemu wykonaniu.

Ze wzgledu na specyfike granicznej kontroli fitosanitarnej, w przypadku decyzji

wydawanych w wyniku tej kontroli (w tym w przypadku omawianych przepisow),

proponuje si¢ odstgpienie od niektorych z regulacji Kodeksu postgpowania
administracyjnego, niemozliwych do zastosowania w realiach dziatan prowadzonych na
granicy zewnetrznej Unii Europejskiej. Dotyczy to norm art. 10 i art. 81 Kodeksu

postgpowania administracyjnego.

Przepisy art. 52 rozporzadzenia 2016/2031 uprawniajg panstwa cztonkowskie do przyjecia
odpowiednich $rodkéw fitosanitarnych wobec okreslonych towaréw importowanych z
panstw trzecich, w przypadku gdy panstwo to uzna, ze przepisy przyjete na poziomie Unii
Europejskiej nie eliminujg ryzyka zawleczenia wraz z takimi towarami agrofagéw objetych
regulacjami rozporzadzenia 2016/2031.

W zwigzku z powyzszym, art. 37 upowaznia ministra wlasciwego do spraw rolnictwa do
przyjecia, w drodze rozporzadzenia, takich srodkow.

Poniewaz w przypadku przyjecia wobec importowanych towaréw srodkow fitosanitarnych
wykraczajagcych poza przepisy Unii Europejskiej, panstwa czltonkowskie zostaty
zobligowane przepisami art. 52 ust. 2 rozporzadzenia 2016/2031 do niezwlocznego
informowania o tym Komisji Europejskiej i pozostatych panstw cztonkowskich, proponuje

si¢, aby informacje¢ takg przekazywal minister wtasciwy do spraw rolnictwa.

Przepisy art. 38 maja na celu uregulowanie wtasciwosci organéw administracji w zakresie:
1) wydawania zezwolenia na wprowadzanie lub przemieszczanie na terytorium
Rzeczypospolitej  Polskiej,  utrzymywanie lub  rozmnazanie  agrofagow

kwarantannowych dla Unii lub agrofagéw objetych $rodkami przyjetymi zgodnie
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39.

zart. 30 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031 lub agrofagow kwarantannowych dla
okreslonej strefy chronionej, o ktorej mowa w art. 8 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031
(zgodnie z przepisami art. 32 ust. 2 akapit drugi rozporzadzenia 2016/2031, przepis art.
8 ust. 1 stosuje si¢ odpowiednio takze do agrofagow kwarantannowych dla stref
chronionych),

2) wydawania zezwolenia na wprowadzanie na terytorium Rzeczypospolite] Polskiej
roslin, produktow roslinnych lub innych przedmiotéw w drodze odstepstwa od art. 40
ust. 1, art. 41 ust. 1 1 art. 42 ust. 2, o ktérym mowa w art. 48 ust. 1 rozporzadzenia
2016/2031 (zgodnie z przepisami art. 58 rozporzadzenia 2016/2031, przepis art. 48
ust. 1 stosuje si¢ odpowiednio takze do agrofagéw kwarantannowych dla stref
chronionych)

— zwanych dalej ,,zezwoleniem na prowadzenie prac nad agrofagami”.

Proponuje si¢, aby zezwolenie na prowadzenie takich prac wydawat Gtowny Inspektor.

Jest to zgodne z obecnymi przepisami art. 33 ust. 2 ustawy z dnia 18 grudnia 2003 r.

0 ochronie roslin. Prace te moga by¢ bowiem prowadzone przez jeden podmiot w roznych

miejscach, dla ktorych wiasciwi byliby rézni wojewodzey inspektorzy. Proponowane

rozwigzanie zapewnia zatem wilasciwy nadzor nad prowadzeniem takich prac.

W art. 39 okreslono, ze zezwolenie na prowadzenie prac nad agrofagami jest wydawane
w drodze decyzji administracyjnej. Informacje, jakie powinny zosta¢ zawarte we wniosku
0 prowadzenie prac nad agrofagami, zostaty okreslone w rozporzadzeniu delegowanym
Komis;ji (UE) 2019/829 z dnia 14 marca 2019 r. dotyczacym kryteridow, jakie maja spetniac
podmioty profesjonalne, aby spetnia¢ warunki okre§lone w art. 89 ust. 1 lit.a
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego 1 Rady (UE) 2016/2031, oraz procedur
stuzacych zapewnieniu, ze te kryteria zostaly spetnione (Dz. Urz. UE L 137 z 23.05.2019,
str. 15). W projekcie proponuje si¢ jednak, aby oprécz informacji 1 danych okreslonych
w zalaczniku I ww. rozporzadzenia, podmiot wystepujacy z wnioskiem o wydanie
zezwolenia na prowadzenie prac nad agrofagami dolaczat dodatkowo informacje
o numerze identyfikacji podatkowej (NIP), a w przypadku nieposiadania tego numeru —
numer PESEL. Pozwoli to na peing identyfikacje takiego podmiotu.

Zgodnie z art. 8 ust. 1-3 oraz art. 48 ust. 1-3 rozporzadzenia 2016/2031 w zezwoleniu na
prowadzenie prac nad agrofagami okresla si¢ warunki 1 ograniczenia odpowiednie dla

agrofaga, ktorego dotyczy¢ beda te prace.
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41.

42.

Wskazano takze, iz Gtowny Inspektor bedzie wykonywat obowigzki wtasciwego organu
w zakresie wydawania dokumentu upowazniajacego, o ktérym mowa w art. 6 ust. 1 ww.
rozporzadzenia, co jest zgodne z obecnie obowigzujacymi procedurami. Stosownie
bowiem do art. 34 ust. 3 ustawy z dnia 18 grudnia 2003 r. o ochronie ros$lin dokument
przewozowy, bedacy odpowiednikiem dokumentu upowazniajacego, wydaje wlasnie

Gtéwny Inspektor.

Art. 40 projektowanej ustawy bedzie okreslal zasady sprawowania nadzoru nad
prowadzeniem prac nad agrofagami. Proponuje si¢, aby kontrole wykonywania tych prac
przeprowadzat wojewddzki inspektor (tak jak ma to obecnie miejsce na podstawie art. 33
ust. 5 ustawy z dnia 18 grudnia 2003 r. o ochronie roslin), co zapewni odpowiednig
efektywnos¢ tego nadzoru. Cofnigcie upowaznienia do prowadzenia prac badawczych
bedzie nastegpowato natomiast w drodze decyzji Gtéwnego Inspektora, tak aby podmiot

mial mozliwo$¢ odwotania si¢ od tej decyzji administracyjnej.

W art. 41 przewidziano upowaznienie ustawowe dla ministra wiasciwego do spraw

rolnictwa do okres$lenia, w drodze rozporzadzenia:

1) warunkow, jakie powinny by¢ spetnione przy prowadzeniu prac nad agrofagami, lub

2) rodzaju zadan i czynno$ci wykonywanych przez wojewddzkiego inspektora lub
Gloéwnego Inspektora, zwigzanych w wydawaniem zezwolen na prowadzenie prac nad
agrofagami lub nadzorem nad realizacjg takich prac

—w celu zharmonizowania dziatan w tym zakresie na terenie kraju.

Poniewaz z przepisOw Unii Europejskiej moze wynika¢ obowigzek lub uprawnienie dla

panstw cztonkowskich do okreslenia tych elementéw, proponuje si¢ W ust. 1 zamiescic

obligatoryjne upowaznienie ustawowe, natomiast w ust. 2 fakultatywne.

Przepisy art. 42 maja na celu wprowadzenie do polskiego porzadku prawnego przepisow
art. 60 rozporzadzenia 2016/2031, ktére naktadaja na panstwa cztonkowskie obowigzek
wyznaczenia stacji kwarantanny oraz obiektow zapewniajacych izolacje.

Proponuje si¢, aby stacje kwarantanny oraz obiekty zapewniajgce izolacj¢ wyznaczat
Gloéwny Inspektor. Wyznaczeniu bedg mogty podlega¢ zarowno obiekty Inspekcji, jak

I innych podmiotow.
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44,

45,

Poniewaz wyznaczenie nowego obiektu jako stacji kwarantanny lub obiektu
zapewniajacego izolacje bedzie wymagato oceny, czy obiekt taki spelnia wymagania
art. 61 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031 oraz przepiséw wydanych na podstawie art. 61
ust. 2 rozporzadzenia 2016/2031, w art. 43 proponuje si¢, aby w przypadku obiektow
podmiotéw innych niz Inspekcji wyznaczenie bylo dokonywane w drodze decyzji
administracyjnej.

Do wniosku 0 wyznaczenie obiektu jako stacji kwarantanny lub obiektu zapewniajacego
izolacje powinny by¢ dotgczone dokumenty pozwalajagce Gldwnemu Inspektorowi na
dokonanie oceny, czy =zostaly spelnione wymagania zawarte w art. 61 lit. a—d
rozporzadzenia 2016/2031 oraz wymagania okre§lone w przepisach wydanych na
podstawie rozporzadzenia 2016/2031, a takze, czy zostal sporzadzony plan awaryjny,

0 ktérym mowa w art. 61 ust. 1 lit. e rozporzadzenia 2016/2031.

W art. 44 proponuje si¢, aby kontrole stacji kwarantanny i obiektow zapewniajacych
izolacj¢ wyznaczonych w obiektach Inspekcji przeprowadzat Gtowny Inspektor,
sprawujacy nadzor merytoryczny nad wojewodzkimi inspektorami. Natomiast kontrole
stacji kwarantanny i obiektow zapewniajacych izolacje podmiotow innych niz Inspekcja —
wojewoOdzki inspektor, majacy wigksze mozliwosci sprawowania bezposredniego nadzoru
nad takimi obiektami.

Jednoczesnie przewiduje sie, aby cofnigcie lub zawieszenie wyznaczenia stacji
kwarantanny lub obiektu zapewniajacego izolacje, w przypadku obiektow podmiotow
innych niz Inspekcja, nastgpowalo w drodze decyzji administracyjnej Glownego
Inspektora.

Zgodnie z art. 45 zezwolenie na:

1) opuszczenie stacji kwarantanny lub obiektu zapewniajgcego izolacj¢ przez okreslone
rosliny, produkty ros§linne lub inne przedmioty (czyli zgode, o ktérej mowa w art. 64
ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031) oraz

2) przemieszczanie ze stacji kwarantanny lub obiektu zapewniajacego izolacje
okreslonych roslin, produktow roslinnych lub innych przedmiotéw porazonych przez
agrofagi kwarantannowe dla Unii lub agrofagi objete $rodkami na podstawie art. 30
rozporzadzenia 2016/2031 lub agrofagi kwarantannowe dla stref chronionych do innej
stacji kwarantanny lub obiektu zapewniajacego izolacj¢ (czyli zgodg, o ktérej] mowa

w art. 64 ust. 2 rozporzadzenia 2016/2031)
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471.

— bedzie wydawal wojewddzki inspektor przeprowadzajacy kontrole tych stacji lub
obiektow, w drodze decyzji administracyjnej, na wniosek podmiotu. Wojewddzki
inspektor bedzie bowiem wiedzial, czy wydanie takiej zgody nie bedzie wigzato si¢
Z nieakceptowalnym ryzykiem rozprzestrzenienia si¢ agrofagéw objetych regulacjami
prawnymi.

Ze wzgledu na ryzyko, jakie stanowig okres$lone rosliny, produkty roslinne lub inne
przedmioty porazone przez agrofagi kwarantannowe dla Unii lub agrofagi objete sSrodkami
na podstawie art. 30 rozporzadzenia 2016/2031 lub agrofagi kwarantannowe dla stref
chronionych, ich przemieszczanie do innej stacji kwarantanny lub obiektu zapewniajgcego
izolacj¢ jest mozliwe tylko w okre§lonych przypadkach. Uzasadnieniem takiego dziatania
moze by¢, zgodnie z art. 64 ust. 2 rozporzadzenia 2016/2031, badanie urzgdowe lub
przyczyny naukowe (konieczno$¢ przeprowadzenia badan laboratoryjnych przy pomocy
specjalistycznego sprzetu lub personelu, niedostepnego w danej stacji kwarantanny lub
obiekcie zapewniajacym izolacje).

W przypadku obiektéw Inspekcji zaproponowano, aby wlasciwym organem do udzielenia
zezwolenia, o ktorym mowa w art. 64 ust. 1 1 2 rozporzadzenia 2016/2031, byt Gtéwny

Inspektor.

Poniewaz art. 60 lit. b rozporzadzenia 2016/2031 przewiduje mozliwo$¢ korzystania ze
stacji kwarantanny lub obiektu zapewniajacego izolacj¢ w innym panstwie cztonkowskim,
art. 46 wskazuje Gtownego Inspektora jako wtasciwy organ do udzielania zezwolenia na
korzystanie z takich stacji lub obiektow.

Jednoczesnie przewiduje si¢, ze cofnigcie lub zawieszenie wyznaczenia stacji kwarantanny
lub obiektu zapewniajacego izolacj¢ bedzie nastgpowato w drodze decyzji

administracyjnej Gtownego Inspektora.

Przepisy art. 47 wskazujg wojewodzkiego inspektora jako wlasciwy organ do wydawania
fitosanitarnych $wiadectw eksportowych lub fitosanitarnych §wiadectw reeksportowych
dla towaréw eksportowanych w Polski do panstw trzecich. Wojewddzki inspektor
przeprowadza bowiem kontrole wystepowania agrofagdéw, co jest warunkiem wydania
takich swiadectw. Proponowane rozwigzanie jest zgodne z regulacjg art. 18 ust. 1 ustawy
z dnia 18 grudnia 2003 r. o ochronie ro$lin.

Zgodnie z odpowiednio art. 100 ust. 1 lit. ¢ oraz art. 101 ust. 1 lit. ¢ rozporzadzenia

2016/2031 fitosanitarne $wiadectwo eksportowe lub fitosanitarne $wiadectwo
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reeksportowe moze zosta¢ wydane, jezeli speilnione zostaly wymagania fitosanitarne

panstwa trzeciego, do ktorego wysytane beda rosliny, produkty roslinne lub przedmioty.

W zwigzku z powyzszym art. 47 ust. 2 przewiduje, ze wniosek o wydanie takiego

swiadectwa sktada si¢ w terminie umozliwiajagcym stwierdzenie, ze:

1) podmioty, ktéore prowadzg uprawe, wytwarzanie, pakowanie, sortowanie lub
sktadowanie ro$lin, produktéw roslinnych lub przedmiotéw, spelniaja wymagania
panstwa trzeciego, do ktorego te rosliny, produkty roslinne lub przedmioty sa
wyprowadzane lub przez ktore sg przemieszczane;

2) rosliny, produkty roslinne lub przedmioty spetniajg wymagania panstwa trzeciego, do
ktérego sa wyprowadzane lub przez ktore sg przemieszczane.

Niektore z panstw trzecich okre$laja bowiem wymagania fitosanitarne, ktore muszg
spelnia¢ podmioty prowadzace upraweg, wytwarzanie, pakowanie, sortowanie lub
sktadowanie roslin, produktow roslinnych lub przedmiotdéw, przeznaczonych do wysytki.
Jednoczes$nie proponuje si¢ doprecyzowanie, ze fitosanitarne $wiadectwo eksportowe oraz
fitosanitarne $wiadectwo reeksportowe s3 zaswiadczeniem w rozumieniu Kodeksu
postgpowania administracyjnego. Majac jednak na uwadze, ze wydanie takich §wiadectw
moze wymagac przeprowadzenia czasochtonnych badan laboratoryjnych (badania takie
prowadzone sg zgodnie z okreslonymi metodykami i czas ich wykonywania nie moze
zosta¢ skrocony), nie moga mie¢ do nich zastosowania przepisy Kodeksu postepowania
administracyjnego dotyczace terminow wydawania zaswiadczen.

Proponowane rozwigzanie jest zgodne z obecnie obowigzujaca norma art. 18 ust. 6 ustawy

z dnia 18 grudnia 2003 r. o ochronie ro$lin.

Importowe wymagania fitosanitarne niektorych panstw moga by¢ niedostepne, dlatego

proponuje si¢, aby w takich przypadkach wojewddzki inspektor mogt wydacé fitosanitarne

Swiadectwo eksportowe lub fitosanitarne §wiadectwo reeksportowe po stwierdzeniu, ze

wysytane rosliny, produkty roslinne lub inne przedmioty sg wolne od agrofagow

kwarantannowych dla Unii lub agrofagéw objetych srodkami przyjetymi zgodnie z art. 30

ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031 1 praktycznie wolne od innych agrofagéw

niekwarantannowych. Rozwiazanie takie jest zgodne z obecng norma art. 18 ust. 6a ustawy

z dnia 18 grudnia 2003 r. o ochronie ro$lin.

Aby zapewni¢ wilasciwy nadzor nad wysytanymi z Polski do panstw trzecich towarami,

projektowany przepis art. 47 ust. 8 stanowi, ze fitosanitarne §wiadectwa eksportowe lub

fitosanitarne $wiadectwo reeksportowe, wydane dla roslin, produktéw roslinnych lub

innych przedmiotéw wyprowadzanych z terytorium Rzeczypospolitej Polskiej do panstw
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49,

trzecich, dotacza si¢ do roslin, produktow roslinnych lub innych przedmiotow, dla ktorych
zostalo ono wydane, na kazdym etapie ich przemieszczania i udostgpnia si¢ na kazde
zadanie organu celnego. Przepis ten jest zgodny z obowigzujacymi obecnie przepisami

art. 17a ust. 2 ustawy z dnia 18 grudnia 2003 r. o ochronie roslin.

Niektore panstwa trzecie, do ktérych sa eksportowane towary, moga wymagac, aby dla
zapewnienia integralnosci i nienaruszalnosci przesytki wysytane towary byty plombowane
po przeprowadzeniu kontroli fitosanitarnej. W zwigzku z powyzszym projektowana ustawa
w art. 48 upowaznia wojewodzkiego inspektora do natozenia takich plomb. Jednoczesnie
przewiduje si¢, ze minister wlasciwy do spraw rolnictwa bgdzie moglh okresli¢, w drodze
rozporzadzenia, wykaz panstw trzecich oraz wykaz ro$lin, produktow roslinnych lub
innych przedmiotow wyprowadzanych z terytorium Rzeczypospolitej Polskiej do tych
panstw trzecich, na ktore wojewddzki inspektor wystawiajacy fitosanitarne $wiadectwo
eksportowe lub fitosanitarne $wiadectwo reeksportowe naktada plomby. W tym zakresie
na podstawie przepisow dotychczasowych wydane zostalo rozporzadzenie Ministra
Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 25 lipca 2008 r. w sprawie roslin, produktow roslinnych
lub przedmiotéw wyprowadzanych z terytorium Rzeczypospolitej Polskiej do Federacji
Rosyjskiej (Dz. U. z 2008 r. poz. 910).

Po wydaniu $wiadectwa fitosanitarnego i1 nalozeniu plomby przez wojewodzkiego
inspektora przesytka moze zosta¢ poddana kontroli przez organ celny, ktory zrywa te
plomby. W zwigzku z tym ust. 4 wprowadza norme, zgodnie z ktdra organ celny po
zakonczeniu kontroli naklada plomby, zgodnie z przepisami rozporzadzenia Ministra
Finanséw z dnia 31 grudnia 2018 r. w sprawie zamkni¢¢ urzedowych (Dz. U. z 2019 .
poz. 1).

Powyzsze rozwigzania s zgodne z obowigzujacymi przepisami art. 18 ust. 6b—6e ustawy

z dnia 18 grudnia 2003 r. o ochronie ro$lin.

Art. 49 stanowi przeniesienie obecnie obowigzujacych regulacji art. 19a ustawy z dnia
18 grudnia 2003 r. o ochronie roslin.

W wyniku dziatan Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi powigksza si¢ liczba panstw, do
ktorych mozna eksportowaé polskie produkty rolno-spozywcze. Jednak warunkiem
otwarcia rynkow czesci panstw jest przestrzeganie $cisle ustalonych warunkéw wysyiki

I ustanowienie okreslonych procedur w panstwie eksportujacym. Powtarzajacym sie¢
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wymaganiem jest ustanowienie urzedowego rejestru podmiotdéw upowaznionych do
eksportu do danego panstwa. Wpis do takiego rejestru jest mozliwy jedynie po spetnieniu
wymagan tego panstwa. W zalezno$ci od wymagan panstwa importujacego konieczne jest
tez prowadzenie nadzoru nad podmiotami wpisanymi do takiego rejestru w celu
zagwarantowania przestrzegania wymagan tego panstwa. Ponadto, jezeli podmiot nie
spelnia wymagan tego panstwa, co zostanie ustalone przez polski organ kontrolny lub przez
odpowiednig stluzbe panstwa importujacego podczas kontroli przesytki, powinna istnie¢
mozliwos¢ wykreslenia takiego podmiotu z rejestru i tym samym uniemozliwienia mu
dalszej wysyiki.

Majac na uwadze, ze do zakresu dziatania Inspekcji w ramach nadzoru nad zdrowiem ro$lin
nalezy m.in. wydawanie $wiadectw fitosanitarnych, a wigc takze kontrola spelnienia
wymagan panstw trzecich, zaproponowano powierzenie Inspekcji prowadzenia spraw
zwigzanych z rejestrem eksporterow.

Zakres podmiotow, ktore powinny podlega¢ wpisowi do rejestru eksporterow, okreslaja
wymagania importowe panstw trzecich, do ktorych eksportowane sa z Polski towary,
a zatem proponowane rozwigzania krajowe w tym zakresie maja na celu wylacznie
umozliwienie eksportu polskim podmiotom i nie bedg wykracza¢ poza zakres wymagan
panstw trzecich.

Majac na wzgledzie, ze w przypadku producentow roslin wigkszos¢ podmiotéw
wpisywanych do rejestru eksporteréw beda stanowi¢ rolnicy indywidualni, dla ich
wlasciwej identyfikacji konieczne jest wskazywanie we wniosku o wpis do rejestru, a takze
w samym rejestrze, danych osobowych, takich jak imie, nazwisko i miejsce zamieszkania.
Proponuje si¢ takze, aby do wniosku o wpis do rejestru eksporterow podmioty
zainteresowane wpisem dotaczaly oswiadczenie o znajomosci wymagan importowych
panstwa trzeciego dotyczacych roslin, produktéw roslinnych lub przedmiotow, ktére maja
by¢ wyprowadzane do tego panstwa, lub ktore beda przez to panstwo przemieszczane.
Nalezy wyjasni¢, ze panstwa trzecie mogg wymagac od podmiotéw wpisanych do rejestru
eksporterow wykonywania okre$lonych dziatan, takich jak zabiegi ochrony roslin (w
doktadnie wskazanych terminach lub okreslonymi $rodkami ochrony roslin) czy tez
prowadzenia w okreslony sposob monitorowania wystgpowania organizmow szkodliwych
dla roslin. Wymagania te podlegaja kontroli przed eksportem i od ich spetnienia przez
podmiot jest uzalezniona mozliwo$¢ wydania §wiadectwa fitosanitarnego. Jednocze$nie,
wymagania w tym zakresie moga ulega¢ modyfikacjom, zwigzanym np. z dopuszczaniem

do stosowania nowych $rodkéw ochrony roslin. A zatem, podmioty zainteresowane
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eksportem, aby mie¢ pewno$¢ uzyskania §wiadectwa fitosanitarnego, powinny na biezgco
sledzi¢ zmiany wymagan importowych panstwa trzeciego, do ktérego chcg kierowac swoje
towary. W przeciwnym wypadku, mimo poniesienia kosztow kontroli w czasie okresu
wegetacji oraz dzialan majacych na celu spetnienie wymogdéw importowych panstwa
trzeciego, moga nie uzyska¢ $wiadectwa fitosanitarnego, jezeli nie dostosujg swoich
dziatan do ewentualnych zmian wymagan importowych (np. dotyczacych ograniczenia
zakresu dopuszczonych do stosowania srodkéw ochrony roslin).

Majac na uwadze, ze wymagania panstwa, do ktérego rosliny, produkty roslinne lub inne
przedmioty beda wyprowadzane lub przez ktore bgda przemieszczane, moga dotyczy¢
kontroli tych roslin, produktow roslinnych lub przedmiotdéw, jak rdwniez innych roslin,
produktow ro§linnych lub przedmiotow, ktore moga by¢ porazone przez organizmy
kwarantannowe tych panstw, w art. 49 ust. 3 pkt 1 okreslajacym dane, jakie powinny by¢
zawarte we wniosku o wpis do rejestru eksporterow, zaproponowano, aby podmiot
zainteresowany wpisem wskazywal m.in. ,,nazwe botaniczng rosliny lub nazwe produktu
ro§linnego lub przedmiotu, ktére sg uprawiane, wytwarzane, pakowane, sortowane,
sktadowane lub wyprowadzane z terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, przez podmiot,
0 ktorym mowa w ust. 1, ze wskazaniem tych, ktore majg by¢ wyprowadzane z terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej, wraz z okresleniem miejsca uprawy, wytwarzania, pakowania,
sortowania lub sktadowania tych ro$lin, produktéw roslinnych lub przedmiotéw, oraz
okresleniem pafstwa trzeciego, do ktorego maja one by¢ wyprowadzane lub panstwa,
przez ktore beda one przemieszczane”.

Panstwa trzecie, ktore wymagaja wpisu do rejestru podmiotow zaangazowanych
w produkcje 1 eksport towardw kierowanych do tych panstw, na ogdét wymagajg takze
przekazywania takiego rejestru przed sezonem eksportowym. Umozliwia to stuzbom
fitosanitarnym takich panstw weryfikacj¢ w trakcie granicznej kontroli fitosanitarnej, czy
eksportowane towary pochodza od podmiotéw wpisanych do rejestru. Przyktadem takich
wymagan sg postanowienia art. 2 Protokotu w sprawie wymagan fitosanitarnych dla
eksportu jablek z Polski do Chin, zawartego mi¢dzy Ministrem Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi
Rzeczypospolitej Poleskiej a Generalng Administracjg ds. Nadzoru Jakosci, Inspekcji
I Kwarantanny Chinskiej republiki Ludowej (AQSIQ), podpisanego w dniu 20 czerwca
2016 r. ( http://piorin.gov.pl/files/userfiles/wnf/przepisy/chiny/cn2016_protokol_jablka
~20.06.2016_pl.pdf). Jednoczesnie to Glowny Inspektor, uprawniony do wspolpracy
Z wlasciwymi do spraw zdrowia ro$lin i nasiennictwa organami panstw trzecich oraz

reprezentowania Inspekcji przed tymi organami powinien by¢ upowazniony do
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przekazywania takich informacji — tj. rejestr eksporterow powinien by¢ przekazywany
organizacji ochrony ro$lin panstwa trzeciego przez Gtownego Inspektora, w zwigzku z tym
wprowadzono dla niego takie upowaznienie w art. 49 ust. 9. Jednocze$nie
W proponowanym w art. 49 ust. 8 zawarte zostaly przepisy umozliwiajagce wojewddzkiemu
inspektorowi przekazywania danych zawartych w rejestrze eksporterow Gtéwnemu
Inspektorowi, tak aby ten moégl z kolei przekaza¢ te dane organizacji ochrony ro$lin
panstwa importujacego. Proponowane rozwigzanie ma na celu umozliwienie spetnienia
wymagan importowych panstw trzecich i tym samym wprowadzenie polskich towarow na
rynki tych panstw.
Majac na uwadze, ze panstwo, do ktorego rosliny, produkty roslinne lub inne przedmioty
beda wyprowadzane lub przez ktéore beda przemieszczane, moze wymagad
przeprowadzenia przez przedstawicieli swojej stuzby ochrony roslin kontroli u wybranych
podmiotéw wpisanych do rejestru eksporterow, zaproponowano norme zawarta w art. 49
ust. 10 pkt 3.
W art. 50 proponuje si¢, aby kontrole podmiotéw wpisanych do rejestru eksporteréw
mogly by¢ wykonywane przez Inspekcje lub podmioty prowadzace dziatalnos¢ w zakresie
certyfikacji w integrowanej produkcji roslin na podstawie przepisow o srodkach ochrony
ro$lin (podmioty certyfikujgce). Rozwigzanie takie jest zgodne z wymaganiami niektorych
panstw trzecich, ktore wymagaja kontroli podmiotéw prowadzacych uprawe roslin lub
wytwarzajacych, pakujacych, sortujacych, sktadujacych lub wyprowadzajacych rosliny,
produkty ro$linne lub przedmioty przeznaczone do wysytki przez organy krajowej
organizacji ochrony roslin panstwa eksportujgcego lub podmioty dziatajace na podstawie
upowaznienia takich organow. Jednoczesnie mozliwo$¢ przeprowadzania kontroli przez
podmioty certyfikujace, ktdre posiadaja odpowiednie przygotowanie organizacyjne,
pozwoli w praktyce ograniczy¢ obcigzenia Inspekcji — wymagania panstw trzecich
obejmowac¢ mogg nawet kilkukrotng kontrole podmiotu w trakcie sezonu. Aby zapewnic
jednak nadzor Inspekcji nad prawidlowym wykonywaniem kontroli przez podmioty
certyfikujace, podmiot certyfikujacy bedzie mogt przeprowadzac kontrole, jezeli:

1) wymagania importowe panstwa, do ktorego rosliny, produkty roslinne lub inne
przedmioty maja by¢ wyprowadzane, lub panstwa, przez ktére beda one
przemieszczane, dopuszczajg przeprowadzanie tych kontroli przez podmioty inne niz
Inspekcja;

2) zostata zatwierdzona przez Gtownego Inspektora szczegdétowa metodyka okreslajaca

zasady integrowanej produkcji ro$lin przeznaczonych do wyprowadzenia z terytorium
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Rzeczypospolitej Polskiej do danego panstwa trzeciego, udost¢gpniona na stronie
internetowej administrowanej przez Gtéwny Inspektorat;

3) podmiot wpisany do rejestru eksporterow ztozyl do podmiotu certyfikujacego
zgloszenie zamiaru stosowania integrowanej produkcji roslin przeznaczonych do
wyprowadzenia z terytorium Rzeczypospolitej Polskiej do panstwa trzeciego.

Jednoczesnie w przypadku gdy kontrola podmiotéw wpisanych do rejestru eksporterow

bedzie przeprowadzana przez podmiot prowadzacy dzialalno$¢ w zakresie certyfikacji

w integrowanej produkcji roslin na podstawie ustawy z dnia 8 marca 2013 r. o $§rodkach

ochrony roslin, do tej kontroli bedg miaty zastosowanie przepisy rozdziatu 6 tej ustawy.

Ponadto w celu zapewnienia harmonizacji dzialan podmiotéw certyfikujacych, co jest

szczegolnie istotne przy nadzorze nad produkcja towaréw kierowanych na rynki panstw

trzecich, proponuje si¢, aby wojewodzki inspektor byl uprawniony do wydawania tym
podmiotom wytycznych dotyczacych czynno$ci kontrolnych, w celu zapewnienia
zgodnosci prowadzenia kontroli przez te podmioty z wymaganiami importowymi panstw
trzecich. Wytyczne te moga w szczegdlnosci dotyczy¢ zakresu i terminu przeprowadzanych
czynnoséci kontrolnych u podmiotow wpisanych do rejestru eksporterow. Importowe
wymagania fitosanitarne danego panstwa w szczegoélno$ci moga bowiem precyzyjnie

okresla¢ liczbe oraz terminy takich kontroli.

. Art. 51 okresla, w jakich przypadkach nastgpuje wykreslenie podmiotow z rejestru

eksporterow. Ponadto, majac na wzgledzie, ze panstwa trzecie moga zmieni¢ wymagania
importowe przez zniesienie obowigzku rejestracji podmiotow zaangazowanych
w wysylke, wprowadzenie zakazu importu okreslonych towaréw lub wprowadzenie
nowych wymagan importowych, co spowodowaloby, ze prowadzenie rejestru eksporteréw
staloby si¢ bezprzedmiotowe, proponuje si¢ wprowadzenie w ustawie normy w art. 51 ust.
9, zgodnie z ktorg w takim przypadku informacje w tym zakresie zamiesci na stronie

internetowej Gléwny Inspektor.

Przepisy art. 102 rozporzadzenia 2016/2031 przewiduja wydawanie $wiadectw
przedeksportowych stanowigcych potwierdzenie ze miejsce produkcji lub wytwarzania
ro$lin, produktéw roslinnych lub innych przedmiotéw spelnia wymagania importowe
panstwa przeznaczenia tych roslin, produktow roslinnych lub innych przedmiotow, jezeli

fitosanitarne $wiadectwo eksportowe bedzie wydawane w innym panstwie czlonkowskim.
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W zwigzku z powyzszym w art. 52 zaproponowano, aby $wiadectwa przedeksportowe

wydawal wojewodzki inspektor prowadzacy kontrole takich miejsc.

Art. 79 rozporzadzenia 2017/625 okresla czynnos$ci, za wykonywanie ktorych urzedowe
organy pobierajg optaty. Jednoczes$nie art. 80 rozporzadzenia 2017/625 stanowi, ze
,panstwa czlonkowskie mogg pobiera¢ optaty lub naleznosci w celu pokrycia kosztow
kontroli urzedowych i innych czynnosci urzgdowych inne niz optaty i naleznosci, o ktorych
mowa w art. 79, o ile nie jest to zakazane przepisami majgcymi zastosowanie w obszarach

regulowanych przepisami, o ktérych mowa w art. 1 ust. 2”.

W zwiagzku z tym, w art. 53 zaproponowano, aby Inspekcja pobierata optaty za kontrole

urzgdowe 1 inne czynno$ci urzgdowe wykonywane na wniosek i w interesie podmiotu,

tj. kontrole i czynno$ci w celu:

1) wydania paszportu roslin;

2) wydania fitosanitarnego $wiadectwa eksportowego lub fitosanitarnego $wiadectwa
reeksportowego, w tym dotyczacych podmiotéw wpisanych do rejestru eksporterdw;

3) wydania $wiadectwa przedeksportowego;

4) wydania zaswiadczenia lub innego dokumentu, lub oznakowania, w ktore nalezy
zaopatrywac ro$liny, produkty roslinne lub inne przedmioty wyprowadzane poza
obszary wyznaczone zgodnie z art. 18 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031;

5) wydania dokumentéw lub oznakowan okreslonych w przepisach wydanych na
podstawie art. 28 ust. 1, 2, 3 lub 6, art. 30 ust. 1 akapit drugi lub ust. 7 lub art. 99 ust. 1
rozporzadzenia 2016/2031 lub art. 31 ust. 2;

6) udzielenia upowaznienia, o ktérym mowa w art. 98 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031,
oraz w celu weryfikacji i zapewnienia, o ktorych mowa w art. 98 ust. 3 rozporzadzenia
2016/2031.

Ponadto optacie bedzie podlegato:

1) przeprowadzenie przez wojewddzkiego inspektora kontroli w celu uznania miejsca
produkcji za wolne od okreslonego agrofaga oraz utrzymania statusu miejsca
produkcji wolnego od okreslonego agrofaga;

2) przeprowadzenie przez wojewddzkiego inspektora ocen, o ktérych mowa w art. 87 ust.
1 rozporzadzenia 2016/2031;

3) wydanie przez wojewddzkiego inspektora paszportu roslin;
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4) przeprowadzenie kontroli dokumentacji, kontroli identyfikacyjnej 1 kontroli
bezposredniej w miejscach innych niz punkty kontroli granicznej i punkty kontroli,
o ktorych mowa w art. 53 ust. 1 lit. a rozporzadzenia 2017/625.

Proponowane rozwigzanie jest zgodne z zakresem optat pobieranych przez Inspekcje na

podstawie obecnie obowigzujacych przepisow (tj. art. 16 ust. 12 oraz art. 103 ust. 1a

ustawy z dnia 18 grudnia 2003 r. o ochronie roslin).

Projektowany art. 54 utrzymuje wynikajace z obecnie obowigzujacych przepisow art. 103
ust. 1 ustawy z dnia 18 grudnia 2003 r. o ochronie roslin uprawnienia Inspekcji do
swiadczenia ustug w zakresie pobierania probek, przeprowadzania oceny wizualnej, badan
laboratoryjnych lub testow ro$lin, produktéw roslinnych, innych przedmiotow lub
agrofagdw oraz kontroli dokumentéw, informacji lub danych w zakresie ochrony ro$lin
przed agrofagami — na zlecenie wnioskodawcy. Wprowadzono jednak warunek, zgodnie
z ktorym Inspekcja moze $wiadczy¢ ustugi, jezeli nie wplynie to negatywnie na
wykonywanie przez nig zadan. Projektowane rozwigzanie ma zapewni¢ pierwszenstwo
wykonywania przez Inspekcje zadan ustawowych nad dziatalno$cig ustugowa i daé
Glownemu Inspektorowi oraz wojewodzkiemu inspektorowi podstawe do odmowy
wykonania ustugi (np. badania na zlecenie podmiotu okre$lonego materiatu), jezeli
utrudniatoby to pod wzgledem organizacyjnym lub finansowym wykonywanie zadan

ustawowych.

Majac na uwadze regulacje art. 79 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031 oraz art. 54 oraz art. 55
projektowanej ustawy, w art. 55 wskazano, ze wlasciwym organem do pobierania optat, o
ktorych mowa w tych przepisach (w przypadku urzgdowych kontroli, o ktorych mowa
wart. 79 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031, doprecyzowano, iz projektowany przepis
dotyczy kontroli wykonywanych w obszarze zdrowia roslin, tj. obszarze, o ktorym mowa
w art. 1 ust. 2 lit. g rozporzadzenia 2016/2031), jest wojewodzki inspektor lub Glowny
Inspektor przeprowadzajacy kontrole urzgdowe lub inne czynnosci, za ktore pobierane sa

optaty.
Przepisy art. 56 wskazuja jakie optaty wnosi si¢ na podstawie rachunku wystawionego

przez wojewodzkiego inspektora lub Gtownego Inspektora ze wskazaniem terminu

whniesienia optaty (14 dni) oraz konsekwencji niewniesienia tej optaty w terminie.
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Art. 57 ust. 1 stanowi, 1z optaty pobierane przez Inspekcje, zarowno za wykonywanie
kontroli urzgdowych, jak i innych czynno$ci urzedowych, jak i Swiadczenie ustug, powinny
pokrywaé faktyczne koszty przeprowadzenia tych czynnos$ci. Art. 57 ust. 2 oraz 3
zawierajg upowaznienie dla ministra wiasciwego do spraw rolnictwa do okreslenia,
W porozumieniu z ministrem wilasciwym do spraw finansoOw publicznych, w drodze
rozporzadzenia, stawek oplat pobieranych przez Inspekcje. Zapewni to przejrzystosé
pobierania optat oraz jednakowa ich wysoko$¢ na terenie kraju.

Proponowany przepis art. 57 ust. 4 upowaznia ministra wlasciwego do spraw rolnictwa do
wydania rozporzadzenia okreslajacego przypadki, w ktorych optata za ustugi moze by¢
obnizona, wraz z wyrazonym procentowo poziomem obnizenia optaty za te ustugi.
Proponowane rozwigzanie bedzie dawato mozliwos$¢ zastosowania nizszych optat za np.
badania laboratoryjne na obecno$¢ organizméw kwarantannowych jako zachgty
producentéw do podnoszenia standardéw fitosanitarnych i1 walki z organizmami
kwarantannowymi. Bedzie to narzedzie podnoszace skuteczno$¢ urzgdowych dzialan
zwalczajacych organizmy kwarantannowe 1 bedzie stosowane w zalezno$ci od
rozpowszechnienia i szkodliwos¢ danego organizmu szkodliwego, ktorego dotyczy dana
ustuga, oraz znaczenia dla gospodarki panstwa upraw, ktorych dotyczy dana usluga.
Proponowane rozwigzanie nie niesie za sobg bezposrednio skutkow finansowych dla
budzetu panstwa, bowiem aby obnizy¢ stawke¢ optat za ustugi konieczne bedzie
kazdorazowe wydanie w tym zakresie odpowiedniego rozporzadzenia, dla ktorego

sporzadzana bgdzie odrgbna Ocena Skutkéw Regulacji.

Przepisy art. 108 rozporzadzenia 2016/2031 oraz art. 139 rozporzadzenia 2017/625
naktadajg na panstwa czlonkowskie obowigzek przyjecia przepisOw sankcyjnych za
naruszenia przepisOw WW. rozporzadzen. W zwiazku z powyzszym w art. 58 okreslono
katalog czynow zagrozonych karag administracyjng nakladang w drodze decyzji
administracyjnej. W przepisach tych okreslono takze organ wiasciwy do natozenia kary
oraz przestanki, na podstawie ktorych ustalana jest wysokos¢ kary. Majac bowiem na
uwadze, ze zasigg, szkodliwos¢ i trwalos¢ skutkow naruszenia przepisOw wskazanych
wyzej rozporzadzen oraz ustawy moze by¢ bardzo rdézna, przewidziano odpowiednia
rozpigtos¢ wysokosci naktadanych kar.

Zdecydowano przy tym, ze 0 kary pieni¢zne beda naktadane w drodze decyzji
administracyjnej, poniewaz czyny niedozwolone wskazane w art. 58 moga by¢ popetniane

nie tylko przez osoby fizyczne, ale 1 przedsigbiorcow niebgdacych osobami fizycznymi.
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W takim przypadku nie byloby wlasciwe proponowanie sankcji karnej nakladanej

w drodze mandatu karnego, ktory — co do zasady — powinien dotyczy¢ osoby fizyczne;.

Art. 59 okre$la katalog czynow niedozwolonych, zagrozonych karg mandatu, naktadang
zgodnie z przepisami o wykroczeniach. Artykut ten okresla czyny, w przypadku ktorych
kara mandatu jest adekwatna do skali naruszenia.

Zgodnie z art. 108 akapit drugi rozporzadzenia 2016/2031 oraz art. 139 ust. 1
rozporzadzenia 2017/625 panstwa cztonkowskie powiadamiajag Komisje Europejska
0 przepisach dotyczacych sankcji do dnia 14 grudnia 2019 r., a nastepnie niezwtocznie
powiadamiajg ja o wszelkich zmianach tych przepisow. Nie sprecyzowano jednak formy
przekazania tej informacji ani nie zamieszczono upowaznienia do doprecyzowania tej
kwestii na gruncie przepisow krajowych W rozporzadzeniu 2016/2031 ani
w rozporzadzeniu 2017/625. W praktyce w przypadku podobnych regulacji stosowano
pisemng form¢ komunikacji i jezeli ze strony Komisji Europejskiej nie zostang w tym
zakresie okreslone inne wymagania, w taki sposob wymagane informacje zostang
przekazane takze i w tym przypadku. W zwiazku z tym uznano za wystarczajaca norme
zawartg w art. 5 projektowanej ustawy wskazujaca ministra whasciwego do spraw rolnictwa
jako organ wlasciwy do przekazania Komisji Europejskiej informacji, o ktérych mowa w
art. 108 akapit drugi rozporzadzenia 2016/2031 oraz art. 139 ust. 1 rozporzadzenia
2017/625.

Art. 60 zawiera zmiany proponowane w ustawie z dnia 16 listopada 2006 r. o optacie
skarbowej. Zmiany te majg charakter porzadkowy 1 dostosowujg terminologi¢ zastosowang
w tej ustawie do termindw wynikajacych z projektowanej ustawy oraz wprowadzanych
przepisow Unii Europejskiej.

Zmiany nie dotycza wysokosci optat skarbowych ani zakresu czynnosci, za jakie optaty te

sa pobierane.

Art. 61 zawiera zmiany projektowane w ustawie z dnia 6 marca 2018 r. — Prawo
przedsiebiorcow. Zmiany dotyczace zastapienia odwotania do ustawy z dnia 18 grudnia
2003 r. o ochronie roslin odwotaniem do ustawy o ochronie roslin przed agrofagami maja
charakter porzadkowy. Dotyczy to przepisow art. 48 ust. 11 pkt 12 (wylaczenie
Z uprzedzania o kontroli), art. 54 ust. 1 pkt 12 (wylaczenie z zakazu kontroli rownoleglych),

art. 62 ust. 1 pkt 1 (wylaczenia dla kontroli granicznych) oraz art. 62 ust. 1 pkt 2 lit. e
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(wylaczenia dla kontroli przemieszczajacych si¢ $rodkow transportu). Zmiany te nie
zwigkszaja zakresu uprawnien stuzb kontrolnych, jak 1 nie ograniczaja praw
przedsiebiorcow w odniesieniu do dotychczasowego porzadku prawnego.
Odnoszac sie do utrzymania, w zaktualizowanym brzmieniu, przepisu art. 48 ust. 11 pkt
12 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. — Prawo przedsi¢biorcoOw nalezy wyjasnic¢, iz wynikajgca
z art. 9 ust. 4 rozporzadzenia 2017/625 zasada przeprowadzania kontroli urzegdowych bez
wczesniejszego uprzedzenia, ze wzgledu na zakres definicji kontroli urzedowej ujetej
wart. 2 ust. 2 rozporzadzenia 2017/625, moze nie obejmowaé wszystkich czynnosci
niezbednych w przypadku stwierdzenia wystgpowania agrofaga kwarantannowego.
Powyzsze regulacje maja na celu zapewnienie bezpieczenstwa fitosanitarnego kraju.
Skuteczne eliminowanie agrofagdéw zalezy w duzej mierze od szybko$ci podejmowania
dziatan kontrolnych majacych na celu ustalenie zasiegu ich wystgpowania, identyfikacje
porazonych partii materiatu roslinnego 1 drog dystrybucji tych towaréw. OpodzZnienie tych
dziatan moze skutkowac utrata mozliwosci zwalczenia organizmow kwarantannowych —
bowiem w przypadku wielu z nich (wiroidy, wirusy, fitoplazmy, bakterie) nie ma
mozliwo$ci zwalczania chemicznego 1 skuteczng ich likwidacje gwarantuje jedynie
zniszczenie porazonych towardw. Opdznienie dziatah kontrolnych powoduje zatem, ze ich
ujemne skutki beda dotyczyly wigkszej liczby podmiotéw. Natomiast pdzniejsza
eliminacja agrofagéw kwarantannowych (grzyboéw, owadow, nicieni), jezeli zadomowig
si¢ w Srodowisku, moze by¢ w praktyce niemozliwa do zrealizowania.

Zadomowienie si¢ na terenie kraju nowych organizméw kwarantannowych moze

natomiast skutkowac¢, m.in.:

1)  wzrostem kosztow produkcji okreslonych roslin w zwigzku z koniecznoS$cig
wykonywania dodatkowych zabiegdw ochronnych;

2)  ograniczeniami w dostepie do rynkéw innych panstw Unii Europejskiej lub panstw
trzecich, w ktorych organizmy takie podlegaja obowigzkowi zwalczania;

3) zwigkszonym zuzyciem chemicznych Ssrodkow ochrony roslin, a co za tym idzie
zwigkszong presjag na Srodowisko i wzrostem ryzyka dla konsumenta, a takze
utrudnieniami w eksporcie towaréw;

4)  nieodwracalnymi lub trudno odwracalnymi stratami w naturalnych drzewostanach
lub innymi szkodami w naturalnych ekosystemach;

5)  kosztami dla budzetu panstwa i podmiotow (producentéw rolnych, przedsigbiorcow),
zwigzanymi z koniecznoscig podejmowania dziatan zwalczajacych i ograniczajacych

rozprzestrzenianie si¢ tych organizmow.
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Jednoczesnie nalezy zauwazy¢, ze kontrole prowadzone w wyniku wystgpienia lub
podejrzenia wystgpienia agrofaga kwarantannowego porazajacego rosliny uprawne, nie sa
objete wyltaczeniami jako kontrole uzasadnione bezposrednim zagrozeniem zycia, zdrowia
lub $rodowiska naturalnego. Rosliny uprawne s3 to bowiem najczgsciej rosliny
niewystepujace w Srodowisku naturalnym, a srodowisko agrocenoz jest istotnie zmienione
w wyniku dziatalnos$ci cztowieka w stosunku do stanu naturalnego.

Wylaczenie dla kontroli przeprowadzanej w odniesieniu do przemieszczajacych si¢
srodkoéw transportu ma za zadanie umozliwienie przeprowadzenia takich kontroli — nie ma
w takim przypadku bowiem praktycznej mozliwosci uprzedzenia o kontroli. Kontrole
przemieszczajacych si¢ srodkow transportu sa przy tym elementem zwalczania niektorych
z agrofagow kwarantannowych, jak bakterii Clavibacter michiganensis ssp. sepedonicus,
do czego obliguje Polske Komisja Europejska.

Wylaczenia dla granicznej kontroli fitosanitarnej majag na celu umozliwienie
przeprowadzenia takiej kontroli. Zastosowanie wobec kontroli importowanych towardéw
nakazu wczesniejszego uprzedzania o kontroli czy zakazu kontroli rownolegltej w praktyce
uniemozliwitoby import.

Ponadto, majac na uwadze, ze obszar kontroli stosowania i obrotu srodkami ochrony ro$lin
objety zostal regulacjami rozporzadzenia 2017/625, proponuje si¢ uwzglednienie tych
kontroli w wytaczeniach wskazanych w art. 54 ust. 1 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. — Prawo
przedsigbiorcow, od zasady zakazu podejmowania i prowadzenia roOwnoczesnie wigcej niz
jednej kontroli dzialalno$ci przedsigbiorcy. Wynika to z faktu, iz zgodnie z art. 9 ust. 4
rozporzadzenia 2017/625 kontrole wykonywane na podstawie rozporzadzenia 2017/625 sg
podejmowane bez wczesniejszego uprzedzenia, z wyjatkiem sytuacji, gdy takie
uprzedzenie jest konieczne 1 uzasadnione, aby kontrola mogta si¢ odby¢. Odstgpowanie od
kontroli w przypadku gdy przedsigbiorca jest kontrolowany przez inny organ, nie
pozwalaloby prawidtowo wykona¢ powyzszag norme. Nalezy takze zwroci¢ uwage, na
przepis art. 36 ust. 1 rozporzadzenia 2017/625, ktory uprawnia wiasciwe organy do zakupu
kontrolowanych towarow bez ujawniania si¢. Bez proponowanego wytaczenia powstataby
watpliwos¢, jakg wartos¢ dowodowa beda mialy towary zakupione w trakcie prowadzenia
kontroli przedsigbiorcy przez inng stuzbe kontrolng. Tym samym powstatby konflikt
przepisu krajowego z przepisem rozporzadzenia 2017/625.

Majac powyzsze na uwadze proponuje si¢, aby omawiane wylgczenie stosowane byto
jedynie do kontroli przeprowadzanych bez wczesniejszego uprzedzenia, w zakresie

wynikajacym z rozporzadzenia 2017/625.
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62.

Podobnie, konieczno$¢ wdrozenia rozporzadzenia 2017/625 wymaga nalozenia na
Inspekcje zadan z zakresu granicznej kontroli srodkéw ochrony roslin (art. 44 ust. 1
rozporzadzenia 2017/625) oraz kontroli tych srodkow na etapie dystrybucji, w tym
przemieszczajacych sie¢ Srodkow transportu (art. 10 rozporzadzenia 2017/625).
W przypadku obu rodzajow kontroli nie jest mozliwe dotrzymanie takich wymagan
wynikajacych z ustawy z dnia 6 marca 2018 r. — Prawo przedsigbiorcow, jak np.
powiadomienie o kontroli, wpis do ksigzki kontroli, zakaz kontroli réwnolegle;.
W zwigzku z powyzszym proponuje si¢ odpowiednie zmiany w zakresie art. 62 ustawy
z dnia 6 marca 2018 r. — Prawo przedsi¢biorcow. Niewprowadzenie proponowanych zmian
przede wszystkim uniemozliwiloby kontrol¢ importowanych §rodkéw ochrony roslin, do
ktorej obliguje panstwa cztonkowskie art. 44 ust. 1 rozporzadzenia 2017/625.

Powyzsze regulacje maja przede wszystkim zapobiec obrotowi podrobionymi $rodkami
ochrony ro$lin, o nieznanym skladzie, stwarzajacymi zagrozenia dla zdrowia cztowieka
oraz dla §rodowiska.

Inspekcja odnotowuje przy tym na przestrzeni ostatnich lat znaczny wzrost liczby
podrobionych $rodkéw ochrony roslin wprowadzanych do obrotu. Tendencja ta jest
szczegblnie wyrazna w §wietle publikowanych przez EUROPOL danych, ktore wskazuja,
iz sfalszowane $rodki ochrony roslin stanowig w niektérych panstwach Unii Europejskiej
do 25% rynku pestycydow, a przychody zwigzane z tymi przestepstwami szacuje si¢ na
1,3 miliarda euro rocznie. Podrabianie §rodkow ochrony roslin stanowi wigc nie tylko
zagrozenie dla stosujacych $rodki ochrony roslin, ale jest to takze ,,szara strefa”, ktora
powoduje znaczne straty dla gospodarki. Przyktadem skali problemu nielegalnych
srodkow ochrony roslin sg rowniez wyniki ostatniej edycji prowadzonej przez EUROPOL
operacji Silver Axe IV, ukierunkowanej na nielegalne $rodki ochrony ros$lin, w ktorej
Inspekcja pehita funkcje koordynatora krajowego. W czasie trwajacej niespetna dwa
miesigce operacji, Inspekcja, wspotpracujac z Krajowa Administracja Skarbowa 1 Policja,

ujawnita ponad 92 tony nielegalnych §rodkéw ochrony roslin.

W art. 62-84 zawarte zostaly przepisy przejsciowe, ktdrych celem jest zapewnienie
cigglosci dziatania Inspekcji. W szczegodlnosci przepisy te reguluja sposob postepowania
w sprawach wszczetych na podstawie przepisow ustawy z dnia 18 grudnia 2003 r.
0 ochronie roslin i niezakonczonych przed wejsciem w zycie projektowanej ustawy.

Stosownie do art. 66 ust. 4 rozporzadzenia 2016/2031, podmioty wpisane do rejestrow

prowadzonych przez organy panstw czlonkowskich witasciwe do spraw zdrowia ro$lin,
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powinny by¢ z urzedu wpisane do urzedowego rejestru podmiotéw profesjonalnych. Majac
powyzsze nauwadze, w art. 67 proponuje si¢ wpisanie do tego rejestru podmiotow ujetych
w ewidencji przedsigbiorcow, prowadzonej na podstawie ustawy art. 84 ust. 4 ustawy
Z dnia 9 listopada 2012 r. o nasiennictwie. Jest to uzasadnione takze rozszerzeniem zakresu
towarOw wymagajacych zaopatrzenia w paszport roslin (co wynika z art. 79 1 art. 80
rozporzadzenia 2016/2031), ktéry to obowigzek obejmie wickszo§¢ materiatu siewnego.
Tym samym, zgodnie z art. 65 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031, wigkszo$¢ podmiotow
ujeta w ewidencji przedsiecbiorcOw zostanie objeta obowigzkiem uzyskania wpisu do
urzedowego rejestru podmiotow profesjonalnych. Proponowane rozwigzanie ogranicza
zatem obcigzenia administracyjne dla tej grupy podmiotéw. Jednocze$nie wprowadzenie
proponowanego rozwigzania nie wymaga nowelizacji przepisoéw ustawy z dnia 9 listopada
2012 r. o nasiennictwie.

Zgodnie z art. 165 ust. 2 rozporzadzenia 2017/625, odpowiednie postanowienia dyrektywy
2000/29/WE powinny by¢ stosowane do dnia 14 grudnia 2022 r., w zakresie, W jakim
reguluja one sprawy, ktore zostang uregulowane przepisami wydanymi na podstawie art.
47 ust. 2, art. 48, art. 51 ust. 1 lit. b—d, art. 53 ust. 1 lit. a, art. 54 ust. 1 i 3 oraz art. 58 lit. a.
W zwigzku z powyzszym odpowiednie przepisy wykonujace wskazane postanowienia
dyrektywy 2000/29/WE zostaty okreslone w art. 77-80 projektowanej ustawy.

Warunki, jakie powinny spetnia¢ miejsca, o ktorych mowa w art. 78 ust. 3 pkt 1, sa
okreslone w utrzymanym w mocy na podstawie art. 83 projektowanej ustawy
rozporzadzeniu Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 14 listopada 2005 r. w sprawie
ro$lin, produktow ro$linnych Iub przedmiotow, ktorych kontrola tozsamosci lub
zdrowotnosci moze by¢ przeprowadzona w miejscu zatwierdzonym przez Glownego
Inspektora Ochrony Roslin i Nasiennictwa (Dz. U. z 2016 r. poz. 1280).

Warunki, jakie powinny spelnia¢ miejsca, o ktorych mowa w art. 79 ust. 4 pkt 4, sa
okreSlone w utrzymanym w mocy na podstawie art. 83 projektowanej ustawy
rozporzadzeniu Ministra Rolnictwa i Rozwoju WSsi z dnia 14 kwietnia 2004 r. w sprawie
warunkow, jakie powinny spetnia¢ miejsca, w ktorych przeprowadza si¢ graniczng
kontrole fitosanitarng (Dz. U. poz. 661).

Wymaganie dotaczenia okreSlonych dokumentéw lub oznakowania opakowan
drewnianych oraz drewna uzywanego do unieruchamiania lub zabezpieczania towardw,
0 ktorych mowa w art. 80, wynika z przepiséw wykonawczych do ustawy z dnia 18 grudnia

2003 r. o ochronie roslin, utrzymanych w mocy na podstawie art. 83.

52



63.

Na podstawie postanowien dyrektywy 2000/29/WE przyjetych zostato przez Komisjg
Europejskg wiele decyzji okreSlajacych zasady zwalczania 1 zapobiegania
rozprzestrzenianiu si¢ okreslonych agrofagow. Decyzje te byly implementowane do prawa
krajowego przepisami wykonawczymi do ustawy z dnia 18 grudnia 2003 r. o ochronie
ro$lin. Wedtug informacji udzielonej przez Komisje Europejskg podczas spotkania Statego
Komitetu do spraw Roslin, Zwierzat, Zywnosci i Pasz w dniu 9 listopada 2018 r., decyzje
te beda sukcesywnie zastgpowane przepisami wydawanymi na podstawie rozporzadzenia
2016/2031. Bedzie to jednak proces dlugotrwaty, dla ktorego trudno jest przewidzie¢ ramy
czasowe. Z tego powodu w art. 83 ust. 1 pkt 1 i2 przewiduje si¢ utrzymanie w mocy
rozporzadzen wydanych na podstawie ustawy z dnia 18 grudnia 2003 r. o ochronie ro$lin
przez 10 lat. Jednoczesnie minister wlasciwy do spraw rolnictwa bedzie mogt na podstawie
przepisu art. 83 ust. 1 pkt 1 oraz ust. 2 uchyli¢ wczesniej te rozporzadzenia, jezeli wydane
zostang w tym zakresie nowe regulacje Unii Europejskiej. Za przyjeciem takiego
rozwigzania przemawia to, iz majac na uwadze nowa struktur¢ przepisow Unii
Europejskiej w zakresie zdrowia roslin, w projektowanej ustawie nie przewiduje si¢ takich
upowaznien dla ministra wtasciwego do spraw rolnictwa, jakie zawierata ustawa z dnia
18 grudnia 2003 r. o ochronie roslin. W zwiazku z powyzszym nie bg¢dzie mozliwe
ponowne implementowanie do prawa krajowego decyzji wydanych na podstawie
dyrektywy 2000/29/WE, na podstawie projektowanej ustawy, do czasu zastgpienia tych

decyzji przez nowe regulacje Unii Europejskiej.

W art. 85 proponuje si¢, aby projektowana ustawa weszta w zycie z dniem 14 grudnia
2019 r., czyli zgodnie z terminem stosowania rozporzadzenia 2016/2031 (zgodnie
z art. 113 rozporzadzenia 2016/2031) oraz rozporzadzenia 2017/625 (zgodnie z art. 167
rozporzadzenia 2017/625).

Projektowana ustawa jest zgodna z prawem Unii Europejskiej.

Projektowana ustawa nie zawiera przepisoOw technicznych i w zwiazku z tym nie podlega

notyfikacji w rozumieniu przepisow rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 23 grudnia 2002 r.

w sprawie sposobu funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji norm i aktéw prawnych

(Dz. U. poz. 2039, z pdzn. zm.).

Projekt ustawy zostat ujety w Wykazie prac legislacyjnych 1 programowych Rady

Ministrow pod numerem UC 151.
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Stosownie do art. 5 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalno$ci lobbingowej w procesie
stanowienia prawa (Dz. U. z 2017 r. poz. 248), projekt ustawy zostat udostepniony w Biuletynie

Informacji Publicznej Rzagdowego Centrum Legislacji.
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Nazwa projektu
Projekt ustawy 0 ochronie ro$lin przed agrofagami

Ministerstwo wiodace i ministerstwa wspélpracujace
Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi

Data sporzadzenia
20.09.2019r.

Zrédlo:
Prawo UE (rozporzadzenie)
1) rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego

Osoba odpowiedzialna za projekt w randze Ministra, Sekretarza Stanu i Rady (WE) nr 2016/2031 z dnia 26
lub Podsekretarza Stanu pazdziernika 2016 r. w sprawie $rodkow
Rafal Romanowski — Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i ochronnych przeciwko agrofagom roslin,
Rozwoju Wsi zmieniajgce rozporzadzenia Parlamentu

Kontakt do opiekuna merytorycznego projektu
Krzysztof Kielak — Zastgpca Dyrektora Departamentu Hodowli i
Ochrony Roslin

tel.: 22 623-21-51, e-mail: krzysztof.kielak@minrol.gov.pl

Europejskiego i Rady (UE) nr 228/2013,
(UE) nr 652/2014 i (UE) nr 1143/2014
oraz  uchylajace  dyrektywy  Rady
69/464/EWG, 74/647/EWG, 93/85/EWG,
98/57/WE, 2000/29/WE, 2006/91/WE
i 2007/33/WE;

2) rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego
i Rady (UE) nr 2017/625 z dnia 15 marca
2017 r. w sprawie kontroli urzedowych
i innych czynnosci urz¢dowych
przeprowadzanych w celu zapewnienia
Stosowania prawa Zywno$ciowego
i paszowego oraz zasad dotyczacych
zdrowia i1 dobrostanu zwierzat, zdrowia
ro§lin 1 $rodkéw ochrony roslin,
zmieniajace rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (WE) nr 999/2001,
(WE) nr 396/2005, (WE) nr 1069/2009,
(WE) nr 1107/2009, (UE) nr 1151/2012,
(UE) nr 652/2014, (UE) 2016/429 i (UE)
2016/2031, rozporzadzenia Rady (WE)
nr1/2005 i (WE) nr 1099/2009 oraz
dyrektywy Rady 98/58/WE, 1999/ 74/WE,
2007/43/WE, 2008/119/WE i
2008/120/WE, oraz uchylajace
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego
i Rady (WE) nr 854/2004 i(WE) nr
882/2004, dyrektywy Rady 89/608/EWG,
89/662/ EWG, 90/425/EWG,
91/496/EWG, 96/23/WE, 96/93/WE i
97/78/WE oraz decyzje Rady
92/438/EWG.

Nr w wykazie prac
UC151

1. Jaki problem jest rozwigzywany?

1)

2)

Projektowana ustawa wprowadza do polskiego porzadku prawnego przepisy:

rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 2016/2031 z dnia 26 pazdziernika 2016 r. w sprawie
$rodkoéw ochronnych przeciwko agrofagom roslin, zmieniajgcego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego 1 Rady
(UE) nr 228/2013, (UE) nr 652/2014 i (UE) nr 1143/2014 oraz uchylajacego dyrektywy Rady 69/464/EWG,
74/647/EWG, 93/85/EWG, 98/57/WE, 2000/29/WE, 2006/91/WE i 2007/33/WE (Dz. Urz. UE L 317 z 23.11.2016,
str. 4), zwanego dalej ,,rozporzadzeniem 2016/2031”;

rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 2017/625 z dnia 15 marca 2017 r. w sprawie kontroli
urzedowych 1 innych czynno$ci urzedowych przeprowadzanych w celu zapewnienia stosowania prawa
zywnosciowego 1 paszowego oraz zasad dotyczacych zdrowia i dobrostanu zwierzat, zdrowia ro$lin i $rodkoéw
ochrony ro$lin, zmieniajacego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 999/2001, (WE)
nr 396/2005, (WE) nr 1069/2009, (WE) nr 1107/2009, (UE) nr 1151/2012, (UE) nr 652/2014, (UE) 2016/429 i (UE)
2016/2031, rozporzadzenia Rady (WE) nr 1/2005 i (WE) nr 1099/2009 oraz dyrektywy Rady 98/58/WE, 1999/
74/WE, 2007/43/WE, 2008/119/WE 1 2008/120/WE, oraz uchylajacego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego
I Rady (WE) nr 854/2004 i (WE) nr 882/2004, dyrektywy Rady 89/608/EWG, 89/662/ EWG, 90/425/EWG,
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91/496/EWG, 96/23/WE, 96/93/WE i 97/78/WE oraz decyzj¢ Rady 92/438/EWG (rozporzadzenie w sprawie kontroli

urzedowych) (Dz. Urz. UE L 95 z 07.04.2017, str. 1), zwanego dalej ,,rozporzadzeniem 2017/625”.

Projektowana ustawa reguluje takze sprawy z obszaru zdrowia roslin nieobjete regulacjami rozporzadzenia 2016/2031
i rozporzadzenia 2017/625, jak np. zasady ustanawiania miejsc produkcji oraz obszar6w wolnych od okreslonych
agrofagéw lub prowadzenie rejestru eksporterow. W tym zakresie projektowana ustawa realizuje postanowienia
standardow miedzynarodowych (Miedzynarodowych Standardow w zakresie Srodkéw Fitosanitarnych, wydanych na
podstawie art. X Miedzynarodowej konwencji ochrony roslin, sporzadzonej w Rzymie dnia 6 grudnia 1951 r. (Dz. U. z
2001 r. poz. 151, z pézn. zm.) — ISPM 4 Requirements for the establishment of pest free areas — Wymagania dotyczace
ustanawiania obszaréw wolnych od agrofaga oraz ISPM 10 Requirements for the establishment of pest free places of
production and pest free production sites — Wymagania dotyczace ustanawiania miejsc produkcji i punktéw produkcji
wolnych od agrofaga) lub wymagan panstw trzecich, do ktorych eksportowane sg z Polski towary pochodzenia roslinnego.

Projektowana ustawa zastapi czeSciowo obowigzujaca ustawe z dnia 18 grudnia 2003 r. o ochronie ro$lin (Dz. U. z
2017 r. poz. 2138, z p6zn. zm.). Proponuje si¢ bowiem, aby organizacja oraz zasady funkcjonowania Panstwowej Inspekcji
Ochrony Roslin i Nasiennictwa, okreslone ustawg z dnia 18 grudnia 2003 r. 0 ochronie ro$lin, zostaty uregulowane przez
odrebng ustawe o Panstwowej Inspekcji Ochrony Roslin i Nasiennictwa.

2. Rekomendowane rozwigzanie, w tym planowane narzedzia interwencji, i oczekiwany efekt

Sprawy zwigzane ze zdrowiem roslin byly do tej pory regulowane na poziomie Unii Europejskiej przepisami
dyrektywy Rady 2000/29/WE z dnia 8 maja 2000 r. w sprawie srodkow ochronnych przed wprowadzaniem do Wspolnoty
organizméw szkodliwych dla roslin lub produktow roslinnych i przed ich rozprzestrzenianiem si¢ we Wspoélnocie (Dz.
Urz. WE L 169 z 10.07.2000, str. 1, z p6zn, zm.) zwanej dalej ,,dyrektywa 2000/29/WE”. Postanowienia tej dyrektywy
zostaly transponowane do prawa krajowego przepisami ustawy z dnia 18 grudnia 2003 r. 0 ochronie ro$lin oraz przepisami
wykonawczymi do tej ustawy. Postanowienia dyrektywy 2000/29/WE byty wielokrotnie nowelizowane, co wptyneto
negatywnie na spojnos¢ tekstu tego aktu prawnego. Ponadto po ponad 10 latach obowigzywania postanowien WW.
dyrektywy mozliwe byto dokonanie analizy skutecznos$ci przyjetych w niej rozwigzan, w szczegdlnosci w odniesieniu do
zapewnienia bezpieczenstwa fitosanitarnego Unii Europejskiej oraz nowych zagrozen, ktore pojawily sie w trakcie
obowigzywania postanowien tej dyrektywy.

Dokonana analiza wykazata, ze w wielu obszarach dotychczasowe regulacje Unii Europejskiej wymagaly zmiany.
Dotyczylo to m.in. przepisow regulujacych zasady importu do Unii Europejskiej towaréw pochodzenia ro$linnego,
pochodzacych z panstw trzecich. Dotychczasowe przepisy unijne nalezalty bowiem do najbardziej liberalnych na §wiecie
— w przepisach Unii Europejskiej okreslona zostala bowiem stosunkowo waska lista towardw, ktorych wprowadzanie na
obszar Unii Europejskiej jest zabronione, jak rowniez towardw, ktore w przypadku importu muszg spetnia¢ wymagania
specjalne dotyczace bezpieczenstwa fitosanitarnego oraz by¢ zaopatrzone w $wiadectwo fitosanitarne. Import pozostatych
towarow nie podlegal zadnym ograniczeniom. Powodowalo to, ze Unia Europejska byla narazona na zagrozenia
fitosanitarne zwigzane z importem ,,nowych” towarow, ktore nie bylty wcze$niej przedmiotem importu. W przypadku
takich towaréw ewentualne dodatkowe $rodki fitosanitarne byly podejmowane dopiero po kilkukrotnym stwierdzeniu
porazenia tych towarow przez organizmy kwarantannowe. W zwiazku z powyzszym rozporzadzenie 2016/2031 przewiduje
mozliwo$¢ przyjmowania przez Komisje Europejskg tymczasowych srodkow fitosanitarnych dotyczacych wprowadzania
i przemieszczania na terytorium Unii Europejskiej pochodzacych z panstw trzecich roslin przeznaczonych do sadzenia, w
odniesieniu do ktorych brak jest doswiadczenia fitosanitarnego oraz wiedzy o zagrozeniach, jakie mogg one stanowic.
Rozwiazanie to przyczyni si¢ do zwickszenia bezpieczenstwa fitosanitarnego Unii Europejskiej, a zatem takze Polski.

Rozporzadzenie 2016/2031 rewiduje takze przepisy dotyczace stref chronionych, ustanawianych na obszarze Unii
Europejskiej w odniesieniu do okre§lonych organizméw kwarantannowych. Obszary te ze wzgledu na to, iz sg wolne od
okreslonych organizméw szkodliwych dla roslin, podlegaja szczegdlnej ochronie. Rozporzadzenie 2016/2031 w sposob
bardziej szczegdlowy niz przepisy dotychczasowe reguluje zasady ustanawiania i znoszenia stref chronionych. Ograniczy
to ryzyko, iz strefy takie beda utrzymywane w sposob nieuzasadniony.

Rozporzadzenie 2016/2031 ujednolica ponadto zasady wydawania przez poszczegdlne panstwa czlonkowskie
paszportéw roslin, czyli dokumentow wystawianych dla okre§lonych roslin, produktow roslinnych lub przedmiotow
przemieszczanych w obrebie Unii Europejskiej, potwierdzajacych, ze nie stwarzajag one ryzyka fitosanitarnego.
Postanowienia dyrektywy 2000/29/WE dotyczace wydawania paszportow ro$lin nie byly w jednakowy sposob
interpretowane przez poszczeg6lne panstwa cztonkowskie.

Rozporzadzenie 2016/2031 pozwala takze na lepsza priorytetyzacje celow w zakresie bezpieczenstwa fitosanitarnego
Unii Europejskiej, m.in. przez okreslenie listy agrofagéw priorytetowych.

Zalozeniem rozporzadzenia 2016/2031 bylo takze zapewnienie, aby przepisy z zakresu zdrowia roslin w lepszy sposob
niz dotychczasowe korespondowaty z przepisami dotyczgcymi nasiennictwa.

Rozporzadzenie 2017/625 okresla natomiast wspdlne ramy dla wszystkich kontroli wykonywanych w tancuchu
Zywnosciowym.

Podstawowe zasady nadzoru fitosanitarnego wynikajace z rozporzadzenia 2016/2031 opieraja si¢ jednak na
postanowieniach dyrektywy 2000/29/WE, w zwiazku z powyzszym takze projektowana ustawa w wielu obszarach przenosi
dotychczasowe regulacje ustawy z dnia 18 grudnia 2003 r. o ochronie ro$lin.
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Przede wszystkim zadania z zakresu zdrowia roslin wykonywane beda tak jak dotychczas przez organy Panstwowe;j
Inspekcji Ochrony Roslin i Nasiennictwa, zwanej dalej ,,PIORIN”. Organem, ktory bedzie wykonywat kontrole spetnienia
wymagan rozporzadzenia 2016/2031, jak rowniez kontrole wystgpowania agrofagow, bedzie wojewddzki inspektor
ochrony roslin i nasiennictwa, zwany dalej ,,wojewodzkim inspektorem”. Wojewodzki inspektor bedzie takze wydawat jak
dotychczas decyzje administracyjne, w przypadku stwierdzenia wystepowania agrofagéw kwarantannowych dla Unii lub
innych agrofagéw podlegajacych obowigzkowi zwalczania (np. agrofagéw objetych regulacjami art. 30 ust. 1
rozporzadzenia 2016/2031). Wojewoddzki inspektor bedzie organem wilasciwym do prowadzenia urzedowego rejestru
podmiotow profesjonalnych, ktory zastapi rejestr przedsigbiorcoOw prowadzony na podstawie art. 13 ust. 1 ustawy z dnia
18 grudnia 2003 r. o ochronie roslin oraz wydawania $wiadectw fitosanitarnych eksportowych oraz $wiadectw
fitosanitarnych reeksportowych.

Wprawdzie zgodnie z przepisami rozporzadzenia 2016/2031 paszporty roslin wydawaé begda glownie upowaznione
do tego podmioty profesjonalne, projektowana ustawa zachowuje jednak w tym zakresie takze kompetencje
wojewodzkiego inspektora.

Z kolei Glowny Inspektor Ochrony Roslin i Nasiennictwa, zwany dalej ,,gtownym inspektorem”, bedzie wydawat
zgody na prowadzenie prac badawczych, m.in. z wykorzystaniem agrofagéw kwarantannowych, agrofagow
kwarantannowych dla stref chronionych oraz roélin, produktéw ro$linnych lub innych przedmiotow, ktorych
wprowadzanie na obszar Rzeczypospolitej Polskiej Iub do stref chronionych jest zabronione. Stanowi to kontynuacj¢
uprawnien wynikajacych dla gldownego inspektora z przepisow art. 33 ust. 2 ustawy z dnia 18 grudnia 2003 r. 0 ochronie
ro$lin.

Nowym rozwigzaniem wprowadzanym projektowang ustawa jest mozliwo$¢ wyznaczania obszarow wolnych od
okreslonych agrofagéw. Obszary takie mogg mie¢ znaczenie dla ulatwienia eksportu towarow do panstw trzecich.
Proponuje si¢, aby obszar wolny od okreslonego agrofaga ustanawiat, w drodze rozporzadzenia — aktu prawa miejscowego,
wojewoda, wskazujgc jednoczesnie ograniczenia lub nakazy obowigzujace na takich obszarach w celu ograniczenia ryzyka
introdukcji agrofaga, ze wzgledu na ktorego obszar taki zostal wyznaczony.

Powyzsze regulacje maja jednak charakter fakultatywny i skorzystanie z mozliwosci, jakie one daja, bedzie
konsekwencjg ewentualnego uzaleznienia eksportu towarow z Polski od ustanowienia takich obszaréw. Z tego powodu,
odrebna ocena wptywu powinna zostaé¢ sporzadzona przed decyzja o ustanowieniu obszaru wolnego od okreslonego
agrofaga.

W zwiazku z przyj¢ciem w rozporzadzeniu 2016/2031 nowych regulacji dotyczacych stacji kwarantanny oraz miejsc
zapewniajacych izolacje, proponuje si¢, aby wlasciwym do wyznaczania takich stacji oraz miejsc byt gtdéwny inspektor.

Rozporzadzenie 2017/625 ma na celu ustanowienie zharmonizowanych ram w zakresie organizacji kontroli
urzedowych oraz czynno$ci urzedowych innych niz kontrole urzedowe w calym tancuchu rolno-spozywczym w Unii
Europejskiej, z uwzglednieniem dotychczasowych przepisow dotyczacych kontroli urzedowych okreslonych
W rozporzadzeniu Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 882/2004 z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie kontroli
urzedowych przeprowadzanych w celu sprawdzenia zgodno$ci z prawem paszowym i zywnoS$ciowym oraz regutami
dotyczacymi zdrowia zwierzat i dobrostanu zwierzat (Dz. Urz. UE L 165 z 30.04.2004, str. 1, z p6zn. zm. — Dz. Urz. UE
Polskie wydanie specjalne, rozdz. 3, t. 45, str. 200) oraz we wlasciwym prawodawstwie sektorowym.

Pojecie tancucha rolno-spozywczego jest bardzo szerokie — obejmuje wszystkie procesy, produkty oraz dzialania
dotyczace zywnosci, jej produkeji i obchodzenia si¢ z nia, a takze przepisy, ktore (bezposrednio lub posrednio, np. przez
wymagania dotyczace bezpieczenstwa pasz) zapewniaja jej bezpieczenstwo oraz zdatno$¢ do spozycia przez ludzi.
W zwigzku z powyzszym rozporzadzenie 2017/625 objelo swoim zakresem, obok prawodawstwa dotyczacego
bezpieczenstwa zywnosci 1 weterynarii, takze obszar zdrowia roslin, do tej pory wylaczony z zakresu rozporzadzenia
nr 882/2004.

Rozporzadzenie 2017/625 rewiduje zatem dotychczasowe prawodawstwo dotyczace kontroli urzedowych,
eliminujac niedociggniecia zidentyfikowane w jego tresci i stosowaniu oraz wiaczajac w obszar zharmonizowanych zasad
dotyczacych organizacji urzedowych kontroli sektor zdrowia ro$lin.

Rozporzadzenie 2017/625 okre$la zasady:

1) przeprowadzania kontroli urzgdowych i innych czynnosci urzedowych podejmowanych przez wiasciwe organy
panstw cztonkowskich;

2)  finansowania kontroli urzgdowych;

3) pomocy i wspdtpracy administracyjnej migdzy panstwami cztonkowskimi;

4)  przeprowadzania przez Komisje Europejska kontroli w panstwach cztonkowskich i panstwach trzecich;

5) przyjmowania warunkow, jakim majg odpowiadaé towary wprowadzane na terytorium Unii Europejskiej z panstwa
trzeciego;

6) ustanowienia komputerowego systemu informacyjnego majacego na celu zarzadzanie informacjami i danymi

w odniesieniu do kontroli urzedowych.

Majgc powyzsze na uwadze, projektowana ustawa zawiera regulacje pozwalajace na wykonanie wynikajgcych
z rozporzadzenia 2047/625 obowigzkoéw panistw czlonkowskich oraz ich wlasciwych organow w zakresie kontroli
urzgdowych w obszarze zdrowia ro$lin, w szczego6lnosci w odniesieniu do towaréw importowanych z panstw trzecich.




Proponuje si¢, aby sprawy organizacji i funkcjonowania Inspekcji, unormowane do tej pory ustawa z dnia 18 grudnia
2003 r. o ochronie ros$lin, regulowata odrgbna ustawa o Panstwowej Inspekcji Ochrony Ro$lin i Nasiennictwa.
W projektowanej ustawie uwzgledniono zatem wylgcznie te zadania Inspekcji, ktore dotycza obszaru zdrowia ro$lin.

Majac na uwadze, ze przepisy odrgbnych ustaw zawieraja odestania do ustawy z dnia 18 grudnia 2003 r.

o ochronie roslin, w projektowanej ustawie konieczne jest znowelizowanie takze:

1) ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o optacie skarbowej (Dz. U. z 2019 r. poz. 1000, z p6zn. zm.);
2) ustawy z dnia 6 marca 2018 r. — Prawo przedsigbiorcow (Dz. U. z 2019 r. p0z.1292, z p6zn. zm.).

3. Jak problem zostal rozwiazany w innych krajach, w szczegolnosci krajach czlonkowskich OECD/UE?

Rozporzadzenia 2016/2031 i 2017/625 obowiazuja w sposob bezposredni we wszystkich panstwach cztonkowskich Unii
Europejskiej. Inne panstwa cztonkowskie jeszcze nie przyjety przepisow zapewniajacych prawidlowe stosowanie tych

aktow, w zwigzku z czym nie jest mozliwe ich poro6wnanie.

4. Podmioty, na ktore oddziatluje projekt

Grupa Wielkos¢ Zrodto danych Oddziatywanie
Panstwowa Inspekcja 1795 pracownikow PIORIN Realizacja obowigzkow
Ochrony Roslin merytorycznych, wynikajacych z przepisow
i Nasiennictwa (PIORIN) zatrudnionych tacznie rozporzadzenia 2016/2031

w strukturach PIORIN. i rozporzadzenia 2017/625.

Podmioty prowadzace Ok. 60 000 PIORIN Obowiazek wpisu do

uprawe, wytwarzanie, urzedowego rejestru

magazynowanie, podmiotow profesjonalnych

pakowanie, sortowanie lub (prowadzonego przez

dokonujace wprowadzania wojewodzkiego inspektora

lub przemieszczania na ochrony ro$lin i nasiennictwa)

terytorium i realizacji obowigzkow

Rzeczypospolitej Polskiej wynikajacych z przepisow

roslin produktow rozporzadzenia 2016/2031.

ro$linnych lub

przedmiotow, wpisane do

rejestru przedsiebiorcow

Producenci rolni Ok. 1,4 min GUS W razie wykrycia obecnos$ci
agrofagow kwarantannowych
dla Unii lub innych agrofagow
podlegajacych obowigzkowi
zwalczania — realizacja
obowigzkow majacych na celu
zwalczenia i ograniczenie
ryzyka rozprzestrzeniania si¢
tych agrofagow, okreslonych
w decyzji administracyjnej
wydanej przez wojewodzkiego
inspektora ochrony roslin
i nasiennictwa.

Podmioty inne niz - W razie wykrycia obecnos$ci

producenci rolni, bedacy agrofagow kwarantannowych

posiadaczami roslin, dla Unii lub innych agrofagow

produktéw roslinnych Iub podlegajacych obowigzkowi

przedmiotow (np. zwalczania — realizacja

posiadacze ogrodow obowigzkow majacych na celu

przydomowych, lasow, zwalczenia i ograniczenie

obszarow zieleni miejskiej) ryzyka rozprzestrzeniania si¢
tych agrofagow, okreslonych
w decyzji administracyjnej
wydanej przez wojewodzkiego
inspektora ochrony roslin
i nasiennictwa.

Wojewodowie 16 Uprawnienia do ustanawiania

obszaréw wolnych od
okreslonych agrofagow.




Inspekcja Transportu 16 Wojewodzkie inspektoraty Wspotpraca z wojewddzkimi
Drogowego (ITD) transportu drogowego inspektorami ochrony ro$lin i
nasiennictwa przy kontroli na
drogach 1 w srodkach
transportu.

Przepis art. 7 projektowanej
ustawy stanowi przeniesienie
przepisu art. 6 ust. 3 ustawy z
dnia 18 grudnia 2003 r. 0
ochronie roslin i nie powoduje
nowych obcigzen dla ITD
(szczegotowe informacje
zawarte zostaly w pkt 6 OSR).

Policja - - Wspolpraca z wojewodzkimi
inspektorami ochrony roslin i
nasiennictwa przy kontroli na
drogach 1 w $rodkach
transportu.

5. Informacje na temat zakresu, czasu trwania i podsumowanie wynikow konsultacji

Projekt ustawy zostat przestany do konsultacji publicznych, uzgodnien i opiniowania stosownie do postanowien uchwaty nr
190 Rady Ministrow z dnia 29 pazdziernika 2013 r. — Regulamin pracy Rady Ministrow (M.P. z 2016 r. poz. 1006,
Z pézn. zm.). Projekt ustawy zostat skonsultowany z organizacjami spoteczno-zawodowymi hodowcow roslin i instytucjami
dziatajacymi w obszarze regulowanym ustawa, miedzy innymi z: Federacja Branzowych Zwiazkéw Producentéow Rolnych,
Krajowa Rada 1Izb Rolniczych, Business Centre Club, Federacja Konsumentéw, Federacja Zwigzkow
Pracodawcow-Dzierzawcow i Wiascicieli Rolnych, Forum Zwiazkéw Zawodowych, Izba Gospodarcza Handlowcow,
PrzetworcOw Zboz i Producentéw Pasz, Pracodawcami Rzeczypospolitej Polskiej, Konfederacja Lewiatan, Konsorcjum
Appolonia, Krajowg Federacja Producentéw Zboz, Krajowa Rada Spotdzielcza, Krajowa Sekcjg Pracownikéw Ochrony
Rodlin przy Zarzadzie Glownym Zwigzku Zawodowego Pracownikoéw Rolnictwa w RP, Krajowym Zrzeszeniem
Producentéow Rzepaku i Ro$lin Biatkowych, Krajowym Sekretariatem Przemyshu Spozywczego NSZZ Solidarnosc,
Krajowym Zwiagzkiem Grup Producentéw Rolnych — Izba Gospodarcza, Krajowym Zwiazkiem Plantatorow Buraka
Cukrowego, Krajowym Zwigzkiem Plantatorow Chmielu, Krajowym Zwigzkiem Plantatorow Tytoniu, Krajowym
Zwiazkiem Producentow Nasion Ogrodniczych i Materiatu Szkotkarskiego, Krajowym Zwigzkiem Rewizyjnym Rolniczych
Spotdzielni Produkcyjnych, Krajowym Zwigzkiem Rolnikéw, Koétek i Organizacji Rolniczych, Krajowym Zwigzkiem
Zrzeszen Plantatorow Owocoéw 1 Warzyw — Spoéldzielni Oséb Prawnych, Niezaleznym Samorzadnym Zwigzkiem
Zawodowym Rolnikow Indywidualnych ,,Solidarno$¢”, Ogoélnopolskim Porozumieniem Zwiazkéw Zawodowych Rolnikow
i Organizacji Rolniczych, Ogodlnopolskim Porozumieniem Zwigzkoéw Zawodowych, Polska Federacja Producentow
Zywnosci Zwigzkiem Pracodawcow, Polska Izba Nasienna, Polska Organizacja Handlu i Dystrybucji, Polskim Komitetem
Zielarskim, Polskim Zwigzkiem Ogrodniczym, Polskim Zwigzkiem Plantatoréw Tytoniu, Polskim Zwigzkiem Pracodawcow-
Ustugodawcow Rolnych, Polskim Zwigzkiem Producentéw Kukurydzy, Polskim Zwigzkiem Producentow Roslin
Zbozowych, Polskim Zwiazkiem Producentow Ziemniakoéw i Nasion Rolniczych, Polskim Zwigzkiem Pszczelarskim,
Polskim Zwiazkiem Zawodowym Rolnikow, Polskim Zwigzkiem Zrzeszen Producentéw Chmielu, Polskim
Stowarzyszeniem Ochrony Roslin, Polskim Stowarzyszeniem Pracownikéw Dezynsekcji, Deratyzacji i Dezynfekcji, Rada
Dialogu Spotecznego, Sekretariatem Rolnictwa Komisji Krajowej NSZZ ,,Solidarnos¢”, Stowarzyszeniem Konsumentow
Polskich, Stowarzyszeniem Polski Ziemniak, Stowarzyszeniem Polskich Szkotkarzy, Stowarzyszeniem Polskich
Producentéw Srodkéw Ochrony Roslin, Stowarzyszeniem Sadownikéw Polskich, Towarzystwem Rozwoju Sadow
Kartowych, Zrzeszeniem Producentow Nasion Ogrodniczych, Materialu Szkotkarskiego i Grzybow ,,SOGNAS”,
Zrzeszeniem Producentow Roéz, Materiatu Szkotkarskiego Owocowego i Ozdobnego ,,Konskowola”, Zwigzkiem
Pracodawcow Mediow Publicznych, Zwigzkiem Rzemiosta Polskiego, Zwigzkiem Sadownikow Rzeczpospolitej Polskiej,
Zwiazkiem Szkdtkarzy Polskich, Zwigzkiem Zawodowym Rolnikéw Rzeczpospolitej ,,Solidarni”, Zwigzkiem Zawodowym
Centrum Narodowe Mtodych Rolnikéw, Zwigzkiem Zawodowym Pracownikéw Rolnictwa w Rzeczypospolitej Polskiej,
Zwigzkiem Zawodowym Rolnictwa ,,Samoobrona”, Zwigzkiem Zawodowym Rolnikow ,,Ojczyzna”, Zwigzkiem
Zawodowym Wsi i Rolnictwa ,,Solidarnos¢ Wiejska”, Zwigzkiem Zawodowym Rolnictwa i Obszaréw Wiejskich
»REGIONY”, Centralnym O$rodkiem Badania Odmian Ro$lin Uprawnych, Centrum Doradztwa Rolniczego, Instytutem
Badawczym Le$nictwa, Instytutem Dendrologii PAN, Instytutem Hodowli i Aklimatyzacji Roslin — Panstwowym Instytutem
Badawczym, Instytutem Ochrony Roslin — Panstwowym Instytutem Badawczym, Instytutem Ochrony Srodowiska —
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Panstwowym Instytutem Badawczym, Instytutem Ogrodnictwa w Skierniewicach, Instytutem Technologii Drewna,
Instytutem Uprawy Nawozenia i Gleboznawstwa — Panstwowym Instytutem Badawczym, Instytutem Widkien Naturalnych
i Roslin Zielarskich, Komitetem Ochrony Roslin PAN, Panstwowym Zakladem Higieny, Polskim Towarzystwem
Entomologicznym, Polskim Towarzystwem Fitopatologicznym, Polskim Towarzystwem Ochrony Roslin, Szkotg Gtowna
Gospodarstwa Wiejskiego, Uniwersytetem Przyrodniczo-Humanistycznym w Siedlcach, Uniwersytetem Przyrodniczym w
Lublinie, Uniwersytetem Przyrodniczym w Poznaniu, Uniwersytetem Przyrodniczym we Wroctawiu, Uniwersytetem
Rolniczym im. Hugona KoHataja w Krakowie, Uniwersytetem Technologiczno-Przyrodniczym im. Jana i Jedrzeja
Sniadeckich w Bydgoszczy, Uniwersytetem Warminsko-Mazurskim w Olsztynie oraz Zachodniopomorskim Uniwersytetem
Technologicznym w Szczecinie.

Projekt ustawy zostat skonsultowany z Komisja Wspolng Rzadu i Samorzadu Terytorialnego.

Projekt ustawy zostat udostgpniony w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie podmiotowej Rzadowego Centrum
Legislacji.

Czas trwania konsultacji uwzglgdnial brzmienie art. 19 ust. 2 ustawy z dnia 23 maja 1991 r. o zwigzkach zawodowych (ktory
stanowi, iz organy wiadzy i administracji rzadowej oraz organy samorzadu terytorialnego kierujg zatozenia albo projekty
aktow prawnych, do odpowiednich wladz statutowych zwigzku, okreslajac termin przedstawienia opinii nie krétszy jednak
niz 30 dni; termin ten moze zosta¢ skrocony do 21 dni ze wzgledu na wazny interes publiczny; skrocenie terminu wymaga
szczegblnego uzasadnienia).

Nowe przepisy UE z zakresu zdrowia ro$lin i konsekwencje ich przyjecia dla dotychczasowych regulacji dotyczacych
zdrowia roslin i nasiennictwa byty omawiane na spotkaniu z Polska Izbg Nasienng w dniu 12 grudnia 2018 r., ze Zwigzkiem
Szkotkarzy Polskich w dniu 19 lutego 2019 r. oraz Polskim Towarzystwem Fitopatologicznym w dniu 27 lutego 2019 .,
a takze podczas konferencji w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju wsi w dniu 30 sierpnia 2019 r.

6. Wplyw na sektor finansow publicznych

(ceny state z ...... r.) Skutki w okresie 10 lat od wej$cia w zycie zmian [mln zt]

2019 | 2020 | 2021 | 2022 | 2023 | 2024 | 2025 | 2026 | 2027 | 2028 | 2029

Dochody ogéltem - - - - - - - - - - - -

budzet panstwa - - - - - - - - - - _ _

JST } - - - - - - - - - - -

pozostate jednostki (oddzielnie)

Wydatki ogolem - - - - - - - - - - - B

budzet pafistwa: - - - - - - - - - - - -

JST - } } ) } ) } } ) } } }

pozostate jednostki (oddzielnie)

Saldo ogolem

budzet panstwa

JST : : : } : : } } : } : -

pozostate jednostki (oddzielnie)

Poniewaz og6lne kompetencje Inspekcji wynika¢ beda z procedowanego réwnolegle projektu
ustawy o Panstwowej Inspekcji Ochrony Roslin i Nasiennictwa, szczegdtowe dane dotyczace
Zrodta finansowania skutkow finansowych nowych regulacji zostaly kompleksowo opisane w OSR przygotowanej do
tamtej ustawy.

Dodatkowe informacje, | Zgodnie z projektowang ustawg zadania panstwa z zakresu ochrony roslin przed agrofagami

w tym wskazanie wykonywane beda, tak jak dotychczas, przez organy Inspekcji.

zrbdet danych i Poniewaz ogdlne kompetencje Inspekcji wynika¢ beda z procedowanego réwnolegle projektu
przyjetych do obliczen | ystawy o Panstwowej Inspekcji Ochrony Roslin i Nasiennictwa, szczegotowe dane dotyczace
zatozen skutkow finansowych nowych regulacji zostalty kompleksowo opisane w OSR przygotowanej do

tamtej ustawy.
Obszar przewidziany do uregulowania przepisami ustawy o ochronie roslin przed agrofagami
oraz ustawy o Panstwowej Inspekcji Ochrony Ro$lin i Nasiennictwa byt bowiem do tej pory
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regulowany przepisami jednego aktu prawnego — ustawy z dnia 18 grudnia 2003 r. o ochronie
ro§lin.

Zmiana obecnego porzadku prawnego wynika z koniecznos$ci wdrozenia nowych przepisow UE
regulujagcych obszar zdrowia roslin. Decyzja o zastgpieniu ustawy z dnia 18 grudnia 2003 r.
o ochronie ro$lin dwoma aktami prawnymi jest spowodowana tym, iz Inspekcja poza realizacjg
zadan z zakresu zdrowia ro$lin wykonuje takze zadania wynikajace z ustawy z dnia 8 marca 2013
r. 0 Srodkach ochrony roslin oraz ustawy z dnia 9 listopada 2012 r. o nasiennictwie. Nie znajduje
zatem uzasadnienia utrzymanie sytuacji, w ktorej przepisy dotyczace organizacji Inspekcji sa
ujete w jednej z ustaw merytorycznych, na podstawie ktorych dziata Inspekcja.

Niezaleznie od powyzszego, przepisy obydwu projektowanych ustaw powinny by¢ rozpatrywane
facznie, jako ze wdrazajac pakiet przepisow UE z zakresu zdrowia roslin w sposob spdjny
i kompleksowy ureguluja one ten obszar. Jednoczes$nie, o ile projekt ustawy o ochronie roslin
przed agrofagami okre$la w sposob szczegotowy zasady realizacji zadan z zakresu zdrowia
roslin, to projekt ustawy o Panstwowej Inspekcji Ochrony Roslin i Nasiennictwa okresla, jakie
zadania naleza do zakresu wtasciwosci organow tej Inspekcji.

Omawiane projekty ustaw sa zatem nierozerwalne — obie ustawy powinny wejs¢ w zycie
jednoczesnie (nie jest mozliwe przyjecie wylacznie jednej z nich — powodowatoby to bowiem, iz
wprowadzane regulacje bytyby niekompletne i w zwigzku z tym wadliwe).

Majac powyzsze na uwadze, trudne byloby rozdzielenie w sposob jednoznaczny kosztow wejscia
w zycie obu ww. ustaw, jako ze reguluja one spojnie ten sam obszar, wzajemnie si¢ uzupeltniajac.
Zdecydowano zatem, jak zostato to wskazane powyzej, iz koszty wejscia w zycie projektowanych
regulacji zostang w sposob catosciowy ujete w OSR do projektu ustawy o Panstwowej Inspekcji
Ochrony Roélin i Nasiennictwa. OSR do projektu ustawy o Panstwowej Inspekcji Ochrony
Roélin i Nasiennictwa jest zatem ,,wspolna” dla obu projektow ustaw i w sposob cato$ciowy
okresla skutki wej$cia w zycie obu z nich.

Nie przewiduje si¢ zauwazalnego wplywu projektowanych regulacji na wptywy do budzetow
gmin z tytulu optaty skarbowej. Dodatkowe wptywy z tytutu optaty skarbowej w zwigzku
z wprowadzanymi:

1) zezwoleniem na opuszczenie przez ro$liny, produkty roslinne i inne przedmioty stacji
kwarantanny lub obiektow zapewniajacych izolacje;

2) zezwoleniem na przemieszczanie ro$lin, produktéw roslinnych lub innych przedmiotow
porazonych przez agrofaga kwarantannowego dla Unii lub agrofaga objetego $rodkami
przyjetymi zgodnie z art. 30 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031 ze stacji kwarantanny lub
obiektu zapewniajacego izolacje¢ do innej stacji kwarantanny lub innego obiektu
zapewniajacego izolacje;

3) zezwoleniem na korzystanie ze stacji kwarantanny lub obiektu zapewniajacego izolacje,
zlokalizowanych w innym panstwie cztonkowskim Unii Europejskie;j

beda mialy charakter incydentalny.

Nie przewiduje si¢ zauwazalnego wptywu projektowanych regulacji na wydatki Policji i ITD

w zwigzku ze wspolpracg z wojewodzkimi inspektorami ochrony ro$lin i nasiennictwa przy

kontroli na drogach i w $rodkach transportu. Przepisy art. 7 stanowia kontynuacje zobowigzan

zawartychwart. 6 ust. 3iart. 102 ustawy z dnia 18 grudnia 2003 r. o ochronie ro$lin i nie przewiduje
si¢ zwigkszenia obcigzenia tych stuzb po wejsciu w zycie projektowanej ustawy.

Przepisy art. 7 projektowanej ustawy stanowiace, iz kontrole na drogach Inspekcja wykonuje we

wspotpracy z ITD lub Policja zostaly bowiem wprowadzone, poniewaz Inspekcja nie ma

uprawnien do zatrzymywania pojazdow.

Liczba kontroli wykonywanych przez PIORIN we wspotpracy z ITD ksztaltuje si¢ nastepujaco:

Rok Liczba miejsc Liczba Liczba
kontroli przeprowadzonych skontrolowanych
kontroli pojazdow
2016 162 262 1637
2017 112 271 1564
2018 122 322 1621




I potrocze
2019

46 107 655

7. Wplyw na konkurencyjnos¢ gospodarki i przedsiebiorczos¢, w tym funkcjonowanie przedsiebiorcow oraz na
rodzine, obywateli i gospodarstwa domowe

Skutki
Czas w latach od wejscia w zycie zmian 0 1 2 3 5 10 Lacznie
(0-10)
W ujeciu duze przedsigbiorstwa - -
pieni¢znym sektor mikro-, matychi | - -
(w min zt, srednich
ceny stale z przedsigbiorstw
..... r.) rodzina, obywatele oraz | - -
gospodarstwa domowe
osoby niepetnosprawne | - - - - - - -
i osoby starsze
W ujeciu duze przedsigbiorstwa Projektowane regulacje maja istotne znaczenie dla podmiotow dziatajacych
niepieni¢znym w obszarze produkcji, obrotu oraz przetwarzania roslin lub materiatow
pochodzenia roslinnego. Celem tych regulacji jest bowiem niedopuszczenie do
zadomowienia si¢ na terenie kraju nowych, niewystepujacych dotad agrofagdéw
mogacych spowodowac istotne straty gospodarcze.
sektor mikro-, matychi | Projektowane regulacje majg istotne znaczenie dla podmiotow dziatajacych
srednich w obszarze produkcji, obrotu oraz przetwarzania roslin lub materiatow
przedsigbiorstw pochodzenia roslinnego. Celem tych regulacji jest bowiem niedopuszczenie do
zadomowienia si¢ na terenie kraju nowych, niewystepujacych dotad agrofagow
mogacych spowodowac istotne straty gospodarcze.
rodzina, obywatele oraz | Brak bezposredniego wpltywu.
gospodarstwa domowe
osoby niepelnosprawne | Brak bezposredniego wptywu.
i osoby starsze
Niemierzalne - -

Dodatkowe informacie,
w tym wskazanie
zrddet danych i
przyjetych do obliczen
zalozen

Opracowujac projektowang ustawe, kierowano si¢ ograniczeniem wynikajgcych z niej obcigzen dla
przedsigbiorcow do niezbednego minimum. W szczegodlnosci dotyczy to dgzenia do upraszczania
procedur administracyjnych — tam, gdzie bylo to mozliwe zrezygnowano z wydawania decyzji
administracyjnych na rzecz czynno$ci materialno-technicznych (wpisy do rejestrow), zastosowano
zasad¢ milczacej zgody (upowaznienie do wydawania paszportdw roslin). Zapewniono mozliwos¢
zalatwiania spraw za posrednictwem $rodkéw komunikacji elektronicznej. Wynikajace
z projektowanej ustawy obcigzenia dla przedsigbiorcow sg zatem proporcjonalne i uzasadnione
celami wprowadzanych regulacji. Tym samym projektowana ustawa jest zgodna z art. 68 ustawy
z dnia 6 marca 2018 r. — Prawo przedsigbiorcow.

Projektowana ustawa nie jest sprzeczna z przepisami ustawy z dnia 6 marca 2018 r. — Prawo
przedsigbiorcow.

8. Zmiana obciazen regulacyjnych (w tym obowiazkow informacyjnych) wynikajacych z projektu

LI nie dotyczy

Wprowadzane sg obcigzenia poza bezwzglednie
wymaganymi przez UE (szczegoty w odwroconej tabeli

zgodnosci).

L] tak
nie
[ nie dotyczy

[ zmniejszenie liczby dokumentow
L1 zmniejszenie liczby procedur
] skrocenie czasu na zatatwienie sprawy

L inne: ...

[] zwigkszenie liczby dokumentow

zwigkszenie liczby procedur

L] wydtuzenie czasu na zatatwienie sprawy

inne: podstawowym utatwieniem dla producentéw rolnych,
wynikajacym z wprowadzanego rozporzadzenia 2016/2031, jest
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przekazanie paszportowania roslin podmiotom zawodowym.
Obecnie zadanie to jest wykonywane gléwnie przez Inspekcje.
Przyjmowane regulacje wymagajg jednak okreslenia procedury
udzielania upowaznienia do wydawania paszportow roslin.
Podobne regulacje (przewidujace upowaznianie podmiotow)
dotyczy¢ beda udzielania uprawnien do znakowania drewna,
drewnianych  materiatbw  opakowaniowych i  innych
przedmiotéw, potwierdzajacego poddanie ich zabiegom
zwalczajagcym  agrofagi  zgodnie  z Miedzynarodowymi
Standardami w zakresie Srodkéw Fitosanitarnych.

Wprowadzane obcigzenia sg przystosowane do ich tak
elektronizacji. [ nie

U1 nie dotyczy

Komentarz: nowa procedura wynikajaca z projektowanej ustawy jest ustanawianie obszaréw wolnych od okreslonych
agrofagow. Proponowane rozwiagzania maja na celu utatwienie eksportu towarow pochodzenia roslinnego do panstw
trzecich.

9. Wplyw na rynek pracy

Projektowana ustawa nie ma bezposredniego wptywu na rynek pracy.

10. Wplyw na pozostale obszary

srodowisko naturalne (1 demografia L1 informatyzacja
sytuacja i rozwoj regionalny L] mienie panstwowe zdrowie

inne: migdzynarodowy obrot
roslinami, produktami roslinnymi lub
przedmiotami, podlegajacymi
regulacjom fitosanitarnym.

Projektowana regulacja ma na celu ochron¢ terytorium kraju przed introdukcja agrofagoéw
dotychczas niewystepujacych w Polsce. Projektowane regulacje maja zatem na celu zapobiezenie
bezposrednim stratom powodowanym przez takie agrofagi (w rolnictwie 1 le$nictwie),
wynikajacym ze zniszczenia plondow Czy zamierania drzewostanéw. Zadomowienie si¢ na
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej nowych agrofagéw, czemu majg zapobiec projektowane
regulacje, powodowatoby takze konieczno$¢ ich chemicznego zwalczania, z czym wigzataby si¢
presja na srodowisko naturalne oraz zagrozenia dla zdrowia cziowieka. Zawarte w projektowanej
ustawie rozwigzania majg na celu takze zapewnienie mozliwosci obrotu migdzynarodowego
polskimi towarami pochodzenia roslinnego. Zadomowienie si¢ na obszarze kraju nowych
agrofagodw, majacych status agrofagow kwarantannowych dla Unii lub status takich agrofagow
w panstwach trzecich, mogloby spowodowa¢ utrudnienia w dostepie polskich towaréw na rynki
panstw cztonkowskich Unii Europejskiej lub panstw trzecich.

Projektowana ustawa nie bedzie miata bezposredniego wplywu na sytuacje spoteczna
i ekonomiczng rodziny, sytuacje osob niepelnosprawnych oraz sytuacje osob starszych.

Omowienie wplywu

11.Planowane wykonanie przepisow aktu prawnego

Rozwigzanie problemu wskazanego w pkt 1 nastgpi w dniu wejscia w zycie projektowanej ustawy. Projektowana ustawa
wejdzie w zycie z dniem 14 grudnia 2019 r.

12. W jaki sposéb i kiedy nastapi ewaluacja efektéw projektu oraz jakie mierniki zostang zastosowane?

Projektowana ustawa wprowadza przepisy rozporzadzenia 2016/2031 i rozporzadzenia 2017/625, ktérych ocena
wykonywana bedzie na poziomie Unii Europejskie;.
Dziatalno$¢ Panstwowej Inspekcji Ochrony Roslin i Nasiennictwa oceniana jest na biezaco na podstawie rocznej
sprawozdawczo$Ci. Majac jednak na uwadze ramowy charakter projektowanych regulacji, ocena ich efektywnosci bedzie
mozliwa po ok. 5 latach od dnia ich wejscia w zycie.

13.Zalaczniki (istotne dokumenty Zrédlowe, badania, analizy itp.)

Brak.




Raport z konsultacji (§ 51 Requlaminu pracy Rady Ministrow)

1. Omoéwienie wynikébw przeprowadzonych konsultacji publicznych
I opiniowania:

Projekt ustawy o ochronie roslin przed agrofagami zostat przestany do konsultaciji
publicznych, uzgodnien i opiniowania stosownie do postanowien uchwaty Nr 190 Rady
Ministrow z dnia 29 pazdziernika 2013 r. — Regulamin pracy Rady Ministrow (M.P. z
2016 r. poz. 1006, z pézn. zm.). Projekt ustawy zostat skonsultowany z organizacjami
spoteczno-zawodowymi hodowcow roslin i instytucjami dziatajgcymi w obszarze
regulowanym ustawg, miedzy innymi 2z: Federacjg Branzowych Zwigzkéw
Producentéw Rolnych, Krajowg Radg Izb Rolniczych, Business Centre Club,
Federacjg Konsumentow, Federacjg Zwigzkow Pracodawcéw-Dzierzawcow i
Wiascicieli Rolnych, Forum Zwigzkow Zawodowych, 1zbg Gospodarczg Handlowcow,
Przetworcow Zbdz i Producentow Pasz, Pracodawcami Rzeczypospolitej Polskiej,
Konfederacjg Lewiatan, Konsorcjum Appolonia, Krajowg Federacjg Producentéw
Zbbz, Krajowg Radg Spotdzielczg, Krajowg Sekcjg Pracownikow Ochrony Roslin przy
Zarzadzie Gtownym Zwigzku Zawodowego Pracownikéw Rolnictwa w RP, Krajowym
Zrzeszeniem Producentéw Rzepaku i Roslin Biatkowych, Krajowym Sekretariatem
Przemystu Spozywczego NSZZ Solidarnos¢, Krajowym Zwigzkiem Grup Producentéw
Rolnych — Izbg Gospodarczg, Krajowym Zwigzkiem Plantatorow Buraka Cukrowego,
Krajowym Zwigzkiem Plantatorow Chmielu, Krajowym Zwigzkiem Plantatoréw Tytoniu,
Krajowym Zwigzkiem Producentéw Nasion Ogrodniczych i Materiatu Szkotkarskiego,
Krajowym Zwigzek Rewizyjnym Rolniczych Spotdzielni Produkcyjnych, Krajowym
Zwigzkiem Rolnikéw, Koétek i Organizacji Rolniczych, Krajowy Zwigzkiem Zrzeszen
Plantatorow Owocow i Warzyw — Spoétdzielni Oséb Prawnych, Niezaleznym
Samorzgdnym Zwigzkiem Zawodowym Rolnikéw Indywidualnych ,Solidarnos¢”,
Ogolnopolskim Porozumieniem Zwigzkéw Zawodowych Rolnikéw i Organizacji
Rolniczych, Ogdélnopolskim Porozumieniem Zwigzkéw Zawodowych, Polskg Federacjg
Producentéw Zywno$ci Zwigzkiem Pracodawcéw, Polskg lIzbg Nasienng, Polska
Organizacjg Handlu i Dystrybucji, Polskim Komitetem Zielarskim, Polskim Zwigzkiem
Ogrodniczym, Polskim Zwigzkiem Plantatorow Tytoniu, Polskim Zwigzkiem
Pracodawcow-Ustugodawcow Rolnych, Polskim Zwigzkiem Producentéw Kukurydzy,
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Polskim Zwigzkiem Producentow Roslin Zbozowych, Polskim Zwigzkiem Producentow
Ziemniakdw i Nasion Rolniczych, Polskim Zwigzkiem Pszczelarskim, Polskim
Zwigzkiem Zawodowym Rolnikéw, Polskim Zwigzkiem Zrzeszen Producentow
Chmielu, Polskim Stowarzyszeniem Ochrony Roslin, Polskim Stowarzyszeniem
Pracownikow Dezynsekcji, Deratyzacji i Dezynfekcji, Radg Dialogu Spotecznego,
Sekretariatem Rolnictwa Komisji Krajowej NSZZ ,Solidarnosc¢”, Stowarzyszeniem
Konsumentow Polskich, Stowarzyszeniem Polski Ziemniak, Stowarzyszeniem
Polskich Szkoétkarzy, Stowarzyszeniem Polskich Producentéw Srodkéw Ochrony
Roslin, Stowarzyszeniem Sadownikow Polskich, Towarzystwem Rozwoju Sadow
Kartowych,  Zrzeszeniem  Producentéw Nasion  Ogrodniczych,  Materiatu
Szkodtkarskiego i Grzybow ,SOGNAS”, Zrzeszeniem Producentow ROz, Materiatu
Szkodtkarskiego Owocowego i Ozdobnego ,Konskowola”, Zwigzkiem Pracodawcéw
Mediow Publicznych, Zwigzkiem Rzemiosta Polskiego, Zwigzkiem Sadownikéw
Rzeczpospolitej Polskiej, Zwigzkiem Szkotkarzy Polskich, Zwigzkiem Zawodowym
Rolnikow Rzeczpospolitej ,Solidarni”, Zwigzkiem Zawodowym Centrum Narodowe
Mtodych  Rolnikow, Zwigzkiem Zawodowym Pracownikdw Rolnictwa w
Rzeczypospolitej Polskiej, Zwigzkiem Zawodowym Rolnictwa ,Samoobrona”,
Zwigzkiem Zawodowym Rolnikéw ,Ojczyzna”, Zwigzkiem Zawodowym Wsi i Rolnictwa
,2oo0lidarnos¢ Wiejska”, Zwigzkiem Zawodowym Rolnictwa i Obszaréw Wiejskich
,REGIONY”, Centralnym Osrodkiem Badania Odmian Roslin Uprawnych, Centrum
Doradztwa Rolniczego, Instytutem Badawczym Lesnictwa, Instytutem Dendrologii
PAN, Instytutem Hodowli i Aklimatyzacji Roslin — Panstwowym Instytutem
Badawczym, Instytutem Ochrony Roslin — Panstwowym Instytutem Badawczym,
Instytutem Ochrony Srodowiska — Panstwowym Instytutem Badawczym, Instytutem
Ogrodnictwa w Skierniewicach, Instytutem Technologii Drewna, Instytutem Uprawy
Nawozenia i Gleboznawstwa — Panstwowym Instytutem Badawczym, Instytutem
Widkien Naturalnych i Roslin Zielarskich, Komitetem Ochrony Roslin PAN,
Panstwowym Zaktadem Higieny, Polskim Towarzystwem Entomologicznym, Polskim
Towarzystwem Fitopatologicznym, Polskim Towarzystwem Ochrony Roslin, Szkotg
Gtéwng Gospodarstwa Wiejskiego, Uniwersytetem Przyrodniczo-Humanistycznym w
Siedlcach, Uniwersytetem Przyrodniczym w Lublinie, Uniwersytetem Przyrodniczym w
Poznaniu, Uniwersytetem Przyrodniczym we Wroctawiu, Uniwersytetem Rolniczym im.

Hugona Kottgtaja w Krakowie, Uniwersytetem Technologiczno-Przyrodniczym im.
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Jana i Jedrzeja Sniadeckich w Bydgoszczy, Uniwersytetem Warmifisko-Mazurskim w

Olsztynie oraz Zachodniopomorskim Uniwersytetem Technologicznym w Szczecinie.

Informacje o braku uwag otrzymano od: Porozumienia Zielonogoérskiego — Federaciji

Zwigzkéw Pracodawcow Ochrony Zdrowia, Krajowego Zwigzku Rewizyjnego
Rolniczych Spétdzielni Produkcyjnych, Polskiego Stowarzyszenia Obstugi Rolnictwa

oraz Instytutu Uprawy, Nawozenia i Gleboznawstwa PIB.

Uwagi do projektowaneqo rozporzadzenia otrzymano od:

Polskiej 1zby Nasiennej, Zwigzku Szkétkarzy Polskich, Instytutu Ochrony Roslin — PIB
oraz PEPEES S.A. (w zakresie uzasadnienia). Zgtoszone uwagi zostaty czesciowo
uwzglednione, w a pozostatym zakresie oméwione i uzgodnione podczas konferencji

uzgodnieniowej zorganizowanej w dniu 10 maja 2019 r.

2. Przedstawienie wynikéw zasiegniecia opinii, dokonania konsultacji albo
uzgodnienia projektu z witasciwymi organami i instytucjami Unii Europejskiej,

w tym Europejskim Bankiem Centralnym:

Projekt ustawy nie wymagat zasiegniecia opinii, dokonania konsultacji albo
uzgodnienia projektu z wlasciwymi organami i instytucjami Unii Europejskiej, w tym

Europejskim Bankiem Centralnym.

3. Wskazanie podmiotéw, ktore zgtosily zainteresowanie pracami nad projektem
w trybie przepiséw o dziatalnosci lobbingowej w procesie stanowienia prawa,

wraz ze wskazaniem kolejnosci dokonania zgtoszen albo informacje o ich braku:

Stosownie do art. 5 ustawy z dnia z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalnosci lobbingowej
W procesie stanowienia prawa (Dz. U. z 2017 r. poz. 248) projekt ustawy zostat
udostepniony w Biuletynie Informacji Publicznej Rzgdowego Centrum Legislac;ji.

Zaden podmiot nie zglosit zainteresowania pracami nad projektem ustawy

w trybie przepiséw o dziatalnosci lobbingowej w procesie stanowienia prawa.



nr celex
32016R2031

nr naturalny
2016/2031

tytut aktu prawnego UE

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/2031 z dnia 26 pazdziernika 2016 r. w sprawie srodkow ochronnych przeciwko
agrofagom roslin, zmieniajace rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 228/2013, (UE) nr 652/2014 i (UE) nr 1143/2014 oraz
uchylajace dyrektywy Rady 69/464/EWG, 74/647/EWG, 93/85/EWG, 98/57/WE, 2000/29/WE, 2006/91/WE i 2007/33/WE

organ badz organy administracji rzadowej odpowiedzialne za transpozycje

Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi

Uzgodniono z MSZ

wykaz aktéw prawnych/projektow aktow prawnych transponujacych przepisy aktu prawnego UE

Projekt ustawy o ochronie roslin przed agrofagami
Projekt ustawy o Panstwowej Inspekcji Ochrony Roslin i Nasiennictwa

Jednostka
redakcyjna

Projektowany akt prawny wdrazajacy
dang jednostke redakcyjna

organ / organy
administracji
rzadowej
odpowiedzialne
za transpozycje

Deklaracja w sprawie transpozycji (wymaga lub nie
wymaga transpozycji)




Ministerstwo

art. 1 - Rolnictwa i obowigzuje wprost
Rozwoju Wsi

art. 2 projektu ustawy o ochronie roslin przed .

art. 2 agrofagami pelna transpozycja
art. 2 pkt 2 projektu ustawy o ochronie roslin .

art. 3 orzed agrofagami pelna transpozycja
art. 2 pkt 3 projektu ustawy o ochronie roslin .

art. 4 orzed agrofagami pelna transpozycja

art. 5 - obowigzuje wprost

art. 6 art. 2 pkt 4 projektu ustawy o qchronle roslin pelna transpozycja

przed agrofagami
art. 7 - nie wymaga transpozycji

art. 48-40 projektu ustawy o ochronie .

art. 8 roslin przed agrofagami pelna transpozycja
art. 8 ust. 3 pkt 1 projektu ustawy o .

art. 9 PIORIN pelna transpozycja
art. 7, art. 11 ust. 1pkt 1 ust. 11 projektu .

art. 10 S . pelna transpozycja

ustawy o ochronie roslin przed agrofagami

art. 11 art. 8 ust. 3pkt 1 iart. 9 pkt 1 lit. a elna transpozvcia
' projektu ustawy o PIORIN P pozyc)
art. 12 projektu ustawy o ochronie roslin .

art. 12 orzed agrofagami pelna transpozycja
art. 12 projektu ustawy o ochronie roslin .

art. 13 orzed agrofagami pelna transpozycja

art. 14 art. 10, art. 11 ust. 2 pkt 2, art. 12 projektu elna transpozveia
' ustawy o ochronie roslin przed agrofagami P pozyc)

art. 15 art. 10 projektu ustawy o ochronie roslin pelna transpozycja

przed agrofagami




art.

16

obowigzuje wprost

art.

17

art. 11 projektu ustawy o ochronie roslin
przed agrofagami
art. 8 ust. 3 pkt 1 projektu ustawy o
PIORIN

pelna transpozycja

art.

18

art. 11, art. 53 ust. 1 lit. d projektu ustawy
o ochronie roslin przed agrofagami
art. 8 ust. 3 pkt 1 projektu ustawy o PIORIN

pelna transpozycja

art.

19

art. 7 1 11projektu ustawy o ochronie roslin
przed agrofagami
art. 8 ust. 3 pkt 1 projektu ustawy o PIORIN

pelna transpozycja

art.

20

art. 8 ust. 3 pkt 1 projektu ustawy o PIORIN

pelna transpozycja

art.

21

nie wymaga transpozycji

art.

22

art. 7 projektu ustawy o ochronie roslin
przed agrofagami
art. 8 ust. 3 pkt 1 projektu ustawy o PIORIN

pelna transpozycja

art.

23

art. 4 ust. 1 pkt 1 projektu ustawy o
ochronie roslin przed agrofagami
art. 8 ust. 3 pkt 1 projektu ustawy o PIORIN

pelna transpozycja

art.

24

art. 7 projektu ustawy o ochronie roslin
przed agrofagami
art. 8 ust. 3 pkt 1 projektu ustawy o
PIORIN

pelna transpozycja

art.

25

art. 4 ust. 1 pkt 2 i ust. 3-5 projektu ustawy
o ochronie roslin przed agrofagami
art. 8 ust. 3 pkt 1 projektu ustawy o PIORIN

pelna transpozycja

art.

26

art. 4 pkt 3 projektu ustawy o ochronie roslin

przed agrofagami

art. 8 ust. 3 pkt 1 projektu ustawy o PIORIN

pelna transpozycja

art.

27

art. 4 ust. 1 pkt 4 i ust. 3-5 projektu ustawy o

ochronie roslin przed agrofagami

art. 8 ust. 3 pkt 1 projektu ustawy o PIORIN

pelna transpozycja




art. 14 projektu ustawy o ochronie roslin przed

art. 28 agrofagami pelna transpozycja
art. 8 ust. 3 pkt 1 projektu ustawy o PIORIN
art. 9 projektu ustawy o ochronie roslin przed
art. 29 agrofagami pelna transpozycja
art. 8 ust. 3 pkt 1 projektu ustawy o PIORIN
art. 11 ust. 10, art. 13, art. 15 projektu ustawy o
art. 30 ochronie roslin przed agrofagami pelna transpozycja
art. 8 ust. 3 pkt 1 projektu ustawy o PIORIN
art. 14 ust. 5-8 projektu ustawy o ochronie
art. 31 roslin przed agrofagami pelna transpozycja
art. 8 ust. 3 pkt 1 projektu ustawy o PIORIN
art. 16 i art. 7 projektu ustawy o ochronie roslin
art. 32 przed agrofagami pelna transpozycja
art. 8 ust. 3 pkt 1 projektu ustawy o PIORIN
art. 33 art. 8 ust. 3 pkt 1 projektu ustawy o PIORIN pelna transpozycja
art. 7 projektu ustawy o ochronie roslin przed
art. 34 agrofagami pelna transpozycja
art. 8 ust. 3 pkt 1 projektu ustawy o PIORIN
art. 16 pkt 1 lit b i ¢ projektu ustawy o ochronie .
art. 35 roslin przed agrofagami pelna transpozycja
art. 36 art. 2 pkt 6 projektu ustawy o qchronle roslin pelna transpozycja
przed agrofagami
art. 15, art. 14 projektu ustawy o ochronie roslin .
art. 37 orzed agrofagami pelna transpozycja
art. 38 - nie wymaga transpozycji
art. 39 - obowigzuje wprost
art. 40 art. 8 ust. 3 pkt 1 projektu ustawy o PIORIN pelna transpozycja
art. 41 art. 8 ust. 3 pkt 1 projektu ustawy o PIORIN pelna transpozycja




art. 42 - nie wymaga transpozycji
art. 43 - nie wymaga transpozycji
art. 44 - nie wymaga transpozycji
art. 58 ust. 4 pkt 6 projektu ustawy o ochronie
art. 45 roslin przed agrofagami pelna transpozycja
art. 8 ust. 3 pkt 1 projektu ustawy o PIORIN
art. 14 ust. 5-8 oraz art. 32 projektu ustawy o
art. 46 ochronie roslin przed agrofagami pelna transpozycja
art. 8 ust. 3 pkt 1 projektu ustawy o PIORIN
art. 36 projektu ustawy o ochronie roslin przed .
art. 47 agrofagami pelna transpozycja
art. 38-40 projektu ustawy o ochronie roslin .
art. 48 orzed agrofagami pelna transpozycja
art. 49 art. 8 ust. 3 pkt 1 projektu ustawy o PIORIN pelna transpozycja
art. 50 - nie wymaga transpozycji
art. 51 - nie wymaga transpozycji
art. 37 projektu ustawy o ochronie roslin przed
art. 52 agrofagami pelna transpozycja
art. 8 ust. 3 pkt 1 projektu ustawy o PIORIN
art. 53 art. 8 ust. 3 pkt 1 projektu ustawy o PIORIN pelna transpozycja
art. 54 art. 8 ust. 3 pkt 1 projektu ustawy o PIORIN pelna transpozycja
art. 55 art. 58 ust. 4 pkt 6 projektu ustaw 0 ochronie pelna transpozycja
roslin przed agrofagami
art. 56 art. 14 ust. 5-8 oraz art. 32 projektu ustawy o pelna transpozycja

ochronie roslin przed agrofagami




art. 36 projektu ustawy o ochronie roslin przed

art. 57 agrofagami pelna transpozycja
art. 38-40 projektu ustawy o ochronie roslin .
art. 58 orzed agrofagami pelna transpozycja
art. 59 - obowigzuje wprost
art. 42, art. 46 ust. 1 oraz 47 projektu ustawy o
art. 60 ochronie roslin przed agrofagami pelna transpozycja
art. 8 ust. 3 pkt 1 projektu ustawy o PIORIN
art. 43 projektu ustawy o ochronie roslin przed .
art. 61 agrofagami pelna transpozycja
art. 62 - obowigzuje wprost
art. 43 ust. 7-13, art. 44 oraz art. 46 ust. 6-9
art. 63 oraz art. 47 ust. 5-8 projektu ustawy o ochronie pelna transpozycja
roslin przed agrofagami
art. 64 art. 45 projektu ustawy o ochronle roslin przed pelna transpozycja
agrofagami
art. 65 art. 21 projektu ustawy o ochronle roslin przed pelna transpozycja
agrofagami
art. 21 oraz 22 projektu ustawy o ochronie .
art. 66 roslin przed agrofagami pelna transpozycja
art. 67 - nie wymaga transpozycji
art. 68 art. 8 ust. 3 pkt 1 projektu ustawy o PIORIN pelna transpozycja
art. 69 - obowigzuje wprost
art. 70 - obowigzuje wprost
art. 71 - obowigzuje wprost




art. 72 - obowigzuje wprost
art. 73 - obowigzuje wprost
art. 74 - obowigzuje wprost
art. 75 - obowigzuje wprost
art. 76 - obowigzuje wprost
art. 3 oraz art. 35 projektu ustawy o ochronie
art. 77 roslin przed agrofagami pelna transpozycja
art. 8 ust. 3 pkt 1 projektu ustawy o PIORIN
art. 78 - obowigzuje wprost
art. 79 - obowigzuje wprost
art. 80 - obowigzuje wprost
art. 81 - obowigzuje wprost
art. 28 projektu ustawy o ochronie roslin przed .
art. 82 agrofagami pelna transpozycja
art. 83 - obowigzuje wprost
art. 84 art. 26 projektu ustawy o ochronle roslin przed pelna transpozycja
agrofagami
art. 85 - obowigzuje wprost
art. 86 - obowiazuje wprost
art. 87 art. 23 projektu ustawy o ochronie roslin przed pelna transpozycja

agrofagami




art. 88 - obowiazuje wprost
art. 22 pkt. 1 projektu ustawy o ochronie roslin .
art. 89 orzed agrofagami pelna transpozycja
art. 90 - obowigzuje wprost
art. 91 art. 25 projektu ustawy o ochronle roslin przed pelna transpozycja
agrofagami
art. 22 ust. 9-16 projektu ustawy o ochronie .
art. 92 roslin przed agrofagami pelna transpozycja
art. 93 - obowigzuje wprost
art. 94 - obowigzuje wprost
art. 27 projektu ustawy o ochronie roslin przed
art. 95 agrofagami pelna transpozycja
art. 8 ust. 3 pkt 1 projektu ustawy o PIORIN
art. 96 - obowigzuje wprost
art. 97 - obowigzuje wprost
art. 29 projektu ustawy o ochronie roslin przed .
art. 98 agrofagami pelna transpozycja
art. 31 projektu ustawy o ochronie roslin przed .
art. 99 agrofagami pelna transpozycja
art. 100 art. 47 projektu ustawy o ochronle roslin przed pelna transpozycja
agrofagami
art. 101 art. 47 projektu ustawy o ochronle roslin przed pelna transpozycja
agrofagami
art. 52 projektu ustawy o ochronie roslin przed .
art. 102 agrofagami pelna transpozycja
art. 103 - obowigzuje wprost




art. 104 - obowigzuje wprost
art. 105 - obowigzuje wprost
art. 106 - obowigzuje wprost
art. 107 - obowigzuje wprost
art 108 art. 5, art. ?gs’iliigp?;g{je?gur (;Jf;tg;/vn)q/io ochronie petna transpozycja
art. 109 - nie wymaga transpozycji
art. 110 - nie wymaga transpozycji
art. 111 - nie wymaga transpozycji
art. 112 - nie wymaga transpozycji
art. 113 art. 85 projektu ustawy o ochronie roslin przed pelna transpozycja

agrofagami




Projekt

ROZPORZADZENIE
MINISTRA ROLNICTWA I ROZWOJU WSIV
z dnia

w sprawie punktow kontroli granicznej, w ktorych przeprowadza si¢ kontrol¢ urzedowa
okreslonych roslin, produktow roslinnych lub innych przedmiotow wprowadzanych z

panstw trzecich?

Na podstawie art. 33 ust. 2 ustawy z dnia ... o ochronie ro$lin przed agrofagami (Dz. U.

poz. ...) zarzadza si¢, co nastepuje:

§ 1. Ustala si¢ wykaz punktow kontroli granicznej, w ktorych przeprowadza si¢ kontrole
urzedowa okreslonych roslin, produktéw roslinnych lub innych przedmiotow wprowadzanych

z panstw trzecich, stanowiacy zatacznik do rozporzadzenia.

§ 2. Rozporzadzenie wchodzi w zycie po uptywie 14 grudnia 2019 r.

MINISTER
ROLNICTWA I ROZWOJU WSI
W porozumieniu
MINISTER FINANSTOW

MINISTER INFRASTRUKTURY

D Minister Rolnictwa i Rozwoju Wsi kieruje dzialem administracji rzadowej — rolnictwo, na podstawie § 1 ust.
2 pkt 1 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 27 czerwca 2018 r. w sprawie szczegétowego zakresu
dziatania Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi (Dz. U. poz. 1250).

2 Niniejsze rozporzadzenie byto poprzedzone rozporzadzeniem Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 9
grudnia 2008 r. w sprawie wykazu punktow wwozu, przez ktére mozna wprowadzac ro$liny, produkty
roslinne lub przedmioty (Dz.U. z 2016 r. poz. 881, z p6zn. zm.), ktore traci moc z dniem wejsScia w zycie
niniejszego rozporzadzenia zgodnie z art 83 ust. 2 ustawy z dnia ... o ochronie ro$lin przed agrofagami (Dz.
U. poz. ...).



Zatacznik

do rozporzadzenia

Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi
z dnia ... (poz. ....)

WYKAZ PUNKTOW KONTROLI GRANICZNEJ, W KTORYCH PRZEPROWADZA

SIE KONTROLE URZEDOWA OKRESLONYCH ROSLIN, PRODUKTOW

ROSLINNYCH LUB INNYCH PRZEDMIOTOW WPROWADZANYCH Z PANSTW

TRZECICH

Lp.  [Punkty wwozu WojewoOdztwo
I lotnisko w przypadku transportu powietrznego
Rzeszow-Jasionka podkarpackie
2 Chopina w Warszawie mazowieckie
I port w przypadku transportu morskiego lub rzecznego
1 Elblag — Port warminsko-mazurskie
2 Gdansk — Port pomorskie
3 Gdynia — Port pomorskie
4 Szczecin — Port zachodniopomorskie
5 Swinoujscie — Port zachodniopomorskie
i stacja w przypadku transportu kolejowego
1 Braniewo warminsko-mazurskie
2 Dorohusk lubelskie
3 Hrubieszow lubelskie
4 Kobylany lubelskie
5 KuZnica Biatostocka podlaskie
6 Medyka podkarpackie
7 Siemianowka podlaskie
v miejsce granicznej kontroli fitosanitarnej w przypadku przekroczenia
srodladowej granicy Rzeczypospolitej Polskiej
1 Bezledy warminsko-mazurskie
2 Bobrowniki podlaskie
3 Dorohusk lubelskie
4 Hrebenne lubelskie
5 Korczowa podkarpackie
6 Koroszczyn lubelskie
7 Kuznica Bialostocka podlaskie




_3_
UZASADNIENIE

Zgodnie z artykutem 59 ust. 1 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2017/625 z dnia 15 marca 2017 r. w sprawie kontroli urzedowych i innych czynnosci
urzedowych przeprowadzanych w celu zapewnienia stosowania prawa zywno$ciowego i
paszowego oraz zasad dotyczacych zdrowia i dobrostanu zwierzat, zdrowia roslin i §rodkéw
ochrony roslin, zmieniajacego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego 1 Rady (WE) nr
999/2001, (WE) nr 396/2005, (WE) nr 1069/2009, (WE) nr 1107/2009, (UE) nr 1151/2012,
(UE) nr 652/2014, (UE) 2016/429 i (UE) 2016/2031, rozporzadzenia Rady (WE) nr 1/2005 i
(WE) nr 1099/2009 oraz dyrektywy Rady 98/58/WE, 1999/74/WE, 2007/43/WE, 2008/119/
WE i 2008/120/WE, oraz uchylajgcego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
(WE) nr 854/2004 i (WE) nr 882/2004, dyrektywy Rady 89/608/EWG, 89/662/EWG, 90/425/
EWG, 91/496/EWG, 96/23/WE, 96/93/WE 1 97/78/WE oraz decyzj¢ Rady 92/438/EWG (Dz.
Urz. UE L 95 z 07.04.2017, str. 1) ,,panstwa cztonkowskie wyznaczaja punkty kontroli
granicznej do celow przeprowadzania kontroli urzedowych co najmniej jednej kategorii
zwierzat 1 towarow, o ktérych mowa w art. 47 ust. 1 [tego rozporzadzenia]”. W zwigzku z
powyzszym, w art. 33 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia .... o ochronie ros$lin przed agrofagami
zawarta zostala norma wskazujaca ministra wiasciwego do spraw rolnictwa, jako organ
wlasciwy do wyznaczenia takich punktow, a projektowane rozporzadzenie wykonuje to
upowaznienie.

Projektowane rozporzadzenie nie wprowadza zmian w stosunku do obowigzujacego
rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 9 grudnia 2008 r. w sprawie
wykazu punktow wwozu, przez ktore mozna wprowadza¢ ro$liny, produkty roslinne lub
przedmioty (Dz. U. z 2016 r. poz. 881, z p6zn. zm.).

Projektowane rozporzadzenie jest zgodne z prawem Unii Europejskiej.

Projektowane rozporzadzenie nie zawiera przepisow technicznych 1 w zwiazku z tym
nie podlega notyfikacji w rozumieniu przepisoOw rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia
23 grudnia 2002 r. w sprawie sposobu funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji norm
I aktow prawnych.

Projekt rozporzadzenia zostanie ujety w wykazie prac legislacyjnych Ministra

Rolnictwa i Rozwoju Wsi.



Nazwa projektu gfg%'szpo"lrgadzema
Rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi w sprawie |
punktow kontroli granicznej, w ktorych przeprowadza si¢ kontrole | Zrodlo:

urzedowa okreslonych roélin, produktow roglinnych lub innych | Art. 33 ust. 1 pkt 2 ustawy z
przedmiotoéw wprowadzanych z panstw trzecich dnia ... o ochronie roslin przed

fagami (Dz. U.
Ministerstwo wiodace i ministerstwa wspolpracujace agrofagami (Dz. U. poz. ...)

Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju WSsi Nr w wykazie prac
Osoba odpowiedzialna za projekt w randze Ministra,
Sekretarza Stanu lub Podsekretarza Stanu

Rafal Romanowski, Podsekretarz Stanu w Ministerstwie
Rolnictwa i Rozwoju Wsi

Kontakt do opiekuna merytorycznego projektu
Marta Jasinska-Kietek, Departament Hodowli i Ochrony Roslin
tel.: 22 623 13 14, e-mail Marta.Jasinska-Kielek@minrol.gov.pl

1. Jaki problem jest rozwigzywany?

Zgodnie z artykutem 59 ust. 1 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego 1 Rady (UE) 2017/625
z dnia 15 marca 2017 r. w sprawie kontroli urzgdowych i innych czynno$ci urzedowych
przeprowadzanych w celu zapewnienia stosowania prawa zywnos$ciowego i paszowego oraz zasad
dotyczacych zdrowia i dobrostanu zwierzat, zdrowia roslin 1 sSrodkéw ochrony ros$lin, zmieniajacego
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 999/2001, (WE) nr 396/2005, (WE) nr
1069/2009, (WE) nr 1107/2009, (UE) nr 1151/2012, (UE) nr 652/2014, (UE) 2016/429 i (UE)
2016/2031, rozporzadzenia Rady (WE) nr 1/2005 1 (WE) nr 1099/2009 oraz dyrektywy Rady 98/58/
WE, 1999/74/WE, 2007/43/WE, 2008/119/WE i 2008/120/WE, oraz uchylajacego rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 854/2004 i (WE) nr 882/2004, dyrektywy Rady 89/608/
EWG, 89/662/EWG, 90/425/EWG, 91/496/EWG, 96/23/WE, 96/93/WE i 97/78/WE oraz decyzj¢
Rady 92/438/EWG (Dz. Urz. UE L 95 z 07.04.2017, str. 1) ,panstwa cztonkowskie wyznaczaja
punkty kontroli granicznej do celow przeprowadzania kontroli urzedowych co najmniej jednej
kategorii zwierzat i towarow, o ktorych mowa w art. 47 ust. 1 [tego rozporzadzenia]”. W zwigzku z
powyzszym, w art. 33 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia ... o ochronie roslin przed agrofagami zawarta
zostala norma wskazujaca ministra wiasciwego do spraw rolnictwa, jako organ witasciwy do
wyznaczenia takich punktodw, a projektowane rozporzadzenie wykonuje to upowaznienie.

2. Rekomendowane rozwigzanie, w tym planowane narzedzia interwencji, i oczekiwany efekt

Proponuje si¢ okresli¢ wykaz punktow kontroli granicznej zgodny obowigzujacym rozporzadzeniem
Ministra Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi z dnia 9 grudnia 2008 r. w sprawie wykazu punktéw wwozu,
przez ktére mozna wprowadzac rosliny, produkty roslinne lub przedmioty (Dz.U. z 2016 r. poz. 881,
Z pozn. zm.).

3. Jak problem zostal rozwigzany w innych krajach, w szczegélnosci krajach czlonkowskich
OECD/UE?

Kazde panstwo cztonkowskie wyznacza punkty kontroli granicznej do celéw przeprowadzania
kontroli urzgdowych co najmniej jednej kategorii zwierzat i towardw, o ktorych mowa w art. 47 ust.
12017/625.

4. Podmioty, na ktore oddzialuje projekt

Grupa Wielko$¢ Zrodto danych Oddzialywanie

Wojewodzkie 7 przejscia Zapewnienie obsady kadrowej
inspektoraty ochrony graniczne, na niezbg¢dnej dla wlasciwego
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roslin 1 nasiennictwa

ktérych
przeprowadzana
bedzie graniczna
kontrola
fitosanitarna,

prowadzenia granicznej
kontroli fitosanitarnej

zostang
wyznaczone na
terenie 7
wojewodztw

Wojewodowie przejscia Utrzymanie warunkow
graniczne, na wymaganych prawem Unii
ktorych Europejskiej na przejsciach
przeprowadzana | granicznych, wyznaczonych

bedzie graniczna
kontrola
fitosanitarna,

do prowadzenia granicznej
kontroli fitosanitarnej,
niezbgdnych dla sprawnego 1

zostang wlasciwego przebiegu takich
wyznaczone na | kontroli

terenie 7

wojewodztw

Ograniczenie mozliwosci
wprowadzania towarow
objetych regulacjami
fitosanitarnymi na obszar
rzeczypospolitej polskiej
przez przejscia graniczne
wskazane w projektowanym
rozporzadzeniu.

Podmioty zajmujace si¢
importem roslin,
produktow roslinnych i
innych przedmiotow
podlegajacych
obowiazkowi granicznej
kontroli fitosanitarnej

5. Informacje na temat zakresu, czasu trwania i podsumowanie wynikow konsultacji

Projekt rozporzadzenia zostanie przestany do konsultacji publicznych, uzgodnien i opiniowania
stosownie do postanowien uchwaly nr 190 Rady Ministrow z dnia 29 pazdziernika 2013 r. —
Regulamin pracy Rady Ministréw (M.P. z 2016 r. poz. 1006, z p6zn. zm.). Projekt rozporzadzenia
zostanie skonsultowany z organizacjami spoteczno-zawodowymi hodowcéw roslin i instytucjami
dziatajacymi w obszarze regulowanym ustawa, mi¢gdzy innymi z: Federacja Branzowych Zwigzkéw
Producentow Rolnych, Krajowa Radg Izb Rolniczych, Business Centre Club, Federacja
Konsumentow, Federacja Zwigzkow Pracodawcoéw-Dzierzawcow 1 Wlascicieli Rolnych, Forum
Zwigzkow Zawodowych, Izbg Gospodarcza Handlowcow, Przetworcow Zboz i Producentow Pasz,
Pracodawcami Rzeczypospolitej Polskiej, Konfederacjag Lewiatan, Konsorcjum Appolonia, Krajowa
Federacjg Producentéw Zbdz, Krajowa Radg Spoétdzielcza, Krajowa Sekcja Pracownikéw Ochrony
Rosdlin przy Zarzadzie Glownym Zwigzku Zawodowego Pracownikow Rolnictwa w RP, Krajowym
Zrzeszeniem Producentow Rzepaku i1 Roslin Biatkowych, Krajowym Sekretariatem Przemystu
Spozywczego NSZZ Solidarno$¢, Krajowym Zwigzkiem Grup Producentéw Rolnych — Izba
Gospodarcza, Krajowym Zwigzkiem Plantatorow Buraka Cukrowego, Krajowym Zwiazkiem
Plantatoréw Chmielu, Krajowym Zwiazkiem Plantatorow Tytoniu, Krajowym Zwiazkiem
Producentow Nasion Ogrodniczych 1 Materiatu Szkotkarskiego, Krajowym Zwigzek Rewizyjnym
Rolniczych Spétdzielni Produkcyjnych, Krajowym Zwiazkiem Rolnikow, Kotek i1 Organizacji
Rolniczych, Krajowy Zwigzkiem Zrzeszen Plantatorow Owocoéw 1 Warzyw — Spotdzielni Osob
Prawnych, Niezaleznym Samorzadnym Zwiagzkiem Zawodowym Rolnikow Indywidualnych
»Solidarnos¢”, Ogolnopolskim Porozumieniem Zwigzkow Zawodowych Rolnikow i1 Organizacji
Rolniczych, Ogélnopolskim Porozumieniem Zwigzkéw Zawodowych, Polska Federacja Producentow
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Zywnoéci Zwigzkiem Pracodawcow, Polska Izbg Nasienna, Polska Organizacjg Handlu i Dystrybucji,
Polskim Komitetem Zielarskim, Polskim Zwigzkiem Ogrodniczym, Polskim Zwigzkiem Plantatorow
Tytoniu, Polskim Zwigzkiem Pracodawcow-Ustugodawcow Rolnych, Polskim Zwigzkiem
Producentow Kukurydzy, Polskim Zwigzkiem Producentow Roslin Zbozowych, Polskim Zwigzkiem
Producentow Ziemniakéw 1 Nasion Rolniczych, Polskim Zwigzkiem Pszczelarskim, Polskim
Zwigzkiem Zawodowym Rolnikow, Polskim Zwigzkiem Zrzeszen Producentéw Chmielu, Polskim
Stowarzyszeniem Ochrony Roslin, Polskim Stowarzyszeniem Pracownikow Dezynsekcji, Deratyzacji
i Dezynfekcji, Radg Dialogu Spotecznego, Sekretariatem Rolnictwa Komisji Krajowej NSZZ
»Solidarno$¢”, Stowarzyszeniem Konsumentéw Polskich, Stowarzyszeniem Polski Ziemniak,
Stowarzyszeniem Polskich Szkotkarzy, Stowarzyszeniem Polskich Producentéw Srodkéw Ochrony
Roslin, Stowarzyszeniem Sadownikéow Polskich, Towarzystwem Rozwoju Sadéw Karlowych,
Zrzeszeniem Producentow Nasion Ogrodniczych, Materialu Szkoétkarskiego 1 Grzybow ,,SOGNAS”,
Zrzeszeniem Producentéw Ro6z, Materiatu Szkoétkarskiego Owocowego i Ozdobnego ,,Konskowola”,
Zwigzkiem Pracodawcow Mediow Publicznych, Zwigzkiem Rzemiosta Polskiego, Zwigzkiem
Sadownikow Rzeczpospolitej Polskiej, Zwigzkiem Szkotkarzy Polskich, Zwigzkiem Zawodowym
Rolnikow Rzeczpospolitej ,,Solidarni”, Zwigzkiem Zawodowym Centrum Narodowe Mtodych
Rolnikow, Zwigzkiem Zawodowym Pracownikéw Rolnictwa w Rzeczypospolitej Polskiej, Zwigzkiem
Zawodowym Rolnictwa ,,Samoobrona”, Zwigzkiem Zawodowym Rolnikow ,,Ojczyzna”, Zwigzkiem
Zawodowym Wsi i Rolnictwa ,,Solidarnos¢ Wiejska”, Zwigzkiem Zawodowym Rolnictwa i Obszarow
Wigjskich ,,REGIONY”, Centralnym Os$rodkiem Badania Odmian Ro$lin Uprawnych, Centrum
Doradztwa Rolniczego, Instytutem Badawczym Lesnictwa, Instytutem Dendrologii PAN, Instytutem
Hodowli i Aklimatyzacji Ros$lin — Panstwowym Instytutem Badawczym, Instytutem Ochrony Roslin —
Panstwowym Instytutem Badawczym, Instytutem Ochrony Srodowiska — Panstwowym Instytutem
Badawczym, Instytutem Ogrodnictwa w Skierniewicach, Instytutem Technologii Drewna, Instytutem
Uprawy Nawozenia i Gleboznawstwa — Panstwowym Instytutem Badawczym, Instytutem Wiokien
Naturalnych i Roélin Zielarskich, Komitetem Ochrony Roslin PAN, Panstwowym Zaktadem Higieny,
Polskim Towarzystwem Entomologicznym, Polskim Towarzystwem Fitopatologicznym, Polskim
Towarzystwem Ochrony Ro$lin, Szkota Glowng Gospodarstwa Wiejskiego, Uniwersytetem
Przyrodniczo-Humanistycznym w  Siedlcach, Uniwersytetem Przyrodniczym w  Lublinie,
Uniwersytetem Przyrodniczym w Poznaniu, Uniwersytetem Przyrodniczym we Wroctawiu,
Uniwersytetem Rolniczym im. Hugona KoMgtaja w Krakowie, Uniwersytetem Technologiczno-
Przyrodniczym im. Jana i Jedrzeja Sniadeckich w Bydgoszczy, Uniwersytetem Warminsko-
Mazurskim w Olsztynie oraz Zachodniopomorskim Uniwersytetem Technologicznym w Szczecinie.
Projekt ustawy zostanie skonsultowany z Komisja Wspolng Rzadu i Samorzadu Terytorialnego.

Projekt rozporzadzenia zostanie udostgpniony w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie
podmiotowej Rzadowego Centrum Legislacji.

Czas trwania konsultacji bedzie uwzgledniat zapisy art. 19 ust. 2 ustawy z dnia 23 maja 1991 r. o
zwigzkach zawodowych (ktéry stanowi, iz organy wiladzy i administracji rzagdowej oraz organy
samorzadu terytorialnego kieruja zatozenia albo projekty aktow prawnych, do odpowiednich wiadz
statutowych zwiazku, okreslajac termin przedstawienia opinii nie krétszy jednak niz 30 dni; termin ten
moze zosta¢ skrocony do 21 dni ze wzgledu na wazny interes publiczny; skrdcenie terminu wymaga
szczegolnego uzasadnienia).

6. Wplyw na sektor finansé6w publicznych

(cenystalez ...... r.) Skutki w okresie 10 lat od wejscia w zycie zmian [mln zt]

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | £gc
2019 | 2020 | 2021 | 2022 | 2023 | 20 | 2025 | 2026 | 2027 | 2028 | 2029 | .
24

(O-
10)

Dochody ogolem - - - - - - - - - - _ -




budzet panstwa

JST

pozostate jednostki (oddzielnie)

Wydatki ogéltem

budzet panstwa:

JST

pozostate jednostki (oddzielnie)

Saldo ogélem

budzet panstwa

JST

pozostate jednostki (oddzielnie)

Zrdodta finansowania -

Dodatkowe informacje, | Projektowane rozporzadzenie nie powoduje skutkéw dla budzetu panstwa,

w tym wskazanie
zrodet danych i
przyjetych do obliczen
zalozen

ani jednostek samorzadu terytorialnego.

7. Wplyw na konkurencyjnos$¢ gospodarki i przedsi¢biorczo$¢, w tym funkcjonowanie
przedsi¢biorcéw oraz na rodzine, obywateli i gospodarstwa domowe

Skutki
Czas w latach od wejécia w zycie zmian 0] 1]2]3]5] 10 Lgcznie (0-10)
W ujeciu duze przedsigbiorstwa - -
pienieznym sektor mikro-, matychi | - -
$rednich
(w min zL, przedsigbiorstw
ceny stale z rodzina, obywatele oraz | - -
______ r) gospodarstwa domowe
osoby niepelnosprawne |- |- |- |-|-]|- -
i 0soby starsze
W ujeciu duze przedsigbiorstwa | Brak. Projektowane regulacje nie majg znaczenia dla
niepienigznym konkurencyjnos$ci gospodarki 1 przedsigbiorczosci.
sektor mikro-, matychi | Brak. Projektowane regulacje nie majg znaczenia dla
Srednich konkurencyjnosci gospodarki 1 przedsigbiorczos$ci.
przedsiebiorstw
rodzina, obywatele oraz | Brak. Projektowane regulacje nie majg znaczenia dla
gospodarstwa domowe | konkurencyjno$ci gospodarki i przedsiebiorczosci. wplywu
osoby niepenosprawne | Brak. Projektowane regulacje nie maja znaczenia dla
i osoby starsze konkurencyjnosci gospodarki 1 przedsigbiorczos$ci.
Niemierzalne - -

Dodatkowe informacje,
w tym wskazanie
zrodet danych i
przyjetych do obliczen

Projektowane regulacje nie majg bezposredniego wpltywu na dziatalnosé
przedsigbiorcéw. Tym samym projektowane rozporzadzenie nie jest sprzeczne
z przepisami ustawy z dnia 6 marca 2018 r. — Prawo przedsiebiorcow (Dz. U. z
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zatozen 2019 r. poz. 1292, z pézn. zm.).

8. Zmiana obciazen regulacyjnych (w tym obowigzkéw informacyjnych) wynikajacych z
projektu

L1 nie dotyczy

Wprowadzane sg obcigzenia poza bezwzglednie (] tak
nie

wymaganymi przez UE (szczegdlty w odwroconej
[ nie dotyczy

tabeli zgodnosci).

(1 zmniejszenie liczby dokumentow [ zwigkszenie liczby dokumentoéw

L1 zmniejszenie liczby procedur [ zwickszenie liczby procedur

[ skrdcenie czasu na zatatwienie sprawy [1 wydtuzenie czasu na zatatwienie sprawy
L1 inne: ... L1 inne: -

Wprowadzane obcigzenia sg przystosowane do ich tak
elektronizacji. ] nie

[ nie dotyczy

Projektowane rozporzadzenie nie wprowadza obcigzen regulacyjnych na obywateli lub
przedsigbiorcow.

9. Wplyw na rynek pracy

Projektowane rozporzadzenie nie ma bezposredniego wpltywu na rynek pracy.

10. Wplyw na pozostale obszary

[J srodowisko naturalne (] demografia L1 informatyzacja
L] sytuacja i rozw0j regionalny L] mienie panstwowe zdrowie
L] inne:

Projektowane rozporzadzenie nie bedzie mialo bezposredniego wplywu na
Omowienie wptywu | sytuacj¢ spoteczng i ekonomiczng rodziny, sytuacje osob niepetnosprawnych
oraz sytuacje osob starszych.

11. Planowane wykonanie przepiséw aktu prawnego

Rozwigzanie problemu wskazanego w pkt 1 nastgpi w dniu wejScia w zycie projektowanego
rozporzadzenia.

12. W jaki sposéb i kiedy nastapi ewaluacja efektéw projektu oraz jakie mierniki zostang zastosowane?

Funkcjonowanie projektowanych przepisdéw bedzie oceniane w sposob biezacy.

13. Zalaczniki (istotne dokumenty zrédlowe, badania, analizy itp.)

Brak.




Projekt

ROZPORZADZENIE
MINISTRA ROLNICTWA I ROZWOJU WSID

z dnia

w sprawie stawek oplat za przeprowadzanie kontroli urzedowych oraz Swiadczenie

ushug przez Panstwowa Inspekcje Ochrony Roslin i Nasiennictwa?

Na podstawie art. 57 ust. 2 ustawy z dnia ... o ochronie ro$lin przed agrofagami (Dz. U.

poz. ...) zarzadza si¢, co nastepuje:

§ 1. Ustala si¢ stawki oplat za:

1) przeprowadzanie kontroli urzedowych i innych czynnosci urzgdowych w celu:

a)
b)

d)

wydania paszportu roslin,

wydania fitosanitarnego $wiadectwa eksportowego lub fitosanitarnego
swiadectwa reeksportowego, w tym dotyczacych podmiotow wpisanych do
rejestru eksporterow,

wydania $wiadectwa przedeksportowego,

wydania zaswiadczenia lub innego dokumentu, lub oznakowania, w ktoére nalezy
zaopatrywac rosliny, produkty roslinne lub inne przedmioty wyprowadzane poza
obszary wyznaczone zgodnie z art. 18 wust. 1 rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego 1 Rady (WE) nr 2016/2031 z dnia 26 pazdziernika 2016 r. w
sprawie $rodkow ochronnych przeciwko agrofagom roslin, zmieniajacego
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego 1 Rady (UE) nr 228/2013, (UE) nr
652/2014 i (UE) nr 1143/2014 oraz uchylajacego dyrektywy Rady 69/464/EWG,
74/64T/EWG, 93/85/EWG, 98/57/WE, 2000/29/WE, 2006/91/WE 1 2007/33/WE
(Dz. Urz. UE L 317 z 23.11.2016, str. 4), zwanego dalej ,,rozporzagdzeniem
2016/2031),

D Minister Rolnictwa i Rozwoju Wsi kieruje dzialem administracji rzadowej — rolnictwo, na podstawie § 1 ust.
2 pkt 1 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 27 czerwca 2018 r. w sprawie szczegdtowego zakresu
dziatania Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi (Dz. U. poz. 1250).

2 Niniejsze rozporzadzenie byto poprzedzone rozporzadzeniem z dnia 24 czerwca 2008 r. w sprawie stawek
oplat za uslugi §wiadczone przez Panstwowa Inspekcje Ochrony Ro$lin i Nasiennictwa oraz za wydawanie
paszportow roslin i formularzy paszportéw roslin (Dz. U. poz. 789, z p6zn. zm.), ktére traci moc z dniem
wejscia w zycie niniejszego rozporzadzenia zgodnie z art 83 ust. 1 pkt. 3 ustawy z dnia ... o ochronie roslin
przed agrofagami (Dz. U. poz. ...).



2)

3)

4)
5)

6)

7)

9
e) wydania dokumentéw lub oznakowan okreslonych w przepisach wydanych na
podstawie art. 28 ust. 1, 2, 3 lub 6, art. 30 ust. 1 akapit drugi lub ust. 7 lub art. 99
ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031 lub art. 31 ust. 3 ustawy z dnia ... o ochronie
roslin przed agrofagami, zwanej dalej ,,ustawg”,
f) udzielenia upowaznienia, o ktorym mowa w art. 98 ust. 1 rozporzadzenia
2016/2031, oraz w celu weryfikacji i zapewnienia, o ktérych mowa w art. 98 ust.
3 rozporzadzenia 2016/2031;
przeprowadzenie przez wojewoOdzkiego inspektora ochrony ro$lin 1 nasiennictwa,
zwanego dalej ,,wojewodzkim inspektorem, kontroli w celu uznania miejsca produkcji za
wolne od okreslonego agrofaga oraz utrzymania statusu miejsca produkcji wolnego od
okreslonego agrofaga;
przeprowadzenie przez wojewodzkiego inspektora ocen, o ktorych mowa w art. 87 ust. 1
rozporzadzenia 2016/2031;
wydanie przez wojewodzkiego inspektora paszportu roslin;
przeprowadzenie przez wojewddzkiego inspektora egzaminu, o ktorym mowa w art. 23
ust. 1 pkt 1 ustawy;
przeprowadzenie kontroli  dokumentacji, kontroli identyfikacyjnej 1 kontroli
bezposredniej w miejscach innych niz punkty kontroli granicznej 1 punkty kontroli inne
niz punkty kontroli graniczne;j;
$wiadczenie ustlug w zakresie pobierania probek, przeprowadzania oceny wizualnej,
badan laboratoryjnych lub testow roslin, produktéw roslinnych, innych przedmiotow lub
agrofagdw oraz kontroli dokumentéw, informacji lub danych w zakresie ochrony roslin
przed agrofagami, a takze wypetnienia dokumentu CHED, o ktérym mowa w art. 56 ust.
1 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) 2017/625 z dnia 15 marca 2017
r. w sprawie kontroli urzgdowych i innych czynnosci urzegdowych przeprowadzanych w
celu zapewnienia stosowania prawa zywnosciowego 1 paszowego oraz zasad dotyczacych
zdrowia i1 dobrostanu zwierzat, zdrowia roslin i1 $rodkow ochrony ro$lin, zmieniajacego
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego 1 Rady (WE) nr 999/2001, (WE) nr 396/2005,
(WE) nr 1069/2009, (WE) nr 1107/2009, (UE) nr 1151/2012, (UE) nr 652/2014, (UE)
2016/429 1 (UE) 2016/2031, rozporzadzenia Rady (WE) nr 1/2005 1 (WE) nr 1099/2009
oraz dyrektywy Rady 98/58/WE, 1999/ 74/WE, 2007/43/WE, 2008/119/WE i
2008/120/WE, oraz uchylajacego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE)
nr 854/2004 i (WE) nr 882/2004, dyrektywy Rady 89/608/EWG, 89/662/EWG, 90/425/
EWG, 91/496/EWG, 96/23/WE, 96/93/WE 1 97/78/WE oraz decyzj¢ Rady
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92/438/EWG (Dz. Urz. UE L 95 z 07.04.2017, str. 1), zwanego dalej ,,rozporzadzeniem
2017/625);

8) przeprowadzenie kontroli, o ktérych mowa w art. 79 ust. 2 lit. a i ¢ rozporzadzenia
2017/625, w odniesieniu do kontroli urzedowych przeprowadzanych w obszarze, o

ktérym mowa w art. 1 ust. 2 lit. g rozporzadzenia 2017/625.

§ 2. 1. Stawki optat za przeprowadzanie kontroli urzedowych i innych czynnosci
urzedowych, o ktérych mowa w § 1 pkt 1-3 i 6 oraz art. 79 ust. 2 lit. a i ¢ rozporzadzenia
2017/625, oraz §wiadczenie ustlug w zakresie pobierania probek, przeprowadzania oceny
wizualnej, badan laboratoryjnych lub testow roslin, produktéw roslinnych, innych

przedmiotdéw lub agrofagdw sa okreslone w zatgczniku do rozporzadzenia.
2. Optata za wydanie przez wojewodzkiego inspektora paszportu roslin wynosi 0,37 zt.

3. Optata za przeprowadzenie przez wojewoddzkiego inspektora egzaminu, o ktorym

mowa w art. 23 ust. 1 pkt 1 ustawy, wynosi 110 zl.

§ 3. Rozporzadzenie wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia.

MINISTER

ROLNICTWA T ROZWOJU WSI

W porozumieniu

MINISTER FINANSTOW



Zatacznik

do rozporzadzenia

Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi

z dnia ... (poz. ....)

STAWKI OPLAT ZA PRZEPROWADZANIE KONTROLI URZEDOWYCH ORAZ
SWIADCZENIE USLUG PRZEZ PANSTWOWA INSPEKCJE OCHRONY ROSLIN I
NASIENNICTWA

I. STAWKI OPLAT ZA PRZEPROWADZANIE KONTROLI URZEDOWYCH ORAZ
SWIADCZENIE USLUG W ZAKRESIE POBIERANIA PROB

1. Stawki optat za przeprowadzanie kontroli urzedowych oraz §wiadczenie ustug w zakresie

pobierania prob roslin, produktéw roslinnych lub przedmiotéw do badan na obecnosé

organizméw szkodliwych

Lp. Czynno$¢ [lo$¢ roslin, Stawki oplat
produktow roslinnych (w zb)
lub przedmiotow

1 Pobieranie prob nasion roslin rolniczych:

1.1  |mniejszych od ziarniakéw pszenicy do 10 000 kg 46,00

1.2 |wigkszych od ziarniakow pszenicy lub im do 20 000 kg 52,00
roéwnych
Pobieranie prob nasion warzyw i ziot:

2.1  |wickszych od bardzo duzych nasion fasoli typu |do 20 000 kg 36,00
»pickny Ja$” lub im réwnych

2.2  |mniejszych od bardzo duzych nasion fasoli typu(do 5 000 kg 34,00
»piekny Jas” 1 wiekszych od nasion grochu

2.3  |mniejszych od nasion grochu lub im réwnych i [do 500 kg 25,00
wiekszych od nasion pomidora

2.4 |mniejszych od nasion pomidora lub im do 100 kg 23,00
rownych

3 Pobieranie prob nasion kwiatow:

3.1  |wigkszych od nasion groszku pachngcego do 1 000 kg 39,00

3.2 mniejszych od nasion groszku pachnacego lub |do 500 kg 32,00

im réwnych 1 wigkszych od nasion petunii
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3.3 |mniejszych od nasion petunii lub im réwnych [do 100 kg 31,00
4 Pobieranie préb nasion drzew:
4.1  |wigkszych od nasion debu do 5 000 kg 43,00
4.2 |mniejszych od nasion dgbu lub im rownych i  |do 500 kg 37,00
wiekszych od nasion §wierku
4.3  |mniejszych od nasion $wierku lub im réwnych [do 100 kg 31,00
Pobieranie prob bulw ziemniaka do 25 000 kg 39,00
Pobieranie prob materiatu przeznaczonego do |do 20 000 sztuk 46,00
rozmnazania wegetatywnego, w tym prob:
cebul, bulw, ktaczy, korzeni bulwiastych,
podktadek, sadzonek, oraz roslin ozdobnych, w
tym: roslin doniczkowych, kwiatow, zieleni
cigtej, z wylaczeniem cebuli dymki
Pobieranie prob cebuli dymki do 1 000 kg 25,00
Pobieranie prob $wiezych owocow i warzyw, |do 25 000 kg 36,00
innych towaréow konsumpcyjnych, w tym
suszonych lub przetworzonych
9 Pobieranie prob ziarna zb6z, nasion roslin do 60 000 kg 41,00
stragczkowych i oleistych, pasz, przetworow
zbozowych
10 Pobieranie prob towaréw wioknistych do 50 opakowan 39,00
jednostkowych lub
25000 kg
11 Pobieranie prob drewna i produktéw z drewna [do 100 m® lub 25 000 47,00
kg
12 Pobieranie prob roslin w czasie ich uprawy do 1 ha upraw 56,00
polowych lub do 0,25
ha upraw pod
ostonami
13 Pobieranie prob roslin, produktow ro§linnych  [do 20 000 sztuk, lub (47,00

lub przedmiotéw innych niz wymienione w Ip.
1-12

do 25 000 kg lub do do

100 m3

2. Stawki optat za przeprowadzanie kontroli urzgdowych oraz §wiadczenie ustug w zakresie

pobierania prob podtozy 1 wody

Lp.

Czynnos¢

Stawki oplat
(w zh)

Pobieranie prob gleby dla jednego organizmu szkodliwego lub grupy
organizmoéw szkodliwych, dla ktérych préby pobiera si¢ z
zastosowaniem tej samej metodyki, z powierzchni:




do 0,25 ha 30,00
powyzej 0,25 do 0,50 ha 44,00
powyzej 0,50 do 1,00 ha 63,00
za kazdy nastepny rozpoczety ha 63,00
2 Pobieranie prob poditoza uprawowego dla jednego organizmu 37,00

szkodliwego lub grupy organizméw szkodliwych, dla ktorych proby
pobiera si¢ z zastosowaniem tej samej metodyki, w workach lub luzem,
lub podtoza towarzyszacego materiatowi roslinnemu do 100 m? lub do
25 000 kg, lub do 20 000 sztuk materiatu ro§linnego

3 Pobieranie prob wody: 22,00
z kazdego badanego ujecia

I1. Stawki optat za przeprowadzanie kontroli urzedowych oraz $wiadczenie ustug w zakresie

przeprowadzania fitosanitarnej oceny wizualnej, badan laboratoryjnych lub testow

Lp. Czynnos¢ Stawki oplat
(w zl/1
probe)
1 2 3

1 Fitosanitarna ocena makroskopowa proby 10,00

2 Czynnosci wstgpne, poprzedzajace badania laboratoryjne:

2.1 podkietkowywanie materiatu roslinnego 70,00

2.2 stymulacja zarodnikowania grzybow 1 organizmow 26,00

grzybopodobnych
2.3 hodowla szkodnikow w warunkach kontrolowanej temperatury i 27,50

wilgotno$ci do stadium pozwalajacego na ich oznaczenie

3 Badanie na obecno$¢ wirusow, wiroidow i organizmow
wirusopodobnych, z zastosowaniem:

3.1 testu biologicznego 108,00

3.2 testu ELISA:

3.2.1 na obecnos¢ jednego organizmu szkodliwego 36,00

3.2.2 na obecnos¢ kazdego nastgpnego organizmu szkodliwego w tej 27,00
samej probie

3.3 metody elektroforezy powrotnej (R-PAGE) - badanie na obecnos¢ |198,00
wiroidow

3.4 metody PCR:

34.1 metoda ,,IC-RT-PCR” 212,00

3.4.2 metoda ,,RT-PCR” 228,00

3.4.3 metoda ,,One-step RT-PCR” 281,00




344 metoda ,,nested PCR” 290,00
3.45 metods ,,PCR” 285,00
3.5 metody real-time PCR:
3.5.1 w przypadku badania nasion pomidora na obecno$¢ wirusa mozaiki 555,00
pepino— Pepino mosaic virus
3.5.2 w przypadku badania materiatu roslinnego na obecno$¢ wiruséw, (219,00
wiroidow 1 fitoplazm innego niz badanie okreslone w Ip. 3.5.1
3.6 metody RFLP 61,00
3.7 metody ,,PCR-RFLP” na obecno$¢ Apple proliferation mycoplasm |52,00
(Candidatus Phytoplasma mali), Pear decline mycoplasm
(Candidatus Phytoplasma pyri), Apricot chlorotic lea-froll
mycoplasm (Candidatus Phytoplasma prunorum)
4 Badanie na obecnos¢ bakterii lub identyfikacja bakterii, z
zastosowaniem:
4.1 metody IF, w przypadku:
4.1.1 porazenia utajonego nasion przez Xanthomonas campestris pv. 152,00
phaseoli, Clavibacter michiganensis ssp. insidiosus i Erwinia
stewartii
4.1.2 porazenia utajonego bulw ziemniaka przez Clavibacter 110,00
michiganensis ssp. sepedonicus i Ralstonia solanacearum (jeden z
patogendw lub obydwa jednoczesnie)
4.1.3 porazenia utajonego materiatu ro§linnego przez inne bakterie 110,00
4.1.4 czystej kultury 106,50
4.2 metody hodowlanej, w przypadku:
4.2.1 jawnego porazenia materiatu roslinnego 84,00
4.2.2 utajonego porazenia materiatu ros$linnego 130,00
4.3 testu ELISA (badanie materiatu ro§linnego lub czystej kultury) 36,00
4.4 testow biochemicznych (badanie czystej kultury) 68,00
4.5 barwienia Grama (badanie czystej kultury) 21,00
4.6 testu aglutynacji (badanie czystej kultury) 21,00
4.7 metody PCR 222,00
4.8 metody FISH 129,00
4.9 metody FAP 120,00
4.10 testu biologicznego lub testu patogenicznosci 123,00
4.11 metody real-time PCR 367,00
5 Jednokrotne badanie 1 ujecia wod powierzchniowych na obecnos¢ 43,00
Ralstonia solanacearum
6 Badanie na obecno$¢ grzybow i organizméw grzybopodobnych lub

ich identyfikacja, z zastosowaniem:
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6.1 metody mikroskopowej (morfologiczno-metrycznej) 58,00
6.2 metody przesiewania i przegladania (wykrywanie obecnosci 28,00
grzybow 1 organizmow grzybopodobnych)
6.3 metody obmywania i odwirowywania (wykrywanie i identyfikacja) 161,50
6.4 metody hodowlanej (wykrywanie obecnosci grzybow i organizméw (137,00
grzybopodobnych)
6.5 metody PCR 257,00
6.6 metody elektroforezy izoenzymow przy uzyciu aparatu Phast 411,00
System
6.7 testu Duncana — wykrywanie i identyfikacja Phytophthora fragariae [109,00
var. fragariae
6.8 metody putapkowejwykrywanie Phytophthora spp. 54,00
6.9 metody stymulacji objawdwwykrywanie porazenia utajonego 70,00
Phoma exigua var. foveata
6.10 metody chromatografii cienkowarstwowej — identyfikacja Phoma 84,00
exigua var. foveata
6.11 metody epifluorescencji bezposredniej— identyfikacja Tilletia 36,00
controversa lub Tilletia caries
6.12 testu ELISA — wykrywanie i identyfikacja Colletotrichum acutatum (129,00
6.13 testu z paraquatem— wykrywanie Colletotrichum acutatum 592,00
6.14 metody real-time PCR 365,50
6.15 badanie gleby lub innego podtoza na obecnos¢ Synchytrium
endobioticum, z zastosowaniem:
6.15.1  |metody przesiewania na mokro i flotacji (Pratt lub Jellema) 37,00
6.15.2  |testu biologicznego 115,00
7 Badanie na obecnos$¢ nicieni lub ich identyfikacja, z zastosowaniem:
7.1 metody mikroskopowej (morfologiczno-metrycznej):
7.1.1 identyfikacja cyst mgtwikow rodzajow Globodera i Heterodera 34,00
7.1.2 identyfikacja innych nicieni 60,00
7.2 metody Baermanna:
721 ekstrakcja nicieni z materialu roslinnego 22,00
7.2.2 ekstrakcja nicieni z gleby, podtoza lub nawozu naturalnego 71,00
7.3 metody z zastosowaniem aparatu Oostenbrinka (ekstrakcja nicieni z
gleby lub podtoza)
7.3.1 ekstrakcja nicieni rodzaju Longidorus i Xiphinema 15,00
7.3.2 ekstrakcja innych nicieni 73,00
7.4 metody butelkowej, metody Buhra, metody z zastosowaniem 20,00

aparatu Seinhorsta, aparatu Wilkego lub automatycznego ekstraktora
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do cyst (ekstrakcja cyst matwikéw z gleby lub innego podtoza)

7.5 metody inkubacji korzeni (ekstrakcja nicieni) 21,00

7.6 metody ekstrakcji nicieni z drewna (inkubacja probek i ekstrakcja (43,00
nicieni)

7.7 metody barwienia korzeni (wykrywanie nicieni) 29,00

7.8 metody przesiewania i przegladania - badanie ziarna na obecnos¢ (28,00
galasow Anguina tritici i Anguina agrostis

7.9 testu biologicznego - badanie gleby na obecno$¢ Meloidogyne spp. 90,00

7.10 metody PCR - identyfikacja Globodera pallida i Globodera 223,00
rostochiensis, Bursaphelenchus mucronatus i Bursaphelenchus
xylophilus, Meloidogyne fallax i Meloidogyne chitwoodi

7.11 metody PCR/RFLP:

7.11.1  lidentyfikacja Globodera pallida, Globodera rostochiensis i 258,00
Globodera artemisiae

7.11.2  |identyfikacja Meloidogyne fallax i Meloidogyne chitwoodi 273,50

7.11.3  lidentyfikacja innych nicieni 299,50

7.12 metody przegladania migzszu bulwy w przypadku badania bulw 57,00
ziemniaka w celu wykrycia obecnosci nicieni Nacobbus aberrans i
Meloidogyne spp.

7.13 metody enzymatycznej w celu wykrywania obecnosci Meloidogyne 134,00
spp.

7.14 metody real-time PCR 362,00

8 Badanie na obecnos¢ roztoczy lub ich identyfikacja, z
zastosowaniem:

8.1 metody przesiewania i przegladania (ekstrakcja szkodnikow) 28,00

8.2 metody mikroskopowej (morfologiczno-metrycznej), przy uzyciu  |87,00
mikroskopu optycznego (oznaczenie szkodnika, w tym wykonanie
preparatu mikroskopowego)

9 Badanie na obecnos¢ owadéw lub ich identyfikacja:

9.1 ekstrakcja szkodnikow:

9.11 metodg przesiewania i przegladania 28,00

9.1.2 z zastosowaniem aparatu Tullgrena 29,00

9.1.3 metoda flotacji 29,00

9.2 badanie nasion metodg barwienia (metoda Brudnej lub 32,00
Frankenfelda-Harrisa)

9.3 identyfikacja szkodnika metoda mikroskopowa (morfologiczno-
metryczng):

9.3.1 przy uzyciu mikroskopu stereoskopowego lub optycznego, bez 45,50

spreparowania okazoéw lub wykonania preparatéw mikroskopowych
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9.3.2 przy uzyciu mikroskopu stereoskopowego, w tym spreparowanie 52,00
okazow

9.3.3 przy uzyciu mikroskopu optycznego, w tym wykonanie preparatow (86,00
mikroskopowych

10 Badanie na obecno$¢ chwastow i roslin pasozytniczych lub ich
oznaczenie, z zastosowaniem:
10.1 metody przegladania 110,00
10.1.1  |metody przesiewania i przegladania 28,00
10.2 metody elektromagnetycznej (analiza na obecnos$¢ nasion roslin 29,00
rodzaju Cuscuta)
10.3 metody mikroskopowej (morfologiczno-metrycznej), przy uzyciu
mikroskopu stereoskopowego
10.3.1  |identyfikacja okazow ro$lin 28,00
10.3.2 |identyfikacja nasion roslin rodzaju Cuscuta 41,50

10.3.3 [identyfikacja nasion chwastow i roslin pasozytniczych innych niz ~ [28,00

nasiona roslin rodzaju Cuscuta

III. Stawki optat za przeprowadzanie kontroli urzedowych oraz §wiadczenie ustug w zakresie

dokonywania fitosanitarnej oceny organoleptycznej ro$lin, produktéw roslinnych lub

przedmiotow
Lp. Czynnos$¢ Stawki optat
(w zh)

1 Ocena upraw polowych, szklarniowych 1 lesnych, roslin rosngcych
pojedynczo lub w skupiskach:

11 do 1 ha 53,00

1.2 za kazdy nastepny rozpoczety hektar 53,00

2 Ocena materiatu roslinnego przechowywanego lub przewozonego:

2.1 do ilosci wskazanej w czesci [ ust. 1 37,00

2.2 za kazda nastepna cze¢s¢ materiatu roslinnego do ilosci wskazanej w [37,00
czesci [ ust. 1

3 Ocena podtoza:

3.1 do 100 m3 lub 20 000 szt., lub 25 000 kg 31,00

3.2 za kazde rozpoczete nastepne 100 m? lub 20 000 sztuk, lub 25 000 (31,00
kg
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UZASADNIENIE

W artykule 79 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) 2017/625 z dnia
15 marca 2017 r. w sprawie kontroli urzedowych i innych czynno$ci urzedowych
przeprowadzanych w celu zapewnienia stosowania prawa zZywno$ciowego i paszowego oraz
zasad dotyczacych zdrowia 1 dobrostanu zwierzat, zdrowia roslin 1 srodkdw ochrony roslin,
zmieniajgcego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 999/2001, (WE) nr
396/2005, (WE) nr 1069/2009, (WE) nr 1107/2009, (UE) nr 1151/2012, (UE) nr 652/2014,
(UE) 2016/429 i (UE) 2016/2031, rozporzadzenia Rady (WE) nr 1/2005 i (WE) nr 1099/2009
oraz dyrektywy Rady 98/58/WE, 1999/ 74/WE, 2007/43/WE, 2008/119/WE i 2008/120/WE,
oraz uchylajacego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego 1 Rady (WE) nr 854/2004 i
(WE) nr 882/2004, dyrektywy Rady 89/608/EWG, 89/662/EWG, 90/425/EWG, 91/496/
EWG, 96/23/WE, 96/93/WE i 97/78/WE oraz decyzje Rady 92/438/EWG (Dz. Urz. UE L 95
z 07.04.2017, str. 1) okreslono czynno$ci, za jakie urzedowe organy pobierajg oplaty.
Jednoczesénie art. 80 rozporzadzenia 2017/625 stanowi, ze ,panstwa czitonkowskie moga
pobiera¢ optaty lub naleznosci w celu pokrycia kosztow kontroli urzgdowych i innych
czynnos$ci urzedowych inne niz optaty i naleznosci, o ktérych mowa w art. 79, o ile nie jest to
zakazane przepisami majagcymi zastosowanie w obszarach regulowanych przepisami, o
ktérych mowa w art. 1 ust. 2.

W zwigzku z tym, w artykule art. 57 ust. 2 ustawy z dnia ... o ochronie ros$lin przed
agrofagami (Dz. U. poz. ...) zawarto upowaznienie dla ministra wlasciwego do spraw
rolnictwa w porozumieniu z ministrem wlasciwym do spraw finanséw publicznych do
okreslenia, w drodze rozporzadzenia, stawek optat pobieranych przez wojewddzkiego
inspektora lub Gtownego Inspektora, o ktorych mowa w art. 79 ust. 2 lit. a i ¢ rozporzadzenia
2017/625 oraz w art. 53 i art. 54, majac na uwadze wysoko$¢ kosztow okreslonych w art. 81
rozporzadzenia 2017/625, nie wyzszych jednak niz 10 000 zi.

Upowaznienie to umozliwia wydanie projektowanego rozporzadzenia w zwiazku z art.
53 ustawy, w ktorym zaproponowano, aby PIORiIN pobierata optaty za kontrole urzgdowe i
inne czynno$ci urzgdowe wykonywane na wniosek i w interesie podmiotu, tj. kontrole i
czynnos$ci prowadzone w celu:

1) wydania paszportu ro$lin;

2) wydania fitosanitarnego $wiadectwa eksportowego lub fitosanitarnego $wiadectwa

reeksportowego, w tym dotyczacych podmiotéw wpisanych do rejestru eksporterow,

3) wydania $wiadectwa przedeksportowego;
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4) wydania zaswiadczenia lub innego dokumentu, lub oznakowania, w ktore nalezy

zaopatrywaé ro$liny, produkty roslinne lub inne przedmioty wyprowadzane poza
obszary wyznaczone zgodnie z art. 18 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031;

5) wydania dokumentéw lub oznakowan, okreslonych w przepisach wydanych na
podstawie art. 28 ust. 1, 2, 3 lub 6, art. 30 ust. 1 akapit drugi lub ust. 7 lub art. 99 ust.
1 rozporzadzenia 2016/2031 lub art. 31 ust. 2;

6) udzielenia upowaznienia, o ktorym mowa w art. 98 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031
oraz w celu weryfikacji 1 zapewnienia, o ktorych mowa w art. 98 ust. 3 tego
rozporzadzenia.

Ponadto optacie begdzie podlegato:

1) przeprowadzenie przez wojewoddzkiego inspektora kontroli w celu uznania miejsca
produkcji za wolne od okre$lonego agrofaga oraz utrzymania statusu miejsca
produkcji wolnego od okre§lonego agrofaga;

2) przeprowadzenie przez wojewodzkiego inspektora ocen, o ktérych mowa w art. 87
ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031;

3) wydanie przez wojewodzkiego inspektora paszportu roslin;

4) prowadzenie kontroli dokumentacji, kontroli identyfikacyjnej 1 kontroli
bezposredniej w miejscach innych niz punkty kontroli granicznej 1 punkty kontroli, o
ktérych mowa w art. 53 ust. 1 lit. a rozporzadzenia 2017/625.

Proponowane rozwigzanie zapewni przejrzystos¢ pobierania oplat oraz ich
harmonizacj¢ na terenie kraju, a takze jest zgodne z zakresem optat pobieranych przez
PIORIN na podstawie obecnie obowigzujacych przepisow (tj. art. 16 ust. 12 oraz art. 103 ust.
la ustawy z dnia 18 grudnia 2003 r. o ochronie roslin).

Projektowane rozporzadzenie byto poprzedzone rozporzadzeniem Ministra Rolnictwa 1
Rozwoju Wsi z dnia 24 czerwca 2008 r. w sprawie stawek optat za ustugi §wiadczone przez
Panstwowg Inspekcje Ochrony Ros$lin 1 Nasiennictwa oraz za wydawanie paszportéw roslin i
formularzy paszportow ros$lin (Dz. U. poz. 789, z pdzn. zm.).

Projektowane rozporzadzenie jest zgodne z prawem Unii Europejskie;.

Projektowane rozporzadzenie nie zawiera przepisOw technicznych 1 w zwiagzku z tym
nie podlega notyfikacji w rozumieniu przepisow rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 23
grudnia 2002 r. w sprawie sposobu funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji norm i
aktow prawnych.

Projekt rozporzadzenia zostanie ujety w wykazie prac legislacyjnych Ministra Rolnictwa

1 Rozwoju Wsi.
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Nazwa projektu 12);:)";3'521’00{;”““”
Rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi w sprawie |
stawek oplat za przeprowadzanie kontroli urzedowych oraz | Zrédlo:

$wiadczenie ustug przez Pafistwowa Inspekcje Ochrony Roélin i | Art. 57 ust. 2 ustawy z dnia ...
Nasiennictwa o ochronie ro$lin przed

- fi i (Dz. U. poz. ...
Ministerstwo wiodace i ministerstwa wspoélpracujace agrofagami (Dz. U. poz. ...)

Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju WSsi Nr w wykazie prac
Osoba odpowiedzialna za projekt w randze Ministra,
Sekretarza Stanu lub Podsekretarza Stanu

Rafal Romanowski, Podsekretarz Stanu w Ministerstwie
Rolnictwa i Rozwoju Wsi

Kontakt do opiekuna merytorycznego projektu
Marta Jasinska-Kietek, Departament Hodowli i Ochrony Roslin
tel.: 22 623 13 14, e-mail Marta.Jasinska-Kielek@minrol.gov.pl

1. Jaki problem jest rozwigzywany?

W artykule 79 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) 2017/625 z dnia 15 marca
2017 r. w sprawie kontroli urzgdowych i innych czynnosci urzgdowych przeprowadzanych w celu
zapewnienia stosowania prawa zywnosciowego i paszowego oraz zasad dotyczacych zdrowia i
dobrostanu zwierzat, zdrowia ro$lin i $rodkdw ochrony roslin, zmieniajacego rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 999/2001, (WE) nr 396/2005, (WE) nr 1069/2009, (WE)
nr 1107/2009, (UE) nr 1151/2012, (UE) nr 652/2014, (UE) 2016/429 i (UE) 2016/2031,
rozporzadzenia Rady (WE) nr 1/2005 i (WE) nr 1099/2009 oraz dyrektywy Rady 98/58/WE, 1999/
74/WE, 2007/43/WE, 2008/119/WE i 2008/120/WE, oraz uchylajacego rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (WE) nr 854/2004 i (WE) nr 882/2004, dyrektywy Rady 89/608/EWG,
89/662/EWG, 90/425/EWG, 91/496/EWG, 96/23/WE, 96/93/WE i 97/78/WE oraz decyzje¢ Rady
92/438/EWG (Dz. Urz. UE L 95 z 07.04.2017, str. 1) okre$lono czynnosci, za jakie urzgdowe
organy pobieraja optaty. Jednoczesnie art. 80 rozporzadzenia 2017/625 stanowi, ze ,,panstwa
cztonkowskie moga pobiera¢ oplaty lub naleznosci w celu pokrycia kosztéw kontroli urzedowych 1
innych czynnosci urzedowych inne niz optaty 1 naleznosci, o ktorych mowa w art. 79, o ile nie jest
to zakazane przepisami majacymi zastosowanie w obszarach regulowanych przepisami, o ktorych
mowa w art. 1 ust. 2 [tego rozporzadzenia]”.

W zwigzku z tym w art. art. 57 ust. 2 ustawy z dnia ... o ochronie ro$lin przed agrofagami (Dz. U.
poz. ...) zawarto upowaznienie dla ministra wiasciwego do spraw rolnictwa w porozumieniu z
ministrem wlasciwym do spraw finansow publicznych do okreslenia, w drodze rozporzadzenia,
stawek optat pobieranych przez wojewodzkiego inspektora lub Gtownego Inspektora, o ktérych
mowa w art. 79 ust. 2 lit. a i ¢ rozporzadzenia 2017/625 oraz w art. 53 i art. 54 ustawy.

2. Rekomendowane rozwigzanie, w tym planowane narzedzia interwencji, i oczekiwany efekt

Proponuje sig, aby wysoko$¢ oplat byta zgodna z zakresem optat pobieranych przez Panstwowa
Inspekcje Ochrony Roslin i Nasiennictwa (PIORIN) na podstawie obecnie obowigzujacych
przepisoéw (tj. art. 16 ust. 12 oraz art. 103 ust. 1a ustawy z dnia 18 grudnia 2003 r. o ochronie ro$lin).

3. Jak problem zostal rozwiazany w innych krajach, w szczegélnosci krajach cztonkowskich
OECD/UE?

Kazde panstwo cztonkowskie moze pobiera¢ optaty lub naleznosci w celu pokrycia kosztow kontroli
urzedowych 1 innych czynnosci urzedowych w sposoéb okreslony w rozporzadzeniu 2017/625 lub
odpowiednich przepisach krajowych, speilniajac jednak kryteria okre§lone w rozporzadzeniu
2017/625.
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4. Podmioty, na ktore oddzialuje projekt

Grupa Wielko$¢ Zrodto danych Oddziatywanie
Wojewddzkie 1795 pracownikow PIORIN
Inspektoraty Ochrony merytorycznych,
Roslin i Nasiennictwa zatrudnionych facznie
w strukturach
PIORIN.
Gtowny Inspektor
Ochrony Roslin i

Nasiennictwa

Wojewodowie

Podmioty zajmujace si¢
uprawa,
magazynowaniem
przemieszczaniem roslin,
produktéw roslinnych i
innych przedmiotow.

5. Informacje na temat zakresu, czasu trwania i podsumowanie wynikow konsultacji

Projekt rozporzadzenia zostanie przestany do konsultacji publicznych, uzgodnien i opiniowania
stosownie do postanowien uchwaly nr 190 Rady Ministréw z dnia 29 pazdziernika 2013 r. —
Regulamin pracy Rady Ministrow (M.P. z 2016 r. poz. 1006, z pézn. zm.). Projekt rozporzadzenia
zostanie skonsultowany z organizacjami spoteczno-zawodowymi hodowcow roslin 1 instytucjami
dziatajagcymi w obszarze regulowanym ustawa, miedzy innymi z: Federacja Branzowych Zwigzkéw
Producentow Rolnych, Krajowa Rada Izb Rolniczych, Business Centre Club, Federacja
Konsumentéw, Federacja Zwigzkéw Pracodawcow-Dzierzawcow 1 Wiascicieli Rolnych, Forum
Zwigzkéw Zawodowych, Izbg Gospodarcza Handlowcow, Przetwdrcow Zbdz i Producentow Pasz,
Pracodawcami Rzeczypospolitej Polskiej, Konfederacjg Lewiatan, Konsorcjum Appolonia, Krajowa
Federacja Producentow Zboz, Krajowa Rada Spoétdzielcza, Krajowa Sekcja Pracownikow Ochrony
Roslin przy Zarzadzie Glownym Zwigzku Zawodowego Pracownikow Rolnictwa w RP, Krajowym
Zrzeszeniem Producentow Rzepaku i Roslin Biatkowych, Krajowym Sekretariatem Przemyshu
Spozywczego NSZZ Solidarno$¢, Krajowym Zwigzkiem Grup Producentéw Rolnych — Izbag
Gospodarcza, Krajowym Zwigzkiem Plantatorow Buraka Cukrowego, Krajowym Zwigzkiem
Plantatorow Chmielu, Krajowym Zwigzkiem Plantatorow Tytoniu, Krajowym Zwigzkiem
Producentow Nasion Ogrodniczych i Materiatu Szkotkarskiego, Krajowym Zwigzek Rewizyjnym
Rolniczych Spétdzielni Produkcyjnych, Krajowym Zwiazkiem Rolnikow, Kotek i1 Organizacji
Rolniczych, Krajowy Zwiazkiem Zrzeszen Plantatorow Owocoéw 1 Warzyw — Spotdzielni Osob
Prawnych, Niezaleznym Samorzadnym Zwiazkiem Zawodowym Rolnikéw Indywidualnych
»Solidarno$¢”, Ogolnopolskim Porozumieniem Zwigzkéw Zawodowych Rolnikow i1 Organizacji
Rolniczych, Ogoélnopolskim Porozumieniem Zwigzkoéw Zawodowych, Polska Federacja Producentow
Zywnoéci Zwigzkiem Pracodawcow, Polska Izbg Nasienng, Polska Organizacja Handlu i Dystrybucji,
Polskim Komitetem Zielarskim, Polskim Zwigzkiem Ogrodniczym, Polskim Zwigzkiem Plantatoréw
Tytoniu, Polskim Zwigzkiem Pracodawcow-Ustugodawcow Rolnych, Polskim Zwigzkiem
Producentow Kukurydzy, Polskim Zwigzkiem Producentéw Roslin Zbozowych, Polskim Zwigzkiem
Producentow Ziemniakow 1 Nasion Rolniczych, Polskim Zwigzkiem Pszczelarskim, Polskim
Zwigzkiem Zawodowym Rolnikdéw, Polskim Zwigzkiem Zrzeszen Producentow Chmielu, Polskim
Stowarzyszeniem Ochrony Roslin, Polskim Stowarzyszeniem Pracownikow Dezynsekcji, Deratyzacji
i Dezynfekcji, Rada Dialogu Spotecznego, Sekretariatem Rolnictwa Komisji Krajowej NSZZ
»dolidarnos¢”, Stowarzyszeniem Konsumentéw Polskich, Stowarzyszeniem Polski Ziemniak,
Stowarzyszeniem Polskich Szkétkarzy, Stowarzyszeniem Polskich Producentéw Srodkéw Ochrony
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Roslin, Stowarzyszeniem Sadownikéw Polskich, Towarzystwem Rozwoju Sadéw Karlowych,
Zrzeszeniem Producentow Nasion Ogrodniczych, Materialu Szkoétkarskiego 1 Grzybow ,,SOGNAS”,
Zrzeszeniem Producentéw Ro6z, Materiatu Szkoétkarskiego Owocowego i Ozdobnego ,,Konskowola”,
Zwigzkiem Pracodawcow Mediow Publicznych, Zwigzkiem Rzemiosta Polskiego, Zwigzkiem
Sadownikoéw Rzeczpospolitej Polskiej, Zwigzkiem Szkotkarzy Polskich, Zwigzkiem Zawodowym
Rolnikow Rzeczpospolitej ,,Solidarni”, Zwigzkiem Zawodowym Centrum Narodowe Mtlodych
Rolnikow, Zwigzkiem Zawodowym Pracownikéw Rolnictwa w Rzeczypospolitej Polskiej, Zwigzkiem
Zawodowym Rolnictwa ,,Samoobrona”, Zwigzkiem Zawodowym Rolnikow ,,0jczyzna”, Zwigzkiem
Zawodowym Wi i Rolnictwa ,,Solidarno$¢ Wiejska”, Zwigzkiem Zawodowym Rolnictwa i Obszarow
Wiejskich ,,REGIONY”, Centralnym Os$rodkiem Badania Odmian Ros$lin Uprawnych, Centrum
Doradztwa Rolniczego, Instytutem Badawczym Lesnictwa, Instytutem Dendrologii PAN, Instytutem
Hodowli i Aklimatyzacji Roslin — Panstwowym Instytutem Badawczym, Instytutem Ochrony Ro$lin —
Panstwowym Instytutem Badawczym, Instytutem Ochrony Srodowiska — Panstwowym Instytutem
Badawczym, Instytutem Ogrodnictwa w Skierniewicach, Instytutem Technologii Drewna, Instytutem
Uprawy Nawozenia i Gleboznawstwa — Panstwowym Instytutem Badawczym, Instytutem Wiokien
Naturalnych i Roslin Zielarskich, Komitetem Ochrony Roslin PAN, Panstwowym Zaktadem Higieny,
Polskim Towarzystwem Entomologicznym, Polskim Towarzystwem Fitopatologicznym, Polskim
Towarzystwem Ochrony Roslin, Szkota Gtéwna Gospodarstwa Wiejskiego, Uniwersytetem
Przyrodniczo-Humanistycznym w  Siedlcach, Uniwersytetem Przyrodniczym w  Lublinie,
Uniwersytetem Przyrodniczym w Poznaniu, Uniwersytetem Przyrodniczym we Wroctawiu,
Uniwersytetem Rolniczym im. Hugona KoMataja w Krakowie, Uniwersytetem Technologiczno-
Przyrodniczym im. Jana i Jedrzeja Sniadeckich w Bydgoszczy, Uniwersytetem Warminsko-
Mazurskim w Olsztynie oraz Zachodniopomorskim Uniwersytetem Technologicznym w Szczecinie.
Projekt ustawy zostanie skonsultowany z Komisja Wspolng Rzadu i Samorzadu Terytorialnego.

Projekt rozporzadzenia zostanie udostgpniony w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie
podmiotowej Rzadowego Centrum Legislacji.

Czas trwania konsultacji bedzie uwzgledniat zapisy art. 19 ust. 2 ustawy z dnia 23 maja 1991 r. o
zwigzkach zawodowych (ktory stanowi, iz organy wiladzy 1 administracji rzagdowej oraz organy
samorzadu terytorialnego kieruja zatozenia albo projekty aktow prawnych, do odpowiednich wiadz
statutowych zwiazku, okreslajac termin przedstawienia opinii nie krétszy jednak niz 30 dni; termin ten
moze zosta¢ skrocony do 21 dni ze wzgledu na wazny interes publiczny; skrdcenie terminu wymaga
szczegolnego uzasadnienia).

6. Wplyw na sektor finanséw publicznych

(ceny state z ...... r.) Skutki w okresie 10 lat od wejscia w zycie zmian [mln zt]

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | £gc
2019 | 2020 | 2021 | 2022 | 2023 | 20 | 2025 | 2026 | 2027 | 2028 | 2029

24 Zni
e

(0-

10)
Dochody ogoélem - - - - - - - - - - - -
budzet panstwa - - - - - - - - - - - -
JST - l i - ) R ) ) ) ) )
pozostale jednostki (oddzielnie) - - - - - - |- - - - - -
Wydatki ogolem - - - - - - - - - - - -
budzet panstwa: - - - - - - |- - - - - -

JST ) ) ) ) - - : : } ) - -
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pozostate jednostki (oddzielnie)

Saldo ogélem

budzet panstwa

JST

pozostate jednostki (oddzielnie)

Zrodia finansowania -

Dodatkowe informacje,

w tym wskazanie
zrodet danych i

przyjetych do obliczen

zalozen

Projektowane rozporzadzenie nie powoduje skutkéw dla budzetu panstwa,
ani jednostek samorzadu terytorialnego.

7. Wplyw na konkurencyjnos¢ gospodarki i przedsi¢biorczos¢, w tym funkcjonowanie
przedsiebiorcow oraz na rodzine, obywateli i gospodarstwa domowe

Skutki

Czas w latach od wej$cia w Zycie zmian

0] 1]2][3][5] 10

Lgcznie (0-10)

W ujeciu duze przedsigbiorstwa -
pienieznym §ektor mikro-, matychi | -
$rednich
(w min z, przedsigbiorstw
ceny stale z rodzina, obywatele oraz | -
______ r) gospodarstwa domowe
osoby niepetnosprawne |- |- |- |-|-]-
i 0soby starsze
W ujeciu duze przedsigbiorstwva | Brak. Projektowane regulacje nie majg znaczenia dla
niepienigznym konkurencyjnosci gospodarki i przedsiebiorczosci.
sektor mikro-, matychi | Brak. Projektowane regulacje nie majg znaczenia dla
Srednich konkurencyjnosci gospodarki i przedsiebiorczosci.
przedsigbiorstw
rodzina, obywatele oraz | Brak. Projektowane regulacje nie majg znaczenia dla
gospodarstwa domowe | konkurencyjnosci gospodarki i przedsiebiorczosci. wptywu
osoby niepelnosprawne | Brak. Projektowane regulacje nie maja znaczenia dla
i osoby starsze konkurencyjno$ci gospodarki i przedsigbiorczos$ci.
Niemierzalne - -
Dodatkowe

informacje, w tym
wskazanie zrodet
danych 1 przyjetych
do obliczen zatozen

Projektowane regulacje nie majg wplywu na dzialalno$¢ przedsiebiorcow.
Tym samym projektowane rozporzadzenie nie jest sprzeczne z przepisami
ustawy z dnia 6 marca 2018 r. — Prawo przedsi¢biorcow (Dz. U. z 2019 r.
poz. 1292, z p6zn. zm.).

8. Zmiana obciazen regulacyjnych (w tym obowigzkéw informacyjnych) wynikajacych z

projektu

LI nie dotyczy

Wprowadzane sg obcigzenia poza bezwzglednie

wymaganymi przez UE (szczegdty w odwroconej

tabeli zgodnosci).

L] tak
nie

[ nie dotyczy
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(] zmniejszenie liczby dokumentow [1 zwickszenie liczby dokumentow

(1 zmniejszenie liczby procedur [1 zwigkszenie liczby procedur

[ skrocenie czasu na zatatwienie sprawy [1 wydluzenie czasu na zatatwienie sprawy
L] inne: ... L1 inne: -

Wprowadzane obcigzenia sg przystosowane do ich tak
elektronizacji. ] nie

[ nie dotyczy

Projektowane rozporzadzenie nie wprowadza obcigzen regulacyjnych na obywateli lub
przedsigbiorcow.

9. Wplyw na rynek pracy

Projektowane rozporzadzenie nie ma bezposredniego wpltywu na rynek pracy.

10. Wplyw na pozostale obszary

[ srodowisko naturalne (1 demografia L1 informatyzacja
[ sytuacja i rozwoj regionalny (1 mienie panstwowe zdrowie
L1 inne:

Projektowane rozporzadzenie nie bedzie miato bezposredniego wpltywu na
Omoéwienie wptywu | sytuacje spoteczng i ekonomiczng rodziny, sytuacj¢ osob niepelnosprawnych
oraz sytuacje osob starszych.

11. Planowane wykonanie przepisow aktu prawnego

Rozwigzanie problemu wskazanego w pkt 1 nastgpi w dniu wejscia w zycie projektowanego
rozporzadzenia.

12. W jaki sposéb i kiedy nastapi ewaluacja efektow projektu oraz jakie mierniki zostang zastosowane?

Funkcjonowanie projektowanych przepisow bedzie oceniane w sposob biezacy.

13. Zalaczniki (istotne dokumenty zrédlowe, badania, analizy itp.)

Brak.




Warszawa, /elektroniczny znacznik czasu/

Minister
Spraw Zagranicznych

DPUE.920.393.2019 /32 / ar
dot.: RM-10-154-19 7 30.09.2019 r.

Pan Tomasz Szczegielniak
Sekretarz Rady Ministrow

Opinia
o zgodnosci z prawem Unii Europejskiej projektu ustawy o ochronie roslin przed agrofagami,
wyrazona przez ministra wtasciwego do spraw cztonkostwa Rzeczypospolitej Polskiej w Unii
Europejskiej

Szanowny Panie Ministrze,

w zwigzku z przedtozonym projektem ustawy pozwalam sobie wyrazié¢ ponizszg opinie.

Projekt ustawy jest zgodny z prawem Unii Europejskiej.

Z powazaniem

z upowaznienia Ministra Spraw Zagranicznych
/podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym/

Do wiadomosci:
Pan Jan Krzysztof Ardanowski
Minister Rolnictwa i Rozwoju Wsi
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