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Szanowny Panie Marszatku

Mam zaszczyt przekaza¢ Panu Marszatkowi podjete przez Senat - zgodnie z art.
121 ust. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej - na 18. posiedzeniu w dniu 19 maja
2016 r. uchwaty:

-W sprawie ustawy 0 zmianie ustawy
0 rejestracji i ochronie nazw i oznaczen
produktow rolnych i srodkow spozywczych
oraz 0 produktach tradycyjnych oraz
niektorych innych ustaw,

- W sprawie ustawy o zmianie ustawy o wyscigach konnych,
- W sprawie ustawy 0 zmianie ustawy 0 gwarantowanych przez Skarb Panstwa

ubezpieczeniach eksportowych oraz niektorych innych ustaw.

Przyjecie poprawek Senatu moze spowodowaé konieczno$¢ zmiany oznaczen
jednostek systematyzacyjnych, redakcyjnych lub ich fragmentow, w celu zachowania
cigglosci numeracji albo cigglosci alfabetycznej, oraz w konsekwencji konieczno$¢

odpowiedniej korekty odestan.

Z powazaniem

(-)Stanistaw Karczewski



UCHWALA
SENATU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
z dnia 19 maja 2016 r.

W sprawie ustawy 0 zmianie ustawy o rejestracji i ochronie nazw i oznaczen produktéw
rolnych i Srodkéw spozywczych oraz o produktach tradycyjnych oraz niektérych

innych ustaw

Senat, po rozpatrzeniu uchwalonej przez Sejm na posiedzeniu w dniu 29 kwietnia
2016 r. ustawy 0 zmianie ustawy o rejestracji i ochronie nazw i oznaczen produktéow rolnych
| sSrodkow spozywczych oraz o produktach tradycyjnych oraz niektdrych innych ustaw,

wprowadza do jej tekstu nastepujgce poprawki:

1) w art. 1 w pkt 6, w pkt 2 skresla si¢ wyrazy ,,w jednym egzemplarzu”;

2) w art. 1 w pkt 25, w art. 42a w ust. 5 wyrazy ,ust. 1” zastepuje si¢ wyrazami
»ust. 47;

3) w art. 1 w pkt 34, w art. 58b:

a) w ust. 1 wyrazy ,,zarejestrowane jako chroniona nazwa pochodzenia, chronione
oznaczenie geograficzne lub gwarantowana tradycyjna specjalnos¢ do
produktéw rolnych lub srodkow spozywczych niezgodnych ze specyfikacja lub
narusza zakres ich” zastepuje si¢ wyrazami ,zarejestrowanej jako chroniona
nazwa pochodzenia, chronione oznaczenie geograficzne lub gwarantowana
tradycyjna specjalno$¢ do produktu rolnego lub $rodka spozywczego
niezgodnego ze specyfikacja lub narusza zakres jej”,

b) w ust. 2 wyrazy ,,ich skroty i symbole” zast¢puje si¢ wyrazami ,,jego skrétu lub

symbolu”;

4) w art. 1 w pkt 34, w art. 58b dodaje si¢ ust. 5 w brzmieniu:
,»9. Kto ponownie uzywa nazwy zarejestrowanej jako chroniona nazwa

pochodzenia, chronione oznaczenie geograficzne lub gwarantowana



tradycyjna specjalnos¢ do produktu rolnego lub $rodka spozywczego
niezgodnego ze specyfikacjg lub narusza zakres jej ochrony okreslony
wart. 13 ust. 1 lub art. 24 ust. 1 rozporzadzenia nr 1151/2012, podlega karze
pieni¢znej w wysokosci do dwudziestokrotnosci przecigtnego wynagrodzenia,
nie nizszej] od wysokosci kary pienieznej nalozonej poprzednio za takie

naruszenie.”.

MARSZALEK SENATU

Stanistaw KARCZEWSKI



UZASADNIENIE

Na posiedzeniu w dniu 19 maja 2016 r. Senat rozpatrzyl ustawe¢ 0 zmianie ustawy
0 rejestracji i ochronie nazw i oznaczen produktow rolnych i $rodkéw spozywcezych oraz
o0 produktach tradycyjnych oraz niektorych innych ustaw i uchwalit do niej 4 poprawki.

Przepis art. 9 pkt 2 nakazuje by wniosek o rejestracje sktada¢ w postaci papierowe;j
W jednym egzemplarzu oraz na informatycznym nos$niku danych. Senat uznal, Ze nie
potrzebne jest podkreslenie, by wniosek byt sktadany w jednym egzemplarzu, tym bardziej ze
tak sformutowany przepis budzi watpliwosci co do ilosci egzemplarzy dokumentow
w przypadkach gdy ustawodawca wyraznie nie wskazuje ilosci egzemplarzy. Dlatego Senat
przyjal poprawke nr 1.

Przepis art. 42a ust. 5 nakazuje by Gtowny Inspektor Jakosci Handlowej Artykutow
Rolno-Spozywczych publikowat wykaz producentow, o ktorym mowa w ust. 1. Przepis ust. 1
dotyczy rejestru producentow prowadzonego przez upowazniona jednostke certyfikujaca.
Zdaniem Senatu celem przepisu bylo natozenie na Gtownego Inspektora obowigzku
publikacji wykazu producentéw, ktéry prowadzi na podstawie ust. 4, co uzasadnia
wprowadzenie poprawki 2.

Przepisy art. 58b ust. 1 i 2 w obecnym ksztalcie sg sformulowane w liczbie mnogiej,
co uniemozliwia natozenie kary w przypadku jednokrotnego naruszenia. Ponadto przepisy
postuguja si¢ wadliwymi formami gramatycznymi wyrazoéw. Senat przyjmujac poprawke nr 3
naprawia te uchybienia.

W art. 58b ust. 4 wprowadzono sankcje za swoistg recydywe polegajaca na ponownym
wprowadzeniu do obrotu produktu rolnego lub s$rodka spozywczego, ktéry nie zostat
oznakowany albo zostat oznakowany z naruszeniem przepisow. W ustawie brakuje przepisu,
ktory wprowadzitby podobny mechanizm w przypadku ponownego uzycia hazwy
zarejestrowanej jako chroniona nazwa pochodzenia, chronione oznaczenie geograficzne lub
gwarantowana tradycyjna specjalno§¢ do produktu rolnego lub $rodka spozywczego
niezgodnego ze specyfikacja. Senat uznal, Ze jest to niedopatrzenie ustawodawcy

| wprowadzil poprawke nr 4.
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