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W imieniu Krajowej Izby Bieglych Rewidentéw uprzejmie dzigkuje za przestanie
rzadowego projektu ustawy 0 aktywizacji przemyshlu okretowego 1 przemystow
komplementarnych (pismo z 6 czerwca 2016 r., znak pisma GMS-WP-173-145/16).

Na wstepie chcieliby$Smy wyrazi¢ zadowolenie z inicjatywy, ktéra w swoim zalozeniu,
przyczynia si¢ do zwigkszenia efektywnosci i rozwoju przemystu w Polsce, w szczegdlnosci

w obszarze przemystu cigzkiego.

Analiza przedmiotowego projektu Ustawy wskazuje na przyjecie zasady, promujacych
stocznie kompleksowe i realizujace zlecenia budowy przy mozliwym, nie wylaczonym
udziale podwykonawstwa czy uméw konsorcjalnych. A w zakresie przebudowy w zatozeniu,

opartej o wykorzystanie zasobow wiasnych.

Pozagdanym beneficjentem projektowanych zasad opodatkowania podatkiem
zryczaltowanym majg by¢ przedsiebiorcy okretowi, budujacy lub przebudowujacy statki
wlasnymi zasobami, lub przy budowie dazacy do wykorzystywania zasobow wlasnych, na

zasadach zblizonych do funkcjonujacych, duzych stoczni krajowych.



Jednoczesénie ponizej pozwalamy sobie przedstawi¢ uwagi, do tresci powyzszego

projektu, majace charakter uszczegotawiajacy pojawiajace si¢ watpliwosci.

Projekt dotyczy nowej regulacji, Ustawy o aktywizacji przemystu okrgtowego
i przemystéw komplementarnych. Jednym z podstawowych projektowanych obszaréw
regulacji, jest zasada opodatkowania przychodu realizowanego w przemysle okretowym
i przemystach komplementarnych zryczattowanym podatkiem dochodowym naliczanym
i pobieranym od wartosci sprzedanej produkeji. To implikuje koniecznos$¢ dostosowania przez
przedsigbiorco6w okretowych, ewidencji podatkowych, rachunkowych, dla potrzeb nowych
rozwigzan, zgodnych z projektem Ustawy.

Poddajemy pod rozwazenie i ewentualne doprecyzowanie, definicji przemystéw
komplementarnych, nie definiowanych i regulowanych projektowanymi przepisami. W tytule
projektu Ustawy wskazano gat¢zie przemyshu, odbiorcéw regulacji, tj. przemyst okrgtowy
i przemysty komplementarne. Ponadto, projektowana definicja przedsigbiorstwa okretowego,
jej zakres przedmiotowy i podmiotowy, wskazuje iz projekt odnosi si¢ wylacznie do
przedsi¢biorstw okretowych, budujacych i/lub przebudowujacych jednostki ptywajace.

Poddajemy do uwage legislatora czy zapis proponowanego art. 7.1 projektu Ustawy-
w tresci: ,,Przedsigbiorca okretowy podlega opodatkowaniu zryczattowanym podatkiem przez
okres kolejnych 3 lat podatkowych.”, jednoznacznie wyjasnia, czy przedsigbiorca okrgtowy
po wyborze zryczaltowanej formy opodatkowania musi podlega¢ pod jej regulacje przez
okres minimum 3 lata, czy moze oplacaé podatek w formie zryczaltowanej, wylacznie przez
okres 3 lat. Jednocze$nie zaznaczamy, iz zgodnie z zalaczonym do projektu uzasadnieniem
jednoznacznie uzasadniono, iz ma to charakter wymogu, a nie ograniczenia i dotyczy

3 letniego, tj. okresu minimalnego.

Realizacja projektu Ustawy wplynie na konieczno$¢ zmian, zasad ewidencji
podatkowych i rachunkowych u przedsiebiorcéw okretowych, prowadzacych dzialalno$¢ na
zasadach wskazanych w projekcie ustawy o aktywizacji przemystu stoczniowego
1 przemystow komplementarnych. Skutkuje to, naszym zdaniem, takze ze wzgledu na wage

1 istotnos$¢ przemyshy, koniecznos¢ ich ustandaryzowania.

Projekt Ustawy niejednoznacznie precyzuje odpowiednie stosowanie zasad
opodatkowania pozostatych przychodéw, nie operacyjnych, osigganych, uzyskiwanych przez

przedsigbiorcg okretowego, w rozumieniu projektu Ustawy. W szczegdlnosci, przychodéw



finansowych, w tym z tytulu odsetek i réznic kursowych, pozostalych przychodéw
operacyjnych, w tym ze sprzedazy srodkéw trwatych. W sytuacji, w ktorej przedsigbiorca
okretowy prowadzi wylacznie dzialalno$¢ objeta zryczaltowanym podatkiem na podstawie
projektu Ustawy, a jednoczesnie cytowany powyzej przykladowe rodzaje przychodu, nie

spelniajg ustawowej definicji przedmiotu opodatkowania.

Projekt Ustawy dopuszcza prowadzenie dziatalnosci przez przedsigbiorcg okretowego
zardwno objetej zryczaltowanym podatkiem od przychoddéw, jak i dziatalnosci podlegajace;j
pod przepisy Ustawy o podatku dochodowym od oséb prawnych i fizycznych, czyli
opodatkowania dochodu na zasadach ogélnych. To powoduje iz rozliczenie i odpowiednia
ewidencja rachunkowa ma zasadnicze znaczenie dla prawidlowosci funkcjonowania
przedsi¢gbiorcy okretowego w tym zakresie. Co wymaga doprecyzowania, przeanalizowania
zasad i regulacji, w tym zakresie i sposobu post¢powania, w sytuacji ponoszenia kosztow
zwigzanych z przychodami opodatkowanymi w formie zryczaltowanej i opodatkowanymi na
zasadach ogélnych lub innych, tak aby ze wzgledu na wysokg przychodowos¢ przemystu
stoczniowego i odpowiednio, wysokie ponoszone koszty wlasciwie odzwierciedlaly udziat

poszczegblnych kosztéw w przychodzie i dochodzie i w petni jednoznacznie je regulowaty.

Jednoczes$nie nadmieniamy iz w Ustawie o podatku dochodowym od oséb prawnych,
projektuje si¢ odpowiednig zmiang: art. 2 ust. 1 pkt 4. oraz art. 9 ust la i art. 16g, oraz
zastosowanie znajda tutaj przepisy art. 15 ust. 2, i odpowiednio w Ustawie o podatku
dochodowym od 0s6b fizycznych: zmian¢ art.2 ust.1, art. 6 ust 8 i 9, art. 22n ust. 5 oraz art.

24a ust. 1a i odpowiednio zastosowanie art. 22 ust.3.

Sugerujemy przeanalizowanie zasadnosci, zgodnosci i mozliwoséci zastosowania
proponowanych, preferencyjnych regulacji w zakresie Ustawy o podatku od towardéw i ustug
i przejsciowe objecie dostaw i import czesci czy wyposazenia stawka 0%, takze dla
przedsigbiorcéw nieb¢dacych przedsigbiorcami okretowymi, a $wiadczacych ustugi, czy
dostarczajacy towar do tego typu dziatalnoéci bezposrednio do przedsigbiorcy okretowego.

Podnosimy potrzebe przeanalizowania projektowanych zapisow 1 ewentualne
uregulowanie ustawowe, w przypadku zdarzenia prawnego, zerwania kontraktu na budowe
lub przebudowe statku, nast¢pujacego juz po wyborze przez przedsigbiorce okretowego,
opodatkowania zryczaltowanego na przedmiocie tego kontraktu i w nastgpstwie powyzej
cytowanego zdarzenia, utraty prawa do zastosowania przepisOw ustawy, w zakresie

opodatkowania zryczattowanego.



Wydaje nam si¢ zasadne zaprojektowanie przepisOw przejsciowych, dla
wyeliminowania watpliwosci, w zakresie zasad wyboru zryczaltowanej formy opodatkowania
dla kontraktow rozpoczetych przez przedsigbiorce okrgtowego przed wejsciem przepiséw
projektu Ustawy i realizowanych w catosci lub w czgsci, juz po wejsciu przepiséw Ustawy
i zasad z niej wynikajacych.
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