Druk nr 787

Warszawa, 22 lipca 2016 r.

SEIM
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ]
VIII kadencja
Pan
Marek Kuchcinski

Marszatek Sejmu

Rzeczypospolitej Polskiej

Na podstawie art. 10a ust. 1 regulaminu Sejmu nizej podpisani postowie
WNosza:

- 0 odwolanie Marszalka Sejmu
Rzeczypospolitej Polskiej, pana Marka
Kuchcinskiego.

Jednoczesnie zglaszamy pana posta Rafata Grupinskiego jako kandydata
na stanowisko Marszatka Sejmu Rzeczypospolitej Polskie;.

Do reprezentowania wnioskodawcow upowazniamy pana posta Tomasza
Lenza.

(-) Zbigniew Ajchler; (-) Bartosz Arlukowicz; (-) Pawet Arndt; (-) Urszula
Augustyn; (-) Pawet Bankowski; (-) Anna Biatkowska; (-) Marek Biernacki;
(-) Krzysztof Brejza; (-) Malgorzata Chmiel; (-) Alicja Chybicka; (-) Janusz
Cichon; (-) Piotr Cieslinski; (-) Tomasz Cimoszewicz; (-) Zofia Czernow; (-) Ewa
Drozd; (-) Artur Dunin; (-) Waldy Dzikowski; (-) Joanna Fabisiak; (-) Joanna
Frydrych; (-) Krzysztof Gadowski; (-) Kinga Gajewska-Ptochocka; (-) Elzbieta
Gapinska; (-) Zdzistaw Gawlik; (-) Stanistaw Gawtowski; (-) Lidia Gadek;
(-) Artur Gierada; (-) Cezary Grabarczyk; (-) Agnieszka Hanajczyk; (-) Bozena
Henczyca; (-) Jolanta Hibner; (-) Marek Hok; (-) Maria Malgorzata Janyska;
(-) Bozena Kaminska; (-) Wlodzimierz Karpinski; (-) Magdalena Kochan;



(-) Agnieszka Kotacz-Leszczynska; (-) Ewa Kotodziej; (-) Zbigniew Konwinski;
(-) Adam Kaorol; (-) Leszek Korzeniowski; (-) Roman Jacek Kosecki; (-) Tomasz
Kostu$; (-) Robert Kropiwnicki; (-) Wojciech Krol; (-) Marek Krzakata;
(-) Henryka Krzywonos-Strycharska; (-) Jozef Lassota; (-) Gabriela Lenartowicz;
(-) Tomasz Lenz; (-) lzabela Leszczyna; (-) Arkadiusz Marchewka; (-) Rajmund
Miller; (-) Aldona Mliynczak; (-) Czestaw Mroczek; (-) lzabela Katarzyna
Mrzyglocka; (-) Joanna Mucha; (-) Killion Munyama; (-) Arkadiusz Myrcha;
(-) Anna Nems; (-) Dorota Niedziela; (-) Matgorzata Niemczyk; (-) Stefan
Niesiotowski; (-) Stawomir Nitras; (-) Tomasz Piotr Nowak; (-) Mirostawa Nykiel;
(-) Wilodzimierz Nykiel; (-) Norbert Obrycki; (-) Marzena Okta-Drewnowicz;
(-) Pawet Olszewski; (-) Katarzyna Osos; (-) Pawet Papke; (-) Zbigniew
Pawlowicz; (-) Malgorzata Pepek; (-) Kazimierz Plocke; (-) Agnieszka Pomaska;
(-) Jacek Protas; (-) Elzbieta Radziszewska; (-) Leszek Ruszczyk; (-) Dorota
Rutkowska; (-) Jakub Rutnicki; (-) Krystyna Sibinska; (-) Marek Sowa; (-) Pawet
Suski; (-) Michat Szczerba; (-) Krystyna Szumilas; (-) Bozena Szydlowska;
(-) Tomasz Szymanski; (-) Iwona Sledzinska-Katarasinska; (-) Marcin Swiecicki;
(-) Cezary Tomczyk; (-) Robert Tyszkiewicz; (-) Jarostaw Urbaniak; (-) Anna
Wasilewska; (-) Monika Wielichowska; (-) Ryszard Wilczynski; (-) Wojciech
Wilk; (-) Marek Waéjcik; (-) Szymon Ziétkowski; (-) Stanistaw Zmijan.



UZASADNIENIE

Zgodnie z postanowieniami art. 10 Regulaminu Sejmu Marszatek stoi na strazyr praw
i godnosci Sejmu, a takze czuwa nad tokiem i terminowoscig prac Sejmu i jego
organdéw. Oznacza to, ze na Marszatku cigzy szczegdiny obowigzek dbania by przebieg
prac legislacyjnych i sejmowych odbywat sie w zgodzie z przepisami prawa oraz
przyjetym obyczajem sejmowym jak rdowniez obowigzek zapewnienia postom
korzystnych i jednakowych warunkdéw pracy, niezaleznie od przynaleznosci politycznej.
Za naruszenie tych obowigzkdw nalezy uznaé sposéb w jaki obecny Marszatek Sejmu
prowadzi obrady, a w szczegdlnosci faworyzowanie postéw Klubu Parlamentarnego
Prawo i Sprawiedliwos¢.

Marszatek Marek Kuchcinski swoim zachowaniem i stylem pracy podwaza godno$¢ -
tak waznej w polskim parlamentaryzmie - funkcji Marszatka Sejmu. Marszatek Sejmu
jako druga osoba w panstwie powinien by¢ przykladem dla kazdego posta
i uosobieniem bezpieczenstwa oraz stabilnosci panstwa w oczach obywateli. Sprawujac
funkcje Marszatka Sejmu Marek Kuchcinski powinien kierowac sie w swoich decyzjach
zasadami obiektywizmu i bezstronno$ci. Niestety, Marszatek Kuchcifski nie przestrzega
porzadku zgtaszanych wystapien dopuszczajac do gtosu w pierwszej kolejnosci postéw
Klubu Parlamentarnego Prawo i Sprawiedliwo$é. Préby sktadania wnioskéw formalnych
przez postow opozycji s3 w sposéb bezpodstawny uniemozliwiane. Marszatek
Kuchcinski narusza art. 184 ust. 8 Uchwaty Regulamin Sejmu poprzez odbieranie
postom gtosu przed uptywem okreslonego czasu. Czego przyktadem jest przerywanie
i w nastepstwie odebranie gtosu postowi Tomaszowi Lenzowi z Kiubu Parlamentarnego
Platforma Obywatelska, w dniu 14 kwietnia 2016 r. Wspomnie¢ nalezy, ze w efekcie
btednej wykfadni art. 184 ust. 8 Uchwaty Regulamin Sejmu dokonanej przez Marszatka
Kuchcinskiego poset Tomasz Lenz decyzjg Marszatka zostat wykluczony z posiedzenia
Sejmu. Nastepstwem tej decyzji byto obnizenie przez Prezydium Sejmu uposazenia
poselskiego posta Tomasza Lenza. W zwigzku z powyzszym zachodzg uzasadnione
podejrzenia, ze sankcje natozone na posta Tomasza Lenza sg proba powstrzymania
postow opozycji od jakiejkolwiek aktywnosci politycznej, ktéra mogtaby by¢
niewygodna dla obecnej wtadzy.



Marszatek Kuchcinski po raz kolejny dat wyraz swojej stronniczosci dnia 2 grudnia 2015
r. podczas realizacji punktu 6. porzadku dziennego. Tego dnia poset Klubu
Parlamentarnego Platforma Obywatelska Michat Szczerba podczas swojego
wystgpienia przekroczyt o 37 sekund limit czasu przewidziany w Regulaminie Sejmu,
za co Prezydium Sejmu natoZyto kare finansowg na posta Szczerbe. Warto zaznaczy¢,
ze podczas realizacji tego samego punktu porzadku dziennego wystgpity inne
przypadki przekroczenia limitu czasowego, ktére nie spotkaly sie z tak radykalng
reakcjg Marszatka Kuchcinskiego. Dla poréwnania poset Kornel Morawiecki, w swoim
wystapieniu przekroczyt o 2 minuty i 7 sekund limit czasu przewidziany w Regulaminie
Sejmu. Podobnie, w dniu 20 maja 2016 r. Marszatek Kuchcinski nie przerwat
wystgpienia postowi Klubu Parlamentarnego Prawo i Sprawiedliwos¢ Maciejowi
Mateckiemu ktdry przekroczyt czas swojego wystapienia o 3 minuty i 54 sekundy.

Innym przyktadem naruszenia godnosci Sejmu byto uniemoziiwienie postom opozycji
Ztozenia wniosku 0 dokonanie reasumpcji gtosowania, podczas 16. posiedzenia Sejmu.
W dniu 14 kwietnia 2016 r. w trakcie glosowania nad wyborem sedziego Trybunatu
Konstytucyjnego postanka Matgorzata Zwiercan bezprawnie oddata gtos za posta
Kornela Morawieckiego, czym doprowadzita do sfatszowania wyniku gtosowania. W tej
sprawie zostato wystosowane do prokuratury zawiadomienie o podejrzeniu popetnienia
przestepstwa przez Marka Kuchcinskiego, polegajacego na niedopetnieniu cigzacych
na nim obowigzkéw zwigzanych z petnieniem funkcji Marszatka Sejmu poprzez
niedopuszczenie do zfozenia wniosku o dokonanie reasumpcji glosowania, w sytuacji
gdy wynik gtosowania budzit uzasadnione watpliwosci.

Dnia 7 lipca 2016 r. podczas 22. posiedzenia Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej, w trakcie
przemdOwienia posta Arkadiusza Myrchy na temat Trybunatu Konstytucyjnego
Marszatek Kuchcinski wytgczyt mu mikrofon uniemozliwiajgc tym samym sprawowanie
obowigzkéw posta.

W dniu 22 lipca 2016 r. w trakcie trwania pkt 40. porzadku dziennego Sprawozdanie
Komisji o uchwale Senatu w sprawie uchwaly o Trybunale Konstytucyjnym Marszatek
Sejmu Marek Kuchcifiski wielokrotnie ograniczat prawa postow opozycji wynikajace
z ustawy z dnia 9 lipca 1996 r. 0 wykonywaniu mandatu posta i senatora (Dz.U. 1996
Nr 33 poz. 350), a takze z uchwaty Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 30 lipca



1992 r. Regulamin Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej m.in. wypowiadajgc stowa:
~Informuje Panstwa Postéw, ze nawet pod grozbg skierowania mojej sprawy do Komisji
regulaminowej nie bede wiecej dopuszczat do zadawania pytan ani do wnioskéw
formalnych”. Marszatek Kuchcinski konsekwentnie realizowat swojg decyzje nie
dopuszczajac do zadawania pytan oraz skiadania wnioskdw przez postéw w tak istotnej
i fundamentalnej kwestii dla Rzeczypospolitej Poiski jaka jest sprawa Trybunatu
Konstytucyjnego. Takie zachowanie Marszatka Kuchcifskiego staje sie juz standardem
w prowadzeniu obrad Sejmu, tym samym godzac w dobre imie Izby.

Ponadto, Marszatek Kuchcinski obniza poziom prac Sejmu i swoim postepowaniem
negatywnie wplywa na jakoS¢ debaty. Podczas prezentowania przez  Klub
Parlamentarny Prawo i Sprawiedliwo$¢ Raportu o stanie spraw publicznych i instytugji
panstwowych na dzien zakonczenia rzadéw koalicji PO-PSL (2007-2015) Marszatek
zezwolit na prowadzenie dyskusji w sposéb pozbawiajacy prawa postéw opozycji do
rzetelnego zapoznania sie z rzeczonym raportem w formie pisemnej. Taka forma
prowadzenia debaty uniemozliwita postom opozycji odniesienie sie w rzetelny sposéb
do wygtoszonego raportu. Powyzsze dziatanie Marszatka Kuchcinskiego moze réwniez
skutkowa¢ uniemozliwieniem dokonania merytorycznej oceny raportu przez obywateli.
Sposéb i okolicznosci w jakich prezentowany byt raport, dzieki biernej uprzejmosci
Marszatka Kuchcifiskiego stanowity element gry politycznej w wykonaniu Kiubu
Parlamentarnego Prawa i Sprawiedliwosci.

Najpowazniejsze zarzuty zwigzane z wykonywaniem obowigzkéw wynikajgcych
z petnienia przez Marka Kuchcinskiego funkcji Marszatka Sejmu dotyczg prawidtowosci
przebiegu procesu legislacyjnego nad nowelizacjg ustawy o Trybunale
Konstytucyjnym.

Dotychczasowa praktyka parlamentarna nakazywata, by projekty aktéw normatywnych
0 szczegdinym znaczeniu dla panstwa byly poprzedzone konsultacjami z wtasciwymi
podmiotami. Warto przypomnie¢, ze prace nad uchwalong w czerwcu ubiegtego roku
ustawg o Trybunale Konstytucyjnym trwaly prawie dwa lata, a swoje opinie do projektu
przedstawity m.in. nastepujgce organy: Sad Najwyzszy, Prokurator Generalny,
Prokuratoria Generalna Skarbu Panstwa, Naczelna Rada Adwokacka oraz Krajowa Rada
Sadownictwa. Rozpoczecie prac legislacyjnych nad tak istotnymi i budzacymi tak wiele



watpliwosci natury prawnej projektami bez uzyskania opinii ktdregokolwiek z tych
organdw nie miesci sie w granicach rzetelnej i prawidtowej legislacji, co wiecej narusza
art. 34 ust. 3 Regulaminu Sejmu stanowiacy, ze w wypadku komisyjnych i poselskich
projektow ustaw, w stosunku do ktérych nie przeprowadzono konsultacji, Marszatek
Sejmu przed skierowaniem do pierwszego czytania kieruje projekt do konsultaciji
w trybie i na zasadach okreslonych w odrebnych ustawach.

Do takiego sposobu procedowania nad projektem ustawy zmieniajagcym ustawe
o Trybunale Konstytucyjnym ztozonym przez grupe postéw Kiubu Parlamentarnego
Prawo i Sprawiedliwos¢ w dniu 13 listopada 2015 r. (druk sejmowy nr 12) odniosta sie
Krajowa Rada Sadownictwa w stanowisku z dnia 24 listopada 2015 r., uznajac ze
sposdb uchwalenia tej zmiany bezsprzecznie naruszyt istote procesu legislacyjnego,
a przez to art. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej. Zgodnie z art. 186 ust. 1
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej Krajowa Rada Sadownictwa stoi na strazy
niezaleznosci sadéw i niezawistosci sedzidw. Z tej konstytucyjnej kompetencji nalezy
wyprowadzi¢ uprawnienie Rady do wypowiadania sie we wszystkich sprawach
dotyczacych tego przedmiotu, w tym takze do opiniowania projektéw ustaw. Niestety
w przypadku prac nad poselskim projektem ustawy o0 zmianie ustawy o Trybunale
Konstytucyjnym te kompetencje Krajowej Rady Sadownictwa w zakresie opiniowania
projektow aktow prawnych, pominieto. Rada podkresla, ze ekspresowe tempo prac
nad ustawg faktycznie uniemozliwito jej wyrazenie swojej opinii w tak zasadniczej dla
funkcjonowania systemu sadowniczego w Polsce sprawie. O wyrazenie stanowiska
odnosnie projektu ustawy zwrdcono sie do niej w dniu 17 listopada 2015 r., czyli
w tym samym dniu w ktdrym projekt zostat skierowany do I czytania. Nowelizacja
zostata przyjeta przez Sejm 19 listopada, a Senat przegtosowat jg juz 20 listopada;
tego samego dnia zostata podpisana przez Prezydenta. Zdaniem Rady tak pospieszne
uchwalanie nowych regulacji prawnych dotyczacych ustroju panstwa "godzi istotnie
w dobro wymiaru sprawiedliwosci, nie stuZy stabilnosci systemu prawnego oraz
w szczegoinosci podwaza autorytet i zaufanie do wiadzy ustawodawczey'.

Za naruszenie prawidtowosci przebiegu procesu legislacyjnego nalezy réwniez uznac
fakt skierowania projektu do pierwszego czytania na posiedzeniu komisji, a nie na
posiedzeniu Sejmu. Kierujac projekt ustawy o zmianie ustawy o Trybunale



Konstytucyjnym do pierwszego czytania na posiedzeniu Komisji Ustawodawczej,
Marszatek Marek Kuchcinski naruszyt przepis art. 37 ust. 2 Regulaminu Sejmu
stanowigcy iz pierwsze czytanie na posiedzeniu Sejmu przeprowadza sie w odniesieniu
do projektow ustaw: o zmianie Konstytugcji, budzetowych, podatkowych, dotyczacych
wyboru Prezydenta, Sejmu i Senatu oraz organdéw samorzadu terytorialnego,
regulujacych ustrdj i wiasciwos¢ wiadz publicznych, a takze kodekséw. O tym, iz
Trybunat Konstytucyjny jest wiadza publiczng przesadza tres¢ art. 173 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej.

Wyzej przytoczone zarzuty podzielit réwniez Komitet Nauk Prawnych Polskiej Akademii
Nauk w swojej uchwale z dnia 26 listopada 2015 r. (Nr 1/2015), stwierdzajgc ze:
"ustawa (...) dotknieta jest powaznymi wadami konstytucyjnymi i regulaminowymi
odnoszgcymi sie zarowno do procedury jej stanowienia, jak i jej tresci. Naruszono tryb
uchwalania ustaw okreslony w Regulaminie Sejmu RP w zakresie: forum pierwszego
czylania przez przeprowadzenie go na posfedzeniu Komisji, a‘ nie na posiedzeniu
plenarnym Sejmu; terminow tego czytania, termindw doreczenia posfom druku
projektu ustawy oraz konstytucyjnego obowigzku zasiegniecia opinii Krajowej Rady
Sagdownictwa”. Ponadto Komitet stwierdzit, ze doszto do ’“niedopuszczalnego
konstytucyjnie przerwania mocg ustawy mandatu sedziow Trybunatu Konstytucyjnego
do pefnienia funkcji Prezesa i Wiceprezesa TK dokonanego przed uptywem kadencji
sedziow petnigcych wskazane funkcie”.

Zasadno$¢ przytoczonych powyzej zarzutdow potwierdzit wreszcie Trybunat
Konstytucyjny w wyroku z dnia 9 grudnia 2015 r. (sygn. K 35/15). Mimo, iz Trybunat
Konstytucyjny nie stwierdzit niekonstytucyjnosci catej zaskarzonej ustawy z 19
listopada 2015 r. o zmianie ustawy o Trybunale Konstytucyjnym ze wzgledu na jej
uchwalenie z naruszeniem trybu ustawodawczego, dostrzegt jednak liczne wady
procesu legislacyjnego wynikajace z naruszenia regulaminu Sejmu i ustawy o Krajowej
Radzie Sadownictwa. Uzasadniajac stanowisko Trybunatu, sedzia sprawozdawca Piotr
Tuleja podkreslit, ze skierowanie projektu do pierwszego czytania na posiedzeniu
komisji byto ztamaniem przepisu art. 37 ust. 2 Regulaminu Sejmu i naruszato
prawidtowos$¢ procedury legislacyjnej, cho¢ nie moglo stanowi¢ podstawy do uznania



ustawy za niezgodng z konstytucja, gdyz wymagatoby to orzekania przez Trybunat
w petnym skfadzie.

Nie zwazajac na podnoszone przez autorytety prawnicze argumenty, a przede
wszystkim na jednoznaczne stanowisko Trybunatu Konstytucyjnego, wyrazone
w wyroku z dnia 9 grudnia 2015 r., marszatek Marek Kuchcinski, w dniu 15 grudnia
2015 r. po raz kolejny dopuscit sie ztamania Regulaminu i zasad rzadzacych procesem
legislacyjnym rozpoczynajac prace nad ziozonym przez grupe postow Klubu
Parlamentarnego Prawo i SprawiedliwoS¢ projektem ustawy o zmianie ustawy
o Trybunale Konstytucyjnym (druk nr 122) bez poddania go konsultacjom. Ponadto,
mimo znaczenia projektu dla ustroju panstwa, postowie i tym razem az do ostatniej
chwili nie mieli mozliwosci zapoznania sie z jego trescia.

Dopuszczenie przez Marszatka Marka Kuchcinskiego do tak skandalicznego trybu prac
nad ustawami, o tak istotnym znaczeniu dla funkcjonowania jednego z najwazniejszych
organdw w panstwie, szczegdinie w sytuacji, w ktorej istniejg powazne watpliwosci, co
do ich zgodnosci z Konstytucjg, stawia pod znakiem zapytania jego zdolno$¢ do stania
na strazy prawidtowego przebiegu procesu legislacyjnego w Sejmie.

Kolejnego naruszenia prawa Marszatek Marek Kuchcinski dopuscit sie poddajac pod
gtosowanie pie¢ poselskich projektéw uchwat w sprawie stwierdzenia braku mocy
prawnej uchwat Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 8 pazdziernika 2015 r.,
w sprawie wyboru sedziego Trybunatu Konstytucyjnego (druki nr 42 do 46), mimo iz
w ewidentny sposdb naruszaly one przepisy prawa oraz ingerowaty w niezalezno$é
Trybunatu Konstytucyjnego, co znalazto ostatecznie potwierdzenie w wyroku samego
Trybunatu.

Uchwatami z dnia 25 listopada 2015 r., przyjetymi w nadzwyczajnym tempie, wiasciwie
bez merytorycznej debaty, jeszcze tego samego dnia, ktérego zostaty wniesione,
uniewazniono (,pozbawiono mocy prawnej”) uchwaty Sejmu VII kadencji o wyborze
sedzibw TK wprowadzajgc tym samym pozaustawowq przestanke wygasniecia
mandatu sedziego Trybunatu Konstytucyjnego przed uptywem kadencji, a tym samym
tamigc prawo.



Dodatkowo, nalezy zauwazy¢, iz w dniu 30 listopada 2015 r. Trybunat Konstytucyjny
po rozpoznaniu wniosku grupy postéw wydat postanowienie "co do zabezpieczenia
wniosku" grupy postéw, ktérzy zaskarzyli ustawe o TK oraz nowelizacje tej ustawy.
Wydajac postanowienie Trybunat zobowigzat uczestnika postepowania - Sejm
Rzeczypospolitej Polskiej do powstrzymania sie od wszelkich dziatah zmierzajacych do
wyboru sedziéw Trybunatu Konstytucyjnego, do czasu rozpatrzenia przez Trybunat
Konstytucyjny wniosku grupy postéw o zbadanie zgodnosci ustawy z dnia 25 czerwca
2015 r. z Konstytucja. W uzasadnieniu Trybunat podkreslit, ze ,dokonanie wyboru
przez Sejm kolejnych pieciu sedziow przed wydaniem wyroku przez Trybunat
Konstytucyjny byfoby nie do pogodzenia z kompetenciami Trybunafu jako jedynego
organu powofanego do orzekania w sprawie zgodnosci ustaw z Konstytucja (art. 188
Konstytucji). Trybunat jest wtadzg sadowniczg odrebng i niezalezng od innych wiladz
(173 Konstytucji). Tymczasem wybor kolejnych pieciu sedziow przez Sejm spowoduje,
Ze wyrok Trybunatu, bez wzgledu na jego tresc, pozbawiony bytby efektywnosci”.

W tej sytuacji przeprowadzenie przez Marszatka Marka Kuchcifskiego procedury
wyboru pieciu nowych sedzibw Trybunatu Konstytucyjnego bylo zlekcewazeniem
prawomocnego postanowienia organu procesowego 0 zabezpieczeniu wniosku, a tym
samym w oczywisty spos6b naruszato przepisy prawa.

Na krytyke zastuguje réwniez niczym nieuzasadnione stosowanie przez obecng
wiekszo$¢ parlamentarng tzw. ,poselskiej sciezki legislacyjnej” do wnoszenia projektow
ustaw rzadowych i unikanie tym samym obowigzku konsultacji miedzyresortowych
i konsultacji publicznych, jak réwniez okreslanie mianem ,konsultacji spotecznych”
dziatan, ktére nie spetniajg okreslonych tym terminem kryteriéw. Takie praktyki
spotkaty sie z dezaprobatg za réwno ze strony Srodowisk prawniczych, jak i organizaciji
pozarzadowych regularnie biorgcych udziat w opiniowaniu aktéw prawnych. Prace nad
projektami o szerokim oddziatywaniu, a takze projektami budzacymi silne emocje
w spoteczenstwie, powinny by¢ poddawane rzetelnym i powszechnym konsultacjom
publicznym, a projekty przygotowywane przez ministerstwa winny by¢ konsekwentnie
procedowane w ramach rzagdowej Sciezki legislacyjnej, ktérej konsultacje publiczne s
obowigzkowym elementem. Dopuszczanie do takiego prowadzenia prac nad ustawami,

ktére famie elementarne zasady stanowienia prawa oraz konsekwentne naruszanie art.



34 ust. 3 Regulaminu Sejmu, réwniez obcigza Marszatka, jako odpowiedzialnego za
organizacje prac Izby.

Wszystkie opisane powyzej przypadki pokazujg, ze wykonujac swoje obowigzki
Marszatek Marek Kuchcinski nie tylko kieruje sie wylacznie interesem politycznym
swojego ugrupowania lecz, co gorsza, dopuszcza do tamania przez Sejm
podstawowych zasad porzadku prawnego, a tym samym podwaza zaufanie obywateli
do wtadzy ustawodawczej. Dopuszczanie przez Marszatka do tak razacego naruszania
przepisow i obyczaju parlamentarnego podczas procedowania nad projektami ustaw
zagraza prawidtowosci przebiegu procesu legislacyjnego i obniza zaufanie do jakosci
stanowionego w Polsce prawa. Dotychczasowe dziatania Marka Kuchciniskiego, jako
Marszatka Sejmu Rzeczypospolitej, poddaja w uzasadniong watpliwo$¢ jego zdolnosé
do rzetelnego i bezstronnego kierowania pracami Izby oraz uniemozliwiajg prawidtowe
jej funkcjonowanie.

Majac na uwadze powyzsze fakty, wnosimy o odwotanie Pana posta Marka
Kuchcinskiego z urzedu Marszatka Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej, jednoczeénie
wskazujgc pana posta Rafata Grupinskiego na stanowisko Marszatka Sejmu.



Warszawa, dnia 22 lipca 2016 r.
Rafat Grupinski
Posel na Seym RP
PESEL

OSWIADCZENIE

Wyrazam zgod¢ na kandydowanie na Marszalka Sejmu Rzeczypospolitej Polskie;.
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