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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Administracji i Spraw Wewnetrznych (nr 121)

10 maja 2022 .

Komisja Administracji i Spraw Wewnetrznych, obradujgca pod przewodnictwem
posta Wiestawa Szczepanskiego (Lewica), przewodniczgcego Komisji, zreali-
zowata nastepujacy porzadek dzienny:

— pierwsze czytanie pilnego rzagdowego projektu ustawy o zmianie ustawy
o pomocy obywatelom Ukrainy w zwigzku z konfliktem zbrojnym na tery-
torium tego panstwa oraz ustawy o informatyzaciji dzialalnosci podmiotéw
realizujacych zadania publiczne (druk nr 2238).

W posiedzeniu udzial wzigl: Janusz Cieszynski sekretarz stanu w Kancelarii Prezesa Rady Ministrow.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Magda Jedynak i Anna Pilarska -
z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz Jakub Bennewicz i Tomasz Czech - legi-
slatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Rozpoczynamy posiedzenie Komisji Administracji i Spraw Wewnetrznych. Uprzejmie
informuje, ze dzisiejsze posiedzenie bedzie prowadzone z wykorzystaniem $rodkéw
komunikacji elektronicznej, umozliwiajagcych porozumiewanie sie na odleglo§é. Zanim
przystapie do przedstawienia porzadku obrad, chciatbym sprawdzi¢ kworum, wiec bar-
dzo bym prosil wszystkich panstwa postéw na sali, aby uruchomili czytniki i zaglosowali
dowolnym przyciskiem. To samo dotyczy osob, ktore sg poza salg. Przypominam, ze jest
to juz jedno z ostatnich posiedzenn Komisji prowadzonych w sposéb zdalny, w zwiazku
z tym bardzo bym prosit o naci$niecie dowolnego przycisku: za, przeciw, wstrzymuje sie.
Glosowanie zamkne po przywitaniu gosci i informacji na temat porzadku obrad.

Szanowni panstwo, w porzadku obrad mamy jeden punkt, tj. pierwsze czytanie
pilnego rzagdowego projektu ustawy o zmianie ustawy o pomocy obywatelom Ukrainy
w zwigzku z konfliktem zbrojnym na terytorium tego panstwa oraz ustawy o informaty-
zacji dzialalnoSci podmiotow realizujacych zadania publiczne (druk nr 2238). Uzasadnia
minister cyfryzacji. Szanowni panstwo, pani marszalek pierwotnie miala ten projekt
skierowa¢ do Komisji Cyfryzacji, ale okazalo sie, ze trafit on do Komisji Administracji
i Spraw Wewnetrznych jako tej, ktora jest zdolna w trybie pilnym ten projekt przepro-
cedowaé. W zwigzku z tym przed nami zadanie, abySmy ten projekt w trybie pilnym
dzisiaj przeprocedowali.

Witam w panstwa imieniu pana ministra Janusza Cieszynskiego, sekretarza stanu
w KPRM. Panie ministrze, rozumiem, ze jest pan sam, bez os6b wspierajgcych?

Sekretarz stanu w Kancelarii Prezesa Rady Ministrow Janusz Cieszynski:

Panie przewodniczacy, licze na wsparcie calej Komisji.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Okaze sie w trakcie debaty, jakie bedzie to wsparcie. Szanowni panstwo, zamykam
glosowanie, prosze o podanie wynikoéw. Glosowalo 34 poslow, zatem mamy kworum,
mozemy procedowaé. W zwigzku z tym przystepujemy do pierwszego czytania. Bardzo
bym prosil pana ministra o przedstawienie projektu ustawy, potem beda pytania, dysku-
sja, a nastepnie zamkniecie pierwszego czytania i rozpatrzenie projektu ustawy. Bardzo
prosze, panie ministrze, o zaprezentowanie treSci projektu ustawy.
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Sekretarz stanu w KPRM Janusz CieszynskKi:
Szanowny panie przewodniczgcy, szanowni panstwo, tak jak pan przewodniczacy powie-
dzial, spodziewaliSmy sie, ze ta ustawa trafi do rozpatrzenia do Komisji Cyfryzacji, nato-
miast wla$nie ze wzgledu na konieczno$¢ pilnego procedowania oraz fakt, ze panstwa
Komisja zajmuje sie wszystkimi sprawami z zakresu wsparcia dla obywateli Ukrainy,
bardzo dziekuje za mozliwo§¢ przedstawienia jej na posiedzeniu Komisji Administracji
i Spraw Wewnetrznych.

Mozna powiedzieé, ze ustawa jest regulacjg techniczng wynikajgcg z koniecznosci
wprowadzenia podstawy prawnej do przetwarzania danych osobowych dla systemu
teleinformatycznego, nad ktorego wdrozeniem wlaSciwie juz pracujemy. To jest system,
ktory powstal jako poklosie konsultacji z organizacjami przedsiebiorcéw i chcemy go tez
wprowadzi¢ pilnie, stad nie znalazt sie on w tym pakiecie, ktory wspolnie wypracowuje
pod przewodnictwem pana ministra Szefernakera zespot rzadowo-samorzadowy, obradu-
jacy przy MSWiA. Wiem, ze jest tam szeroki bardzo pakiet réznych regulacji, ktére maja
usprawnic obecng sytuacje, aby jeszcze lepiej pomagac obywatelom Ukrainy. Natomiast
ze wzgledu na pilnos¢ i fakt, ze chcemy jak najszybciej uruchomié ten system, a tamta
ustawa pewnie bedzie wymagala wiekszej, szerszej dyskusji, postanowiliSmy juz dzisiaj
przedlozy¢ ten projekt Radzie Ministrow, a Rada Ministrow zdecydowata sie pilnie skie-
rowac go do Sejmu.

System teleinformatyczny, o ktorym méwie, to system, ktorego zadaniem bedzie stwo-
rzenie bazy danych, profili kandydatéw do podjecia zatrudnienia w Polsce. Na poczatku
bedzie to dostepne dla obywateli Ukrainy, ale jak panstwo przeczytacie, na koncu jest
tez zmiana ustawy o informatyzacji, ktéra umozliwi uruchomienie tego systemu takze
dla obywateli polskich. To jest system, ktéry na podstawie zaawansowanych algoryt-
moéw przetwarzania danych bedzie umozliwial potgczenie kandydatéow z ofertami pracy
w sposéob najlepiej odpowiadajacy ich kwalifikacjom. To jest szczegélnie istotne w przy-
padku takich zawodow, gdzie spodziewamy sie, gdzie jest duze prawdopodobienstwo,
ze bedziemy potrzebowali oséb, ktore beda tez $wiadcezyly prace na rzecz obywateli
Ukrainy, ktorzy sg w Polsce. Mowa o pracownikach systemu ochrony zdrowia, o nauczy-
cielach, o osobach, ktére majg pewne szczegolne kwalifikacje, ktore sie przydadza. Ale
zalezy tez nam na tym, zeby przez ten czas, kiedy obywatele Ukrainy przebywajg na tery-
torium RP, mieli mozliwo§¢ podjecia zatrudnienia w takich miejscach, ktére odpowiadaja
ich kwalifikacjom. Dlatego po konsultacjach z organizacjami pracodawcow chcemy zbu-
dowac¢ system oparty na numerze PESEL i to tez pokazuje, potwierdza stusznos¢ decyzji
o tym, zeby na numerze PESEL sie oprzec, bo dzisiaj mozemy bardzo tatwo uruchamiaé
kolejne ustugi. Juz nie trzeba zbieraé¢ danych tych osob, bo 3/4 o0séb, ktore maja numer
PESEL, ma tez mozliwo$¢ zalogowania sie zdalnie do ustug za pomoca profilu zaufa-
nego. Te profile byly wydawane w urzedach gminy i teraz bedg mogly by¢ wykorzystane
do tego, zeby sie zalogowaé do tej ustugi. Ta ustuga w podstawowej wersji bedzie bar-
dzo prostym formularzem: bedziemy pytali o do§wiadczenie zawodowe, wyksztalcenie,
wykonywany zawod. Wspétpracujemy tez z profesjonalng agencja pracy, ktora pomaga
nam ten formularz ulozyc. Natomiast dla zainteresowanych bedzie mozliwo§¢ poglebie-
nia tej ankiety, tak zeby jeszcze lepiej dopasowac oferty pracy.

W momencie, w ktérym baza bedzie zasilona ofertami pracy, dostep do niej beda
mieli pracodawcy, ale beda mieli do niej dostep w formie zanonimizowanej, czyli przykta-
dowo zainteresowany pracodawca bedzie widzial, ze mamy przedstawicielke handlowa,
wyksztalcong na uczelni np. w Charkowie, w wieku 35 lat, z takim i takim do§wiadcze-
niem zawodowym. I taki pracodawca bedzie moglt przez system przekazaé tej osobie
oferte pracy i poprosi¢ o udostepnienie danych kontaktowych, jesli ta osoba bedzie tym
zainteresowana. To tez stuzy temu, zeby chroni¢ dane osobowe tych, ktorzy przekazuja
je do bazy. My§le, ze to ttumaczy, dlaczego sie dzisiaj spotykamy w takich ekstraordyna-
ryjnych okoliczno$ciach. To jest oczywiscie dobrowolne, nikt nie musi z tego korzystac,
ale bedziemy oczywiscie do tego bardzo zachecaé, bo nam zalezy na tym, zeby jak naj-
wiecej osob, szczegolnie w momencie, kiedy zakonczy sie juz okres udzielania wsparcia
na utrzymanie tych, ktorzy przyjechali z Ukrainy, moglo normalnie funkcjonowaé, mieé
normalng prace i méc korzystaé z ustug publicznych tak samo jak wszyscy obywatele

4 b.m.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi ADMINISTRACJI | SPRAW WEWNETRZNYCH (NR 121)

polscy. Stad taka koncepcja. ChcielibySmy to uruchomic jeszcze w maju i stad koniecz-
nos¢, aby dochowac wszystkich rygoréw przetwarzania danych osobowych i koniecznosé
przyjecia takiej regulacji. Bardzo bym prosit Wysoka Komisje o poparcie tego projektu.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Dziekuje bardzo, panie ministrze. Otwieram dyskusje. Czy kto§ z panstwa poslow
chcialby zabra¢ glos? Bardzo prosze, pani posel.

Posel Katarzyna Maria Piekarska (KO):

Chciatam tylko zabrac¢ glos, panie przewodniczacy, w takiej sprawie, ze mam proShe
na przyszlo§¢, zebySmy mogli zapoznaé sie z takim projektem nie godzine, ale przy-
najmniej 12 godzin wczes$niej. Bo teraz w trybie pilnym przed posiedzeniem Komisji
poprositam pana ministra, by mi pokazal na laptopie, jak to funkcjonuje, ale by¢ moze
jezeli dokladniej przeczytam ten projekt, punkt po punkcie, to mialabym wiecej pytan,
a tak jest trudno. Jeszcze dodatkowo jest poprawka pana przewodniczgcego Kalety, ktora
dotyczy w ogble czego innego, wiec tak sie po prostu pracowac nie da. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Ja biore na karb czesc tej winy, bo mogltem zwotaé posiedzenie Komisji na jutro i pani
posel miataby 12 godzin, ale zwolalem na dzisiaj, zeby kolezanki i koledzy mieli dzien
wolny od posiedzen Komisji. Natomiast moje pytanie jest takie, panie ministrze: jakie
sa panstwa szacunki, jak duza grupa oséb moze sie zarejestrowac? Czy jest juz dzisiaj
zainteresowanie czyms§ takim?

Sekretarz stanu w KPRM Janusz Cieszynski:

Panie przewodniczacy, to jest bardzo podchwytliwe pytanie, idealne, zeby dzisiaj co$
powiedzie¢, a za 2 miesigce sie wstydzié, ze sie przestrzelito, dlatego ja bym nie chcial
takich prognoz formulowa¢. Natomiast moge powiedzie¢, w jakim mniej wiecej zakresie
sie poruszamy. Mamy okolo 0,5 mln, 550 tys. nadanych osobom dorostym numeréw
PESEL. Wiekszo§¢ z tych osob, bo mamy takie dane, to sg osoby, panie w wieku pro-
dukeyjnym, 95% tych osob to panie w wieku produkcyjnym. OczywiScie trzeba pamie-
ta¢ o tym, ze czes¢ z tych osob nie bedzie mogta podjac pracy, bo np. bedzie zajmowata
sie dziecmi. Ten system, ktory stworzyliSmy na podstawie PESEL, pozwala nam tez
troszeczke o tym sie dowiedzie¢, dlatego ze przy rejestracji byla tzw. parentyzacja i dla
2/8 dzieci mamy tez numer PESEL opiekuna, czyli mozemy takie dodatkowe analizy
przeprowadzaé. Wiemy tez, ze czeSé osob podjela juz prace. Zgodnie z tym, co mowita
pani minister Malag, to jest okoto 120 tys. oséb. Natomiast, szanowni panstwo, to jest
projekt, ktory my realizujemy w partnerstwie z firmg nalezacg posrednio do dwéch
spotek Skarbu Panstwa, z firmg Operator Chmury Krajowej, ktora ten projekt realizuje
dla nas pro bono w ramach dziatalnosci spolecznej, w ramach wsparcia os6b z Ukrainy.
Nawet jezeli okaze sie, ze realizujac ten projekt, nie osiggniemy jakichs spektakularnych
rezultatow, jezeli chodzi o liczbe osob zarejestrowanych, to ja widze korzy$¢ w samym
fakcie tego, ze podejmiemy takie wyzwanie. Wydaje sie nam, ze to jest potrzebne,
pracodawcy nam mowig, ze to jest potrzebne, przedsiebiorcy uwazaja, ze to jest duze
wyzwanie, samorzgdowcy tez nam moéwia, ze bardzo chetnie mieliby dostep do takich
informacji, bo podczas spotkania zespotu rzgdowo-samorzadowego to przedstawialiSmy.
Takie rozpoznanie bojem, mozna powiedziec, troche jak w startupie, natomiast poniewaz
nie ponosimy kosztow realizacji tego projektu, nie placimy za to nikomu na zewnatrz,
to wydaje sie, ze warto sprobowac.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Dziekuje bardzo. Pan poset Tulajew, pani poset Piekarska i pan posel Zimoch.

Posel Sylwester Tulajew (PiS):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Panie ministrze, ja wlasnie to pytanie mialem na mysli,
bo rzeczywiscie projekt wydaje sie bardzo zasadny i potrzebny. Mysle, ze bardzo mocno uta-
twi zatrudnienie, z jednej strony, znalezienie pracy tej wyczekiwanej, oczekiwanej, ale tez
z drugiej strony bedzie to utatwienie dla pracodawcéw. Padla tu liczba okolo 0,5 mln osdb,
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uchodzcow, ktorzy mogliby z tego skorzystac. Z drugiej strony wobec tego musi tez pasc pyta-
nie, jak mozna oszacowac liczbe pracodawcow, ktorzy byliby zainteresowani. Mysle, ze liczb,
ktoére tu padaja, w zaden sposob nie mozna traktowac jako konkretnego wyznacznika, z kto-
rego ktokolwiek bylby p6zniej rozliczany, absolutnie co§ takiego nie powinno mie¢ miejsca,
niemniej jednak musimy co$ zaktadac i jakie$ liczby wskazywac. Czyli jesli chodzi o pracow-
nikow, uchodzeéw z Ukrainy, mamy mniej wiecej okre§long liczbe. Oczywiscie, jak tu stusz-
nie zostalo podkreslone, jest to dobrowolne, wiec trudno jednoznacznie okre§laé, ale mamy
0,5 mln uchodzcow, z drugiej strony warto moze podaé jakas liczbe pracodawcow. I ciesze
sie, ze pan minister podkreslil, ze nie ma tu jakich$ dodatkowych Srodkow, ktére bedziemy
przeznaczac na system teleinformatyczny, tylko po prostu bedziemy go wykonywac wlasnym
sumptem, w ramach posiadanych §rodkéw. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Prosze pozwoli¢, panie ministrze, aby wszyscy zadali pytania, a potem pan odpowie
zbiorczo. Teraz pani posel Piekarska, a potem pan poset Zimoch.

Posel Katarzyna Maria Piekarska (KO):

Mam tylko takie pytanie, poniewaz zawsze najwazniejsza rzecz to dotrzeé z informacja.
Rozmawialiémy wcze$niej o pomocy dla obywateli Ukrainy i powiedzialam na poprzed-
nim posiedzeniu Komisji, ze teraz jest moment nie tyle pomocy, co usamodzielniania sie
tych osob, zeby mogly stang¢ na nogi, to bedzie najwazniejsze. Stad niewagtpliwie znale-
zienie pracy zgodnej z kwalifikacjami jest bardzo istotne, ale jak zamierzacie panstwo,
panie ministrze, dotrze¢ z takg informacja? Czy np. przy wydawaniu numeru PESEL
bylaby juz taka informacja dla obywateli Ukrainy, ze jest taki system, ktéry pomoze
w znalezieniu pracy? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Dziekuje bardzo. Pan poset Zimoch, a potem pan poset Biernacki. Czy kto$ jeszcze chcial
zabrac¢ glos? Nie widze zgloszen. W takim razie czy moge zamkna¢ liste pytajacych?
Zatem zamykam i oddaje glos panu postowi Zimochowi, potem panu postowi Biernac-
kiemu, a nastepnie pan minister odpowie i zamkne pierwsze czytanie po wypowiedzi
pana ministra.

Posel Tomasz Zimoch (Polska2050):

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Przy poprzedniej nowelizacji trzy tygodnie
temu uslyszeliémy takie stwierdzenie, ze wiecej poprawek w trybie pilnym nie bedzie,
a kolejna duza nowelizacja bedzie pod koniec maja. Dzisiaj przed godz. 18 druk w trybie
pilnym wpada do Sejmu i ponownie szybko, szybko, szybko, jutro juz ma by¢ procedo-
wanie na posiedzeniu Sejmu. Ciekawi mnie, panie ministrze, kiedy pan ten projekt przy-
gotowal? Kilka minut temu powiedzial pan: Ja tez myslatem, ze tym projektem zajmie
sie Komisja Cyfryzacji. Dlaczego sie nie zajeta? Dlaczego specjalistyczna Komisja, ktora
wedlug pana miala sie tym zajaé, nie zajmuje sie tym projektem? I popieram mocno to,
co powiedziala pani poset Piekarska, bo mozna zbudowac piekny stadion, najpiekniejszy,
ale jak nie bedzie dobrej druzyny, ktéra bedzie na nim grala, to ten stadion bedzie pusty.
Podobnie tutaj — mozna stworzy¢ dobry program, ale jak nie bedzie informacji o nim i ten
system teleinformatyczny bedzie dziatal w pustce albo w bardzo niewielkim zakresie,
to nie bedzie to mialo wiekszego znaczenia. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Bardzo prosze, panie posle.

Posel Marek Biernacki (KP):
Dziekuje. Panie przewodniczacy, panie ministrze, wydaje sie, ze nasza Komisja jest ska-
zana na takg prace troszeczke rwang, bedziemy prawie na kazdym posiedzeniu nowe-
lizowali i powiem szczerze, ze chcialbym, zeby tak bylo. Oczywiscie chcialbym mieé
troche wiecej czasu na przeczytanie tego projektu, ale tego typu aktywnosé, ktéra poka-
zuje, ze sg nowe pomysly, ze ma je rzad, samorzad albo sg one wspélnie wypracowane
i sg przekazywane do naszej Komisji, to to jest dobre. Pierwszy raz, i mam nadzieje,
ze ostatni, mamy taka sytuacje, ze musimy przyjmowac uchodzcow, sytuacje diametral-
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nie nowa, nieoczekiwang dla nas wszystkich. Konflikt, jak dobrze wiemy, przedtuza sie.
Z drugiej strony wiadomo, ze Ukraincy, kobiety, dzieci chcg wrocic, to nie jest, ze to jest
staly element, wiekszo§¢ nie chce by¢ obcigzeniem. I dobrze, ze panstwo coraz bardziej
wkracza w te spontaniczng energie obywateli i podejmuje dzialania systemowe. Uwa-
zam, ze to jest dzialanie na wskro$ stuszne. Pytalem o dobrowolnosé, bo boje sie o to,
zeby uchodzcy z Ukrainy czuli sie pewnie, ze to nie jest jakis$ przymus, ze jakie§ dane sie
§ciaga. Ochrona danych — uczulam na to, panie ministrze — widzialem, ze zabezpieczenia
majg byc¢ bardzo istotne i na to bym zwracal uwage, bo nie chciatbym, zebySmy do jednej
traumy, jakg przezyli, nieswiadomie dotozyli im kolejna.

Czy ten pomysl wypali? Nie wiemy, probujemy, ale uwazam, ze na pewno nawet
gdyby to kosztowalo, panie ministrze, to warto podjac¢ pewne ryzyko i méwie to z pelng
odpowiedzialnoscia. Jezeli moglibySmy utatwi¢ uchodzcom z Ukrainy sposob funkcjo-
nowania, zapewnic¢ godziwe zycie w Polsce i funkcjonowanie z pozytkiem dla naszych
przedsiebiorcow, to uwazam, ze to jest element istotny. Podkreslam te dobrowolnosc
i to, ze to powstanie obok systemu, ktory i tak istnieje, ze to nie jest zadne zastepstwo,
ze tylko przez ten system bedzie mozna dostac¢ prace. W zadnym wypadku nie chcial-
bym, zeby byl taki wydzwiek — i chyba cata Komisja sie z tym zgodzi. Tu musi by¢ jasne,
ze to jest system, ktory ma tylko ulatwié, pomoc, nie moze w zadnym wypadku zastgpic...

Posel Katarzyna Maria Piekarska (KO):

Sa przeciez powiatowe urzedy.

Posel Marek Biernacki (KP):

Tak, wiem, tu jest wyraznie sformutowane, dlatego peroruje panu ministrowi o tej
dobrowolnoSci, bo jest taki wyrazny zapis, ale uwazam, ze to powinno wybrzmiewaé
systematycznie, caly czas, bo jesteSmy w tym miejscu, w ktorym jestesmy i co do tego,
ze ten konflikt sie szybko zakonczy, optymistami chyba nie jesteSmy. Nie zdziwitbym sie,
jak przy okazji nastepnego posiedzenia Sejmu znowu bedziemy mieli jakis tego typu pro-
jekt. Zawsze jest lepiej, kiedy mamy wiecej czasu, bo nieraz w czasie takiej szybkiej pracy
przechodza takie rzeczy, ktérych bySmy nie chcieli jako postowie, ale mysle, ze wszyscy
czlonkowie naszej Komisji z checig takie wyzwanie i takg prace podejmuja.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Dziekuje bardzo, panie po§le. Ja panu odpowiem. Ustawa trafila do nas z jednego
wzgledu: dlatego ze to jest ustawa, ktéra nasza Komisjg sie zajmowala od samego
poczatku. Na osobistg prosbe pani marszalek, w uznaniu m.in. dziatalnoSci i pracy oraz
kompetencji pana posta, w dowod uznania trafita do nas. Natomiast...

Posel Tomasz Zimoch (Polska2050):

Ale ja zapytalem tylko dlatego, ze pan minister co innego przedstawial.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Ale pan minister nie jest tu nic winien, decyzja nalezy do kancelarii i do pani marszatek.
Pan minister nie mial wplywu na to, co sie zadzialo, natomiast ja zdaje sobie sprawe,
zreszta mowiliSmy o tym, ze w kazdej chwili te nowelizacje moga by¢ szybkie, wymagajg
szybkich Sciezek, a gleboka nowelizacja ma by¢ zaprezentowana 20 maja. Panie mini-
strze, prosze odpowiedzie¢ na pytania, ktore padly. Zaraz po tym zamkniemy pierwsze
czytanie.

Sekretarz stanu w KPRM Janusz Cieszynski:

Oczywiscie, odpowiadajac po kolei. Pan posel Tutajew pytal o szacunki dotyczace liczby
pracodawcow. Na potrzeby oceny skutkow regulacji podaliémy liczbe pracodawcoéw
wedlug danych z raportu Gtéwnego Urzedu Statystycznego na koniec 2020 r. — to jest
ostatni taki raport — i liczba przedsiebiorcow, ktorzy zatrudniajg 10 lub wiecej osob,
to jest okolo 68 tys., wedlug najbardziej aktualnych danych, ktérymi dysponujemy. Pew-
nie nie kazdy zdecyduje sie z tego skorzystacé, ale na pewno kazdy bedzie mégt, bo na tym
polega sens tego systemu, zeby kazdy mial mozliwo$¢ skorzystania, a skorzysta ten, kto
bedzie miatl takg najwieksza potrzebe. Zeby to lepiej oszacowac, pewnie nalezatoby sie
zastanowic, jakie branze beda sie cieszyly najwiekszym zainteresowaniem. Nie ukry-
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wam, ze to tez nie jest co§, od czego my jesteSmy ekspertami, ale mysle, ze to jest zro-
bione w taki sposob, ze kazdy przedsiebiorca bedzie mogt sprobowaé. Licze tez na to,
ze skorzystajg z tego rowniez instytucje publiczne, w szczegdélno$ci mam na myéli samo-
rzady, zaklady opieki zdrowotnej, ktére prawdopodobnie bedg zmuszone do tego, zeby
szukaé personelu, ktory pomoze w realizacji ustug publicznych na rzecz osob, ktore przy-
jechaly z Ukrainy.

Pani posel Piekarska zadala bardzo zasadne pytanie, jak dotrzec z tg informacja.
Dlatego zaczynamy ten projekt od rozmoéw z pracodawcami i od rozmoéw z samorzadow-
cami, zeby za ich posrednictwem do tych oso6b dociera¢. JesteSmy tez w posiadaniu bazy
danych kontaktowych, ktore byly przekazywane przy okazji rejestrowania do systemu
PESEL i tam mniej wiecej 80% os6b podalo albo adres email, albo numer telefonu. Pla-
nujemy taka akcje komunikacyjna wychodzaca do tych oséb, o ktérych wiemy, ze bedg
mogly z tego systemu skorzystac. Wszystkie mozliwosci, jakie bedziemy mieli, bedziemy
chcieli wykorzystac, takze we wspotpracy z Ambasada Ukrainy, ktérg mamy dosc bli-
sko. Jezeli chodzi o dotarcie przez media, to nie jest to chyba optymalny pomysl, jezeli
chodzi o media ogélnozasiegowe, ale bedziemy na pewno nad tg kampanig promocyjng
pracowac. Ona powinna by¢ na pewno bardzo dobrze wycelowana do konkretnych oséb,
do konkretnych obywateli Ukrainy, ktérzy moga by¢ zainteresowani podjeciem pracy,
zastanawiaja sie, co robi¢. Chcemy trafic jak najszerzej i jak najszybciej, stad ten ekstra-
ordynaryjny tryb procedowania.

Pan poset Zimoch pytal, skad takie ekspresowe tempo. Postaram sie wytlumaczyé
najlepiej, jak umiem, czyli powiem, jak to wygladato kalendarzowo. Pierwsze spotkanie
z zespolem mieliSmy 28 kwietnia, czyli w czwartek przed dlugim weekendem i wtedy
sobie powiedzieliSmy, co mniej wiecej chcemy zrobic. O tej koncepcji opowiedzieliSmy
podczas posiedzenia zespolu rzgdowo-samorzgdowego w §rode 4 maja. 5 maja mieliSmy
drugi komitet sterujacy, na ktérym sobie powiedzieliémy, czego potrzebujemy, jakich
zmian w przepisach. W piatek péznym wieczorem dostalem gotowy projekt ustawy,
przez weekend go sczytaliSmy, wczoraj rano wystaliSmy na obieg rzadowy, dzisiaj go
przyjeta Rada Ministrow i trafit on do panstwa Komisji. Tak to wygladato dzien po dniu.
W miedzyczasie jeszcze niektorzy pojechali na majowke, tak ze trudno byto dostarczyc
panstwu parlamentarzystom te dokumenty wcze$niej. Ja oczywiscie przepraszam z gory
za ten tryb procedowania, ale tak to wyglada. Trudno mi sobie wyobrazié, jak mieli-
bySmy to zrobic szybciej, tak zeby poprawié¢ panstwa komfort pracy. A jedyna alterna-
tywa bylo zaproponowanie kolejnego posiedzenia Sejmu, co by oznaczalo, ze de facto
co najmniej 2 tygodnie wtedy tracimy, a ja, powiem szczerze, mam takag ambicje, zeby
na nastepne posiedzenie Sejmu juz pierwsza wersja byla online. Pomyst byt poklosiem
spotkan, konsultacji, rozmow, takze glosow, ktore dochodzity ze wszystkich stron, wydaje
mi sie, ze takze ze strony panstwa parlamentarzystéow z opozycji, ze ten rynek pracy
to jest co§, gdzie tez musimy dzialaé i zadba¢ o to, zeby uslugi rynku pracy oferowac.
Pani posel méwila o powiatowych urzedach pracy. Juz dzisiaj istnieje, funkcjonuje cen-
tralna baza ofert pracy, ale ta idea to jest krok dalej. My zaczytamy te ogloszenia, ktore
sa w centralnej bazie ofert pracy, do naszego systemu, zeby dopasowywac pracownikow
do pracodawcow, bo taka funkcja bedzie zawarta. Robimy to we wspolpracy z jedng
z najlepszych firm globalnych, ktére sie zajmujg przetwarzaniem danych i algorytmami
sztucznej inteligencji. Jak to wyjdzie, to naprawde bedzie sie czym pochwalié, ale nie
chce jeszcze zapeszac. Tak to wyglada z naszej strony.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Dobrze. W takim razie zamykam pierwsze czytanie. Nie zostal zgloszony wniosek
o wysluchanie publiczne, w zwigzku z tym moge uzna¢, ze w tym momencie zamykamy
pierwsze czytanie i przechodzimy do rozpatrzenia projektu ustawy.

Umoéwmy sie — patrze w tym momencie na Biuro Legislacyjne — ze bedziemy rozpa-
trywali kazdy artykul ustepami. Wiem, ze bedg pytania, uwagi, dlatego najpierw bede
oddawat glos BL, potem pan minister bedzie sie do tego odnosit i ewentualne poprawki,
cho¢ mogg one by¢ zglaszane w drugim czytaniu, patrzac na krotki czas procedowania.
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Przystepujemy do rozpatrzenia projektu ustawy. Czy do tytulu ustawy sg uwagi?
Rozumiem, ze ten tytul méglby ulec zmianie, jesli zostang przyjete zgloszone poprawki,
podpisane przez pana posta Kalete. Rozumiem, ze panstwo zasugerujecie zmiane tytutu
ustawy, jeSli dodalibySmy art. 2a, tak? Czy do tytulu ustawy w tej chwili sg uwagi?
BL nie ma uwag. W zwigzku z tym stwierdzam, ze tytut ustawy zostat przyjety.

Przystepujemy do rozpatrzenia art. 1 i dodawanego art. 22a ust. 1. Czy do tego arty-
kutu sg uwagi? Prosze, panie mecenasie.

Legislator Jakub Bennewicz:

Tytutem wstepu chcialbym powiedzie¢, ze z racji takiego, a nie innego trybu pracy
i czasu, jaki mieliSmy na analize, ta analiza nie jest poglebiona. Nie mieliSmy tez czasu
na sporzgdzenie poprawek legislacyjnych, tak jak to zwykle robimy, totez —jak pan prze-
wodniczacy powiedzial — bedziemy zglaszali ustnie te watpliwosci i uwagi, jakie mamy
do projektu, a sg to takie najbardziej oczywiste i najbardziej rzucajgce sie w oczy uwagi,
jakie mogliémy w tym czasie znalez¢. Z racji tego, ze nie mamy poprawek legislacyjnych
- jak powiedziatem - to o ile otrzymamy od Komisji upowaznienie do dokonania oczywi-
stych zmian legislacyjnych i redakcyjnych, i tez jezeli bedzie na to zgoda pana ministra
i catej Komisji, to te najbardziej oczywiste rzeczy, na ktore sie panstwo zgodza, bedziemy
w stanie wprowadzi¢ do tekstu, korzystajac z tego upowaznienia.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Czy jest zgoda na wprowadzenie zmian? Jest zgoda.

Legislator Jakub Bennewicz:

Natomiast jesli chodzi o art. 22a ust. 1, to chcieliSmy tylko dopyta¢ i upewnic sie, czy
rzeczywiscie kwestie wymienione w punktach od 1 do 7 zawierajg sie w tym zapewnianiu
funkcjonowania systemu teleinformatycznego? Bo tak to jest sformulowane, ze to jest
zapewnianie funkcjonowania systemu teleinformatycznego, w tym punkty od 1 do 7,
a wydaje nam sie, ze to sg w sumie odrebne kwestie, wiec czy nie powinno by¢ tutaj
,oraz”, czy nie powinno byc¢ oddzielenia tego? Wydaje nam sie, ze te punkty nie zawieraja
sie w tym gléwnym zadaniu, ktore wynika z ust. 1. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Czyli co panowie proponujg?

Legislator Jakub Bennewicz:
Wyrazy ,,w tym” zastapié ,,oraz”.

Sekretarz stanu w KPRM Janusz Cieszynski:
Nie rekomenduje, bo to jest kalka z ustawy o informatyzacji. Jestem skltonny punkt
po punkecie przejsc, dlaczego te punkty sie zawieraja, i to w tym jest dobrze tutaj dopi-
sane. Ja bym byl przeciwny takiej zmianie, ale nie wiem, co pan mecenas na to. Rozu-
miem, ze pozostawienie tego w takim ksztalcie nie powinno w jaki§ tragiczny sposob
wplywac na...

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Panie mecenasie?

Legislator Jakub Bennewicz:
O ile nie budzi to watpliwoSci interpretacyjnych — nasze wzbudzilo, ale jezeli stosujacy
te ustawy nie widzg problemu, to dziekujemy za wyja$nienia.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Czy sa propozycje poprawek do ust. 1? Nie widze zgloszen, w takim razie stwierdzam,
ze art. 22a ust. 1 zostal przyjety.
Przystepujemy do rozpatrzenia ust. 2. Panie mecenasie, bardzo prosze.

Legislator Jakub Bennewicz:
Dziekuje. Mamy watpliwosci co do pkt 2, a mianowicie brakuje nam podmiotu: czyje
informacje dotyczace kompetencji, do§wiadczenia zawodowego mialyby by¢ przetwa-
rzane? DomyS§lamy sie, ze obywatela Ukrainy, o ktéorym mowa w art. 22 ust. 1, tudziez
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uzytkownika systemu, o ktorym mowa w art. 22b ust. 1 lub 2. To jest pewien skrot
mySlowy, natomiast w aktach normatywnych takimi skrétami nie powinni$my sie postu-
giwaé, wiec w naszym mniemaniu powinno to by¢ doprecyzowane, o czyje kompetencje
i doswiadczenie zawodowe chodzi, zwlaszcza ze te okreslenia nie sg tozsame, tzn. obywa-
tel Ukrainy i uzytkownik systemu, bo panstwo sie postuguja w projekcie tymi pojeciami
zamiennie.

I druga rzecz, taka raczej oczywista. Jezeli nie wymieniamy calej nazwy: system tele-
informatyczny z odestaniem, to méwimy: w tym systemie, wiec na koncu pkt 3 po prostu
by$émy dopisali: w tym systemie. Ale to jest drobiazg, bardziej chodzi o pkt 2. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w KPRM Janusz Cieszynski:

Co do tej drugiej kwestii, to oczywiScie pelna zgoda, natomiast co do pierwszej, to jest
taka zabawna sytuacja, bo my$my tak wlasnie napisali, a Rzagdowe Centrum Legislacji
zaproponowato nam usuniecie tego. Tu jest szkola otwocka i falenicka. Nie bede ukry-
wal, ze bede tu bronil stanowiska, tak jak Rada Ministréw przyjeta i RCL uznal, szcze-
golnie ze nie wydaje sie, aby to moglo spowodowac jakies komplikacje. Nie wiem... pro-
ponowalbym jaki$ wyjazd integracyjny BL i RCL, zeby... Jak méwie, doktadnie jak pan
mecenas zaproponowaliémy i legislatorzy z RCL, tez przeciez eksperci od tych spraw,
powiedzieli, ze to jest nadmiarowe.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Ale Sejm ma lepszych ekspertow niz RCL.

Sekretarz stanu w KPRM Janusz Cieszynski:
Ja nie potrafie takiej oceny sformulowaé, mysle, ze sg Swietni i tu, i tu.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Kazda pliszka swoj ogon chwali, panie ministrze. Panowie mecenasi?

Legislator Jakub Bennewicz:
Dziekujemy za wyjasnienia, jesli pan minister sie nie zgadza...

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Dobrze, w takim razie zapytam Komisje: czy jest zgoda na przyjecie ust. 2, oczywiScie
z tg oczywistg poprawka, na ktora zgodzil sie pan minister? Jest zgoda. W takim razie
stwierdzam, ze ust. 2 zostal rozpatrzony. Przystepujemy do rozpatrzenia ust. 3. Prosze
bardzo, panie mecenasie.

Legislator Jakub Bennewicz:
Dwie kwestie, a nawet trzy kwestie wydaja sie nam do§¢ oczywiste i kontrowersyjne.
Mianowicie w pozostalych przepisach, chociazby w ust. 1 tego artykulu, kiedy méwimy
o obywatelach Ukrainy, postugujemy sie odestaniem wlasnie do art. 22 ust. 1. Dlatego
wydaje sie, ze w tych miejscach, gdzie tego odestania nie ma, rowniez nalezaloby je dodac,
zeby bylo jednolicie. A zatem: obywatelom Ukrainy, o ktorych mowa w art. 22 ust. 1.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Panie ministrze, czy jest na to zgoda?

Sekretarz stanu w KPRM Janusz Cieszynski:
Nie wydaje mi sie to konieczne, ale myS§le, ze jest okej. Ite pozostate poprawki,
bo je dostalismy, tez sa okej.

Legislator Jakub Bennewicz:
Dobrze. Druga rzecz dotyczy takiej samej kwestii. W tym samym ustepie we wpro-
wadzeniu do wyliczenia jest mowa o systemie teleinformatycznym. Prosze zwrdcic
uwage, ze w wiekszosci przepisow, gdzie wystepuje system teleinformatyczny, odsytamy
do art. 22 ust.1, wiec tu takze nalezaloby po prostu odesta¢ do ust. 1.
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Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Jest zgoda?

Sekretarz stanu w KPRM Janusz Cieszynski:
Tak, jak najbardzie;.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Jeszcze cos?

Legislator Jakub Bennewicz:
Tak, jeszcze trzecia kwestia. Odestania powinny by¢ jak najbardziej precyzyjne, wiec
w ust. 3 w pkt 2, gdy méwimy o publicznej aplikacji mobilnej, o ktorej mowa w ustawie,
proponowalibySmy odesta¢ do konkretnego przepisu, czyli art. 19e ust. 1 tej ustawy, o ile
chodzi o ten przepis oczywiscie.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Chodzi o ten? Jest zgoda?

Sekretarz stanu w KPRM Janusz Cieszynski:
Tak, oczywiscie.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Dobrze. W takim razie czy jest zgoda na przyjecie ust. 3 wraz ze zmianami zaproponowa-
nymi przez BL? Jest zgoda. Stwierdzam, ze Komisja przyjeta ust. 3 wraz z poprawkami,
ktorych panstwo dokonacie.
Przechodzimy do ust. 4 w art. 22a. Nie ma uwag. W takim razie, jesli nie uslysze glosu
sprzeciwu, stwierdze, ze ust. 4 zostal przyjety. Tym samym rozpatrzyliSmy art. 22a.
Przystepujemy do rozpatrzenia art. 22b. Czy sg uwagi do ust. 1?

Legislator Jakub Bennewicz:
Przepraszam, jedna kwestia drobna, jak sie wydaje. W pkt 2 w lit. b) méwimy o tej usta-
wie, natomiast jest to odrebna jednostka redakcyjna, wiec wydaje sie, ze powinnismy
tutaj powtoérzyc tytul ustawy: o informatyzacji dziatalno$ci podmiotow.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Jest zgoda?

Sekretarz stanu w KPRM Janusz Cieszynski:
Tak, jak najbardzie;.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Jakie$ inne uwagi? Czy jest zgoda na przyjecie ust. 1 wraz z poprawka BL? Sprzeciwu
nie stysze, w takim razie stwierdzam, ze ust. 1 w art. 22b zostal przyjety.
Ustep 2? Nie ma uwag. Stwierdzam, ze ust. 2 w art. 22b zostal przyjety.
Czy sg uwagi do ust. 3? Prosze bardzo, Biuro Legislacyjne.

Legislator Jakub Bennewicz:
Trzy drobne kwestie. Po pierwsze, znowu wystepuje ten obywatel Ukrainy, wiec konse-
kwentnie, skoro tam odsylaliSmy, to tutaj tez bySmy proponowali odestanie do art. 22
ust. 1. To jest pierwsza kwestia.

Druga rzecz juz nieco bardziej skomplikowana. Méwimy o zbiorze danych identy-
fikujacych pracownika i tym pojeciem ,,pracownik” postugujemy sie w zasadzie tylko
w tym miejscu. Jeszcze potem jest profil pracownika, ale to juz jest troche inne pojecie,
wiec wydaje sie, ze jednak powinnismy to ujednolici¢ i albo méwic juz konsekwentnie
o obywatelu Ukrainy, ewentualnie uzytkowniku, bo ten pracownik troche tutaj siatke
terminologiczng nam burzy.

I ostatnia kwestia to sformulowanie: ,,przyporzadkowane zasoby systemu”. Naszym
zdaniem jest ono niezrozumiale, mato precyzyjne. Natomiast gtéwnie chodzi o te uwagi
dotyczace obywatela Ukrainy i pracownika. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Panie ministrze?
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Sekretarz stanu w KPRM Janusz CieszynskKi:

Jezeli chodzi o to odestanie, to juz badzmy konsekwentni. A co do tej drugiej kwestii,
to nam tu chodzi o tego przyszlego pracownika, a na gruncie ustawy moze nim by¢ wia-
$nie obywatel Ukrainy. Mysle, ze jezeli panstwo z BL uwazaja, ze warto to zmodyfiko-
wad, to o ile sens bedzie zachowany, dla nas to bedzie jak najbardziej okej.

Jezeli chodzi o przyporzadkowane zasoby systemu, to chodzi tu np. o metadane, sza-
nowni panstwo. To jest tez kalka z innych przepiséw dotyczacych funkcjonowania sys-
temow informatycznych, wiec proponowalbym to zostawic.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Dobrze. Czy jest zgoda na przyjecie ust. 3 wraz z poprawkami zaproponowanymi przez BL?
Jest zgoda. W takim razie stwierdzam, ze ust. 3 w art. 22b wraz z poprawkami zostal przyjety.
Czy sa uwagi do ust. 4? Bardzo prosze, panie mecenasie.

Legislator Jakub Bennewicz:
Tu jest jeden nieco glebszy problem, gdyz taki przepis, do ktérego tutaj odsytamy, a mia-
nowicie art. 21a ust. 1 pkt 1 lit. a) nie istnieje, wiec pytanie, czy chodzi tu po prostu
o pkt 1 bez liter, czy ewentualnie jaki§ inny punkt w tym ustepie? Musimy tu mieé
jasno§¢, do czego odestac.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Panie ministrze?

Sekretarz stanu w KPRM Janusz Cieszynski:
To jest wlaéciwie bardzo proste, bo jest to oczywista omytka i trzeba usuna¢ to odestanie
do lit. a).

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Czyli jakie powinno by¢ brzmienie?

Legislator Jakub Bennewicz:
Artykut 21a ust. 1 pkt 1.

Sekretarz stanu w KPRM Janusz Cieszynski:
Tak jest.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Jest zgoda na przyjecie tej poprawki? Jest zgoda. W takim razie stwierdzam, ze ust. 4
wraz z poprawka zostal przyjety. Tym samym rozpatrzyliémy art. 22b.
Przechodzimy do art. 22c ust. 1. Bardzo prosze, panie mecenasie.

Legislator Jakub Bennewicz:
Dziekuje. Chcieliby$my sie upewnic, gdyz z przepisu wprost wynika, ze weryfikacja dotyczy
tego, czy uzytkownik posiada numer PESEL podany podczas tworzenia profilu pracownika,
co by sugerowalo, ze weryfikacja dotyczy tylko tego, czy ma, czy nie ma. Natomiast z dalszych
przepisow wynika naszym zdaniem — przynajmniej tak by sie moglo wydawac — ze nie chodzi
tylko o sam fakt posiadania numeru PESEL, ale tez o to, czy on jest prawidlowy. Czy to tak
rzeczywiscie jest i czy wowczas nalezaloby ust. 1 w jaki$ sposob uzupenic¢? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Panie ministrze?

Sekretarz stanu w KPRM Janusz Cieszynski:
My sprawdzamy, czy posiada PESEL podany podczas tworzenia profilu, czyli jest tam
wymagany PESEL ze znacznikiem UKR, bo taki jest nadawany w trybie art. 4.

Legislator Jakub Bennewicz:
Dobrze, dziekuje.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Dziekuje bardzo. Czy sg uwagi do ust. 1? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze ust. 1
w art. 22c zostal przyjety
Czy sa uwagi do ust. 2? Prosze, Biuro Legislacyjne.
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Legislator Jakub Bennewicz:
Drobna watpliwo§é, gdyz w ust. 2 odsylamy do profilu pracownika, do danych tak
naprawde, o ktorych mowa w art. 22e ust. 1 pkt 11 3, przy czym pkt 1 to jest tez imie
i nazwisko. Wobec tego, ze w ust. 1 méwimy o weryfikacji jedynie numeru PESEL, czyli
tego, co jest w pkt 3, to czy nie nalezaloby w ust. 1 nadmienig¢, ze weryfikacji podlega tez
pkt 1, czyli imie i nazwisko, czy tez to jest oczywiste, ze chodzi o dane, z ktorymi potem
porownujemy numer PESEL? Chcieliémy tylko sie upewnic.

Sekretarz stanu w KPRM Janusz Cieszynski:
Weryfikacja dotyczy numeru PESEL, ale zeby przebiegta prawidtowo, trzeba jeszcze
uzy¢ danych identyfikujacych, ktorymi sg imie i nazwisko. Czyli to jest jak najbardziej
prawidlowe.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Dziekuje bardzo. Nie ma innych uwag, stwierdzam, ze ust. 2 w art. 22c zostal przyjety.
Czy sg uwagi do ust. 3? Prosze, BL.

Legislator Jakub Bennewicz:
Dwa drobiazgi, myéle, ze mato kontrowersyjne. Po pierwsze, znowuz ten system telein-
formatyczny, wiec tu proponujemy odestanie.

Sekretarz stanu w KPRM Janusz Cieszynski:
Tak, oczywiScie.

Legislator Jakub Bennewicz:
I weryfikacja tak samo. Zauwazcie panstwo, ze w ust. 2 méwimy o weryfikacji, o ktorej
mowa w ust. 1, wiec tutaj tez powinnismy odesta¢ konsekwentnie.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Jest zgoda?

Sekretarz stanu w KPRM Janusz Cieszynski:
Tak, oczywiscie.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Dobrze. Jezeli nie usltysze sprzeciwu, stwierdze, ze ust. 3 wraz z poprawkami BL zostat
przyjety. Sprzeciwu nie stysze. Tym samym rozpatrzyliSmy art. 22c.
Przechodzimy do art. 22d ust. 1. Prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Jakub Bennewicz:
Mamy taka watpliwo§é, czy ten przepis na pewno jest niezbedny z racji tego, ze z zad-
nego przepisu nie wynika, jakoby utworzenie profilu pracownika miatoby by¢ przymu-
sowe, wrecz przeciwnie, z przepisu wynika, ze obywatel sam zaklada ten profil wow-
czas, gdy chce, wiec wydaje sie, ze to jest oczywiste, ze jest to dobrowolne. Pytanie, czy
ta regulacja jest konieczna.

Sekretarz stanu w KPRM Janusz Cieszynski:
Tutaj szczegolnie...

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Panie ministrze, zanim pan zabierze glos, to jeszcze pan posel Biernacki.

Posel Marek Biernacki (KP):
Wydaje mi sie, panie przewodniczacy, ze to jest wazne, to podkreslenie, ze to jest dobro-
wolny system. Wydaje mi sie, ze to jest istotne.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Pan minister odpowie.

Sekretarz stanu w KPRM Janusz Cieszynski:
No tak, po to to zamieSciliSmy. Ciesze sie, ze te watpliwosci, ktére mieliSmy w zakresie
dobrowolno&ci, inni tez podzielaja, ze to jest wazne. Zgadzam sie oczywiscie z uwaga
pana mecenasa, ze pewnie mozna, natomiast mysle, ze lepiej dopisa¢ te dwa zdania czy
jedno zdanie i mie¢ to absolutnie jednoznacznie okreslone. To tez jest istotne w komu-
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nikacji spotecznej, jak mysle, ze mozna sie odwolac¢ do konkretnego przepisu, wskazac,
ze to jest przeciez dobrowolne.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Dobrze. Mam pytanie: czy do ust. 2 sg uwagi?

Legislator Jakub Bennewicz:
Sa, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Dobrze, w takim razie stwierdzam, ze wobec braku sprzeciwu ust. 1 zostal rozpatrzony.
A teraz bardzo prosze, panowie, o uwagi do ust. 2 w art. 22d.

Legislator Jakub Bennewicz:
To jest drobiazg, jeszcze raz to samo, czyli system teleinformatyczny z odestaniem. Przy
okazji dopowiem, ze skoro ust. 1 pozostaje w takim brzmieniu, to rowniez odeslanie
wobec obywatela Ukrainy bySmy uzupetnili. Czyli dwa odestania w kazdym z ustepéw.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Rozumiem, ze jest zgoda, panie ministrze?

Sekretarz stanu w KPRM Janusz Cieszynski:
Tak, jak najbardzie;j.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
W takim razie stwierdzam, ze ust. 2 wraz z poprawkami zostal przyjety, a tym samym
rozpatrzyliSmy art. 22d.
Przystepujemy do rozpatrzenia art. 22e. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Jakub Bennewicz:

dJesli chodzi o ust. 1, to po pierwsze, wydaje nam sie, ze nalezaloby uzupetnié, czyje dane
moga by¢ przetwarzane czy gromadzone w tym systemie teleinformatyczny. Jest to oczy-
wiScie jasne, ze chodzi o obywateli Ukrainy, tudziez o uzytkownika systemu, natomiast
zwlaszcza ze chodzi przetwarzanie, gromadzenie danych osobowych, to wydaje sie nam,
ze przepis powinien by¢ precyzyjny, tym bardziej ze te dwa pojecia sg uzywane naprze-
miennie: uzytkownik systemu i obywatel Ukrainy. Czy nie powinni$my sie tu postuzyé
jednym z nich?

I druga kwestia. Poniewaz caly czas méwimy o tym, ze system moze by¢ uzytkowany
tylko przez obywateli Ukrainy, to wydaje sie nam, ze gromadzenie w tym systemie infor-
macji, o ktérych mowa w pkt 6, czyli o obywatelstwie, jest zbedne, bo zawsze bedzie
chodzilo o jedno i to samo obywatelstwo. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Panie ministrze?

Sekretarz stanu w KPRM Janusz Cieszynski:
Juz odpowiadam. Jezeli chodzi o te pierwszg uwage, to w mojej ocenie to jest oczywiste,
majgc na uwadze fakt, ze uzytkownikiem systemu moze by¢, zgodnie z przedlozonym
projektem, obywatel Ukrainy.

Jezeli chodzi o drugg uwage, dotyczaca doprecyzowania przy numerze PESEL,
to w naszej ocenie to nie jest oczywiste, poniewaz uzytkownikami systemu mogg by¢
obywatele Ukrainy, o ktérych mowa w art. 22 ust. 1 pkt 11 2. A ten przepis dotyczy tylko
obywateli Ukrainy wskazanych w art. 22 ust. 1 pkt 1, czyli tych, ktorzy majg nadany
numer PESEL w trybie art. 4.

A jezeli chodzi o obywatelstwo, to tak jak mowitem, chodzi nam o to, zeby stworzyc
system, ktory — jezeli sie okaze skuteczny i sprawdzi sie — bedzie mogt by¢ rozszerzony
takze na obywateli polskich i tego dotyczy ten koncowy przepis w ustawie o informaty-
zacji. Dlatego proponowalbym to tu zostawié, dlatego ze bez tego nie mozemy skonstru-
owac bazy danych. Niestety to jest taka cecha moze niezbyt dostosowana do standardu
tego, jak sie pracuje przy systemach, ale chodzi o to, zebySmy po prostu mogli zgodnie
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z prawem od samego poczgtku budowacé te baze danych w sposéb, ktory bedzie zawieral
te informacje. To nam pozwoli wykorzystac ja ewentualnie w przyszlosci.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Biuro Legislacyjne nie zglasza poprawek. Tym samym uznaje, ze art. 22e ust. 1 zostal
przyjety. Czy sg pytania do ust. 2? Prosze bardzo.

Legislator Jakub Bennewicz:
Dwa drobiazgi. Po pierwsze, wdarla sie tutaj literowka — powinno by¢ ,,podmiotom,
o ktorych mowa”, a nie ,,0 ktérym mowa”, to jest oczywiste.
I druga rzecz...

Posel Artur Lacki (KO):
...og6lnie, do tego, co powiedzial pan minister, bo powiedzial pan rzecz, ktéra nas zacie-
kawita.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Dobrze, uméwmy sie, ze oddam panstwu glos po rozpatrzeniu ust. 2.

Legislator Jakub Bennewicz:
Druga kwestia to jest ta, na ktéra pan minister weczesniej sie zgodzil, ale zglaszamy
do kazdego przepisu wszystkie poprawki, wiec obywatel Ukrainy z odestaniem. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Czy jest zgoda?

Sekretarz stanu w KPRM Janusz Cieszynski:
Tak, jak najbardzie;.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Czy jest sprzeciw wobec przyjecia ust. 2 wraz ze zgloszonymi poprawkami? Nie ma.
Stwierdzam w takim razie, ze art. 22e zostal przyjety. I zglosit sie pan poset Lacki. Panie
posle, bardzo prosze.

Posel Artur Lacki (KO):

Panie ministrze, bo nas zaciekawilo z kolezankg to, co pan powiedzial, ze ten system
pozniej bedzie mozna rozszerzy¢ na obywateli polskich. W takim razie nie wiemy, czy
to jest system budowany dla uchodzZcow i dlatego znajduje sie w tej ustawie? Czy to jest
system budowany w ogoéle dla ludzi, ktorzy poszukuja pracy? Wtedy nie powinien on
by¢ w tej ustawie, tylko catkiem gdzie indziej. Konkretne pytanie: uchwalimy ustawe,
ona wejdzie w zycie, zapisze sie Kola jaki§ tam z Ukrainy, a Jan Nowak tez bedzie mogt
stworzy¢ swoj profil w tym systemie czy nie?

Sekretarz stanu w KPRM Janusz Cieszynski:
Juz ttumacze. Jak pan posel pewnie zauwazyl, ta ustawa ma tytul: zmiana ustawy
o pomocy Ukrainie i zmiana ustawy o informatyzacji. I to jest tak, ze na poczatku uru-
chomimy ten system dla obywateli Ukrainy, natomiast chcemy mie¢ mozliwo§¢ szyb-
kiego, sprawnego i prostego uruchomienia go takze dla obywateli polskich, jezeli on sie
sprawdzi. Wszyscy wiemy, jaki mamy dzisiaj rynek pracy i pewnie je§li bySmy mieli sie
zastanowic, jakie systemy sg dzisiaj najbardziej potrzebne obywatelom, to bySmy nie
powiedzieli, ze system do wspierania rynku pracy, bo jest szereg innych pewnie bardziej
ciekawych, bardziej potrzebnych. Natomiast chcemy budowac te rozwigzania w taki spo-
sob, zeby one mogly by¢ tatwo dostosowywane pézniej do ewentualnego rozszerzenia
funkcji. Ja powiem w praktyce: jezeli nie dopiszemy obywatelstwa, o ktéorym teraz roz-
mawiamy, to nie bedziemy mieli mozliwos§ci zbudowania bazy danych w sposob taki, zeby
od razu tam to obywatelstwo bylo uwzglednione. I wtedy, juz technicznie na to patrzac,
trzeba by modyfikowac juz funkcjonujgca baze danych i tutaj kazdy, kto takimi projek-
tami sie zajmowal, powie, ze to zawsze jest jakie§ wyzwanie. Oczywiscie do zrobienia, jak
wszystko, ale to nam po prostu skomplikuje sytuacje na przysziosc. Mozna pewnie tez
sobie wyobrazié, ze sg osoby, ktére majg wiecej niz jedno obywatelstwo, taki przyktad,
ktory tez przychodzi mi do glowy, ale sg obywatelami Ukrainy. Mysle, ze to rozwigzanie,
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ktore zaproponowali$my, jest racjonalne takze w kontekScie ewentualnego przysztego
rozwoju systemu.

Dodam jeszcze jedng rzecz. Szanowni panstwo, mysle, ze jednym z powodow, dla kto-
rych to spoleczne wsparcie dla obywateli jest tak duze — i wszyscy chyba mozemy byé
dumni z nas wszystkich, z obywateli Polski — to jest to, ze nie ma zadnych przywilejow
dla obywateli Ukrainy. Nie mozna dzisiaj powiedzie¢, ze obywatelom Ukrainy przy-
shuguja jakie$ szczegdlne rzeczy, ktorych nie ma dla obywateli polskich. Takze i w tym
wypadku, nawet je§li to jest mato prawdopodobne, chcemy takiego zarzutu uniknac,
czyli przygotowujemy system, ktory w razie potrzeby bedziemy mogli uruchomic takze
dla obywateli polskich. Myéle, ze to jest uczciwe postawienie sprawy. Dlatego prositbym
o akceptacje tego w takiej treSci, jaka jest. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Rozumiem, panie ministrze, ze w tej chwili jest to test na Ukraincach na zasadzie takiej,
ze potem z jaka$ niewielkg modyfikacja moze by¢ to rozszerzone na obywateli polskich.

Sekretarz stanu w KPRM Janusz Cieszynski:
Ja, panie przewodniczacy, moze takimi sfowami bym sie nie postuzyl, ze to jest test,
natomiast przy tworzeniu rozwigzan informatycznych bardzo czesto jest tak, ze zaczyna
sie na jakiej$ grupie...

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Inaczej pilotaz.

Sekretarz stanu w KPRM Janusz Cieszynski:
Tak. Zazwyczaj to jest grupa, gdzie sie spodziewamy, ze wiele osob skorzysta. No wlasnie
pilotaz. Wiele projektow informatycznych, ktore sie sprawdzity, zaczynalo sie od pilotazu.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Okej. W takim razie stwierdzam, ze art. 22e zostal rozpatrzony.
Przystepujemy do rozpatrzenia art. 22f. Czy sg uwagi do ust. 1? Nie ma uwag. Stwier-
dzam, ze art. 22f ust. 1 zostal rozpatrzony.
Czy do ust. 2 sg uwagi? Nie widze. Stwierdzam, ze ust. 2 zostal rozpatrzony i przyjety.
Czy do ust. 3 sg uwagi? Nie widze, ust. 3 zostal przyjety i tym samym rozpatrzyliSmy
art. 22f.
Przechodzimy do art. 22g ust. 1. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Jakub Bennewicz:

dJesli chodzi o ust. 1 — ale to bedzie mialo tez swoje konsekwencje w ust. 21 3 — to prosze
zwroci¢ uwage, ze w ust. 1 méwimy o danych osobowych uzytkownikéw, ale w ust. 2
i 3 juz tylko o danych, a prawdopodobnie chodzi o te same dane, wiec wydaje nam sie,
ze powinni§my sie postugiwac tutaj konsekwentnie sformulowaniem ,,dane”, o ile chodzi
tutaj o dane z art. 22e ust. 1, a tak sie wydaje. Chyba nie do konca sg tam dane osobowe,
tylko generalnie dane, wiec po pierwsze, proponowalibySmy, zeby postugiwac sie tym
sformutowaniem ,,dane”, a nie ,dane osobowe”, a po drugie odesta¢ do art. 22e ust. 1
z racji tego, ze przetwarzanie danych jest na tyle newralgiczng kwestia, ze dobrze byloby
wskazac konkretnie, o ktére dane nam tutaj chodzi. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Jest zgoda, panie ministrze?

Sekretarz stanu w KPRM Janusz Cieszynski:
Ja mam odmienne stanowisko, dlatego ze ust. 1, szanowni panstwo, to jest taki ustep
gwarancyjny dotyczacy konkretnie danych osobowych. W systemie bedg przetwarzane
tez inne dane poza danymi osobowymi i o nich jest mowa w ust. 2, czyli ust. 1 méwi
o tym, ze dajemy gwarancje w zakresie przetwarzania danych osobowych, a drugi méwi
o tym, ze jezeli kto$ nie bedzie korzystal z tego systemu, to te dane zostang z niego usu-
niete. Tak sie robi, zeby nadmiarowo zadnych informacji, takze danych osobowych, ale
nie tylko, nie przechowywac.
Jesli chodzi o odestania, to absolutnie akceptujemy sugestie pana mecenasa.
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Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Prosze, panie mecenasie.

Legislator Jakub Bennewicz:
Chcieliby$émy sie tylko upewnic, ze wobec tego, skoro bySmy odestali do art. 22e ust. 1,
to na pewno chodzi o wszystkie dane osobowe, wymienione w tym przepisie, tak?

Sekretarz stanu w KPRM Janusz Cieszynski:
Tu jest, szanowni panstwo, taka sytuacja, ze mowimy tu o wszystkich danych i wydaje
mi sie, ze akurat nie tylko tych danych, ktére mozna zidentyfikowac jako dane osobowe.
Dlatego wydaje mi sie, po wtornej analizie, ze akurat tutaj to wtérne odestanie chyba nie
jest konieczne, bo to dotyczy wszystkich danych, ktére bedg w systemie.

Legislator Jakub Bennewicz:
Dobrze, w takim razie bez odestania, dziekuje.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Czy sa jeszcze jakie§ uwagi?

Legislator Jakub Bennewicz:
Do ust. 1 nie.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
W takim razie stwierdzam, ze art. 22g ust. 1 zostal rozpatrzony i przyjety.
Czy sg uwagi do ust. 2? Bardzo prosze, panie mecenasie.

Legislator Jakub Bennewicz:
Chcielismy sie tylko upewnié, gdyz uzytkownicy sag w dwoch miejscach. To sg uzytkow-
nicy z art. 22b ust. 1 iust. 2. To sg rézni uzytkownicy, wiec chcielibySmy sie upewnié
co do tego, ze rzeczywiscie intencja byla taka, zeby bez stosowania odestan de facto
mowic o wszelkich mozliwych uzytkownikach.

Sekretarz stanu w KPRM Janusz Cieszynski:
Oczywiscie tak.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Czy sg inne uwagi? Nie widze. Wobec braku sprzeciwu stwierdzam, ze art. 22g ust. 2
zostal przyjety.
Czy sg uwagi do ust. 3? Prosze bardzo.

Legislator Jakub Bennewicz:

Tutaj jest troszke glebszy problem, gdyz méwimy o tym — prosze zwroci¢ uwage — ze dane
sg usuwane niezwlocznie po wystapieniu okolicznoSci, o ktérych mowa w art. 22d ust. 2.
Jak spojrzymy na art. 22d ust. 2, to prosze zwroci¢ uwage, o czym tam jest mowa: ,,Oby-
watel Ukrainy ma prawo do aktualizacji swoich danych albo do usuniecia z systemu tele-
informatycznego profilu pracownika”. Literalnie czytajac te dwa przepisy, mozemy dojsé
do wniosku, ze w momencie, kiedy obywatel Ukrainy zaktualizuje swoje dane, to te dane
beda usuniete. To chyba nie o to chodzi?

Sekretarz stanu w KPRM Janusz Cieszynski:
Chodzi oczywiScie o usuniecie, takze jezeli pan mecenas ma pomyst, jak to mozna dopre-
cyzowac...

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Panie ministrze, bardzo bym prosil, zeby w drugim czytaniu kto§ z postéw zglosit
te poprawke.

Sekretarz stanu w KPRM Janusz Cieszynski:
Ja powiem tak: w naszej ocenie to sie da wyczytac z tego przepisu.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Wiem, ze da sie wyczytac, ale czytajac literalnie, jezeli kto$ poprawi te dane, to bedzie
mogl je usungé, wiec mysle, ze dobrze by bylo, zebyScie panstwo podczas jutrzejszego
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drugiego czytania zaproponowali poprawke. Przy jednej poprawce by¢ moze nawet bez
odsylania bedzie mozna glosowac, pani marszaltek zdecyduje.

Sekretarz stanu w KPRM Janusz Cieszynski:
Tak, jasne.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Bardzo prosze rozwazy¢ ewentualng poprawke. Czy sg inne uwagi do ust. 3? Nie widze,
w takim razie stwierdzam, ze ust. 3 zostal przyjety. Rozumiem, ze mamy w podtekscie,
ze powinna by¢ poprawka, ktéra doprecyzowalaby, kiedy nastgpi usuniecie danych.
RozpatrzyliSmy art. 22g. Przystepujemy do rozpatrzenia art. 22h. Czy sg uwagi? Nie
ma uwag. Tym samym stwierdzam, ze art. 22h wobec braku sprzeciwu zostal rozpa-
trzony i przyjety. W ten sposob rozpatrzyliSmy art. 1.
Przystepujemy do rozpatrzenia art. 2. Prosze, BL.

Legislator Jakub Bennewicz:

Przede wszystkim nasza uwaga dotyczy tego, ze ten przepis jest na tak wysokim pozio-
mie ogolnosci, ze ciezko z niego wyinterpretowac jakas norme. Po pierwsze, nie wiemy,
o jakich dziataniach majacych na celu rozwdj i wykorzystywanie systemu teleinforma-
tycznego mowa, o jakich zadaniach publicznych po zasiegnieciu opinii ministra tutaj
mowa? Po trzecie, skoro minister wlasciwy ds. informatyzacji moze podjac¢ te dziatania,
to natychmiast sie rodzi pytanie, kiedy podejmie, a kiedy nie podejmie i od jakich kry-
teriow bedzie to zalezalo. Zatem w naszej ocenie ten przepis jest bardzo ogolny, zbyt
ogoblny, zeby mozna bylo poprawnie go zinterpretowac.

A druga kwestia to juz drobiazg. Tak jak w ustawie zmienianej w art. 1, gdy odsy-
tamy do systemu teleinformatycznego, to juz do konkretnego ustepu, wiec proponujemy
art. 22a ust. 1 ustawy o pomocy obywatelom Ukrainy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Zanim pan minister, to jeszcze pan posel Biernacki.

Posel Marek Biernacki (KP):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Przyznam szczerze, ze ten artykul mnie troche zasta-
nawia, bo to wyglada tak, ze tylko za zgodg ministra bedzie mozna przesungé zapisy
ustawy na obywateli polskich. Czy dobrze to rozumiem?

Sekretarz stanu w KPRM Janusz Cieszynski:
Tak, dokladnie taka jest intencja.

Posel Marek Biernacki (KP):
No wla$nie, nie zgodg ustawowa, tylko samg decyzjg ministra, czyli ministerstwo uzna,
ze system jest dobry i w tym momencie decyzja ministra on zostanie przesuniety na oby-
wateli polskich. Nie wiem, czy nie idziemy za daleko — poddaje to pod rozwage Wysokiej
Komisji — poniewaz mieliSmy regulowac tylko sprawy dotyczace uchodzcéow z Ukrainy,
a nie sprawy szersze.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Dobrze. Mam pytanie, panie ministrze, czy co§ zburzy panstwa porzadek, jesli zapropo-
nujemy wykreslenie tego artykutu?

Sekretarz stanu w KPRM Janusz Cieszynski:
Szanowni panstwo, to jest to, o czym przed chwilg méwitem...

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Tak, ale ten przepis daje panu pelng wladze, poza kontrolg parlamentu, ze pan po prostu
moze modyfikowaé ten system w rézny sposob.

Sekretarz stanu w KPRM Janusz Cieszynski:
Nie, nie, to jest troszeczke inaczej w mojej ocenie. Mam mozliwo$¢ udostepnienia jego
funkcjonalnosci — wlaénie tak, jak pan posel Biernacki mowit — dla obywateli polskich.
Czym jest motywowana ta decyzja? Po pierwsze, w mojej ocenie mamy do czynienia
z systemem, z ktorego korzystanie jest w pelni dobrowolne. To nie jest tak, ze minister
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bedzie mogl swojg decyzja kogokolwiek do czegokolwiek zmusic. Te przepisy — tak jak
zresztg pan posel Biernacki podkreslal — na nikogo zadnego obowigzku nie nakladaja.
Czyli to, o czym tutaj mowimy, to nie jest co$ takiego — z czym bym sie pewnie zgodzit
- ze decyzja ministra jakie$ obowigzki, ktore naktadamy na taka grupe, z dnia na dzien
nakladamy na inng. Rozumiem oczywiScie takg watpliwosc. Ale tutaj nie mamy do czy-
nienia z jakimkolwiek obowigzkiem, mamy do czynienia z mozliwo§cig skorzystania
z funkcjonujacego systemu informatycznego. Szanowni panstwo, jezeli kto§ z panstwa
zajmowal sie takimi kwestiami jak rozwdj e-ustug, to jest przeciez oczywiste, ze ten roz-
woj jest dynamiczny. To jest tak, jakbySmy jaki§ portal chcieli udostepnié¢ dla kolejnej
grupy uzytkownikow. Czyli zeby wyjs¢ z tej fazy pilotazu, o ktérym pan przewodniczacy
moéwil... ja powiem tak: jezeli taka jest wola Komisji, zeby to usunaé, zeby wymagac
przyj$cia do parlamentu, aby te faze pilotazu zakonczy¢, to ja to zostawiam pod roz-
wage Wysokiej Komisji. Ja bym tego nie rekomendowal, szanowni panstwo, bo zwracam
uwage na najwazniejszy element — to wszystko jest dobrowolne.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Czy ten zapis: ,,do realizacji zadan publicznych” oznacza, ze ta baza danych i system
informatyczny moze byé wykorzystany z tymi osobami, ktore tam sag, do innych celow?

Sekretarz stanu w KPRM Janusz Cieszynski:
W zadnych wypadku. Przeznaczenie danych osobowych jest juz zawarte. Tu nie ma mowy
o tym, ze kto$ otrzyma mozliwo$¢ dostepu do danych do innych celow. Powiem szczerze,
ze jakby byt taki przepis, ktory by na to pozwalal, nawet uchwalony przez parlament,
to ja bym sie nie odwazyl z niego skorzystac, bo to jest po prostu wskro$ wszystkich
regulacji zwigzanych z danymi osobowymi. To by bylo ultraniebezpieczne dla kogokol-
wiek, kto sie na to zdecyduje.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Pan poset Szopinski.

Posel Jan Szopinski (Lewica):
Szanowny panie ministrze, utrzymanie w tym projekcie przepisu art. 13a wymaga, moim
zdaniem, przeredagowania art. 3 zar6wno w ust. 1, jak i w ust. 2. Panowie, czy ja mam
racje?

Legislator Jakub Bennewicz:
Pytanie do pana posta: o ktorym przepisie pan mowi?

Posel Jan Szopinski (Lewica):
Mowimy teraz o art. 13a.

Legislator Jakub Bennewicz:
On jest bezustepowy.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Tam nie ma ustepow.

Posel Jan Szopinski (Lewica):
Tak, ale moim zdaniem utrzymanie takiego przepisu w tej ustawie wymaga przeredago-
wania w art. 3 zarowno ust. 1, jak i ust. 2.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Artykut 3 to sg koncowe... wiec nie odnosi sie w ogole do tego artykutu. Art. 2 zmienia
ustawe o informatyzacji dziatalno$ci podmiotéw, natomiast art. 3, jak dobrze rozumiem,
juz nie dotyczy tej ustawy, tak?

Legislator Tomasz Czech:
Chodzi panu postowi o art. 3 pkt 11 2 z projektu ustawy? Ten art. 3 méwi tylko o tym,
ze minister, w drodze komunikatu, okresli, kiedy ten system teleinformatyczny de facto
bedzie dzialal, ewentualnie kiedy bedzie mogt udostepni¢ funkcjonalnosci, o ktorych
mowa w pkt 2, czyli odnosi sie do ustawy o pomocy obywatelom Ukrainy, a nie do ustawy
o informatyzacji.

b.m. 19




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi ADMINISTRACJI | SPRAW WEWNETRZNYCH (NR 121)

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Bardzo prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w KPRM Janusz Cieszynski:

Szanowny panie posle, nie moge sie zgodzi¢ z oceng pana posla, dlatego ze art. 3 méwi
o tym, ze uruchamiamy kolejne funkcjonalno§ci komunikatami ministra i teraz tak:
uruchomienie systemu teleinformatycznego, tej fazy pilotazu, jak pan przewodniczacy
to nazwal, nastepuje jeden raz. Jak raz go uruchomimy, to juz to bedzie uruchomione,
czyli nawet jezeli rozszerzymy go na obywateli RP, to nie trzeba juz o tym dodatkowo
informowac, bo system juz jest uruchomiony, czyli system dziata. Prosze sobie wyobra-
zi¢, ze mamy jakie$ rozwigzanie i uruchamia sie je tylko raz. Natomiast jezeli chodzi
o funkcjonalnoéci, to — po pierwsze — pewnie zaraz pan mecenas powie, ze jest zte ode-
slanie, co ja potwierdze, i tam trzeba zmienic... W art. 3 ust. 2...

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Ale jesteSmy przy art. 2.

Sekretarz stanu w KPRM Janusz Cieszynski:
Ale pan posel przeskoczyl, temat jest na styku. Te funkcjonalnosci, szanowny panie
posle, bedg takie same dla obywateli ukrainskich i dla obywateli RP, czyli tutaj my nie
uruchomimy zadnych dodatkowych funkcjonalnosci. FunkcjonalnoSci bedg te same, ale
zwiekszy sie grupa, ktora bedzie mogta z nich skorzystac.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Wyja$nit pan minister, panie po§le?

Posel Jan Szopinski (Lewica):
Nie, pan minister wrecz utwierdzil mnie w moich watpliwos§ciach, szczegélnie jesli idzie
o ust. 1.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Dobrze. Ja myéle, ze przejdziemy do tego ustepu przy art. 3 i wtedy sobie wyjasnimy.
Biuro Legislacyjne jeszcze co§ doda do art. 2?7 Czy jest sprzeciw wobec przyjecia art. 2?

Legislator Jakub Bennewicz:
Przepraszam, chcieliSmy tylko sie upewnic co do kwestii tego odestania.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Ale mowimy o art. 2?

Legislator Jakub Bennewicz:
Tak, chodzi o art. 22 ust. 1.

Sekretarz stanu w KPRM Janusz Cieszynski:
Popieram to oczywiscie.

Legislator Jakub Bennewicz:
Dobrze, dziekuje.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Czy jest zgoda na przyjecie art. 2 wraz z zaproponowang poprawkg? Sprzeciwu nie sly-
sze, stwierdzam, ze art. 2 zostal przyjety. Po art. 2 oddaje glos panu postowi Kalecie.

Posel Piotr Kaleta (PiS):

Bardzo dziekuje. Panie przewodniczacy, panie ministrze, jest zgloszona poprawka doty-
czgca dodania art. 2a w brzmieniu, ktére panstwo macie przed sobg. Krétkie uzasadnie-
nie. Pomysl sie wigze rowniez z rozszerzeniem tytulu ustawy o ustawe o informatyzacji
dzialalno§ci podmiotéw realizujacych zadania publiczne. Poprawka dotyczy tego, aby
wspomagac — moéwigc w skrocie — gospodarstwa domowe w nabyciu telewizora czy tez
dekodera w zwigzku z wprowadzeniem systemu DVB-T2. Chodzi o to, aby w konkret-
nych kwotach finansowych wskazaé to dofinansowanie. Dziekuje uprzejmie.

20 b.m.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi ADMINISTRACJI | SPRAW WEWNETRZNYCH (NR 121)

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Zastanawiam sie, czy my teraz Ukraincom bedziemy telewizory fundowac, ze akurat
tutaj pan proponuje te poprawke, panie ministrze? Co jest powodem wrzucenia tej
poprawki do tej ustawy? Rozumiem, ze panstwo zamierzacie traktowac zakup telewi-
zorow powyzej 2 tys. zt jako nieuzasadniong i nie dawaé tej darowizny, tak? Ale to nale-
zalo zrobi¢ przy tej ustawie i chyba kto§ zapomnial, ze ludzie kupujg plazmy, telewizory
po 6 tys. zt i potem przychodza po 250 zt dodatku, tak?

Sekretarz stanu w KPRM Janusz Cieszynski:

Juz ttumacze. Jest dokladnie tak, jak pan przewodniczgcy powiedzial. Mamy sytuacje,
ze z danych, ktore na biezgco monitorujemy w systemie, wynika, ze pojawila sie grupa
0sob, ktore dzialaja niezgodnie z naszymi intencjami. ChcieliSmy bowiem zastosowaé
mechanizm, ktory z jednej strony nie wymaga zadnych dodatkowych formalnosci -
przypomne, ze wystapi¢ o ten bon mozna na poczcie, w sklepie i ten proces jest maksy-
malnie przyjazny dla uzytkownika - i dlatego zakladaliémy... Dodam, ze kazda osoba,
ktora wystepuje o ten bon, musi pod rygorem odpowiedzialnosci karnej potwierdzic,
ze jej sytuacja materialna nie pozwala na zakup takiego telewizora bez tego dofinanso-
wania. I te rekordowe kwoty to jest nawet 13 tys. zl, czyli kto$ wystapit o to, ze potrze-
buje 250 z1 dofinansowania i pod rygorem karnej odpowiedzialnoéci ztozyt o§wiadczenie,
ze go na to nie sta¢ bez tego 250-ztotowego bonu. Przepisy sformutowane, wydaje sie,
bardzo proobywatelsko i tak, zeby nie byto dodatkowej biurokracji, prowadzg do tego,
ze my sie teraz czujemy jako KPRM zobowigzani, aby wobec tych oséb wystepowaé
o zlozenie wyjaénien, dochodzenie tych §rodkéw, co wiaze sie z duzym narzutem admi-
nistracyjnym. I teraz, szanowni panstwo, powiem tak: jezeli panstwo stoicie na takim
stanowisku, jezeli Komisja takg decyzje podejmie, ze nie ma miejsca na takg poprawke
w ustawie, ktora jest zwiazana z pomoca dla obywateli Ukrainy, to ja to przyjme, rozu-
miem to. Natomiast nie ukrywam, ze nam tez bardzo zalezy na tym, zeby tak szybko,
jak to bedzie mozliwe, ten system uszczelnic. I to nawet nie chodzi o to, ze uszczelnic
od strony finansowej, bo my dojdziemy tych $rodkéw od tych oséb, tylko po prostu
na takiej podstawie, szanowny panie poSle, ze mysle, ze bedziemy w stanie bez problemu
wykazac, ze osoba, ktora kupila telewizor za 13 tys. z1, jest w stanie kupié ten telewizor
bez takiego wsparcia. Co wiecej, przypuszczam, kierujac sie dos§wiadczeniem zyciowym,
ze te osoby postawione przed faktem tego, ze zlozyly takie o§wiadczenie i jakie moga by¢
tego konsekwencje, same zdecyduja sie bez jakich$ zbednych ceregieli te srodki zwrdcic.

Tu tez nie méwimy, szanowni panstwo, o przypadkach liczonych w dziesigtkach
tysiecy, ale musimy dbac¢ o kazdg ztotowke, dbaé o to, zeby p6zZniej nikt nie mogt nam
z tego uczyni¢ zarzutu. Bedziemy chcieli ten system uszczelni¢ tak czy owak. Jezeli
panstwo parlamentarzySci stwierdzicie, ze nie ma na to miejsca w tej ustawie, to ja oczy-
wiScie to rozumiem i trudno sie od strony logicznej z tym nie zgodzi¢. Natomiast wydaje
sie, ze cel tez jest bardzo wazny, bo chodzi o to, zeby uszczelni¢ ten system, gdzie badz
co badz dysponujemy publicznymi §rodkami. Takze pozostawiam pod rozwage Wysokiej
Komisji przyjecie tej poprawki. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Cztery osoby sie zglosily — najpierw pan poset Biernacki, potem pani poset Piekarska,
pan posel Tomasz Zimoch i na koncu pan poset Lacki. Czy kto$ jeszcze? Pan poset Szo-
pinski. Ale zanim oddam glos panstwu postom, bardzo prosze Biuro Legislacyjne. Rozu-
miem, ze panstwo powiecie, ze poprawka wykracza poza materie ustawowa.

Legislator Tomasz Czech:

Tak, panie poSle, jezeli chodzi o formalng mozliwos$¢ zgloszenia takiej poprawki,
to naszym zdaniem zgloszenie tego typu poprawki do tamtej ustawy ewidentnie wykra-
cza poza zakres, ktory zostal przedtozony i byt procedowany w czasie pierwszego czyta-
nia. W zwigzku z tym naszym zdaniem mozna tutaj nawet postawic¢ zarzuty konstytu-
cyjne, zwlaszcza ze ten projekt zostal oznaczony przez Rade Ministréw jako pilny, czyli
w tym przypadku jest ograniczony, jezeli chodzi o czasowg mozliwo$¢ rozpatrywania, jak
i mozliwosc skladania poprawek. To tyle, jezeli chodzi o formalng kwestie.
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A co do samej poprawki, to mamy pewne watpliwosci co do brzmienia poszczegélnych
przepisow. Niektore to sag tylko takie typowo legislacyjne, jak np. w przypadku pkt 1
w art. 2a, gdzie mowimy o §wiadczeniu, o ktérym mowa w ust. 1, podczas gdy chyba
chodzi o §wiadczenie na zakup odbiornika cyfrowego, ktére zreszta mamy zdefiniowane
w art. 2 w pkt 5. I dlatego, jezeli ta poprawka mialaby by¢ przyjeta, to chyba trzeba
by doprecyzowac, ze chodzi o §wiadczenie na zakup odbiornika cyfrowego, a nie $wiad-
czenie, o ktorym mowa w ust. 1, bo takie §wiadczenie jest w ust. 1 wskazane.

Druga rzecz dotyczy samego art. 6a. Jest tu ogolna watpliwos¢ co do wskazywania
w ustawach, gdzie jest oczywiste, ze stosuje sie w tym przypadku przepisy Kodeksu
postepowania administracyjnego. Zwykle to sie robi w odwrotny sposob, czyli wska-
zuje sie ewentualnie, jakich przepisow sie nie stosuje. Ale po szybkiej analizie mamy
tu pewne watpliwo$ci m.in. co do tych wylgczen, czy niektore z tych przepisow mialyby
zastosowanie do postepowan, ktore prowadzi sie na podstawie ustawy o wsparciu gospo-
darstw domowych.

Co do ust. 2 mamy pewna watpliwo§¢ moze nie tyle konstytucyjna, co dotyczaca tego,
czy nie powinien przyslugiwaé¢ przynajmniej wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy,
bo to w jaki§ sposob ogranicza obywateli w zakresie dostepu do przynajmniej pozornego
procesu odwolawczego.

I jezeli chodzi o trzecig kwestie, to dotyczy ona art. 3a. Drobna rzecz. Po pierwsze,
ze tam chyba chodzi ,,0 ktérych mowa w ustawie zmienianej w art. 2a”, bo odnosimy
sie do tej ustawy, ktora zostala dodana, wiec przypuszczam, ze tu jest tylko blad lite-
rowy. Ale mamy watpliwo§¢ co do sformutowania: ,i uzyskanych na ich podstawie
Swiadczen, o ktérych mowa w ustawie zmienianej w art. 2a”, dlatego ze z jednej strony
mowimy o wnioskach o przyznanie §wiadczenia na zakup odbiornika cyfrowego, a pz-
niej méwimy o jakich§ innych §wiadczeniach, ktore sa przyznawane na podstawie tej
ustawy. O jakie zatem w tym przypadku §wiadczenie chodzi? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Szanowni panstwo poslowie, zaproponuje moze rzecz nastepujaca: poddam te poprawke
pod glosowanie, tzn. ztoze wniosek o odrzucenie tej poprawki. Jezeli ta poprawka nie
zostanie odrzucona, to bedziemy ja procedowali i wtedy oddam glos pytajacym. Uwa-
zam, ze wykracza ona poza materie i jezeli nie odrzucimy tej poprawki, to oddam glos
pytajacym.

Posel Katarzyna Maria Piekarska (KO):
Panie przewodniczacy, bo ja odniostam wrazenie...

Przewodniczacy posel Wiestaw Szczepanski (Lewica):
Ze pan minister nie bedzie za nig umieral.

Posel Katarzyna Maria Piekarska (KO):
Wiasnie, ze pan minister sam nie jest zdeterminowany jako§ nadmiernie, zeby to...

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Pan minister, jak zrozumialem, potrzebuje szybkiego uszczelnienia, natomiast zdaje
sobie sprawe, ze przynoszac te poprawke, wykracza poza materie ustawowa.

Sekretarz stanu w KPRM Janusz Cieszynski:

Szanowni panstwo, ja chcialem powiedzieé, ze po pierwsze, uwazam, ze poprawka jest
potrzebna. Po drugie, w mojej ocenie, na podstawie mojego doswiadczenia w pracach
parlamentarnych moge powiedziec, ze jednak mieSci sie to w jakim§ takim uzusie, jak
sie proceduje przepisy w pilnych sprawach. I to jest druga rzecz. A po trzecie, chciatem
panstwu wskazac to, ze z jednej strony oczywiScie uwazam, ze to jest wazne, ze naleza-
toby to przeprowadzic i ze to jest racjonalna ustawa, takze z takiego powodu, ze gdyby
np. to sie znalazlo w innej ustawie, to prawdopodobnie to by nie byla ustawa, ktora
ja prowadze, wiec nie byloby tez osoby, ktora bylaby w stanie udzieli¢ w pelni meryto-
rycznych wyjasnien w tej sprawie. Dlatego ja bym jednak wnosil o przyjecie.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Rozumiem, panie ministrze. Oddam teraz glos panu postowi Biernackiemu.
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Posel Marek Biernacki (KP):

Chciatem tylko zwroci¢ uwage Wysokiej Komisji, ze ta poprawka troche burzy caly tok
prac nad ustawami dotyczacymi ukrainskich uchodzcow. UstaliliSmy wspoélnie miedzy
sobg pewne zasady, zawarliémy dzentelmenskie umowy, ze pracujemy do oporu, nieraz
jesteSmy zaskakiwani przez rzad, strone samorzadowg projektami ustaw, ale ten zakres
spraw dotyczyl zawsze uchodzcoéw ukrainskich i spraw Ukrainy. A tutaj nagle do ustawy
dotyczacej uchodzcow z Ukrainy wrzucone zostajg przepisy dotyczace diametralnie innej
sytuacji. Nie chciatbym, zeby sie zdarzaly tego typu precedensy, bo to psuje i prace naszej
Komisji, i obraz tego, co robimy, bo nagle okaze sie, ze do ustaw dotyczacych Ukrainy,
gdzie beda oczywiScie wszyscy glosowali za, bedzie mozna wrzucac rézne rzeczy bez
zadnej dtuzszej merytorycznej dyskusji, bo sprawa jest pilna. Do tej pory ten konsensus
utrzymywaliSmy, jak nie nalezalo zglasza¢ wnioskow mniejszoSci, to nie zglaszalismy,
prawda, panie posle? Nieraz poprawek nawet nie zglaszaliémy po to, zeby jak najszyb-
ciej przeglosowac te ustawe. Dlatego tez jestem przeciwny tej poprawce, cho¢ rozumiem
intencje pana ministra i rozumiem, ze pan to kontroluje i chce pan to uszczelni¢. Pro-
sze zrozumiec, ze jesteSmy gotowi ciezko pracowac i zrobimy to z wielkg przyjemnoscia,
zwlaszcza w takim fajnym towarzystwie, ale podkres§lam, ze to niszczy catkowicie filozo-
fie pracy Komisji i filozofie ustaw.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Oddam glos wszystkim czterem postom, a potem poddam poprawke pod glosowanie.
Pani posel Katarzyna Piekarska, potem pan poset Tomasz Zimoch, pan poset Lacki, pan
posel Szopinski i zamykam liste pytajacych.

Posel Katarzyna Maria Piekarska (KO):

Mam taki apel do pana posta Kalety, zeby te poprawke wycofal, bo wszyscy chyba zdajemy
sobie sprawe, 1gcznie z panem ministrem - bo nie ma chyba watpliwoéci, ze to w mini-
sterstwie zostala ta poprawka przygotowana — ze ona, tak jak powiedziato BL, wykra-
cza poza materie, jest w ogble o czym innym. I naprawde ja czekam, kiedy do ustawy
o Ukraincach zaczniecie panstwo wrzuca¢ o obrozach elektronicznych albo jakich$
innych rzeczach, ktére w danym momencie bedg potrzebne. To moze ja tez przy okazji
wrzuce zmiane o ochronie zwierzat, ktéra czeka, nie ma nawet numeru druku, wiec
moze przy okazji co§ tam poprawimy. A juz mowigc troche powazniej, musze powiedziec,
panie ministrze, ze bardzo mnie zaniepokoilo to, co pan powiedzial, bo pan powiedzial,
ze jezeli byloby to w innej ustawie, to wtedy tej ustawy by pan nie prowadzit i bytby
problem z jakim$ merytorycznym wyjasnieniem. No to... jakby to powiedziec... jest pan
tam jeden, ktory sie na tym wszystkim zna? Nie ma nikogo innego?

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Panie ministrze, oddam panu glos na samym koncu.

Posel Katarzyna Maria Piekarska (KO):

Konczac juz, powiem tak: panie ministrze, szanowni panstwo, to jest poprawka, ktéra
nie powinna znalez¢ sie w tej ustawie. Ona powinna sie znalez¢ w innej ustawie i nie
moze tak by¢, ze to bedzie takim jednym wielkim — przepraszam za ten kolokwializm —
legislacyjnym $mietnikiem, ze bedziemy wrzucali do tej ustawy wszystko, co ktoremu
ministrowi i w ktérym resorcie w duszy zagra. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Pan poset Zimoch. Krétko, panie posle.

Posel Tomasz Zimoch (Polska2050):

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Panie ministrze, pan zglasza te poprawke,
ale pan sie nie cieszy, mozna tak powiedzie¢, bo jednak pan przyznaje racje, ze mozna
by wprowadzi¢ te poprawke w innym miejscu. 30 marca to jest data ogloszenia w Dzien-
niku Ustaw ustawy juz poprawianej, nowelizowanej. Juz wtedy mozna bylo o tym
myS$leé, wiec zeby pan zlozyl poprawke i sie pan cieszyl, to niech pan przyjmie Swiete
stowa legislatoréw: poza materia. I ja tez mam do pana pro§be. Popieram bardzo mocno
to, co powiedziala pani posel Piekarska i co powiedzial doswiadczony posel Biernacki,
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by pan wycofal te poprawke, jesli pan méwi, ze to i tak moze gdzie§ byé procedowane.
Czy ta poprawka bedzie ogloszona troszeczke p6zniej, to juz i tak w tej chwili nie ma zna-
czenia. A do pana przewodniczgcego Kalety — prosze to przyjaé z serca — pelny podziw
— przed godz. 18 druk sejmowy, pan bierze udzial w posiedzeniu Komisji o godz. 18,
a tu poprawka z uzasadnieniem. Panie posle, normalnie czapki z glow. W takim razie
pan zostaje legislatorem gléwnym dla wszystkich postéw tej Komisji.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Dziekuje. Pan poset Lacki, prosze.

Posel Artur Lacki (KO):

Panie posle, o tej poprawce wlasciwie juz wszystko zostalo powiedziane. Przylaczam sie
do apelu, aby albo pan poset Kaleta, albo pan jg wycofal. Ale mnie zastanowily pewne
slowa i musze to powiedzie¢. Apelowalbym do pana ministra o refleksje, bo pan przed
chwilg powiedzial, ze bedziecie sie zwracac albo nawet straszyé¢ czy podawac do sadu
tych ludzi, ktorzy wzieli pienigdze, bo kupili sobie telewizor za 13 tys. zl. Ja, panie mini-
strze, nie przypominam sobie, zebySmy my w tamtej ustawie zapisali jakikolwiek cenzus
majgtkowy dla ludzi, ktorzy sie zwrécg o dofinansowanie, wiec nie rozumiem, czy pan
chce straszyc ludzi? Troche refleksji, panie ministrze, bo my mieszkamy, zyjemy w demo-
kratycznym panstwie i je§li co§ Sejm uchwalil, to uchwalil, nawet jesli blad popelnilismy.
Mozemy go naprawi¢, ale nie na zasadzie takiej, ze bedziemy wysylali policje czy urzed-
nikow do tych ludzi, komornikow, zeby oddali 250 zt. Poprawmy to, co zrobiliSmy Zle
lub uwazamy, ze zrobiliSmy Zle, ale zrobmy to w odpowiedniej ustawie, czyli w ustawie
o gospodarstwach domowych, a nie w tej. Dziekuje. Nie oczekuje od pana odpowiedzi,
oczekuje od pana refleks;ji.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Pan poset Szopinski jako ostatni.

Posel Jan Szopinski (Lewica):

Szanowny panie przewodniczacy, szanowni panstwo, ta poprawka zupelnie niepotrzeb-
nie psuje atmosfere na tym posiedzeniu Komisji, psuje atmosfere wzajemnej pracy,
powoduje i bedzie powodowala duze dyskusje na forum Sejmu nie na temat tego, co jest
zawartoscig calej tej ustawy, tylko doktadnie w kwestii dotyczacej tej poprawki. Panie
ministrze, méwil pan o pewnym do§wiadczeniu, ze do pewnych ustaw niektore rzeczy
sie kieruje. Przeciez razem pracowaliSmy w Komisji Zdrowia. Ja pamietam to wszystko
i rzeczywiScie w ramach covid wszystko sie wrzucalo do ustawy o covid — likwidacje
Ministerstwa Sportu, powolanie Narodowego Centrum Sportu, lasy z jednego minister-
stwa do drugiego ministerstwa i wszystko to szto pod haslem walki z covid. Natomiast
nie mogg i§¢ z pomocg dla Ukraincow konkretne tego typu zagrania. To jest po prostu
faul. Ja do pana apeluje, zeby pan sie z tego wycofal. Natomiast w kwestii dotyczacej
tego, ile te telewizory maja kosztowac i kto ma prawo do tej znizki, to prosze odtworzy¢
sobie, w jaki sposob dyskutowalismy na sali wtedy, kiedy mowiliémy, ze punkt dotyczacy
mozliwoéci zwrotu dla niektorych oséb jest napisany nazbyt miekko i ze wszyscy obywa-
tele naszej ojczyzny beda sie zwracac o zwrot za kupno telewizorow. MéwiliSmy to wtedy,
ale nikt nas nie stuchal.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Panie poéle — zwracam sie do pana posta Kalety — podtrzymuje pan te poprawke czy nie?
Ogtaszam 5 minut przerwy.

Sekretarz stanu w KPRM Janusz Cieszynski:

Mogltbym sie odnie$¢?

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
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Panie ministrze, pozwole sie panu odnie$¢ w momencie, kiedy przeprowadzimy gloso-
wanie, poniewaz jezeli pan posel Kaleta nie wycofa poprawki, ztoze wniosek o jej odrzu-
cenie. Jezeli poprawka nie zostanie odrzucona, to rozpoczniemy jej procedowanie ustep
po ustepie, dlatego ze BL wnosi swoje uwagi.
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[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Ogtaszam koniec przerwy. Chciatem podziekowac panu ministrowi, panu postowi za chwile
refleksji. Panowie podjeli decyzje o wycofaniu poprawek. Rozumiem, ze wycofana zostata
poprawka 2a, ale réwniez poprawka 3a, bo ona jest konsekwencja poprawki 2a. W zwiazku
z tym przystepujemy do rozpatrzenia art. 3 i tu poprosze Biuro Legislacyjne.

Legislator Jakub Bennewicz:

Po pierwsze, mamy watpliwosci co do calej tej konstrukeji, bo prosze zwrdéci¢ uwage,
ze ona powoduje, iz co prawda ustawa jako taka wejdzie w zycie z dniem nastepujacym
po dniu ogloszenia, ale de facto jej przepisy beda martwe do momentu, az minister wyda
komunikat i powie, ze juz jest gotowo§¢ do tego, zeby uruchomic system teleinforma-
tyczny i zeby udostepnic jego funkcjonalnosci. Dopoki to nie nastgpi, to tak naprawde
ustawa wejdzie w zycie, ale nie bedzie stosowana, co budzi watpliwosci takze w kontek-
Scie bardzo szybkiego wejScia w zycie i pilnego trybu, bo skoro po wejsciu w zycie i tak
ustawa nie bedzie stosowana, to czy na pewno zasadne jest to, zeby wchodzita w zycie
w takim szybkim tempie i zeby byla procedowana w trybie pilnym.

I jeszcze to, o czym mowil pan minister, czyli odeslanie w pkt 2, gdyz w art. 22b ust. 1
nie wystepuja zadne funkcjonalno$ci, wiec wydaje sie, ze tu chodzi o jakie§ inne odesta-
nie, ale sami nie mozemy sugerowac, o co tu tak naprawde chodzi, wiec prosimy o pomoc
pana ministra. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Bardzo prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w KPRM Janusz Cieszynski:

Ja sie fundamentalnie nie zgadzam z tg uwagg pana mecenasa, dlatego ze nie ma innego
sposobu na to, zeby pilnie uruchamia¢ takie systemy, niz ten, ktéry mySmy zapropono-
wali. Nie zgadzam sie tez z tym, ze to podwaza pilnos$¢ ustawy, bo moim zdaniem jest
wrecz odwrotnie. Gdyby ona nie byla pilna, to bySmy byli w stanie oszacowac dzien wej-
§cia w zycie i kierujac sie racjonalnoscig procesu, celowalibySmy w to, ze uruchomimy
funkcjonalnoéci np. 2 tygodnie wczesniej, zeby mieé na jaki$ ewentualny poslizg, dokretki
troszeczke czasu, a faktycznie, produkcyjnie ruszyloby to np. w terminie sztywno okre-
§lonym, ktory podalibyémy w ustawie. Natomiast my tego komfortu nie mamy i chcemy
to uruchomic tak szybko jak to mozliwe, ale jednocze$nie nie mozemy tworzyc przepi-
sow, ktore bedg martwe, czyli ze ustawa wejdzie w zycie, a systemu nie bedzie, bo wtedy
tworzymy co$, co jest nieoptymalne. Ta metoda, kolokwialnie méwigc, na komunikat
jest przez nas powszechnie stosowana przy wszystkich projektach z zakresu cyfryzacji.
Staram sie na kazdym posiedzeniu Komisji przekonywac panstwa z BL, ze to jest bardzo
dobra koncepcja. Szanowni panstwo, to naprawde w praktyce dziala, nikt co do tego wat-
pliwoéci nie ma. Podkresle, ze w tym przypadku, kiedy mamy do czynienia z systemem,
ktory dotyczy dobrowolnych czynnoéci, to juz w ogble nie ma problemoéw, a ja przypo-
mne, ze na komunikat uruchamialiémy wydawanie dowod6ow osobistych, czyli co§ duzo,
duzo powazniejszego i jako§ nikt na tym nie ucierpial. Prositbym bardzo o przyjecie ust.
3 z poprawka — poprawne odeslanie powinno by¢ do art. 22a ust. 2.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Ale ja tu nie widze ust. 3. Chyba art. 37

Sekretarz stanu w KPRM Janusz Cieszynski:
Przepraszam, art. 3 ust. 2 — udostepnienia funkcjonalnoéci, o ktorych mowa w art. 22b
ust. 1. I to jest oczywista pomytka w odeslaniu. Ja bym wnosit o to, aby tu byl wskazany
art. 22a ust. 2.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Tak, panie mecenasie?

Legislator Jakub Bennewicz:
Jezeli pan minister mowi, ze o te funkcjonalnosci chodzi, to tak.
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Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Czy jest zgoda panstwa postéw na dokonanie takiej poprawki przez BL? Jest zgoda.

Jeszcze jedno pytanie. Panie ministrze, czy wyjasni pan... Czy pan posel Szopin-
ski ma nadal watpliwo§¢, czy ta watpliwos$¢ zostala juz wyja$niona? Nie ma? Ma, ale
zachowa jg dla siebie, dobrze.

Szanowni panstwo, w tym momencie stwierdzam, ze art. 3 zostal rozpatrzony wraz
z poprawka, ktéra naniesie BL.

Przystepujemy do rozpatrzenia art. 4. Czy BL ma uwagi? Nie ma uwag. Tym samym
stwierdzam, ze rozpatrzyliSmy caly projekt ustawy. Panie przewodniczacy, prosze zajaé
miejsce, bedziemy glosowac.

Sekretarz stanu w KPRM Janusz Cieszynski:
Panie przewodniczacy, ja mam jeszcze jedng propozycje do rozwazenia, zeby wrocié
do art. 1 i zmiany w art. 22g dotyczacej usuniec. Mam konkretng propozycje zmiany
w tym miejscu i wydaje sie, ze wtedy udaloby sie zamkna¢ ustawe w pierwszym czytaniu
ijuz jej nie otwierac.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Po pierwsze, zapytam Komisje, czy jest zgoda na powrdt do art. 22g? Nie slysze sprze-
ciwu, jest zgoda. Bardzo prosze BL — czy pan minister co§ zaproponowat?

Legislator Jakub Bennewicz:
Tak, wlasnie to czytamy.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Dobrze. Oglaszam 2 minuty przerwy dla BL. Rozumiem, ze poprawka ma charakter
merytoryczny, wiec jesli zostanie zaakceptowana przez BL, to bedzie musiata by¢ zgtlo-
szona na piSmie i podpisana.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Szanowni panstwo, panie i panowie postowie, zostala zaproponowana poprawka
do art. 22g ust. 3, ktora polega na zastgpieniu wyrazoéw: ,wystapieniu okolicznosci,
o ktérych mowa w art. 22d ust. 2”... Pani posel Piekarska, skupila sie pani na koledze
klubowym, a ja czytam poprawke. Wszystko przez to, ze byl u fryzjera dzisiaj. W ust. 3
wyrazy: ,,wystgpieniu okolicznoéci, o ktorych mowa w art. 22d ust. 2” zastgpi¢ wyra-
zami: ,usunieciu z systemu teleinformatycznego, o ktorym mowa w art. 22a ust. 1, pro-
filu pracownika”. Rozumiem, ze jest zgoda BL na takg poprawke, tak?

Legislator Tomasz Czech:
Panie przewodniczacy, to oczywiScie nie jest idealna poprawka. Pewnie jakbySmy mieli
wiecej czasu, to mozna byloby nad nig popracowac, ale na ten moment jest chyba lepsza
niz to, co zostalo zaproponowane.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Jest krokiem w dobrym kierunku. Czy jest zgoda na przyjecie takiej poprawki? Jest
zgoda. W zwigzku z tym stwierdzam, ze Komisja ponownie rozpatrzyla art. 22g ust. 3
i przyjeta go wraz ze zgloszona poprawka. Tym samym stwierdzam, ze rozpatrzyliSmy
ustawe i przystepujemy do glosowania nad caloécig ustawy. Bardzo prosze wszystkich
panstwa o uruchomienie czytnikow, tabletéw i glosowanie za ustawa.

Kto z pan i panéw postéw jest za przyjeciem ustawy? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzy-
mal? Zamykam glosowanie, prosze o podanie wynikow.

Glosowato 34 posiow, za przyjeciem 25, nikt nie byl przeciw, wstrzymatlo sie 9 oséb.
Stwierdzam, ze Komisja rekomenduje przyjecie ustawy o zmianie ustawy o pomocy oby-
watelom Ukrainy w zwigzku z konfliktem zbrojnym na terytorium tego panstwa oraz
ustawy o informatyzacji dziatalno$ci podmiotow realizujacych zadania publiczne.

Pozostala nam jeszcze kwestia wyboru posla sprawozdawecy.

Posel Piotr Kaleta (PiS):
Pan poset Tutlajew.
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Posel Artur Lacki (KO):
Proponuje pana posla Kalete.

Posel Piotr Kaleta (PiS):
Bardzo dziekuje za ten sarkazm, ale ja proponuje pana posla Sylwestra Tulajewa.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Czy pan poset Tutajew wyraza zgode?

Posel Sylwester Tulajew (PiS):
Tak, dziekuje.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
To nie byl sarkazm, tylko wyraz uznania dla pana posta. Poniewaz jest zgoda, pan poset
Tutajew bedzie sprawozdawca.
Stwierdzam, ze wyczerpaliSmy porzadek obrad. Zamykam posiedzenie Komisji.




