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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Administracji i Spraw Wewnetrznych (nr 125)

7 czerwca 2022 .

Komisja Administracji i Spraw Wewnetrznych, obradujgca pod przewodnictwem
posta Wiestawa Szczepanskiego (Lewica), przewodniczgcego Komisji, oraz
Zdzistawa Sipiery (PiS), zastepcy przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyta:

— rzagdowy projekt ustawy o zmianie ustawy o pomocy obywatelom Ukrainy
w zwiagzku z konfliktem zbrojnym na terytorium tego panstwa oraz niekto6-
rych innych ustaw (druk nr 2290).

W posiedzeniu udzial wzieli: Pawel Szefernaker sekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Wewnetrz-
nych i Administracji wraz ze wspoipracownikami, Malgorzata Golinska sekretarz stanu w Minister-
stwie Klimatu i Srodowiska wraz ze wspolpracownikami, Pawel Wdowik sekretarz stanu w Minister-
stwie Rodziny i Polityki Spotecznej wraz ze wspotpracownikami, Bartlomiej Baran zastepca dyrektora
Departamentu Architektury, Budownictwa i Geodezji w Ministerstwie Rozwoju i Technologii, Michal
Bleszynski dyrektor Departamentu Prawa Migracyjnego w Urzedzie do Spraw Cudzoziemcoéw wraz
ze wspolpracownikiem, mjr SG Pawel Holowenko p.o. dyrektor Zarzadu do Spraw Cudzoziemcow
w Komendzie Glownej Strazy Granicznej, Robert Lisicki dyrektor Departamentu Pracy Konfederacji
Lewiatan, Jacek Bialas przedstawiciel Helsinskiej Fundacji Praw Czlowieka oraz Adam Ostrowski
przedstawiciel Zwigzku Miast Polskich.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Magda Jedynak, Anna Ornat i Anna
Pilarska - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz Katarzyna Abramowicz i Alek-
sandra Wolna-Bek - legislatorzy z Biura.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Szanowni panstwo, otwieram posiedzenie Komisji Administracji i Spraw Wewnetrznych.
Bardzo prosze panstwa postéow o spokdj, a takze gosci. Uprzejmie informuje, ze posie-
dzenie Komisji zostalo zwotane w trybie naturalnym. Przedmiotem posiedzenia Komisji
jest rozpatrzenie rzgdowego projektu ustawy o zmianie ustawy o pomocy obywatelom
Ukrainy w zwigzku z konfliktem zbrojnym na terytorium tego panstwa oraz niektérych
innych ustaw. Stwierdzam kworum.

Szanowni panstwo, jesli pozwolicie, to w waszym imieniu przywitam zaproszonych
gosci. Poniewaz lista obejmuje ponad 30 nazwisk, to jezeli panstwo sie nie pogniewacie,
to przywitam przedstawicieli rzadu, a potem ogodlnie przywitam wszystkich panstwa
obecnych na posiedzeniu. Cze$c z panstwa bedzie miata mozliwosc zaprezentowania sie,
kiedy bedzie zglaszala uwagi albo bedzie chciala zabra¢ glos.

Witam serdecznie pana Pawla Szefernakera, sekretarza stanu w Ministerstwie Spraw
Wewnetrznych i Administracji. Witamy, panie ministrze. Witam paniag minister Matgo-
rzate Golinska, sekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska, glownego konser-
watora przyrody. Witam pana Pawla Wdowika, sekretarza stanu w Ministerstwie Rodziny
i Polityki Spolecznej, pelnomocnika rzadu ds. os6b niepelnosprawnych, oraz pana Jaro-
slawa Szajnera, szefa Urzedu do Spraw Cudzoziemcow. Witam panie i panéw dyrektorow,
naczelnikow z poszczegolnych resortow, a takze zaproszonych gosci z réznych organizacji
- spolecznych, samorzadowych i gospodarczych. Witam panstwa serdecznie.

Szanowni panstwo, jak powiedzialem, przedmiotem dzisiejszego posiedzenia Komisji
jest rozpatrzenie rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy o pomocy obywatelom
Ukrainy w zwigzku z konfliktem zbrojnym na terytorium tego panstwa oraz niekto-
rych innych ustaw, druk nr 2290. Uprzejmie informuje, ze Sejm na posiedzeniu w dniu
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26 maja na podstawie art. 39 ust. 2 regulaminu Sejmu skierowal omawiany dzisiaj rza-
dowy projekt ustawy do Komisji Administracji i Spraw Wewnetrznych. Poniewaz dys-
kusja odbyta sie podczas pierwszego czytania, mysle, ze od razu zaczniemy rozpatrywac
projekt ustawy. W zwigzku z tym za chwile zaczne od tytutu i przejdziemy do poszczegol-
nych artykutéw. Bede mial prosbe do Biura Legislacyjnego, do pani mecenas — nie wiem,
czy pani mecenas bedzie chciala zabra¢ glos na poczatku czy tez bedzie zwracala sie
do nas z informacjg przy kazdym z artykutéw, kiedy pojawig sie propozycje poprawek?
Jednoczeénie bardzo bym prosit BL, abyScie panstwo w trakcie debaty nad poszczegol-
nymi artykutami informowali, czy majg panstwo uwagi, ale tez czy zostata zgloszona
poprawka przez ktorego$ z parlamentarzystow. Jesli kto§ z panstwa postow ma jesz-
cze jakgkolwiek poprawke, bardzo bym prosit o przekazanie jej do BL i do sekretariatu,
zeby$my mogli plynnie rozpocza¢ prace nad tg ustawg. Wiem, ze poprawek mamy sporo,
a chcialbym, zeby$my sie w 3 godziny uwineli. Mam nadzieje, ze nam sie to uda, a jesli
nie, to sale mamy do ktoérej? Do 17? Myséle, ze nie bedziemy tak dtugo siedzieli.

Szanowni panstwo, rozpoczynamy rozpatrywanie projektu ustawy. Czy do tytutu
ustawy sg uwagi? Nie widze zgloszen.

Przystepujemy do rozpatrzenia art. 1, do zmiany pierwszej w art. 1. Prosze, BL.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Szanowni panstwo, do zmiany pierwszej w art. 1 mamy poprawke, ktora bedzie konse-
kwencja zmiany...

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Pani mecenas, troszke gloénie prosze.

Legislator Katarzyna Abramowicz:

Jasne. Do zmiany pierwszej z przedlozenia uwag nie mamy, natomiast proponujemy,
zeby uzupelni¢ w art. 1 w pkt 1 te zmiane o zmiane w ust. 3 w pkt 10 ustawy, w kto-
rej po wyrazach ,,produktow leczniczych” dodano by wyrazy ,,i wyrobéw medycznych”.
To jest konsekwencja zmiany w art. 1 w punkcie bodajze 26, jezeli dobrze pamietam...
w pkt 23. To znaczy nasza zmiana w ust. 1 jest powigzana ze zmiang dwudziesta trze-
cig z przedlozenia, gdzie w art. 66a w ust. 1 po wyrazach , produktéw leczniczych”
proponuje sie doda¢ wyrazy ,,i wyrobéw medycznych”. Jednocze$nie zwracamy uwage,
ze nalezy uzupelni¢ w art. 66a takze ust. 3, 4, 81 9 o wyroby medyczne, tylko ze tam juz
nalezy zastosowac spojnik ,lub”. Zatem te dwie nasze poprawki plus zmiana dwudzie-
sta trzecia, jezeli bedzie akceptacja ze strony rzadu. MySmy uzgadniali to rozwigzanie
i proponujemy jeszcze w ten sposob rozszerzy¢ zmiane dwudziesta trzecia.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Panie ministrze, prosze o stanowisko rzadu.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych i Administracji Pawel Szefer-
naker:
Dzien dobry. Poprawka ma charakter redakcyjno-legislacyjny, zgadzamy sie na nia.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Dobrze. Czy jest zgoda na przyjecie tych poprawek? Je§li nie uslysze sprzeciwu, stwier-
dze, ze zaproponowane zmiany zostaly zaakceptowane. Rozumiem, ze BL naniesie
je na sprawozdanie, ktére dzisiaj bedzie sporzadzone. Ewentualnie panie mecenas beda
nam przypominaly, jak bedziemy rozpatrywali poszczegblne ustepy, ze w danym miejscu
wprowadzono zmiany podczas rozpatrywania ust. 1. Wobec braku uwag stwierdzam,
ze zmiana pierwsza zostala rozpatrzona.
Przystepujemy do rozpatrzenia zmiany drugiej w art. 1. Prosze, BL.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Mamy taka watpliwo§¢, tzn. naszym zdaniem ta zmiana jest zbedna, natomiast wiem,
ze strona rzgdowa ma odmienne stanowisko. I mamy tez do tej zmiany poprawke ruchu
2050, ktora polega na nadaniu nowego brzmienia art. 3 ust. 1 i dodaniu ust. la.

4 b.m.
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Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Rozumiem, ze stanowisko rzgdu w stosunku do uwagi BL sie nie zmienilo, panie mini-
strze? Na czym polega réznica miedzy panstwem a BL?

Sekretarz stanu w MSWiA Pawel Szefernaker:
Poprosze o odpowiedz pana ministra z Urzedu do Spraw Cudzoziemcow.

Dyrektor Departamentu Prawa Migracyjnego w Urzedzie do Spraw Cudzoziemcow

Michatl Bleszynski:
Dzien dobry, Michat Bleszynski, dyrektor Departamentu Prawa Migracyjnego w UdSC.
Zmiana, ktéra jest proponowana w art. 1 pkt 2, ma jednak znaczenie normatywne,
bo chodzi tam o podkre§lenie sytuacji, w ktérej wjazd nastapil przez granice, na ktore;j
nie jest prowadzona kontrola graniczna. Natomiast w dzisiejszym brzmieniu przepisu
jest mowa o braku zarejestrowania podczas kontroli granicznej, czyli tak jakby kontrola
graniczna juz nastapita. Stad ma to jednak znaczenie i dlatego stanowisko rzadu do tej
uwagi BL Kancelarii Sejmu jest negatywne.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Dobrze. Pan posel Zimoch - prezentacja poprawki. Prosze, panie po§le.

Posel Tomasz Zimoch (Polska2050):

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Panie postanki, panowie postowie, tres¢ poprawki
jest znana, ja tylko jg uzasadnie. Wielu obywateli Ukrainy przyjezdzajacych do Pol-
ski traktuje nasz kraj jako tranzyt i planuje dostaé sie do innego kraju UE, ale zdarza
sie, ze niektorzy nie otrzymujg potwierdzenia wjazdu na terytorium Polski na danym
przej$ciu granicznym, a potrzebuja jednak wykazania daty wjazdu do strefy Schengen
po 24 lutego. Jedynym sposobem na uzyskanie potwierdzenia wjazdu jest obecnie ztoze-
nie przez uchodzce wniosku o nadania numeru PESEL. Organizacje pozarzadowe sygna-
lizujg i zwracajg sie zapewne takze i do panstwa postow, ze nadanie numeru PESEL
bywa traktowane przez inne panstwa czlonkowskie UE jako deklaracja ubiegania sie
o ochrone tymczasowg w Polsce, a co za tym idzie, utrudnia to uzyskanie ochrony tym-
czasowej w innym panstwie cztonkowskim. Nasza poprawka zaklada zatem, by zareje-
strowanie takiego wjazdu mialo miejsce bezposrednio w placowce Strazy Graniczne;.
Pozwoli to na wzmocnienie bezpieczenstwa w zakresie identyfikacji osob, co juz kiedy$
sygnalizowaliémy na posiedzeniu Komisji.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Panie ministrze, jakie jest stanowisko rzgdu?

Sekretarz stanu w MSWiA Pawel Szefernaker:
Majac na uwadze duze zaangazowanie pana posta Zimocha w przygotowanie poprawek,
poprositem, aby$my jako ministerstwo gruntownie je przeanalizowalii w zwigzku z tym
poprosze przedstawiciela SG o informacje, jak to w tej chwili wyglada i czy ta poprawka
jest zasadna.

Po. dyrektor Zarzadu do Spraw Cudzoziemcé6w w Komendzie Glownej Strazy Gra-
nicznej mjr SG Pawel Holowenko:
Dziekuje, panie ministrze. Dzien dobry, witam panstwa bardzo serdecznie. Panie prze-
wodniczacy, Wysoka Komisjo, bardzo serdecznie dziekuje...

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Bardzo bym prosit o przedstawienie sie celem zaprotokolowania.

Dyrektor zarzadu w KGSG mjr SG Pawel Holowenko:
Pawel Holowenko, dyrektor Zarzadu do Spraw Cudzoziemcéw w KGSG. Bardzo ser-
decznie dziekuje za te poprawke. Jak powiedzial pan minister, obecnie w pierwszej
kolejnosci wydawane sg stosowne za§wiadczenia o przekroczeniu granicy panstwowej
na wniosek zainteresowanego cudzoziemca, ktory wykaze swoj interes w tym zakresie.
To, o czym byla mowa, zeby kazdorazowo rejestrowac i wydawac takowe zaswiadcze-
nie w nowej formule, sparalizowaloby funkcjonowanie placowek SG, o czym chcialbym
powiedzie¢ z pelng stanowczoscia. Pragne zapewnic, ze takowe zaswiadczenia na podsta-
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wie Kodeksu postepowania administracyjnego sg wydawane tym cudzoziemcom, ktorzy
zglosza sie do organu SG i wykaza swéj interes. Dziekuje serdecznie.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Rozumiem, ze stanowisko rzadu jest negatywne.

Sekretarz stanu w MSWiA Pawel Szefernaker:
Tak jest.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Dobrze. Pytanie? Prosze bardzo, pan posel Borys.

Posel Piotr Borys (KO):
Mam pytanie do przedstawiciela SG. Ile jest przypadkow osob, ktére przekroczyly gra-
nice w innym miejscu niz przejcie graniczne i pézniej rejestrowaly sie po przekrocze-
niu granicy? Méwie gléwnie o mezczyznach, ktérzy mieli zakaz opuszczania terytorium
Ukrainy. Czy duzo jest takich przypadkow, ktore panstwo odnotowaliscie?

Dyrektor zarzadu w KGSG mjr SG Pawel Holowenko:
Jezeli dobrze zrozumialem, chodzi panu o przypadki tych obywateli Ukrainy, mezczyzn,
ktorzy nie przekraczali granicy panstwowej, tylko granice wewnetrzng UE? O te kate-
gorie panu chodzi?

Posel Piotr Borys (KO):
Mowie o sytuacjach, o ktorych styszatem. Chciatem sprawdzic, ile bylo takich sytuacji,
kiedy osoby przekraczaly granice, mozna powiedziec, nielegalnie, a dopiero p6zniej,
po przekroczeniu granicy, rejestrowaty swdj pobyt. Ile takich sytuacji panistwo odnoto-
waliScie?

Dyrektor zarzadu w KGSG mjr SG Pawel Holowenko:
Nie gromadzimy statystyk w tym zakresie, dlatego trudno mi w spos6b jednoznaczny
udzieli¢ odpowiedzi na to pytanie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Dziekuje bardzo. Przystepujemy do glosowania. Kto z pan i panéw postow jest za przy-
jeciem poprawki pana posla Zimocha? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Zamykam
glosowanie, prosze o podanie wynikéw.

Glosowalo 23 postéw, za bylo 10, przeciw 13, nikt sie nie wstrzymal. Stwierdzam,
ze poprawka nie uzyskala akceptacji.

Czy do zmiany drugiej sg jeszcze jakie$ poprawki? Nie ma. W zwigzku z tym stwier-
dzam, ze zmiana druga zostala rozpatrzona. Pan poset Zimoch zglasza poprawke jako
wniosek mniejszosci czy jg wycofuje? Czy zglosi pan jg w drugim czytaniu?

Posel Tomasz Zimoch (Polska2050):
Na prosbe pana przewodniczgcego — przypomnial mi pan - zglaszam jako wniosek mniej-
szoSci.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Dobrze, dziekuje bardzo. Prositbym tylko, aby na poprawce napisac¢, ze zostala zgloszona
jako wniosek mniejszoSci. Przystepujemy do rozpatrzenia zmiany trzeciej. Prosze, BL.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Szanowni panstwo, w zmianie trzeciej mamy taka propozycje, aby uzupetnic¢ ust. 1
iust. 2 pkt 112 o wyrazy ,,niz Rzeczpospolita Polska”, tak aby to wyrazenie brzmiato:
y,organami innych niz Rzeczpospolita Polska panstw czlonkowskich”. Z ta uwaga
- to jest druga uwaga z naszego zestawienia — wigze sie rOwniez uwaga dwunasta:
w art. 2 rowniez takiego doprecyzowania nalezy dokonac.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Co na to strona rzagdowa?

Sekretarz stanu w MSWiA Pawel Szefernaker:
Ta uwaga ma charakter doprecyzowujacy, akceptujemy ja.
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Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Czy oprocz tego jest jeszcze zgloszona do ust. 3 jakas poprawka? Jest zgoda na przyjecie
tej uwagi? Jest zgoda. Stwierdzam, ze ust. 3 zostal rozpatrzony.
Przystepujemy do rozpatrzenia zmiany czwartej. Prosze, BL.

Legislator Katarzyna Abramowicz:

Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Nie ma poprawek?

Legislator Katarzyna Abramowicz:

Nie mamy uwag, nie ma poprawek.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Stwierdzam, ze wobec braku uwag i poprawek zmiana czwarta zostala rozpatrzona
i przyjeta.

Legislator Katarzyna Abramowicz:

W tym miejscu jest poprawka pana posla Zimocha polegajaca na dodaniu...

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Ale do zmiany czwarte;j?

Legislator Katarzyna Abramowicz:

Punkt 4a.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Dobrze. Rozumiem, ze po pkt 4 pan posel proponuje dodanie pkt 4a. Bardzo prosze,
panie posle, o prezentacje poprawki.

Posel Tomasz Zimoch (Polska2050):

Tym razem odczytam tresc tej poprawki. Proponujemy w art. 1 dodanie pkt 4a w brzmie-
niu: ,,4a) w art. 4 dodaje sie ust. 22a w brzmieniu: 22a) Dokument poswiadczajgcy nadanie
numeru PESEL na podstawie przepisow niniejszego artykutu stanowi dokument pobytowy
w rozumieniu art. 2 lit. g) Dyrektywy Rady 2001/55/WE z dnia 20 lipca 2001 r. w sprawie
minimalnych standardéw przyznawania tymczasowej ochrony na wypadek masowego
naplywu wysiedlencéw oraz srodkéw wspierajacych réwnowage wysitkow miedzy pan-
stwami czlonkowskimi zwigzanych z przyjeciem takich oséb wraz z jego nastepstwami
oraz polski dokument podrézy w rozumieniu ustawy o cudzoziemcach.” Uzasadnienie
panie postanki i panowie postowie tez majg, dlatego powiem tylko kilka zdan.

Ustawa z dnia 12 marca 2022 r. o pomocy obywatelom Ukrainy w zwigzku z konfliktem
zbrojnym na terytorium tego panstwa przyznano pod pewnymi warunkami obywatelom
Ukrainy prawo legalnego pobytu przez okres 18 miesiecy, wskazujac jednoczes$nie w art. 11
ust. 2, iz wyjazd obywatela Ukrainy z terytorium RP na okres powyzej 1 miesigca pozbawia
go uprawnienia, o ktorym mowa w art. 2 ust. 1. Co wazne, w uzasadnieniu, wedlug stano-
wiska polskiej SG — mam nadzieje, ze przedstawiciel SG to potwierdzi — odwolujacego sie
do kodeksu granicznego Schengen, zar6wno zaswiadczenie o ochronie czasowej, jak i zare-
jestrowany PESEL nie zastepuja wizy ani karty pobytu, co powoduje, ze w sytuacji wyjazdu
z Polski do Ukrainy po okresie dluzszym niz 90 dni od wjazdu do Polski nie mozna wjechaé¢
z powrotem do Polski. Nalezy odczeka¢ 90 dni poza strefg Schengen, a po uplywie 90 dni
od dnia przyjazdu do Polski co do zasady objeci ochrong cudzoziemcy nie powinni opuszczac
Polski. I tu dziekujgc panu ministrowi za weze$niejsze stowa. ..

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Oczekuje przyjecia poprawki.

Posel Tomasz Zimoch (Polska2050):

Tak jest.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

b.m.

Bardzo prosze o stanowisko rzadu.
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Sekretarz stanu w MSWiA Pawel Szefernaker:
Nawet gdybym miat jak najlepsze checi, to jednak wspotpracownicy przekonujg mnie,
ze nie jest to do konca zasadne. Prositbym panéw ze SG i z UdSC o wytlumaczenie, jakie
w tej chwili dzialania podejmujemy w takich przypadkach, o ktorych méwit pan poset.

Dyrektor departamentu w UdSC Michal Bleszynski:

To moze ja zaczne. Michal Bleszyniski, Departament Prawa Migracyjnego UdSC. W pierw-
szej kolejnosci w odniesieniu do samej propozycji brzmienia przepisow w poprawce,
to jezeli chodzi o kwestie tego, zeby poswiadczenie nadania numeru PESEL stalo sie,
po pierwsze, dokumentem podroézy, to jest to calkowicie nierealna koncepcja z tego
wzgledu, ze polski dokument podrézy dla cudzoziemca w rozumieniu art. 252 ustawy
o cudzoziemcach to jest dokument ksigzeczkowy, ktory ma okreslone zabezpieczenia
ijest w istocie bardzo zblizony do paszportu wydawanego obywatelom polskim. Zatem
to poswiadczenie, ktore w istocie jest dzisiaj tylko takim papierowym za§wiadczeniem,
nie moze absolutnie stuzy¢ jako dokument podrézy. Z tych samych powodéw, dla ktérych
to zaswiadczenie nie moze by¢ dokumentem podrézy, w naszej ocenie rowniez nie moze
by¢ dokumentem pobytowym, ktéry uprawnialby do przekroczenia granicy.

Krétko wyjasnie, ze dokumenty pobytowe uprawniajace obywateli panstw trzecich
do przekraczania granic zewnetrznych i wewnetrznych w obszarze Schengen dzielg sie
na dwie kategorie. Pierwsza to sg dokumenty pobytowe sensu stricte, ktore sa wyda-
wane zgodnie ze wzorem okre§lonym w zalgczniku do decyzji Rady 1030/2002 w sprawie
jednolitego formatu dokumentéw pobytowych. Takim dokumentem jest dzisiaj karta
pobytu, ktéra zawiera dane biometryczne, m.in. ma zakodowane odciski linii papilar-
nych. Natomiast jest jeszcze druga kategoria dokumentéw pobytowych, ktére poszcze-
goélne panstwa czlonkowskie notyfikujg Komisji Europejskiej w ramach zalgcznika nr 23
do podrecznika Schengen dla strazy granicznych poszczegélnych panstwa czlonkowskich
na podstawie art. 39 ust. 1 lit. a) kodeksu granicznego Schengen. W obecnej sytuacji
z uwagi na ogromny naplyw obywateli Ukrainy i rejestracje ich na podstawie numeru
PESEL, o ktorym mowa w art. 4 ustawy specjalnej, czyli ustawy o pomocy obywate-
lom Ukrainy, nalezaloby poprzesta¢ na wydawaniu tylko takich papierowych zaswiad-
czen, ale oprocz tego obywatele Ukrainy mogg uzyskac¢ dokument elektroniczny, ktory
jest uwidoczniony w aplikacji mobilnej zgodnie z art. 10 ustawy specjalnej. I bedziemy
wypracowywali koncepcje, zeby ten dokument elektroniczny mégt zostac notyfikowany
zgodnie z art. 39 ust. 1 lit. a kodeksu granicznego Schengen i uprawnial do przekracza-
nia granicy, podobnie jak samo za§wiadczenie o korzystaniu z ochrony czasowej, o kto-
rym mowa w art. 110 ust. 5 ustawy o udzielaniu cudzoziemcom ochrony na terytorium
RP ktore to zaswiadczenie jest wydawane przez Szefa UdSC. Wymaga to jednak jeszcze
pewnych prac koncepcyjnych. Sama notyfikacja i umieszczenie tego w wykazie doku-
mentow bedzie juz samo w sobie oznaczalo uprawnienie do przekraczania granicy, wiec
jest to jeszcze kwestia do wypracowania. Natomiast wydaje nam sie, ze w najblizszym
czasie bedzie to do osiagniecia. Jezeli chodzi o kwestie ewentualnego przekraczania gra-
nicy, to prositbym jeszcze dyrektora Hotowenko o zabranie glosu.

Dyrektor zarzadu w KGSG mjr SG Pawel Holowenko:

Szanowni panstwo, pan dyrektor Bleszynski zdefiniowal kwestie dokumentu pobyto-
wego w rozumieniu obowigzujacych przepiséw prawa europejskiego i prawa krajowego,
a ja chcialbym tez sie odnie§¢ do nadrzednego dokumentu, ktory okresla zasady i tryb
przekraczania granic zewnetrznych UE. Mowie o kodeksie granicznym Schengen, ktéry
definiuje i okreSla tryb postepowania i zasady przekraczania granicy na pobyty krot-
koterminowe cudzoziemcéw w tym zakresie. To kodeks graniczny Schengen okre§la
w art. 6 zasady i warunki wjazdu na pobyt krétkoterminowy cudzoziemcow, natomiast
ustawa specjalna okre§la i definiuje zasady legalizacyjne. I tak jak zostalo powiedziane
weczesniej przez mojego przedmowce, wypracujemy koncepcyjnie material, ktory bedzie
stanowil mozliwosc dalszej legalizacji pobytu w kontekscie wjazdu tych cudzoziemcow
na podstawie notyfikowanych dokumentow pobytowych.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Czy po tych wyjasnieniach pan poset Zimoch podtrzymuje poprawke?
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Posel Tomasz Zimoch (Polska2050):

Tak, podtrzymuje poprawke, ale mam pytanie. Czy ta koncepcja, ktora bedzie opracowy-
wana czy jest opracowywana, to jest kwestia najblizszych dni, tygodni?

Dyrektor zarzadu w KGSG mjr SG Pawel Holowenko:

Postaramy sie jak najszybciej, ale prosze, panie poSle, mie¢ tez moje zapewnienie, a takze
kierownictwa formacji, ze od momentu wybuchu konfliktu zbrojnego SG stara sie poma-
gac nie tylko na przejéciach granicznych. Prosze przyjac, ze w odniesieniu do 1 mln oséb,
zgodnie z art. 32 ustawy o cudzoziemcach, Komendant Gléwny SG zezwolil na przekro-
czenie granicy w tzw. trybie wyjatkowym, czyli bez dokumentéw, wlasnie na podsta-
wie tego, co pan posel zglosil. Pragne pana zapewnic, ze ci cudzoziemcy nie zostaja bez
opieki, ze ich wspieramy w zakresie przekraczania granic zewnetrznych.

Sekretarz stanu w MSWiA Pawel Szefernaker:

Mowimy tutaj o dokumentach paszportowych, bo oni musieli mie¢ dokumenty, ale inne,
np. czesc dzieci przekroczylo granice na podstawie aktu urodzenia.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Trzy osoby sie zglaszaja. Najpierw poprosze panig mecenas, a potem panowie — bardzo
bym prosil o przedstawienie sie. Pani mecenas, prosze bardzo.

Legislator Katarzyna Abramowicz:

Szanowni panstwo, mamy legislacyjne uwagi do tej poprawki, ale moze na koncu
je przedstawie, po zakonczeniu merytorycznej dyskusji.

Dyrektor Departamentu Pracy Konfederacji Lewiatan Robert Lisicki:

Dzien dobry, Robert Lisicki, Konfederacja Lewiatan. Jezeli mozna, to na ten moment
chciatbym tylko zadac pytanie, poprawke przedstawimy pézniej. Temat, ktory jest przed-
miotem poprawki, jest bardzo istotny z punktu widzenia obecnej praktyki przedsiebior-
cow i pracodawcow. Cheialbym tylko zapytac, jezeli jest na to przestrzen, przedstawicieli
organéw publicznych, czy na dzi$ obywatel Ukrainy, ktory przebywa na terytorium Polski
tylko na podstawie art. 2 ,,specustawy”, nie ma paszportu biometrycznego, nie ma wizy,
nie ma karty pobytu, wyjezdzajac na kilka dni na terytorium Ukrainy, nie ma oficjalnie
bez uznaniowej zgody komendanta placowki SG prawa wjazdu na terytorium Polski?
Chcemy tego doprecyzowania, bo firmy czlonkowskie juz od jakiego§ czasu informuja
nas o problemach swoich pracownikow. ChcielibySmy po prostu uczciwie powiedziec,
jaki jest stan spraw na dzisiaj, liczac na to, ze szybko sie uda to wdrozy¢. Chyba ze gdzie§
dokonalismy pomytki w analizie i taki obywatel ma prawo wjazdu na terytorium Polski,
nawet jezeli na kilka dni wyjedzie do Ukrainy.

Dyrektor zarzadu w KGSG mjr SG Pawel Holowenko:

Jak juz wczeéniej powiedzialem, kodeks graniczny Schengen...

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Nie, przepraszam, jeszcze jedno pytanie i wtedy oddam glos. Bardzo prosze.

Przedstawiciel Helsinskiej Fundacji Praw Czlowieka Jacek Bialas:

Jacek Bialas, Helsinska Fundacja Praw Czlowieka. Prosze panstwa, chcialem zwrdcié
uwage na jeszcze jeden przepis, ktory tutaj pomijamy, dlatego ze obywatele Ukrainy
objeci przepisami ,,specustawy” sg rowniez uwazani za osoby objete ochrong czasowa
w rozumieniu decyzji Rady UE z 4 marca. Dyrektywa o ochronie czasowej wyraznie
mowi, ze osobom korzystajagcym z ochrony czasowej wydaje sie dokumenty pobytowe.
To po pierwsze. A po drugie, same wskazowki Komisji Europejskiej dotyczace wykony-
wania tej decyzji, jak i sama preambuta do decyzji Rady wskazuja wyraznie, ze osoba
zarejestrowana do ochrony czasowej ma prawo do swobodnego podrézowania po teryto-
rium Unii przez okres 90 dni w ciggu 180 dni. Powoduje to ewidentnie bardzo powazne
problemy praktyczne, dlatego ze obywatele Ukrainy, czesto korzystajac ze zrodet unij-
nych, dowiadujg sie, ze mogg na okres do 90 dni wyjecha¢ za granice, a okazuje sie,
ze jednak tego prawa nie ma. Moim zdaniem jednak konieczno$¢ wydania takiego doku-
mentu pobytowego to sprawa dosy¢ pilna.
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Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Bardzo prosze strone rzadowa o odpowiedz i przejdziemy do glosowania.

Dyrektor zarzadu w KGSG mjr SG Pawel Holowenko:

Panie przewodniczacy, szanowna Komisjo, ja odpowiem na jedno pytanie, natomiast
na drugie odpowie kolega z UdSC. W kontekscie pierwszego pytania pragne pana zapew-
nié, ze kiedy cudzoziemiec podczas ponownej kontroli granicznej — jezeli wjechat pierw-
szy raz w trybie art. 32, czyli w tym trybie ekstraordynaryjnym - jeszcze raz zadeklaruje,
ze jedzie do Polski, ze jest tu jego centrum zyciowe, i uzasadni, ze jest taka potrzeba,
to prosze mi uwierzy¢, ze takim osobom po raz kolejny zezwala sie na przekroczenie
granicy panstwowej. Natomiast zalecamy kazdorazowo udanie sie do wlasciwych wiadz
w celu wyrobienia dokumentu paszportowego i wiem, ze Panstwowa Stuzba Migracyjna
Ukrainy wznowila swojg dzialalno$c¢ i takie dokumenty paszportowe dla swoich obywa-
teli wydaje, takze na terytorium Ukrainy. Dziekuje.

Dyrektor departamentu w UdSC Michal Bleszynski:

Odpowiadajgc na drugie pytanie, zadane przez przedstawiciela HFPC, to rzeczywiscie
dyrektywa 2001/55/WE stanowi o wydawaniu dokumentéw pobytowych, natomiast
nawigzujac do mojej wczesniejszej wypowiedzi, chciatbym podkresli¢, ze ta dyrektywa
nie stanowi, iz te dokumenty pobytowe musza miec fizyczng postac i musza byc zgodne
z wzorem okres§lonym w tej decyzji 1030/2002. Dlatego tez bedziemy chcieli notyfikowac
dokument o charakterze elektronicznym, gdyz przy tej skali migracji do Polski nie jest
mozliwe fizyczne wydanie wszystkim obywatelom Ukrainy, ktorych pobyt jest uznawany
za legalny na podstawie art. 2 ust. 1 ustawy specjalnej, kart pobytu w znaczeniu §cistym,
gdyz jest to dzisiaj fizycznie i technicznie niemozliwe. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Dziekuje bardzo. Przystepujemy do gltosowania. Jeszcze BL, prosze.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Ja bym tylko prosita o wyjasnienie, czy panu postowi chodzilo o to, zeby w art. 4 dodac
ten ustep jako ostatni po ust. 22, bo wtedy on powinien by¢ po prostu ust. 23. Nato-
miast jezeli chodzi o konsekwencje, to w art. 110 sg ustepy, a nie punkty, wiec wydaje sie,
ze chodzito o dodanie ust. 10 w brzmieniu: ,,Zaswiadczenie, o ktérym mowa...”.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Panie posle?

Posel Tomasz Zimoch (Polska2050):
Absolutnie zgadzam sie z panig mecenas.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Rozumiem, ze pan posel dokona tych poprawek zgodnie ze wskazéwkami BL, a my przy-
stepujemy do glosowania.

Sekretarz stanu w MSWiA Pawel Szefernaker:
Chcialbym powtorzy¢: stanowisko rzadu jest negatywne.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Panie ministrze, wiemy o tym, ja bym to po prostu powiedzial, zanim rozpoczne glosowanie.
Przystepujemy do glosowania nad poprawka pana posta Zimocha, wobec ktoérej stano-
wisko rzadu jest negatywne. Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Zamykam
glosowanie, prosze o podanie wynikéw.
Glosowato 27 postow, za poprawka 11, przeciw 14, 2 osoby sie wstrzymaty. Poprawka
nie uzyskata wiekszosci.
Przystepujemy do rozpatrzenia zmiany pigtej. Czy sa uwagi do zmiany pigte;j?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie mamy uwag.

10 b.m.
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Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Stwierdzam, ze zmiana pigta zostala rozpatrzona. Przystepujemy do rozpatrzenia
zmiany szostej.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Panie przewodniczacy, tu sg dwie poprawki polegajace na dodaniu pkt 5a. One dotycza
tego samego zakresu, ale wydaje sie, ze poprawka skladajgca sie z dwoch ustepoéw jest
dalej idgca i powinna by¢ glosowana jako pierwsza.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Zapytam pana, w jakiej kwestii?

Dyrektor departamentu Konfederacji Lewiatan Robert Lisicki:
Szanowny panie przewodniczacy, w sprawie poprawki po pkt 5 wlasnie.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Tak, ale ja najpierw poprosze... Czyja to jest poprawka?

Posel Tomasz Zimoch (Polska2050):
Wydaje mi sie, ze moja.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
To jest poprawka trzecia pana posta Zimocha. W art. 11 dodaje sie pkt 3 w brzmieniu, tak?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Tak, ale jest jeszcze poprawka pani Anity Kucharskiej-Dziedzic.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Dobrze, a ktora powinna by¢ pierwsza?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Poprawka pani posel.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Pani posel, prosze zaprezentowaé swoja poprawke, a potem pan poset Zimoch. Pani
posel, bardzo prosze. Prosze wiaczy¢ mikrofon.

Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica) — spoza skladu Komisji:

Przygotowalam dwie poprawki. Ta pierwsza poprawka to jest ponowna préba nadania
7-dniowego terminu dla prokuratora na wydanie decyzji administracyjnej dotyczacej
stwierdzenia zgwalcenia. Po co jest ta poprawka? Osoby pokrzywdzone przestepstwem
w polskiej rzeczywistoSci prawnej zyskujg prawo do korzystania z uprawnien dla ofiar
przestepstw w momencie zaistnienia prawdopodobienstwa zaistnienia przestepstwa,
a wiec juz na etapie dochodzenia czy §ledztwa. W przypadku zgwalcenia, by kobieta
zyskata prawo do tego jednego przywileju czy prawa dla ofiar przestepstw, potrzebna jest
decyzja administracyjna prokuratora, na ktérej wydanie nie ma terminu. W efekcie te
decyzje wydawane sg nawet w ciggu 3 miesiecy, co uniemozliwia terminacje cigzy pocho-
dzacej z przestepstwa. Powoduje to, ze pokrzywdzone przestepstwem nie powiadamiaja
organéw §cigania o mozliwoSci zajScia w cigze, by mogtly ja terminowacé legalnie.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Pani poset uzasadnia poprawke, ktora nie w tej chwili chyba, prawda?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Chyba tak.

Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica) — spoza skladu Komisji:
Czyli ta druga poprawka.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Ta jest dopiero po art. 1, a my méwimy w tej chwili o dodaniu po punkcie 5 punktu 5a.

Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica) — spoza skladu Komisji:
Dobrze, dziekuje. Jakie jest uzasadnienie drugiej poprawki? Chcemy utatwi¢ Ukra-
incom opuszczenie Polski. Obecnie osoby, ktore nie majg paszportu biometrycznego,
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mogg to zrobi¢ na maksymalnie 15 dni, a potem poruszajg sie juz nielegalnie. 15 dni
to za malo, by odwiedzi¢ rodzine, znajomych, ruszy¢ na poszukiwanie pracy. W Lotwie
kazdy uchodzZca z Ukrainy automatycznie dostaje wize Schengen i moze poruszaé sie
po Europie do 90 dni. Ta poprawka, po pierwsze, databy mozliwosc¢ zastosowania mecha-
nizmu takiego jak w Lotwie, a po drugie spowodowataby, ze Ukraincy posiadajacy wize
Schengen, wyjezdzajacy z Polski, nie traciliby ochrony, ktorg daje im ,,specustawa”.
Zwracam uwage, ze konflikt trwa juz ponad 100 dni, wiec ci pierwsi uchodzcy sg u nas
juz ponad 100 dni, dlatego polecam panstwa uwadze te poprawke, zeby$my utatwili
tym ludziom podrézowanie, szukanie pracy, przemieszczanie sie i zebySmy poszli $ladem
Lotwy.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Dziekuje bardzo. Czy poprawka pana posta Zimocha jest tozsama czy troche inna?

Legislator Katarzyna Abramowicz:

To jest podobny temat, ale inne rozwigzanie.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Zapytam jeszcze, nad ktorg poprawka powinniSmy najpierw glosowac?

Legislator Katarzyna Abramowicz:

Nad poprawka pani posel.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Dobrze. Jakie jest stanowisko rzadu?

Sekretarz stanu w MSWiA Pawel Szefernaker:

Negatywne wobec obu poprawek.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Przystepujemy do glosowania. Kto z pan i panow postow jest za przyjeciem poprawki
zgloszonej przez panig Anite Kucharska-Dziedzic? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal?
Zamykam glosowanie, prosze o podanie wynikow.

Glosowato 27 postow, za poprawkg bylo 10, przeciwko 14, wstrzymaly sie 3 osoby.
Pani poset zdecyduje, czy to ma by¢ wniosek mniejszoSci.

Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica) - spoza skladu Komisji:

Tak, poprosze, zeby to byl wniosek mniejszosci.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Dobrze, w takim razie poprawka stanie sie wnioskiem mniejszoSci. I teraz pan poset
Tomasz Zimoch zaprezentuje swoja poprawke.

Posel Tomasz Zimoch (Polska2050):

My jesteSmy tutaj konsekwentni, od wielu tygodni, od wielu miesiecy proponujemy
dodanie ust. 5a w brzmieniu: ,,5a. W przypadku gdy obywatel Ukrainy wyjechal z terenu
Polski na teren Ukrainy na okres 1 miesigca, uprawnienie, o ktorym mowa w art. 2
ust. 1, moze zostaé¢ przywrocone decyzja wlasciwego wojewody na szczegdlnie uzasad-
niony wniosek obywatela Ukrainy w sytuacji, gdy wyjazd byl umotywowany waznymi
sprawami zyciowymi niecierpigcymi zwloki. Minister wlasciwy do spraw wewnetrznych
okresli, w drodze rozporzadzenia, tryb skladania takiego wniosku oraz szczegélowe kry-
teria jego rozpatrzenia”. I krotko to uzasadniajgc, ponawiamy to, o czym mowiliSmy
w roznych aspektach, ze konieczne jest uwzglednienie sytuacji, ze cze$c¢ obywateli Ukra-
iny, cze$¢ uchodzcoéw jest niekiedy po prostu zyciowo zmuszona, aby udaé sie do swojego
kraju w celu zalatwienia spraw niecierpigcych zwloki. Naszym zdaniem ustawa powinna
by¢ w tym zakresie elastyczna i powinna dopusci¢ mozliwo$¢ przywrocenia uprawnien
osobom, ktore przebywaly za granica dtuzej niz 1 miesigc.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

12

Rozumiem, ze stanowisko rzadu, jak pan minister powiedzial, jest negatywne, tak?
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Sekretarz stanu w MSWiA Pawel Szefernaker:

Tak. Chcialbym powiedzieé, ze jezeli to sa sprawy niecierpigce zwloki, to przeciez zala-
twienie ich nie moze trwaé dtuzej niz 30 dni - to po pierwsze. Po drugie, przepis musi by¢
jasny, klarowny, dajacy jasna zasade. Jezeli kto§ wyjezdza na dtuzej niz 30 dni, to po pro-
stu pdzniej SG i inne shuzby, ktére prowadzg rejestry zwigzane z przekazywaniem roz-
nego rodzaju $§wiadczen wynikajacych z prawa pobytu w Polsce, nie moga miec tu wat-
pliwoéci. Zresztg ta sytuacja jak na razie trwa 100 dni i zakladamy, ze kogo§ musialoby
nie by¢ w Polsce w tym czasie diuzej niz 1/3 tego okresu. Mamy sytuacje dynamiczng
i jesteSmy przekonani, ze niestety, ale opinia rzadu jest negatywna.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Prosze, BL, a potem oddam glos panu, panie posle.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Mamy tylko uwage legislacyjna. W przepisie brakuje wytycznych, a to jest wada konsty-
tucyjna, tak ze nalezaloby go uzupetnic¢ o wytyczne dla ministra. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Pan posel Zimoch.

Posel Tomasz Zimoch (Polska2050):
Bardzo dziekuje, pani mecenas. Czyli pani mecenas poparta naszg poprawke.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Nie, pani mecenas nie poparta, tylko powiedziala, ze brakuje czego§ w tej poprawce.

Posel Tomasz Zimoch (Polska2050):
Do pana ministra: sprawa moze by¢ niecierpigca zwloki, ale zna pan na pewno sytuacje,
gdy np. dojazd i powrdt sg bardzo dlugie i moze przekraczac Iacznie 1 miesiac.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Przystepujemy do glosowania. Kto z pan i panéw postéw jest za przyjeciem poprawki
zgloszonej przez pana posta Zimocha? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Zamykam
glosowanie, prosze o podanie wynikow.

Glosowalo 27 postéw, za poprawkg bylo 10, przeciw 14, wstrzymaly sie 3 osoby.
Poprawka nie uzyskata akceptacji.

Rozumiem, ze nie ma wiecej uwag do 5a? Przystepujemy do rozpatrzenia zmiany sz6-
stej. W jakiej sprawie? Prosze.

Dyrektor departamentu Konfederacji Lewiatan Robert Lisicki:
Panie przewodniczacy, przypominam, ze mamy jako Lewiatan...

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Ale panstwo nie macie mozliwo$ci zgloszenia poprawki. Panie poéle, przeszedlem
do zmiany sz6stej. Rozumiem, ze ma pan uwagi do zmiany 5a, tak? Dlaczego pan sie nie
zglosit weze$niej?

Posel Tomasz Szymanski (KO):
Panie przewodniczacy, sam pan widzi, ze wielo§¢ tych poprawek iich materia jest tak
obszerna, ze musimy mie¢ czas, zeby sie w tym wszystkim odnalezé, nie tylko ja, ale
wiekszo§¢ poslow, a takze BL.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Powinienem zamkngé formule i powiedzie¢, ze poprawki nie bede rozpatrywal, ale
oddaje panu glos.

Posel Tomasz Szymanski (KO):

Dziekuje bardzo. Ja bym chcial, zeby pan z Lewiatana wspomniat o tej poprawce, nato-
miast ja jg uzasadnie. Dziekuje.

Dyrektor departamentu Konfederacji Lewiatan Robert Lisicki:
Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, szanowny panie przewodniczgcy, poprawka
zostala skierowana do pana przewodniczacego i czlonkéw Komisji w ubieglym tygo-
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dniu na pi$mie, natomiast pozwole sobie jg w skrocie przedstawié. To jest temat, ktory
adresujemy juz od dluzszego czasu do organéw naszej administracji, a dotyczy art. 11
ustawy, ktory stanowi, ze wyjazd obywatela Ukrainy z terytorium RP na okres powyzej
1 miesigca pozbawia go uprawnien wynikajgcych z art. 2 ust. 1 ustawy, czyli legalnego
pobytu, a w konsekwencji z korzystania z niektorych uprawnien na terytorium Polski.
Ot6z mamy propozycje ustepu nr 3, ktory wskazywaltby, ze wyjazd obywatela Ukrainy
w ramach wykonywania pracy na rzecz podmiotu prowadzacego dziatalno§é gospodar-
czg na terytorium Polski — chodzi nam o kwestie delegowania pracownikéw w ramach
swobody $wiadczenia ustug na terytorium UE - nie bedzie uznawany za utrate legalnego
pobytu na terytorium Polski.

W tej sprawie konsultowaliémy sie z Komisja Europejska, o czym juz wczes$niej
bylo wspomniane. Obywatele Ukrainy, ktorzy korzystajg z ochrony czasowej, maja
prawo Swiadczy¢ uslugi na rzecz polskich przedsiebiorcow, o ile ich pobyt jest legalny
i sg legalnie zatrudnieni. W ramach takiego transgranicznego §wiadczenia ustug beda
m.in. musieli pozyskiwa¢ w szczegélnosci zas§wiadczenie Al z Zaktadu Ubezpieczen
Spolecznych, ze podlegajg ubezpieczeniu na terytorium Polski. Wszystkie warunki
tak naprawde sg spelnione, jedynym ograniczeniem na ten moment jest kwestia tego,
ze pobyt powyzej miesigca na terytorium Niemiec czy Francji w ramach wykonywania
czasowej ustugi pozbawia ich korzystania z uprawnien z polskiej ustawy. Wydaje sie
nam, ze zmiana tego przepisu i wprowadzenie tej poprawki jest korzystne i dla obywateli
Ukrainy, i polskich przedsiebiorcow, ktorzy cheg korzystaé z ich uslug, a takze z punktu
widzenia budzetu panstwa, bo podatki i sktadki na ubezpieczenie spoteczne co do zasady
- nie powiem, ze we wszystkich przypadkach - sg przez pierwszy okres odprowadzane
czy to do budzetu, czy naszego systemu ubezpieczen spolecznych. Stad taka propozycja
pod rozwage panstwa Komisji, bo wydaje sie, ze ta poprawka wychodzi naprzeciw ocze-
kiwaniom wielu interesariuszy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Mam pytanie do BL, jaka to miataby by¢ zmiana ewentualnie, 5a? Czy jak to bedzie
wygladalo?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Tak, poniewaz to dotyczy art. 11, wiec to bylaby na roboczo zmiana 5a i rozumiem,
ze polegaloby to na dodaniu w art. 11 nowego ust. 3 w brzmieniu: ,,Przepiséw ust. 2 nie
stosuje sie do osob skierowanych do wykonywania pracy...” — tylko tu chyba ustug poza
granicami RP - ,przez podmioty prowadzace dzialalnoé¢ na terytorium RP”.

Posel Tomasz Szymanski (KO):
Tak, pani mecenas, oczywiscie chodzi o liczbe mnoga: pracy i ustug.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
No i na pisémie poprosimy.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Jakie jest stanowisko rzadu?

Sekretarz stanu w MSWiA Pawel Szefernaker:
Nie wiem, jakich kwestii to przede wszystkim dotyczy, jezeli chodzi o uprawnienia
na terytorium Rzeczypospolitej, jesli ktos przebywa dluzej w innym panstwie i przenosi
tam swoje centrum zyciowe.

Posel Tomasz Szymanski (KO):
Panie ministrze, zalézmy takg sytuacje: na terytorium RP w sposéb legalny przebywa
osoba z Ukrainy, ktora znajduje zatrudnienie w polskiej firmie. Ta firma wysyla te osobe
w delegacje poza granice RP na okres dluzszy niz miesigc ze wzgledu na realizowanie
inwestycji w imieniu tejze firmy. Ten pobyt trwa dluzej niz miesiac i co sie dzieje wtedy
z takg osobg? Ona pozbywa sie w tym momencie ochrony czasowej na terenie RP, ponie-
waz ten pobyt trwa dluzej niz 30 dni. Dlatego chcemy tg poprawka wprowadzic taka
sytuacje, ze osoby z Ukrainy, ktore sg legalnie zatrudnione i ptacg sktadki na ubezpiecze-
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nie w Polsce, wystane w delegacje stuzbowg poza granice RP, bedg mialy status ochrony
prawnej. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Panie ministrze, prosze o stanowisko rzadu.

Sekretarz stanu w MSWiA Pawel Szefernaker:
Problemem jest to, ze tym osobom przystuguja w dalszym ciggu §wiadczenia spoleczne
na terenie RP, ale moglyby réwniez otrzymywac §wiadczenia w innym panstwie, w kto-
rym w danym momencie przebywaja.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Panie ministrze, jesli pan pozwoli, prosze, przedstawiciel Konfederacji Lewiatan — by¢
moze panowie, przygotowujac te poprawke, mieli co§ na mysli. Bardzo prosze.

Dyrektor departamentu Konfederacji Lewiatan Robert Lisicki:

Dziekuje bardzo. Nam nie chodzi o zmiane terytorium panstwa wykonywania czy
to zycia, czy centrum interesow zyciowych i gospodarczych. Chodzi o instytucje, ktéra
jest powszechnie znana w UE. Polskie firmy sg wyjatkowo kontrolowane w tym zakresie
na terytorium Francji czy Niemiec. Chodzi o czasowe wykonywanie ustugi przez polskie
podmioty. Zgodnie z prawem unijnym, dwiema dyrektywami i Traktatem o funkcjono-
waniu UE w ramach swobody §wiadczenia ustug mamy pelne prawo wykonywania tych
ustug z wykorzystaniem os6b zatrudnionych na terytorium Polski. Jak podkre§litem,
te osoby co do zasady — nie w kazdym przypadku — méwigc kolokwialnie, bedg za soba
ciagnely nasz system ubezpieczen spolecznych przez pierwsze 24 miesigce. Tak samo,
jezeli chodzi o kwestie rezydencji podatkowej, rozstrzygaja to poszczegdlne przepisy. Te
osoby nie mogg by¢ wystane w oddelegowanie w ciggu pierwszego dnia pobytu na tery-
torium Polski, bo ZUS nie wyda im za§wiadczenia Al. Zaswiadczenie Al wydaje sie,
moéwige w duzym uproszezeniu, po miesigcu wykonywania pracy na terytorium Polski,
wiec chodzi o osoby, ktore korzystaja z tej ,,specustawy”, znalazly juz tak naprawde pod-
mioty zatrudniajgce, bo mamy sygnaly od naszych firm czlonkowskich, natomiast firmy
nie decyduja sie na kontynuacje zatrudnienia czy tez majg problemy, bo nie mogg ich
wysta¢ w oddelegowanie na terytorium Francji czy Niemiec na okres powyzej miesigca.
A tak jak napisaliSmy w uzasadnieniu do naszej poprawki, temat ten konsultowaliémy
z KE, ktora nie ma watpliwosci, ze osoby korzystajace z czasowej ochrony maja peine
prawo przez okres pierwszych 90 dni wykonywac ustugi na terytorium panstw czlon-
kowskich. Po 90 dniach pojawig sie pewnie wyzwania w kwestii legalizacji ich pobytu
i inne panstwa czlonkowskie mogg to weryfikowac. Dlatego nam nie chodzi o to, ze kto$
wyjezdza i podejmuje prace na stale bezposrednio na terytorium Niemiec czy Francji,
chodzi o osoby, ktore sa wysylane przez naszych pracodawcow.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Panie ministrze, prosze.

Sekretarz stanu w MSWiA Pawel Szefernaker:
Chciatbym przekazaé pozytywnag opinie wobec tej poprawki.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Dobrze, jest zgoda na przyjecie tej poprawki. Jesli nie uslysze sprzeciwu, stwierdze,
ze poprawka zostala przyjeta. Jest zgoda? Jest, poprawka zostala przyjeta. Bardzo pro-
sze, panie posle, o podpisanie tej poprawki i przekazanie do BL. Stwierdzam, ze pozytyw-
nie rozpatrzyliSmy i przyjeliSmy zmiane nr 5a polegajacg na dodaniu w art. 11 nowego
ustepu 3.
Przystepujemy do rozpatrzenia zmiany szostej. Jakie jest stanowisko BL?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Stwierdzam, ze zmiana szdsta zostala pozytywnie rozpatrzona.
Przystepujemy do rozpatrzenia zmiany siodmej. Prosze, BL.
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Legislator Katarzyna Abramowicz:
Panie przewodniczacy, tutaj jest poprawka pana posta Kalety.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Dobrze, ale mam pytanie: czy panstwo majg jakie$s uwagi?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Tak, to znaczy... Poprawka pana posta dotyczy ust. 1. My do ust. 1 zasadniczo mamy
tylko dwie drobne jezykowe uwagi, zeby zapisaé: docelowo na cele mieszkalne rozpoczete
i p6zniej w terminie do dnia 31 lipca 2024 r. nie wymagaja...

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Pani mecenas, ale mam pytanie, bo rozumiem, ze panstwo macie uwagi do ust. 1
w poprawce siédmej, do art. 12b w brzmieniu przedlozonym przez rzad, tak? Czy tez
w brzmieniu przedlozonym przez pana posla, gdyby zostala przyjeta poprawka pana
posta Kalety? Czy poprawka pana posta Kalety to eliminuje, czy te same btedy zawiera?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Poprawke dopiero zobaczyly$my, natomiast mam takg propozycje. Poniewaz my do ust.
1 mamy drobne uwagi jezykowe i moze w tym miejscu poprositabym o upowaznienie
dla nas...

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Mysle, ze jest zgoda. Zgadzamy sie, zeby drobne bledy jezykowe byly poprawiane przez
BL. Jest zgoda? Jest.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Dziekuje bardzo. I te poprawke mozemy oddzielnie rozpatrzy¢, bo nasze uwagi dotycza
kolejnych ustepéw, od drugiego do sibdmego, a pana posta poprawka jest merytoryczna
i dotyczy ust. 1.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Panie posle, bardzo prosze o zaprezentowanie poprawki.

Posel Piotr Kaleta (PiS):
Art. 12b otrzymuje brzmienie, ze chodzi tu wlaénie o przeznaczenie 50-procentowego
kapitatlu zaktadowego i ona w swoim zakresie stanowi to — zeby nie wchodzi¢ w prze-
pisy techniczne przede wszystkim o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
- oczywiscie z wylgczeniem zasad podstawowych, jesli chodzi o bezpieczenstwo takich
budynkow, w zakresie no§noéci i statecznosci konstrukeji, bezpieczenstwa pozarowego
czy higieny, zdrowia i Srodowiska. Ta poprawka idzie w tym kierunku.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Rozumiem, ze chodzi o to, zeby mozna bylo przeznaczaé budynki jednostek, gdzie samo-
rzad ma 50% udziatu. Przedtem tego nie mieliémy.

Sekretarz stanu w MSWiA Pawel Szefernaker:
To jest poprawka, ktéra wychodzi naprzeciw oczekiwaniom samorzadow, wiec bardzo
dziekuje panu postowi Kalecie za to, ze ja przygotowat i przedstawil.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Dobrze. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia tej poprawki? Nie widze zgloszen. Wobec
braku sprzeciwu stwierdzam, ze poprawka zostala przyjeta. Tym samym nadaliSmy
nowe brzmienie art. 12b ust. 1.
Czy do ust. 2 sg uwagi? Prosze, BL.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Panie przewodniczgcy, musze nadmienic, ze naszym zdaniem ten artykul powinien sie
znalezé chyba w ustawie dotyczacej planowania i zagospodarowania przestrzennego,
bo on co do zasady nie dotyczy tylko sytuacji zwigzanych z obywatelami Ukrainy, on
dotyczy wszystkich sytuacji, w tym réwniez...
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Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Ale méwi pani o catym art. 12b?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Tak, o calym art. 12b.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Czyli to powinna by¢ zmiana w ustawie o zagospodarowaniu przestrzennym? Ale méwi
pani o catym art. 12b?

Legislator Katarzyna Abramowicz:

Wydaje sie, ze ona powinna sie znalez¢ w innej ustawie, zwigzanej — tak jak tutaj jest
wskazane - z planowaniem i zagospodarowaniem przestrzennym, ewentualnie z pra-
wem budowlanym, poniewaz ona nie dotyczy pomocy obywatelom Ukrainy, tylko dotyczy
sytuacji wszystkich obywateli, wszystkich przebud6éw, remontéw i zmian zagospodaro-
wania budynkow, nie tylko tych na cele zwigzane z zamieszkaniem osob przybywajacych
z Ukrainy, tak jak to jest w przypadku art. 12a. Dlatego naszym zdaniem ona w ogdle
do tej ustawy nie powinna zosta¢ wpisana, ale to jest generalna uwaga.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MSWiA Pawel Szefernaker:
Badzmy powazni. UmawialiSmy sie na to, ze dzi§ usiadziemy do zmian systemowych,
ze bedziemy rozmawiac o tych zmianach, ktore majg charakter systemowy.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Ja pana zapewniam, panie ministrze, ze jesteSmy powazni i rozmawiamy o zmianach.

Sekretarz stanu w MSWiA Pawel Szefernaker:
Za chwile bedg inne zmiany systemowe, ktérych zasadno§¢ w tej ustawie tez moze by¢
podwazona, wiec prositbym Wysokg Komisje o to, abyémy...

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Panie ministrze, zeby§émy mieli jasno§¢. Pani mecenas nie neguje tresci poprawki, tylko
wskazuje, gdzie powinna sie znalezé, czy tu, czy tez powinna byé zmieniona ustawa
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. Jest to uwaga o charakterze legisla-
cyjnym, méwigca, ze by¢ moze powinien by¢ w tej ustawie art. 4, ktéry zmienia ustawe
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym w okreslonych artykutach. Mieliémy
zbyt malo czasu, zeby uszczegdlowic ten zapis, wiec ja nie widze na razie ze strony
poslow, aby kto$ to negowal. To jest tylko uwaga legislacyjna ze strony BL, wiec prosze
nie mowié, ze kto§ probuje kij w szprychy wlozy¢. Jakie jest stanowisko rzadu?

Sekretarz stanu w MSWiA Pawel Szefernaker:
Pozytywnie opiniujemy poprawke pana posta Kalety.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Ale juz ja przeglosowalismy.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Jeszcze uwagi szczegotowe do tresci, jezeli bym mogta.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Czy do ust. 2 sg uwagi?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Tak.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Bardzo prosze.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Mamy takg generalng uwage i ona ma konsekwencje w kolejnym ustepach, ze powin-
niSmy postugiwac¢ sie w calym art. 12b zamiast wyrazami ,rob6t budowlanych”
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to ,,przebudowa, remont lub zmiana sposobu uzytkowania”. Dlatego w naszej trzeciej
poprawce z zestawienia proponujemy zastapi¢ najpierw w ust. 2, dwukrotnie, wyrazy
,robot budowlanych” wyrazami , przebudowy, remontu” i dalej zostanie tak jak jest:
,lub zmiany sposobu uzytkowania”. I dalej: ,,przed rozpoczeciem prowadzenia przebu-
dowy, remontu lub zmiany sposobu uzytkowania”. W pkt 1 réwniez ,,przebudowy lub
remontu” i tu mialyby$my pytanie do strony rzadowej, czy w pkt 1 wlasciwy jest spojnik
,ub”, czyli ,rodzaju i zakresie wykonywania przebudowy lub remontu”, czy jednak
spojnik ,,i” bytby wlasciwszy?

W pkt 2 réwniez proponujemy zastgpic... tutaj mamy uwage do wyrazoéw ,,obiekt
budowlany”. Obiekt budowlany to jest co$ wiecej niz budynek, a art. 12b dotyczy budyn-
kow, wiec konsekwentnie powinniSmy uzywac pojecia budynek, a zatem: ,,w sposobie
uzytkowania budynku lub jego czeSci w przypadku zmiany sposobu uzytkowania”. Moja
kolejna uwaga dotyczy kolejnych ustepéw, natomiast one sg o tym samym charakterze,
wiec moze za jednym zamachem przedstawie wszystkie.

Sekretarz stanu w MSWiA Pawel Szefernaker:
Panie przewodniczacy, chcialbym prosic¢ o to, aby Komisja zaakceptowala wszystkie
uwagi legislacyjno-techniczne, ktore byly przedmiotem weczorajszych ustalen. Te, ktore
wymienila pani dyrektor, oczywiscie sa przez nas akceptowane.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
To, co pani zaprezentowala, wczesniej bylo uzgodnione z ministerstwem?

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:

Szanowni panstwo, tak jak pan minister powiedzial, oczywiScie wczoraj mieliSmy kilku-
godzinne uzgodnienia, poniewaz nad projektem pracuje nie tylko MSWiA jako gléwny
resort, czeSci tego projektu to sg jakby czeSci dzialowe, ktére podlegajg innym mini-
strom. W zwigzku z tym w tych naszych uzgodnieniach bralo udziat kilka resortéw. Te
bardziej szczegélowe pytania wynikaja z tego, ze pomimo ze spedziliémy kilka godzin
weczoraj, my przygotowujac po spotkaniu kierunkowo to, co mieliSmy uzgodnione, nie
bylySmy pewne we wszystkich miejscach, czy uzyte spdjniki sg wiasciwe. Stad nasze
pytanie do art. 12b w ust. 2, czy ,,przebudowy lub remontu” w pkt 2 jest wlasciwe. Dla-
tego jezeli jest na sali osoba z wlasciwego resortu, to chcialybySmy, zeby to potwierdzila,
ewentualnie, jezeli mamy panstwa upowaznienie, to zeby przed zakonczeniem posie-
dzenia kto$ z resortu jeszcze na roboczo przejrzal te nasze uzgodnienia. MySmy je przy-
gotowaly tez przed samym wejSciem na sale, bo ciggle ulegalo to zmianom i korektom.
Przylozylyémy jak najwiecej starannosci i chcialySmy wszystko panstwu przygotowaé
na posiedzenie, natomiast zostalo kilka takich rzeczy, ktore bedziemy jednak wskazy-
wac, z proSha o weryfikacje i potwierdzenie. To takie wyjaSnienie z naszej strony.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Chyba nie mamy wéréd gosci nikogo odpowiedzialnego za budownictwo. Bardzo prosze.

Zastepca dyrektora Departamentu Architektury, Budownictwa i Geodezji w Minister-
stwie Rozwoju i Technologii Bartlomiej Baran:
Dzien dobry, panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. Barttomiej Baran, zastepca
dyrektora Departamentu Architektury, Budownictwa i Geodezji w MRiT. Zgadzamy sie
na propozycje, ktére byly uzgodnione, takze w ust. 2 we wprowadzeniu do wyliczenia...

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Czyli zastepujemy obiekt budowlany budynkiem?

Zastepca dyrektora departamentu w MRiT Bartlomiej Baran:
Tak, to tez. Natomiast jezeli chodzi o watpliwoSci pani mecenas, zamiast ,,rob6t budow-
lanych” ,przebudowy, remontu” idalej: lub zmiany sposobu uzytkowania. Natomiast
w ust 2 w pkt 1 zamiast ,,rob6t budowlanych” bedzie ,,przebudowy lub remontu”. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Dobrze. Czy jest zgoda na to, aby BL dokonalo poprawek redakcyjnych bez potrzeby
glosowania? Jest zgoda. W takim razie czy moge uznac, ze po przedlozonych poprawkach
i uwagach pkt 2 w art. 12a zostal rozpatrzony? Jest zgoda.

Przechodzimy do pkt 3. Nie ma uwag. Pkt 4 — nie ma uwag. Pkt 5 — nie ma uwag.
Pkt 6 — nie ma uwag. Pkt 7 — nie ma uwag. Tym samym stwierdzam, ze zmiana si6dma
zostala rozpatrzona.

Przystepujemy do rozpatrzenia zmiany 6smej. Prosze, BL.

Legislator Katarzyna Abramowicz:

Przed zmiang 6smag pan posel proponuje zmiane w art. 13, czyli to bedzie 7a.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

To pan posel Zimoch.

Legislator Katarzyna Abramowicz:

Tak, pan poset Zimoch. Tylko, panie posle, mamy dwie wersje — ktora jest wlasciwa?

Posel Tomasz Zimoch (Polska2050):

Ta dzisiejsza, ona jest rozszerzona. Oddalem jg dzisiaj do sekretariatu.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Panie po§le, prosze ja zaprezentowac.

Posel Tomasz Zimoch (Polska2050):

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. My tez bardzo doktadnie, w nawigzaniu do tego,
co pan minister powiedzial, przygotowaliSmy sie i przeanalizowaliSmy takze wypowiedzi
pana ministra...

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

PrzejdZmy do prezentacji poprawki.

Posel Tomasz Zimoch (Polska2050):

I dlatego, panie przewodniczacy, juz wlasnie przedstawiam te poprawke. Kazdemu pod-
miotowi, w szczegdlnoSci osobie fizycznej prowadzacej gospodarstwo domowe, ktory
zapewni na wlasny koszt zakwaterowanie i wyzywienie obywatelom Ukrainy, o ktorych
mowa w art. 1 ust. 1, moze by¢ przyznane, na jego wniosek, §$wiadczenie pieniezne z tego
tytulu nie dluzej niz za okres 120 dni od dnia przybycia obywatela Ukrainy na tery-
torium Rzeczypospolitej Polskiej. Okres wyplaty Swiadczenia moze byé przedluzony
w szczegoblnie uzasadnionych przypadkach. Okres wyplaty S§wiadczenia moze by¢ prze-
dtuzony w szczegolnosci, gdy zakwaterowanie i wyzywienie jest udzielane: 1) osobom,
ktore osiggnety wiek emerytalny; 2) osobom samotnie wychowujacym dzieci nieuczesz-
czajace do placowek o§wiatowych szkolnych, przedszkolnych i o§wiatowo-wychowaw-
czych; 3) osobom, ktore przedstawig za§wiadczenie o zarejestrowaniu w rejestrze osob
bezrobotnych i poszukujacych pracy w rozumieniu art. 33 ust. 1 ustawy o promocji
zatrudnienia i instytucjach rynku pracy oraz o opracowaniu w ich sprawie indywidual-
nego planu dzialania, ktére aktywnie poszukujg pracy — tu sg wlasnie dodane te stowa;
4) osobom niepelnosprawnym w rozumieniu ustawy o rehabilitacji zawodowej i spotecz-
nej osOb niepetnosprawnych; 5) osobom znajdujacym sig¢ w szczegolnie trudnej sytuacji
zyciowej. I tutaj dodajemy: ,,Swiadczenie za okres powyzej 120 dni nie jest udzielane oso-
bom, ktére udzielajg zakwaterowania i wyzywienia obywatelom Ukrainy, ktorzy otrzy-
mujg ze zrodel znajdujacych sie poza granicami RP dochdd, ktéry umozliwia oplacenie
zakwaterowania i wyzywienia”.

I krétkie uzasadnienie. Przyjmujac ze zrozumieniem konieczno§é zmiany formy
udzielania pomocy uchodZcom z Ukrainy oraz konieczno$¢ ich usamodzielniania, wska-
zujemy, ze konieczne jest doprecyzowanie przeslanki ,,szczegélnie uzasadnione przy-
padki” w zakresie mozliwosci dalszego wyplacania §wiadczenia pomocowego. W prze-
ciwnym razie mozemy obawiac sie, ze gminy beda bardzo restrykcyjnie wykladaé ten
przepis w obawie przed tym, ze nie otrzymajg zwrotu $rodkéw na ten cel. Katalog przy-
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ktadowy zaprezentowany w tresci poprawki zawiera najbardziej oczywiste przypadki
sytuacji, w ktorych niesienie pomocy wydaje sie konieczne, wrecz niezbedne.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Prosze o stanowisko rzadu. Najpierw, panie ministrze, BL.

Legislator Katarzyna Abramowicz:

Szanowni panstwo, mamy dwie uwagi legislacyjne. Prositabym pana posla o wyjas$nienie,
jezeli chodzi o te czesé: Swiadczenie za okres powyzej 120 dni. To powinien by¢ odrebny
ustep w art. 13, by¢ moze ust. le. Poza tym czy panstwa intencjg bylo, zeby Swiadczenie
za okres powyzej 120 dni nie bylo udzielane tylko osobom fizycznym czy wszystkim
podmiotom przyjmujacych, bo jezeli wszystkim podmiotom przyjmujacym, to wyraz
»0s0bom” nalezatoby chyba zastgpi¢ wyrazem ,podmiotom”, tak zeby to byto spojne
z ust. 1. Swiadczenie jest bowiem wyplacane podmiotom, w szczegélnosci osobom fizycz-
nym. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Prosze, panie posle.

Posel Tomasz Zimoch (Polska2050):

Pani mecenas, mysleliSmy o osobach fizycznych.

Legislator Katarzyna Abramowicz:

To dopisatabym ,,fizycznym”.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Rozumiem, ze pan posel przyjmuje te sugestie i poprawi te poprawke?

Posel Tomasz Zimoch (Polska2050):

Tak jest, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

A teraz pan minister, stanowisko rzadu.

Sekretarz stanu w MSWiA Pawel Szefernaker:

Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, jezeli chodzi o kwestie, ktorg przedstawil pan poset,
to juz dzi§ jest delegacja ustawowa i ta materia ma by¢ zapisana nie w ustawie, tylko
w rozporzadzeniu. Przypomne, ze w art. 13 ust. 3 obowiazujgcej ustawy mamy, ze Rada
Ministréow okre§li, w drodze rozporzadzenia, maksymalng wysoko§é §wiadczenia oraz
warunki jego przyznania i przedtuzenia jego wyplaty. W zwigzku z tym planujemy przed-
stawic rozporzadzenie, w ktorym beda te przestanki, nie chcemy ich wpisywaé do ustawy,
dlatego ze jesteSmy przekonani, ze dynamiczna sytuacja wojenna moze nas zmusié
do tego, aby te grupy rozszerzy¢ badz zawezi¢. W zwigzku z tym uwazamy, ze materia
ta powinna sie znalez¢ w rozporzadzeniu, tak jak to jest juz zapisane, a nie w ustawie.
Aczkolwiek myéle, ze podczas prac nad rozporzadzeniem, ktore juz przygotowujemy,
mozna wzig¢ pod uwage takze te przestanki, ktore probowal pan poset zaprezentowac.
Ale powtarzam, ze stanowisko rzadu jest negatywne wobec do tej poprawki, w zwigzku
z tym, ze jest to materia, ktora powinna by¢ uregulowana rozporzadzeniem.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Panie po§le, podtrzymuje pan poprawke?

Posel Tomasz Zimoch (Polska2050):

OczywiScie, panie przewodniczacy, ale tez bardzo dziekuje za te stowa panu ministrowi.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
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W zwigzku z tym przystepujemy do glosowania. Kto z pan i panow postow jest za przy-
jeciem poprawki zgloszonej przez pana posta Zimocha? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzy-
mal? Zamykam glosowanie, prosze o podanie wynikow.

Glosowato 26 poslow, za poprawka 11, przeciw 15, nikt sie nie wstrzymal. Poprawka
nie zyskala akceptacji.

Nie ma juz wiecej poprawek, pani mecenas? Przechodzimy do zmiany 6sme;.
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Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Poprawek nie ma zadnych?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie ma.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Stwierdzam, ze zmiana 6sma zostala rozpatrzona. Zmiana dziewigta — sg poprawki?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Tak, panie przewodniczacy. W pkt 9 jest poprawka pana posla Kalety, ktora nadaje nowe
brzmienie... Art. 22 jest dodawany, czyli rozumiem, ze intencjg pana posla jest zmiana
tylko ust. 1 w przedlozeniu, a reszta zostanie tak, jak bylo zaproponowane w druku.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Oprocz tego jest jeszcze jaka$ poprawka?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Do tego punktu poprawki nie widzimy, natomiast my mialyémy uwagi do pkt 9
do art. 22i, ktore troszeczke ta poprawka wyjasnia, bo rozumiem, ze minister wlasciwy
do spraw pracy bedzie mogl dofinansowaé szkolenia wszystkim, ktérzy posiadajg dyplom
lekarza lub lekarza dentysty i dyplom pielegniarki i poloznej, a péZniej zostang te prze-
pisy, ktore sg zaproponowane w druku, czyli ust. 2 o dofinansowaniu. I dalej bedziemy
mialy uwagi do kolejnych ustepéw, wiec moze najpierw rozstrzygniemy kwestie ust. 1.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Dobrze. Pan poset Kaleta, prosze.

Posel Piotr Kaleta (PiS):
Kréciutko. Chodzi o poszerzenie katalogu podmiotéw i oséb, ktore beda mogty ubiegaé
sie o dofinansowanie kosztow szkolenia z jezyka polskiego.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Panie ministrze, o kogo poszerzamy?

Sekretarz stanu w MSWiA Pawel Szefernaker:
Przede wszystkim chciatbym podziekowaé za te poprawke.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Dobra, niech pan nie dziekuje, tylko powie, o kogo poszerzamy.

Sekretarz stanu w MSWiA Pawel Szefernaker:
Jest to poszerzenie katalogu osob o tych, ktorzy ubiegajg sie o zgode na wykonywanie
zawodu w Polsce.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Dobrze. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawki? Nie widze zgloszen, stwierdzam,
ze poprawka zostala przyjeta. Prosze.

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:

Szanowni panstwo, jezeli mozna tak na goraco, bo poprawke dopiero zobaczylySmy.
W poprawce pana posla sg proponowane jakby konsekwencje, dodanie zmiany nr 22
i 22b, i tak na goraco patrzymy, ze jest tu tylko skre§lenie Dziennikow Ustaw, czyli
metryk w tych dwoch artykulach, w art. 61 i 64. W zwiazku z tym prosimy o takie upo-
waznienie, ze my sporzadzajac tekst, sprawdzimy, jezeli art. 61 i 64 to artykuly, ktore
maja odestania wlasnie na te ustawy samorzadowe i ta korekta wynika tylko z tego,
ze zmienilo sie miejsce w ustawie pierwszego przywolania obu tych ustaw, to my po pro-
stu nie wprowadzimy tych nowych zmian, bo samego skre§lenia metryki nie proponu-
jemy jako samodzielnej zmiany.
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Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Jest zgoda?

Sekretarz stanu w MSWiA Pawel Szefernaker:
Zgoda.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Dobrze. Rozumiem, ze jesteSmy przy zmianie dziewiatej i przechodzimy do pkt 2, tak?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
W ust. 2 jesteSmy. W ust. 2 mamy taka propozycje legislacyjna, aby doszczegdtowié
w zdaniu drugim, ze obywatel Ukrainy, o ktérym mowa w ust. 1, moze wzigé udzial
w maksymalnie trzech szkoleniach. To jest w tym zestawieniu, ktére panstwo maja.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Rozumiem, ze to przyjeliémy. Czy jest co$ nowego, poza tym, na co sie zgodziliSmy,
ze zostanie wprowadzone przez panie mecenas?

Legislator Katarzyna Abramowicz:

Nie, to znaczy to sg te zmiany, ktore zaproponowaliSmy - litery c, d i e w naszym zesta-
wieniu. Natomiast w literze e to tak na przyszlo§¢ ewentualnie, na kolejnych etapach,
my tylko mamy taka watpliwosc, czy w brzmieniu ust. 10 nie nalezaloby w jaki§ sposob
uwzglednic tego, ze izby bedg mialy sw6j wklad w finansowanie tego szkolenia. W tej
chwili mamy bowiem takg prostg roznice miedzy ostatecznym kosztem szkolenia a pla-
nowanym kosztem szkolenia, ale jakby udzial srodkow dofinansowania i wlasnych izby
moze by¢ tak rézny, ze z tego przepisu by wynikalo, jakby ta izba miala zwracac réznice,
bez wzgledu na to, ile sama wylozyla na finansowanie. To do zastanowienia na przy-
szlo§¢, czy nie bedzie potrzeby stworzenia mechanizmu uwzgledniania podzialu tych
Srodkow.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Rozumiem, ze nie mamy wiecej poprawek do zmiany dziewiatej. Uwagi, ktore pani mece-
nas przedstawila, zostaly przez strone rzadowa uwzglednione, a my jako Komisja te
poprawki zaakceptowaliémy. Rozumiem, ze nie ma innej poprawki poza poprawka pana
posta Kalety. Zatem moge uznac, ze zmiana dziewigta zostala rozpatrzona wraz z przy-
jeta poprawka oraz z poprawkami, ktore zostaly zaakceptowane przez strone rzagdowa,
a przygotowane przez BL. Jest zgoda? Jest.
Przystepujemy do rozpatrzenia zmiany dziesigte;.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Mamy poprawke — pkt 9a pana posta Zimocha.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Pan poset Zimoch, bardzo prosze.

Posel Tomasz Zimoch (Polska2050):

Bardzo dziekuje. My w tych dniach zwroéciliémy sie do wolontariuszy, a takze do eks-
pertow, by przedstawili swoje uwagi i jedng z kwestii palgcych, na ktérg zwrocili uwage
wolontariusze, jest to, ze na dworcach spotykaja nastoletnie dzieci samotnie podrézujace
po Polsce, bez jakiekolwiek opieki. Dlatego proponujemy wydzielenie kategorii danych,
ktore nalezy wprowadzi¢ niezwlocznie po przekroczeniu granicy do rejestru w celu
zapewnienia bezpieczenstwa maloletnim od poczatku pobytu w naszym kraju. Do tej
kategorii proponujemy zaliczy¢ podstawowe, latwo dostepne dane, jak imie i nazwisko
0s0b sprawujacych opieke nad maloletnim, imie i nazwisko matoletniego, obywatelstwo,
rodzaj i serie dokumentu stanowigcego podstawe przekroczenia granicy, adres poczty
elektronicznej, a takze numer telefonu.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Panie ministrze, prosze o stanowisko rzadu.
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Sekretarz stanu w MSWiA Pawel Szefernaker:

Ta kwestia dotyczy rejestru prowadzonego przez resort rodziny. W rozmowach o tej
poprawce, bo powtarzam, ze nad wszystkimi poprawkami zeSmy sie pochylali, nie zgla-
szano, aby tu byla kwestia, ktorg trzeba by bylo uregulowac¢ w ustawie. Jednoczesnie
naniosloby to dodatkowe dzialania, ktére musieliby wykonywaé na granicy RP dodat-
kowi pracownicy. W zwigzku z tym wydaje sie, ze jest to poprawka, ktorej cel jak wielu
innych jest zacny, ale nie jest to w tej chwili mozliwe do zrealizowania. W zwigzku z tym
stanowisko rzadu jest negatywne.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Pan minister Wdowik nie bedzie chciat zabra¢ w tej sprawie glosu? Dziekuje. Rozumiem,
ze stanowisko jest negatywne.

Sekretarz stanu w MSWiA Pawel Szefernaker:

Stanowisko negatywne.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Przystepujemy do glosowania. Jeszcze BL, prosze.

Legislator Katarzyna Abramowicz:

ChcialybySmy tylko wyjasnic, czy intencjg pana posla byto nadanie nowego brzmienia
juz istniejacemu ust. 6? Czy dodanie nowego ustepu? Ale wtedy nie moze by¢ to ust. 6,
bo taki juz jest, tylko ewentualnie 6a.

Posel Tomasz Zimoch (Polska2050):

To bedzie ust. 6a. Przepraszam bardzo, ja to dopisze.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Kto jest za przyjeciem poprawki pana posta Zimocha? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzy-
mat od glosu? Zamykam glosowanie, prosze o podanie wynikow.

Glosowalo 27 postow, za poprawka 10, przeciw 15, 2 osoby sie wstrzymaly. Poprawka
nie uzyskata akceptacji.

Przechodzimy do zmiany dziesigtej. Jakie jest stanowisko BL?

Legislator Katarzyna Abramowicz:

Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Poprawek nie ma? Stwierdzam, ze zmiana dziesigta zostala rozpatrzona.
Zmiana jedenasta. Czy oprocz uwag, ktore panstwo zglosiliScie, a rzad zaakceptowal,
jeszcze co§ sie pojawia?

Legislator Katarzyna Abramowicz:

Nie, nie widzimy nic oprocz tego, co my mamy przygotowane.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Prosze bardzo.

Przedstawiciel Helsinskiej Fundacji Praw Czlowieka Jacek Bialas:

Jacek Biatas, HFPC. Przestaliémy do panstwa postéw drobng uwage doprecyzowujaca
propozycje dotyczacg informowania przez Straz Graniczng o wystgpieniu okolicznoSci,
o ktorych mowa w art. 11, tj. opuszczenia przez cudzoziemca czy mieszkanca Ukrainy
terytorium Polski na okres powyzej 30 dni. Zwracamy uwage, ze nie kazdy wyjazd oby-
watela Ukrainy z terytorium Polski, nie kazde opuszczenie jest rejestrowane i nie kazde
takie opuszczenie nastepuje przez przejScie graniczne. Czesto moze by¢ tak, ze obywa-
tele Ukrainy wyjezdzajg z Polski przez przejScie graniczne, a wracajg przez inny kraj
strefy Schengen i wowczas ich powrot nie bedzie rejestrowany. Dlatego tez nasza uwaga
dotyczy tego, ze SG powinna informowaé odpowiednie organy — ZUS czy odpowiedniego
ministra — o fakcie wyjazdu i ewentualnym braku powrotu po okresie 30 dni, ewentu-
alnie o powrocie, ktory nastgpil po uptywie tego miesigca. Natomiast kwestia doktad-
nej weryfikacji opuszczenia Polski na okres powyzej miesiaca powinna naleze¢ do tego
organu, ktéry dane §wiadczenie przyznaje.
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Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Prosze o stanowisko rzadu.

Sekretarz stanu w MSWiA Pawel Szefernaker:
Poprosze, aby odniost sie do tego pan dyrektor, praktyk ze SG, ktory na co dzien pracuje
z tymi sprawami. Bardzo prosze, panie dyrektorze.

Dyrektor zarzadu w KGSG mjr SG Pawel Holowenko:

Dziekuje, panie ministrze. Szanowna Komisjo, oceniamy te poprawke negatywnie, dla-
tego ze w chwili obecnej SG wykonala szereg dzialan o charakterze technicznym w kon-
tekscie budowy rejestru. To jest jeden z elementow. Drugi kluczowy element to jest udo-
stepnienie ustug informatycznych w celu przekazania szeregu informacji gromadzonych
w tym rejestrze innym instytucjom, w tym np. Narodowemu Funduszowi Zdrowia, ZUS,
czyli wszystkim instytucjom odpowiedzialnym za przyznawanie §wiadczen. Oceniamy
te poprawke negatywnie, bo te elementy juz zostaly zaimplementowane w sposéb tech-
niczny. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Prosze, pani mecenas.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Mamy pytanie m.in. w sprawie jednej z kwestii, nad ktorg mieliscie sie panstwo zasta-
nowi¢, bo my tez mialySmy watpliwos¢ dotyczaca ust. 3a, z ktorego to przepisu w tej
chwili nie wynika, ze Komendant Gléwny SG udostepnia dane, jak rozumiem, ze swo-
jego rejestru, o ktorym mowa w art. 3 ust. 3. A poza tym z art. 3 ust. 4 nie wynika, zeby
komendant posiadal informacje o wyjezdzie, wiec to ewentualnie na przyszlo$c pozostaje
jeszcze do przemyslenia.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Czy kto$ z panstwa przejmuje te poprawke? Nie widze. Czy mamy cos jeszcze do zmiany
jedenastej?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
W takim razie zmiana 11 zostala rozpatrzona. Przystepujemy do rozpatrzenia zmiany
dwunastej. Prosze, BL. Czy jest co§ nowego?

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Do zmiany dwunastej mamy tylko jedng uwage z naszego zestawienia.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Ale ona zostala przyjeta, pani mecenas?

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Jezeli nie ma sprzeciwu czlonkéw Komisji, to tak.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Nie ma sprzeciwu. Rozumiem, ze teraz pan wiceprzewodniczgcy Szymanski?

Posel Tomasz Szymanski (KO):
Tak, dziekuje bardzo. Wysoka Komisjo, poprawka dotyczy dodania art. 26a. Otrzymali-
§cie ja panstwo, ona jest bardzo szeroka, natomiast wynika z wielu konsultacji z samo-
rzagdami w kontekscie ich do§wiadczen co do realizacji zadan zleconych z zakresu admi-
nistracji rzadowej i przekazywania §rodkow na ich realizacje. Okresla ona réwniez
tryb pracy i zasady funkcjonowania na podstawie orzekania przez powiatowe zespoly
ds. orzekania o niepelnosprawnoSci na rzecz obywateli Ukrainy. Poprawka jest dosy¢
szeroka, otrzymaliScie jg panstwo wcze$niej w celu zapoznania sie. Istotng kwestig w tej
poprawce jest okreslenie wprost wysokosci dotacji, ktéra zostanie przekazana na rzecz
wykonywania zadan zleconych w wysokosci 500 zl od kazdego wniosku o wydanie

24 b.m.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi ADMINISTRACJI | SPRAW WEWNETRZNYCH (NR 125)

takiego orzeczenia. Jezeli moge prosic, to jest z nami przedstawiciel Zwigzku Miast Pol-
skich, ktory ewentualnie uzupelnieni mojg wypowiedz.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Czy strona rzagdowa opiniuje poprawke pozytywnie czy negatywnie? Bo jak pan mini-
ster powie, ze pozytywnie, to juz nie bede sluchal wyjasnienia i skrécimy czas, a jak
negatywnie, to wystuchamy uzasadnienia i by¢ moze przekonamy panstwa postéw. Panie
ministrze, jakie jest stanowisko rzadu?

Sekretarz stanu w MSWiA Pawel Szefernaker:
Ministerstwo rodziny negatywnie opiniuje te poprawke.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Okej, w takim razie oddaje glos przedstawicielowi ZMP, a potem pani mecenas.

Przedstawiciel Zwigzku Miast Polskich Adam Ostrowski:

Dziefr dobry, Adam Ostrowski, Zwigzek Miast Polskich. OczywiScie przychylamy sie
i popieramy te poprawke, ale chcielibySmy podkresli¢ te dwa kluczowe ustepy, czyli
ust. 219, ktoére zostaly przywolane. Biorac pod uwage kwestie zadan zleconych, dotacji,
ktore sg przekazywane z budzetu panstwa na realizacje tych zadan, my czestokro¢ wska-
zujemy przyklady, w ktorych te stawki sg niewlasciwie przekazywane czy tez nie w takim
charakterze, nie w takiej kwocie, jak powinny. Jednostki samorzadu terytorialnego, mia-
sta majg problemy z realizacjg tych zadan, czesto sie zdarza, ze te Srodki w ogéle nie
sg przekazywane — takie kazusy tez znamy - dlatego tez podkreslamy potrzebe wska-
zania tych kwot, azeby miasta bez trudu byly w stanie te wnioski w sprawie orzeczenia
o niepelnosprawnosci wydawac. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Dziekuje bardzo. Prosze, BL.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Panie przewodniczacy, tak na szybko, bo nie mialyémy czasu przeczyta¢ calosci. Rozu-
miem, ze intencja pana posla jest zmiana brzmienia dodawanego art. 26a, natomiast
ust. 12 z tego artykutu powinien by¢ przepisem przejSciowym, bo to jest termin dla mini-
stra do wydania rozporzadzenia.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Okej, jest zgoda? Dobrze.

Przystepujemy do glosowania. Kto z pan i panéw poslow jest za przyjeciem poprawki
zgloszonej do art. 26a? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Zamykam glosowanie, pro-
sze o podanie wynikow.

Glosowato 25 postow, za poprawka 11, przeciw 14, nikt sie nie wstrzymal. Poprawka
nie uzyskala akceptacji. Tym samym stwierdzam, ze rozpatrzyliSmy zmiane dwunasta.

Przystepujemy do rozpatrzenia zmiany trzynastej. Prosze, BL.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Szanowni panstwo, mamy tutaj uwage. Wydaje sie, ze w ust. 6 koncéwka powinna zostaé
przeredagowana, bo w zaleznosci od tego, czy dzieci urodzily sie do 31 sierpnia, czy
od 1 wrzesénia do konca roku, bedg konczyty 5 lat w roznych latach szkolnych. W zwigzku
z tym te z drugiej polowy roku beda zgodnie z tym brzmieniem mialy opieke o rok dtuze;.
Wiemy, ze byla taka propozycja poprawki, zeby tutaj wpisa¢ rozpoczecie przygotowania
zerowkowego.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Panie ministrze, prosze o stanowisko. Kto§ odpowie na te uwage?

Sekretarz stanu w MSWiA Pawel Szefernaker:
Mysle, ze kwestia doprecyzowania zgloszona przez BL jest rzeczywiscie zasadna
iwzwigzku z tym prositbym ktorego$ z parlamentarzystow, aby zglosit tego typu
poprawke, ktéra by to doprecyzowata.
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Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Dobrze, ale tres¢ poprawki pan minister ma? Prosze daé te poprawke dla prezydium,
prezydium podpisze.

Sekretarz stanu w MSWiA Pawel Szefernaker:
Moze pan poset Zimoch?

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Pan poset Kaleta podpisze, nie martwcie sie panstwo. Prosze panig mecenas o odczytanie
tej poprawki.

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:

Szanowni panstwo, zaproponowana poprawka w ja§niejszy sposob opisze sytuacje tych
dzieci. Zatem w ust. 6 w koncoéwce przepis bedzie brzmiat nastepujgco: ,,W celu zapew-
nienia opieki nad dzieckiem bedacym obywatelem Ukrainy, przebywajacym na teryto-
rium RP, ktoérego pobyt na terytorium RP jest uznawany za legalny na podstawie art. 2
ust. 1, dopuszcza sie sprawowanie przez dziennego opiekuna opieki nad tym dzieckiem
do czasu rozpoczecia przez dziecko obowiazku, o ktérym mowa w art. 31 ust. 4 ustawy
z dnia 14 grudnia 2016 r. - Prawo o$wiatowe”. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Dziekuje. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia tej poprawki? Nie widze, stwierdzam,
ze poprawka zostala przyjeta.
Mam pytanie. Czy do zmiany trzynastej mamy jeszcze jakie§ uwagi?

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Nie.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
W zwiazku z tym stwierdzam, ze zmiana trzynasta wraz z przyjeta poprawka zostaly
rozpatrzone.
Przystepujemy do rozpatrzenia zmiany czternastej. Czy sg uwagi?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
My proponujemy zrezygnowaé, skre§li¢ te zmiane. Mamy taka propozycje, bo kwe-
stie dziennikéw w przypadku dodania nowej metryki wyzej sg p6ézniej dostosowywane
przy okazji sporzadzania tekstow jednolitych, wiec nie ma potrzeby wprowadzacé takiej
poprawki.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Panie ministrze, jest zgoda?

Sekretarz stanu w MSWiA Pawel Szefernaker:
Zgoda.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Czy to wymaga poprawki, pani mecenas?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
To jest w naszym zestawieniu.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Stwierdzam zatem, ze dokonaliSmy skre§lenia zmiany czternastej. Rozumiem, ze w tym
momencie numeracja sie przesunie. Przechodzimy do zmiany pietnastej. Bardzo prosze.

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Szanowni panstwo, jesli chodzi o zmiane pietnasta, to mamy tu poprawke pana posta
Zimocha, aby doda¢ zdanie drugie w art. 44 w ust. 2. Natomiast my ze swojej strony
mamy pytanie, czy to przedluzenie z mocy prawa o kolejne 90 dni ma jeszcze racje bytu
i czy nie nalezaloby z tej zmiany zrezygnowac. Ale tu poprosimy o odpowiedZ resort.
Dziekuje.
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Sekretarz stanu w MSWiA Pawel Szefernaker:
My przeanalizowaliSmy propozycje zwigzang z rezygnacjg i mysle, ze to by rozwigzato
problem i poprawki pana posta Zimocha, i zwigzany z tym, o czym mowila pani mecenas.
RzeczywiScie, na tym etapie, kiedy wojna trwa juz ponad 100 dni, ta poprawka... Dzi§
do Polski wjezdzaja przede wszystkim kobiety z dzieémi, i to obywatele Ukrainy, to nie
sa obywatele panstwa trzecich. W zwiazku z tym mysle, ze przychylimy sie do uwagi BL
i poprosimy o skreslenie tej zmiany.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Czyli proponujecie panstwo skregli¢ zmiane pietnasta, tak?

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Tak.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Dobrze. Rozumiem, ze jezeli nastgpi skre§lenie zmiany pietnastej, to pan poset wycofa
swoja poprawke?

Posel Tomasz Zimoch (Polska2050):
Oczywiscie, tutaj jesteSmy zgodni z panem ministrem i ze zdaniem resortu.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Czy do pkt 15 sg jeszcze jakie§ uwagi? Bardzo prosze.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Do pkt 15 mamy takg uwage, ze kto$ bedzie musial przejac te poprawke.

Przewodniczacy posel Zdzistlaw Sipiera (PiS):
Jest chetny? Pan posel przejmie, czyli poprawka i zmiana sg przyjete. Przechodzimy
do zmiany szesnastej. Czy sg uwagi do zmiany szesnaste;j?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Zdzistlaw Sipiera (PiS):
Panie ministrze, nie ma zadnych uwag? Zmiana siedemnasta — czy sa uwagi, pani mece-
nas?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Zdzistaw Sipiera (PiS):
Kto$ z postéw ma uwagi? Nie ma. Uwazam zmiane siedemnastg za przyjeta.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Przystepujemy do rozpatrzenia zmiany osiemnastej. Czy sg uwagi?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Nie ma uwag, zatem stwierdzam, ze zmiana osiemnasta zostala rozpatrzona. Przyste-
pujemy do rozpatrzenia zmiany dziewietnaste;.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Poprawek tez nie ma?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie ma.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Stwierdzam, ze zmiana dziewietnasta zostala rozpatrzona. Zmiana dwudziesta.
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Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie mamy uwag i nie ma poprawek.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Stwierdzam, ze zmiana dwudziesta zostala rozpatrzona. Zmiana dwudziesta pierwsza.

Legislator Katarzyna Abramowicz:

Szanowni panstwo, mamy propozycje, aby zmiane dwudziestg pierwsza polaczy¢ cze-
§ciowo ze zmiang dwudziestg druga. To znaczy merytorycznie zmiana dwudziesta pierw-
sza pozostaje bez zmian, to bedzie tylko poprawka legislacyjna. Natomiast do zmiany
dwudziestej drugiej jednoczesnie to rozszerzenie z proponowanego art. 58a w tej chwili
zakresowo pokrywa sie z obecnie obowigzujagcym art. 58, wiec my proponujemy, zeby
w art. 58 dotychczasowsg tres§é oznaczyc jako ust. 11 dodac ust. 2 w brzmieniu, ze od dnia
1 wrze$nia 2022 r. do dnia 31 sierpnia 2023 r. w przypadku nauczycieli jezyka polskiego
przepis ust. 1 stosuje sie rowniez w przypadku, gdy w szkole nie utworzono dodatkowego
oddziatu, o ktorym mowa w ust. 1 pkt 2. Merytorycznie to jest doktadnie to samo, ale
zapisujemy to lepiej legislacyjnie. To jest w naszym zestawieniu jako ust. 8.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Mowimy w tej chwili o zmianie dwudziestej pierwsze;j?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Co do zmiany dwudziestej pierwszej merytorycznie nie mamy uwag, natomiast propo-
nujemy polagczenie tych dwoch punktéw w jedna zmiane.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Czyli bytaby zmiana dwudziesta pierwsza tgcznie ze zmiang dwudziesta druga, tak?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Tak.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Dobrze. Jakie jest stanowisko rzadu?

Sekretarz stanu w MSWiA Pawel Szefernaker:
Jest zgoda.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Czy sg jeszcze jakie§ poprawki? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze zmiany dwudziesta
pierwsza i dwudziesta druga zostaly rozpatrzone.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Mamy teraz poprawke pana posta Zimocha - dodanie pkt 22a.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Czyli w art. 1 dodaje sie pkt 22a. Bardzo prosze, panie posle, o prezentacje poprawki.

Posel Tomasz Zimoch (Polska2050):

Bardzo dziekuje. W przypadku gdy w rozporzadzeniu, o ktorym mowa w ust. 1, przewi-
duje sie mozliwo$¢ pobierania nauki w przedszkolu lub szkole funkcjonujacej w ukra-
inskim systemie o$wiaty z wykorzystaniem metod i technik ksztalcenia na odlegtosc,
uczestnikom takiego ksztalcenia przystugujg ulgi w optatach zwigzanych z przejazdami
transportem publicznym oraz dostepem do obiektéw uzytecznosci publicznej na zasa-
dach réwnych ulgom przystugujacym uczniom szkot polskich oraz dzieciom uczeszcza-
jacym do przedszkoli i innych placéwek wychowania przedszkolnego. Krotkie uzasad-
nienie - zgodnie z naszym zdaniem stusznym przepisem § 15 rozporzadzenia Ministra
Edukacji i Nauki z marca tego roku w sprawie organizacji ksztalcenia, wychowania
i opieki dzieci i mlodziezy bedacych obywatelami Ukrainy dzieciom i uczniom z Ukra-
iny umozliwiono uczeszczanie w formie online do szkét i przedszkoli ukrainskich. Jed-
nocze$nie w zwigzku z wygasaniem licznych uprawnien dla uchodZcéw do bezplatnych
przejazdow transportem publicznym niezbedna naszym zdaniem wydaje sie regulacja
uprawnien uczniow i dzieci ukrainskich do ulg w tym zakresie.
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Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Jakie jest stanowisko rzadu?

Sekretarz stanu w MSWiA Pawel Szefernaker:

Na te chwile nie wiemy nawet, jaka to bedzie skala w nowym roku szkolnym. W zwigzku
z tym, ze zaczynaja sie wakacje, ja bym proponowal, aby§my wrdcili do tego przepisu przy
kolejnej nowelizacji, bo nie znamy kosztow, nie wiemy, jakie jest stanowisko samorzadow.
Zasadniczo ta ulga nalezy sie osobom, ktore uczg sie w polskich szkotach. Gdyby byly
punkty nauczania zdalnego w niektérych miastach, to moze miatoby to zastosowanie,
bo kto$ musiatby dojechac do takiego punktu nauczania zdalnego, ale jak na razie takich
punktow, oprécz pojedynczego chyba przypadku, nie ma. W zwigzku z tym na te chwile
uwazam, ze to jest niezasadne, ale mysle, ze nalezaloby policzyé¢, jakie sg tego skutki,
i wrocic do tego, jak sie rozpocznie kolejny rok szkolny.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Czyli rozumiem, ze pan minister zwraca sie do pana posta, zeby teraz sie z tej poprawki
wycofal i zglosil jg przy kolejnej nowelizacji, tak? Bardzo prosze, panie posle.

Posel Tomasz Zimoch (Polska2050):
Jedno pytanie dodatkowe: kiedy, wedlug pana ministra, mozemy to przeliczy¢, przekal-
kulowa¢ i w ktorej nowelizacji, w jakim terminie o tym mozemy podyskutowac?

Sekretarz stanu w MSWiA Pawel Szefernaker:
Teraz przedstawiamy nowelizacje, na ktorg sie umawialiémy z Wysoka Komisja. Mysle,
ze w ciggu wakacji czy po wakacjach na pewno bedzie kolejna nowelizacja, bo beda
kolejne kwestie zwigzane z funkcjonowaniem uchodZcow w Polsce. W moim przekona-
niu na dzi$ prositbym, aby jednak opinia byla negatywna, tym bardziej ze mamy zakon-
czenie roku szkolnego, zmienia sie tez sytuacja wielu rodzin, ktore wyjezdzaja. Byloby
to wprowadzenie pewnego chaosu w sytuacji, kiedy przestajag funkcjonowaé szkoly.
Dlatego co do zasady uwazam, ze mialoby to sens w sytuacji, kiedy powstalyby punkty
nauki zdalnej, ale jak na razie takich punktéw nie ma. Bedziemy wiedzieli za 2 miesigce,
czy takie punkty beda i czy jest potrzeba organizowania tego typu dzialan na taka skale.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Panie poéle, zgadza sie pan wycofaé te poprawke i zglosi¢ ja ponownie, kiedy bedzie
nowelizacja, czy bedziemy glosowac?

Posel Tomasz Zimoch (Polska2050):
Wycofam. Widzi pan, panie ministrze, my pdjdziemy tu dalej, niz pan to przedstawil.
JesteSmy na dobrej drodze, by o tym rozmawia¢. Dlatego na te chwile poprawke wyco-
fujemy, co nie znaczy, ze do tego nie wrocimy.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Pan poset wycofal poprawke, tym samym stwierdzam, ze wszystkie poprawki Polski
2050 zostaly rozpatrzone.
Przystepujemy do rozpatrzenia zmiany dwudziestej trzecie;.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Ta zmiana byla omoéwiona na poczatku, poniewaz to dotyczy dodania ,wyrobow
medycznych”.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Tak, tak. Nie ma innej poprawki, tym samym stwierdzam, ze zmiana dwudziesta trzecia
zostala rozpatrzona. Przechodzimy do zmiany dwudziestej czwartej.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Mamy poprawke.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Bardzo prosze, pani mecenas.
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Legislator Katarzyna Abramowicz:
Mamy poprawke pana posta Kalety.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Pan posel zaprezentuje poprawke.

Posel Piotr Kaleta (PiS):
Proponowana poprawka ma na celu zabezpieczenie rezerw strategicznych w zwigzku
z obecng sytuacjg, przy uwzglednieniu zasad funkcjonowania Rzagdowego Funduszu Roz-
woju Drog.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Mam pytanie, panie ministrze: czym rézni sie ten przepis od obecnego? Czy to jest
pozyczka pieniedzy czy nadal zabranie?

Sekretarz stanu w MSWiA Pawel Szefernaker:
Ja moze poprosze panig minister Matgorzate Golinska, ktora dzisiaj uczestniczy w posie-
dzeniu. Wytrwata do tego punktu, wiec pani minister, gdybym mogt prosic¢ o odpowiedz.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska Malgorzata Golinska:
Dziekuje. Panie ministrze, Wysoka Komisjo, panie przewodniczacy, to jest poprawka,
ktéra dotyczy wprowadzenia mechanizmu zwrotu srodkéw, o ktorych mowiliSmy w trak-
cie pierwszego czytania. Rzad wskazywal, ze takie zapisy dotyczace mechanizmu prze-
kazywania §rodkéw przedstawi i w uzgodnieniu z postami jest to dzisiaj prezentowane
przez pana posta Kalete.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Dobrze, a niech mi pani powie, w ktéorym punkcie jest mowa o zwrocie tych Srodkow,
w ktorym ustepie?

Sekretarz stanu w MKiS Malgorzata Golinska:
Powinno by¢ w ostatnim punkcie, temat zwiazany z terminem, do ktérego powinno sie
zwracac, oraz wysoko$c srodkow, z zastrzezeniem, ze nie moze by¢ to z budzetu panstwa.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
W pkt 5, tak? Rozumiem, ze panstwo do 15 sierpnia 2023 r. zamierzacie zwrocic
1,5 mld zl, ktére pozyczycie w roku 2022 z Rzgdowego Funduszu Rozwoju Drog, tak?

Sekretarz stanu w MKiS Malgorzata Golinska:
Zgodnie z trescig calego przepisu na polecenie prezesa Rady Ministréw kwota zostanie
wskazana i zwrdcona przez Agencje Rezerw Materialowych.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Ja mam tylko pytanie do pana ministra, czy nie stanie sie tak, ze w przyszlym roku bedzie
o te 1,5 mld zt mniej na drogi, bo panstwo uzupetnicie i na jedno wyjdzie kwotowo.

Sekretarz stanu w MSWiA Pawel Szefernaker:

Panie przewodniczacy, mysle, ze jesteSmy zgodni co do tego, ze jezeli chodzi o kwestie
budowy drég, nigdy nie bylo budowy drég samorzadowych, gminnych, powiatowych,
wojewodzkich na taka skale. Sg przekazywane w tej chwili historyczne §rodki, takze
jezeli chodzi o rzadowy fundusz inwestycji drogowych, samorzgdowych. Ale wszyscy réw-
niez jesteSmy przekonani co do tego, ze absolutnie priorytetem jest w tej chwili sytuacja
zwigzana z ceng surowcow, przede wszystkim wegla. Ten przepis ma wlasnie pomoc
milionom Polakow, jezeli chodzi o kwestie ogrzania...

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Panie ministrze, ten przepis chyba nie ma poméc, bo méwi na razie o zakupie, a nie
doptacie.

Sekretarz stanu w MSWiA Pawel Szefernaker:
Ale to jest pierwszy krok do tego, zeby pomoéc Polakom. Jesli kto§ tutaj podezas tego
posiedzenia Komisji ma jakie§ inne pomysly zwigzane z sytuacjg pomocowa, to bardzo
prosze je przedstawic. To jest konkretna propozycja zwiazana z wojng na Ukrainie,

30 b.m.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi ADMINISTRACJI | SPRAW WEWNETRZNYCH (NR 125)

zwigzana z tym, ze w wyniku tej wojny cena w tej chwili jest bardzo zawyzona. Wpro-
wadzamy pierwszy mechanizm, ktéry ma doprowadzic do tego, aby pomoc Polakom w tej
ciezkiej sytuacji. Temu stuza te przepisy.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Rozumiem, panie ministrze, ze ta poprawka zmierza do tego, aby Agencja Rezerw Stra-
tegicznych otrzymala pienigdze na zakup wegla, ktory bedzie importowany w miejsce
tego, ktorego nie mozemy w tej chwili dostac z Bialorusi i z Rosji, tak?

Sekretarz stanu w MSWiA Pawel Szefernaker:
Ta poprawka stuzy temu, zeby na polskim rynku wegla nie zabraklo i w zwigzku z tym
zeby ceny nie byly sztucznie zawyzane, tak jak sie dzieje w tym momencie.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Bardzo prosze, pani minister sie zglaszala.

Sekretarz stanu w MKiS Malgorzata Golinska:
Panie przewodniczacy, jeszcze jedna uwaga. Ta poprawka jest uzgodniona z ministrem
infrastruktury w kontekscie jego harmonogramu wydatkéw planowanych na rok 2022
i ta data zwrotu rowniez jest z nim uzgodniona. W zwigzku z tym nie widzimy tu ryzyka
zachwiania jakichkolwiek inwestycji drogowych.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Bardzo prosze, pan poset Szymanski.

Posel Tomasz Szymanski (KO):
Mam bardzo krotkie pytanie. Panie ministrze, z racji tego, ze funduszy w Polsce mamy
bardzo duzo, prosze mi powiedzie¢, skad wzial sie pomysl, zeby akurat wlasnie tym
zasilaczem dla Agencji Rezerw Strategicznych stat sie Rzgdowy Fundusz Rozwoju Drog?
Z czego to wynika?

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Pani minister chciala na to pytanie odpowiedziec, prosze bardzo.

Sekretarz stanu w MKiS Malgorzata Golinska:
Panie przewodniczacy, panie posle, do funduszu drég samorzadowych Narodowy Fun-
dusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej zgodnie z ustawg corocznie przekazuje
srodki w kwocie blisko 1400 mln z1. Stad naturalnie, wiedzac, ze te Srodki tam trafiaja,
to bylo to miejsce, z ktérego chcemy pozyskac pozyczke.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Rozumiem, ze w tej chwili te 1,5 mld z1 postuzy na zakup wegla z r6znych stron, a w kwe-
stii obnizenia bedzie program, o ktérym panstwo myslicie, zeby do tego wegla doplacié.
Czy sa uwagi wobec przyjecia poprawki polegajacej na tym, ze agencja zwréci zabrane
§rodki do funduszu do sierpnia 2023 r.? Bardzo prosze, pani mecenas jeszcze.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Mamy uwagi legislacyjne i jedna propozycje poprawki. To jest poprawka jedenasta, ktora
jest aktualna w przypadku brzmienia z poprawki. W art. 113b w ust. 1 proponujemy
postugiwac sie w kazdym przypadku pelng nazwa funduszu i zastapi¢ wyraz ,,jednostki”
na koncu tego przepisu wyrazami ,,Rzgdowego Funduszu Rozwoju Drog”. A w ust. 3 pro-
ponujemy poslugiwac sie w kazdym przypadku peilng nazwg Rzadowej Agencji Rezerw
Strategicznych, poniewaz na gruncie tej ustawy nie byly tworzone skroty.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Panie posle, jest zgoda na takie zmiany? Jest zgoda. Bardzo bym prosit o dokonanie
zmian. Wobec braku sprzeciwu stwierdzam, ze poprawka zostala przyjeta. Bardzo pro-
sze, panie posle.

Posel Tomasz Zimoch (Polska2050):
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Ja nie ma poprawki, mam tylko pytanie. Ponie-
waz plynnie przeszliSmy do poprawki nr 23, czy moge...
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Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Nie, jesteSmy przy zmianie dwudziestej czwarte;j.

Posel Tomasz Zimoch (Polska2050):
Tak, dlatego nie chcialem przerywacé, ale chcialem zada¢ pytanie. Do art. 1 w pkt 22
dodano art. 58b. Jakie sg intencje, by w ustawie dotyczacej pomocy uchodzcom wprowa-
dza¢ zmiany dotyczace kwestii personalnych, jesli chodzi o edukacje?

Sekretarz stanu w MSWiA Pawel Szefernaker:
Ja moze odpowiem. Jest to wyjscie naprzeciw oczekiwaniom samorzgdowcow, aby w tym
ciezkim czasie, kiedy dyrektorzy szkél przyjmuja wielu uchodzeéw do swoich szkol, nie
zaprzataé glowy dyrekcji przeprowadzaniem kolejnych konkursow, tylko przesunaé
to o rok, czyli wydtuzy¢ o rok kadencje dyrektorow szkot, ktérzy apelowali do rzadu
o takie przepisy.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Panie ministrze, nie zaprzatac¢ glowy burmistrzowi, prezydentowi, a nie dyrektorowi
szkoty.

Sekretarz stanu w MSWiA Pawel Szefernaker:
Cala procedura na pewno pochlania czas i jednych, i drugich. Co do tego, panie przewod-
niczacy, nie mamy watpliwosci.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Rozumiem, ze ZMP nie protestuje przeciwko tej poprawce.

Przedstawiciel ZMP Adam Ostrowski:
Nie. Tak jak pan minister powiedzial, my takze otrzymywaliémy od miast informacje
dotyczace powyzszego.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Wyjaénione, panie posle?

Posel Tomasz Zimoch (Polska2050):
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Czy sa jeszcze jakie§ uwagi do zmiany dwudziestej czwartej? Poprawke przyjeliSmy.
Stwierdzam, ze zmiana dwudziesta czwarta zostala rozpatrzona i tym samym rozpa-
trzyliémy art. 1.
Przystepujemy do rozpatrzenia kolejnych punktéow. Wiem, ze jest propozycja poprawki
polegajacej na dodaniu nowego art. 1a, tak?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Sa nawet dwie takie propozycje.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Pierwsza jest pana poslta Adamczyka, tak?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Pierwsza powinna dotyczy¢ ustawy o planowaniu rodziny, ochronie plodu ludzkiego
i warunkach dopuszczalno§ci przerywania cigzy.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Tak, tak, pan poset Adamczyk. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Rafal Adamczyk (Lewica):
Panie przewodniczacy, panie ministrze, panie postanki, panowie postowie, szanowni
goscie, moze pokrétce omowie poprawke. Osoby, ktore sg pokrzywdzone przestepstwem,
w polskiej rzeczywistoSci prawnej zyskujg prawa do korzystania z uprawnien w momen-
cie zaistnienia prawdopodobienstwa doSwiadczenia przestepstwa, a wiec juz na etapie
dochodzenia czy §ledztwa. W przypadku zgwalcenia, aby kobieta zyskata prawo do ter-
minagcji ciazy, potrzebna jest decyzja administracyjna prokuratora, na ktérej wydanie nie
ma terminu. W efekcie te decyzje sg wydawane nawet po 3 miesigcach, co uniemozliwia
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terminacje cigzy pochodzacej z przestepstwa. Powoduje to, ze pokrzywdzone przestep-
stwem nie powiadamiajg organow Scigania o mozliwoSci zaj$cia w ciaze, by mogly ja ter-
minowac legalnie. Generujemy w ten sposob péotswiatek przestepczy i czynimy z ofiar
przestepstw osoby dzialajace nielegalnie. Danie prokuratorowi terminu 7-dniowego
zapobiegnie zbednej przewleklo§ci, odbieranej jako ideologiczna zlo§liwosc, zaniedbanie,
zlekcewazenie tragedii ofiar zgwalcen. Nie bedzie to tez wspieralo péléwiatka aborcyj-
nego w Polsce. Bardzo prosze o przyjecie tej poprawki. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Czy BL ma uwagi do poprawki? Nie ma. Jakie jest stanowisko rzadu?

Sekretarz stanu w MSWiA Pawel Szefernaker:
Negatywne.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Bo?

Sekretarz stanu w MSWiA Pawel Szefernaker:
Panie przewodniczacy, poniewaz uwazamy, ze sg to bardzo wrazliwe kwestie, ktérych
nie nalezy regulowac w tej ustawie, to po pierwsze. A po drugie, czy zna pan takie przy-
padki, ile pan zna takich przypadkow, w zwigzku z ktérymi nalezy zmieniac¢ ustawe? Czy
znacie takie przypadki, zeby prokuratura naduzywala tego terminu wobec Ukrainek,
ktore sg w Polsce?

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Dobrze, nie znam odpowiedzi.

Sekretarz stanu w MSWiA Pawel Szefernaker:
Jezeli nie znamy, to prosze o wycofanie tej poprawki.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Prawo nalezy do postow. Przystepujemy do glosowania. Kto z pan i panéw postow jest
za przyjeciem poprawki zgloszonej przez panig posel Anite Kucharska-Dziedzic? Kto jest
przeciw? Kto sie wstrzymal? Zamykam glosowanie, prosze o podanie wynikow.
Glosowalo 23 postéw, za poprawka bylo 6, przeciw 15, 2 osoby sie wstrzymaly.
Poprawka nie uzyskata akceptacji.
Przechodzimy do kolejnej poprawki — art. 1a. Czyja to poprawka?

Posel Tomasz Szymanski (KO):
Moja.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Prosze, pan posel Szymanski.

Posel Tomasz Szymanski (KO):

Szanowni panstwo, poprawka dotyczy dodania nowego brzmienia w art. 1a w kontekS$cie
ustawy — Prawo budowlane. Poprawka definiuje funkcjonowanie organéw administracji
budowlanej z konserwatorem zabytkéw. Chodzi glownie o oczywiste uproszczenie poste-
powania poprzez jego przyspieszenie, ale takze mozliwo$¢ unikania bledow i probleméw
ze wzgledu na mozliwe podniesienie braku legalnoéci czy tez naruszenie prawa wyni-
kajacego z Kodeksu postepowania administracyjnego, gdzie zamiast decyzji jest wysta-
wiana opinia. Chodzi o obiekty budowlane, o prowadzenie rob6t budowlanych na tych
obiektach, a takze na terenach, ktore sg objete ochrong konserwatorskg szeroko rozu-
miang. A zatem istota tej poprawki dotyczy uproszczenia procedur oraz przyspieszenia
legalizacji pewnych rzeczy na podstawie Prawa budowlanego.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Czy BL ma uwagi do poprawki?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Mamy pewng watpliwosé. Wydaje sie, ze intencja pana posta byto dodanie ust. 1a i mody-
fikacja ust. 1...
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Posel Tomasz Szymanski (KO):
OczywiScie.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Pozostale sg bez zmian, natomiast wyraze pewna watpliwoS¢ co do zwigzku tej propozy-
cji z celem procedowanej ustawy.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Dobrze, jest zgoda? Jest. Stanowisko rzgdu?

Sekretarz stanu w MSWiA Pawel Szefernaker:
Negatywne.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Przystepujemy do glosowania. Kto z pan i panow postow jest za przyjeciem poprawki
dodajacej nowy art. 1a, zgloszonej przez pana posla Szymanskiego? Kto jest przeciw?
Kto sie wstrzymal? Zamykam glosowanie, prosze o podanie wynikow.

Glosowalo 19 poslow, za poprawka bylo 7, przeciw 12, nikt sie nie wstrzymal.
Poprawka nie uzyskata akceptacji.

W ten sposob rozpatrzyliSmy art. 1, nie ma wiecej propozycji zmian do art. 1. Przy-
stepujemy do rozpatrzenia art. 2. Czy BL ma uwagi do zmiany pierwsze;j?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie mamy uwag, nie ma poprawek.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Stwierdzam, ze zmiana pierwsza zostala przyjeta. Czy sa uwagi do zmiany drugiej?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie mamy uwag, nie widzimy poprawek.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Zmiana druga zostala rozpatrzona. Czy sg uwagi do zmiany trzeciej?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Roéwniez nie widzimy poprawek ani nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Stwierdzam, ze zmiana trzecia zostala rozpatrzona. Czy sg uwagi do zmiany czwarte;j?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nasza uwaga do tej zmiany zostala juz wezeséniej rozpatrzona. Chodzi tu o organy innych
niz Rzeczpospolita Polska panstw cztonkowskich. Wiecej uwag nie mamy i nie widzimy
poprawek.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
W takim razie stwierdzam, ze zmiana czwarta zostala rozpatrzona.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Czy sa uwagi do zmiany pigtej?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie mamy uwag, nie widzimy poprawek.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Stwierdzam, ze zmiana piata zostala rozpatrzona. Czy sg uwagi do zmiany szo6stej?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Tak samo.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Stwierdzam, ze zmiana szosta zostala rozpatrzona. Tym samy stwierdzam, ze zostal
rozpatrzony art. 2.
Przechodzimy do rozpatrzenia art. 3. Czy sg uwagi do zmiany pierwsze;j?

34 b.m.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi ADMINISTRACJI | SPRAW WEWNETRZNYCH (NR 125)

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Do zmiany pierwszej nie mamy uwag i nie widzimy poprawek.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Stwierdzam, ze zmiana pierwsza zostala rozpatrzona. Czy sg uwagi do zmiany drugiej?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Tak samo.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Stwierdzam, ze zmiana druga zostala rozpatrzona. Czy sg uwagi do zmiany trzeciej?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Do zmiany trzeciej mamy propozycje legislacyjng. W ust. 6 proponujemy zapisac: powie-
rzenie przeprowadzania szkolen...

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Panie ministrze, prosze o stanowisko.

Sekretarz stanu w MSWiA Pawel Szefernaker:
Zgoda.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Przepraszam, za daleko, kolezanka ma racje. Jeszcze przed moja uwaga w pkt 3 mamy
propozycje poprawki pana posta Kalety, ktora polega na dodaniu nowego ust. 2a. I rozu-
miem, ze nam sie zmieni numeracja, bo to bedzie nowy ustep.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Panie ministrze, moze pan uzasadni poprawke, bo pana posta nie ma. Rozumiem, ze ona
jest uzgodniona z rzgdem.

Sekretarz stanu w MSWiA Pawel Szefernaker:
Pan poset Kaleta wstuchat sie w glos samorzgdowcoéw apelujacych o te poprawke i rzad
rowniez przychyla sie do niej.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Czy jest sprzeciw wobec przyjecia tej poprawki? Cieszymy sie, ze mamy tak madrego
posta u siebie. Czy do zmiany trzeciej mamy jeszcze uwagi?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Do zmiany trzeciej mamy uwagi legislacyjne, ale w ramach upowaznienia wprowadzimy
poprawki.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Okej, w takim razie stwierdzam, ze zmiana trzecia w art. 3 zostala rozpatrzona pozy-
tywnie wraz ze zgloszong poprawka. Czy sga uwagi do zmiany czwarte;j?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Mamy poprawke, zeby dodaé¢ w art. 3 po pkt 3 punkt 3a i rozumiem, ze konsekwencja
bedzie zmiana w przepisie o wejSciu ustawy w zycie.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Panie ministrze, bardzo bym prosit i krétkie uzasadnienie.

Sekretarz stanu w MSWiA Pawel Szefernaker:
Tym razem, szanowni panstwo, to jest kolejna poprawka, ktoéra wynika z bardzo dobrych
relacji strony rzgdowej i zaplecza partyjnego, politycznego, parlamentarnego z samo-
rzadowcami. To jest dodanie dodatkowego warunku do uzyskania jednorazowo §rod-
kéw na podjecie dziatalnoSci gospodarczej. Proponowana poprawka stanowi odpowiedz
na postulaty samorzgdowcow.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawki? Nie widze zgloszen, stwierdzam, ze poprawka
zostala przyjeta, czyli w art. 3 po pkt 3 dodaje sie pkt 3a.
Przechodzimy do zmiany czwarte;.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi ADMINISTRACJI | SPRAW WEWNETRZNYCH (NR 125)

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Jest tu dosy¢ duza poprawka pana posla Kalety, ktora proponuje zmiany w art. 57a
dodawanym w ust. 1, nowe brzmienie. I p6zniej w ust. 2, 3, 4, 5, 91 10 oraz jako konse-
kwencja, jak rozumiem, w zmianie 7 w lit. b) w pkt 19a.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Panie ministrze, prosze o krétkie uzasadnienie.

Sekretarz stanu w MSWiA Pawel Szefernaker:
W toku dyskusji ze strong samorzadowa wskazano na doprecyzowanie pewnych prze-
pisow zwigzanych z pomocg spoteczng. Chciatbym podziekowac panu postowi Kalecie,
ze przychylil sie i zlozy! taki wniosek.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Panie po§le, dostanie pan nagrode. Prosze, BL.

Legislator Katarzyna Abramowicz:

Szanowni panstwo, my mamy tez w naszym zestawieniu poprawki legislacyjne do tego
artykutu. Poprawka pana posta Kalety zmienia litere a), bo jest numer identyfikacyjny
REGON, co juz zostalo uzgodnione w poprawce, ale tam jest jeszcze uszczegélowienie,
ze dotyczy to domow pomocy spolecznej ijednostek. Natomiast aktualne pozostaja
nasze uwagi, czyli powinni$émy zapisa¢ numer identyfikacji podatkowej NIP i w ust. 11
»zamiast Srodkow zwrotu kosztow, o ktorych mowa” oraz w ust. 12 wyrazy ,,jest udzie-
lana” zastgpic¢ wyrazami ,,stanowi pomoc udzielang”. To sg uzgodnione kwestie.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Panie posle, jest zgoda? Czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawki pana posta Kalety?
To jest zmiana czwarta w art. 3. Nie slysze sprzeciwu, stwierdzam, ze poprawka zostata
przyjeta. Tym samym rozpatrzyliSmy calg zmiane czwartg wraz z przyjeta poprawka.
Przystepujemy do rozpatrzenia zmiany piatej. Czy w zmianie pigtej w art. 3 sg uwagi?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie ma uwag.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Stwierdzam, ze zmiana pigta zostala przyjeta. Zmiana szosta.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie ma uwag.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Stwierdzam, ze zmiana szosta zostala przyjeta. Zmiana siédma.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie ma uwag.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Stwierdzam, ze zmiana sibdma zostala przyjeta. Tym samym rozpatrzyliSmy art. 3 wraz
z przyjetymi poprawkami.
Przystepujemy do rozpatrzenia art. 4 — ustawa o opiece nad dzie¢mi w wieku do lat
3. Czy sg uwagi do zmiany pierwszej?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Ona zostanie rozpisana na dwie zmiany, bo po drodze jest jeszcze pkt 1a. Innych uwag
nie mamy.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Ale to panstwo proponujecie?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Tak, merytorycznie nic sie tu nie zmienia.
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Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
I to jest w ramach naszej akceptacji. Czyli zmiana pierwsza zostala rozpatrzona wraz
z poprawka, ktorej dokona BL za nasza zgoda.
Czy sa uwagi do zmiany drugiej?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie mamy uwag, nie widzimy poprawek.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Stwierdzam, ze zmiana druga zostala przyjeta. Czy sg uwagi do zmiany trzeciej?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Tak samo.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Stwierdzam, ze zmiana trzecia zostala rozpatrzona i tym samym zostal rozpatrzony art. 4.
Przystepujemy do rozpatrzenia art. 5 — zmiana w ustawie o cudzoziemcach. Czy
sg uwagi do zmiany pierwszej?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie mamy uwag, nie widzimy poprawek.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Stwierdzam, ze zmiana pierwsza zostala rozpatrzona. Czy sg uwagi do zmiany drugiej?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
W zmianie drugiej mamy w naszym zestawieniu pod numerem 14 propozycje, aby
uszczegolowié, ze chodzi o przepisy wydane na podstawie art. 119 ust. 2.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Rozumiem, ze byla tu zgoda strony rzadowe;j?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Tak.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Stwierdzam, ze zmiana druga zostala rozpatrzona wraz z poprawka. Czy sg uwagi
do zmiany trzeciej?

Legislator Katarzyna Abramowicz:

Do zmiany trzeciej nie mamy uwag i nie widzimy zadnych poprawek.
Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Stwierdzam, ze zmiana trzecia zostala rozpatrzona. Czy sg uwagi do zmiany czwarte;j?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Zmiane czwartg nalezy rozbic na dwie oddzielne zmiany, ale to w ramach upowaznienia.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Jest zgoda. Czyli rozumiem, ze zmiana czwarta wraz z poprawka zostala rozpatrzona.
Czy sg uwagi do zmiany pigtej?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Do zmiany pigtej nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Stwierdzam, ze zmiana pigta zostala rozpatrzona. Czy sg uwagi do zmiany szostej?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Stwierdzam, ze zmiana szosta zostala rozpatrzona. Czy sg uwagi do zmiany si6dme;j?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie mamy uwag.
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Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Stwierdzam, ze zmiana siédma zostala rozpatrzona. Czy sg uwagi do zmiany 6smej?

Legislator Katarzyna Abramowicz:

Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Stwierdzam, ze zmiana 6sma zostala rozpatrzona. Tym samym zostal rozpatrzony caly art. 5.
Przystepujemy do rozpatrzenia art. 6 — zmiana ustawy o odnawialnych zZrédtach ener-
gii. Czy sga uwagi do zmiany pierwszej?

Legislator Katarzyna Abramowicz:

Mamy legislacyjng propozycje — pkt 15. Chodzi o to, zeby za kazdym razem postugiwaé
sie wyrazeniem ,instalacje odnawialnego Zrédla energii”.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Rozumiem, ze jest zgoda?

Legislator Katarzyna Abramowicz:

Tak.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Stwierdzam, ze zmiana pierwsza wraz z poprawka zostala rozpatrzona. Czy sg uwagi
do zmiany drugiej?

Legislator Katarzyna Abramowicz:

Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Stwierdzam, ze zmiana druga zostala rozpatrzona. Tym samym rozpatrzyliSémy art. 6.
Czy sa uwagi do art. 7?

Legislator Katarzyna Abramowicz:

Nie mamy uwag do art. 7.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Poprawek tez nie ma?

Legislator Katarzyna Abramowicz:

Nie ma.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

Stwierdzam, ze art. 7 zostal rozpatrzony.
Czy sa uwagi do art. 87

Legislator Katarzyna Abramowicz:

38

Szanowni panstwo, mamy generalng uwage. Jezeli intencjg byloby wprowadzenie obo-
wigzku skladania wniosku w terminie 1 miesigca od ostatniego dnia pobytu, to ust. 3
powinien sie znaleZ¢é w ustawie-matce w art. 13. I my mamy taka propozycje, zeby dodaé
w art. 13 ust. le i 1f. Wtedy ust. le bedzie mial brzmienie, ze wniosek o §wiadczenie
pieniezne skiada sie w terminie miesigca od ostatniego dnia okresu objetego wnioskiem.
I konsekwentnie, ze jezeli nie zostanie ztozony ten wniosek w terminie, to jest pozosta-
wiany bez rozpoznania. Wtedy ust. 1, 2 i 4 pozostang nam jako przepisy przejSciowe.
I w ust. 1 mialybyémy taka propozycje, zeby zamienic date 29 kwietnia na 30 kwietnia,
ale pojawily sie tu pewne watpliwoéci i wydaje nam sie, ze prawidlowo byloby zapisac:
»,obejmujace okres przed dniem 30 kwietnia”, bo jezeli postugujemy sie sformutowaniem
,do dnia”, to sg pewne watpliwosci, czy to obejmuje rowniez dzien 29 kwietnia. W usta-
wie zmieniajacej, ustawie o pomocy obywatelom Ukrainy, byl przepis przejSciowy, w kto-
rym zapisano, ze do dnia wejScia w zycie ustawy stare brzmienie przepisu stosuje sie
do wnioskow ztozonych do dnia wejScia w zycie ustawy i rozumiem, ze panstwo rozumie-
cie to w ten sposob, ze to sa wnioski zlozone do konca dnia 29 marca. Idgc tym tokiem
my$lenia, powinniSmy tez u nas zapisa¢ nie do dnia 29 kwietnia, tylko przed dniem
30 kwietnia i wtedy ,,w zwiazku z dzialaniami wojennymi obowigzujacego przed dniem
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30 kwietnia”, bo nowe rozporzadzenie weszto w zycie 30 kwietnia. Jezeli moge, to popro-
sze o stanowisko.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Prosze o stanowisko rzadu.

Sekretarz stanu w MSWiA Pawel Szefernaker:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Jest sprzeciw wobec przyjecia poprawek? Nie ma, w takim razie stwierdzam,
ze poprawka...

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Jeszcze jedna rzecz, jezeli moge, bo zostaje nam ust. 4, w ktérym byl zapis: ,,wnioski
zlozone z uchybieniem terminéw” i odestanie bylo tylko na ust. 2 i 3, a panstwo mie-
liScie rozwazyc¢, czy intencja nie bylo jednak objecie rowniez ust. 1 tg konsekwencja,
ze taki wniosek bedzie pozostawiany bez rozpoznania. Bo jezeli zostawimy tylko ust. 2,
to moze by¢ pewna watpliwo§¢, tzn. rozumiem, ze one beda negatywnie rozpoznawane,
natomiast beda musialy by¢ rozpoznane.

Sekretarz stanu w MSWiA Pawel Szefernaker:
Przychylam sie do rozszerzenia tego na ust. 11 2.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Czyli BL dokona takiej poprawki? Jest zgoda. W takim razie stwierdzam, ze art. 8 wraz
z poprawkami zostal rozpatrzony i przyjety.
Przystepujemy do rozpatrzenia art. 9.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Do art. 9 nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Stwierdzam, ze art. 9 zostal przyjety. Dalej jest poprawka — art. 9a, tak?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Tak.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
To poprawka pana posta Kalety?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Tak.

Posel Piotr Kaleta (PiS):
Dotyczy to sprawy, aby zdecydowanie uproéci¢ kwestie zatrudnienia obywateli Ukra-
iny, ktorzy przebywaja w tej chwili na naszym terytorium, ale przede wszystkim chodzi
o doprecyzowanie, ze dotyczy to firm, ktére posiadaja odpowiednie zgody na to, zeby
takich obywateli zatrudniac.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Rozumiem, ze stanowisko rzadu jest pozytywne?

Sekretarz stanu w MSWiA Pawel Szefernaker:
Tak, ta wazna poprawka posta Kalety wychodzi naprzeciw zglaszanym problemom zwig-
zanym z brakiem zlozenia powiadomienia przez podmioty powierzajagce wykonywanie
pracy. W zwigzku z tym rzad jednoznacznie popiera te poprawke.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Przypuszczam, ze w kolejnej kadencji pan Kaleta bedzie w rzadzie. Nie stysze sprzeciwu
wobec przyjecia poprawki, stwierdzam, ze...

Sekretarz stanu w MSWiA Pawel Szefernaker:
Obecno$é w Sejmie takich parlamentarzystow jak pan posel Kaleta pozwala stanowié
lepsze prawo.
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Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
0j, panie ministrze. Dwie minuty przerwy.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Szanowni panstwo, stwierdzam, ze nie ma sprzeciwu wobec przyjecia poprawki dodajacej
art. 9a. W zwigzku z tym jest zgoda na przyjecie i wprowadzenie do ustawy nowego art. 9a.
Przystepujemy do rozpatrzenia art. 10. Prosze, BL.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Tu mamy naszg propozycje nr 17, juz ostatnig. Chodzi o to, ze nie mozemy sie postu-
giwaé skrotami, nalezy tu odestac¢ do odpowiednich ustaw, ktére moéwig o izbach, odpo-
wiednio lekarskiej i pielegniarek i poloznych. To tez zostato uzgodnione.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Panie ministrze, prosze o stanowisko.

Sekretarz stanu w MSWiA Pawel Szefernaker:
Zgoda.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Rozumiem, ze BL naniesie poprawke.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Tak.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Jest zgoda na przyjecie art. 10 wraz z poprawkg zaakceptowang przez strone rzgdowa.
Czy sg uwagi do art. 117

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
W takim razie stwierdzam, ze art. 11 zostal rozpatrzony i przyjety. Czy sg uwagi do art. 12?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Stwierdzam, ze art. 12 zostal rozpatrzony i przyjety. Czy sa uwagi do art. 13?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Stwierdzam, ze art. 13 zostal rozpatrzony i przyjety. Czy sg uwagi do art. 14?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Tu bedzie konsekwencja poprzedniej, przyjetej juz poprawki. Wiecej uwag nie mamy.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Jest zgoda? Stwierdzam, ze art. 14 zostal przyjety. I zanim przystapie do glosowania
nad caloScig ustawy, jedno pytanie pan chcial zadaé¢. Prosze bardzo, a pan minister sie
ustosunkuje.

Przedstawiciel stowarzyszenia wolontariuszy Jeremi Czarnecki:
Wydaje nam sie, ze znikneto nam po drodze uzasadnienie negatywnego stanowiska
do jednej ze zgloszonych poprawek. Mam na mysli poprawke dotyczacg wiz Schengen,
czyli dodania pkt 23. ProsilibySmy o konkretne uzasadnienie i o odpowiedZ na pytanie,
jak strona rzagdowa do tego podchodzi, bo mamy juz nieoficjalng interpretacje, a woleli-
by$my mie¢ oficjalng. To znaczy, czy strona rzagdowa potwierdza, ze...

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Prosze sie przedstawic.
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Przedstawiciel stowarzyszenia wolontariuszy Jeremi Czarnecki:
Jeremi Czarnecki, strona spoleczna, ktora byta motywatorem tej poprawki.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Ale bardzo bym prosit o podanie nazwy organizacji, bo sama strona spoteczna mi nic
nie mowi.

Przedstawiciel stowarzyszenia wolontariuszy Jeremi CzarnecKki:
Stowarzyszenie wolontariuszy pracujacych w Global Expo Modlinska w Warszawie.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Bardzo prosze.

Przedstawiciel stowarzyszenia wolontariuszy Jeremi Czarnecki:

Mianowicie, czy mozemy uzyskac oficjalnie stanowisko strony rzadowej, ze ochrona tym-
czasowa daje osobom, ktore sg nig objete, czyli obywatelom Ukrainy, ktorzy wjechali
do Polski na podstawie tej ustawy, jednocze$nie prawo do podrézowania w ramach strefy
Schengen bez zadnych dodatkowych ograniczen czasowych? To znaczy, jezeli osoba pozo-
staje objeta ochrong tymczasowa na mocy ustawy, to czy moze przekraczaé¢ dowolng
liczbe razy granice strefy Schengen, w szczegolnoéci granice wewnatrz strefy Schengen
miedzy Polskg a innymi pahstwami?

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Dziekuje bardzo. Panie ministrze, odpowie pan? Albo SG czy UdSC?

Sekretarz stanu w MSWiA Pawel Szefernaker:
OczywiScie dzi§ ustawa stanowi, ze wyjazd na okres powyzej 30 dni sprawia, ze osoba,
ktora wyjechala, nie ma uprawnien, ale pan wcze$niej na marginesie naszej dzisiejszej
Komisji pytal o czeste wyjazdy jednodniowe i tutaj to nie ma zadnego znaczenia, osoba
ma ochrone w ramach strefy Schengen, unijna, i moze podrézowac¢ w ramach Schengen
wielokrotnie. Ta ustawa nie ogranicza krotkich wyjazdow w ramach strefy Schengen
w zaden sposéb.

Przedstawiciel stowarzyszenia wolontariuszy Jeremi CzarnecKki:
Gwoli doprecyzowania. Nie tylko o liczbe pytam, ale o okres, tzn. jezeli ta osoba wjechata
do Polski 24 lutego, to rozumiem, ze przez caly okres, przez ktéry obowiazuje ochrona
tymczasowa, ktora nie wygasta, ta osoba moze przekracza¢ dowolng liczbe razy, w dowol-
nym momencie tej ochrony po 90, 120 i ilu tam sobie zyczy dniach granice Polski z innym
panstwem strefy Schengen.

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Jeszcze pan poset Adamezyk.

Posel Rafal Adameczyk (Lewica):
Panie ministrze, szanowni panstwo, mam takie pytanie, czy osoba, ktéra wjechala
po 24 lutego i przebywa w Polsce na podstawie ustawy z 12 marca o pomocy obywate-
lom Ukrainy, moze wyjechac na kilka dni np. do Niemiec, do kraju UE, wréci¢ do Polski
i nie obawiaé sie probleméw, bo jest objeta ochrong tymczasowa, ktéra automatycznie
legalizuje przekroczenie granic strefy Schengen w okresie jej obowigzywania? Czy takie
przekraczanie granic na terenie UE jest mozliwe przez cale 18 miesiecy?

Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):
Panie ministrze, prosze o odpowiedz i bedziemy glosowac.

Sekretarz stanu w MSWiA Pawel Szefernaker:
Co do zasady moze, aczkolwiek na poziomie UE jest takze kwestia wypracowania dopre-
cyzowania tych kwestii zwigzanych z dokumentami pobytowymi w zwigzku z legalnym
pobytem uchodZcow wojennych z Ukrainy i decyzja UE o otwarciu granic dla uchodz-
cow. W zwigzku z tym co do zasady moze, przeciez nikt jej nie zawrdci w ramach strefy
Schengen, aczkolwiek po to jest kwestia doprecyzowania tych dokumentow pobytowych
i ich notyfikacji przez Komisje Europejska, zeby nie budzito to zadnych watpliwosci.
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Przewodniczacy posel Wieslaw Szczepanski (Lewica):

42

Panie ministrze, bardzo bym prosit o odpowiedz na te pytania na piSmie i w tym momen-
cie zamykam dyskusje.

Przystepujemy do glosowania. Kto z pan i panéw poslow jest za przyjeciem w calo§ci
ustawy o zmianie ustawy o pomocy obywatelom Ukrainy w zwigzku z konfliktem zbroj-
nym na terytorium tego panstwa oraz niektorych innych ustaw? Kto jest przeciw? Kto
sie wstrzymal? Zamykam glosowanie, prosze o podanie wynikéw.

Glosowalo 21 postow, 20 bylo za, przeciw 1 osoba, nikt sie nie wstrzymat. Stwierdzam,
ze Komisja pozytywnie zaopiniowala projekt ustawy o pomocy obywatelom Ukrainy
w zwiazku z konfliktem zbrojnym na terytorium tego panstwa oraz niektérych innych ustaw.

Rozumiem, ze postem sprawozdawcg zostanie pan poset Sipiera? Jest zgoda? Jest
zgoda. W takim razie, panie posle, bedzie pan prezentowal stanowisko Komisji Admini-
stracji i Spraw Wewnetrznych.

W trakcie tego posiedzenia nie mamy zaplanowanych wiecej posiedzen Komisji,
chyba ze zostang zgloszone poprawki w czasie drugiego czytania, bo przypomne, ze jutro
z samego rana odbedzie sie drugie czytanie tego projektu ustawy.

Wyczerpaliémy porzadek obrad, zamykam posiedzenie Komisji.




