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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisja Edukacji, Nauki i Mtodziezy (nr 19)

23 czerwca 2020 .

Komisja Edukacji, Nauki i Mtodziezy, obradujgca pod przewodnictwem poset
Mirostawy Stachowiak-Rézeckiej (PiS), przewodniczgcej Komisji, zrealizowata
nastepujacy porzadek obrad:

— rozpatrzenie propozycji tematéw kontroli do planu pracy Najwyzszej Izby
Kontroli na 2021 r.

— rozpatrzenie i zaopiniowanie dla Komisji Finanséw Publicznych Sprawoz-
dania z wykonania budzetu panstwa za okres od 1 stycznia do 31 grudnia
2019 r. (druk nr 396) wraz z Analizg Najwyzszej Izby Kontroli (druk nr 414)
w zakresie:

1) czesci budzetowej 30 — Oswiata i wychowanie:
a) dochody i wydatki,
b) wynagrodzenia w panstwowych jednostkach budzetowych,
c) dotacje podmiotowe, przedmiotowe i celowe,
d) programy wieloletnie w ukfadzie zadaniowym,
e) srodki europejskie na finansowanie projektéw z zakresu oswiaty
i wychowania;

2) czesci budzetowej 83 — Rezerwy celowe, w zakresie pozyciji 68 i 80;

3) czesci budzetowej 28 — Szkolnictwo wyzsze i nauka:
a) dochody i wydatki,
b) wynagrodzenia w panstwowych jednostkach budzetowych,
c) dotacje podmiotowe i celowe,
d) programy wieloletnie w uktadzie zadaniowym,
e) srodki europejskie na finansowanie projektéw z zakresu szkolnictwa
wyzszego i nauki;
4) agencji wykonawczych:
a) Narodowe Centrum Badan i Rozwoju,
b) Narodowe Centrum Nauki;

5) panstwowych oséb prawnych:
a) Narodowa Agencja Wymiany Akademickiej,
b) Centrum Lukasiewicz;

6) czesci budzetowej 83 — Rezerwy celowe, w zakresie pozycji 71 i 81;

7) czesci budzetowej 67 — Polska Akademia Nauk:
a) dochody i wydatki,
b) dotacje podmiotowe i celowe.
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W posiedzeniu udziat wzieli: Maciej Kope¢ podsekretarz stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowej
wraz ze wspolpracownikami, Grzegorz Wrochna podsekretarz stanu w Ministerstwie Nauki i Szkol-
nictwa Wyzszego, Aleksandra Szwemberg dyrektor Departamentu Finansowania Sfery Gospodar-
cze] w Ministerstwie Finanséw wraz ze wspotpracownikami, Pawet Rowinski wiceprezes Polskiej
Akademii Nauk wraz ze wspotpracownikami, Izabela Zmudka zastepca dyrektora Narodowego Cen-
trum Badan i Rozwoju wraz ze wspoétpracownikami, Grazyna Zebrowska dyrektor Narodowej Agencji
Wymiany Akademickiej wraz ze wspotpracownikami, Piotr Dardzinski prezes Centrum Lukasiewicz
wraz ze wspolpracownikami, Ilona Kielan-Glinska wicedyrektor Departamentu Nauki, O$wiaty
i Dziedzictwa Narodowego Najwyzszej Izby Kontroli wraz ze wspolpracownikami oraz Karol Karski
— posel do Parlamentu Europejskiego.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Marcin Chorzewski, Daria Grochowska,
Elzbieta Wojciechowska - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Szanowni panstwo, otwieram posiedzenie Komisji Edukacji, Nauki i Mlodziezy. Witam
panstwa posléow i gosci obecnych na miejscu oraz 1gczacych sie z nami.

Informuje, ze dzisiejsze posiedzenie zostalo zwolane przez marszalek Sejmu na pod-
stawie art. 198;j. ust. 2 regulaminu Sejmu i bedzie prowadzone z wykorzystaniem §rod-
kow komunikacji elektronicznej umozliwiajacych porozumiewanie sie na odleglosc.
W celu sprawdzenia 1gcznosci i kworum prosze panstwa postéw o przygotowanie sie
do glosowania. Szanowni panstwo, glosujemy. Na tablicy widzimy juz takg mozliwosc.
Mozemy glosowaé. Sprawdzamy kworum. Prosze o naci$niecie dowolnego przycisku.
Dziekuje.

Prosze o wyniki. Glosowalo 27 osob. Stwierdzam kworum.

Komunikat dla postow oraz gosci tgczacych sie z nami. Przypomne, ze przed posiedze-
niem otrzymali panstwo instrukcje zglaszania sie do dyskusji i zabierania glosu w trak-
cie posiedzenia.

Stwierdzam przyjecie protokoléw posiedzen Komisji w lutym i marcu br. wobec nie-
wniesienia do nich zastrzezen.

Porzadek dzienny dzisiejszego posiedzenia obejmuje w pkt I rozpatrzenie propozycji
tematow kontroli do planu pracy Najwyzszej Izby Kontroli na 2021 r., a w pkt II rozpa-
trzenie i zaopiniowanie dla Komisji Finanséw Publicznych Sprawozdania z wykonania
budzetu panstwa za okres od 1 stycznia do 31 grudnia 2019 r. (druk nr 396) wraz z Ana-
liza Najwyzszej Izby Kontroli (druk nr 414) w zakresie:

1) czesci budzetowej 30 — Oswiata i wychowanie;

2) czeSci budzetowej 83 — Rezerwy celowe, w zakresie pozycji 68 i 80;
3) czesci budzetowej 28 — Szkolnictwo wyzsze i nauka;

4) agencji wykonawczych:

— Narodowe Centrum Badan i Rozwoju,

— Narodowe Centrum Nauki;

5) panstwowych os6b prawnych:

— Narodowa Agencja Wymiany Akademickiej,

— Centrum Liukasiewicz;

6) czeSci budzetowej 83 — Rezerwy celowe, w zakresie pozycji 711 81;
7) czesci budzetowej 67 — Polska Akademia Nauk.

Przystepujemy do realizacji porzadku dziennego. Przypomne, ze pkt I, to rozpatrze-
nie propozycji tematéw kontroli do planu pracy Najwyzszej Izby Kontroli na 2021 r.
Informuje, ze marszalek Sejmu zwrdécita sie do komisji sejmowych z prosba o przeka-
zanie propozycji tematéw kontroli Najwyzszej Izby Kontroli na 2021 r. Ewentualne
propozycje przekazemy do Komisji do Spraw Kontroli Panstwowej, ktora wraz z opinia
przedlozy je Prezydium Sejmu.

Wplyneta propozycja tematu zgloszona przez pana posta Tomasza Zielinskiego
w brzmieniu: ,,Efektywno$¢ wydatkowania srodkéw publicznych stanowiacych dotacje
dla szkoét dla dorostych w kontekscie udzialu uczniéw/stuchaczy w obowiazkowych zaje-
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ciach edukacyjnych”. To jest nasza propozycja. Czy sg jeszcze inne propozycje tematow
kontroli? Prosze sie zglaszaé. To jest ten moment.
Bardzo prosze, pani posel Szumilas.

Posel Krystyna Szumilas (KO):

Mamy propozycje 3 tematéow. Pierwszy temat wigze sie z poprzednim posiedzeniem
Komisjii z tym, o czym rozmawialiSmy, czyli finansowaniem zadan o§wiatowych. Temat
ma brzmienie: ,,Analiza kosztow realizacji zadan o§wiatowych przez samorzady w latach
2016-2019: a) czes¢ oSwiatowa subwencji ogélnej oraz dotacje z budzetu panstwa na ich
realizacje”.

Drugi temat tez jest aktualny — ,, Kontrola zdalnego nauczania; przygotowanie szkot,
dostep do sprzetu, udzial uczniéw w zajeciach i klasyfikacja”. MySle, ze trzeci temat tez
jest bardzo aktualny - ,,Badania dotyczace przemocy w szkole podstawowej po wprowa-
dzeniu oSmioklasowej szkoly podstawowej w stosunku do szkoty podstawowej szescio-
letniej”.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Dziekuje. Czy sg jeszcze jakie$ propozycje? Nie stysze.

Szanowni panstwo, czy jest sprzeciw, zeby tematy zaproponowane przez pana posta
Tomasza Zielinskiego i przez panig posel Krystyne Szumilas przekazac¢ Komisji do Spraw
Kontroli Panstwowej, ktora wraz z opinig przedlozy je Prezydium Sejmu? Nie slysze
sprzeciwu.

Zatem stwierdzam, ze Komisja przyjela te propozycje.

Chcialabym panstwa prosi¢ o ewentualne upowaznienie dla prezydium Komisji
do ostatecznej redakeji proponowanych tematéw. Czy wobec takiej propozycji jest sprze-
ciw? Nie stysze. Wobec tego dziekuje.

Przechodzimy do pkt II. Przystepujemy do rozpatrzenia i zaopiniowania sprawozda-
nia z wykonania budzetu panstwa w czesci budzetowej 30 — O§wiata i wychowanie, oraz
w czeSci budzetowej 83 — Rezerwy celowe, w zakresie pozycji 68 i 80. Prosze o zabranie
glosu pana Macieja Kopcia podsekretarza stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowe;.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowej Maciej Kopeé:

S.p.

Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, dochody w czeSci 30 — Oéwiata i wychowanie.
Plan dochodéw budzetowych w czesci 30 w ustawie budzetowej na 2019 r. zostal okre-
Slony w wysokosci 5879 tys. zt. Dochody zrealizowano w tgcznej kwocie 8244 tys. zi,
tj. w 140% planu. Wydatki budzetu panstwa w czesci 30 — Oéwiata i wychowanie zaplano-
wano w kwocie 456 298 tys. zl. Plan po zmianach, z uwzglednieniem zwiekszen rezerw
celowych, wyni6st 548 866 tys. z1 i zostal zrealizowany w 93%.

Najwyzsze wydatki — 88% ogotu wydatkow w czesci 30 — zostaly poniesione w dziale 801
— Oswiata i wychowanie. Plan wydatkow po zmianach w tym dziale wyniést 487 146 tys. z1.
Zostal wykonany w 93%. Ponadto wydatki zrealizowano w dziale 150 — Przetworstwo prze-
myslowe — 516 tys. z1, w dziale 750 — Administracja publiczna — 44 930 tys. zl, w dziale 752
- Obrona narodowa — 5 tys. z1, w dziale 754 — Bezpieczenstwo publiczne i ochrona przeciw-
pozarowa, w dziale 851 — Ochrona zdrowia — 2272 tys. zl, w dziale 853 — Pozostale zadania
w zakresie polityki spolecznej, na organizacje kursu jezyka polskiego i adaptacyjnego dla repa-
triantow i cztonkow ich rodzin — 896 tys. zl, w dziale 854 — Edukacyjna opieka wychowawcza
— 2882 tys. zl, a takze na wsparcie dzialan skierowanych do dzieci i mlodziezy w obszarze
wolontariatu oraz edukacji pozaformalnej, na realizacje zadania zwigzanego z wypoczyn-
kiem letnim organizowanym dla dzieci i mlodziezy polonijnej oraz Polakow zamieszkuja-
cych za granicg, na wyplate stypendiéw przez ministra wlasciwego do spraw oswiaty. Wypla-
cono 385 stypendiow. W dziale 921 — Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego — wydano
9000 tys. zl na dotacje przedmiotowa dla instytucji kultury Centrum Nauki Kopernik.

Wydatki budzetu $rodkéw europejskich w czesci 30 wynosily po zmianach
143 683 tys. zl. Zostaly zrealizowane w 98%. Powyzsze Srodki byly przeznaczone na reali-
zacje projektow w ramach Programu Operacyjnego Wiedza Edukacja Rozwd;.

Budzet zadaniowy w czesci 30. W 2019 r. w ramach budzetu zadaniowego w czeSci
30 realizowano wydatki w zakresie 7 funkcji panstwa. Priorytetowym zadaniem reali-
zowanym przez Ministerstwo Edukacji Narodowej bylo zadanie 3.1 — O$wiata i wycho-
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wanie, w ramach funkgcji trzeciej — Edukacja, wychowanie, opieka — na ktére przezna-
czono 640 078 tys. zt. Programy wieloletnie realizowane w 2019 r.: Program integracji
spolecznosci romskiej w Polsce na lata 2014-2020, na ktéry wydatkowano 488 tys. zl;
Narodowy Program Rozwoju Czytelnictwa, na ktory wydatkowano - jak juz wczesniej
moéwiono — 14 406 tys. zt; Program Wieloletni ,NIEPODLEGLA” na lata 2017-2022
wydatkowano 1095 tys. zI; na program wieloletni ,,Posilek w szkole i w domu” — na lata
2019-2023 wydatkowano kwote 39 911 tys. zI. Ministerstwo Edukacji Narodowej odpo-
wiadalo za realizacje modulu trzeciego programu wsparcia organéw prowadzacych
publiczne szkoly podstawowe w zapewnieniu bezpiecznych warunkow nauki, wychowa-
nia i opieki przez organizacje stoléwek i miejsc spozywania positkow. To wszystko, jesli
chodzi o czesc 30.

Jeszcze czesé 83 — Rezerwy celowe, poz. 68 i 80. W ramach rezerwy celowej poz. 68
— Przygotowanie i przeprowadzenie egzaminéw potwierdzajgcych kwalifikacje w zawo-
dzie, w ustawie budzetowej zaplanowano $rodki w wysokosci 4361 tys. zt. Ostatecznie
w 2019 r. wydatki zwiagzane z przeprowadzeniem egzaminéw potwierdzajacych kwalifi-
kacje w zawodzie zostaly sfinansowane z czesci 30 — Oswiata i wychowanie, czyli nie byto
koniecznoS§ci uruchamiania §rodkéw z rezerwy celowej.

W ramach rezerwy celowej poz. 80 — Podwyzszenie wynagrodzen nauczycieli zatrud-
nionych w szkotach i placowkach o§wiatowych prowadzonych przez organy administra-
cji rzagdowej, w ustawie budzetowej na 2019 r. zaplanowano Srodki w wysoko§ci 49 954
tys. z1. Wydatki zrealizowano w 95% planu z ustawy budzetowej. Stopien wykonania
planu po zmianach wyni6st 100%. Srodki byly przeznaczone na sfinansowanie podwyz-
szenia od 1 stycznia 2019 r. wynagrodzen nauczycieli zatrudnionych w szkotach i pla-
cowkach oswiatowych prowadzonych przez organy administracji rzagdowej oraz calo-
roczne skutki podwyzszenia od 1 kwietnia 2018 r. wynagrodzen nauczycieli zatrudnio-
nych w szkolach i placowkach prowadzonych przez ministra sprawiedliwosci. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Roézecka (PiS):
Dziekuje. Bardzo prosze, Najwyzsza Izba Kontroli. Prosze o zabranie glosu panig Ilone
Kielan-Glinskg wicedyrektor Departamentu Nauki, Oswiaty 1 Dziedzictwa Naro-
dowego.

Wicedyrektor Departamentu Nauki, Oswiaty i Dziedzictwa Narodowego Najwyzszej
Izby Kontroli Ilona Kielan-Glinska:
Bardzo dziekuje. Pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, Najwyzsza Izba Kontroli oce-
nifa pozytywnie wykonanie budzetu panstwa w 2019 r. w czesci — O$wiata i wychowa-
nie. Wydatki zaplanowane w tej czesci w 2019 r. budzetu panstwa zostaly zrealizowane
w kwotach i procentach, o ktérych wspomnial pan minister, wiec pozwole sobie tych
danych nie przytacza¢. Natomiast w wyniku kontroli ponad 5% wydatkéw zrealizowa-
nych w cze$ci 30 budzetu panstwa oraz 0,15% wydatkéw budzetu srodkow europejskich
stwierdzono nieprawidlowo$ci w wydatkowaniu kwoty 1 019 600 z1, co stanowi 0,2%
wydatkéw ogotem w czesci 30. Pozostate zbadane wydatki z budzetu panstwa i z budzetu
srodkow europejskich zrealizowano w sposob celowy i oszczedny, z zachowaniem przepi-
sow regulujacych tryb wykonywania poszczegélnych rodzajéow wydatkow.
Stwierdzone nieprawidlowos$ci w wydatkach budzetu panstwa polegaly na przyznaniu
z naruszeniem prawa trzem nauczycielom nagréd ministra edukacji narodowej w tacznej
kwocie 22,5 tys. zl, na wydatkowaniu kwoty 448 tys. zl na zakup podrecznikéw i ksiazek
pomocniczych do nauki jezyka litewskiego bez podjecia staran o poniesienie mniejszego
kosztu, na sfinansowaniu wydatkow w kwocie 549 tys. zI na produkcje i emisje w tele-
wizji i Internecie spotu edukacyjno-informacyjnego dotyczacego egzaminu 6smoklasisty,
egzaminu gimnazjalnego i maturalnego ze §rodkéw na to nieprzeznaczonych w budzecie
zadaniowym oraz na nieopublikowaniu do dnia 3 kwietnia 2020 r. informacji o dotacjach
przyznanych w 2019 r. Minister edukacji narodowej sprawowal nadzoér i kontrole nad
realizacjg wydatkow przez jednostki mu podlegle oraz nad wykorzystywaniem udzielo-
nych dotacji celowych. Tutaj nie mieliSmy uwag.
Natomiast za istotng nieprawidlowos$¢ w zakresie rachunkowosci MEN Najwyzsza
Izba Kontroli uznaje niezachowanie ciaglosci numeracji dziennika w komputerowo pro-
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wadzonych ksiegach rachunkowych. Jezeli chodzi o sprawozdania, Najwyzsza Izba Kon-
troli opiniuje pozytywnie prawidlowos$¢ sporzadzenia lgcznych sprawozdan za 2019 r.
przez dysponenta czesci 30 — O$wiata i wychowanie, a takze sprawozdan jednostko-
wych urzedu obslugujacego ministra. Sprawozdania 1gczne zostaly sporzadzone przez
dysponenta czesci 30 na podstawie sprawozdan jednostkowych wlasnych i podlegtych
jednostek. Kwoty wykazane we tych sprawozdaniach byly zgodne z danymi wynika-
jacymi z ewidencji ksiegowej. Przyjety system kontroli zarzadczej zapewnia w sposob
racjonalny prawidlowo$c¢ i rzetelno$¢ sporzadzania sprawozdan budzetowych, w tym
sprawozdan z budzetu srodkéw europejskich, sprawozdan w zakresie operacji finanso-
wych z uwzglednieniem sprawozdan dysponenta trzeciego stopnia. Skontrolowane spra-
wozdania zostaly sporzadzone terminowo i prawidtowo pod wzgledem merytorycznym
i formalno-rachunkowym. Przedstawiajg one wiarygodne dane o dochodach i wydatkach
oraz zwigzanych z nimi nalezno§ciach i zobowigzaniach.

Jezeli chodzi o wnioski pokontrolne, ktére sformutowala Najwyzsza Izba Kontroli,
byly one zwigzane z nieprawidlowos$ciami. Wnioski znajdujg sie na str. 16 informacji
o wynikach kontroli, ktéra w tym roku jest panstwu przedstawiona w troszeczke innym
uktadzie. Powyzsze wnioski znajduja sie w informacjach dodatkowych. Wymienie tylko
kilka z nich. Dotyczyly one zapewnienia jednolitej procedury wewnetrznego opiniowania
w Ministerstwie Edukacji Narodowej wnioskow w sprawie przyznania nagrody ministra
za osiaggniecia dydaktyczno-wychowawcze wplywajacych poza trybem okreSlonym w § 5
rozporzgdzenia ministra edukacji narodowej w sprawie kryteriéw i trybu przyznawa-
nia nagréd dla nauczycieli. Kolejny wniosek dotyczy! rzetelnego sprawdzania osiggniec
dydaktyczno-wychowawczych nauczycieli nagradzanych z inicjatywy wlasnej ministra
oraz wypracowania rozwigzania zapewniajacego oszczedne wykorzystanie Srodkow
na zadanie zapewnienia szkotom dostepu do podrecznikéw stuzacych ksztaleeniu jezyka
ojczystego uczniéw mniejszosci litewskiej. Jak juz méwitam, pozostate wnioski sg szcze-
gblowo opisane w informacji. Bardzo dziekuje za uwage.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Dziekuje. Bardzo prosze, koreferat i wnioski do opinii Komisji przedstawi poset Stawo-
mir Skwarek.

Posel Slawomir Skwarek (PiS):

S.p.

Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, panie ministrze, pani dyrektor, szanowni
panstwo, prognoze dochodéw budzetowych dla czeSci 30 — O§wiata i wychowanie,
ustalono moze w niewielkiej kwocie patrzac na budzet panstwa — 5879 tys. zt. Warto
jednak zauwazy¢, ze dochody zrealizowano w wysoko$ci az — moze w cudzystowie
— 8244 tys. z1, co stanowi 140,2% planu i 117,3% wplywow z 2018 r. Dochody zostaly
osiagniete w kilku dziatach klasyfikacji budzetowej. Zdecydowanie wyzsze niz szacowano
dochody ponad plan wykonano w dziale 801 — Oéwiata i wychowanie. We wspomnianym
dziale 801 wplywy wynioslty 8040 tys. z1, co stanowi 138,9% planu. Oznacza to wzrost
w stosunku do 2018 r. 0 18,3%.

Wydatki okreslone ustawg budzetowa na 2019 r. przewidzialy dla czesci 30 — Oswiata
i wychowanie, limit w kwocie 456 298 tys. zl. Ten limit zostal zwiekszony w wyniku
przeniesienia §rodkow z rezerw celowych o kwote 101 200 tys. zi. Ustalony po zmia-
nach plan zamknal sie kwotg 548 866 tys. zt. Wydatki zostaly ostatecznie wykonane
w wysokoS§ci 512 466 tys. zl, co stanowilo 93,4% planu. Wydatki w czesci 30 ponoszono
w ramach 8 dzialow klasyfikacji budzetowej, jednak dwa dzialy, 750 — Administracja
publiczna, oraz 801 — Oswiata i wychowanie, zrealizowaly 97% wydatkéw w czesci 30.
Byto to odpowiednio 8,8% oraz 88,2%.

W najwiekszym dziale, tj. w dziale 801 — Oswiata i wychowanie, zrealizowano wydatki
w kwocie 452 000 tys. zl, co stanowi 92,8% planu po zmianach oraz 106,4% wydatkow
w stosunku do 2018 r. Najnizszy stopieh wykonania planu dotyczy rozdziatlow 80153,
80179, 80195. Wysoka Komisji, tu warto zauwazy¢, ze na posiedzeniu Podkomisji stalej
do spraw ekonomiki edukacji i nauki w dniu 18 czerwca br. pan minister Kope¢ szczego-
fowo wyjasnil wydatki w dziale 801. Dodatkowo uzupelnil te informacje pismem, ktére
otrzymali$my dzisiaj na rece przewodniczacego podkomisji pana Tomasza Zielinskiego.
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Otrzymali je réwniez pozostali postowie. Mysle, ze tym pismem pan minister troszeczke
rozwial, badz nie rozwial, watpliwoéci. Czy rozwial watpliwosci? To jest do wyboru.

Odniose sie jeszcze do rezerw celowych w czesci 83, poz. 68 i 80. Jak pan minister
powiedzial, poz. 68 ma tytut — Przygotowanie i przeprowadzenie egzaminéw potwier-
dzajacych kwalifikacje w zawodzie. T¢ rezerwe zaplanowano w kwocie 4361 tys. zl.
Srodki z tej rezerwy zostaly w caloSci zablokowane decyzjg ministra. Nie bylto potrzeby,
wiec pan minister nie sktadal wniosk6w o ich uruchomienie. Poz. 80 rezerw celowych
bedaca réwniez w dyspozycji ministra edukacji, to $rodki na podwyzszenie wynagrodzen
nauczycieli zatrudnionych w szkotach i placowkach o§wiatowych prowadzonych przez
organy administracji rzgdowej. Rezerwe zaplanowano na kwote 49 954 tys. zt. Kwota
rezerwy zostala rozdysponowana w wysokosci 47 594 tys. zl, z przeznaczeniem na pod-
wyzszenie wynagrodzen nauczycieli. Te §rodki przekazano do 7 czesci.

W zwigzku z ogblng oceng pozytywna Najwyzszej [zby Kontroli oraz pozytywna oceng
Biura Analiz Sejmowych wykonania budzetu panstwa w czesci 30 — Oéwiata i wychowa-
nie, oraz czesci 83 — Rezerwy celowe, poz. 68 i 80, skladam wniosek do Wysokiej Komisji
0 pozytywne zaopiniowanie wykonania budzetu w 2019 r. w wyzej wymienionych cze-
§ciach. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostlawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje bardzo. Otwieram dyskusje. Czy kto$ z panstwa postéw chce zabraé glos? Bar-
dzo prosze. Pani posel Krystyna Szumilas.

Posel Krystyna Szumilas (KO):
Ja tylko w formie uwag i prosby. Przede wszystkim mam prosbe o rzetelne informo-
wanie postow i opinii publicznej o tym, co dzieje sie w Ministerstwie Edukacji Narodo-
wej. Zwracam uwage, ze bylo wystapienie réznych podmiotéw do Ministerstwa Eduka-
cji Narodowej o informacje w trybie dostepu do informacji publicznej. Chodzi o zakup
ogloszen w postaci listu do rodzicéw i opiekunow, a takze kampanii #JesteSmyzWami.
W swoim sprawozdaniu Najwyzsza Izba Kontroli zwraca uwage na to, ze minister eduka-
¢ji z naruszeniem prawa oraz nierzetelnie udzielal informacji o kosztach zakupu w pra-
sie i w mediach. Nie wypada, zeby minister edukacji probowal nierzetelnie informowaé
opinie publiczng o tym, co sie dzieje, czy w jaki$ sposéb omijal prawo. Jest bezposrednia
prosba do pana ministra Kopcia, aby przekazal panu ministrowi Pigtkowskiemu infor-
macje, ze to nie wypada. Uczymy mlodziez, wiec warto byloby po prostu méwic prawde.

Druga rzecz dotyczy nagréd dla nauczycieli. Po pierwsze, blokada Srodkéw nastapita
pod koniec roku. Z tego funduszu na nagrody dla nauczycieli zostaly zablokowane 2164
tys. z1. Te pieniadze nie poszly na nagrody. Poszly prawdopodobnie na 500+. Nie wiem,
ale wyczytatam to gdzie§ w sprawozdaniach. Natomiast faktem jest, ze te 2000 tys. zt
nie trafity na nagrody dla nauczycieli, pomimo niskich pensji oraz trudnego dla nich
okresu, poniewaz nastepowala ,,deforma” i zmiany w systemie edukacji. Nauczyciele byli
na pierwszej linii frontu. Musieli sobie radzi¢ z tymi wszystkimi problemami. Jest to tym
bardziej bulwersujace, poniewaz Najwyzsza Izba Kontroli pokazuje, ze minister sam
odrzucit cze$¢ wnioskéw zlozonych przez dyrektoréw i rézne organizacje pozarzadowe
czy organizacje spoleczne i przyznal nagrody na podstawie wnioskow, ktore nie spelniaty
wymogow przyjetego przez niego rozporzadzenia.

To takze pokazuje nieszanowanie prawa. Jezeli odrzucamy jakie$ wnioski, ktore nie
spelniajag wymagan, to rowniez wnioski przyjete z inicjatywy samego ministra powinny
by¢ odrzucone przez tego ministra, jezeli nie spetniajg wymagan. Tymczasem Najwyzsza
Izba Kontroli pokazuje, ze te wnioski nie spelnialy wymogu posiadania wyrézniajacej
oceny pracy przez nauczycieli. Przy okazji jest tez pro§ba o to, zeby uporzadkowaé tryb
przyznawania nagrod w ministerstwie. Najwyzsza Izba Kontroli zwraca uwage na to,
ze tej procedury tak naprawde nie ma. Panie ministrze, warto bytoby sie temu przyjrzec,
zeby w nastepnym roku nie byto takich uwag. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rozecka (PiS):
Bardzo prosze, pani Joanna Fabisiak.
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Posel Joanna Fabisiak (KO):

Bardzo dziekuje. Jeden temat poruszalam juz na poprzednim posiedzeniu Komisji, ale
odpowiedz, ktorg otrzymalam, zdumiata mnie. Dotyczy to Narodowego Programu Roz-
woju Czytelnictwa. Na str. 31 jest priorytet trzeci. Jak styszeliSmy, rowniez na poprzed-
nim posiedzeniu Komisji, w 2016 r., 2017 r. i 2018 r. zostala wykorzystana peina kwota.
W 2019 r. wykorzystano tylko polowe tej kwoty. Ale jeszcze nie to bytoby najgorsze. Zle
sie stalo, ale sie stalo. Natomiast zdumialo i przestraszylo mnie to, ze pan minister
powiedzial, ze zdaniem os6b, z ktorymi ta sprawa byla konsultowana, na rozwdj tego
programu wystarczy tylko polowa tej kwoty, czyli 14 000 tys. z1. Z cala pewnoscig nie
wystarczy. Wypowiadam sie w imieniu bibliotek, bibliotekarzy i Polskiej Izby Ksigzki.
Wiemy, ze czytelnictwo wyglada tragicznie. Wszystkich nas bardzo cieszy ten program —
Narodowy Program Rozwoju Czytelnictwa. I to byt priorytet. Tymczasem faktem jest,
ze te érodki zostaly wykorzystane w znikomej czesci. Jak stysze, plan na przyszly rok
czy prognoza jest mizerna. Zatem, chcialabym zapyta¢ pana ministra, czy jest prawda,
ze w przyszlorocznym budzecie bedzie takie ograniczenie tych srodkow?

Drugie pytanie dotyczy nauczania jezyka polskiego repatriantow. Na to, czy ci, kto-
rzy do nas przyjezdzajg — ktoérzy calymi latami marzyli o tym, zeby do nas przyjechaé
- zaaklimatyzujg sie, zaadaptuja, zintegruja i beda sie czuli w Polsce, jak w swojej ojczyz-
nie, ogromny wplyw ma nauka jezyka polskiego, ktora wygladata niedobrze. Mowimy
o budzecie i o wielkich sprawach, a ja méwie o konkretnych sprawach. Rozmawiatam
z repatriantami w Pultusku i w innych miejscach. Oni mieli np. jedng lekcje tygodniowo.
Zatem przy analizie budzetu i wykonania budzetu chcialabym zapytaé, jaki procent
wykonania budzetu stanowila kwota 86 tys. z1? Caly budzet na ten cel byt dalece niewy-
starczajacy, ale czy w 2019 r. wykorzystano go w 100%. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Mirostlawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Dziekuje. Zamykam dyskusje. Byly oSwiadczenia, uwagi i pytania. Czy pan minister
chcialby sie odniesé¢ do pytan?

Podsekretarz stanu w MEN Maciej Kopegé:

S.p.

Pani przewodniczaca, oczywiscie. W kwestii uwag zgloszonych przez Najwyzszg Izbe
Kontroli, bardzo szczegolowo sie do nich odnosiliSmy i wyjasnialiSmy. W kwestii cho-
ciazby tego spotu istotng kwestig jest to, w jakim momencie to sie pojawilo. To byt
okres strajkow i zwigzanych z tym niepokojow spolecznych. W odpowiedzi na to zostaly
podjete te dzialania ministra, o ktérych byla mowa. Natomiast udzielanie odpowiedzi
na to pytanie odbywalo sie z zachowaniem procedur okreslonych w ustawie o dostepie
do informacji publicznej. Natomiast wykonaweca zlecenia zastrzegl sobie poufnosé. Mini-
ster zwrécil sie do wlasciwej firmy z pytaniem o to, czy moze ujawni¢ dane dotyczace
umowy. Takiej zgody nie bylo. PdZniej pojawily sie kolejne pytania w formie zapytan
poselskich i pytan prasowych. Minister ponownie zwracal sie o udzielenie odpowiedzi.
W odpowiedzi dla redakeji ,, Rzeczpospolitej” rzecznik prasowy wskazal kwote umowy
netto, czyli cene bez podatku VAT.

OczywiScie, tam, gdzie sg zalecenia Najwyzszej Izby Kontroli w tej sprawie, Minister-
stwo Edukacji Narodowej bedzie podejmowaé dzialania, ktére wynikajg z tych zalecen.
To jest jedna kwestia. Natomiast tutaj — oczywiscie — nie chodzilo o ukrywanie czego-
kolwiek, tylko o uwage firmy, ktora uwazala, ze ujawnianie pewnych kwot w momencie,
kiedy ta umowa jest wykonywana, bedzie z punktu widzenia jej interesow szkodliwe.
To jest jedna kwestia.

Kwestia dotyczaca nagrdd. Jezeli chodzi o Karte Nauczyciela i o rozporzadzenie
z 2009 r., ktore dotyczy nagrod ministra edukacji, to — oczywiScie — sg to przepisy, ktore
zdaniem ministra we wlasciwy sposob zabezpieczaja wykonanie tego zadania. Ustalenie
szczegotowych kwestii procedowania nalezy do kompetencji przewodniczacego komisji.
To przewodniczacy komisji ustala sposéb procedowania, jak réwniez opiniowania tych
wnioskow — pozytywnie i negatywnie. Trzeba tez pamietac, ze komisja, ktéra opiniuje
wnioski, nie podejmuje decyzji w zastepstwie ministra, ale pelni wobec niego role opi-
niodawczo-doradcza. To sg nagrody przyznawane z inicjatywy ministra. Moga by¢ przy-
znane z inicjatywy ministra, wiec minister podjal takg decyzje. Natomiast w przypadku
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wspomnianych trzech nagrod uwaga jest jak najbardziej stuszna. Minister zobowigzuje
sie do rzetelnoSci, jezeli chodzi o faktyczng ocene tych wnioskéw i sprawdzanie kryte-
riow, ktore sg wskazane w rozporzadzeniu, w § 2.

Kolejna kwestia dotyczy Narodowego Programu Rozwoju Czytelnictwa. Jest to pro-
gram ministra kultury i dziedzictwa narodowego. Minister jest wykonawcg czeSci tego
programu. Oczywiscie, te srodki sg nadal w Narodowym Programie Rozwoju Czytelnic-
twa. Jak najbardziej w dalszym ciagu pozostajg w tym programie.

Natomiast co do repatriantow, te srodki byly wyzsze niz w roku poprzednim. Zostaty
wykonane w 97%. Wydatki na ten cel realizowane sg przez Osrodek Rozwoju Polskiej
Edukacji za Granicg. To, ze nie jest to wykonanie w 100% wynika z tego, ze po prostu
tyle os6b zglosito sie do tego programu, czyli mniej niz planowano. Niezaleznie od tego
programu minister podjal wiele dzialan, co wida¢ po zmianach przepisow prawa oswia-
towego, ktore dotycza w ogoble Polakéw przybywajacych z zagranicy, czy osob, ktore ucza
sie dodatkowo jezyka polskiego. Mogg sie go uczy¢ dodatkowo w réznych formach, czyli
w postaci zaje¢ dodatkowych, np. w postaci specjalnych oddziatow, ktore mozna powotaé
do nauczania takich osdb.

Zatem minister na pewno podjal wiele dodatkowych dziatan, niezaleznie od wydat-
kéw, ktore stanowig pomoc dla repatriantow. Czyli mozemy powiedzieé, ze te dziatania
byly absolutnie wystarczajace i odpowiadaly istniejacemu zapotrzebowaniu.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Dziekuje. Czy jest sprzeciw wobec wniosku pana posta Stawomira Skwarka o pozytywne
zaopiniowanie sprawozdania z wykonania budzetu panstwa w czesciach 30 — Oswiata
i wychowanie, oraz 83 — Rezerwy celowe, poz. 68 i 80? Nie widze.

Stwierdzam, ze Komisja przyjela wniosek.

Przystepujemy do rozpatrzenia i zaopiniowania sprawozdania z wykonania budzetu
panstwa w zakresie czeSci budzetowej 28 — Szkolnictwo wyzsze i nauka, agencji wyko-
nawczych — Narodowego Centrum Badan i Rozwoju, Narodowego Centrum Nauki,
a takze panstwowych osoéb prawnych — Narodowej Agencji Wymiany Akademickiej
i Centrum tuukasiewicz, czeSci budzetowej 83 — Rezerwy celowe, poz. 71 i 81. Prosze
o zabranie glosu pana Grzegorza Wrochne, podsekretarza stanu w Ministerstwie Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Nauki i Szkolnictwa Wyzszego Grzegorz Wrochna:
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Dziekuje bardzo. Wysoka Komisjo, stosownie do porzadku obrad Wysokiej Komisji wyko-
nanie budzetu w czesSci 28 — Szkolnictwo wyzsze i nauka, zaprezentuje w ujeciu: dochody
i wydatki budzetowe, w tym subwencje, dotacje podmiotowe i celowe oraz programy wie-
loletnie, a takze agencje wykonawcze oraz panstwowe osoby prawne.

Na wstepie chciatbym poinformowac, ze 2019 r. byt pierwszym rokiem petnego korzy-
stania przez podmioty tworzace system nauki i szkolnictwa wyzszego z nowych stru-
mieni finansowych, wyznaczonych przepisami ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. - Prawo
o szkolnictwie wyzszym i nauce.

Wezeéniej systemy te funkcjonowaly oddzielnie. Upowaznione podmioty dzialajace
w tych obszarach otrzymywaly §rodki na dzialalno$¢ w ramach 2 strumieni. Osobno byty
to dotacje na utrzymanie potencjalu badawczego zwigzanego z dziatalnoscig statutowa
jednostki, a osobno dotacje na prowadzenie dziatalnosci dydaktycznej w zakresie ksztal-
cenia. W 2019 r. po raz pierwszy jednostki otrzymaly §rodki przeznaczone na utrzyma-
nie i rozwoj potencjatu dydaktycznego i badawczego w ramach jednej subwencji, ktora
mogla byé wydatkowana w sposéb elastyczny.

Jesli chodzi o dochody budzetowe, w ustawie budzetowej na 2019 r. zaplanowano
dochody w wysokos$ci 31 500 tys. zl, z tego: w dziale 730 — Szkolnictwo wyzsze i nauka
— 31 200 tys. zt, w dziale 750 — Administracja publiczna — 35 tys. zl, a w dziale 752
— Obrona narodowa — 300 tys. zl. Wykonanie dochodéw w czeSci 28 wyniosto
110 500 tys. z1, tj. 350% planu.

Jesli chodzi o wydatki budzetowe, w ustawie budzetowej w czesci 28 zaplanowano
wydatki w 5 dziatach budzetowych w tacznej kwocie 22 500 000 tys. zi, z tego w ramach
srodkow budzetu panstwa — 20 000 000 tys. zt i w ramach budzetu Srodkow europej-

S.p.
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S.p.

skich -2 360 000 tys. zt. W trakcie trwania roku budzetowego plan wydatkow zwiekszono
tacznie o 1 800 000 tys. zl, tj. do wysokosci 24 300 000 tys. zl, z tego w ramach §rodkow
budzetu panstwa — 20 800 000 tys. zl i budzetu $rodkéw europejskich — 3 500 000 tys. z1.
Plan wydatkow zrealizowano w kwocie 24 098 000 tys. zl, tj. w 99,1%. Zasadnicza cze§é
wydatkow realizowanych w tej czeSci stanowily wydatki w dziale 730 — Szkolnictwo wyz-
sze i nauka. Stanowily one 98,8% ogotu wydatkow w tej czeSci.

W zakresie dziatu 730 zrealizowano wydatki biezgce, dotacje i subwencje, swiadcze-
nia na rzecz oséb fizycznych, wydatki biezace jednostek w kwocie 19 734 000 tys. zl.
Wydatki majgtkowe krajowe to kwota 511 000 tys. zI. Wydatki na realizacje projektow
unijnych poniesiono w 1gcznej kwocie wyniosly ponad 3 500 000 tys. zt. W ramach wspot-
finansowania krajowego oraz kwoty 3 300 000 tys. zl z budzetu srodkéw europejskich
poniesiono wydatki w ramach programéw operacyjnych ,,Inteligentny Rozwoj”, ,,Wie-
dza Edukacja Rozw(j”, , Innowacyjna Gospodarka”, ,Polska Cyfrowa”, ,,Polska Tech-
niczna”, a takze na wspoélfinansowanie regionalnych programoéow operacyjnych.

Pozostale wydatki w czeSci 28 w kwocie 293 000 tys. zt wydatkowano w 4 dziatach
budzetowych. W dziale 750 — Administracja publiczna — wydano 59 000 tys. zi, w dziale
752 — Obrona narodowa — 200 000 tys. z1, w dziale 851 — Ochrona zdrowia — 18 000 tys. z1
i w dziale 921 — Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego — 17 000 tys. zl, przeznaczo-
nych glownie na Centrum Nauki Kopernik i Narodowe Muzeum Techniki. Realizowano
takze programy wieloletnie, 1gcznie na kwote 51 000 tys. zt. Jednym z tych programoéow
byl program ,,Poprawa bezpieczefistwa i warunkéw pracy” z kwotg 10 500 tys. z1. Dru-
gim byt program ,,Uniwersytet Warszawski” z kwotg 35 000 tys. zl. Trzecim byt program
,Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu” z kwotg 5700 tys. zl.

Przejde teraz do Narodowego Centrum Nauki. Przypomne tylko, ze Narodowe Cen-
trum Nauki wspiera dzialalno§¢é naukowa w zakresie badan podstawowych podejmowa-
nych w celu zdobycia nowej wiedzy. Przychodami sg dotacje otrzymywane z budzetu pan-
stwa na realizacje zadan ustawowych oraz na pokrycie biezgcych kosztéw i dofinanso-
wanie inwestycji zwigzanych z zarzgdzaniem wykonywanymi zadaniami. Ponadto NCN
moze uzyskiwac¢ przychody z innych Zrodel, w tym srodki przekazywane przez krajowe
i zagraniczne podmioty finansujgce programy badawcze. Calkowite koszty poniesione
przez NCN w 2019 r. wyniosty 1 240 000 tys. z1, w tym na realizacje 1 200 000 tys. z1,
co stanowilto 97,2% kosztow ogodtem.

dJe§li chodzi o Narodowe Centrum Badan i Rozwoju, realizuje ono zadania z zakresu
polityki naukowej. Centrum wspiera tworzenie nowoczesnych rozwigzan i technologii
poprzez finansowanie projektow badawczo-rozwojowych ukierunkowanych na zacie$nie-
nie wspolpracy sektoréw nauki i gospodarki. Centrum dazy do zintensyfikowania komer-
cjalizacji efektow badan naukowych. Ponadto NCBR pelnilo funkcje instytucji posred-
niczacej w trzech programach operacyjnych: , Inteligentny Rozwdj”, ,,Wiedza Edukacja
Rozw¢j” oraz ,,Polska Cyfrowa”. Calkowite koszty poniesione przez NCBR wraz ze $rod-
kami europejskimi wyniosty prawie 4 350 000 tys. z1, w tym na realizacje zadan przezna-
czono 4 200 000 tys. zI. NCBR finansowalo w 2019 r. m.in. realizacje badan stosowanych
w formie projektéw wykonanych w ramach programéw ustanowionych przez centrum,
np. programy ,,STRATEGMED”, ,TECHMATSTRATEG”, ,,GOSPOSTRATEG”, itd.

Narodowa Agencja Wymiany Akademickiej zostala utworzona w celu wsparcia
wymiany akademickiej oraz wspoétpracy miedzynarodowej. Dzialalnos¢ NAWA ma wply-
wac na potencjal polskiej nauki oraz szkolnictwa wyzszego. W tym celu agencja realizuje
programy, ktore sg kierowane do studentow oraz do kadry naukowe;j. Catkowite wydatki
poniesione przez NAWA wraz ze Srodkami europejskimi wyniosly tgcznie 184 000 tys. zt,
w tym koszty realizacji zadan — 163 500 tys. zl, co stanowi 89% kosztéw ogoétem.

I wreszcie dopiero co utworzona Sie¢ Badawcza Lukasiewicz. Catkowite koszty ponie-
sione w 2019 r. wyniosty 12 400 tys. zI. Moze jeszcze przypomne, ze Sie¢ Badawczg Luka-
siewicz tworzg Centrum tiukasiewicz oraz instytuty dzialajagce w ramach sieci. Centrum
Lukasiewicz jest panstwowg osoba prawng powolang do planowania i koordynowania
badan naukowych i prac rozwojowych prowadzonych przez instytuty sieci.

Zostala jeszcze Polska Akademia Nauk. Przepraszam, i rezerwy celowe — rezerwa
celowa na zwiekszenie wynagrodzen pracownikow uczelni, tj. czesc¢ 83 poz. 71. W usta-
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wie budzetowej na 2019 r. byly to Srodki pod nazwa ,,Srodki na zwiekszenie wynagro-
dzen pracownikéw uczelni”. W tej rezerwie zabezpieczono 916 500 tys. z. Srodki te
rozdysponowano w pelnej wysokosci. Przeznaczono je na podwyzszenie wynagrodzen
pracownikow uczelni.

Srodki na zwugkszeme naktadow w obszarze badan naukowych oraz w obszarze
badan i rozwoju to czes¢ 83 poz. 81. Srodki te znalazly sie w rezerwie celowej pod nazwag
,Srodki na zwiekszenie naktadéw w obszarze badan naukowych oraz w obszarze badan
irozwoju”. W tym obszarze zapewniono $rodki w wysokosci 42 000 tys. zt. Ta rezerwa
zostata rozdysponowana w wysokosei 29 500 tys. zt. Srodki przeznaczono dla Uniwer-
sytetu Medycznego w Bialymstoku oraz dla uczelni publicznych nadzorowanych przez
ministra kultury i dziedzictwa narodowego.

Teraz przechodze do Polskiej Akademii Nauk.

Przewodniczaca posel Mirostlawa Stachowiak-Rozecka (PiS):
Przepraszam bardzo, ale to nie ta cze$c. Do tego jeszcze dojdziemy. Wobec tego dziekuje
bardzo.

Podsekretarz stanu w MNiSzW Grzegorz Wrochna:
Dziekuje.

Przewodniczgca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Szanowni panstwo Izabela Zmudka, Zbigniew Blocki, Grazyna Zebrowska i Piotr Dar-
dzinski, jak rozumiem, pozostajg do dyspozycji w trakme dyskusji. Dziekuje.
Prosze o zabranie glosu panig Ilone Kielan-Glifiska, wicedyrektor Departamentu
Nauki, Oéwiaty i Dziedzictwa Narodowego NIK.

Wicedyrektor departamentu NIK Ilona Kielan-Glinska:

Bardzo dziekuje. Pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, Najwyzsza Izba Kontroli pozy-
tywnie ocenia wykonanie budzetu panstwa w czesci 28 — Szkolnictwo wyzsze i nauka.
Nasza ocena wynika z badania 7% wydatkow z budzetu panstwa, tj. kwoty prawie
1 500 000 tys. zl oraz 33,7% wydatkéow z budzetu érodkéw europejskich, czyli kwoty
ponad 1 000 000 tys. zt. Na tej podstawie stwierdziliSmy, ze wydatki te zostaly zrealizo-
wane w sposob celowy i oszczedny, z zachowaniem przepisow regulujacych tryb wyko-
nywania poszczegolnych rodzajow wydatkow. W zbadanych probach nie wystapity przy-
padki niecelowego i niegospodarnego wydatkowania Srodkow.

Pozytywnie oceniono rowniez wykorzystanie dotacji podmiotowych udzielonych z cze-
Sci 28 przez trzy kontrolowane uczelnie publiczne, w ktérych zostala przeprowadzona
kontrola na miejscu. Dotyczylo to Uniwersytetu Jana Kochanowskiego w Kielcach,
Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy oraz Akademii Techniczno-Huma-
nistycznej w Bielsku-Bialej. Stwierdzone w jednej jednostce nieprawidlowosci nie miaty
wplywu na ocene kontrolowanej dzialalnosci.

Minister nauki i szkolnictwa wyzszego sprawowal nadzor i kontrole nad realizacja
wydatkéw przez jednostki nadzorowane oraz nad wykorzystaniem udzielonych dotacji
celowych. Nie mieliSmy zadnych uwag do formy sprawowania tego nadzoru i kontroli.
Najwyzsza Izba Kontroli rowniez pozytywnie zaopiniowata prawidlowo§¢ sporzadzenia
lacznych sprawozdan budzetowych oraz sprawozdan w zakresie operacji finansowych
za 2019 r. StwierdziliSmy rowniez, ze system kontroli zarzadczej, ktory niewatpliwie
musial by¢ dostosowany do nowej czesci budzetowej, ktora pojawila sie w tym roku,
zapewnial w racjonalny sposob prawidlowo§é sporzadzania sprawozdan. Skontrolowane
sprawozdania zostaly sporzadzono terminowo i prawidlowo pod wzgledem merytorycz-
nym i formalno-rachunkowym. Bardzo dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje. Bardzo prosze pana posta Zbigniewa Girzynskiego o przedstawienie korefe-
ratu i wnioskow do opinii Komisji.

Posel Zbigniew Girzynski (PiS):
Dziekuje bardzo. Szanowna pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, panie ministrze,
czcigodni goécie, mam zaszczyt przedstawié koreferat dotyczacy sprawozdania z wyko-
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nania budzetu naszego panstwa za 2019 r. w czesci 28 — Szkolnictwo wyzsze i nauka,
oraz w czesci 83, w zakresie rezerw celowych poz. 711 81.

Wykonanie budzetu panstwa w 2019 r. w zakresie czeSci 28 — Szkolnictwo wyzsze
i nauka, oraz planu finansowego agencji wykonawczych — Narodowego Centrum Nauki
oraz Narodowego Centrum Badan i Rozwoju — a takze planu finansowego panstwowych
0s6b prawnych — Narodowej Agencji Wymiany Akademickiej i Centrum fukasiewicz —
zyskalo pozytywne opinie zarowno Najwyzszej Izby Kontroli, o czym mogli sie pahstwo
przekona¢ przed chwilg z ust pani dyrektor, jak i Biura Analiz Sejmowych, ktére korefe-
rent podziela. Zwrdocono uwage na wzrost — w poréwnaniu do 2018 r. — 1gcznych nakla-
dow na szkolnictwo wyzsze i nauke o 10,6%. Bylo to spowodowane zaréwno wyzszymi
wydatkami z budzetu §rodkéw europejskich — wzrost 0 53,9%, jak rowniez zwiekszeniem
wydatkow budzetu panstwa w tym obszarze o 5,8% w porownaniu do 2018 r.

W budzecie panstwa na 2019 r. w rezerwie celowej w czesci 83 poz. 71 ujeto srodki
na zwiekszenie wynagrodzen pracownikéw uczelni. W tej pozycji zabezpieczono $rodki
w wysoko§ci ponad 916 000 tys. zl, ktore zostaly w caloSci wykorzystane na podwyzki
wynagrodzen pracownikéw uczelni publicznych nadzorowanych przez ministra nauki
i szkolnictwa wyzszego oraz uczelni niepublicznych prowadzonych przez koScioly
i zwigzki wyznaniowe, finansowanych na zasadach uczelni publicznych, a takze pracow-
nik6w uczelni medycznych, artystycznych, wojskowych, morskich i stuzb panstwowych
nadzorowanych przez wtasciwych ministréow. Moge dodac od siebie, jako pracownik jed-
nej z uczelni publicznych, nie twierdzac, ze dzisiejszy poziom zarobkowania na uczel-
niach jest zadowalajacy, ze rzeczywiscie jest to znaczacy i wyraznie odczuwalny wzrost
w poréwnaniu z latami poprzednimi.

W ustawie budzetowej na 2019 r. w zakresie rezerwy celowej w czesci 83 poz. 81 ujeto
srodki na zwiekszenie nakladéw w obszarze badan naukowych oraz w obszarze badan
i rozwoju. W tej pozycji zabezpieczono Srodki w wysokosci 42 000 tys. z1. Rezerwa zostala
rozdysponowana w nieco ponad 70%. Wydatkowano 29 500 tys. z1, z czego dla Uniwer-
sytetu Medycznego w Bialymstoku na utworzenie przy tym uniwersytecie i obsluge
Centrum Sztucznej Inteligencji Medycznej — 17 000 tys. zt oraz dla uczelni publicznych
nadzorowanych przez ministra kultury i dziedzictwa narodowego na utrzymanie i roz-
woj potencjalu badawczego, ktore w ramach tej rezerwy otrzymaly §rodki w wysoko§ci
12 500 tys. zl.

W zwiazku z powyzszym, przychylajac sie do opinii Biura Analiz Sejmowych oraz Naj-
wyzszej 1zby Kontroli, stwierdzam prawidlowe wydatkowanie §rodkéw w omawianym
zakresie i rekomenduje przyjecie sprawozdania z wykonania budzetu panstwa w 2019 r.
w czesci 28 — Szkolnictwo wyzsze i nauka, oraz w czesci 83 w zakresie rezerw celowych
poz. 71 i 81. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Dziekuje bardzo. Otwieram dyskusje. Czy ktos z panstwa postéow chciatby zabra¢ glos?
OczywiScie. Bardzo prosze, pani posel Fabisiak.

Posel Joanna Fabisiak (KO):

S.p.

Bardzo dziekuje. Moje pytanie dotyczy Narodowego Centrum Wymiany Akademickie;j.
Jak przed chwilg slyszeliSmy, na ten cel wydatkowano 184 000 tys. zl, ale to bylo tylko
89%. Tymczasem istotg powotania Narodowego Centrum Wymiany Akademickiej byto
umiedzynarodowienie polskiego szkolnictwa wyzszego, co jest istotg i w tej chwili chyba
najwiekszym problemem. Mamy bardzo niewielkie umiedzynarodowienie. To jest jeden
z istotnych powodéw niesatysfakcjonujacego istnienia w rankingach wyzszych uczelni.
Zatem chciatam spyta¢, jaki byt powdd tak nieduzego wykonania?

I jeszcze jedno pytanie, wiazace sie $ciSle czy wynikajace z tego sprawozdania, ktore
otrzymali§my. Na str. 31 jest mowa o zaproszeniu i o stypendiach dla wielu studentow
zagranicznych. Informacje, ktére mam akurat ze Stanéw Zjednoczonych pokazuja,
ze bardzo trudno jest otrzymac stypendium. Narodowa agencja bardzo chetnie daje
stypendia na wyjazd polskich studentéw czy polskich naukowcow. Natomiast starania
o otrzymanie stypendium przez studenta amerykanskiego — bo takie przyktady moge
ministerstwu podac i to liczne — zakonczyly sie fiaskiem. Stagd moje pytanie o niewystar-
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czajace, o dalece niewystarczajgce moim zdaniem, wykonanie. Chyba, ze zle uslyszatam.
Prosze wowczas laskawie mnie skorygowac. Jak uslyszalam, wykonanie tego budzetu,
to tylko 89%. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Dziekuje. Prosze bardzo, pan posel Piotr Borys.

Posel Piotr Borys (KO):

Bardzo dziekuje. Pani przewodniczaca, szanowni panstwo, nie mam uwag do sprawoz-
dan z poszczegblnych dzialow, ktore panstwo przedstawiali Wysokiej Komisji. Nato-
miast chcialbym zadaé pytanie. W jednej przestrzeni, jezeli chodzi o NCBR, wszyscy
jesteSmy biorcami informacji publicznych. Dlatego chcialem zapytac o panstwa ocene
jednego podmiotu. Oceniajgc agendy rzadowe i panstwa dzialalno$c¢ podleglta Minister-
stwu Szkolnictwa Wyzszego i Nauki nie sposéb nie zapyta¢ o NCBR i o wspolpracujace
podmioty. Jednym z nich czy kilkoma z nich sg podmioty zwigzane z panem ministrem
Szumowskim. Chcialem zapytaé, jak panstwo oceniajg projekty realizowane przez firme
OncoArendi? Wedlug informacji publicznych, co podkres§lam raz jeszcze, firma otrzymata
ponad 187 000 tys. zt dotacji na 11 projektéw. Jak podaja media — podkreslam raz jeszcze,
ze jest to informacja medialna — z tego 140 000 tys. zI udzielono w ostatnich 4 latach.
Jak wyglada wdrozenie tych projektow? Jaka jest ocena realizacji wdrozen projektow
od strony wypelnienia wskaznikow? Jak przebiegala ocena wnioskow?

Positkuje sie medialnymi informacjami i wiem, ze jako ekspert w czesci ocen brat
udzial rowniez pan Marcin Szumowski, wymiennie z panem Ortowskim, réwniez jednym
z ekspertow, jak rowniez beneficjantem. Chcialem zapytaé, jak panstwo to oceniajg dla-
tego, ze ocena takze tych publicznych informacji w jakis sposob rzutuje réwniez na ocene
NCBR, ktore przeciez w wiekszoéci wykonuje swoje zadania ustawowe i wspiera komer-
cjalizacje badan i polska nauke, ktérego celem jest to, zeby weszta na rynek polski i euro-
pejski i zeby komercjalizowaé polskie badania. Chciatem zapytac, jak oceniajg panstwo
te wyniki. Od tego tez bedziemy uzalezniali glosowanie w tej sprawie. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rozecka (PiS):

Dziekuje. Czy jeszcze kto§ z postow chcialby zabraé glos?

Posel Joanna Fabisiak (KO):

Dziekuje, pani przewodniczgca. Zastanawialam sie, czy zadaé to pytanie, ale w sprawoz-
daniu nie znalaztam informacji dotyczacej wsparcia uczelni niepublicznych. Mam peing
swiadomosc, ze budzet panstwa w sposob naturalny omija to finansowanie. Niemniej jed-
nak w sytuacji, ktora jest obecnie — popandemicznej — patrze na to, jak gdyby na wyrost.
Sytuacja tych szkot bedzie bardzo trudna. Zatem bardzo prosze pana ministra o infor-
macje o tym, jakiego rodzaju wsparcia z budzetu panstwa doznajg uczelnie niepubliczne.
Chodzi o innego rodzaju wsparcie, a nie o finansowanie wprost np. studentow, edukacji
czy cyfryzacji. Jakie jest to inne wsparcie? Jakie kwoty przeznaczane sg na wsparcie
uczelni niepublicznych, ktére przeciez de facto ksztalca studentéw i to dobrze ksztalcg?
Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Dziekuje bardzo. Prosze pana ministra o odpowiedz.

Podsekretarz stanu w MNiSzW Grzegorz Wrochna:

14

Dziekuje bardzo. Odpowiadajgc na pytanie dotyczace wydatkow Narodowej Agen-
¢ji Wymiany Akademickiej powiem, ze tu rzeczywiScie bylo pewne nieporozumienie.
W pierwotnej wersji ustawy budzetowej zaplanowano jedynie 138 000 tys. zl. Pozniej
okazalo sie, ze potrzeby sa wieksze i ta kwota zostala zwiekszona. Jak czytalem, cal-
kowite wydatki stanowity 183 600 tys. zt, czyli ze 138 000 tys. zt poszliSmy na prawie
184 000 tys. z1. Zeby podac Sciste liczby powiem, ze 184 000 tys. z1 stanowily 96% $rod-
kéw przyznanych po tym zwiekszeniu. Tak, tu rzeczywiscie, zgadzajac sie z tymi prio-
rytetami, ktore pani posel wymienila, w trakcie roku zwiekszaliSmy finansowanie, zeby
wypelnic te zadania.
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Odpowiem na pytania zwigzane z dzialalno$cig NCBR glownie przed 2015 r., bo tego
dotyczyly kwestie, ktore byly poruszane w mediach. RzeczywiScie, kontrola Ministerstwa
Nauki i Szkolnictwa Wyzszego przeprowadzona w latach 2015-2016 wykazata pewne
nieprawidlowoSci zwigzane z doborem ekspertow do oceniania programow, z zapewnie-
niem, zeby nie bylo konfliktéw intereséw. Informacje o tych nieprawidlowos$ciach zostaly
nawet przekazane do prokuratury i do CBA. Jednoczes$nie ministerstwo podjeto bardzo
daleko zakrojone dzialania naprawcze. Nastgpila zmiana kierownictwa NCBR. Wpro-
wadzono wiele procedur, ktére w szczegolnosci mialy zapobiegaé konfliktowi interesow.

W okresie, kiedy zdarzaly sie te nieprawidtowosci, pan fiukasz Szumowski nie pra-
cowal jeszcze w ministerstwie nauki. Kiedy rozpoczal prace w ministerstwie nauki
spotka, w ktora byl zaangazowany jego brat, tylko raz dostala dofinansowanie. Kilka
projektow tej spotki byto odrzuconych. To byt wiasnie skutek bardziej ostrych kryteriow
doboru ekspertéw i troski o brak konfliktu intereséw. Co wiecej, doniesienia czy oskar-
zenia pana ministra Szumowskiego o to, ze mial jaki§ wplyw na decyzje podejmowane
w Narodowych Centrum Badan i Rozwoju nie majg — ze tak powiem - potwierdzenia
na trzech plaszczyznach. Po pierwsze, jak powiedzialem, akurat wtedy, kiedy przyszedt
do ministerstwa, spotka przestawata dostawaé granty. Po drugie, nigdy nie nadzorowat
Narodowego Centrum Badan i Rozwoju. Owszem, mial w swoim zakresie... Nie miat
tego w swoim zakresie obowigzkow. Byly dni, w ktorych zastepowal ministra odpowie-
dzialnego za NCBR, ale tylko raz zdarzylo sie, ze musial skorzysta¢ z tych uprawnien
i podpisac¢ formalng decyzje, ktora tak naprawde nie byla jego decyzja, tylko umowa
wynikajaca z decyzji rzgdowej. Po trzecie, ministerstwo nauki i ministrowie nie majg
wplywu na wybor projektow. Po prostu, procedury w Narodowym Centrum Badan i Roz-
woju sg tak skonstruowane, ze Narodowe Centrum Badan i Rozwoju ma tu catkowita
autonomie. Na zadnym etapie ministrowie nie maja wplywu na wybér konkretnych
projektow. Tak, ze nieprawidlowosci — owszem — byly. Natomiast pan minister f.ukasz
Szumowski nie mial z tym nic wspélnego, bo wtedy po prostu nie pracowal w minister-
stwie. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje. Juz koniec. Tak, to mozemy dyskutowaé bez konca. 30 sekund.

Posel Piotr Borys (KO):
W takim razie chcialem tylko zapytaé, jaka byla skala dotacji dla firmy OncoArendi
pomiedzy 2015 r., a 2020 r.? Jak wyglada ocena realizacji projektow badawczych, jezeli
chodzi o kwestie osiggniecia wskaznikow i realizacji przyjetych umow, z ktoérych korzy-
sta ta spétka? Dziekuje.

Podsekretarz stanu w MNiSzW Grzegorz Wrochna:
Mysle, ze o takich szczegélach odpowiemy na piSmie, zeby unikng¢ jakichkolwiek bte-
doéw. Nie chciatbym odpowiadaé z pamieci.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje. Zamykam dyskusje.

Czy jest sprzeciw wobec wniosku pana posla Zbigniewa Girzynskiego o pozytywne
zaopiniowanie sprawozdania wykonania budzetu w zakresie czeSci budzetowej 28, pan-
stwowych os6b prawnych oraz czeSci 83? Jest sprzeciw.

Wobec tego bedziemy glosowaé. Szanowni panstwo, uwaga, glosujemy. Kto nas oglada,
prosze przygotowac tablety. Prosze sie zalogowac i od§wiezycC strone. Jeszcze chwilke
poczekamy.

Glosowanie nr 2. Szanowni panstwo, juz sie wySwietla glosowanie nr 2. Jest wniosek
0 pozytywne zaopiniowanie sprawozdania z wykonania budzetu panstwa w czesci budze-
towej 28, w zakresie agencji wykonawezych i panstwowych oséb prawnych oraz w czeSci
budzetowej 83. Chyba jesteSmy gotowi...?

Kto z panstwa jest za pozytywnym zaopiniowaniem wniosku pana posta Zbigniewa
Girzynskiego? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Moze tym, ktorzy dolgczyli dopiero
teraz przypomne, ze glosujemy nad pozytywnym zaopiniowaniem wniosku przedstawio-
nego przez pana posta Girzynskiego. Bardzo prosze.
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Dziekuje. Bardzo prosze o podanie wynikéw.

Glosowalo 31 oséb. Za 22, przeciw 7, wstrzymaly sie 2 osoby.

Stwierdzam, ze Komisja przyjeta wniosek.

Przystepujemy do rozpatrzenia i zaopiniowania sprawozdania z wykonania budzetu
panstwa w zakresie czesci budzetowej 67 — Polska Akademia Nauk. Prosze o zabranie
glosu pana Grzegorza Wrochne, podsekretarza stanu w Ministerstwie Nauki i Szkolnic-
twa Wyzszego.

Podsekretarz stanu w MNiSzW Grzegorz Wrochna:

Dziekuje. Wysoka Komisjo, wykonanie budzetu w czesci 67 — Polska Akademia Nauk,
prezentuje w ujeciu dochodéw i wydatkow budzetowych. Jesli chodzi o dochody, w usta-
wie na 2019 r. nie planowano dochodéw budzetowych. Faktyczne dochody wyniosty
10 tys. z1 ze zwrotu skladek ZUS. Chciatbym tylko przypomniec¢, ze w ramach tej czesci
budzetowej omawiam jedynie wydatki na dziatalno$c Polskiej Akademii Nauk zwigzane
z dzialalnoS§cig korporacji i z dzialalnoscig jednostek pomocniczych, gdyz zasadnicza
dzialalnoéc instytutow Polskiej Akademii Nauk weszla do omawianej juz weze$niej cze-
§ci 28. Laczne naklady na instytuty naukowe PAN wyniosly w ubiegtym roku ponad
843 000 tys. zl.

Wracam do czeSci 67. Wydatki na dzialalno$¢ PAN wyniosly 83 100 tys. zt. W tym
mieSci sie dotacja podmiotowa w wysokosci 79 400 tys. zl, dotacja celowa na inwesty-
cje — 3500 tys. zt oraz dotacja celowa na wkiad wlasny w realizacje PO ,Infrastruktura
i Srodowisko” — 242 tys. zI. W 2019 r. akademia wydatkowala w ramach dotacji Igcznie
82 700 tys. z1, co stanowi 99,5% przyznanych wnioskow. W ramach dotacji podmiotowej
finansowana byta dzialalno$¢ organéw korporacji uczonych Polskiej Akademii Nauk
w kwocie 16 700 tys. zl oraz dzialalno$¢ pomocniczych jednostek naukowych i innych
jednostek organizacyjnych, jak np. Biblioteka Gdanska, Biblioteka Kérnicka, Muzeum
Ziemi, Polski Instytut Studiow Zaawansowanych, Archiwum PAN w Warszawie, Archi-
wum PAN i PAU w Krakowie i zagraniczne stacje naukowe, w kwocie 36 200 tys. zl.

Pozostata dzialalno§é byla finansowana w kwocie 26 400 tys. zi. To byla obstuga
administracyjna akademii realizowana przez Kancelarie PAN oraz wspolpraca
naukowa z zagranicg realizowana w ramach umoéw finansowanych i podpisanych przez
akademie. Dotacja celowa w ramach wspolfinansowania programéw finansowanych
z udzialem $§rodkow unijnych, to kwota 150 tys. zi. Wydatki majgtkowe PAN wynosily
3500 tys. zt. W gléwnej mierze §rodki wykorzystano na inwestycje w obiektach zabytko-
wych w Muzeum Ziemi w Warszawie i w Patacu Staszica. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Roézecka (PiS):

Dziekuje. Czy pan Pawel Rowinski — wiceprezes Polskiej Akademii Nauk — chciatby co$
dodac?

Wiceprezes Polskiej Akademii Nauk Pawel Rowinski:

Dziekuje bardzo. Mysle, ze pan minister juz wszystko przekazal.

Przewodniczaca posel Mirostlawa Stachowiak-Rozecka (PiS):

Dziekuje. Bardzo prosze, Najwyzsza Izba Kontroli, pani Ilona Kielan-Glinska wicedy-
rektor Departamentu Nauki, O$wiaty i Dziedzictwa Narodowego.

Wicedyrektor departamentu NIK Ilona Kielan-Glinska:
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Bardzo dziekuje. Szanowni panstwo, Najwyzsza Izba Kontroli pozytywnie ocenita wyko-
nanie budzetu panstwa w czesci 67 — Polska Akademia Nauk. StwierdziliSmy, ze wydatki
po stronie ministra zostaly zrealizowane w sposob celowy i oszczedny, z zachowaniem
obowigzujacych przepiséw. Srodki zostaly przekazane Polskiej Akademii Nauk w formie
dotacji podmiotowej oraz dotacji celowych na realizacje zadan ustawowych akademii.
Jezeli chodzi o sprawozdania, réwniez zaopiniowalisémy je pozytywnie. Nasza ocena jest
roéwniez pozytywna, jezeli chodzi o sprawowanie przez ministra nauki i szkolnictwa wyz-
szego nadzoru i kontroli nad realizacjg wydatkow w czesci 67.

Najwyzsza Izba Kontroli przeprowadzila réwniez odrebng kontrole Polskiej Akade-
mii Nauk, ktéra korzystata z tych érodkéw. Tutaj nasza ocena byla réwniez pozytywna.
W wyniku realizacji zadan finansowanych z tych srodkéw osiggnieto zakladane efekty.

S.p.
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Polska Akademia Nauk prawidlowo lokowala wolne §rodki. W wyniku badania wydat-
kéw w kwocie ponad 20 000 tys. zt stwierdzono, ze zostaly poniesione w sposob celowy
i oszczedny, z zachowaniem przepiséw regulujacych tryb wykonywania poszczegélnych
rodzajéw wydatkéw. Bardzo dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Dziekuje bardzo. Koreferat i wnioski przygotowala pani posel Agnieszka Dziemiano-
wicz-Bgk, ale chyba nie mamy z nig polaczenia. Wobec tego bardzo prosze pana posta
Tomasza Zielinskiego, zeby odczytal to, co przygotowata dla nas pani poset Agnieszka
Dziemianowicz-Bak.

Posel Tomasz Zielinski (PiS):

,Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, drodzy goscie: Po zapoznaniu sie ze sprawoz-
daniem z wykonania ustawy budzetowej w 2019 r. w cze$ci 67 — Polska Akademia Naulk,
a takze po analizie opinii Biura Analiz Sejmowych oraz Najwyzszej Izby Kontroli, w kté-
rych byla zawarta pozytywna ocena wykonania budzetu i planu finansowego omawia-
nego podmiotu, wnosze o pozytywne zaopiniowanie wykonania budzetu Polskiej Akade-
mii Nauk w 2019 r. Wydatki Polskiej Akademii Nauk wynosily 82 743 tys. zi, tj. 99,5%
planowanych $rodkéw, bowiem ustawa budzetowa zakladata wydatki ogotem w wysoko-
Sci 82 743 tys. z1. To nalezy oceni¢ pozytywnie.

Przewazajacg czes¢ wydatkow, czyli ok. 41%, przeznaczono na dzialalno$¢ pomoc-
niczych jednostek naukowych iinnych jednostek naukowych PAN, tj. na Biblioteke
Gdanska, Biblioteke Kornickg, Muzeum Ziemi, Archiwum PAN w Warszawie czy Ogrod
Botaniczny — Centrum Zachowania Réznorodnoéci Biologicznej w Powsinie. Warto réw-
niez nadmienié, ze dzialalno$¢ organéw i korporacji uczonych PAN stanowila ok. 20%
wydatkow, natomiast pozostala dzialalno§é ok. 33% wydatkéw. Jezeli chodzi o ujecie
zadaniowe budzetu, Polska Akademia Nauk uczestniczyla w realizacji zadania 10.1
- Zarzadzanie systemem szkolnictwa wyzszego i nauki, podzadanie 10.1.3 — Upowszech-
nianie, promocja oraz popularyzacja szkolnictwa wyzszego i nauki. Miernikiem do tego
podzadania byt miernik ,Wzrost liczby bioracych udzial w wydarzeniach promujacych
nauke”. Planowana wysoko$¢ miernika wynosita 130%. Wykonanie wyniosto 143%,
co rowniez nalezy oceni¢ pozytywnie.

Biorgc pod uwage przedstawione okolicznosci, jak we wstepie, wnosze o pozytywne
zaopiniowanie wykonania budzetu Polskiej Akademii Nauk w 2019 r. Z wyrazami sza-
cunku Agnieszka Dziemianowicz-Bgk, postanka na Sejm Rzeczypospolitej Polskiej”.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Dziekuje. Otwieram dyskusje. Czy kto$ z panstwa postéw chcialby zabraé glos? Nie
widze. Dziekuje.

Wobec tego chcialam zapytaé, czy jest sprzeciw do wniosku zaprezentowanego przez
pania posel Agnieszke Dziemianowicz-Bgk o pozytywne zaopiniowanie sprawozdania
z wykonania budzetu panstwa w zakresie czeSci budzetowej 67 — Polska Akademia
Nauk? Nie stysze sprzeciwu.

Wobec tego stwierdzam, ze Komisja przyjela wniosek.

Przystepujemy do wyboru posta referenta, ktory przedstawi opinie na posiedzeniu
Komisji Finansow Publicznych. Czy sg jakie§ propozycje? Bardzo prosze, pan poset
Tomasz Zielinski.

Posel Tomasz Zielinski (PiS):

Pani przewodniczaca, proponuje, zeby referentem byt pan poset Stawomir Skwarek.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

S.p.

Dziekuje. Czy sa inne kandydatury? Nie widze.
Czy jest sprzeciw wobec kandydatury zaproponowanej przez pana posla Zielinskiego,
zeby postem referentem byl pan posel Stawomir Skwarek? Nie stysze sprzeciwu.
Stwierdzam, ze Komisja przyjeta ten wniosek.
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Zwracam sie jeszcze do panstwa o ewentualne upowaznienie dla prezydium Komisji,
gdyby trzeba bylo zredagowaé przygotowywane teksty opinii. Rozumiem, ze wobec tej
propozycji takze nie ma sprzeciwu. Dziekuje.

Porzadek dzienny posiedzenia zostal wyczerpany. Zamykam posiedzenie. Dziekuje
panstwu bardzo.

S.p.




