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Pelny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Edukacji Nauki i Mtodziezy

— podkomisji nadzwyczajnej do rozpatrzenia poselskie-
go projektu ustawy o zmianie ustawy — Prawo oswiato-
we (druk nr 464) (nr 2)

16 lutego 2021 r.

Podkomisja nadzwyczajna do rozpatrzenia poselskiego projektu ustawy o zmia-
nie ustawy — Prawo oswiatowe (druk nr 464), obradujgca pod przewodnictwem
poset Mirostawy Stachowiak-Rézeckiej (PiS), przewodniczgcej podkomisii,
rozpatrzyta:

— poselski projekt ustawy o zmianie ustawy — Prawo oswiatowe (druk nr 464).

W posiedzeniu udzial wzieli: Tomasz Rzymkowski sekretarz stanu w Ministerstwie Edukacji i Nauki
wraz ze wspolpracownikami, Anna Radecka dyrektor Osrodka Rozwoju Polskiej Edukacji za Granica,
Katarzyna Liszka-Michalka ekspert w Zwigzku Powiatow Polskich, Krzysztof Tusinski radca
prawny w Kancelarii Prawnej ,,Krzysztof Tusinski i Wspélnicy”, Monika Balana przedstawicielka
Fundacji Edukacji Polonijnej, Grzegorz Cichy prezes zarzadu Unii Miasteczek Polskich.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Elzbieta Wojciechowska, Daria
Grochowska, Agnieszka Kalinowska-Wéjcik - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmo-
wych, Katarzyna Abramowicz, Maria Iwaszkiewicz - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczaca posel Mirostlawa Stachowiak-Rozecka (PiS):

Dzien dobry. Otwieram posiedzenie podkomisji nadzwyczajnej do rozpatrzenia posel-
skiego projektu ustawy o zmianie ustawy — Prawo o§wiatowe, druk nr 464. Witam pan-
stwa poslow, gosci obecnych na miejscu i taczacych sie zdalnie. Informuje, ze dzisiejsze
posiedzenie zostalo zwolane przez marszalek Sejmu na podstawie art. 198 ust. 2 regula-
minu Sejmu po zasiegnieciu opinii przewodniczacej Komisji Edukacji, Nauki i Mlodziezy
i bedzie prowadzone z wykorzystaniem §rodkéw komunikacji elektronicznej umozliwia-
jacych porozumiewanie sie na odlegtosc.

W celu sprawdzenia 1gcznosci i kworum, prosze panstwa postéw o przygotowanie sie
do glosowania. Postowie, czlonkowie podkomisji obecni na sali glosujg przy uzyciu urza-
dzenia do glosowania za pomocg legitymacji poselskiej i logujg sie w systemie komuni-
kacji elektronicznej — nie uzywaja tabletow. Przystepujemy do glosowania. Prosze o weci-
$niecie dowolnego przycisku. Bardzo dziekuje. Stwierdzam kworum.

Komunikat dla postow i goSci taczacych sie zdalnie — przypominam, ze przed posie-
dzeniem otrzymali panstwo instrukcje zgloszenia sie do dyskusji i zabrania glosu w trak-
cie posiedzenia. Porzadek dzienny posiedzenia to rozpatrzenie poselskiego projektu
ustawy o zmianie ustawy — Prawo o§wiatowe, druk nr 464. Przystepujemy do realizacji
porzadku dziennego.

Zaczynamy od tytutu ustawy. Czy sa uwagi do tytutu? Nie stysze. Stwierdzam, ze tytut
zostal rozpatrzony przez podkomisje.

Przystepujemy do rozpatrzenia art. 1, ktory sktada sie z dwoch zmian. Czy posel
wnioskodawca chce zabra¢ glos? Prosze.
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Posel Bartlomiej Wroblewski (PiS) — spoza skladu Komisji:

Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, bardzo ciesze sie, ze na dzi-
siejszym posiedzeniu podkomisji rozpatrzymy poselski projekt ustawy dotyczacy eduka-
cji domowe;j. To jest projekt, na ktory czeka cale srodowisko osoéb uczacych dzieci w tej
formie edukacyjnej, ale jednoczesnie jest to projekt wolnoSciowy, ktory jest wazny dla
wielu osob, dla ktorych realizacja przepiséw konstytucji, w szczegolnosci wolnosci prawa
rodzicow do wychowania zgodnie z wlasnymi przekonaniami, jest wazna.

Jesli chodzi o zmiang pierwszg, obie zmiany zmierzajg do ograniczenia utrudnien
administracyjnych dotyczacych uczenia dzieci w tej formie. Srodowisko edukacji domo-
wej wielokrotnie podkreslato, ze swoboda wyboru szkoly w granicach kraju jest bardzo
istotna, takze dlatego, ze nie w kazdym wojewodztwie znajduja sie szkoly sprawujace
opieke, przeprowadzajace egzaminy klasyfikacyjne, stad postulat zniesienia rejonizacji,
a takze kwestia dotyczgca zaswiadczen poradni psychologiczno-pedagogicznej. Mozna
powiedzie¢, ze w ostatnim roku przyczynit sie do tego Covid-19, ale chodzi o regulacje
ustawowa, ktora postawi kropke nad ,,i” i bedzie obowigzywala takze w kolejnych mie-
sigcach i latach. To byly dwa gléwne postulaty srodowiska edukacji domowe;j. Jesli te
przepisy zostang zniesione, mozna powiedzieé, ze najwazniejsze oczekiwania bedg spet-
nione. Stad prosba do Wysokiej Komisji o zyczliwe potraktowanie tej propozycji.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Dziekuje. Czy kto$ z panstwa poslow chce jeszcze zabrac glos? Bardzo prosze, pani posel.

Posel Kinga Gajewska (KO):

Dziekuje, pani przewodniczaca. Panie posle, przedstawicielu wnioskodawcow, jeszcze
raz powtorze krotko, ze cale zamieszanie z edukacjag domowa, podwyzszeniem finan-
sowania, zniesieniem rejonizacji, wydawaniem zgdod na taka edukacje przez poradnie
psychologiczne — to wszystko juz bylo, tylko w poprzedniej kadencji zostalo zmienione
przez Prawo i Sprawiedliwo§é. To jest odwrdcenie sytuacji, ktérg panstwo sami stwo-
rzyli. Dla porzadku chce spyta¢, ile os6b aktualnie znajduje sie w edukacji domowej?
Na pewno Ministerstwo Edukacji i Nauki posiada takie dane, wiec jesli pan minister
bytby uprzejmy, to bardzo prosze o przekazanie informacji. Jaka to bedzie kwota w kwo-
cie 0,8 podstawowej subwencji? Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Dziekuje. Zanim poprosimy przedstawicieli Biura Legislacyjnego i ministerstwa
do zabrania glosu, zglosili sie jeszcze goscie. Czy tak? Rozumiem, ze do zmiany pierw-
szej, bo pierwsze czytanie i ogolng dyskusje mamy juz za soba. Bardzo prosze, czy kto$
sie zglasza? Pan Krzysztof Tusinski. Bardzo prosze o zabranie glosu.

Radca prawny w Kancelarii Prawnej ,,Krzysztof Tusinski i Wspolpracownicy” Krzysztof

Tusinski:

Chciatem wypowiedziec sie glownie o zmianach dotyczacych Polonii. Pracowalem w gru-
pie roboczej w ministerstwie w 2016 r. i chce powiedziec, ze jak najbardziej popieramy
zmiany dotyczace zniesienia rejonizacji wojewodzkiej, czyli dania rodzicowi mozliwo-
§ci wyboru odpowiedniej szkoly, co przyczyni sie do lepszego gospodarowania §rod-
kami publicznymi. Szkoly beda bardziej zmotywowane, zeby przygotowaé dobra oferte,
gdyz rodzic bedzie mial wiekszg mozliwo§¢ wyboru. Nie ma powodu, zeby rodzic, ktory
mieszka w wojewodztwie malopolskim i chee i$¢ do szkoly w wojewddztwie §lgskim, nie
mogl korzystaé z takiej szkoly. Rodzic nie bedzie musial dojezdza¢ tam codziennie, ale
mozna pojecha¢ na warsztaty, zajecia, egzaminy, zatem nie powinno sie tego ograni-
cza¢. Tak samo uwazamy, ze wybor powinien naleze¢ do rodzica, jezeli chodzi o edukacje
domowa. W zwigzku z tym, nie ma obowigzku zmuszania rodzicéw do czekania w kolej-
kach do poradni i uzyskiwania dodatkowych opinii przez poradnie, wiec jak najbardziej
popieramy te zmiany. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Miroslawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
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Dziekuje. Panie ministrze, bardzo prosze.
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Sekretarz stanu w Ministerstwie Edukacji i Nauki Tomasz Rzymkowski:
Szanowni panstwo, jesli chodzi o zmiane pierwsza, w pelni jg popieramy, natomiast wiem,
ze jest poprawka legislacyjna, wiec popieramy ostateczna forme. Za chwile przedstawimy
dokladng odpowiedzZ na pytanie pani posel. Chcemy zebrac dane, ile w kraju jest uczniow,
ktorzy korzystaja z trybu nauczania domowego. Jest to ciekawe, gdyz wiekszos¢ uczniéow
w Polsce zdalnie realizuje obowigzek szkolny, wiec wiemy o znacznie wiekszej skali, jesli
chodzi o nauczanie domowe. To wszystko z mojej strony. Bardzo dziekuje.

Posel Kinga Gajewska (KO):
Czy w tych statystykach jest podzial na uczniéw, ktorzy korzystaja z edukacji domowej
w kraju i za granicg?

Sekretarz stanu w MEN Tomasz Rzymkowski:
Takiej statystyki nie ma. Jeéli pani posel bedzie chciata pyta¢ o inne statystyki, bardzo
prosimy o forme pisemng. Bedziemy rzetelnie odpowiadali na kazde pytanie. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rozecka (PiS):
Dziekuje. Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Szanowni panstwo, to sg zmiany czysto legislacyjne. Proponujemy, aby zdanie wstepne
w art. 1 brzmialo: ,,W ustawie z dnia 14 grudnia 2016 r. — Prawo o§wiatowe, metryka,
w art. 37: 1) wust. 2: a) skresla sie pkt 1, b) w pkt 2 skreéla sie lit. a”. Nalezy dodac
kolejng zmiane, czysto techniczna, ktéra koryguje powotanie w ust. 3. Brzmiataby ona:
,»2) wust. 3 wyrazy «Przepisow ust. 2 pkt 1 i pkt 2 lit. ai c» zastepuje sie wyrazami
«Przepisu ust. 2 pkt 2 lit. ¢»”. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje. Rozumiem, ze nie ma uwag ze strony wnioskodawcy, panstwa postéw i mini-
sterstwa co do przyjecia poprawek? Czyja to bedzie poprawka? Moze by¢ moja.

Posel Bartlomiej Wroblewski (PiS) — spoza skladu Komisji:

Tak, tylko chce zwrécié uwage na jedng sprawe, pani przewodniczgca. Rozmawiali-
$my z Biurem Legislacyjnym, ze ta poprawka jest zwigzana z druga zmiana, ktéra byla
w wyjSciowym projekcie. Zanim zostanie przeglosowana, musimy przeprowadzic¢ dysku-
sje na temat drugiej zmiany i uzasadni¢ poprawke w takim ksztalcie. Na temat propo-
zycji z drugiej zmiany kilkukrotnie dyskutowaliémy z Ministerstwem Edukacji i Nauki,
takze w gronie przedstawicieli srodowiska edukacji domowej. Pan minister Czarnek
i pan minister Rzymkowski wskazywali, ze ministerstwo zgadza sie z rozwigzaniem, aby
podnies¢ kwote jednostkowa na ucznia przeliczeniowego z 0,6 do 0,8. Natomiast zwrécili
uwage, ze w ocenie ministerstwa zmiana powinna zostaé zapisana w rozporzadzeniu
regulujacym kwestie finansowe, ktore rokrocznie wydawane jest przez ministerstwo,
i regulacje dotyczace roznych grup uczniéw nie znajdujg sie w ustawie — Prawo o$wia-
towe. Ministerstwo przekonywalo, ze nalezy utrzymac te praktyke, wiec jesli pan mini-
ster na posiedzeniu Komisji podtrzyma deklaracje, ze zostanie to uregulowane w tym
roku w rozporzadzeniu i postulat podwyzszenia kwoty bedzie zachowany, to zgodzimy
sie ze wzgledu na spojnos¢ systemowa, zeby nie tworzy¢ wyjatkow.

Jest jeszcze jedna kwestia. Drugim elementem w zmianie drugiej byla préba znale-
zienia jakiego$ rozwigzania dla uczniow uczgcych sie w edukacji domowej, ale miesz-
kajgcych za granicg. To bylo opisane jako element edukacji polonijnej. Ministerstwo
miato podobne watpliwosci w odniesieniu do tej kwestii. Na pewno ten problem prze-
staje by¢ istotny, gdy zostanie zniesiona rejonizacja, bo cze$¢ uczniow zza granicy bedzie
mogla korzystaé¢ z edukacji domowej na terenie kraju, ale pozostajg niewielkie grupy
uczniéw, ktore mogg mie¢ utrudniony dostep. Natomiast ze strony ministerstwa jest
deklaracja, dotyczaca funkcjonowania ORPEG i zapewnienia mozliwosci korzystania
z edukacji domowej poprzez ORPEG. Ma to te zalete, ze nie byloby tworzenia takiego
asystemowego wyjatku, zaproponowanego przez nas, ktory jest wazny do spelnienia.
Nie podchodzimy dogmatycznie do tej kwestii. To znaczy nie jest dla nas istotne, czy
zostanie to zrealizowane w nietypowy sposob, jako wyjatek, ktory opisaliSmy w naszej
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propozycji ustawy, czy zostanie to zrealizowane systemowo poprzez ORPEG. Tutaj sta-
wiam kropke, proszac pana ministra i przedstawicieli ministerstwa o ustosunkowanie
sie do tej sprawy, zanim poprawka bedzie oficjalnie glosowana.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
No tak, tylko w tej sytuacji mam wrazenie, ze pan posel wnioskodawca wycofa drugg
zmiane. Czy tak?
Bardzo prosze.

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Jesli pan poset wnioskodawca zdecyduje sie, to nalezy skresli¢ zmiane druga. To musi
by¢ poprawka.

Posel Bartlomiej Wroblewski (PiS) — spoza skladu Komisji:
Czy to skreSlenie jest potrzebne? Czy poprawka, ktora nadaje brzmienie art. 1, w gruncie
rzeczy to oznacza? Zatem nie jest potrzebna dodatkowa poprawka. Ta poprawka bedzie
konsumowac wszystkie zmiany, ale poniewaz ona bedzie dotyczy¢ takze wczeéniej pro-
ponowanej zmiany drugiej, to w tym momencie konieczne jest stanowisko ministerstwa.

Przewodniczaca posel Mirostlawa Stachowiak-Rozecka (PiS):
Zatem prosze pan ministra o zabranie glosu.

Sekretarz stanu w MEN Tomasz Rzymkowski:

Pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, jesli chodzi o kolejno wypisane jednostki redak-
cyjne w ramach zmiany drugiej, tres¢ ust. 9 proponowanego przez wnioskodawcow
konsumuje tres¢ rozporzadzenia wiasciwego wydawanego rokrocznie przez ministra
edukacji narodowej, okre§lajaca wysoko§é subwencji o§wiatowej. W zwigzku z tym, aby
nie tworzy¢ niepotrzebnego i niebezpiecznego systemowo precedensu, aby wysoko§é
subwencji nie byla okre§lana, zgodnie z dyspozycja ustawowa, w drodze rozporzadzenia
tylko ustawy, deklarujemy i potwierdzamy slowa pana posta Wroblewskiego, ze wola
pana ministra Przemystawa Czarnka jest, aby w kolejnym rozporzadzeniu, ktore bedzie
okreslato wysokos$c subwencji o§wiatowej i bedzie dotyczy¢ spelnienia obowigzku szkol-
nego lub nauki poza szkolg, wynosita 0,8 jednostkowej kwoty. To jest wzrost w stosunku
do 0,6, ktére ma miejsce w obecnym w rozporzadzeniu, ktore bedzie wydane jeszcze
w tym roku i bedzie dotyczylo kolejnego roku budzetowego.

Mam odpowiedz dla pani posel, ktora pytata o osoby korzystajace z nauczania domo-
wego. Jesli chodzi o statystyki, we wrzesniu 2019 r., czyli w poprzednim roku szkolnym,
z nauczania domowego na terenie kraju korzystato 10 976 uczniow, natomiast rok poz-
niej, we wrzesniu 2020 r., z nauczania domowego korzystato 15 034 uczniow. To jest
wzrost 0 50%.

Zatem popieram postulat wnioskodawcow, zeby wycofa¢ sie z ust. 9 dotyczacego sub-
wengcji. Deklarujemy, ze w sferze materialnej przedtozonej zmiany jako ministerstwo
ustosunkujemy sie do tego pozytywnie w drodze rozporzadzenia i ten postulat bedzie
zrealizowany. Moge ewentualnie poprosi¢ pana dyrektora Jakubowskiego, zeby jeszcze
co$§ dodal, chyba ze wyczerpalem temat.

Dyrektor Departamentu Prawa O§wiatowego Ministerstwa Edukacji i Nauki Jakub

Jakubowski:
Witam panstwa. Dodam tylko jedno zdanie. RzeczywiScie subwencja o$wiatowa to nic
innego jak cze§¢ subwencji ogolnej, natomiast sposéb podzialu czesci oswiatowej sub-
wencji ogdlnej miedzy poszczegolne JST okresla minister wlasciwy do spraw o§wiaty
i wychowania w rozporzadzeniu wydanym na podstawie art. 28 ust. 6 ustawy o docho-
dach jednostek samorzadu terytorialnego. Oczywiscie z tresci nie wynika, ze to jest roz-
porzadzenie wydawane corocznie, jednak taka praktyka panuje w resorcie, gdyz kwota
subwencji zwieksza sie corocznie. W zwigzku z powyzszym powstaje konieczno§é corocz-
nego wydawania rozporzadzenia w sprawie podzialu subwencji o§wiatowej. Zakladam,
ze najblizsza czeka nas pod koniec roku i wowczas postulat z punktu drugiego, czyli kwe-
stia podwyzszenia subwencji os§wiatowe]j, wagi na edukacje domowa, zostanie uwzgled-
niona. Dziekuje.
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Sekretarz stanu w MEN Tomasz Rzymkowski:

Przejde do dalszych elementéw proponowanej zmiany drugiej, czyli ust. 10-12 i kwestii
zwigzanych z naszymi rodakami, mozna powiedzieé¢ potrojnej kategorii, tj. obywateli pol-
skich przebywajacych stale poza granicami panstwa polskiego, os6b bedacych w swietle
ustawy o repatriacji badz ich zstepnymi oraz osob bedacych posiadaczami Karty Polaka,
badz zstepnymi oséb posiadajacych Karte Polaka. Chodzi przede wszystkim o osoby, ktore
chcg uczy¢ sie jezyka polskiego, historii, geografii i ostatecznie chcg uzyskac §wiadectwo
potwierdzajace ukonczenie konkretnego szczebla edukacji. Przedlozony projekt dotyka
kwestii, o ktorej wspomnialem przed chwila, czyli wysokosci kwoty. Na to absolutnie
nie mozemy sie zgodzi¢, nie chcemy tworzy¢ precedensu. Natomiast sg dwa warianty
wsparcia dla tych osob. Jesteémy bardzo otwarci, aby kazda osoba, ktéra chce uczy¢ sie
w trybie polskiej szkoly, korzystala z obecnie danych mozliwosci. Poprosze panig prze-
wodniczgca o mozliwos$¢ udzielenia glosu pani Annie Radeckiej, dyrektor ORPEG, czyli
Osérodka Rozwoju Polskiej Edukacji za Granica, aby przedstawila oferte, ktéra moim
zdaniem konsumuje potrzebe kontaktu polskiej mtodziezy, oséb polskiego pochodzenia,
ktore zdaniem wnioskodawcow oczekuja wsparcia. Kazda osoba, ktéra bedzie chciata
skorzystac z oferty edukacyjnej panstwa polskiego poza granicami kraju, spotka sie
z akceptacja. Pani dyrektor, ktora od lat okazuje wielkg zyczliwo§¢, powie o tym sze-
rzej, rowniez o statystykach dotyczacych osob korzystajacych z tej mozliwoSci. Dziekuje
i przekazuje glos pani dyrektor.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Dziekuje. Bardzo prosze, pani dyrektor Anna Radecka.

Dyrektor Osrodka Rozwoju Polskiej Edukacji za Granicg Anna Radecka:

r.l.

Dziekuje za glos. Pani przewodniczgca, szanowni panstwo, Osrodek Rozwoju Polskiej
Edukacji za Granica jest jednostka podleglta Ministerstwu Edukacji i Nauki i koordy-
nuje realizacje zadan z zakresu ksztalcenia dzieci, obywateli polskich przebywajacych
za granicg na mocy rozporzgdzenia MEN z dnia 9 sierpnia 2019 r. w sprawie organizacji
dzieci obywateli polskich czasowo przebywajacych za granica. Pan minister wspomniat
o szerokim wachlarzu mozliwosci, za chwile o tym powiem, ale réwniez o kwestii pro-
jektu ustawy, ktora jasno okresla ucznia posiadajacego obywatelstwo polskie, bedgcego
osobg pochodzenia polskiego w rozumieniu przepisow o repatriacji czy posiadajacego
Karte Polaka.

Rozporzadzenie, ktore przed chwilg przywolatam, idzie jeszcze dalej. W § 5 ust. 1
rozporzadzenia mamy zapis, ze do wszystkich szkol, ktorych prace koordynuje osro-
dek, moga by¢ przyjmowane dzieci obywateli polskich stale zamieszkujacych za granica
oraz dzieci os6b nie bedgcych obywatelami polskimi, jezeli szkola posiada wolne miejsca
oraz odpowiednie warunki kadrowe, organizacyjne i finansowe. Dbamy o to, aby budzet
szkot byl na wystarczajgcym poziomie. Od 2016 r. powstaty cztery nowe szkoty przy pla-
cowkach dyplomatycznych, ktore sg prowadzone bezposrednio przez ministra edukacji
i nauki, zatem tutaj szczegélnie dbamy o element wspomagania nauczania jezyka pol-
skiego stacjonarnie.

Natomiast oSrodek, z mocy ustawy, jest zespoltem szko6t. W sklad osrodka wchodzag
szkoly prowadzgce ksztalcenie na odleglosé — szkota podstawowa oraz liceum ogélno-
ksztalcgce im. Komisji Edukacji Narodowej. Do zadan tych szkot nalezy umozliwienie
uczniom nauki w dwoch formach, pozwalajacych na spelnienie obowiazku szkolnego
i obowigzku nauki na podstawie programéw nauczania uwzgledniajacych podstawe
programowa ksztalcenia ogélnego. To jest forma dedykowana uczniowi, ktory nie moze
realizowac obowigzku szkolnego za granica. Tutaj moze w pelni realizowac ten obowig-
zek i podstawe programowa w naszych szkotach. Druga forma to uzupetnienie wyksztal-
cenia w zakresie jezyka polskiego i wiedzy o Polsce. Wiedza o Polsce to przedmiot, ktory
obejmuje historie, geografie i kulture. W przypadku uczniéw uczeszczajacych do szkoét
w systemach o§wiaty innych panstw, moga oni budowac fundament polskosci, dbac i pie-
legnowac jezyk polski, w zakresie wspomagania nauczania jezyka polskiego.

Szanowni panstwo, zajecia edukacyjne na odleglo$¢ majg forme samoksztalcenia i pro-
wadzone sg w formie konsultacji z nauczycielami. Ta forma cieszy sie coraz wiekszg popu-
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larno$cia. W 2016 r. mieliSmy 566 uczniow, w sierpniu 2020 r. przekroczyliSmy liczbe 1500.
Wiadomo, ze liczby wahajg sie z uwagi na powroty do Polski catych rodzin. Obecnie mamy
1459 uczniéw, ktorzy realizuja taka forme nauczania. Naturalnie forma uzupelniajaca, czyli
wspomaganie nauki jezyka polskiego, jest duzo bardziej popularna i korzystajg z niej 984
osoby, natomiast ramowy plan nauczania realizuje tgcznie 357 uczniow. Uczniowie szkoty
podstawowej majg mozliwos¢ wypozyczenia podrecznikow szkolnych na czas trwania roku
szkolnego. W klasach 1-3 wydawane sg rowniez bezzwrotne zeszyty ¢wiczen. Naturalnie
uczniowie majg legitymacje, otrzymuja réwniez $wiadectwa. Istnieja przypadki, gdy uczen
nie moze realizowa¢ obowigzku szkolnego za granica, ale rowniez nie wywigzuje sie w pelni
z obowigzku w kraju. Rozumiemy, ze migracja ma wyzwania, nie tylko dla tego ucznia, ale
rowniez calej rodziny, zresztg nasi uczniowie to bardzo specyficzna grupa, ktoéra podrozuje
po Swiecie lub nie moze realizowa¢ obowigzku szkolnego z uwagi na podjete zadania. Cza-
sami sg to uczniowie, ktorzy realizujg swoje pasje, hobby w klubach sportowych, ale rowniez
zaczynajg kariere zawodowa, np. modele i modelki, lub ich rodzice wybrali taki tryb zycia,
ktory pozwala im migrowac z kraju do kraju. Jezeli taki uczen nie jest w stanie uczestniczyé
we wszystkich konsultacjach, moze zdawaé egzamin klasyfikacyjny w Polsce, ktory przepro-
wadza sie w formie pisemnej i ustnej w siedzibie osrodka w Warszawie. Termin egzaminu jest
ustalony z uczniem, jego rodzicami oraz nauczycielem danego przedmiotu. Zawsze do tego
terminu podchodzimy elastycznie, majgc na uwadze, ze rodzice muszg przyjecha¢ do Polski,
czesto z bardzo oddalonych krajow. Uczen, ktéry z przyczyn usprawiedliwionych nie przy-
stapil do egzaminu klasyfikacyjnego, moze do niego przystapi¢ w dodatkowym terminie
wyznaczonym przez dyrektora orodka, czyli to jest kolejna szansa dla ucznia, zeby sprawdzit
swoje wiadomosci. Przewodniczacy komisji egzaminacyjnej uzgadnia réwniez z uczniem oraz
z jego rodzicami liczbe zaje¢ edukacyjnych, z ktérych uczen moze przystapi¢ do egzaminéow
klasyfikacyjnych w ciagu jednego dnia, czyli zapewniamy higiene i komfort uczniowi, ktory
przyjezdza do Polski i moze zlozy¢ taki egzamin. Uzyskana roczna ocena niedostateczna
z zajec edukacyjnych, w wyniku egzaminu klasyfikacyjnego, gdyby tak sie wydarzylo, moze
by¢ zmieniona w wyniku egzaminu poprawkowego, czyli uczen ma jeszcze kolejng szanse.
Chce podkreslic, ze uczniowie i rodzice nie wnosza oplat na zadnym etapie. Biorac pod uwage
wszystkie koszty state funkcjonowania catego osrodka, w przeliczeniu na jednego ucznia,
kwota obciazajaca budzet panstwa wynosi 915 zt w calym roku.

Jak powiedzialam, ta forma cieszy sie coraz wieksza popularno$cia i chce podkreslic,
ze w strukturze ORPEG istnieje rowniez placowka doskonalenia nauczycieli. Mamy
wybitnych pedagogéw, nauczycieli, konsultantow, wizytatorow, Scisle wspotpracujemy
z poradniami psychologiczno-pedagogicznymi, nie w zakresie, zeby uzyskiwac¢ dokumen-
tacje i tworzy¢ biurokracje, ale by wspomaga¢ ucznia. W zeszlym roku ruszyl projekt
,Latajaca poradnia”, w ktorym wspomagaliSmy nauczycieli, rodzicow i uczniéow ze spe-
cjalnymi potrzebami edukacyjnymi. Zatem jest to wyspecjalizowana jednostka, ktora
w szczegoblny sposob troszczy sie o wspomaganie nauczania jezyka polskiego poza grani-
cami kraju. Wspomne jeszcze, ze wczoraj mieliSmy okazje spotkac sie z pierwszg dama.
Nasi nauczyciele kierowani do pracy za granica na terenie zsylek i deportacji Polakow
rowniez wspomagajg nauczanie poprzez bezpo§rednie edukowanie uczniow. Zatem spek-
trum naszej dzialalnosci jest bardzo szerokie. W mojej ocenie wspomaganie rodzicéow
w zaden sposob nie jest zawezone, a rodzic ma wyboér, w jakiej formie chce wspomagaé
swoje dziecko, jesli chodzi o nauczanie jezyka polskiego.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, uchwy¢my cigg logiczny. Czy pan poset wnioskodawca
chce jeszcze zabra¢ glos? Nie. Szanowni panstwo, nasi goScie zglaszajg sie do dyskusji.
W zasadzie na obecnym etapie jest juz po dyskusji, ale oczywiScie w tej sytuacji pozwolimy
im sie wypowiedzie¢. Bardzo prosze o dyscypline czasowa. Przypominam, ze ogblna dysku-
sja na temat projektu jest juz za nami. JesteSmy juz przy konkretnych zapisach, zmianach
i 0 nich dyskutujemy, wiec bardzo prosze wszystkich gosci, ktérym zaraz oddam glos, o odno-
szenie sie do konkretnych spraw, o ktorych teraz rozmawiamy.
Pani Katarzyna Liszka-Michatka, bardzo prosze.
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Ekspert w Zwiazku Powiatow Polskich Katarzyna Liszka-Michalka:

Dzien dobry. Chce wskazac, ze jako zwigzek mieliSmy watpliwosci do zmian zapropono-
wanych w projekcie, ale na skutek wypowiedzi pana ministra, chcialabym powiedzieé
kilka stow. Pan minister zadeklarowal, ze ministerstwo w algorytmie podzialu czesci
Swiatowej subwencji ogdlnej uwzgledni wyzszy wskaznik dla edukacji domowej, nato-
miast chce przypomnieé, ze algorytm podzialu czeSci §wiatowej subwencji ogdlnej pod-
lega okreslonej procedurze i jest opiniowany przez jednostki samorzadu terytorialnego,
a konkretnie, to Komisja Wspélna Rzadu i Samorzadu Terytorialnego opiniuje ten pro-
jekt. Skoro pan minister zadeklarowal, ze wprowadzg panstwo tego typu rozwigzania
w algorytmie na przyszly rok, to chce uslyszec, ze pan minister réwnie ochoczo zadekla-
ruje, ze ponad 16 mln zl, ktére sg skutkiem finansowym tego projektu, zostanie zapew-
nione przez budzet panstwa w postaci wzrostu czesci §wiatowej subwencji ogolnej dla
jednostek samorzadu terytorialnego. Panstwo nie podali, jaka konkretnie liczba uczniow
ksztalci sie w edukacji domowe;j...

Przewodniczaca posel Mirostlawa Stachowiak-Rozecka (PiS):

Przepraszam, ale panstwo podali.

Ekspert w ZPP Katarzyna Liszka-Michaltka:

Ale bez podzialu na szkoly publiczne i niepubliczne. Nie uslyszalam takiego podzialu,
a zdecydowana wiekszo§¢ tych uczniow uczeszcza do szkot niepublicznych. Powiem jesz-
cze jedno zdanie dla przypomnienia. Czes¢ oswiatowa subwencji ogélnej, ktora trafia
do szkot w formie dotacji dla szkot niepublicznych, to sg Srodki, ktérych nie otrzymuja
bezposrednio uczniowie i ich rodzice, tylko trafiajg do oséb prowadzacych szkoty niepu-
bliczne. Na to réowniez chcialam zwrécic uwage. Obawiamy sie, ze zmiany wplyna jedy-
nie na transfer $rodkow, ktore moglyby przystuzyé sie edukacji publicznej, do o§wiaty
niepublicznej. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Pan Krzysztof Tusinski, bardzo prosze.

Radca prawny Krzysztof Tusinski:

r.l.

Dzien dobry. Tym razem to jest temat, w ktorym chce zabra¢ glos. Nie ukrywam roz-
czarowania. Zaczne od pytania. Chce wyjaénic, jaki bedzie teraz status uczniéw polonij-
nych w edukacji domowej. Chodzi mi o sytuacje, gdy rodzic mieszkajacy za granica, ktory
chcialby skorzystac z edukacji domowej, zglasza sie do szkoly w Polsce. Czy bedzie mogt?
Rozumiem, ze nie bedzie zapiséw w ust. 10-12. Mam dwie uwagi. Ze strony pana ministra
Rzymkowskiego padlo zdanie, ze to byloby nowe rozwigzanie. Generalnie, je§li chodzi
o edukacje dla Polonii, to jest rozwigzanie, ktore bylo juz w systemie w latach 2009-2017
i bardzo dobrze sie rozwijalo. Pani dyrektor Radecka powiedziala o rozwigzaniach, ktore
rozwijajg sie w ramach ORPEG. Tam bylo 1200 dzieci, natomiast, jesli chodzi o eduka-
cje dla Polonii, szacujemy, ze to byla polowa liczby 14 tys., czyli 7 tys. rodzicow. Wedtug
mnie warto zachowac to rozwigzanie. W ankiecie przeprowadzonej przez Stowarzysze-
nie Edukacji w Rodzinie, zajmujgce sie edukacjg domowa, wykazano, ze 85% rodzicow
chcialoby korzystac z takiego rozwigzania. Przede wszystkim spor odnosnie do edukacji
domowej dla Polonii toczy sie wokot tego, czy panstwo powinno mie¢ monopol na edu-
kacje, w szczeg6lnosci monopol na edukacje polonijng. Jezeli przyjmujemy, ze wszyscy
uczniowie majg ksztalcié sie w ORPEG, to tak naprawde pozbawiamy mozliwosci ksztal-
cenia dzieci polonijnych przez szkoly niepubliczne, a w ramach edukacji domowej dla
Polonii szkoly niepubliczne przygotowaly rozwigzania dla dzieci mieszkajacych za gra-
nicg. OczywiScie, po to tutaj pracujemy, aby wiedzie¢ jak to powinno wygladac. Wydaje
sie, ze sporo rodzicow chce mie¢ mozliwosc realizacji polskiej podstawy programowe;j,
uzyskania $wiadectwa polskiej szkoly, zdania egzaminéw kwalifikacyjnych w polskiej
szkole. Powinni§my zastanowic sie, jak to powinno by¢ finansowane i jaki powinien by¢
poziom. By¢ moze warto przyjac, ze to powinna by¢ kwota jak w ORPEG. Wydaje sie mi,
ze to jest wyzsza kwota niz 900 z1. Nalezy da¢ innym podmiotom mozliwo§¢ ksztalcenia,
zeby rozwigzania byly jak lepsze. Jak najbardziej jestem za tym, zeby rozwiazania doty-
czace edukacji domowej dla Polonii pozostaly w ustawie. Dziekuje.
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Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

Dziekuje. Od razu sprostuje, bo mam wrazenie, ze pan minister nie méwit, ze to sg nowe
rozwigzania, ale systemowe, wplywajace na system i w takim ksztalcie sg niemozliwe
do przyjecia. Rozumiem, ze pan minister bedzie chcial powiedzie¢ jeszcze dwa zdania
w tej sprawie.

Bardzo prosze, ostatni glos w dyskusji, pani Monika Balana.

Przedstawicielka Fundacji Edukacji Polonijnej Monika Balana:

Dzien dobry. Witam panstwa bardzo serdecznie. Na wstepie, w imieniu Fundacji Edu-
kacji Polonijnej, chce bardzo podziekowa¢ postowi Bartlomiejowi Wroblewskiemu oraz
wszystkim panstwu z podkomisji sejmowej za po§wiecenie czasu na rozpatrywanie tak
waznego projektu. Cala Polonia z zapartym tchem czeka na podjecie decyzji z nadziejg
na otwarcie granic polskiej edukacji. Dziekuje réwniez pani dyrektor Annie Radeckiej
za dziatalnosc, ktorg prowadzi ORPEG od wielu lat, za cate wsparcie, jakie panstwo ofe-
ruja w ksztalceniu dzieci polonijnych na calym $wiecie. Dostep do pelnej polskiej eduka-
cji podczas pobytu za granicg ma ogromng wartosc dla polskich rodzin na catym Swiecie,
pozwala budowa¢ tozsamos$¢ narodowa, poznac jezyk polski, tradycje i zwyczaje. Co wie-
cej, daje mozliwo$¢ powrotu do Polski bez zaleglosci, koniecznosci uzupelniania wie-
dzy, korzystania z zaje¢ wyrownawczych. Dla kazdego rodzica najwazniejsze jest dobro
dziecka, dlatego powinni§my w pierwszej kolejnosci zadbaé o jego wyksztalcenie, przy-
nalezno§¢ do ojczyzny, co wplynie bezposrednio na decyzje rodzica o powrocie do Pol-
ski, o kontynuowaniu przez dziecko nauki w szkole §redniej czy studiowaniu w Polsce.
Niestety nie wszyscy maja mozliwo§é realizacji pelnej podstawy programowej podczas
pobytu za granicg i otrzymania panstwowego Swiadectwa. W wiekszoéci krajow nawet
podczas czasowego pobytu za granicg istnieje obowigzek szkolny. Takie dzieci sg wyklu-
czane z dostepu do polskiej edukacji w pelnym programie nauczania, réwniez w ORPEG,
a przeciez takie prawo gwarantuje im konstytucja. Dlatego powinniSmy zastanowic¢ sie
nad rozwiazaniem, ktore umozliwi im skorzystanie z takiej mozliwosci. Jak wspomniat
moj poprzednik, do 2017 r. byla edukacja domowa, stad nasza obecno$¢ na tym posie-
dzeniu.

Pozwole sobie przytoczyé¢ fragment wiadomosSci, ktora zostala wyslana w 2009 r.
przez wiceministra edukacji Krzysztofa Stanowskiego, ktéry poprzez kuratoria zache-
cal do umozliwienia edukacji domowej dzieciom mieszkajacym za granica: ,Jednakze
sg przypadki, w ktérych uczen nie moze skorzystac z prawa do bezplatnej, publicznej
edukacji w kraju zamieszkania, poniewaz nie pozwala mu na to jego sytuacja rodzinna
czy inne okolicznoéci losowe albo jest zainteresowany, rownolegle z naukg w lokalnym
systemie edukacji, kontynuowaniem nauki w polskim systemie o§wiaty. W takim przy-
padku uczen posiadajacy polskie obywatelstwo na kazdym etapie edukacji, poczawszy
od obowigzkowego przygotowania przedszkolnego az do ukonczenia szkoty ponadgim-
nazjalnej, moze skorzystac z tzw. nauczania domowego w Polsce”. Jako fundacja uwa-
zamy, ze takie rozwigzanie przynosito efekty, cieszylo sie bardzo duzym zainteresowa-
niem ze strony rodzicéw, co skutkowalo powrotami do Polski. Zalezy nam, zeby dzieci
i rodzice wracali i kontynuowali edukacje w Polsce. Bardzo dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

10

Dziekuje. Szanowni panstwo, bardzo dziekuje za te glosy, szczegdlnie ze strony gosci,
natomiast czuje sie w obowigzku, poniewaz w poprzedniej kadencji réwniez bylam
poslem, przypomnie¢ panstwu, dlaczego te zmiany zostaly wprowadzone. Panstwo przy-
taczajg zalety. Przyjmuje te argumenty i dlatego dzisiaj rozmawiamy w tym zakresie, gdy
chodzi o nauczanie domowe. Natomiast panstwo dobrze pamietaja, dlaczego te zmiany
byly wprowadzane 3 lata temu. To wigzalo sie niestety z patologicznym nauczaniem
w tym systemie. Pozwolitam panstwu na zabranie glosu, bo to jest wazne dla wszystkich,
ale dzisiaj nie rozpoczynamy na nowo dyskusji na ten temat, gdyz jest ona juz za nami.
Doceniam, ze w gronie, w jakim tutaj sie znajdujemy, robimy maly krok. Sg wieksze
oczekiwania, ale dyskusja jest naprawde bardzo wazna i wazne sg zmiany, ktére zbli-
zajg ten system do panstwa oczekiwan, zachowujac jednak ostroznosé, zeby nie wrocié
do punktu, z ktorego udato sie nam wyjsc¢ kilka lat temu. Podczas nieformalnych roz-

r.l.
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mow przed rozpoczeciem posiedzenia ustaliliémy, ze Komisja bedzie interesowala sie
tg sprawa. Mysle, ze je§li zakonczy sie trudny czas zdalnych spotkan, wrocimy jeszcze
do tego zagadnienia, po§wiecimy czas oraz uwage i wysluchamy wszystkich propozycji,
jakie panstwo majg. By¢ moze wspdlnie znajdziemy jeszcze jakie§ rozwigzania, ktore
beda przyblizaé system do ideatu. Dzisiaj pracujemy nad kompletnymi zmianami, ktore
zostaly uzgodnione w tym gronie, zaakceptowane przez posta reprezentujacego wnio-
skodawcow i mysle, ze wszystkich nas zadowala ten kompromis. Mam nadzieje, ze ten
odcinek prac uda sie nam zakonczy¢.

Ostatni glos pani poset i konczymy dyskusje. Pan minister i wnioskodawca odpowie-
dzg na pytania i przejdziemy do procedowania projektu. Bardzo prosze, pani poset Kinga
Gajewska.

Posel Kinga Gajewska (KO):

Pani przewodniczgca, panstwo postowie, przyznam szczerze i musze powiedzied,
ze jestem zaskoczona. Byly szumne zapowiedzi zmian w ustawie dotyczacej edukacji
domowej. Miesigc temu na posiedzeniu Komisji panstwo zaproponowali mndstwo cieka-
wych spraw, a tymczasem wykre§lamy prawie wszystkie punkty, ktére panstwo chcieli
wprowadzié. Chce dopytac. Pan minister moze nie bedzie wiedzial, ale panstwo moga
kojarzy¢, gdy przed 2016 r. byto doktadnie zapisane, jaki byt poziom dofinansowania edu-
kacji domowej i czy byl on zapisany w ustawie czy rozporzadzeniu. Nie wierze w gwaran-
c¢je pana ministra. Ministrowie zmieniajg sie szybko w tym rzadzie, natomiast pamietam
pierwszg decyzje finansowg minister Zalewskiej. To bylo obciecie finansowania edukacji
domowej 0 40%. Panstwo zapewniali rodowiskom edukacji domowej, ze bedzie zapisane
0,8 kwoty jednostkowej na ucznia w finansowym standardzie A. Teraz moze zostanie
to wpisane do rozporzadzenia. Obiecuje to minister, ktory dopiero zostal ministrem,
w kazdej chwili moze zosta¢ odwolany. Sama ustawa jest duzo wieksza gwarancjg niz
rozporzadzenie ministra. Prosze o ustosunkowanie sie do wcze§niejszych poziomow
finansowania. Chce podkresli¢, gdyz wiem, ze istnieje mozliwos$¢ edukacji na odlegtosc
w ramach Os$rodka Rozwoju Polskiej Edukacji za Granica, ale wydaje sie, ze nie powin-
niSmy ogranicza¢ rodzicom mozliwo§ci wyboru. Panstwo wielokrotnie méwili o wolnoSci
wyboru podczas wyboréw parlamentarnych, a szczegélnie nie powinni§my ograniczac
mozliwoéci, kiedy z szansy edukacji na odleglo§¢, ktorg stwarza ORPEG, korzysta kilka-
set dzieci. Pani méwita o 900. Nie, chodzilo o subwencje... Prosze, aby pan sie nie §mial,
prosze postuchaé, moze pan dowie sie czego$. Slyszatam kilkanascie razy pytania, ze pan
nawet nie wie, o co chodzi w tej ustawie.

Sekretarz stanu w MEN Tomasz Rzymkowski:
Pani poset, do brzegu. Chetnie sie ustosunkuje.

Posel Kinga Gajewska (KO):
Natomiast z edukacji domowej korzysta kilka tysiecy oséb. Ufam Srodowisku edukacji
domowej, ktore mowi, ze to jest moze polowa z kilkunastu tysiecy, ktore panstwo podali.
Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
Dziekuje. Szanowni panstwo, teraz na pytania odpowiada pan minister i na koniec
przedstawi rekomendacje. Pan posel wnioskodawca tez zabierze glos i porzadkujemy
glosowania.

Sekretarz stanu w MEN Tomasz Rzymkowski:
Dziekuje, pani przewodniczaca. Odpowiem pani posel. Wysokos$¢ subwencji nigdy nie
byta okre§lona w drodze ustawy. To jest podstawowa i najistotniejsza uwaga. Zawsze jest
okre§lona w drodze rozporzadzenia. GdybySmy przystali na propozycje wnioskodawcow,
czyli umiescili to w ustawie, panstwo krzyczeliby, ze to jest bubel prawny i robimy wytom
w systemie. Staramy sie zachowac zasady prawidlowej legislacji i panstwo powinni nas
pochwali¢, a panstwo atakujg i méwia, ze powinni$§my to wpisaé do ustawy. Staramy sie
zachowac prawidlowy proces tworzenia prawa i nie robi¢ wylomu, nie traktowaé w spo-
sob nadzwyczajny, a tym samym obnizajacy inne grupy objete subwencja o$wiatowa.
Podnosimy ten poziom zgodnie z sugestig zainteresowanych srodowisk, doceniamy zaan-
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gazowanie rodzicéw, organizacji pozarzadowych, ktore prowadzg ten model realizacji
obowigzku szkolnego.

Plynnie przechodze do watku, ktory sie pojawil, czyli do kwestii rozréznienia mozli-
wosci ksztalcenia od obowigzku szkolnego. W jednej z wypowiedzi zaproszonych gosci
padlo stwierdzenie, ze my w jakikolwiek sposob ograniczamy mozliwo§é ksztalcenia.
Prosze panstwa, w jaki sposéb mozemy ograniczaé¢ sposob ksztalcenia? Od rodzicow
zalezy kwestia wychowania. Szkola ma wspierac proces wychowawczy, natomiast kwe-
stia ksztalcenia w zaden sposob nie jest ograniczona przez panstwo, niezaleznie czy
w kraju czy za granica. Natomiast czym innym jest kwestia obowigzku szkolnego. To jest
kwintesencja prawa o§wiatowego, o czym teraz rozmawiamy. Kwestia obowigzku szkol-
nego i kwestia ksztalcenia to sa zupelnie dwa rézne pojecia. I to jest podstawowa kwe-
stia, ktorg chcialem wytlumaczy¢.

Jesli chodzi o koszty ksztalcenia, za chwile oddam glos pani dyrektor, ktora powie
doktadnie, ile wynosi kwota w przeliczeniu na jednego ucznia w ramach systemu zapro-
ponowanego przez O§rodek Rozwoju Polskiej Edukacji za Granicg. Sa dokladne wyli-
czenia w tej materii i rozne przeklamania, méwigce o tym, ze to sg wielkie kwoty przy-
padajace na jednego ucznia. Padlo stwierdzenie, ze w konstytucji obywatele polscy poza
granicami panstwa majg uniemozliwiong realizacje obowigzku szkolnego. Chce powie-
dziec¢, ze wlasnie dzialalnos¢ ORPEG gwarantuje realizacje konstytucyjnej normy, jaka
jest prawo do ksztalcenia i mozliwoéé korzystania z obowigzku szkolnego poza grani-
cami panstwa. Mowigc wprost, kazdy obywatel panstwa polskiego, ktory chee korzystaé
z instrumentu oferowanego przez panstwo polskie, aby sie ksztalci¢, ma takg mozliwo§¢.
Wystarczy tylko i wylgcznie chciec. Nie zgadzam sie z tezg jednej z pan, ktora zabierata
glos, ze obywatel nie ma mozliwosci realizacji swoich konstytucyjnych praw. Ma taka
mozliwosc i gwarantem jest OSrodek Rozwoju Polskiej Edukacji za Granica, ale nie tylko.

Oddaje glos pani dyrektor, jesli chodzi o kwestie, ile przypada na utrzymanie jednego
ucznia.

Dyrektor ORPEG Anna Radecka:

Szanowni panstwo, jak wspominalam, 915 zt to sg koszty, ktore w mojej ocenie sg nie
tylko kwalifikowane, ale poszliSmy o krok dalej i wliczyliSmy w koszty wszystkie ponie-
sione wydatki osrodka, lgcznie z administracyjnymi, jak: wynajem pomieszczen biuro-
wych, zakup materialow biurowych, ustug telekomunikacyjnych, optat za media, optate
pocztowa, ktora nie jest w bezposredniej relacji w stosunku do ksztalcenia na odleglosc,
ale powoduje, ze Osrodek Rozwoju Polskiej Edukacji za Granicg funkcjonuje. Natomiast
same wynagrodzenia nauczycieli i administracji, zakup i dystrybucja podrecznikéw, éwi-
czen dla uczniow nie przekraczaja 1 mln zl plus wszystkie dodatkowe koszty. Nawet wli-
czyliSmy koszty szkolen rady pedagogicznej, ktéra musi sie doskonalié¢. L.gcznie wynosi
to 915 z1. Jeszcze raz podkreslam, to nie sg szacowane liczby, ale realne — z budzetu.
Jesteémy jednostkg budzetowa, finansowang z budzetu panstwa w czeSci, ktorej dys-
ponentem jest minister edukacji i nauki. Tutaj musimy mie¢ klarowne i rzetelne dane.

Nawigze jeszcze do wspomnianej przez pana ministra mozliwo§ci edukacji w osrodku.
Jak wcze$niej wspominalam, to nie jest tylko ksztalcenie na odleglos¢, realizacja pod-
stawy programowej i spelnianie obowigzku szkolnego, ale réwniez uzupelnianie swojego
wyksztalcenia i edukacji w zakresie jezyka polskiego, historii, geografii. Dla nas niezwy-
kle istotne jest, aby mlodziez polonijna uczyla sie jezyka polskiego stacjonarnie, aby inte-
growac Srodowisko tam, gdzie sg mlodzi ludzie, aby przy placéwkach dyplomatycznych,
parafiach, ogniskach, instytutach polskich spotykala sie mtodziez, gdyz to ma podwdjna
wartosc, nie tylko stricte edukacyjna, ale przede wszystkim budujacg wspdlnote Polakow
poza granicami kraju. Zatem tutaj rowniez, mam nadzieje, wypelniamy postulat i misje
osrodka, jaka jest wspomaganie i podtrzymywanie poczucia tozsamo§ci narodowej wérod
Polakow przebywajacych za granicg. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):
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Dziekuje. Pan poset wnioskodawca — podsumowanie. Bardzo prosze.
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Posel Bartlomiej Wroblewski (PiS) — spoza skladu Komisji:

Pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, chce powiedziec, ze nasze
przediozenie mialo trzy cele — likwidacje barier biurokratycznych dla edukacji domowej,
wyrownanie finansowe oraz kwestie edukacji polonijne;j. Jesli chodzi o likwidacje barier
biurokratycznych, w pelni wychodzimy naprzeciw oczekiwaniom $rodowiska edukacji
domowej, a nawet troche dalej niz sadzitem miesigc czy dwa miesigce temu. Jestem
w pelni usatysfakcjonowany i mysle, ze srodowisko réwniez powinno by¢ w pelni zado-
wolone. Jesli chodzi o element finansowy, nasz projekt zmiany ustawy opieral sie o pro-
pozycje Srodowiska edukacji domowej i 0 kwoty, ktore byly wynegocjowane w ramach
rozméw miedzy Srodowiskiem edukacji domowej i ministerstwem, wiec w stu procentach
realizujemy to, co zostalo wéwczas wynegocjowane. Jesli chodzi o edukacje polonijna,
szacowaliémy w projekcie, ze chodzi nam o 2 tys. dzieci zainteresowanych edukacjg
domowa, gdzie jest element polonijny. W trakcie dyskusji okazalo sie, ze przy rezygna-
cji z rejonizacji czeS¢ dzieci z zagranicy moze korzysta¢ z mozliwosci edukacji domowej
w Polsce. To jest najwieksza i najwazniejsza grupa.

Po drugie, okazalo sie, ze w ramach ORPEG tez sg mozliwosci zdawania egzaminow,
uzyskiwania §wiadectw, z ktorych moze korzystaé pewna grupa dzieci. Rzeczywiscie jest
niewielka grupa dzieci uczacych sie w edukacji domowej i ze wzgledu na kombinacje
przepiséw polskich i obowigzujacych w krajach, gdzie oni mieszkajg, moze pojawic sie
jakis§ problem. Ministerstwo zobowigzalo sie do przekazania wytycznych ORPEG. Mam
nadzieje, ze zostang one sformalizowane i bedg szly w kierunku, aby ORPEG byt moz-
liwie elastyczny, aby wychodzi¢ naprzeciw oczekiwaniom w panstwach, w ktérych moga
pojawiac sie trudnoéci ze wzgledu na jakie§ kombinacje polskich i zagranicznych przepi-
sow. Mysle, ze panstwo bedg szukali rozwigzan, zeby poméc jak najwiekszej liczbie osob.

Ostatni element, o ktérym chcialem powiedzieé¢, réwniez dotyczy elementu polonij-
nego. Moim zdaniem 80% potrzeb, moze wiecej, dotyczacych edukacji domowej z ele-
mentem polonijnym jest zrealizowanych. Powiem jako osoba, ktéra od kilku lat bar-
dzo mocno byla zaangazowana w sprawe edukacji domowej — nie mozemy przechodzi¢
do porzadku dziennego i ryzykowac, ze poprzez funkcjonowanie jednej, drugiej szkoty
pojawi sie element zarzutéw dotyczacy wyciagania publicznych pieniedzy. O tym méwita
pani przewodniczaca Komisji i podkomisji, o tym wspominal pan minister Rzymkowski,
ktéry nalezat do oséb wspierajacych politycznie nowe uregulowanie w tej sprawie, ktore
weczesniej przySwiecalo ministerstwu, gdy pojawily sie zapisy wprowadzajace roézne ogra-
niczenia. W interesie wszystkich ludzi, ktérym sprawa lezy na sercu, jest to, zeby nie
pojawialy sie te zarzuty. Jesli beda sie pojawialy, niezaleznie kto bedzie rzadzit w Polsce
- Zjednoczona Prawica czy kto§ inny — kazdorazowo minister bedzie skonfrontowany
z takg sytuacjg i najprawdopodobniej bedzie reagowal w podobny sposéb. Bedzie szu-
kal sposobu uszczelniania systemu i ograniczania tych mozliwosci. Jakkolwiek jestem
calym sercem za wolnoécig rodzicow i edukacjg domowg, uwazam, ze nie mozemy tracié
z pola widzenia tego ryzyka i problemu. Rozumiem ministerstwo i kazdego kolejnego
ministra, ktéry bedzie musial wazy¢ te sprawe. Najwiecej zarzutéw bylo zwigzanych
z ksztalceniem za granicg, gdzie mozliwos$ci weryfikacji ze strony panstwa polskiego
sg najstabsze, bo nie ma mozliwoéci doktadnego sprawdzenia, jak taka sytuacja wyglada
w Australii, Argentynie lub gdzie indziej. Wydaje sie, ze propozycja w tym ksztalcie jest
dobra, tym bardziej, ze zmiany dotyczace rejonizacji oraz ORPEG wprawdzie nie pokry-
wajg sie w stu procentach z oczekiwaniami uczniéw za granica, ale za to idg znacznie
dalej, poniewaz zapewniaja pelng mozliwo§¢ korzystania, nie tylko z naszej propozycji
w wysokosci 0,15 subwencji. Mozemy powiedzie¢, iz udalo sie nam bardzo duzo uzgod-
ni¢. Ciesze sie z tego i chce podziekowaé ministerstwu, rowniez pani przewodniczacej,
za konstruktywng wspotprace.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

r.l.

Dziekuje. Szanowni panstwo, sprobujemy to uporzadkowac. Jesli dobrze rozumiem,

......

pytam, czy jest sprzeciw wobec przyjecia pierwszej poprawki? Nie slysze. Stwierdzam,
ze poprawka nr 1 zostata przyjeta.
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Czy jest sprzeciw wobec przyjecia art. 1? Artykut 1 zostal przyjety.
Teraz przechodzimy do art. 2. Tutaj tez mamy poprawke. Bardzo prosze.

Posel Bartlomiej Wroblewski (PiS) — spoza skladu Komisji:

Chodzi o termin wej$cia w zycie ustawy. Z jednej strony chodzi o to, aby nie bylo dodat-
kowych zmian w tym roku szkolnym i nie wywotywalo to mozliwych perturbacji, a z dru-
giej strony, by byla mozliwo§é przygotowania sie do nowego roku szkolnego. W porozu-
mieniu z ministerstwem uzgodniliSmy, ze ustawa powinna wej$¢ w zycie 1 lipca 2021 r.
Mam nadzieje, ze to sie uda i bedziemy w stanie przeprowadzi¢ ten projekt przez parla-
ment w ciggu czterech miesiecy. Stad proponujemy, aby art. 2 nadac brzmienie: ,,Ustawa
wchodzi w zycie z dniem 1 lipca 2021 r.”.

Przewodniczaca posel Mirostawa Stachowiak-Rézecka (PiS):

14

Dziekuje. Ministerstwo potwierdza. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia drugiej poprawki?
Nie stysze. Stwierdzam, ze poprawka druga zostala przyjeta, a zatem takze art. 2.

Czy jest sprzeciw wobec przyjecia calosci projektu ustawy o zmianie ustawy — Prawo
o$wiatowe z druku nr 464 wraz z poprawkami przyjetymi przez podkomisje? Nie stysze
sprzeciwu, dziekuje. Stwierdzam, ze podkomisja przyjeta wniosek.

Pozostaje wybor posta sprawozdawcy. Mysle, ze panstwo nie bedq mieli nic przeciwko,
ze zostane postem sprawozdawca? Nie slysze sprzeciwu. Dziekuje bardzo.

Na tym porzadek dzienny posiedzenia zostal wyczerpany. Zamykam posiedzenie pod-
komisji.

r.l.




