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Pelny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Samorzadu Terytorialnego i Polityki Regionalnej

— podkomisji statej gospodarki komunalnej (nr 9)

8 marca 2023 .

Podkomisja stata gospodarki komunalnej, obradujgca pod przewodnictwem poset
Matgorzaty Pepek (KO), przewodniczgcej podkomisji, rozpatrzyta:

— informacje Najwyzszej Izby Kontroli o wynikach kontroli dziatania gmin
na rzecz poprawy stanu technicznego budynkéw z mieszkaniami o warun-
kach substandardowych.

W posiedzeniu udzial wzieli: Wiestaw Motyka dyrektor Delegatury Najwyzszej Izby Kontroli w Rze-
szowie wraz ze wspélpracownikami, Katarzyna Dyoniziak naczelnik Wydziatu Inspekgcji i Kontroli
w Departamencie Inspekcji i Kontroli Budowlanej Gtéwnego Urzedu Nadzoru Budowlanego i Ewe-
lina Grabowska naczelnik Wydzialu Prawno-Legislacyjnego w Departamencie Prawnym Gléwnego
Urzedu Nadzoru Budowlanego.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Stawomir Jakubczak i Damian Stani-
stawski - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczaca posel Malgorzata Pepek (KO):
Otwieram dziewigte posiedzenie podkomisji stalej gospodarki komunalnej.
Stwierdzam kworum.
Witam wszystkich czlonkéw podkomisji. Bardzo serdecznie witam przedstawicieli
Najwyzszej Izby Kontroli — dyrektora Delegatury w Rzeszowie, pana Wiestawa Motyke.
Witam przedstawicieli Glownego Urzedu Nadzoru Budowlanego, panig naczelnik Ewe-
line Grabowska i panig Katarzyne Dyoniziak. Nie przekrecitam?

Naczelnik Wydzialu Inspekcji i Kontroli w Departamencie Inspekcji i Kontroli Budow-
lanej Glo6wnego Urzedu Nadzoru Budowlanego Katarzyna Dyoniziak:
Nie, nie.

Przewodniczaca posel Malgorzata Pepek (KO):
Witam wszystkich pozostatych uczestnikéw posiedzenia.

Porzadek dzienny przewiduje rozpatrzenie informacji o wynikach kontroli dziatania
gmin na rzecz poprawy stanu technicznego budynkéw z mieszkaniami o warunkach
substandardowych.

Bardzo prosze pana dyrektora o przedstawienie informacji.

Dyrektor Delegatury Najwyzszej I1zby Kontroli w Rzeszowie Wieslaw Motyka:
Bardzo dziekuje.
Pani przewodniczgca, panstwo postowie, szanowni goScie, ogromnie sie cieszymy
i dziekujemy serdecznie za zaproszenie na dzisiejsze posiedzenie podkomisji, gdyz pro-
blem, o ktérym chcieliby$émy porozmawia¢ na posiedzeniu, wydaje nam si¢ niezwykle
wazki. Zarowno liczba, jak i cala procedura zwigzana z eksploatowaniem, zarzadzaniem
mieszkaniami o warunkach substandardowych w naszym kraju wciaz stanowi bardzo
powazny problem. Jest to jeden z gtéwnych probleméw mieszkaniowych w Polsce.
Wspomniatem o mieszkaniach substandardowych. Nie ma jakiej§ prawnej definicji
tego pojecia, jest jedynie definicja sformulowana przez Glowny Urzad Statystyczny
i nig bedziemy sie postugiwac. Na slajdzie w tej chwili sg pokazane gtéwne elementy,
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glowne skladowe, ktore wechodzg w sklad pojecia mieszkania substandardowego. Gene-
ralnie méwimy o mieszkaniach, ktore znajduja sie w tej kategorii ze wzgledu na zly stan
techniczny; to takze mieszkania, ktore majg niedostateczne wyposazenie w instalacje;
trzecia kategoria — mieszkania substandardowe wyodrebnione ze wzgledu na nadmierne
zaludnienie.

Dzisiaj towarzyszy mi pani Urszula Dziedzic, ktora jest pomystodawcg tej kontroli.
Byla koordynatorem tej kontroli, a jednoczes$nie jest autorem informacji, ktérg mamy
przyjemnos$¢ dzisiaj panstwu przedstawiaé. JesteSmy oboje z kolezankg gotowi do odpo-
wiedzi na ewentualne panstwa pytania.

Generalnie w skontrolowanych przez nas gminach wedlug stanu na koniec 2021 r.
bylo prawie 700 takich budynkéw. Zajmowali§my sie budynkami, w ktorych byt 100-pro-
centowy udzial gminy, te budynki stanowily ponad 56% ogoétu stanu budynkow, ktorymi
zarzadzaly kontrolowane przez nas gminy. W tych prawie 700 budynkach znajdowato
si¢ niemal 3200 mieszkan o warunkach substandardowych. Najwiecej takich budynkow
spotkaliSmy w Rudzie Slaskiej, Koszalinie i Bedzinie, najmniej za$ spo§rod kontrolowa-
nych gmin — w Lesku, Tarnobrzegu i w Krzepicach.

Kogo kontrolowaliSmy? Tutaj macie panstwo takg obrazowa mapke tych wojewodztw
i gmin, ktére poddaliSmy kontroli. L.gcznie tej kontroli poddanych byto 20 urzedow
i 17 zarzadcow budynkow.

Co stwierdziliSmy w trakcie kontroli? Generalnie w kontrolowanych gminach byta
niewystarczajaca obsada kadrowa do realizacji zadan z zakresu gospodarowania miesz-
kaniowym zasobem gmin. W 13 sposrod 20 skontrolowanych gmin stwierdziliSmy taki
stan, ze ani w urzedzie nie bylo zatrudnionych pracownikéw, ani nawet nie zlecono
na zewnagtrz zadan osobom, ktére posiadalyby stosowne uprawnienia lub kwalifikacje
do wykonywania np. obowigzkowych kontroli okresowych, rocznych czy tez piecioletnich.
W efekcie we wszystkich 20 skontrolowanych gminach odnotowaliémy nieprawidtowosci
w wykonywaniu obowigzkow, ktére wynikajg wprost z przepiséw Prawa budowlanego.

Zaledwie w 3 sposrdd tych 20 gmin stwierdziliSmy, ze zastosowane w ramach spra-
wowanego nadzoru narzedzia uznaé¢ mogliémy za wystarczajagce. W wiekszoS§ci gmin ten,
chyba trzeba powiedzieé¢, quasi-nadzér opierano przede wszystkim na analizach skla-
danych sprawozdan, informacji czy dokumentéow dotyczacych planowania i ponoszenia
wydatkéw przez podmioty, ktore zarzadzaly zasobem budynkéw komunalnych, albo —
to brzmi troszeczke kuriozalnie — niektére gminy stwierdzaly, ze sprawujg nadzor tylko
dlatego, ze w radach nadzorczych w przypadku spotek komunalnych zasiadali przedsta-
wiciele tych gmin, ktérzy notabene nie przedstawiali zadnych konkretnych informacji
dotyczacych funkcjonowania tego zasobu komunalnego. Jedynie w co czwartej skontro-
lowanej gminie prowadzono kontrole, ktore wigzaly sie w jakis sposob z tematyka gospo-
darki komunalnej, a tylko w trzech z tych gmin badano sposéb realizacji wybranych
zadan, ktoére wynikaly wprost z przepisow Prawa budowlanego.

Na tym slajdzie, teraz nr 5, bedzie jeszcze raz, w troszeczke innym ujeciu, poka-
zany ten zasob komunalny, ktory byl poddany naszej kontroli. Wypada tylko jeszcze
zaznaczyc, ze az 4/5 skontrolowanych budynkéw w kontrolowanych gminach stanowity
budynki najstarsze, ktore zostaly wzniesione przed 1945 r., a co trzeci z nich pochodzit
az z XIX w. Stan techniczny tego calego zasobu komunalnego byl zréznicowany — tutaj
jest doéc obfita grafika, zeby nie zabierac panstwu czasu, odsylam do tekstu informacji.
2/5 z tych budynkow wymagato przeprowadzenia przynajmniej czeSciowych remontow,
a stan az 30% budynkow wskazywal na to — zdaniem Najwyzszej [zby Kontroli, w wielu
przypadkach potwierdzone to bylo kontrolami nadzoru budowlanego — ze niezbedne byty
kompleksowe kapitalne remonty albo wymiana poszczegolnych elementow. W przypadku
az 42 budynkéw stopien zuzycia byl na tyle wysoki, ze ich dalsza eksploatacja stwarzala
zagrozenie dla mieszkancow.

Korzystajac z uprawnien, ktéore daje nam ustawa o Najwyzszej Izbie Kontroli,
w 6 gminach w odniesieniu do 17 budynkéw nasi kontrolerzy stwierdzili bezposrednie
niebezpieczenstwo dla zycia lub zdrowia ludzkiego albo tez powstanie znacznej szkody
w mieniu, a w przypadku 2 gmin w zwigzku z bardzo ztym stanem technicznym lub
sanitarnym 4 budynkéw, w ktorych byly mieszkania substandardowe, zlecono wykona-
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nie kontroli wlasciwym podmiotom, czyli albo PINB-owi (powiatowemu inspektorowi
nadzoru budowlanego) albo PPIS-owi (panstwowemu powiatowemu inspektorowi sani-
tarnemu).

ZleciliSmy strazakom przeprowadzenie profesjonalnej kontroli i taka kontrola byta
przeprowadzona w 100 budynkach. Na podstawie wynikéw kontroli przeprowadzonych
przez Panstwowg Straz Pozarng stwierdziliSmy, ze az w 17 gminach prawie we wszyst-
kich budynkach strazacy odnotowali istotne nieprawidlowoSci w zakresie stosowania
przepisoéw przeciwpozarowych, a przeciez dla bezpieczenstwa ludzi zamieszkujacych te
budynki istotnym jest, aby one... Jeszcze raz podkreSlam, sg to budynki o zlym stanie
technicznym, niewyposazone czesto w niezbedne instalacje, na dodatek jak byly jeszcze
usterki dotyczace bezpieczenstwa pozarowego, to juz mozecie panstwo sami wyobrazi¢
sobie, w jakim stanie ta substancja mieszkaniowa sie znajdowata.

Dwie sposrod skontrolowanych gmin w calym okresie poddanym kontroli nie przepro-
wadzily obowiazkowej kontroli stanu technicznego budynkéw z mieszkaniami o warun-
kach substandardowych, a w potowie kontrolowanych przez nas gmin odnotowano braki
w wykonywaniu takich kontroli. Dotyczyly one albo tych okresowych kontroli rocznych
czy tez piecioletnich kontroli stanu technicznego budynku. Takie kontrole wykonywano
tez juz po uplywie czasu nakazanego przepisami prawa. Zdarzylo sie tez, ze zarzadcy
podejmowali takowe kontrole dopiero po rozpoczeciu przez Najwyzszg Izbe Kontroli
badan kontrolnych.

Byly tez usterki dotyczace kontroli instalacji gazowych czy przewodéw kominowych,
a takze kontroli instalacji elektrycznej czy piorunochronnej. W co czwartej skontrolowa-
nej gminie takg specjalistyczng kontrolg nie obejmowano wszystkich wymaganych prze-
pisami prawa elementow lub instalacji i zaledwie w 3 gminach sposréd 20 poddanych
kontroli wszystkie te obowigzkowe kontrole okresowe, i roczne, i piecioletnie, zostaly
zrealizowane w pelnym zakresie, tzn. we wszystkich zarzadzanych budynkach, w zakre-
sie, jaki nakazujg przepisy, w terminach, jakie wynikajg z przepisow.

Mieliémy tez duzo zastrzezen do sprawnosci instalacji gazowych, ktore byly zainsta-
lowane w kontrolowanych budynkach, ale prosze pozwoli¢, ze tu tez odesle do ustalen
szczegbdlowych w informacji.

W 9 gminach nie wykonywano, tak jak przepis nakazuje, co najmniej dwa razy w roku
przegladéw pomieszczen, ktore przeznaczone byly do uzytkowania przez wszystkich
lokatorow, a takze element6éw i urzadzen, ktore stanowily wyposazenie budynku i uzyt-
kowane byly intensywnie badZ narazone na jakiekolwiek uszkodzenia.

Az w 17 gminach stwierdziliémy, w réznym stopniu, nierzetelne sporzadzanie pro-
tokoléw kontroli okresowych, i to zaréwno przez pracownikéw, ktorzy byli zatrudnieni
u zarzadcow nieruchomosci, jak i nierzetelne sporzadzanie protokoléw kontroli przez
osoby z zewnatrz, ktorym zlecono wykonanie takich kontroli. Tak jak powiedzialem,
stopien tych zaniedban byl rézny, ale warto podkresli¢, ze we wszystkich 20 skontro-
lowanych gminach kontrole nasze wykazaly nieprawidlowosci w prowadzeniu ksigzek
obiektu budowlanego.

Oczywiscie, zakres tych nieprawidlowosci jest zréznicowany i nie bede teraz pan-
stwa w to wprowadzal, ale to jest znamienne — nie bylo ani jednej skontrolowanej gminy,
w ktorej ksigzka obiektu budowlanego dla kontrolowanych budynkéw bytaby prowa-
dzona rzetelnie, zgodnie z wymogami wynikajgcymi z przepisow prawa.

Ponad potowa skontrolowanych gmin nie sporzadzala tez zadnych zestawien czy
wykazow, ktore stanowityby podstawe do rzetelnego planowania, w ktérych ujmowano
by roboty i naprawy, jakie wynikaly z ustalen po kontrolach okresowych. W 6 gminach
nie dokonywano podzialu na roboty konserwacyjne, naprawy biezace i gléwne, co wyni-
kalo wprost z ustalen kontroli okresowych takich budynkow, a w 5 jednostkach w ogéle
nie opracowano ani zestawien, ani planéw remontowych budynkow.

Glownie z uwagi na ograniczone mozliwo§ci finansowe gmin, ale takze w efek-
cie wspomnianych szybciutko przeze mnie btedow w planowaniu §rodki na realizacje
zadan remontowych w budynkach, ktéore zawieraly mieszkanie o warunkach substan-
dardowych, w przytlaczajacej liczbie gmin pozwalaly jedynie pokryc¢ wydatki na prace
zwigzane z utrzymaniem i biezacg eksploatacja, a w niewielu przypadkach zwigzane
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z wykonywaniem drobnych remontéw. Ujete w budzetach gmin kwoty nie wystarczaly
na wykonywanie remontéw czy modernizacji, ktére prowadzilyby do poprawy stanu
technicznego i poprawy standardu tych obiektow.

Planowane w gminach érodki na remonty, na modernizacje byly nieadekwatne
do wystepujacych potrzeb, a stwierdziliSmy, ze niejednokrotnie duzo nizsze od kwot,
ktore byly ujmowane w swoich planach przez zarzadcow budynkow. W efekcie, w zadnej
ze skontrolowanych gmin nie realizowano wiekszoéci zalecen, ktore wynikaty z kontroli
okresowych, byly efektem decyzji organow nadzoru budowlanego czy tez zadan, ktore
byly ujmowane w wieloletnich programach. Konsekwencja jest tatwa do przewidzenia
- te sytuacje skutkowaly w dalszym okresie zdecydowanym pogarszaniem sie stanu
technicznego tych obiektow, ktore — przypomne — i tak juz byly w bardzo zlym stanie.
W znacznej czesci budynkow, ktore poddaliSmy kontroli, gminy zarzadzajace nimi nie
byly w stanie zapewni¢ utrzymania tych obiektéw w stanie niepogorszonym.

Pomimo obowigzku, ktory wynika z ustawy o mieszkaniowym zasobie gminy, az
1/5 skontrolowanych gmin nie miata wieloletniego planu gospodarowania mieszkaniowym
zasobem gminy w calym tym okresie, ktéry poddaliSmy kontroli — bo tam sie pojawialy
w niektérych gminach juz p6zniej prace zmierzajgce do przyjecia takich planow. W wielu
gminach plan przyjety w pézniejszym okresie zawieral braki, nie odpowiadal wymogom
wynikajagcym z przepiséw prawa. Zaledwie potowa skontrolowanych gmin, czyli zaledwie
10, w tworzonych programach przewidziala zadania lub jakiekolwiek dzialania wobec tych
budynkoéw, w ktorych znajdujg sie mieszkania o warunkach substandardowych. Mamy
tu przyklad zabytkowego budynku z Jarostawia w zlym stanie technicznym, ktérego
w ogodle nie ujeto przy sporzadzaniu planéw remontowych, a w calym okresie objetym
przez nas kontrolg nie wykonywano w nim zadnych, ale to zadnych, prac remontowo-mo-
dernizacyjnych, nawet tych, ktére wynikaly z zalecenn pokontrolnych.

Tutaj mamy dla rozweselenia troszke pozytywnych przyktadéw dziatan, ktére mogg
prowadzié¢ i prowadzg do poprawy stanu technicznego budynku. Chodzi o budynki zawie-
rajace mieszkania o warunkach substandardowych polozone w Szczecinku - to sg te
zdjecia gory — ktore zostaly poddane termomodernizacji w ramach ,,Wieloletniego pro-
gramu gospodarowania mieszkaniowym zasobem miasta Szczecinek”. Kolejne zdjecia,
na dole, to jest przyktad budynkéw w Policach — mamy zdjecie przed termomodernizacja
i po termomodernizacji. Gmina uzyskata §rodki ze Zrodel zewnetrznych, z , Regional-
nego programu operacyjnego wojewodztwa zachodniopomorskiego”.

W efekcie calej naszej kontroli sformutowaliSmy ocene ogdlng. Najwazniejsza, naj-
istotniejsza jej czeS¢ dotyczy tego, ze tylko potowa skontrolowanych gmin podejmowata
jakiekolwiek dziatania zmierzajgce do poprawy stanu technicznego i standardu uzytko-
wania budynkow, w ktorych zlokalizowane byly mieszkania o warunkach substandardo-
wych; byly one wykonywane jedynie wobec nielicznych budynkéw, ktére gminy posiadaty
na swoim terenie. Pozostale 10 gmin realizowane zadania sprowadzaty do prostych bie-
zgcych prac zmierzajacych do prob utrzymania stanu technicznego budynkéw w miare
niepogorszonym stanie, a w co trzeciej gminie Srodki finansowe byly nieadekwatne
do potrzeb, czyli w efekcie — tak jak juz wspomniatem wczesniej — nie zapewniono utrzy-
mania obiektow w stanie niepogorszonym, a nieprawidtowosci i problemy wynikaly nie
tylko z ograniczonych mozliwoéci finansowych gmin, ale réwniez i wspomnianych przed
chwilg zaniedban, u ktorych podstaw lezalo np. nierzetelne planowanie gospodarowania
zasobem mieszkaniowym.

W efekcie kontroli sformulowaliémy calg liste wnioskow kierowanych zaréwno
do gmin, jak i do zarzadcow. Nie bede moze przytaczal, bo — jak panstwo widzg — lista
jest dos¢ dluga, ale wszystkie te wnioski zmierzaly do usuniecia nieprawidtowosci, ktore
stwierdziliSmy w trakcie kontroli.

Coz sie dziato po kontroli? SpoSrod 188 wnioskow, ktore zostaty sformutowane przez
naszych kontroleréw w 33 wystapieniach, ponad 50% do dnia dzisiejszego zostalo zre-
alizowanych, kolejne 33% — przyjete do realizacji i sg w trakcie realizacji. Jak dotad nie
mamy meldunkéw o wykonaniu 27 wnioskéw pokontrolnych.

Zgodnie z umowa z panig przewodniczacg konczymy szybciutko nasza prezentacje.
JesteSmy do panstwa dyspozycji. Jezeli panstwo bedg ogladac naszg informacje w wersji
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elektronicznej czy papierowej, zachecam tez, zeby zwroci¢ uwage na zalgcznik, ktory
zawiera fotografie zrobione przez naszych kontroler6w w budynkach z mieszkaniami
substandardowymi. One obrazujg skale problemu - poziom warunkéw, w jakich lokato-
rzy mieszkaja, i calg te ogromna prace, ktorg jeszcze trzeba wykonac, abySmy troszeczke
mogli poprawi¢ naszg sytuacje mieszkaniows.

Bardzo dziekuje, jestesmy do panstwa dyspozycji.

Przewodniczaca posel Malgorzata Pepek (KO):
Bardzo dziekuje za tak szczegbélows informacje pokontrolng. Wiasnie z tego obrazka
widaé, ile czeka pracy, zeby poprawi¢ mieszkalnictwo.

Glowny specjalista kontroli panstwowej Najwyzszej Izby Kontroli Urszula Dziedzic:
A to nie sg najgorsze przypadki.

Przewodniczaca posel Malgorzata Pepek (KO):
Dlaczego tak sie dzieje? Dzieje sie tak dlatego, ze jednostki samorzadu terytorialnego
nie maja tez takich srodkéw finansowych, zeby zapewnié wszystkie te remonty, ktore

sg wymagane.
Otwieram dyskusje. Bardzo prosze, oddaje glos. Kto z panstwa chce zabrac¢ glos?

Posel Mateusz Bochenek (KO):
Moze jedno pytanie, jesli moge.

Przewodniczaca posel Malgorzata Pepek (KO):
Prosze bardzo, pan poset Mateusz Bochenek.

Posel Mateusz Bochenek (KO):
Bardzo dziekuje.

Pani przewodniczaca, szanowni panstwo, faktycznie, problemy, na ktore zwracaja
uwage zar6wno pani przewodniczaca, jak i pan dyrektor, czyli ograniczenia finansowe
gmin, sg tym podstawowym aspektem. Stad tez, jak wynika z rozmow, ktore prowa-
dzimy z przedstawicielami jednostek samorzadu terytorialnego, brak szerokich inwe-
stycji w zasob, ale takze w te biezace prace. My zresztg wielokrotnie postulowali$my
na poziomie parlamentu, zeby powstatl taki fundusz, ktory wspieralby jednostki samo-
rzadu terytorialnego nie tylko w budowie nowych zasobow, ale takze przy remontach
tego zasobu, ktéry posiadaja.

Chcialbym dopytac o konkretng kontrolowang gmine, czyli miasto Bedzin. Chciatbym
dopytac, jak Bedzin wypada na tle pozostalych kontrolowanych miast i w jaki sposob
zostaly sformutowane wnioski pokontrolne? Na ostatnim slajdzie panstwo pokazywa-
liScie rézny poziom realizacji — chcialbym dopyta¢ konkretnie, jak w tym wszystkim
wyglada miasto Bedzin i jakie jest podej$cie tamtejszego samorzadu do przeprowadzanej
kontroli, ale takze do przedmiotu materii, ktéry omawiamy.

Bardzo dziekuje.

Glowny specjalista kontroli panstwowej NIK Urszula Dziedzic:
Z uwagi na uplyw czasu od zakonczenia tej kontroli nie chce wchodzic¢ w az takie szcze-
goly, zeby czego$ nie przeinaczy¢ i nie powiedzie¢ czego$, co nie mialo miejsca, jednak
miasto Bedzin, z tego, co pamietam, mialo sporo budynkéw z mieszkaniami o warun-
kach substandardowych i kontrola nie wypadla tam najlepie;j.

Jezeli chodzi o realizacje wnioskow, to tez nie jestem w stanie tak z glowy powiedziec.
Oczywiscie mozemy przestaé takie informacje, jak pan posel sobie zyczy, w p6Zniejszym
terminie, po przeanalizowaniu tego.

Problemy, ktére tam wystepowaly, byly typowe i powszechne: brak kontroli w pelnym
zakresie i brak realizacji wynikéw. Na pewno, jesli chodzi o Bedzin, byla prowadzona
kontrola u zarzadcy, ale tez nie bylo §ladu, co sie p6ézniej dzialo w wyniku tych kontroli,
ktore przeprowadzano u zarzadcy. Chyba w trakcie trwania czynnosci kontrolnych co$§
sie tam podzialo, ale nie bylo jakiego§ résumé, czy te wnioski zostaly zrealizowane, czy
nie. To tak ad hoc, co moge powiedzieé, z tego, co pamietam.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
PODKOMISJI STALEJ GOSPODARKI KOMUNALNEJ (NR 9)

Posel Mateusz Bochenek (KO):
Jasne, rozumiem.

Dyrektor Delegatury NIK w Rzeszowie Wieslaw Motyka:
W informacji sg szczegbélowe przyklady z Bedzina.

Glowny specjalista kontroli panstwowej NIK Urszula Dziedzic:
Bardzo duzo jest przykladow z Bedzina, wlasnie z tego tytutu, ze dzialo sie tam nie najlepie;j.

Przewodniczaca posel Malgorzata Pepek (KO):
Mamy obszerng informacje, lekturke do poczytania. Na pewno zapoznamy sie z nig
szczegoltowo. Wszyscy zdajemy sobie sprawe, jak wazne sg te kontrole, jeszcze raz bar-
dzo za to dziekuje.

Przydaloby sie wiecej takich kontroli, nawet w skali kraju, dlatego ze taka kontrola
mobilizuje do chociazby takich niezbyt wielkich remontéw, ale remontéw w tych sytu-
acjach, ktore zagrazajg zyciu, bo — tak jak tutaj pan dyrektor wspominal — niektore
z tych obiektow byly w bardzo zlym stanie. I ochrona przeciwpozarowa, i bezpieczen-
stwo sg bardzo wazne dla tych, ktérzy wynajmuja te lokale, trzeba na to zwraca¢ uwage.
Dobrze byloby, zeby byly takie §rodki bezpo$rednio z budzetu panstwa, zeby wspieraé
jednostki samorzgdu terytorialnego — moze kiedys sie tego doczekamy.

Proponuje, zebysmy jako podkomisja wnioskowali o to i pisali po prostu prosbe,
bo to jest bardzo potrzebne samorzadom.

Dyrektor Delegatury NIK w Rzeszowie Wieslaw Motyka:
Jezeli pani przewodniczgca pozwoli, to ad hoc dwa, trzy zdania jeszcze.

Przewodniczaca posel Malgorzata Pepek (KO):
Prosze bardzo.

Dyrektor Delegatury NIK w Rzeszowie Wieslaw Motyka:
Moéwimy o pewnym problemie dotyczacym substancji mieszkaniowych, ale bardzo chcial-
bym, zeby nam nie umknelo z naszego pola widzenia to, ze ten problem mieszkaniowy
dotyczy konkretnych osob, dotyczy konkretnych ludzi.

GUS jeszcze nie opublikowal danych statystycznych za 2021 r. w calym zakresie
i nie mamy takich danych, wiec nie potrafimy powiedzieé¢, na ile sytuacja sie popra-
wila. Jednak co$ tam sie dzieje, byly tutaj przed chwileczkg zaprezentowane przykiady
jako pozytywy. Natomiast bazujac na tym poprzednim badaniu GUS-owskim, pragne
tylko przypomnieé, ze ten niekomfortowy sposéob funkcjonowania i mieszkania w budyn-
kach i mieszkaniach o warunkach substandardowych dotykal przeszto 5 milionéw oséb
w naszym kraju. To jest prawie 15% populacji Polakéw. Nie jest to wiec kwestia margi-
nalna, kwestia, ktora dotykalaby jakiejs waskiej grupy ludzi.

Jak popatrzycie panstwo na mapke kontrolowanych gmin, to mamy caly przekrdj
przez wielkie... WybraliSmy te gminy i te wojewddztwa, gdzie liczba mieszkan o warun-
kach substandardowych byta najwieksza. Oczywiscie, nie dotykaliSmy tak duzych miast,
gdzie oczywistg rzecza jest, ze istnieje taka substancja mieszkaniowa. Wezmy miasta
§laskie, chociazby Bytom; wezmy Wroctaw, Warszawe, Szczecin — kazde jedno duze mia-
sto. My specjalnie, zeby — powiem kolokwialnie — nie zakopaé sie w tych ustaleniach
w ogromnych miastach, weszliSmy do mniejszych jednostek, nawet do bardzo malych
gmin, zeby zobaczy¢, jak one sobie radza z tymi problemami.

Jeszcze raz podkreslam, ze to jest ktopot, ktéry dotyka milionéw Polakéw. Powinni-
$§my uczyni¢ wszystko, zeby uswiadomic sobie fakt, jak duza grupa naszych wspoétoby-
wateli zyje w warunkach, ktore europejska typologia bezdomnoéci i wykluczenia miesz-
kaniowego uznaje za ukryta bezdomnos¢.

A na koniec jeszcze podam tylko dane z tego wskaznika deprywacji, ktory plasuje
nasz kraj, niestety, na szarym koncu krajow europejskich, a wiec tego zaspokojenia
potrzeb zwigzanych z europejskim standardem zycia. Mysle, ze to powinno przyS§wie-
ca¢ nam wszystkim, urzednikom, ale i panstwu postom w dalszych dzialaniach. Zatem
mySle, ze wniosek pani przewodniczacej jest tu jak najbardziej zasadny. Bardzo dziekuje.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
PODKOMISJI STALEJ GOSPODARKI KOMUNALNEJ (NR 9)

Przewodniczaca posel Malgorzata Pepek (KO):

Dziekuje bardzo. Kto z panstwa chce zabrac¢ glos?

Nie ma chetnych, wiec zamykam dyskusje.

Zamykam posiedzenie. Informuje, ze pelny zapis przebiegu posiedzenia podkomisji
bedzie do wgladu w sekretariacie Komisji Samorzadu Terytorialnego i Polityki Regional-
nej. Jeszcze raz bardzo dziekuje wszystkim goSciom za przybycie. Dziekuje panu dyrek-
torowi za obszerny raport, taki wniosek bedziemy sktada¢. Mam nadzieje, ze jeszcze
bedziemy sie spotykaé do konca kadencji, bo ten problem nie zniknie tak szybko, wiec
bedziemy jeszcze na pewno ten temat rozwazaé. Dziekuje bardzo.




