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Pelny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Samorzadu Terytorialnego i Polityki Regionalnej

— podkomisji statej polityki regionalnej (nr 6)

8 marca 2023 .

Podkomisja stata polityki regionalnej, obradujgca pod przewodnictwem postanki
Anny Kwiecien (PiS), przewodniczgcej podkomisji, rozpatrzyta:

— informacje ministra funduszy i polityki regionalnej na temat realizacji Pro-
gramu Operacyjnego Polska Cyfrowa 2014-2020.

W posiedzeniu udzial wzieli: Rafal Sukiennik dyrektor Departamentu Rozwoju Cyfrowego Mini-
sterstwa Funduszy i Polityki Regionalnej wraz ze wspolpracownikiem oraz Mariusz Stolarz doradca
techniczny Najwyzszej I1zby Kontroli.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Stawomir Jakubczak oraz Damian Sta-
nistawski - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczaca posel Anna Kwiecien (PiS):
Dzien dobry panstwu. Serdecznie witam i bardzo dziekuje za przyjecie zaproszenia
na kolejne posiedzenie podkomisji do spraw polityki regionalne;j.

Szanowni panstwo, pozwolcie, ze stwierdze kworum. Witam czlonkéw podkomisji
obecnych na sali obrad oraz tych na Igczach internetowych. Przede wszystkim witam
przedstawicieli Ministerstwa Funduszy i Polityki Regionalnej, pana Rafata Sukien-
nika, dyrektora Departamentu Rozwoju Cyfrowego oraz wicedyrektora Michata Pta-
szynskiego. Bardzo serdecznie panéw witamy. Witam przedstawiciela Najwyzszej Izby
Kontroli pana Mariusza Stolarza. Witam réwniez wszystkich pozostalych uczestnikow
posiedzenia.

Szanowni panstwo, chcialabym i mam nadzieje, ze panstwo podzielajg to moje chciej-
stwo, uslysze¢ informacje ministra funduszy i polityki regionalnej na temat realizacji
Programu Operacyjnego Polska Cyfrowa 2014-2020.

Mamy §wiadomo§é, ze ta perspektywa skonczyla sie, ale zgodnie z przepisami unij-
nymi te siedmiolatke plus te trzy lata mamy podsumowaé. Mamy rok 2023 r. czyli defi-
nitywnie konczy nam sie juz na to czas. W zwigzku z tym uprzejmie prosze o przedsta-
wienie nam informacji w zakresie Programu Operacyjnego Polska Cyfrowa 2014-2020.
Oddaje glos panom z ministerstwa. Bardzo prosze.

Dyrektor Departamentu Rozwoju Cyfrowego Ministerstwa Funduszy i Polityki Regio-
nalnej Rafal Sukiennik:
Dziekuje, pani przewodniczgca. Szanowni panstwo postowie, przede wszystkim dziekuje
za zaproszenie i mozliwo$¢ zaprezentowania na podkomisji stanu realizacji Programu
Operacyjnego Polska Cyfrowa. Chcialem zapytac jeszcze panig przewodniczgca, ile mniej
wiecej mamy czasu. Nie chcialbym panstwa zanudzi¢ szczegétami.

Przewodniczaca posel Anna Kwiecien (PiS):
Chciatabym, aby to zagadnienie przedstawil pan syntetycznie. Chcialabym, zebySmy
mogli zamkng¢ ten temat maksymalnie w godzine juz wraz z pytaniami, wiec jakby mogt
pan to przedstawi¢ w 15-20 minut.
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Dyrektor departamentu MFiPR Rafal Sukiennik:
A to w porzadku, nie potrafie tak dlugo méwic. Dobrze, to obiecuje, ze zmieszcze sie
w tym czasie.

Tak jak pani przewodniczgca powiedziala, ta perspektywa w zasadzie juz sie kon-
czy i mamy czas do konca roku, zeby wydatkowac w projektach wszystkie §rodki, ktore
sg alokowane w umowach o dofinansowanie. Stan wdrazania programu, patrzac z lotu
ptaka, jest bardzo zaawansowany i jesteSmy w koncowce jego realizacji finansowej oraz
TZECZOWe].

Na poczatek moze przyblize panstwu postom to, czego dotyczy ten program. Pro-
gram dotyczy finansowania ze §rodkow unijnych powszechnego dostepu do szybkiego
Internetu. To sg projekty polegajace na budowaniu §wiattowodow, ktore majg zapewnié
gospodarstwom domowym dostep do bardzo szybkiego Internetu. To jest najwieksza
czes¢ programu, bo blisko potowa alokacji jest przeznaczona na finansowanie projek-
tow telekomunikacyjnych. Druga o$ dotyczy finansowania projektow IT w administra-
cji. Sg to takze projekty dotyczace otwierania danych w obszarze kultury, administra-
cji i w obszarze nauki. Te projekty polegaja na digitalizacji danych i ich udostepnianiu
w formie cyfrowe;j. To jest druga o$ programu. Trzecia o§ dotyczy kompetencji cyfrowych
spoleczenstwa. Sa to projekty dotyczace zaréwno podstawowych kompetencji cyfrowych,
jak i kompetencji §rednich. Finansujemy takze kompetencje nauczycieli oraz uczniow.
To jest bardzo wazne dzialanie, poniewaz na przestrzeni lat — patrzac od poczatku per-
spektywy — mimo mniejszej alokacji na te o§ widzimy, ze bardzo duze znaczenie ma finan-
sowanie tych kompetencji miekkich i stale rosng potrzeby w tym zakresie.

Czwarta o$ dotyczy pomocy technicznej. Dotyczy ona kosztow operacyjnych jednostek
wdrazajacych. Dzisiaj nie bede sie na niej w ogéle skupial. Natomiast w wyniku uru-
chomienia po COVIDZIE instrumentu REACT-EU doszla 0§ pigta. Dotyczy ona przede
wszystkim finansowania rozwoju cyfrowego jednostek samorzadu terytorialnego. O tych
projektach takze dokladnie powiem, ale juz w trakcie mojej wypowiedzi.

Alokacja na ten program wynosi blisko 11 mld z1 §rodkéw europejskich. Do tej pory zreali-
zowaliSmy 76 naboréw z alokacjg 16,4 mld zt. W trakcie tych naboréw zlozono 1812 wnioskow
o dofinansowanie w sumie na kwote 32,5 mld z1, wiec to jest dwukrotnie tyle, ile wynosita
alokacja w tych naborach. Teraz powiem te istotne dane, czyli ile mamy uméw. Uméw mamy
628 podpisanych na kwote 15 mld zt. W tym zawiera sie 11,2 mld srodkéw europejskich,
wiec jak widzimy, ponad 100% alokacji znajduje odzwierciedlenie w umowach. Doktadnie
jest to 102,3% alokacji zawartych w umowach. Jest to mozliwe dzieki temu, ze z Minister-
stwa Finansow uzyskaliSmy zgode na nadkontraktacje, tzn. Ministerstwo Finanséw zgodzito
sie, zebySmy zakontraktowali wiecej srodkow, poniewaz w trakcie realizacji programu — nie
tylko tego, ale wszystkich — dochodzi do oszczednoSci na projektach a beneficjenci niektérych
projektow sie wycofuja. Dochodzi takze do korekt finansowych, wiec stad jest ta nadkontrak-
tacja. Jest ona po to, zebySémy na koniec perspektywy nie mieli takiej sytuacji, ze w wyniku
rozwigzania umow czy zmniejszenia wartosci umow musieli zwroci¢ §rodki do Komisji Euro-
pejskiej. Z tego powodu kilkukrotnie zastosowaliSmy ten zabieg.

Jesli chodzi o postep finansowy realizacji tych 628 uméw, w zatwierdzonych wydat-
kach we wnioskach o platno§é mamy kwote 12,4 mld z1, co stanowi 83% alokacji. Nato-
miast do Komisji Europejskiej certyfikowaliémy §rodki na poziomie 91% alokacji. Sta-
ramy sie by¢ skromni, ale jest to jeden z bardziej zaawansowanych programoéw, mimo
ze od poczatku perspektywy ten program raczej wyréznial niski poziom realizacji finan-
sowej. To wynika natomiast z takiej przyczyny, ze projekty IT oraz projekty telekomu-
nikacyjne cechujg sie tym, ze mozliwo$¢ rozliczania wydatkéw w tych projektach wyste-
puje tak naprawde tylko w koncowym roku ich realizacji. Srednio taki projekt IT czy
telekomunikacyjny trwa 3 lata, wiec gros Srodkow jest rozliczanie w 3 lub 4 roku. Juz pod
koniec perspektywy to sie doskonale sktada, bo —jak wida¢ — to wydatkowanie i rozlicza-
nie jest na wysokim poziomie. Jesli chodzi o zakonczone projekty, my tutaj — w naszej
terminologii urzedniczej w dziedzinie funduszy europejskich — méwimy o zatwierdzo-
nych wnioskach o platno$¢ koncowa. Na 628 umoéw we wszystkich osiach mamy rozli-
czone 434 umowy. Warto$¢ tych 434 uméw wynosi ogétem 5,5 mld zt. To wszystko, jesli
chodzi o spojrzenie bardzo syntetyczne na calos¢ programu.
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Natomiast panstwu postom chciatbym jeszcze przyblizy¢ sytuacje w poszczegolnych
tych 4 osiach i powiedzieé¢ o kilku projektach, ktore sg najbardziej widoczne z punktu
widzenia obywateli, a o ktorych czesto nie zdajemy sobie sprawy, ze sg finansowane
z tego programu. Je§li chodzi o pierwsza o§, czyli powszechny dostep do szybkiego Inter-
netu i projekty telekomunikacyjne, to tutaj alokacja wynosi 5,5 mld zI. W tej osi, jesli
chodzi o certyfikacje, mamy 93% alokacji. W tej osi mamy 275 umoéw. Natomiast rozliczo-
nych projektow mamy az 201. Od tej strony dynamika ogélna jest utrzymana. Je§li nato-
miast chodzi o postep rzeczowy, to w tym zakresie objetych szerokopasmowym Inter-
netem w umowach jest 2 mln 160 tys. gospodarstw domowych. Wstepnie w pierwotnej
tresci programu w 2014 r. mieliémy takie zalozenie, ze bedzie to 700 tys. gospodarstw.
Natomiast to byl wskaznik minimum, jaki musieliSmy rozliczy¢ do Komisji Europej-
skiej. Natomiast w wyniku systemu aukcyjnego, jaki zastosowaliSmy wobec operato-
row telekomunikacyjnych, ostatecznie jest to ponad 2 min 160 tys. gospodarstw domo-
wych. W tej chwili rozliczonych podigczen, moéwige wprost, gospodarstw domowych jest
617 tys. W Polsce jest 13 mln gospodarstw domowych. Naszym zdaniem 2 mln to jest
duzy udzial w tych projektach. Natomiast jeszcze 2 mln gospodarstw domowych pozo-
stanie do podlgczenia. To sg plany juz na kolejng perspektywe.

Z punktu widzenia obywateli mamy takie sytuacje i skargi, ze kto§ mowi, ze u sgsiada
podigczaja. Ta sytuacja jest dosy¢ znana, ze u sgsiada podiaczajg a u niego nie i on czuje
sie dyskryminowany. Sg przez to wyrazy niezadowolenia. Powiem, z czego to wynika.
Nie bylo tyle pieniedzy, zeby za te kwote 5,5 mld zl podigczy¢ wszystkie gospodarstwa,
wiec konstruujgc ten program i konkursy, zalozenie bylo takie, ze Internet bedzie dopro-
wadzony do wszystkich szkoél. To byt warunek dla wszystkich operatoréw telekomuni-
kacyjnych i wszystkie szkoly zostaly podigczone w ramach Ogélnopolskiej Sieci Eduka-
cyjnej do Internetu. Ogélnopolska Sie¢ Edukacyjna jest projektem w Strategii na rzecz
Odpowiedzialnego Rozwoju. Wracajac natomiast do kwestii podigczenia i niepodia-
czenia niektérych gospodarstw domowych, to idea byla taka, ze dociagamy Internet.
To dotyczylo przede wszystkim obszarow wiejskich i matych miejscowosci, bo bodajze
70% tych podlaczen dotyczy miejscowosci ponizej 5 tys. mieszkancéw. Zalozenie wiec
bylo takie, ze Internet dociggamy do centrum miejscowosci, wsi, natomiast sitami rynku
pozniej bedg podlaczane kolejne gospodarstwa domowe. Natomiast COVID-19 pokazal,
ze znaczenie Internetu szerokopasmowego jest kluczowe i niezbedne do zycia. Jeszcze
pare lat temu raczej nie przywigzywano uwagi do tego, zeby mieé $wiatlowdd, bo byly
sieci naziemne czy radiowe, ale teraz przemiany spoleczne powoduja, ze kazdy ocze-
kuje, ze bedzie mial §wiatlowdd i to jest zadanie dla nowego programu. Z tego programu
chcemy juz dofinansowaé Internet w tych gospodarstwach, ktore nie bedg miaty oferty
ze strony operatoréw czy nie uda sie ich podiaczy¢ z tych projektow, o ktorych dzisiaj
moéwimy.

Przewodniczaca posel Anna Kwiecien (PiS):

Musze panu powiedzie¢, ze z panem postem mieliSmy takg sytuacje, gdzie wlaénie tego
rodzaju uwagi padaly ze strony mieszkancow, ze tutaj do sasiada podigczono a do mnie nie.

Dyrektor departamentu MFiPR Rafal Sukiennik:

Pani przewodniczaca, panie posle, mamy takie sygnaly, natomiast w skali tych 2160 tys.
gospodarstw, to sg nieuniknione sytuacje i staranno§¢ operatorow i ich wykonawcow tez
jest rozna. My reagujemy w takich sytuacjach i badamy nieprawidlowosci. Ten system
oparty jest o inwentaryzacje gospodarstw domowych, tzn. ktére maja mozliwo§é pod-
laczenia, a ktore nie. Byly takie sytuacje, ze pojawialy sie bledy w tej inwentaryzacji.
W pewnym momencie dotyczylo to 2%, ktore kanalizowaliémy. Tutaj takze reagowali-
$my. Natomiast nie sg to — w rozumieniu unijnym — nieprawidlowosci i to niezadowole-
nie bedzie moglo by¢ zltagodzone przez programy kolejnej perspektywy.

Przewodniczaca posel Anna Kwiecien (PiS):

k.d.

Zawsze zdajemy sobie sprawe z tego, ze czy to sg inwestycje drogowe, czy inwestycje
w sieci, to zawsze znajdzie sie jaki$§ procent osob z tych czy innych wzgledow niezado-
wolonych. Jednak ogélnie rzecz biorac, rzeczywiscie zdecydowana wiekszoSc cieszy sie,
ze ma dostep do szerokopasmowego Internetu. Bardzo prosze.
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Dyrektor departamentu MFiPR Rafal Sukiennik:

Nie chce wchodzi¢ w poszczegdlne nabory, bo nie chee panstwa zanudzaé, natomiast
waznym projektem jest projekt, o ktérym juz méwitem tj. Ogélnopolska Sie¢ Eduka-
cyjna. Ze Strategii na rzecz Odpowiedzialnego Rozwoju na ten projekt sktadajg sie
3 projekty. Przede wszystkim zagwarantowaliSmy podigczenie wszystkich szkoét, ktore
nie mialy podlgczenia do szerokopasmowego Internetu. Byly tez takie szkoly, ktére mialy
juz weze$niej Swiattowdd. Ich to nie dotyczylo oczywiscie. Natomiast wszystkie szkoty
majg mozliwos¢ realizacji zmodernizowania czy tez budowy infrastruktury telekomu-
nikacyjnej wewnatrzszkolnej, czyli sieci LAN. Realizacja takich rozwigzan jest mozliwa
w ramach Programu Polska Cyfrowa.

Mamy dostep, budowe sieci wewnatrzszkolnych i mamy jeszcze trzeci typ projektu.
Jest nim dostarczenie zaawansowanych ustug bezpieczenstwa chronigcych uczniow
i innych uzytkownikéw w szkolach. Za realizacje tych trzech projektéw odpowiada
Naukowa i Akademicka Sie¢ Komputerowa, czyli NASK. Sg to projekty o wartoSci
472 mln zt ze srodkow europejskich.

Kolejne takie sztandarowe projekty w tej osi, to dwa projekty, ktore nazywajg sie
Zdalna Szkota i Zdalna Szkota +. To byly projekty na prawie 370 mln zt. W ramach tych
projektéw w gminach zostalo sfinansowane doposazenie jednostek oéwiatowych w sprzet
komputerowy. To dzialo sie w pierwszych dniach lockdownu. W Polsce lockdown byt
13 marca 2020 r. z tego, co pamietam. Natomiast ten projekt wdrozyliSmy w czerwcu
tego samego roku. To tez dotyczy pierwszej osi priorytetowe;.

Mamy tutaj jeszcze jeden projekt, ktory dotyczy rynku telekomunikacyjnego i opera-
toréw. To byt projekt dotyczacy instrumentow finansowych i pozyczek udzielanych ope-
ratorom telekomunikacyjnych na realizacje ich projektow. Wartosc¢ tego projektu wyno-
sila 756 mln zt. To byly pienigdze na pozyczki. W zasadzie to sg pienigdze na pozyczki,
poniewaz teraz te pienigdze majg pracowac...

Przewodniczaca posel Anna Kwiecien (PiS):
Rozumiem, ze to byly pozyczki zwrotne. Byly one moze z jaka$ opcjg umorzenia? Trzeba
byto zwréci¢ 100%?

Dyrektor departamentu MFiPR Rafal Sukiennik:
Tak, one byly zwrotne. Nie bylto tutaj opcji umorzenia. Natomiast ich oprocentowanie
byto relatywnie atrakcyjne.

Zastepca dyrektora Departamentu Rozwoju Cyfrowego Ministerstwa Funduszy i Polityki

Regionalnej Michal Ptaszynski:
Jezeli chodzi o to oprocentowanie, to ja moge jedynie doda¢, ze rzeczywiScie po czesci
musialo by¢ ono na zasadach komercyjnych, ale przede wszystkim one bazowaly na sto-
pie unijnej, wiec one byly na naprawde niskim poziomie, ok. 2%. Jak zacza}l sie czas
pandemii, to one byly w 100% realizowane ze §rodkéw unijnych, bo w pierwszej fazie
czesc srodkow bylto wykorzystane ze srodkow komercyjnych bankow. To byto polaczenie
§rodkow unijnych z tymi bankowymi, ktore silg wyzsza byly troszke bardziej oprocento-
wanie. P6Zniej mieliSmy juz tylko §rodki unijne i poziom oprocentowania byl naprawde
bardzo niski. Te pozyczki byly bardzo atrakcyjne.

Przewodniczaca posel Anna Kwiecien (PiS):
Rozumiem, ze chetnie po nie siegano.

Dyrektor departamentu MFiPR Rafal Sukiennik:
Na poczatku nie siegano po nie czesto. Obawialiémy sie o ten instrument, ale finalnie
on zszed!.

Przewodniczaca posel Anna Kwiecien (PiS):
Czyli jednak stat sie atrakcyjny.

Dyrektor departamentu MFiPR Rafal Sukiennik:
Tak. Drugg o$ priorytetowa stanowi administracja, otwarty rzad oraz otwiera-
nie danych w nauce i kulturze. Tutaj alokacja wynosita 3,3 mld z! ze §rodkéow unij-
nych. Uméw mamy 159 o tgcznej wartosci 4,3 mld zl, w tym ze Srodkéw unijnych jest
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3,5 mld zl. Zatwierdzone wydatki unijne to 2,8 mld z1. To jest 87% alokacji, natomiast
cala certyfikacja stanowi 91%. Rozliczonych projektow, gdzie mamy projekty zamkniete,
ze 159 umow 93 umowy sg rozliczone. Tutaj mieliémy wskaznik rzeczowy — uruchamia-
nie ustug publicznych online. Celem byto 159 ustug. W umowach mamy 232 ustugi, nato-
miast zrealizowanych ustug jest 150. Zostaje nam de facto 9 uslug do zamkniecia, zeby
spelni¢ cel minimalny, jaki mamy narzucony po negocjacjach z komisjg w programie.
Przykladowo takimi najbardziej widocznymi dla wszystkich efektami tego projektu jest
e-recepta i e-skierowanie. To powstalo z projektu Elektroniczna Platforma Gromadze-
nia, Analizy i Udostepniania Zasobow Cyfrowych o Zdarzeniach Medycznych tzw. pro-
jekt P1. W programie kosztowat on 234 mln z1 ze $rodkéw europejskich. To jest finanso-
wanie z Programu Operacyjnego Polska Cyfrowa. Powiedzialbym, ze to jest najbardziej
widoczny projekt e-ustugowy. To bylo niesamowite zdarzenie, ze udalo sie wdrozy¢ te
ustugi w 2019 r. To byl bardzo dobry zbieg okolicznosci, bo to bardzo ulatwito funkcjo-
nowanie sluzby zdrowia w tamtym czasie, jesli chodzi o wydawanie recept.

Inny projekt, ktéry mi osobiScie sie podoba, to digitalizacja zbioréw Muzeum Narodo-
wego w Warszawie. To jest projekt Hereditas. W tym miejscu polecam panstwu poznanie
efektow tego projektu na stronach Muzeum Narodowego w Warszawie, gdzie znajdujg
sie zdigitalizowane zbiory. Mozna je ogladaé¢ w doskonalej jakosci, zapoznac sie z ich
historig i pogltebia¢ swojg wiedze. To sg projekty ciekawe i stanowig duzy potencjat
zarowno gospodarczy, jak i naukowy. Warto doceniaé te projekty digitalizacyjne, ponie-
waz to sa projekty, ktore majg tez walor ochronny tych débr, bo niezaleznie od ich fizycz-
nego stanu, one zostang z nami juz na zawsze.

Przewodniczaca posel Anna Kwiecien (PiS):

Moze tez by¢ kiedy$ obawa, nie daj Boze... Natomiast zdajemy sobie sprawe, ze jak obec-
nie poszukujemy naszych zbioréw, ktore w pewnym momencie naszej historii zostaty
rozkradzione, to gdyby one potencjalnie kiedy$ mogly byc zdigitalizowane, to teraz
tatwiej byloby je odtworzy¢ albo nawet ustali¢, gdzie mogg by¢.

Dyrektor departamentu MFiPR Rafal Sukiennik:

k.d.

Tak. Jeszcze np. Biblioteka Narodowa w Warszawie ma u nas bardzo duzy projekt.

Kompetencje cyfrowe to jest trzecia os. Warto tej osi to 744 mln zl ze §rodkow
unijnych. Tutaj mamy zawartych 191 umoéw, z czego 140 umow jest juz rozliczonych.
Jesli chodzi o wartos¢ rozliczonych wydatkéow do Komisji Europejskiej, to wynosi ona
545 mln zl, czyli 73% alokacji. W tym miejscu powiem o dwoch projektach, ktére w moim
przekonaniu sg bardzo wazne. Pierwszy projekt jest na 42 mln zl i nazywa sie Lek-
cja:Enter. Jest on realizowany przez Fundacje Orange i dotyczy podniesienia kompe-
tencji cyfrowych nauczycieli szk6t podstawowych i ponadpodstawowych. Projekt trwa
do grudnia tego roku i ma on obja¢ 75 tys. nauczycieli z chyba 480 tys. czynnych nauczy-
cieli w polskiej oswiacie. To jest projekt, ktéry jest bardzo wazny, jesli chodzi o edukacje.
Inny projekt z obszaru edukacji, jaki jeszcze jest realizowany do konca roku, to Centrum
Mistrzostwa Informatycznego. Realizowany jest przez Politechnike t.6dzka na ponad
42 mln zt ze §rodkéw europejskich. Ma on przyczyni¢ sie do kompetencji dydaktycznych
1500 oséb prowadzacych kola informatyczne i 12 tys. uczniéw, ktorzy sa najbardziej
uzdolnieni w dziedzinie informatyki. Ten projekt wzial sie z tego, ze jego autorzy chcieli
wspierac to, co jest bardzo pozytywne w polskiej edukacji. To jest bardzo wysoki poziom
nauczycieli matematyki i informatyki oraz uczniéow odnoszacych sukcesy na miedzy-
narodowych olimpiadach w tej dziedzinie. To jest temat, ktory byt adresowany w tym
projekcie.

Ostatnig osig jest 0§ merytoryczna dotyczaca cyfrowego JST. To sg pienigdze, ktore
zostaly alokowane w ramach tzw. instrumentu REACT-EU w trakcie pandemii. Warto§é
alokacji na to dziatanie wynosi 1 mld 400 mln z! §rodkéw europejskich. Tu byly zawarte
tylko 3 umowy, natomiast to byly projekty o charakterze grantowym. Gminom zostaly
przekazane granty i mogly one wykorzystywaé to na rézne cele. OczywiScie zawsze
musialy by¢ one zwiazane z cyfryzacja lub informatyzacja. To byly projekty dotyczyly
cyfryzacji urzedéow czy gmin poprzez przekazanie Srodkéw potrzebnych do nabycia nie-
zbednego oprogramowania czy sprzetu I'T. Samorzady mogly réwniez dokonywac dia-

7




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
PODKOMISJI STALEJ POLITYKI REGIONALNEJ (NR 6)

gnozy potrzeb pod katem cyberbezpieczenstwa. Te projekty zachecaly takze do wyko-
rzystywania chmury obliczeniowej przez JST, ktéra powstala centralnie. W ramach tego
priorytetu bylo takze finansowanie dzieci z rodzin dotknietych skutkami likwidacji PGR
-6w. To tez bylo elementem tej osi. W tej chwili mamy rozliczone §rodki na blisko 90%
tego dziatania. To chyba byloby na tyle, jesli chodzi o stan realizacji.

W tej chwili naszym wyzwaniem jest zapewnienie, ze wykorzystamy calo§é srodkéw
i ze ewentualne oszczednoS$ci nie spowodujg utraty $rodkow na koniec perspektywy.
Natomiast program jest juz bardzo zaawansowany, aczkolwiek nie sg to tez latwe pro-
jekty i programy. Tak jak powiedzialem, projekty dosy¢ pézno przynosza spodziewany
efekt finansowy, ktory jest zadeklarowany na poczatku. Dziekuje bardzo za uwage.

Przewodniczaca posel Anna Kwiecien (PiS):
Rozumiem. Bardzo dziekuje. Czy panowie jeszcze chcg co$ dodaé do tego materiatu? Nie.
Otwieram dyskusje. Czy pani posel ma jakie$ pytanie? Bardzo prosze, pani posel.

Posel Urszula Nowogorska (KP):
Bardzo dziekuje. Pani przewodniczgca, szanowni panstwo, z wielkg uwaga przystuchi-
walam sie informacji, ktorg pan przedstawial. Zawsze interesujg mnie sprawy zwigzane
z inwestycjami. Kazdy ma jakiego$ swojego konika a mnie akurat ta strona interesuje
najbardziej. Wspominal pan, ze zostalo zawartych ponad 600 uméw a ponad 400 z nich
juz zamknietych i rozliczonych. Z jakiego powodu jeszcze nie sg rozliczone te umowy,
ktore sa w pakiecie umoéw zawartych? Z czego wynikajg ewentualne opéznienia? Czy ist-
nigje ryzyko zagrozenia w rozliczeniu tych umow? To bylaby jedna strona moich pytan.
Stuchajgc informacji o 4 przestrzeniach, o ktérych pan wspominal i w ramach kto-
rych byly realizowane projekty, to ktory profil przyczyniatl sie do najwiekszej ilosci pro-
blemoéw zwigzanych z realizacjg wstepnie zalozonych inwestycji? Mam takze inne pyta-
nie. Stluchajgc pana wypowiedzi, zastanawialam sie, czy jezeli zostaje wybudowana sie¢
Swiatlowodowa — powiedzmy na terenie jakiej§ gminy — to jaka jest trwalo$c realizacji
tego projektu w ramach umoéw unijnych i kto po zakonczeniu trwatoSci projektow staje
sie wlascicielem tej sieci Swiatlowodowej? Bardzo dziekuje.

Przewodniczaca posel Anna Kwiecien (PiS):
Bardzo prosze.

Dyrektor departamentu MFiPR Rafal Sukiennik:

Zaczne od ostatniego pytania. Je§li chodzi o projekty Swiattowodowe, to ich beneficjen-
tami sg operatorzy telekomunikacyjni i oni przez 5 lat maja zapewnié trwalosé projektow.
Natomiast to, ze dany operator jest beneficjentem danej sieci wybudowanej z programu
Polska Cyfrowa, nie oznacza, ze sie¢ jest zamknieta dla innych operatoréw, poniewaz ci
operatorzy maja obowiazek udostepniania tych sieci po okreslonych stawkach i zgodnie
z okre§long ofertg zatwierdzong przez prezesa UKE. Nie prowadzi to do sytuacji zamy-
kania sie tych sieci przynajmniej przez 5 lat, natomiast nie zakladamy, ze te sieci nie
beda wykorzystywane po tym okresie.

Zastepca dyrektora departamentu MFiPR Michal Ptaszynski:
W kwestii tej pasywnej infrastruktury — bo mamy pasywna i aktywna — to wlaSciwie,
dopoki firma nie upadnie, to majg taki obowigzek, wiec musza wystawi¢ ustuge hurtowa.
Oznacza to, ze operator koncowy zawsze moze przyj$¢ i moc kooperowac na danej sieci,
wiec ta gotowos¢ musi byc.

Posel Urszula Nowogorska (KP):
Znajac realia dominantéw w réznego rodzaju branzach, zazwyczaj bywa tak, ze ten,
ktory jest glownie decydujgcym o tej sieci §wiattowodowej, z czasem z r6znych powodow
stawia takie warunki, ktorych inni operatorzy nie bedg w stanie wypelni¢. Czy panstwo
w jaki$ sposob kontrolujecie warunki takich ewentualnych umoéw i czy kto§ w ogéle ana-
lizuje potem skuteczno$cé czy tez wylacznos$é korzystania z tych sieci §wiatlowodowych
przez wybranych operatoréw?
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Dyrektor departamentu MFiPR Rafal Sukiennik:
Za te czeS§¢, o ktorej pani poset mowila, odpowiada UKE i on zatwierdza te warunki. On
takze monitoruje warunki jej udostepniania. MieliSmy juz sytuacje zwigzane z ukonczo-
nymi projektami, gdzie ta oferta dla innych operator6w byla stabo widoczna na stronach
operatorow, ktorzy sg beneficjentami. To wywotywalo reakcje ze strony UKE, czyli regu-
latora rynku w stosunku do tych operatorow.

Posel Urszula Nowogorska (KP):
Mam jeszcze jedno pytanie. Prosze mi powiedzie¢, czy dany operator, ktory wygrywat lub
tez byl gléwnym realizujgcym jakis okre§lony projekt w dziedzinie budowy sieci §wia-
ttowodowej, byl zobowigzany do zapewnienia wszystkich wymagan zwigzanych z bez-
pieczenstwem w cyberprzestrzeni? Wie pan, potencjalnie te sieci mozna wykorzystywac
do réznych celéw. Stad wzielo sie moje pytanie. Czy ktos to monitoruje?

Dyrektor departamentu MFiPR Rafal Sukiennik:
Jezeli chodzi o warstwe koncowa, to tutaj nie ma odpowiedzialnoSci cigzacej na operato-
rach. Natomiast je§li chodzi prébe podiagczenia sie czy jakiegos$ wlgczenia do sieci innych
operatorow w sposob nielegalny, to jest to wtedy zapewnione.

Przewodniczaca posel Anna Kwiecien (PiS):
Nie wiem, pani posel, czy nie jest to kwestia nadzoru zwiazanego z instytucjami, ktore
odpowiadajg za cyberbezpieczenstwo panstwa.

Dyrektor departamentu MFiPR Rafal Sukiennik:
Jesli chodzi o cyberbezpieczenstwo dla uzytkownikéw koncowych, to przykladem zapew-
nienie takiego cyberbezpieczenstwa sg projekty NASK-u. Szkoly, ktére korzystajg z tej
ustugi - bo nie wszystkie muszg korzysta¢ — majg zapewnione przez NASK filtrowanie
tresci. To dotoczy szkot.

Posel Urszula Nowogorska (KP):
A co dzieje sie z projektami, ktore obracajg sie wokol np. stuzby zdrowia i danych wraz-
liwych poszczegolnych pacjentow? Wspominal pan, ze byt realizowany projekt P1.

Dyrektor departamentu MFiPR Rafal Sukiennik:
Tak, ale to juz nie jest problematyka projektow telekomunikacyjnych a e-ustugowych.
Cyberbezpieczenstwo jest immanentnag czescig tych projektow.

Posel Urszula Nowogorska (KP):
Czyli obowigzek zabezpieczenia spoczywa na potencjalnych jednostkach, ktore beda
administratorami danych?

Przewodniczaca posel Anna Kwiecien (PiS):

Tak, na administratorach danych. To zawsze bylo objete w taki sposob. Przeciez szpi-
tale od lat postuguja sie — przepraszam, ze sie tak wtragcam do tej dyskusji — réznymi
systemami informatycznymi, do ktorych wprowadzane sg wrazliwe dane pacjentow.
Szpitale i inni administratorzy zawsze mieli obowigzek je zabezpieczy¢. Natomiast tutaj
w sytuacji e-zwolnienia i e-recepty to w momencie, kiedy to byto wdrazane, to tak samo
caly system byt tak przygotowywany, zeby te dane, ktore sg wprowadzane, nie wyciekly
na zewnatrz i zeby nikt nie wlamat sie do systemu. Zdajemy sobie jednak sprawe...

Posel Urszula Nowogorska (KP):
A ile projektow zostalo zrealizowanych w ramach wzmocnienia infrastruktury cyberbez-
pieczenstwa? Byly takie projekty?

Dyrektor departamentu MFiPR Rafal Sukiennik:
Dedykowane projekty z obszaru cyberbezpieczenstwa bedziemy mieli w nowym progra-
mie, ktory bedzie kontynuatorem Programu Operacyjnego Polska Cyfrowa. Bedziemy
mie¢ w nim dedykowane dzialanie w osi e-ustugowej i tam mamy zarezerwowane mini-
mum 200 mln euro na takie projekty, o ktorych pani poset mysli, czyli na projekty stricte
poSwiecone cyberbezpieczenstwu.
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Posel Urszula Nowogorska (KP):
To bedag projekty stricte dla jednostek samorzadu czy to bedg projekty w ramach dzia-
talnosci operatorow? W jakim zakresie bedzie to realizowane?

Dyrektor departamentu MFiPR Rafal Sukiennik:
Beda to projekty dla operatoréow tzw. infrastruktury krytycznej, czyli np. energetyki.
Bedzie on jednak takze dla jednostek samorzadu terytorialnego. Wiecej na ten mégiby
powiedzie¢ pelnomocnik i jego stuzby ds. cyberbezpieczenstwa, ale z tego, co wiem, wszyst-
kie gminy maja byc¢ objete dedykowanymi projektami z obszaru cyberbezpieczenstwa.

Posel Urszula Nowogorska (KP):
Prosze mi jeszcze powiedzie¢ jedng rzecz. Jezeli operatorzy realizujg projekty polega-
jace na budowie np. sieci §wiatlowodowej, to w jakim systemie budowlanym to realizujg?
W systemie zaprojektuj i zbuduj? Powiem panu szczerze, ze mi kiedy$ wlosy na glo-
wie deba stanely, jak zobaczylam mapy, ktorymi postuguja sie osoby, ktore idg w teren
i potencjalnie projektuja sie¢ swiatlowodowa. Postuguja sie oni starymi nieaktualnymi
mapami i stagd wynika moje pytanie.

Dyrektor departamentu MFiPR Rafal Sukiennik:
W odroéznieniu od takich typowo publicznych inwestycji to sg inwestycje prywatne
i tutaj operatorzy postuguja sie wykonawcami i to chyba od ich kultury pracy zalezy to,
co widac.

Posel Urszula Nowogoérska (KP):
Jednak to ich nie zwalnia z tego, bo ich takze obowigzuje prawo budowlane.

Dyrektor departamentu MFiPR Rafal Sukiennik:
Jesli chodzi o to, jakie standardy z prawa budowlanego stosuja wykonawcy, to tutaj
my nic nie narzucamy.

Posel Urszula Nowogorska (KP):
Wie pan, tutaj nawet nie chodzi o standardy a o aktualno$s¢ dokumentéw, ktérymi oni sie
postuguja. W koncu, jezeli np. sg nieaktualne mapy przestrzenne, to oni jak projektuja
sobie przejscie kablem Swiattowodowym przez dziatke, na ktorej wedtug ich dokumentow
nie ma nic a jednak faktycznie w terenie istniejg zabudowania. To jest klopot, prawda?

Przewodniczaca posel Anna Kwiecien (PiS):
Bardzo przepraszam, pani posel, ale ja my§le, ze akurat panowie nie majg na to tak
do konca przetozenia.

Posel Urszula Nowogoérska (KP):

Pani przewodniczaca, ja te pytania zadaje nie dlatego, zebym jakie$ czynila panom
wyrzuty, tylko ja staram wskazac sie te sfery, ktére ewentualnie mogg by¢ problema-
tyczne nawet w przyszlej perspektywie finansowej, z ktorej sSrodkéw bedziecie korzystac.
Pytam bardziej pod katem ewentualnych przestrog na przyszlo§é, bo - tak jak méwie
- kazdy z nas porusza sie po jakims§ obszarze i z r6znymi problemami czy tez z osobami,
ktore te problemy zglaszaja, sie spotykamy. To jest kwestia uregulowania pewnych rze-
czy i panstwa wymagan wzgledem potencjalnych beneficjentow, ktorzy beda korzystac
ze §rodkow europejskich, bo to sg naprawde istotne kwestie. Potem istnieje przeciez
co$§ takiego jak kontrola tych projektéw i gdyby sie okazalo, ze sg jakie§ nieprawidlo-
wosci, to potencjalnie bedzie to skutkowalo podwazeniem zasadnoSci przyznawania
albo wykorzystania §rodkow. Bardziej pod tym katem sugeruje uwage, natomiast te
sieci §wiatlowodowe, ktore sg w ramach dziatalnoSci operatoréw, dobrze byloby kon-
trolowac, aby nie byly one na wylacznosé okreslonych operatoréw i zeby rzeczywiScie —
tak jak pan powiedzial — szef UKE, ktory ewentualnie kontroluje zasadnosc czy zakres
stawianych wymagan wzgledem potencjalnych innych podnajemcéw sieci, nie odkryt,
ze to sg warunki, ktorych nikt nie bedzie w stanie spetnia¢. Wtedy bedzie sie okazywac,
ze istnieje powazny klopot, ktory bedzie skutkowat r6znymi konsekwencjami.
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Dyrektor departamentu MFiPR Rafal Sukiennik:

Pani posel, kwestia otwartoSci sieci na innych operatorow nie jest w zaden sposéb pod-
wazana. Jak powiedzialem, gdzie§ byly uwagi co do tego, ze te oferty sa slabo widoczne
w stosunku do operatoréw. Nie dotyczylo to wszystkich, ale pewnej czeSci operatorow.
Na to regulator, czyli Urzad Komunikacji Elektronicznej, reagowal. Chyba ten temat zostat
mniej wiecej rok temu przedyskutowany i wtedy byly uwagi w stosunku do tych operato-
row, co poskutkowato poprawa. JesteSmy jednak ciagle w procesie i to jest monitorowane.
Dodam tez, ze odbiory tych inwestycji sg juz na koncu ich realizacji i tutaj z programoéow
finansujemy kontrolerow UKE, ktorzy sprawdzajg jako§¢ wykonania tych polaczen.

Jeszcze nie odpowiedzialem na wszystko. Pani poset zadala pytanie, jakie byly pro-
blemy w trakcie realizacji inwestycji. Na poczatku tej perspektywy wydawalo nam sie,
ze projekty telekomunikacyjne bedg takim samograjem, ktory beda realizowane szybko,
natomiast juz na poczatku ich realizacji operatorzy zderzyli sie z problemem zwieksze-
nia kosztéw wykonawczych. Ustugi specjalistyczne od 2016/2017 r. drozaty rok do roku
o mniej wiecej 20-kilka procent i to byl problem zglaszany przez operatoréow. Nie byto
to jednak na tyle krytyczne, ze te inwestycje jako§ mocno nam wylatywaly. To byt taki
problem, ktory pojawit sie w trakcie, ale nie byl on na tyle powazny, zeby spowodowac
wypadniecie duzej iloSci projektow.

Projekty administracyjne bardzo wolno rozpedzajg sie i tutaj z naszej strony wyma-
galo to takiego $cistego monitoringu, szczegolnie tych wiekszych projektéw. Tutaj poja-
wily sie problemy na etapie przetargowym, poniewaz administracja w réznym stopniu
jest gotowa na spotkanie sie z rynkiem komercyjnym w obszarze zaméwien I'T. Wyglada
to lepiej niz w poprzedniej perspektywie, kiedy byl realizowany program Innowacyjna
Gospodarka. To byla wtedy siédma oS§. Od tego czasu zostaly odrobione pewne lekcje.
Natomiast w przypadku niektérych beneficjentow byt to jakis problem. One mialy rozny
charakter, ale faktycznie wystepowaty.

Pani posel pyta, dlaczego zrealizowanych umoéw jest 400 a nie 600. Wynika to z tego,
Ze mamy jeszcze mamy mniej wiecej 9 miesiecy do konca perspektywy, ale juz przygladamy
sie tym 200 projektom, ktore zostaly. Szczegolnie przygladamy sie tym wiekszym i spraw-
dzamy, czy one zdaza zrealizowac sie do konca tego roku, czyli czy zdgza wydatkowac otrzy-
mane §rodki. Problem dotyczy kilkunastu projektéw z 200 a nie jakiejs duzej ich liczby. To jest
naturalny proces i, tak jak powiedzialem, te projekty trwajg od 1 do 4 lat. Na poczatku mieli-
$my taki wymog wobec projektow, ze projekty IT w administracji powinny by¢ zrealizowane
w ciagu 36 miesiecy. To faktycznie stanowilo problem, zeby w 36 miesiecy zrealizowac projekt
IT, ale operatorzy telekomunikacyjni podobnie, mieli bardzo duze problemy, zeby zmiescic sie
w ciggu 3 lat, poniewaz takie projekty realizowane sg mniej wiecej w 4 lata, a nawet wiecej.
W tej chwili te projekty mamy pod lupa i widzimy zagrozenie tylko w kilkunastu projek-
tach. Natomiast mamy nadkontraktacje, wiec staramy sie zarzadzac tym ryzykiem. To chyba
wszystko.

Przewodniczaca posel Anna Kwiecien (PiS):
Mam ostatnie pytanie i konczymy nasze mile spotkanie. Szanowni panstwo, panie dyrek-
torze, chcialam spytaé o te czwarta 0$. Powiedzial pan, ze tam sg 3 umowy. Dotyczg one
rozwoju jednostek samorzadu terytorialnego. Chciatam dopytaé, czy ta liczba 3 uméw
oznacza, ze dotyczg one 3 jednostek samorzadu?

Dyrektor departamentu MFiPR Rafal Sukiennik:
Sa to projekty, ktore de facto dotyczg wszystkich jednostek samorzadu terytorialnego
w Polsce. Natomiast z formalnego punktu widzenia mamy 3 umowy, poniewaz sg to duze
umowy, ktére dotycza udzielania przez Centrum Projektow Polska Cyfrowa grantow.
Mamy w sumie do czynienia z ok. 3 tys. matych projektow.

Przewodniczaca posel Anna Kwiecien (PiS):
Mozna powiedzieé, ze one sg zawarte w tych trzech umowach.

Dyrektor departamentu MFiPR Rafal Sukiennik:
Te granty sg realizowane w 3 umowach.
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Przewodniczaca posel Anna Kwiecien (PiS):

Wiasnie o takie doprecyzowanie chciatam zapytac. Bardzo prosze.

Zastepca dyrektora departamentu MFiPR Michal Ptaszynski:

Moze jeszcze co$ dodam. Kluczowym jest tutaj 1 duzy projekt, z ktérego Srodki sg dedy-
kowane wszystkim jednostkom samorzadu terytorialnego i jest realizowany w formie
grantowej. Oznacza to, ze alokacja zostala poprzydzielana kazdej jednostce samorzadu
terytorialnego, przy czym nie jesteSmy w stanie przekonac¢ tzw. wlodarza do tego, aby
wystepowal o te §rodki, tak ze sg rowniez jednostki samorzadu terytorialnego, ktére nie
pokusity sie wystapic o te Srodki. One sg jednak w duzej mniejszoSci, ale nie przypomne
sobie, jaka jest ich liczba. Jest ich jednak na$cie niz kilkadziesigt czy sto. W tej chwili majac
na uwadze fakt, ze czesc¢ z tych gmin nie siegnela po érodki, to mamy pewne oszczednoSci
i realizujemy juz ostatni komponent, bo po Cyfrowej Gminie mieliSmy Cyfrowy Powiat
a teraz bedziemy mie¢ Cyfrowe Wojewodztwo, gdzie bedzie ok. 13 mln z1. Panstwo juz
o tym wiecie, ale przyszli beneficjenci jeszcze nie wiedza, ze urzedy marszatkowskie
réowniez bedg mialy mozliwo§c siegnaé po te srodki. Mamy wiec 1 ogromny komponent
a oprocz tego mamy jeszcze 2 projekty, ale ich sobie teraz nie przypomne. Jeden z nich
to chyba S46, czyli projekt, ktory byl robiony przez MSWiA. Jest jeszcze drugi projekt
zwigzany z dzialaniem postpandemicznym i one sg obok tego duzego projektu i posiadaja
duzo mniejszg alokacje. W pierwszym projekcie jest ok. 30 mln zt a w drugim ok. 47 mln z1
do wydatkowania. Natomiast prawie 1mld 400 mln z! to sg érodki dedykowane jednost-
kom samorzadu terytorialnego.

Przewodniczaca posel Anna Kwiecien (PiS):

Rozumiem.

Posel Urszula Nowogorska (KP):

Mam jeszcze jedno krétkie pytanie. Pytam teraz z ciekawosci. Prosze mi powiedzieé, te
projekty liniowe, czyli te polegajace np. na budowie sieci §wiatlowodowej, byly finansowe
przez UE w 100%? Jaki byt mniej wiecej udzial beneficjentow?

Dyrektor departamentu MFiPR Rafal Sukiennik:

Te projekty byly realizowane na zasadzie aukcyjny. Oznacza to, ze byl wystawiony
obszar kilku powiatow i operatorzy telekomunikacyjni licytowali sie w dwoch parame-
trach. Pierwszy z nich dotyczy tego, ze wyznaczyliSmy minimalng liczbe gospodarstw
domowych, ktore majg zostac podigczone do §wiattowodu. Przyktadowo byto 45% wysta-
wionych gospodarstw i operatorzy mogli zadeklarowac, ze podigcza np. nie 45% a 50%.
To byto punktowane. Druga punktacja dotyczyta wartosci dofinansowania. Urzad Komu-
nikacji Elektronicznej przygotowal model kosztowo-przychodowy, tzn. zostaly wyliczone
warto$ci potrzebnego dofinansowania, jakie powinno zosta¢ udzielone, zeby konkretne
gospodarstwa zostaly podigczone. Te wartosci byly rozne, bo rézna jest przychodowosc
konkretnych adreséw. To wynika z ich polozenia czy one sg w wiekszym mieScie, czy
w bogatszym regionie, czy gdzie$, gdzie jest wieksze rozproszenie i wieksze bezrobo-
cie itd. W tym zakresie tez byla licytacja i operator mégt zadeklarowaé mniejszg kwote
dofinansowania. Pan Michal uzupelni informacje dotyczacg poziomu dofinansowania
i poziom udziatu prywatnego operatoréw.

Zastepca dyrektora departamentu MFiPR Michal Ptaszynski:
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Jesli chodzi o to, co pan dyrektor powiedzial, to byly 2 czynniki, ktére decydowaly
o przyznaniu dofinansowania dla danego przedsiebiorcy. Z jednej strony mieliSmy zapro-
ponowanie wiekszej liczby punktéw adresowych w zasiegu sieci, bo podkresle, ze my nie
podigczamy gospodarstwa domowego w sensie dociggniecia tego kabla do samego gospo-
darstwa a tylko pod tzw. plot, czyli do siatki, do skrzynki, do §ciany budynku wieloro-
dzinnego badZ ewentualnie na stupie zostawiana jest pewna ilo$¢ kabla. To jest obo-
wiagzek. Jak byl realizowany projekt, a nie byloby zostawianych takich zwitek kabla,
to oznaczaloby, ze dany operator Zle wykonal te ustuge, bo powinien zostawié takg ilo$c¢
kabla, ktéra wystarczy na podiaczenie do Internetu. Jak przecietny odbiorca, czyli tzw.
Kowalki, zazyczy sobie podlaczenie do Internetu, to w ciggu 30 dni ten operator powi-
nien go do niego podiaczy¢.

k.d.
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Wracajac do pytania pani posel, my w tej perspektywie mamy obowigzek finansowa-
nia wszystkich projektow z udzialem srodkow prywatnych, tzw. krajowych, czyli finanso-
wanych ze §rodkéw prywatnych badz z budzetu panstwa. Dla minionej juz perspektywy
byto to na poziomie niecalych 85%, czyli istnial obowiazek ok. 15% wspoétfinansowania
po stronie krajowej, czyli po stronie operatorow telekomunikacyjnych. Natomiast z racji
tego, ze mieliSmy tutaj swego rodzaju aukcje, to zachecaliémy operatorow, zeby wylozyli
jak najwiecej Srodkow ze swojej strony. MieliSmy na swojej stronie dZwignie finansowa
i udalo nam sie wygenerowac, jak pan dyrektor wspominat, prawie 15 mld zl z 11 mld zt
§rodkow unijnych, czyli ich udzial wynosi obecnie mniej wiecej 70%. Udalo nam sie wiec
pozyskacé 15% dodatkowego kapitatu, ktéry zapracowal i spowodowal, ze wskazniki doty-
czgce liczby gospodarstw objetych ustugg znaczaco przewyzszyly planowany przez nas
poziom. Na poczagtku miato by¢ 700 tys.

Przewodniczaca posel Anna Kwiecien (PiS):

A finalnie jest ich ponad 2 mln.

Zastepca dyrektora departamentu MFiPR Michal Ptaszynski:

Tak, jest ich 2 mln 116 tys. W czasie przegladu tego przegladu srodokresowego w 2018 r.
juz wiedzieliSémy, ze jest na tyle dobra sytuacja, ze uzgodniliSmy z komisjg zmiane pro-
gramu operacyjnego i zgodziliémy sie na 1800 tys. gospodarstw domowych, co miato by¢
naszym celem na koniec 2023 r. Do tego zobowigzaliSmy sie. Jak tego nie osiggniemy,
to bedzie korekta netto, ale juz widzimy, ze jesteSmy po tej bezpiecznej stronie i tego
ryzyka nie ma.

Przewodniczaca posel Anna Kwiecien (PiS):

Bardzo sie ciesze. Jest naprawde super. OtrzymaliSmy wiele takich szczegélowych infor-
macji. Mamy sprawozdania na Komisji Samorzadu Terytorialnego i Polityki Regionalnej,
ale to sg ogolnikowe dane. Natomiast tutaj panowie niezwykle interesujaco opowiedzieli
nam o tych 4 osiach. Sami korzystamy z niektérych rozwigzan jak np. e-recepta i e-zwol-
nienie. Ja jestem wielkim fanem tych rozwigzan i uwazam, ze jest to tez wielki sukces
pana ministra Cieszynskiego, poniewaz na Komisji Zdrowia przekonywal do wprowa-
dzenia e-recepty i wiemy, jaki byl wtedy wielki op6r. Natomiast uptynety 2 miesiace
i okazalo sie to zbawienne dla systemu ochrony zdrowia. Roéwniez teleporady, e-zwolnie-
nia, e-skierowania, to sa rozwigzania, ktoére naprawde funkcjonuja. Moge jeszcze tylko
dodag¢, ze byta w Polsce pani wiceminister zdrowia z Niemiec, ktéra powiedziala, ze oni
takich rozwigzan doczekajg sie moze za 10 lat. Z tego powodu wielkie uktony dla panow
pracy i pomyslowoSci. Przed nami kolejna perspektywa i z tego, co pan dyrektor powie-
dzial, rozumiem, ze tez beda rozwijana sie¢ swiatlowodowa, ta o§ bedzie kontynuowana
i kolejne gospodarstwa domowe zostang podigczone. Cyberbezpieczenstwo to takze
kolejny komponent i pani poset stusznie zwrécita na to uwage. MyS§le, ze nam takze
zmienily sie pewne priorytety od momentu, od kiedy jest wojna i od kiedy zobaczyliSmy,
czym jest wojna hybrydowa. Z tego powodu te elementy sg istotne. A czy wiecie panstwo,
co jeszcze bedzie istotne w tej nowe perspektywie i na co bedziecie klas¢ nacisk? Jakby
pan dyrektor jednym zdaniem przedstawil, na co bedziecie panstwo ktas¢ nacisk.

Dyrektor departamentu MFiPR Rafal Sukiennik:

k.d.

Bedziemy mieli 2 osie, natomiast zakres bedzie podobny. Bedzie jedna o$ dotyczaca projektow
telekomunikacyjnych. Tutaj zalozenie jest takie, ze w tej osi podiaczymy kolejne 930 tys.
gospodarstw domowych. Natomiast w KPO jest alokacja na projekty dotacyjne do budowy
Swiatlowodow i dla projektow telekomunikacyjnych. Tam bedzie 1 mld 200 mln euro.
To ma zlozy¢ sie na prawie caloSciowe pokrycie wszystkich gospodarstw domowych i wszyst-
kich przedsiebiorcow dostepem do szerokopasmowego Internetu. To sg zalozenia co do pro-
jektow telekomunikacyjnych na nowa perspektywe.

Jesli chodzi o kontynuatora samego projektu Polska Cyfrowa, to bedzie nim druga
0$. Ona nazywa sie Ustugi Cyfrowe i tam znajdg sie projekty z obszaru e-administracji
i digitalizacji, tak jak to bylo dotychczas. Bedzie dedykowane dzialanie cyberbezpieczen-
stwu. Bedzie rowniez dziatanie dotyczace kompetencji cyfrowych, aczkolwiek zrédtem
finansowania kompetencji cyfrowych bedzie przede wszystkim Europejski Fundusz Spo-
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teczny i program Fundusze Europejskie na Rozwdj Spoleczny. Tutaj z racji tego, ze mie-
liémy relatywnie mniejszg alokacje z Europejskiego Funduszu Regionalnego, to dziata-
nie dotyczace kompetencji cyfrowych tak naprawde zostalo przerzucone do programu
FERS i tam znajduje sie 240 mln euro na rozwdj tych kompetencji. Natomiast w kon-
tynuatorze POPC-a, czyli w programie FERC, zostala przyznana alokacja w wysokosci
100 mln euro. To majg by¢ przede wszystkim projekty dotyczace kompetencji zwigzanych
z e-uslugami, ktore byly lub bedg uruchamiane. Na przyklad, jesli bedzie kontynuacja
projektu P1, czyli tego e-zdrowotnego, to w ramach jego bedzie mozliwe finansowanie
kompetencji cyfrowych lekarzy czy pielegniarek w tym zakresie.

Bedzie rowniez niewielkie dzialanie dotyczace projektow pilotazowych, gdzie bedzie
mozliwe pokazanie projektow, w ktorych jest wykorzystywana technologia cyfrowa
do rozwigzywania jakich§ probleméw spoleczno-gospodarczych. To jest bardzo nie-
wielkie dzialanie. Tutaj raczej myslimy o takich projektach, ktére beda przykiadami
do realizacji ich w innych programach unijnych czy z innych Zrodet. Sg to np. takie pro-
jekty, w ktorych samorzad przy uzyciu technologii cyfrowych bedzie rozwigzywat jakis
problem zwigzany z ochrong $srodowiska. Byl chociazby taki projekt realizowany chyba
przez KOWR - ja nie méwie, ze taki konkretnie bedzie realizowany — ze przy pomocy
czujnikow podiaczonych do systemu teleinformatycznego jest badana wilgotnos¢ powie-
trza oraz jego zanieczyszczenie i na tej podstawie sg udzielane porady rolnikom, czy
majg nawozi¢ dzi$ czy jeszcze nie. To sa tego typu projekty. Sq rowniez mozliwe projekty
z obszaru gospodarki $§mieciowej, w ktorych stosuje sie chociazby te czujniki czy techno-
logie Internetu rzeczy. Sg to takie dzialania. Natomiast wiemy, ze samorzady wojewo6dz-
kie majg w regionalnych planach operacyjnych podobne projekty. To tak w skrocie. Ten
program bedzie miat warto§¢ ok. 2 mld euro.

Przewodniczaca posel Anna Kwiecien (PiS):
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Super. Szanowni panstwo, panowie dyrektorzy, bardzo serdecznie dziekuje niezwy-
kle interesujgce przedstawienie nam tego wszystkiego, co w ramach programu Pol-
ska Cyfrowa zostalo zrobione. Zamykam dyskusje. Zamykam posiedzenie. Informuje,
ze pelny zapis przebiegu posiedzenia podkomisji bedzie do wgladu w sekretariacie
Komisji Samorzadu Terytorialnego i Polityki Regionalnej. Bardzo serdecznie dziekuje
i do zobaczenia.

k.d.




