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Komisja do Spraw Unii Europejskiej, obradujgca pod przewodnictwem posta
Kacpra Plazynskiego (PiS), przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyta:

l. informacje na temat procedur antykorupcyjnych i antylobbingowych
w Parlamencie Europejskim.

W posiedzeniu udzial wzieli: Andrzej Sado$ staly przedstawiciel Rzeczypospolitej Polskiej przy Unii
Europejskiej, Jean Quatremer dziennikarz dziennika , Libération”, Vitor Teixeira senior policy officer
w Transparency International EU, Vicky Cann z Corporate Europe Observatory, prof. dr hab. Geno-
wefa Grabowska wykladowczyni Uniwersytetu Slaskiego, Tomasz Zajac analityk z Polskiego Insty-
tutu Spraw Miedzynarodowych, Dominik Tarczynski i Robert Winnicki poslowie do Parlamentu
Europejskiego oraz — z wykorzystaniem §rodkow komunikacji elektronicznej umozliwiajacych porozumie-
wanie sie na odleglosc (zdalnie) — Jacek Saryusz-Wolski poset do Parlamentu Europejskiego.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Agnieszka Maciejczak - naczelnik
Wydziatu ds. Unii Europejskiej w Biurze Spraw Miedzynarodowych oraz Agata Jackiewicz, Joanna
Heger, Agata Domanska - z sekretariatu Komisji w BSM; Kaja Kraweczyk i Danuta Adamiec -
specjalisci ds. miedzynarodowych z Biura Analiz Sejmowych, Dorota Olejniczak i Marcin Fryzle-
wicz - eksperci ds. legislacji z BAS.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Otwieram posiedzenie Komisji do Spraw Unii Europejskiej, zwolane w do$¢ nadzwyczaj-
nym trybie, bo tez sytuacja jest nadzwyczajna. Jak panstwo wiecie, UE, panstwa czlon-
kowskie UE zyja korupcyjnym skandalem, z ktérym mamy do czynienia w tej chwili w PE.
Skandalem, ktory sie powtarza, bo juz w 2011 r. trzech europejskich parlamentarzystow
zostalo skazanych, ale tym razem jest to na duzo wiekszg skale. Drodzy panstwo, wedle
informacji, ktore przedostaja sie do mediow, ta skala moze sie caly czas powiekszaé. Ona
jest naprawde niebagatelna. Moze dotyczyc¢ nawet kilkudziesieciu parlamentarzystow,
bylych i obecnych, ale dotyczy tez organizacji pozarzadowych, ktore niestety, ale whrew
swoim pieknym nazwom i tytutom stuzyly zlej sprawie w tych okolicznosciach.

To posiedzenie zwolaliémy dlatego, ze kwestia PE to nie jest tylko kwestia jakich§
instytucji, ktore sie spotykaja w Brukseli, ale tez kwestia kazdego z panstw cztonkow
UE, rowniez nas, postéw na polski Sejm, ktorzy mamy prawo, a nawet obowiazek kon-
trolowac¢ to, co sie dzieje w unijnych instytucjach, szczegolnie kiedy, jak widaé, prawo
dzisiaj w UE, w PE nie zdaje egzaminu. Bo gdyby zdawalo egzamin, to do takich sytuacji
nie mogltoby dochodzié.

Ja, drodzy panstwo, mam w tym wszystkim mimo wszystko pozytywng refleksje,
ze my jako Komisja do Spraw Unii Europejskiej zdaliémy juz poniekad egzamin w tych
sprawach, bo przeciez w zeszlym roku, w styczniu, zabiegaliSmy u pani przewodniczg-
cej Metsoli o to, wysylaliSmy oficjalnie pisma, wskazujac na to, ze lobbing w UE to jest
zjawisko bardzo negatywne. On jest czesto po prostu nielegalny, czesto moze dochodzié
do tamania podstawowych procedur, a niestety sankcji za to nie ma, skutecznych mozli-
wosci kontroli rowniez nie ma. Wtedy miedzy innymi, powolujac sie na raporty wydane
przez Transparency International... Ciesze sie, ze dzisiaj jest z nami rowniez przed-
stawiciel tej instytucji, ktora rzeczywiscie od wielu lat opisuje te niescistosci, te dziury
w prawie, ktore niestety ci, ktorzy prawa nie szanujg, skrzetnie wykorzystuja do tego,
zeby osiggac korzySci majagtkowe, a zeby obywatele panstw cztonkowskich UE de facto
nie wiedzieli, kto w UE czesto tworzy prawo.
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Ale, szanowni panstwo, wtedy pani przewodniczaca Metsola nie odpowiedziala,
nie zareagowala, nad czym naprawde szczerze ubolewam. A dzisiaj, mimo ze poéltora
miesigca temu byla zaproszona na nasze posiedzenie, nie ma jej tutaj. I nie ma tez nie-
stety nikogo przez nig wskazanego. Co wiecej, musze panstwu przekazaé z przykroscia,
ze mimo zachowania wszystkich formalnych form i naprawde dania duzo czasu pani
przewodniczacej PE nie zostaliSmy tadnie potraktowani, bo nie uzyskaliémy zadnej infor-
macji, czy pani przewodniczgca zaszczyci nas swojg obecnoscia, czy tez kogos wskaze,
czy tez wyjasni, dlaczego mialoby jej nie by¢. To jest jednak pokazanie, ze wspodlpraca
miedzy parlamentami a PE mimo pieknych stéw jest fikcjg. Byé moze gdyby nie byta taka
fikcja, to dzisiaj z tym skandalem korupcyjnym w PE nie mielibySmy do czynienia. Dla-
tego my robimy to, co do nas nalezy. Zaprosiliémy ekspertéw z dziedziny prawa europej-
skiego, zaprosiliSmy przedstawicieli NGO europejskich, ktore od lat sie tymi sprawami
zajmujg. Szanowni panstwo, jesteSmy my, czyli glos suwerena, czyli ci, ktérzy podejmuja
decyzje, ktorzy sa od tego, zeby gdy takie sytuacje sie wydarzajg, przypilnowaé, zeby
sprawa nie zostala zamieciona pod dywan i zeby nasi obywatele Polacy, bo przede wszyst-
kim ich reprezentujemy, nie mieli poczucia, ze kto§ w Brukseli, w PE moze podejmowaé
decyzje niezwykle istotne dla ich zycia, a niestety nie w interesie Europy czy Polski, tylko
w interesie jakich$ panstw trzecich, nie wiadomo kogo.

Szanowni panstwo, méwimy w tej sprawie o Maroku i o Katarze, ale nie jesteSmy
dzie¢mi. Zdajemy sobie sprawe, ze jezeli stuzby sa w stanie w tak latwy sposob korumpo-
wac europejskich parlamentarzystow, a nawet zastepce przewodniczacej, to obawiam sie,
ze mozemy mie¢ do czynienia z hydrg o wielu glowach, rowniez z hydra, ktéra ma duzo
madrzejsze glowy, takie jak Iran, Chiny czy Rosja, ktore niewatpliwie dysponujg duzo
wiekszymi budzetami, niewatpliwie majg duzo wieksze ramiona do wyciagania skorum-
powanych poslow i po prostu ustawiania w PE czy innych instytucjach swojej polityki.
Dlatego tak wazne jest dzisiaj dyskutowanie o tym, dlaczego do tej afery korupcyjne;j
moglo w ogéle dojsé i tak wazne jest, szanowni panstwo, aby wspdlnie w takim gro-
nie, o jakim moéwilem, przedyskutowac, jak zrobi¢, co zrobic, jak prawo poprawié, zeby
w przyszlosci do podobnych sytuacji nie dochodzito.

Szanowni panstwo, sg z nami pan ambasador Andrzej Sados, nasz staly przedstawi-
ciel RP przy UE, europosel Saryusz-Wolski, poset do PE, ale tez osoba wybrana do grupy,
do komisji, ktéra ma sie zajmowac przygotowaniem nowego prawa w PE, ktére ma unie-
mozliwi¢ takie negatywne praktyki, bezprawne czy korupcyjne praktyki w przyszlosci.
Pan Jean Quatremer, dziennikarz dziennika ,Libération”, ktéry dwa lata temu juz,
zdaje sie, opisal w swoim dzienniku ogromny skandal, z jakim mieliSmy do czynienia,
czyli spotykanie sie lobbystow, sedziow Trybunatu Sprawiedliwosci UE, politykéw, wyso-
kich urzednikéw, Iacznie z komisarzami UE, na nieformalnych polowaniach, biesiadach
we francuskich wielkich posiadlo§ciach. Niestety tutaj tez, szanowni panstwo, przykra
wiadomos$c, ale mimo tego, ze nasza Komisja wielokrotnie te sprawe monitowala i -
co wazne, co chce podkresli¢ — monitowala ponad politycznymi podzialami, zgadzaliémy
sie, ze ta sprawa jest niezwykle wazna, to do dzisiaj podmioty w UE adekwatnie nie zare-
agowaly i nie odpowiedzialy na nasze apele. Tak naprawde nie wydaja komentarza w tej
sprawie. O tym tez bedziemy dzisiaj rozmawia¢, bo widaé, ze ta dzisiejsza afera, ktorg
caly czas komentujemy, to jest niestety, ale czubek gory lodowej, szanowni panstwo.
Jest z nami réwniez pan Vitor Teixeira reprezentujacy Transparency International EU,
pani Vicky Cann z Corporate Europe Observatory, pani prof. Genowefa Grabowska,
pan Tomasz Zajac z Polskiego Instytutu Spraw Miedzynarodowych i pan poset Dominik
Tarczynski, posel do PE, ktory rowniez podzieli sie z nami najnowszymi informacjami
w kontekscie tej afery korupceyjnej, z ktérag mamy do czynienia.

Szanowni panstwo, pozwolicie, ze po tym wstepie rozpoczniemy. Przekaze glos panu
ambasadorowi Sadosiowi, ktorego poprosze o to, aby jako polski reprezentant w UE, nasz
dyplomata, przedstawil nam, jak ta sytuacja w tej chwili wyglada, co wiemy na pewno,
a o czym mowi sie w kuluarach i jakie dziatania w tej chwili podejmujg organy UE, zeby
te sprawe wyjasnic¢. Bardzo prosze pana ambasadora, ktory sie z nami polaczy zdalnie.

m.cC.
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Staly przedstawiciel Rzeczypospolitej Polskiej przy Unii Europejskiej Andrzej Sados:

Dzien dobry. Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Dzien dobry panstwu.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Panie ambasadorze, przepraszam jeszcze, nie ma wizji. Jest wizja. Prosze kontynuowac.
Bardzo przepraszam.

Staly przedstawiciel Rzeczypospolitej Polskiej przy Unii Europejskiej Andrzej Sados:

Bardzo dziekuje.

Postepowanie karne w sprawie przestepstwa korupcji, w tym aresztowanie najwyz-
szych rangg przedstawicieli prezydium, czionkéw PE, wywotalo powazny kryzys w PE,
ktory wplywa rowniez na postrzeganie UE na §wiecie. Nalezy zauwazy¢, ze nie jest
to niestety jedyny przypadek postepowania dotyczacego korupcji. Pan przewodniczacy
wspomnial o aresztowaniu pana Ernsta Strassera, ktory zostal skazany pod zarzutem
praktyk korupcyjnych w PE na cztery lata pozbawienia wolnosci w 2013 r. Panowie
Zoran Thaler i Adrian Severin zostali pozbawieni mandatow.

W obecnej niestabilnej sytuacji geopolitycznej to postepowanie karne w sprawie
o korupcje w PE jest szczegblnie niepokojgce. Niestety obecny system w PE dotyczacy
zwalczania korupcji okazuje sie nieskuteczny, co zauwaza sam PE w swojej rezolucji
z 15 grudnia ubiegltego roku. Od determinacji przewodniczacej PE oraz lideréw frakgji poli-
tycznych w PE do wprowadzenia niezbednych systemowych dzialan naprawczych zalezy,
czy obecny kryzys przyczyni sie do wzmocnienia odporno$ci PE na praktyki korupcyjne
i proby nielegalnej ingerencji w demokratyczny proces w UE. Podejmowane dzialania beda
mialy oczywiscie istotny wplyw na dalsze postrzeganie PE i tym samym mogg sie przeto-
zy¢ na frekwencje w najblizszych wyborach do PE na wiosne przyszlego roku.

Tak jak wspomnialem, 15 grudnia ubieglego roku PE przyjal rezolucje w sprawie
podejrzenia korupcji ze strony Kataru i szerszej potrzeby przejrzystosci i odpowiedzial-
nosci w instytucjach europejskich. Czesc dziatan, do podjecia ktorych wzywa PE, dotyczy
bezposrednio samego postepowania w sprawie podejrzenia korupcji, niektore natomiast
dzialania majg bardziej horyzontalny i miedzyinstytucjonalny charakter, w tym wniosek
o powolanie unijnego organu ds. etycznych, o zmiane w rejestrze przejrzystoSci, zmiane
regulaminu pracowniczego. W rezolucji PE wzywa do przedstawienia propozycji reform
w oparciu o prace Komisji do Spraw Konstytucyjnych i najlepsze praktyki w parlamen-
tach narodowych oraz wyznaczenie wiceprzewodniczacego PE odpowiedzialnego za kwe-
stie uczciwosci oraz zwalczania korupcji i obcej ingerencji w PE.

Pani przewodniczgca PE przedstawita takze czternastopunktowy program, ktéry
ma dotyczy¢ egzekwowania i wdrazania obecnych przepiséw. Srodki $rednio- i diugo-
terminowe do przysziorocznych wyboréw do PE maja by¢ czeScig szerszej reformy PE.
Prace w tym zakresie ma prowadzi¢ grupa kierowana przez zastepce szefa Sekreta-
riatu Generalnego pana Markusa Winklera we wspolpracy ze stuzbami PE. Niektore
z propozycji przedstawionych przez PE, miedzy innymi przeglad rejestru przejrzystosci
oraz regulaminu pracowniczego urzednikéw unijnych, ewentualne utworzenie nowego
organu do spraw etyki, wykraczajg poza wylaczne kompetencje czy kwestie wewnetrzne
PE i beda wymagaly decyzji rowniez innych instytucji unijnych, w tym Rady UE. Ujaw-
niona sytuacja dowodzi, ze istnieje realna potrzeba przejrzenia dotychczasowych instru-
mentéw w PE dotyczacych walki z korupcja, zapewnienia transparencji dzialan oraz
przestrzegania zasad etycznych. Brak efektywnych instrumentéw w tym zakresie sta-
nowi realne zagrozenie dla praworzadnoSci w UE. Ponadto wydaje sie, ze problemem
w PE nie byl tylko brak wystarczajacych przepisow regulujacych dziatalnosc lobbingowa,
ale tez brak przestrzegania i egzekwowania obowigzujacych przepisoéw. Posiadanie zasad
regulujacych dziatalnos$c lobbingowa nie jest wystarczajagcym warunkiem do zachowa-
nia odpornosci na wplywy zewnetrzne, tylko kultura organizacji i poszanowania prawa.
Polska jest oczywiscie gotowa do uczestnictwa w dyskusji w celu skutecznego i realnego
wyeliminowania przypadkow korupcji.

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Dziekuje, panie ambasadorze.
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Jeszcze panstwu wyjasnie. Po glosach naszych goSci rozpoczniemy dyskusje wspélnie,
wszyscy razem — i wtedy kazdy bedzie mogt sie podzieli¢ swoimi wnioskami i spostrze-
zeniami co do tego, jak to powinno wyglada¢ w przyszlosci. Poprosze pana posta Sary-
usza-Wolskiego o to, zeby tez przedstawit ze swojego punktu widzenia, jak to wyglada
i co trzeba zrobi¢, zmienié¢, jak jego zdaniem w przyszloéci sie to potoczy, to znaczy, czy
istnieje realna szansa, ze po pewnym czasie — bo wydaje sie, ze dzisiaj PE ma chec zaje-
cia sie tg sprawg — to bedzie dazylo w strone, zeby to wyciszyc i zostawic, jak bylo, czy
rzeczywiScie jest potencjal do tego, zeby wprowadzié¢ jakie§ powazne instytucjonalne
zmiany w sprawie walki z korupcja.

Posel do Parlamentu Europejskiego Jacek Saryusz-Wolski:
Witam, dzien dobry panstwu. Dzien dobry, panie przewodniczacy.

Sprawa jest ustrojowa, a nie parlamentarna. Mnozenie informacji jest potrzebne,
zeby to do konca wyjasnié, natomiast to nie jest odpowiedz na problem. Widzimy drzewa,
a nie las. Lapiemy plotki, a nie duze ryby. Jest intencja odwrocenia uwagi od wad sys-
temowych i tam trzeba szukac Zrodet i sposobu zaleczenia tej sytuacji. W tej debacie
nieproporcjonalnie duzo uwagi po§wieca sie efektom, temu, co jest w tej chwili na ustach
wszystkich, natomiast niewiele miejsca w dyskusji zajmujg przyczyny tej sytuacji.
A wazna jest przeciez diagnoza, zeby przeciwdziala¢. OczywiScie istniejg procedury, ist-
niejg instytucje. Problem w tym, ze te procedury i instytucje w tym przypadku nie zadzia-
taly. Powstaje wielkie pytanie, dlaczego one nie zadzialaly. Te procedury to po pierwsze
OLAF - to jest Europejski Urzad ds. Zwalczania Naduzy¢ Finansowych, ktéry ma stu-
zy¢ przejrzystosci i wykrywaniu. On kontroluje nie tylko wydatkowanie funduszy, ale
kontroluje i ma za zadanie kontrolowac uchybienia ze strony urzednikéw Unii i czlon-
kéw instytucji, czyli w tym przypadku czlonkéw PE. Jest drugi instrument, ktory sie
nazywa Transparency Register, czyli rejestrujacy przejrzystosé. Baza danych, gdzie
wszyscy muszg ujawniaé, nie chee wchodzi¢ w szczegoly, ale bardzo wiele danych grup
interesu. Tu na marginesie i odnosnie do tego, co pan przewodniczacy Plazynski powie-
dzial - to jest kwestia naduzy¢ i kryminalnych praktyk, a nie lobbingu. Lobbing jako
taki jest elementem systemu parlamentarnego. W instytucjach lobbingowych w Brukseli
pracuje okoto 30 tys. osob, roczny obrot finansowy tych instytucji lobbingowych to jest
okoto miliarda euro - i to jest co§ normalnego pod warunkiem, ze to nie jest korupcja
i pod warunkiem, ze jest to poddane kontroli i ujete w ramy nadzoru. Tak ze wiedza
na temat tego — nie do konca oczywiScie — jakie interesy sa reprezentowane wokot insty-
tucji unijnych, jest. Z wyjatkiem tej czesci, ktora jest ukryta ponizej powierzchni, ktéra
mogg odkry¢ inne instrumenty i inne narzedzia. Wiadomo mi, ze na §lad tej afery wpadly
wywiady dwoch panstw, tylko potem wkroczyla policja belgijska, co jest dowodem na to,
ze metody operacyjne byly potrzebne, i dowodem na to, ze normalne instytucje w tej
materii nie zadzialaty. To jest tez jedna z przyczyn takiej wielkiej afery, ktora wokot
tego wynikla. Tak ze sg procedury antykorupcyjne, sg instrumenty — niedoskonale —
dotyczace lobbingu, ale nie sg skuteczne. Taka jest diagnoza. Ale zeby te procedury
byty efektywne, to musza byc¢ stosowane wobec wszystkich réwno, tak samo, bez wyjat-
kéw — i tutaj tkwi zrédlo i przyczyna probleméw UE. Wada systemowa unijna polega
na tym, ze w tym systemie instytucjonalnym sg réwni i rowniejsi, a instytucje nawza-
jem sie nie kontroluja. A je§li sie majg kontrolowac, to robig to nieskutecznie. Prowa-
dzi to do swoistej oligarchizacji wewnatrz instytucji, dezorganizacji, a moze prowadzic
rowniez do dezintegracji. W tym wszystkim jest widoczne pewnego rodzaju systemowe
przyzwolenie na polityczne wykorzystywanie procedur wobec stabszych i mniejszych,
ale juz nie wobec tych, ktorzy tworza glowny nurt, mainstream. Przejawem tego jest
co§, co nazywamy przemocs instytucjonalng i prawng w ramach instytucji UE. Niszczy
to kulture instytucjonalna, wzmacnia sklonno$¢ do naduzywania wladzy oraz wzmacnia
poczucie bezkarnosci.

Takie poczucie bezkarnosci byto dotad w instytucjach i nie Parlament Europejski byt
pierwszym i najbardziej widocznym tego przykladem. Akurat w tej chwili to dotkneto
Parlamentu Europejskiego i sadze, ze niektoére inne instytucje unijne sg zadowolone
z tego, ze uwaga jest zwrocona nie na nie, tylko na Parlament Europejski. Zatem brak

6 m.c.
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odpowiednich §rodkéw kontroli i systemu checks and balances w systemie unijnym. Nie
funkcjonujg mechanizmy, ktore moglyby skutecznie egzekwowaé to precyzyjne, ade-
kwatne i rowne traktowanie. Zamiast tego mamy do czynienia z tendencjg do kreowania
wewnatrzunijnych uktadéw, koncertu sil politycznych krajow, swoistego unijnego dyrek-
toriatu, ktory opiera sie na zmowie duzych przeciwko matym. W tej dominacji unijnego
dyrektoriatu powstaly sprzyjajace warunki dla tych nieuczciwych praktyk kryminalnych
w zasadzie, nieprawidlowosci takich jak korupcja, konflikty intereséw, handel wplywami,
platna protekcja. Przyktadem takich praktyk, oprocz tej ostatniej afery korupcyjnej — ale
w PE jego starsi cztonkowie i znawcy funkcjonowania wcale nie byli zaskoczeni tg afera
- sg réwniez dzialania takie, ktore juz wczesniej opisywano. Mam na mysli przypadek
,Libération”, praktyki nieuczciwego wptywu politycznego i korupcji politycznej doty-
czacej Europejskiego Trybunatu Obrachunkowego, Komisji Europejskiej, Europejskiej
Partii Ludowej i innych instytucji.

Kolejnym elementem tego unijnego ustroju przyzwolenia, czyli ustalania przestrzeni
dla nieuczciwych praktyk, jest systemowe ograniczenie roli opozycji politycznej UE.
To jest pytanie o to, w jakiej mierze ustroj polityczny Unii sprzyja tego typu deforma-
cjom czy patologiom wrecz. To jest juz nawet dzisiaj w politologicznej literaturze opi-
sywane. W UE nie zostala wyksztalcona zorganizowana opozycja polityczna, co czyni
unijng demokracje nie w pelni rozwinieta, czytaj: utomna, poniewaz jednym z glownych
lejtmotywow sporu politycznego jest zwalczanie opozycji wyksztalconej przez main-
stream. W obecnej Unii ten brak opozycji politycznej przeklada sie na bardzo ograni-
czony nadzér dzialan politycznych mainstreamu, na jego czesto bezkarnosc. Przyczynia
sie do zuchwalej, bezkarnej postawy przedstawicieli najwiekszych sit politycznych.

Powstaje zatem pytanie, jak skutecznie mozna zlikwidowac przyczyny takich sytuacji
jak afera korupcyjna. Odpowiedz brzmi: trzeba siegna¢ do zrédel, czyli do ustroju Unii.
Kiedy negocjowalem rezolucje katarskg w koncu ubieglego roku, mowitem im, ze trzeba
powolaé komisje §ledczg, ale nie wewnatrz Parlamentu Europejskiego lub innej insty-
tucji europejskiej — w tej chwili prawdopodobnie w tym kierunku sprawy p6jdg — tylko
zlozong z przedstawicieli panstw czlonkowskich, czyli komisje zewnetrzng, niezalezna,
niepodatng na zadne wplywy ani ograniczenia. Ta propozycja nie zyskala aprobaty,
a tylko ona bytaby drogg do zwiekszenia skutecznosci $cigania tego typu patologii.

Zatem potrzebna jest presja publiczno-polityczna, w tym parlamentarna. W tym przy-
padku taka, jaka jest Komisja do Spraw Unii Europejskiej polskiego Sejmu, aby w spo-
sob systemowy stworzy¢ warunki instytucjonalne, ktore trwale zniechecg do naduzyc.
Wreszcie potrzebna jest wola polityczna, ktora w tej chwili wydaje sie bardzo wyrazna,
a tak naprawde jest bardzo selektywna, poniewaz dotyczy tylko wybranych przypadkow.
Inaczej méwiac, to, co obserwujemy dzisiaj, to jest proba stwierdzenia —i zgodnego z tym
postepowania — jakoby byto kilka zgnitych jabtek na tej jabloni, a cate drzewo demokra-
cji europejskiej byto zdrowe, podczas gdy jego korzenie i calo$¢ sa zatrute. Czyli bedzie
proba ograniczenia tego do tych przypadkow, ktére zostaly wykryte, z ewentualnymi
nowymi odkryciami, ale wylacznie do jednej instytucji i do jednej sprawy. Nie bedzie
to szlo dalej.

Dowodem na to, ze tak sie dzieje i bedzie sie dzialo — bedac czlonkiem wspomnianej
grupy roboczej ds. reformy PE, mégltbym przeciwdzialac, ale nie mam zludzen, jestem
w mniejszoSci — jest to, ze odrzucono wszelkie proby nazwania rzeczy po imieniu. Pro-
pozycje najpierw gloszone w ramach negocjacji rezolucji katarskiej, a potem formuto-
wane w postaci sze$ciu poprawek zostaly ogromng wiekszoscig plenarna PE odrzucone.
W domysle - jako idgce za daleko. A te sze$¢ poprawek, ktore dzisiaj sg opublikowane
na Twitterze, mowi o tym, ze korupcja ma charakter polityczno-systemowy i strate-
giczny, ze dotyczy wszystkich, a nie tylko jednej instytucji unijnej, ze dotyczy krajow
cztonkowskich, w tym najwyzszych szczebli - strategiczna korupcja to jest czterech,
a w zasadzie pieciu szefow rzadow panstw cztonkowskich. Ze zagraza nie tylko ze strony,
z calym szacunkiem, plotek, takich jak Katar czy nawet Maroko, ale gigantow — takich
jak Rosja czy Chiny. To wszystko zostalo przeogromng wiekszoscig gtoséw odrzucone.
Czyli jest proba nie zamiecenia sprawy katarskiej pod dywan, bo tego sie juz nie da, ale
ograniczenia prezentacji, diagnozy i terapii wzgledem wad systemowych, ktore pozwa-
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laly na tego typu patologie, zeby to zjawisko zwalczaé. Ja namawiam panstwa Komisje,
Komisje do Spraw Unii Europejskiej polskiego Sejmu - i bede to robit w lonie parla-
mentu w grupie roboczej — zeby patrzec¢ na sprawe calo$ciowo, widzie¢ caly las, a nie
tylko drzewa, tapaé nie tylko plotki, ale rowniez wielkie ryby i zeby przeciwdziala¢ temu
tak, zeby nie udato sie odwrécenie uwagi od systemowej natury problemu poprzez ogra-
niczenie sprawy do sensacji personalnych.

Dziekuje za uwage.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Dziekuje, panie posle.

Teraz poprosze pana Jeana Quatremera o wypowiedz. Pan europosel Saryusz-Wol-
ski mowil o tym, ze korupcja ma charakter systemowy w UE i ze wedle tego, jak on
postrzega nawet to dzialanie juz — bardzo kroétkie silg rzeczy — tej grupy roboczej, to nie
ma wielkiej woli, aby spojrze¢ na nig szerzej, poza te konkretng afere, z ktorg teraz
mamy do czynienia. Pozwole sobie, panie redaktorze, przeczytac cze$¢ naszego dezy-
deratu, ktory przyjeliSmy na tej Komisji 13 stycznia 2022 r. wlasnie w sprawie, ktora
miedzy innymi, przede wszystkim pan redaktor opisal.

,Brak stanowiska Komisji Europejskiej, Trybunalu czy Parlamentu Europejskiego
jest wyraznym sygnalem, ze praworzadnoS§é, transparentno§é i dbatosé o standardy
demokratyczne sg dla unijnego establishmentu istotne tylko wtedy, kiedy moga postuzy¢
jako chwyt retoryczny bedacy metoda nacisku politycznego na panstwa czlonkowskie.
W sytuacji, gdy powazne zarzuty dotyczg przedstawicieli tego establishmentu, liderzy
UE mileza. Zarzuty podnoszone w ostatnich tygodniach przez dziennikarzy nalezy wiec
doktadnie przeanalizowac¢ i wyjasni¢. Osoby, ktore lamaly prawo lub zasady etyczne,
powinny zosta¢ natychmiast odsuniete od sprawowania jakichkolwiek funkcji w UE.
Po raz kolejny apelujemy tez o pilny przeglad wszystkich procedur zapobiegajacych
korupcji w instytucjach Unii”.

To byl styczen zesztego roku. Dzisiaj widzimy, w jakim jesteSmy momencie. Ale jeste-
Smy tez w momencie, w ktorym sprawa wyjasnienia afery ,,Libération”, bo tak ja w Pol-
sce nazywamy, stoi w tym samym miejscu, to znaczy nie ma zainteresowania instytucji
unijnych, bo wielokrotnie naciskaliémy na polski rzad czy prosiliSmy o interwencje - te
interwencje byly, ale z zadnym skutkiem. Przed chwilg slyszeliSmy wypowiedZ pana
Saryusza-Wolskiego, pan posel jest reprezentantem konserwatystow w PE, wiec tej
mniejszoSci, ale pan, panie redaktorze — nie jest pan oczywiscie politykiem, tylko przed-
stawicielem wolnych mediow - jest z nurtu bardziej lewicowego, jezeli sie nie myle. Czy
wiec zgadza sie pan z tymi pogladami i czy rzeczywiScie to, co przedstawil pan posel,
jest rzeczywistoscig? I jakie sg szanse na to, zeby to poprawic? I jak ta sprawa, ktorg
panstwa gazeta, pan opisal — w jakim ona jest miejscu? Moze czego§ w Polsce nie wiemy.

Dziennikarz dziennika ,,Libération” Jean Quatremer:
Dzien dobry. Bardzo dziekuje za zaproszenie. Bardzo mi przykro, ze nie jestem w stanie
moéwié po polsku, ale przynamniej bede mégt powiedzieé tez cos po angielsku. W kazdym
razie bede sie bardzo staral méwic powoli, zeby ulatwic¢ ttumaczom prace.

Odnoszac sie do tego, co powiedzial pan Saryusz-Wolski, to jest oczywiScie bardzo
wlasciwy i sluszny opis systemowy tego, co sie dzieje w demokracji europejskiej, ale
to nie jest tak naprawde demokracja europejska, poniewaz UE jest kontrolowana przez
panstwa. Nie jesteSmy w panstwie federalnym. Trzeba o tym pamietaé. Czyli klasa euro-
pejska nie ma takiego istnienia samego w sobie. To sg wszystko politycy. Mamy sedziow
w trybunale, mamy komisarzy, mamy posloéw europejskich. Tak naprawde to wszystko
sg politycy pochodzacy z réznych krajow, ktorzy sa wystani do Brukseli. Trzeba o tym
dobrze pamieta¢, w momencie kiedy mowimy o UE, poniewaz to nie jest jaka$ klasa
polityczna federalna, zjednoczona tak jak to jest w Stanach Zjednoczonych. To sg po pro-
stu ludzie, ktorzy prowadzili swoja kariere w swoich panstwach i potem zostali wystani
do Brukseli. Przychodzg ze swoimi zwyczajami, ze swoja kultura i przede wszystkim
odkrywajg — i tutaj juz dochodze do tego, o czym moéwil pan Saryusz-Wolski - to, ze nie
ma tak naprawde samowladztwa. Nie ma checks and balances w UE. Bylby to taki
rodzaj ochrony poszczegélnych interesow i tak naprawde kazda instytucja chroni swoja

8 m.c.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisyi Do Spraw UNIl EUROPEJSKIES (NR 192)

kulture. PE na przyklad nie moze w zaden sposéb sankcjonowac Europejskiego Trybu-
nalu Obrachunkowego, dlatego ze po prostu to jest rozdzielone. Czyli mamy cztonkow
PE, ktorzy sa wybierani przez panstwa czlonkowskie. Przez PE sg wydawane miliony
euro i inna instytucja nie ma nad tym jakiej$ kontroli. Dlaczego takiej kontroli nie ma?
Dlatego ze czlonkowie ETO to sg przede wszystkim byli postowie parlamentu, czesto
sg cztonkami na przyklad Europejskiej Partii Ludowej czy socjalistow, czy liberatow,
w zwigzku z tym sg chronieni i panstwa czlonkowskie nie beda sankcjonowaé w zaden
sposob trybunalu, dlatego ze w tym momencie to wszystko zgnitoby w takim ukladzie.
Byli przewodniczacy na przyklad z Europejskiej Partii Ludowej albo Angela Merkel
to sg przeciez wszystko byli deputowani czy ci, ktorzy sg przewodniczgcymi Komisji.
Oni sg tez adwokatami pewnych spraw niemiecko-brytyjskich, kontrolujg pewne przed-
siewziecia i tez dochodzi do konfliktu interesow. To jest taki staly uktad w Brukseli, czyli
to, ze jest konflikt interesow, ze ci ludzie sie mieszaja.

Po co o tym méwie? Bo trzeba w pewien sposéb relatywnie podejsé do tego typu
skandali czy afer korupcyjnych. OczywiScie, ze takich afer duzo sie nie odkrywa. Myséle,
ze tu trzeba zachowac¢ pewng ostrozno$c. My jeszcze do konca nie wiemy, co sie stato.
Wiemy, ze pani wiceprzewodniczgca z Grecji, z PE, socjalistka, ktéra pochodzila wlaénie
z grupy socjalistycznej, w tej chwili jest od szeéciu tygodni w wiezieniu. Jej asystent par-
lamentarny tez jest w wiezieniu. Méwimy tu jeszcze o dwoch wloskich deputowanych,
ktérzy tez sg pozbawieni immunitetu. Natomiast nie dotyczy to 705 deputowanych euro-
pejskich, tylko jakiej$ matej grupki ludzi. Akurat mamy osoby pochodzenia wloskiego czy
greckiego. Nie wiemy tak naprawde, czy doszlo do korupgcji, zeby wygrac jakie§ glosowa-
nie. Nie wiemy, jak duzy zasieg miedzynarodowy ma cala ta afera. Mamy kwestie wlaénie
tej rezolucji dotyczacej Kataru. Przyznaje, ze ja sam zachowuje duzg ostrozno$é, jezeli
chodzi o zasieg calej tej afery. Natomiast tez nie mozna powiedziec, ze wszyscy deputo-
wani maja jakie§ walizki pieniedzy, ktore mozna by znalez¢ u nich w domach. W to tez
nie wierze, bo to bytoby bardzo powazne dla calej demokracji europejskie;j.

Zreszta mysle, ze jakby spojrze¢ we wszystkich naszych parlamentach, czy to we Fran-
¢ji, rowniez w Polsce itd., wszedzie dochodzi tak naprawde do konfliktow interesow.
Deputowani europejscy, ktorzy na przyktad w dalszym ciggu pracujg po to, zeby zapewnié
jakas$ jakos¢, albo na przyklad kto§, kto konczy swoj mandat i potem przechodzi do jakiejs
firmy, do jakiego$§ przedsiebiorstwa jako byly deputowany, ten caly tak zwany kliente-
lizm. I tak na przyklad w administracji europejskiej mamy niemal gtéwnie tych ludzi,
ktorzy byli czlonkami Europejskiej Partii Ludowej. To jest naprawde charakterystyczne
dla Parlamentu Europejskiego. Jest to pewna kultura, mozna by to tak nazwac. Kultura,
ktora istnieje w instytucjach europejskich, zwlaszcza w Parlamencie Europejskim, ale
tez w Komisji Europejskiej. To stwarza problem. Bo taka brutalna korupcja to oczywi-
Scie, ze to jest problem. Widzimy, ze to nie jest tak, ze to sie dzieje na co dzien w PE, ale
to, co powoduje psucie tej demokragcji, to sg te wszystkie drobne uklady, wszystkie kon-
flikty interesow, ktore istniejg na co dzien, ktore budzg jakis brak zaufania. Oczywiscie
nie mozemy tu méwic¢ o pewnych rzeczach niemozliwych, ale na przyktad jak mamy
komitet do spraw etyki, ktory by sie sktadal z jakich§ niezaleznych oséb, ktory by sie
przyjrzal temu, przyjrzalby sie majgtkowi deputowanych, komisarzy, a nawet by¢ moze
urzednikéw na poczatku mandatu, a potem na koniec mandatu — wtedy mozna by rze-
czywiscie podjac¢ dochodzenie i ewentualnie zastosowac sankcje. Jak sie co$ takiego pro-
ponuje Komisji Europejskiej, to ona tego nie chce. W PE tez jest reakcja, ze to przeciez
nie ma sensu, jesteSmy niezalezni itd. Trybunat Sprawiedliwosci tez tego nie chcee, jak
rowniez Trybunal Obrachunkowy. Czyli tak naprawde nikt nie chce powota¢ komitetu
do spraw etyki, ktory by sie przyjrzat stanowi majagtkowemu poszczegolnych osob. Pan-
stwa czlonkowskie w zwigzku z tym tez tak naprawde tego nie chcg. W tej chwili, jezeli
rzad, Rada Ministréw podejmie decyzje, ze taki komitet powstanie, to dopiero wtedy
wlaéciwie ewentualnie mozna o czym§ rozmawiac. Bo albo jesteSmy w bagnie europej-
skim... Myéle, ze by¢ moze wlasnie pan Saryusz-Wolski moglby powiedzie¢ o tym wiecej,
bo doskonale wie, jak to wyglada. To jest tak, ze jak sie jest w tym, ma sie dostep do tych
réznych apanazy, to sie chce z tego korzysta¢. Tak to wyglada.
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Chciatbym jeszcze dodaé, ze mamy réznego rodzaju dziury w réznych panstwach.
Dajmy na to w Niemczech. Panstwo bardzo demokratyczne, wszyscy wiemy. A deputo-
wani nie majg zadnych ograniczen, jezeli chodzi o to, co mogg przyjmowac jako depu-
towani, czyli nie ma tak naprawde tutaj zadnego mechanizmu kontroli dotyczacego
konfliktu interesow. Oni mogg mieszac sprawy polityczne ze sprawami réznego rodzaju
przedsiebiorstw. We Francji potrzeba bylo wielu skandali, zeby w koncu co$ sie wyda-
rzylo. W koncu minister musial by¢ zdymisjonowany. Tak ze potrzebne byly pewne skan-
dale przez te 70 lat, zeby$my doszli do tego, zeby pokazaé, ze w naszych parlamentach
narodowych takie praktyki istniejg. To potem moze przej$¢ na instytucje europejskie. Jak
juz mowitem, podkreslono to, ze reprezentuje dziennik lewicowy, proeuropejski — ja tez
jestem doglebnie proeuropejski, jestem zwolennikiem federalizmu. Ale to, co widzimy
tutaj na co dzien - ja to obserwuje od 35 lat i naprawde bycie Europejczykiem wymaga
ode mnie pewnej walki, codziennej walki. Dlaczego? Dlatego ze Europa wlasnie nie
ma legitymacji naszych panstw czlonkowskich. Nawet je§li my w naszych panstwach
czlonkowskich mozemy sobie pozwala¢ na skandale, bo one nie spowoduja, ze Francja
zniknie, Polska zniknie czy Niemcy znikng, natomiast UE ma takg legitymacje, ktora
jest bardzo krucha, bo jest to struktura, ktéra niedawno powstala.

Nie mozemy sobie wiec pozwoli¢ na to, zeby politycy europejscy, cztonkowie Try-
bunalu Obrachunkowego, sedziowie w Trybunale Sprawiedliwosci, cztonkowie Komisji
Europejskiej, ktorzy nie byliby wzorcami moralnymi... Nie mozemy sobie na to pozwolic.
Te osoby, ktore dopuszczajg sie nielegalnej dziatalnosci, a moze nie zawsze nielegalne;j,
moze po prostu niemoralnej, bo moze nie jest to nielegalne, ze na przyktad komisarz
europejski, dyrektor generalny na koniec swojej stuzby przechodzi do duzego przedsie-
biorstwa. Prosze sobie przypomnieé¢ — pan Barroso, portugalski przewodniczacy Komisji
Europejskiej przez 10 lat, teraz pracuje u Goldmana Sachsa. To nie jest nielegalne, nie
jest niezgodne z prawem, ale jest niemoralne. I to jest to, co dzisiaj nie dziala w UE.
Trzeba zrobi¢ wielkie czyszczenie. To panstwa czlonkowskie moga zrobic. Trzeba
to po prostu oczyscic. To nie PE, nie Komisja Europejska sg tymi, ktére to rozpoczna.

Przepraszam, troche dlugo méwitem. Bardzo dziekuje za uwage.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Dziekuje, panie redaktorze.

Przepraszam, dopytam o jedng rzecz, bo pan redaktor ostatecznie nie odniést sie
do tego, co w sprawie tej afery, ktorg pan opisal dwa lata temu, sie wydarzyto. Czy byla
jakakolwiek préoba wyjasnienia jej przez organy UE, a moze organy francuskie? I jeszcze
jedno pytanie. Jak pan zaczal opisywacé zaleznosci w UE, w jej organach, to bardzo prze-
praszam, ale na méj zdrowy rozum, to juz wyczerpywalo definicje mafii. Przepraszam
za to wyrazenie, ale w istocie tak to brzmiato.

Dziennikarz dziennika ,,Libération” Jean Quatremer:

10

Stowo ,,mafia” jest moze troche mocne, ale w momencie kiedy mamy przed sobg zwigzek
ochrony interesow osobistych, to prawda, ze to bardzo przypomina mafie. RzeczywiScie
ETO to jest sprawa sprzed dwoch lat. Czes¢ dotyczyla tez Europejskiego Trybunatu
Sprawiedliwosci. Czy byly jakie§ konsekwencje? Nie. Czy byly reformy? Nie. Nic si¢ nie
wydarzylo. Nic. To jest tak proste. Od 30 lat prowadze réznego rodzaju badania doty-
czace UE. W 1999 r. opublikowatem informacje na temat fikcyjnego zatrudniania oséb
przez Edith Cresson, francuska komisarz. Byly potem dymisje, w wyniku tego doszto
do reform, ale mozna powiedzieé, ze system sie troche usztywnit, bo upadek Komisji
Europejskiej Santera w 1999 r. tak bardzo przestraszy! instytucje, ze od tego momentu
chronig sie. Jedni drugich. Czyli w ETO nic sie nie wydarzylo. Czy OLAF - Europej-
ski Urzad ds. Zwalczania Naduzyé Finansowych — przeprowadzil na przyklad §ledztwo
w ETO, zeby sprawdzic, kto ktamat, czy byly jakie$ nieuzasadnione koszty, wydatki, czy
przewodniczacy ETO mial rzeczywiScie miejsce stalego zamieszkania w Luksemburgu,
bo ja pokazywalem, ze to jest fikcyjne miejsce stalego zamieszkania. Czy OLAF wykonat
te prace? Nie. Wiem, ze Prokuratura Europejska — Polska zresztg jest jej cztonkiem —
wszczela §Sledztwo dotyczace ETO, ale to wszystko, co wiemy na ten temat. Czy beda
kiedy$ kary? Nie sadze niestety.
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W Brukseli - i mysle, ze w tym kierunku idzie pana pytanie - jest taka kultura bez-
karnoéci. To jest prawda. Kiedy jaki$ polityk krajowy, sedzia krajowy, cztonek krajowego
Trybunalu Obrachunkowego znajduje sie w Brukseli, w Luksemburgu, to stwierdza,
ze moze robi¢ wszystko, co chee, i nie musi za to ponosi¢ zadnej odpowiedzialnosci. Nie
jest z tego rozliczany, bo bedzie chroniony. Bedzie chroniony przez panstwo, ktore go
tam mianowalo, bedzie tez chroniony przez swojg instytucje, bo kazdy ma jakie§ swoje
ukladziki w zakresie dziatalnosci zgodnej z prawem i moralnej dzialalnoéci.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Dziekuje bardzo, panie redaktorze. Liczymy, ze zostanie pan z nami jeszcze na dyskusje.
Zreszta pozostalych gosci oczywiscie rowniez zapraszamy.

Teraz poprosze pana Vitora Teixeire z Transparency International. My w naszej
Komisji wielokrotnie podejmowaliSmy kwestie raportow, ktore Transparency Interna-
tional publikowalo w ostatnich latach. W ostatnim czasie nawet przyjeliSmy dezyderat
w tej kwestii. Staramy sie by¢ aktywni na polu wzmacniania praworzadnosci, demokracji
w UE. W kazdym razie w ostatnim raporcie panstwo zauwazyli, ze istnieje powazny pro-
blem w wypelnianiu o§wiadczen majatkowych parlamentarzystow europejskich i w spo-
sobie, w jaki zarabiajg poza sprawowang przez nich funkcja. A moga w zasadzie zarabiac
poza wynagrodzeniem parlamentarzysty w sposob nieograniczony. Zdaje sie, ze jedna
trzecia w taki sposob otrzymuje zyski. OczywiScie w roznej skali i czesto sg po prostu
jakie$ tantiemy czy wyklady na uniwersytetach, i to jest jeszcze w porzadku, ale pan-
stwo zwrécili uwage, ze niektorzy zarabiajg nawet szes¢, siedem razy wiecej niz wyna-
grodzenie parlamentarzysty europejskiego, a w o§wiadczenia majatkowe wpisujg takie
rzeczy jak ogolnie consulting, ktory tak naprawde nie wiadomo, co znaczy, na czyja rzecz,
w jakim celu. Wydaje mi sie, ze jest do$¢ naiwne mysleé, ze nawet najlepszy europejski
parlamentarzysta moze dostawac 700 tys. euro rocznie za consulting na rzecz jakiego$§
podmiotu. Gratuluje, jezeli kto§ uwaza inaczej. Jest to na pewno niepokojace.

Opisaliscie panstwo réwniez przypadki z Polski. Niestety jeden z parlamentarzy-
stow z Polski jest tym niechlubnym przykiadem tego, ktory zarabia najwiecej w ramach
takiego wlaénie nie wiedzie¢ jakiego consultingu. Jak panstwo patrzycie na te afere? Czy
rzeczywiscie takie kwestie jak mozliwo$¢ wynagradzania parlamentarzystow europej-
skich poza PE wplywa w istotny sposob na sytuacje korupcjogenng? Czy moze po prostu
to jest korupcja i to jest wptywanie nielegalne na wyniki wyborow w PE? Co zrobi¢, zeby
temu przeciwdziata¢? Czy jest taka wola i czy panstwa raporty do tej pory byly przez
PE traktowane powaznie, bo domy§lam sie, ze panstwa marka jest dosc silna i macie
mozliwoé¢ rozmawiac z czynnikami europejskimi?

Senior policy officer w Transparency International EU Vitor Teixeira:

Dzien dobry. Witam wszystkich. Bardzo dziekuje za zaproszenie. Dziekuje za mozliwos¢
dolaczenia sie do panstwa. Dziekuje rowniez ttumaczkom za ich doktadne ttumaczenie.

Zanim powiem cokolwiek wiecej, to chciatbym tytutem wstepu powiedzieé, ze od p6t
dekady zajmuje sie kwestig integralnosci UE. Moja praca polega na tym, by ocenia¢ pro-
cedury antykorupcyjne i dziala¢ na rzecz przejrzystoSci. Jak wiadomo, czesto prawda,
ktorg odkrywamy, jest trudna do przetkniecia.

Dziekuje bardzo za pytania. Sadze, ze najlepiej odpowiedzie¢ na te pytania... najlep-
szym podej$ciem w ogole do tego tematu, ktory panstwo dzisiaj poruszaja, jest pokazanie
wszystkiego w kontekscie. Czyli skandal pokazal, ze sg problemy, natomiast sg to pro-
blemy, ktore nie dotykajg samego PE, wiec nie byloby zasadne méwienie o tych skan-
dalach jedynie i wylacznie w kontekScie PE i potrzeby reformy PE. Dlatego umieszcze
to wszystko w szerszej perspektywie — pewnych narodowych realiow, a takze interakcji
pomiedzy réznymi instytucjami europejskimi. Mam nadzieje, ze to pomoze panstwu
w dzisiejszej dyskusji.

Kolejna kwestia — bede moéwit o obecnych zasadach, ale tak jak panstwo sygnalizo-
wali, wola jest co do reform. Pani prezydent Parlamentu Europejskiego rzeczywiscie
zlozyla takg propozycje gteboko idacych reform poprawiajacych ten system, czyli mowa
jest nie tylko o dzialaniach, ale o konkretnych propozycjach, tylko ze te propozycje moga
ulec zmianie z tygodnia na tydzien. Jak my do tego podchodzimy jako Transparency
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International? Chcialbym powiedziec, ze istnieje jedno takie sprawozdanie, ktore przy-
glada sie sytuacji lobbingu w calej UE. To jest takie badanie porownawcze z roku 2015,
zrealizowane przez Transparency International. Zastanawiamy sie nad tym, jakie silne
sg gwarancje na rzecz odsuwania nieetycznych wplywow i jak silne sg gwarancje upra-
wiania etycznego lobbingu. W tym badaniu wzielo udziat 19 panstw czlonkowskich oraz
instytucje europejskie. Wyniki niestety nie sg zachecajace. Nie ma jakiej$ zlotej miary,
ktéra mozna by osiggnag¢, natomiast staraliémy sie wylowié przynajmniej najlepsze prak-
tyki, ktore istniejg w Europie, zlozyc je razem i poréwnac kazdy z systemoéw do tych naj-
lepszych praktyk. Czyli mieliSmy tu taki miernik 100% odpowiedniosci lub mniej. Coz,
Srednia europejska to bylo 31%, nawet nie jedna trzecia, tych najlepszych praktyk, czyli
tylko jeden kraj wszedl powyzej 50% odpowiednioSci — i to byla Stowenia. A wzieliSmy
pod lupe 22 instytucje i kraje. W rankingu tych najbardziej zgodnych instytucji Komi-
sja Europejska byla na trzecim miejscu, PE na pigtym, a Polska na 6smym — 29%, jesli
chodzi o zgodno$¢ z tymi najlepszymi praktykami, ktore ujeliémy jako 100%. Czyli lob-
bing, etyka i zasady antykorupcyjne i przeciw naruszeniom finansowym maja konkretne
cele. Maja cele ochrony instytucji i jednostek przeciwko nielegalnym procedurom. I céz,
okazuje sie, ze to, co sie robi w praktyce, nie wystarcza, a ten skandal ilustruje nam az
nadto dobitnie - to nie wystarcza.

Mamy rézne formy korupcji, na przyktad, tak jak moi przedmoéwcy juz mowili,
a ja dorzuce do tego jeszcze moje uwagi, okres karencji dla deputowanych PE. Czyli
mamy tu przypadki, kiedy przewodniczacy Barroso bez problemu dolaczyt do Goldmana
Sachsa. Wlaénie dla europosiow tego okresu karencji w ogéle nie ma. Powinien by¢
5 lat, p6zniej proponowano 2, pézniej proponowano, zeby wprowadzi¢ okres karencji
12 miesiecy albo jeszcze krotszy. Jest jeszcze takie przejsciowe wynagrodzenie dla postow
PE przez odpowiedni okres czasu, w zalezno$ci od ich stazu w PE. Naszym zdaniem,
jak dlugo pobieraja przejsciowe uposazenie ze strony europejskiego podatnika, a wiec
poprzez PE, tak dlugo nie powinni sie angazowac¢ w zadng dzialalno$¢ lobbingowa.

Druga rzecz - zwiekszenie przejrzystosci dzialan europoslow, czyli sankcje w przy-
padku jakich$ prywatnych podroézy, lukratywnych podarunkow, angazowania sie w jakie§
lukratywne imprezy. Tutaj mamy trudnosci z dotarciem do informacji. Proponujemy,
by wszelkie te informacje zgromadzi¢ na jednej stronie internetowej, tak by byta ona
dostepna i dotyczyla nie tylko parlamentu lecz réwniez Rady, Komisji i panstw czlon-
kowskich. Proponujemy, by na takiej stronie internetowej zgromadzi¢ mozna bylo
wszystko to, co nas interesuje jako Transparency International, bo w tej chwili te infor-
macje sg niesamowicie rozporoszone. Jezeli chcemy sprawdzié¢, kto sie z kim spotykal,
to musimy sprawdzi¢ 12 tys. organizacji i spojrze¢ na ich agende. Rzadko kto ma tyle
czasu, by przezeglowaé przez cale to morze informacji. Wiec te informacje rzeczywiScie
powinny by¢ dostepne i to w formie cyfrowej, zdigitalizowane;.

Kolejna kwestia. Jesli chodzi o lobbing, w tej chwili rejestr lobbystow jest nieobo-
wigzkowym narzedziem. Z naszego punktu widzenia ten ostatni skandal to bynajmniej
nie jest skandal lobbingowy. Tu sg zarzuty karne, to jest skandal korupcyjny. Wreszcie
mamy tu pewne strony, ktore sg objete immunitetem dyplomatycznym i woéwczas pan-
stwa trzecie nie wystepuja juz jako lobbysci, tylko jako stuzba dyplomatyczna danego
kraju. Proponujemy, by to zmienic¢ i zeby sprawdzié¢ te 12, 15 tys. organizacji, ktére
sa w rejestrze Transparency. Coz, czesto okazuje sie, ze te organizacje tak naprawde
same budzg powazne zastrzezenia, jesli chodzi o ich przejrzystosc, jesli chodzi o ich
budzety, dofinansowanie, i zastuguja na bardzo poglebiony audyt same w sobie. Przy
czym nie chodzi tylko o wole sekretariatu Parlamentu Europejskiego, gdzie czytamy,
ze sekretariat, ztozony z trzech instytucji europejskich, zacznie realizowac kontrole. Nie.
Chodzi o poglebione kontrole.

Chcialbym tez mowic¢ o obowigzkowej publikacji informacji o spotkaniach. Teraz
Parlament Europejski kieruje sie nastepujaca zasada: otéz tylko czlonkowie Parla-
mentu Europejskiego, postowie o specjalnej roli, czyli rzecznicy, sprawozdawcy, spra-
wozdawcy cienie, majg obowigzek publikowania informacji o swoich spotkaniach. Dla
innych postéw nie jest to obowigzkowe. Obecna propozycja jest taka, zeby rozszerzyé
to na postéw doradcow, asystentow, na takie spotkania, ktére dotyczg rezolucji czy rapor-
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tow. Myslimy, ze to jest bardzo dobre, i chcieliby$my to rozszerzy¢ na wszystkie spotka-
nia dotyczace legislacji. Powiem panstwu o tym, jak dobra jest ta propozycja. Mozemy
to poréwnac do innych instytucjii ich reprezentacji na poziomie unijnym. Komisja Euro-
pejska opublikuje to tylko dla swoich urzednikow wyzszego szczebla. Inne reprezentacje
o charakterze stalym nie majg takich obowigzkéw. Bardzo sie ciesze, ze jest z nami pan
ambasador Sados$, bo tak naprawde polskie przedstawicielstwo nie publikuje informacji
o spotkaniach, chociaz sa kraje, ktore to robia, na przyklad Finlandia, Rumunia, Szwe-
cja iinne. A dzisiaj rozmawiamy o przejrzystosci lobbingu. Mysle, ze w tym kontekscie
warto tez rozwazy¢, zeby polskie przedstawicielstwo tez publikowalo informacje o swo-
ich spotkaniach z lobbystami, i nie tylko ambasadora czy wiceambasadora, ale wszyst-
kich ich przedstawicieli, kt6rzy rozmawiajg na poziomie unijnym z lobbystami. Jeszcze
podam jeden przykltad. Mozemy stworzy¢ jak najlepsze przepisy o publikacji informacji
o spotkaniach, ale je§li nie bedziemy tego egzekwowac, to nie bedzie to dziata¢. Na przy-
klad pan Wolski nie publikowat w ciggu trzech ostatnich lat informacji o zadnym swoim
spotkaniu w czasie swojej kadencji, chociaz byt sprawozdawcg cieniem dla trzech rapor-
tow 1 trzech opinii. Czyli podpadal pod ten obowigzek. Nie wiemy, czy ludzie spotykaja
sie z lobbystami, po prostu wiemy tylko, co jest publikowane, a co nie. Wiemy, ze tylko
ponizej 55% postow publikuje takie informacje o spotkaniach z lobbystami. Zachecamy
wiec do tego. Ale oczywiScie potrzeba monitoringu i kontroli wywigzywania sie z takich
obowigzkow.

Kolejne rozwigzanie, ktore w pelni popieramy, dotyczy grup bilateralnych. Tutaj nie
ma nadzoru ani kontroli. Uzgodniliémy, ze powinno to zosta¢ poddane reformie. Poza
tym jesli ktokolwiek wchodzi do PE, jakakolwiek osoba, to teraz kazdy europosel moze
spotkac sie z kimkolwiek, kto wejdzie do Srodka. Nie ma nad tym zadnej kontroli. Moga
oni chodzi¢, gdziekolwiek chcg. To powinno byé zmienione, tak aby byt rejestr, gdzie kto
wchodzi, jaki jest cel wizyty — w pelni podpisujemy sie pod takg reforma.

Jeszcze jeden problem. Otéz gdy europoslowie odejdg z Parlamentu Europejskiego,
to tak naprawde majg dozywotni wstep, przepustke do Parlamentu Europejskiego
i mogg tam wchodzié¢. Znamy takie przypadki, gdzie byli europostowie wykorzysty-
wali to do celow lobbingowych. Teraz pojawila sie propozycja, zeby to zmieni¢. Oczy-
wiScie mowimy o propozycji. Zobaczymy, jak ta sprawa sie potoczy, dlatego cieszymy
sie, ze odbywa sie tutaj ta dyskusja, poniewaz naciski ze strony panstw cztonkowskich
pomoga w tym zakresie. Czyli propozycja jest taka, aby byli europostowie byli pozba-
wieni tego dozywotniego prawa do wchodzenia do Parlamentu, tak zeby musieli sie reje-
strowac, zeby uzyskac przepustke.

Jeszcze nawigzujac do pytania pana przewodniczacego, dziekuje bardzo za to pytanie.
Czyli unikanie konfliktu intereséw. To jest powazna sprawa. Teraz jest wiecej kontroli
oSwiadczen finansowych pod katem konfliktu intereséw, zatem europoslowie musza
deklarowaé, jakie sg ich poboczne prace, dziatalnosci czy zroédia zarobku. Jesli jest kon-
flikt interesow, to muszg to oéwiadczy¢, zanim obejma funkcje czy zanim bedg glosowac.
Ale problem jest taki, ze nie jest to przestrzegane. Nie ma zadnego organu, ktory by byt
odpowiedzialny za egzekwowanie tego. Zatem padla propozycja, aby rzeczywiscie kon-
trolowac to, zanim europosel stanie sie sprawozdawcg czy tez sprawozdawcg cieniem,
ale to wszystko zalezy od ich o§wiadczenia majatkowego, co oni tam umieszcza, a oni
sg za to odpowiedzialni.

Jesli chodzi o grupy polityczne asystentéw europostow, to propozycja jest taka, zeby
nie mogli oni naleze¢ do zadnej organizacji czy pelni¢ zadnej roli zarzadczej poza Par-
lamentem Europejskim, poki sprawujg swoja funkcje asystenta europosta, bo widzimy
po skandalu, ze to jest problematyczne i mowiliSmy o tym od dlugiego czasu.

Jesli chodzi o o§wiadczenia majgtkowe, to rzeczywiscie badaliémy to na okolicznosé
dodatkowych Zrodet zarobkow. Jest kilkunastu europostéw, ktorzy zarabiajg o wiele wie-
cej z innych zrodet niz z bycia europostem. My stoimy na stanowisku, ze w ogole trzeba
zabroni¢ dodatkowych zrédet zarobku. OczywiScie mozna pracowaé w sposob charyta-
tywny, bez otrzymania wynagrodzenia, ale powinno by¢ tak, ze nie powinni umiesz-
cza¢ w swoich o§wiadczeniach informacji, ze sg prawnikami czy konsultantami. Mozna
na przyktad byé prawnikiem, ale tez mozna mie¢ réznych klientéw, takich zwigzanych
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z procesem legislacyjnym w UE. I tez o§wiadczenia majgtkowe musza by¢ bardziej pre-
cyzyjne. Pojawila sie teraz wola, zeby tak zrobié¢, chociaz my namawialiémy do tego
od dawna. Ale powinien by¢ zakaz uzyskiwania zarobkéw z innych zrédet, chociaz to nie
zostalo odzwierciedlone w obecnych propozycjach, a my bySmy tego chcieli.

Jesli chodzi o sygnalistow, to tutaj jest duza luka. Zerknijmy na skandal. Wyobrazmy
sobie, ze asystent zdaje sobie sprawe, ze jego europosel lamie prawo. Na jakg ochrone on
moze liczy¢? Moéwimy tu o potencjalnym przestepstwie. On ma kontrakt, umowe z euro-
poslem, wiec jesli oni to zgloszg i europoset straci swoj mandat — tak sie dzieje teraz, Ewa
Kaili stracila swoje stanowisko — to asystent z automatu traci prace. Jesli wiec sygnalista
zglosi te sytuacje, a okaze sie, ze posel byl niewinny, to jest to zerwanie zaufania i tak czy
inaczej doprowadzi do utraty pracy. A PE nie chce bra¢ odpowiedzialnoSci za zatrudnia-
nie asystentow. I to jest problem, poniewaz jak sygnalista ma zglosic jakie$ przestepstwo,
jesli moze liczy¢ na ochrone. To jest sprawa niezalatwiona. Oczywiscie my uwazamy,
ze sygnaliSci powinni liczy¢ na taki sam poziom ochrony jak ten, ktory teraz dotyczy
sygnalistow w zakresie legislacji UE.

Jesli chodzi o organ do spraw etyki w PE, to ma on tylko pieciu czlonkéw, pieciu
europostéw. Badaja oni kwestie etyczne dotyczace tak naprawde ich kolegéw i koleza-
nek. Nie majg jakiego$ dedykowanego personelu, nie mogg wszczyna¢ dochodzen wyja-
$niajgcych, nie majg prawa decydowac o sankcjach, zatem nie sg niezawisli i niezalezni.
To sie ciagnie od dawna, jeszcze przed wyborami. My domagaliémy sie niezaleznego
organu do spraw etyki w UE, bo to jest kluczowa sprawa — etyka. Stanowisko instytu-
cji jest tu niejasne, bo my bySmy chcieli jednoznacznego nadzoru etycznego z prawem
do wszczynania dochodzen, do domagania sie informagji itd.

Kto$ dzi$ powiedzial, ze tak naprawde nastgpil krok do tytu, jesli chodzi o reforme
etyczng - i to prawda. Dlatego tez Komisja Europejska zobowigzala sie do stworzenia
takiego niezaleznego organu etycznego, ale w ciagu ostatniego roku nic sie nie zadziato.
Dlatego tez prosiliSmy Parlament Europejski, aby wezwal Komisje Europejska, by stwo-
rzy¢ taki organ. Komisja do Spraw Konstytucyjnych tak gtosowata nad tym i Parlament
Europejski przed skandalem poprosit Komisje Europejska w lipcu o stworzenie takiego
organu niezaleznego, organu etycznego. To bytby doskonaty krok i to powinno sie stac.
Reagujac na to, co sygnalizowali moi przedmowcy, wieksza cze§é z tej Komisji do Spraw
Konstytucyjnych w PE zaglosowala za, EPL i EKR zaglosowaly przeciw. Pan Saryusz
-Wolski - przepraszam, jesli zle wyméwitem panskie nazwisko — w lipcu zaglosowat prze-
ciwko temu wnioskowi, przeciwko wnioskowi postawionemu przez Komisje do Spraw
Konstytucyjnych PE, a dzisiaj jest pan z nami na sali. Sgdze, ze musimy tu troche pod-
nie§¢ poziom ambicji i powiedziec, ze to naprawde jest juz naszym priorytetem, bo jesli
tego nie zrobimy, to trzeba bedzie zapytac nie ,,czy”, tylko ,kiedy” sie zdarzy nastepny
skandal i kogo obrzuci blotem.

Wreszcie: jakie mamy sankcje. Najsilniejsza sankcja w PE polega na tym, ze potraca
sie przez 30 dni §wiadczenia i diete dla europosla, co stanowi jakis bardzo niewielki
odsetek jego dochodow. Propozycja idzie w dobra strone, ale mogtaby byé duzo lep-
sza. Moglaby by¢ duzo surowsza. W tej chwili rzeczywiScie nie ma autodyscypliny, nie
ma réwniez zewnetrznych bodzcow, ktore promowalyby reforme. Komisja do Spraw Kon-
stytucyjnych od wielu lat blokowala pewng reforme w PE. Pan Wolski zasiada w Komi-
sji do Spraw Konstytucyjnych. Nagle nie ma zielonego S§wiatla dla reformy regulaminu
Parlamentu Europejskiego. Powiedzialbym, ze bez woli i determinacji najlepsze zapisy
na papierze, w tym zapisy etyczne i antykorupcyjne, bedg martwe.

Wydatki europosiow — znowu wielka kwestia. Mamy 40 mln euro, ktore moze byé
wydatkowane, jesli chodzi o urzadzenie biura poselskiego, personel itd. Przejrzystosc
jest natomiast...

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Gdyby mogt pan jeszcze dostownie minutke, bo jest jeszcze kilku gosci, a rzeczywiScie
czasu jest juz niewiele.
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Senior policy officer w Transparency International EU Vitor Teixeira:

Czyli chce tylko powiedzie¢ o dwoch sprawach: potrzebujemy wiecej przejrzystoscei, jesli
chodzi o wydatki poczynione przez europostéw. OLAF z kolei jako urzad antykorupcyjny
UE powinien mie¢ dostep do biur poselskich, zeby udowodni¢ pewne toczace sie poste-
powanie.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Dziekuje za te bogata wypowiedz.

Teraz poprosze panig Vicky Cann z Corporate Europe Observatory o wypowiedz
w kontekscie tego, jak organizacje pozarzagdowe dzialajg wérod lobbystow. W tym skan-
dalu, ktory teraz omawiamy, mamy do czynienia z dwoma organizacjami pozarzado-
wymi: Fight Impunity i No Peace without Justice. Nazwy rzeczywiscie piekne i wyda-
waloby sie, ze o to walczg — o praworzadnosé, o demokracje. Okazuje sie, to znaczy wiele
na to wskazuje, ze ich szefostwo brato lapowki i teraz odpowiada przed organami §led-
czymi. Wydawaloby sie to moze sprawa nie tak wielkiej wagi, gdyby nie to, ze w radzie
organizacji Fight Impunity, poza tym, ze jej prezes jest tymczasowo aresztowany, zasiada
byla szefowa dyplomacji unijnej Federica Mogherini, byly premier Francji Bernard Caze-
neuve — czy jakkolwiek, przepraszam, nie znam dobrze francuskiego — byli komisarze
europejscy Dimitris Avramopoulos i Emma Bonino, a ta sama Emma Bonino byla zato-
zycielem No Peace without Justice, gdzie tez prezes tej organizacji otrzymat juz zarzut
i jest objety Sledztwem. Wiec gdybym mogt panstwa poprosié¢ o panstwa wkiad w zakre-
sie tego, jak to wyglada wsrod organizacji pozarzadowych, bo jest ich rzeczywiscie mno-
stwo. Zresztg pan z Transparency International moéwil, zdaje sie, o kilkunastu tysiacach
takich organizacji, ale rzeczywistos$c nie jest tak kolorowa, jak wynikaltoby z ich nazw,
a jak wida¢, obracaja sie woko6t bardzo wplywowych ludzi w UE i jej organéw.

Przedstawicielka Corporate Europe Observatory Vicky Cann:

Bardzo dziekuje za mozliwo$¢ wystapienia dzisiaj przed panstwem.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Ze wzgledu na czas, ktéry nas goni, bardzo prosze zmiescié sie w 15 minutach.

Przedstawicielka Corporate Europe Observatory Vicky Cann:

OczywiScie, bede skrotowo przedstawiac.

Jesli chodzi o organizacje pozarzadowe, w przypadku Katargate mamy bardzo cie-
kawy przypadek, poniewaz z jednej strony widzimy te dwie organizacje, o ktérym pan
wlasnie powiedzial, a z drugiej strony bardzo powazne zarzuty korupcyjne. Widzimy
réwniez organizacje pozarzadowe, gdzie mamy politykow, ktérzy sa przeSwietlani pod
katem dopuszczania sie naruszen praw czlowieka w Maroku, w Katarze, w innych
represyjnych rezimach. Powiedzialabym, ze jest tu wielu interesariuszy, ktérzy niestety
sg zaangazowani. Z jednej strony czes¢ z nich jest tylko pionkami w rekach pewnych
reziméw politycznych, ale mamy tez lobbystow, mamy wielkie kancelarie prawne, mamy
Gazprom, mamy think tanki, ktére réwniez byly zamieszane w ten czy inny skandal.

Przygotowalam dla panstwa bardzo krotka prezentacje. Postaram sie pokazac, jak
sprawy sie maja, je§li chodzi o organizacje pozarzadowe. Ale chcialam powiedziec, ze tak
naprawde nie mozemy zwala¢ winy na wszystkie organizacje pozarzadowe przez to,
ze kilka z nich popetnilo takie grzechy. Bo przeciez jest tak duzo uczciwych organizacji
pozarzadowych. A poza tym mamy zwigzku zawodowe, mamy inne grupy dzialajgce pro
bono, not for profit, tak ze jest ich bardzo wiele w Brukseli. Nie wszystkie maja zasoby,
niektére majg wsparcie korporacyjne. Chce powiedzie¢, ze kluczowymi hastami, ktore
my zaprzegliSémy dla naszych celéw jako Corporate Europe Observatory, jest oddziatywa-
nie korporacji na poziomie europejskim, jesli chodzi o kwestie handlowe, energetyczne,
zywnoSciowe. Wszystko to zazebia sie z naszym tematem w dniu dzisiejszym, czyli roz-
liczalno$¢, przejrzystosé, etyka. A poniewaz wszyscy mowiliémy o tym od poczatku,
od rana, chce powiedzieé, ze te kwestie sg rowniez szalenie istotne, ilekro¢ méwimy
o tym, jakie narzedzia zaprzegajg represyjne rezimy, by wplywaé na Bruksele. Katargate
to jest tylko wierzchotek gory lodowej, a wiele innych skandali nie zostalo ujawnionych,
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a takze wielu agentow wplywu nie zostalo ujawnionych. Mamy wiele reziméw repre-
syjnych, ktore dzialajg nadal, réwniez Chiny, rowniez Zjednoczone Emiraty Arabskie,
Arabia Saudyjska i Rosja.

Patrzac teraz na afere Katargate, kto§ wspomniatl o skandalu w 2011 r., kiedy posto-
wie zostali skazani z tytulu tapownictwa. Bylam wtedy w Brukseli, bylam pracowni-
kiem Corporate Europe Observatory rowniez wtedy — i to wlasnie stato sie powodem
podjecia prac nad kodeksem etyki poselskiej. Czyli ten pomyst powstal wtedy, a jest
w toku do chwili obecnej. Znowu wraca to pytanie, czy nastgpi reforma systemu w PE,
czy te glosy obywatelskie zostang uslyszane, czy zostang naprawde odnotowane. To jest
wielka niewiadoma, to jest pytanie, ktére do nas powraca. My sami je sobie zadajemy,
bo jeszcze w 2011 r., kiedy moéwiliSmy o tym kodeksie etycznym, moéwiliSmy réwniez
o tym, ze postowie muszg podlega¢ zewnetrznej kontroli i ocenie, ze powinny by¢ znacz-
nie bardziej surowe zasady nalozone na tych, ktorzy zarobkuja na boku niejako, obok
pelnienia funkcji europosta. Méwiliémy rowniez o tym, ze pewne zasady powinny byé
znacznie bardziej szczegotowe i stosowane bardziej rygorystycznie. Ale nasze glosy byly
czesto ignorowane albo czesto rzucano nam pewne drobne rozwigzania, by zaspokoié
nasze ambicje, a wielkie problemy byly dalej zamiatane pod dywan.

W tej chwili sp6jrzmy na to, co mamy dzisiaj: kilka kwestii, ktoére juz zostaly wymie-
nione, i kilka, ktorych jeszcze nie wymieniliSmy. Stany Zjednoczone i Australia i ich
przepisy prawne, ktére mowig o rejestrowaniu agentéw zagranicznych jako agentow
wplywu. Mamy amerykanska ustawe, ktora datuje sie jeszcze z drugiej wojny swiatowe;j
i ktora byla wycelowana w nazistowskie Niemcy, oraz australijska ustawe, ktora jest
znacznie bardziej biezaca. To daje nam pewne odnoéniki, jak angazowac¢ sie, jak reago-
wac w przypadku lobbingéw ze strony panstw trzecich czy rzadow trzecich. Jest tam
mowa réwniez o rejestrze agentow i dziatan lobbingowych. Wiele krajow na §wiecie juz
to wprowadzito, réwniez Wielka Brytania, z ktorej pochodze, ma w toku takg legislacje.
Potrzebujemy adekwatnych paralelnych rozwigzan na poziomie unijnym.

Jesli chodzi o pewne inne kwestie, o ktorych mowit rowniez Vitor przed chwila, rze-
czywiscie musimy mie¢ tu stuprocentowg pewnosé, ze zasady natozone na postéw beda
w stu procentach egzekwowalne. Jezeli nie bedzie egzekwowania zasad obowigzujacych
postow, to nie bedzie rowniez mowy o przejrzystosci i zdrowiu calego systemu. Bardzo
wazne jest, by te zasady byly rygorystyczne, zeby sankcje jak najbardziej wspieraly ist-
nienie takich zasad. Powinny by¢ rowniez zakorzenione w literze prawa, tak by sankcje
w sposob bardzo jasny mogly byé nakladane.

Vitor wspomnial o spotkaniach dotyczacych lobbingu. MySle, ze to tez jest niezwy-
kle wazne, poniewaz jest zbyt wielu europostéw, ktorzy nie publikujg tych informacji.
A my glosujemy na was, na politykéw —i powinniSmy tez by¢ w stanie panstwa rozliczac
i wiedziec, z kim sie panstwo spotykajg. Zgadzam sie, ze nalezy to rozszerzy¢ nie tylko
na europostow i politykow, ale takze na Komisje i na statych przedstawicieli.

Mysle, ze sg rzeczy, ktore staly sie jasne przy Katargate i przy innych skandalach.
Chodzi o wplywy i naciski z innych reziméw na poziomie UE. Ot6z niektére z tych
naciskow siegajg bardzo gleboko. Na przykiad mamy europostéw finansowanych przez
zagraniczne rzady, na przyklad na wycieczkach czy wyjazdach gdzie§ za granice. Partie
polityczne unijne czy tez krajowe partie polityczne otrzymuja pienigdze od reziméw
zagranicznych. Wszyscy znamy przyklad skrajnej prawicy finansowanej przez Putina
ijego rezim, ale sa tez inne przyktady. Dlatego tez ze wzgledu na to wszystko musimy
by¢ o wiele bardziej surowi, jesli chodzi o podejscie do tego, tak aby takie rezimy nie byty
w stanie w sposob bezpoS§redni czy posredni finansowac pracy europostow.

Moj przedmowea Vitor Teixeira wspomnial réwniez o drzwiach obrotowych. To jest
problem niezwykle wazny, ale nie bede sie nad tym rozwodzi¢. Chcialabym jednak
podkresli¢ to, co on powiedzial, ot6z ze rejestr przejrzystoSci w tym momencie jest tak
skonstruowany, ze zacheca sie, aby do niego dolgczyc, aby sie tam wpisac, ale nie jest
to wymog wedlug prawa unijnego. Skoro prawo tego nie wymaga, to nie mozna go potem
egzekwowaé w przypadku jakich§ naruszen.

Mamy Rade, Parlament i Komisje i mysle, ze one powinny méwié¢ jednym glosem,
by wypracowac jeden rejestr lobbystow obowiazkowy wedlug prawa. My sie tego doma-
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gamy od wielu lat i my$le, ze je§li chodzi o zasady dotyczace think tankow, organizacji
pozarzadowych, wydatkéw na lobbing, to wszyscy tam powinni ujawnia¢ swoje zrodia
finansowania i powinno to by¢ czescig rejestru. To jest kluczowe. Duzo pracowaliémy
i badali$émy role lobbystéw i tez kancelarii prawnych, ktére doradzaja rezimom, prowa-
dzg kampanie dezinformacyjne w okolicach wyboréw demokratycznych. Kazda organi-
zacja, ktora jest w jakis§ sposob zwigzana z takimi pracami dla reziméw represyjnych,
my§le, ze powinna by¢ zakazana w takim rejestrze, co oznacza, ze powinny by¢ zakazane
spotkania urzednikéw publicznych z takimi organizacjami.

Na koniec chcialabym tez podkre§li¢ co$, o czym wspomnial Vitor, ale jeszcze raz
to podkresle. Jest niezwykle wazne to, aby panstwa czlonkowskie $wiecily przyktadem
i poprzez przyklad podnosily poprzeczke dla europostow. Czyli powinniSmy zaczac robié
porzadek od siebie, czyli méwie tu o Polsce i pozostaltych panstwach czlonkowskich. Czy
wasze zasady etyczne i przejrzystosci sg wystarczajgce? Czy macie krajowy rejestr lob-
bystow, ktory jest obowigzkowy? Czy macie krajowy rejestr, gdzie zagraniczne rzady
muszg rejestrowac swoich agentow i przedstawicieli, kiedy prowadzg lobbing? Mysle,
ze to sg pytania, ktore panstwa czlonkowskie powinny sobie same zadawa¢ w tym
momencie, w czasach, kiedy caly czas staramy sie zapoznaé i oswoié z pelnymi konse-
kwencjami Katargate.

Jeszcze raz dziekuje ttumaczom za bardzo dobre ttumaczenie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Bardzo dziekuje pani Caan za to dobre wystgpienie, bardzo konkretne, za co tez dziekuje.

Poprosze teraz pana Tomasza Zajaca z Polskiego Instytutu Spraw Miedzynarodowych
o to, zeby powiedzial nam, jak to wyglada z punktu widzenia polskich oczu w kontekscie
tego, co méwili nasi zagraniczni przedmowcy, ale tez nasi goscie z Francji i pan euro-
posel Saryusz-Wolski. Czy rzeczywiscie jest tak zle, jak jest to méwione? Czy te zmiany
powinny by¢ tak radykalne, a jezeli tak — to jakie? Prositbym o dziesie¢ minut, bo czasu
jest juz rzeczywiscie niewiele.

Analityk z Polskiego Instytutu Spraw Miedzynarodowych Tomasz Zajac:

OczywiScie. Dziekuje bardzo. Przede wszystkim dziekuje bardzo, panie przewodniczacy,
szanowni panstwo, za to zaproszenie. Ja sie nazywam Tomasz Zajac i jestem anality-
kiem Polskiego Instytutu Spraw Miedzynarodowych, pracuje w programie UE, gdzie
zajmuje sie miedzy innymi kwestiami instytucjonalnymi UE.

Jezeli pan pozwoli, panie przewodniczacy, zanim odpowiem na te pytania, rozumiem,
ze czas nas goni, wiec naprawde szybko chciatbym przedstawic to, co przygotowalem,
a chcialbym dzisiaj w bardzo krétkim wystgpieniu opowiedzie¢ wiaénie o architekturze
instytucjonalnej z punktu widzenia systemowego, jak wygladajg kwestie walki z lob-
bingiem, z korupcjg i ze wszystkimi negatywnymi potencjalnymi dzialaniami urzedni-
koéw europejskich. W swoim krotkim wystgpieniu cheiatbym najpierw chwile powiedziec
o tym, jakie instytucje w tej architekturze instytucjonalnej zostaly przewidziane do tego,
zeby walczy¢ z tego rodzaju rzeczami. Pézniej pokrotce, ale zeby juz bez sensu nie
powtarzaé tego, co padlo, jakie sg aktualnie obowigzujgce normy i mechanizmy w PE.
I na koncu - jakie sg konsekwencje samej Katargate pod tym wlasnie wzgledem.

Jest taki fragment w ,,FederaliScie”, ktory napisat James Madison, jeden z ojcow zalo-
zycieli Stanéw Zjednoczonych, ze gdyby ludzie byli aniotami, to nie potrzeba by byto
w ogole zadnego rzadu, i gdyby ludzie byli aniotami, to w ogéle nie byloby potrzeby
instytucji kontrolnych, ani wewnetrznych, ani zewnetrznych. Problem z instytucjami
iz rzadem polega na tym, ze rzad musi najpierw rzadzic¢ jakimi§ konkretnymi ludZzmi,
zbiorami, a pdzniej musi tez sam siebie kontrolowac. Ta mysl, ktora moze nie jest dzisiaj
dla nas superodkrywcza, mysle, ze jest w centrum tego, czym jest ta afera i czym jest
w ogole tworzenie instytucji. Instytucje nalezy tworzy¢ z ta mysla z tytu glowy, ze ludzie
nie sg aniolami, ze oni bedg robili zle rzeczy. Instytucje w swojej konstrukeji powinny
miec takie bodZce pozytywne i negatywne, ktore ludzi bedg zachecac¢ do robienia stusz-
nych rzeczy i zniechecaé do robienia rzeczy zlych.

Teraz jak to wyglada na poziomie unijnym w tej konstrukeji instytucjonalnej UE.
Pierwsza uwaga, jakg mamy - to juz padlo tutaj - ta afera, o ktérej méwimy, jest afera
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korupcyjng oczywiscie. Tych tapowek co do zasady nie zglasza sie do sekretariatu PE.
Te 600 tys. euro, ktore zostalo znalezione przy ojcu Ewy Kaili, raczej by sie nie zna-
lazto w takim rejestrze podarunkéw. Natomiast to oczywiScie nie zmienia faktu, ze te
wszystkie procedury antylobbingowe i wewnetrzne mechanizmy transparentnosci maja
sens wlasnie po to, zeby utrudnié tego rodzaju dziatania i zniecheci¢ ludzi wlagnie, zeby
w Swietle dnia tego rodzaju rzeczy nie robili. Duzo tatwiej sie spotkaé z kims, kto jest
agentem wplywu jakiego$ obcego panstwa, w momencie kiedy nawet nie ma obowigzku
rejestrowania tego rodzaju spotkan.

W komentarzach wokot tej sprawy wydaje mi sie, ze pojawia sie taki glos, ze cha-
rakterystyczne jest, ze to rzad, prokuratura Belgii to odkryla, a nie instytucje unijne.
Natomiast wlaénie chciatbym sie zastanowié, na ile UE ma rzeczywiScie narzedzia, zeby
sama mogla co§ takiego wychwyci¢. Swojg droga warto tez chyba podkresli¢, ze zrobita
to prokuratura belgijska, ale we wspélpracy z prokuraturami pieciu innych panstw. Byta
to wiec bardzo szeroko zakrojona operacja. I tez zupelnie na marginesie — przydomek
medialny Katargate juz sie przyjal, wiec wszyscy sie nim postuguja, natomiast oczywi-
§cie wiem, ze wiekszo§¢ z panstwa ma $wiadomosc¢, ze ona dotyczy Maroka, ale zgodnie
z przeciekami medialnymi podobno réwniez Mauretania byta jednym z panstw, ktére
chcialo wplywaé za pomoca jednego z bylych europostéw na dziatalno§é Parlamentu.

Przechodzac do pierwszego punktu, jakiego rodzaju instytucje UE stworzyla, zeby
dbaé o wewnetrzne normy. One sie juz tutaj przewijaly, natomiast chcialtbym je jeszcze
raz wymienic¢. One sie nazywajg po angielsku czasem watch dogi, instytucje straznicze,
instytucje kontrolne. W UE jest to europejska rzecznik praw obywatelskich, to jest Try-
bunat Obrachunkowy, to jest Europejski Urzad ds. Zwalczania Naduzy¢ Finansowych,
czyli OLAF. Powiedzmy, ze w duzym uproszczeniu to sg te trzy instytucje. Te trzy insty-
tucje zgodnie z tym, jak zostaly skonstruowane, nie moga wydawa¢ zadnych wigzacych
decyzji. One moga wydawac rekomendacje, moga mie¢ wglad w dokumenty, moga zadac
spotkan z réoznymi urzednikami, natomiast nie maja mozliwosci naktadania sankgcji, nie
maja mozliwo§ci nakladania kar pienieznych, pozbawienia kogo$ funkgji itp.

Nie chcialtbym, zeby w zwigzku z tym panstwo mieli takie poczucie, ze te instytucje
niczemu nie sluza i sg bez sensu. Sam jako osoba, ktéra pracowala przez rok w biurze
rzecznik praw obywatelskich, moge powiedzieé, ze te instytucje maja sens i ta ich dzia-
talnosc rzeczywiscie wplywa na funkcjonowanie UE, tylko wplywa w pewnym bardzo
konkretnym zakresie i w konkretnych sprawach. To znaczy te instytucje europejskie
maja Swiadomo§¢ tego, ze w momencie, kiedy zostang napietnowane, w cudzyslowie,
przez ktora$ z watch dogdw, tych instytucji strazniczych, to pdzniej media to podchwyca
i bedzie to zla prasa itd. Bardzo dobrym przykladem tego, mysle, jest decyzja europej-
skiej rzecznik praw obywatelskich dotyczaca braku zgody Ursuli von der Leyen na udo-
stepnienie SMS-6w, ktore byly czescia negocjacji z koncernem Pfizer, gdzie europejska
rzecznik praw obywatelskich wiasnie stwierdzila, ze bylo zle administrowanie. Media
to podchwytuja i to rzuca zle §wiatlto. Instytucje maja swiadomos$c tego, ze to zle wyglada,
wiec te rekomendacje, ktore nie sg wigzace, i tak starajg sie w duzej mierze wdrazac.

Nie majg mozliwosci nakladania sankgji — to jest jeden aspekt. A drugi aspekt, o czym
tez wspomnial pan poset Saryusz-Wolski, to jest to, ze nie majg zdolnosci operacyjnych.
Te trzy, ktére wymienitem, oczywiscie. Prokuratura Europejska teoretycznie moglaby
miec takie mozliwosci, natomiast jest ona zalezna od panstw czlonkowskich, nie wszyst-
kie panstwa czlonkowskie w ogole sg cztonkami tej Prokuratury Europejskiej itd. Tak
wyglada mapa tych instytucji, ktérych kompetencje, jak méwie, sg w jakiej$ mierze ogra-
niczone, natomiast nadal spetniajg swojg funkcje.

Chcialbym teraz przej$c do tych norm, ktére obowigzujg w PE. Bardzo duzo juz tutaj
zostalo powiedziane o rejestrze stuzacym transparentnoSci, wiec nie chce powtarzac.
Z ciekawostek moze tylko, bo to nie padlo, ale w PE jest nawet taka konieczno$¢ wizu-
alnego wyrodznienia lobbystow od innych oséb, ktore sg w Parlamencie Europejskim.
Jak kto§ jest z Komisji, to ma bialy identyfikator, jak jest z Parlamentu, to ma niebieski,
a jak jest lobbysta, to ma brazowy. Wiec to tez stuzy takiemu wlasnie wizualnemu pod-
kresleniu i wyeliminowaniu takich sytuacji, ze jak ktos§ widzi, ze wazny komisarz siedzi
z kims§, kto ma brgzowy identyfikator, to w jakim kontekscie odbywa sie ta rozmowa.
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Teraz pokrotce, jezeli chodzi o konsekwencje Katargate, one zostaly juz omowione.
Oczywiscie sg konsekwencje personalne, pozbawienie funkcji gtéwnych zaangazowa-
nych, usuniecie ich z partii. I ta propozycja Roberty Metsoli, ktéra przez przedstawiciela
Transparency International zostala bardzo ciekawie i dogtebnie oméwiona. Natomiast
ja bym chcial sie zaja¢ kwestig instytucjonalng, poniewaz, co tez zostalo wspomniane
przez przedstawiciela Transparency International, jedng z propozycji zaradzenia temu
kryzysowi i takim narzedziem, dzieki ktéremu mialby sie on nie powtorzyc, jest wila-
$nie stworzenie nowego ciala etycznego. To jest pomyst, ktory oczywiscie nie jest nowy.
Pojawit sie przed wyborami do PE w 2019 r. Zresztg Transparency International przy-
gotowalo taka liste takich najwazniejszych stwierdzen dotyczacych dzialan na temat
transparentnoSci. Co ciekawe, wszyscy owczeéni kandydaci na komisarzy europejskich,
poniewaz to byl ten moment, kiedy probowano jeszcze przeforsowaé ten model spitzen-
kandidat, czyli kandydata wiodacego, kazda partia wystawila swojego kandydata, ktéry
mial teoretycznie zostac przewodniczgcym Komisji Europejskiej, i kazdy z tych spitzen-
kandidatéw podpisal sie pod tymi stwierdzeniami Transparency International, ze sie
z nimi zgadza. Jednym z elementow tych stwierdzen bylo wlasnie stworzenie nowego
ciala etycznego, ktore mialoby w jakis sposob nadzorowaé instytucje unijne. Sama Ursula
von der Leyen w swoim przemoéwieniu z 2019 r. jeszcze jako kandydatka na przewod-
niczaca Komisji Europejskiej ponowila ten postulat, bez zadnych konkretow. Pozniej,
jak zostalo powiedziane, w 2021 r. PE przeglosowat rezolucje wzywajaca do ustanowie-
nia takiego ciala. Aczkolwiek, jak dzisiaj o tym my§limy z punktu widzenia Katargate,
kiedy propozycje zmian instytucjonalnych idg troche dalej, to ta propozycja z 2021 r.
to byla propozycja stworzenia ciata, ktore bedzie sie raczej zajmowalo takimi rzeczami
jak rozstrzyganie konfliktu interesow, doradzanie w kwestiach etycznych itp. Wiec jakby
o mniejszym zakresie dzialania. W grudniu 2022 r., kiedy zaczely sie aresztowania, PE
znowu w swojej rezolucji po tych aresztowaniach ponowil wezwanie do tego, zeby takie
cialo uchwali¢. Uwazam, ze ze strony instytucjonalnej to jest bardzo ciekawe. Natomiast
pytanie kluczowe jest takie, jak zasygnalizowalem na poczatku: jakiego rodzaju Srodki
zostang takiemu nowemu ciatu przyznane? Co ono bedzie mogto robié, czego nie bedzie
moglo robi¢? Bo od tego wszystko zalezy. Stworzenie kolejnego ciata, ktore bedzie z sie-
bie wyrzucalo niewigzace rekomendacje, bedzie dublowaniem organéw, ktore istnieja
dotychczas.

Czyli reasumujac, wydaje mi sie, ze z punktu widzenia instytucjonalnego ciekawe
jest, na ile jest to momentum, wszyscy z panelistéw sie chyba zgadzaja, pewne zaintere-
sowanie opinii publicznej, poczucie PE, ze musi sie wykaza¢ zdecydowana reakeja na to.
Jest wiec pewne momentum, zeby zmienié¢ pewne rzeczy, i jest tez szansa. I pytanie,
na ile ta szansa i to momentum zostang uzyte do tego, zeby albo stworzy¢ nowa mocng
instytucje, takiego watch doga, albo na ile poglebi¢ istniejace mechanizmy i uprawnie-
nia instytucji, ktore istnieja. Tak ze odpowiadajgc, panie przewodniczacy, na pytanie,
jak to widaé z Polski, wydaje mi sie, ze wida¢, ze to jest sprawa powazna i nikt chyba
nie ma watpliwosci, ze jest to najwieksza afera korupcyjna w PE od dobrych 20 lat. Ale
tez moim zdaniem ciekawa jest reakcja, ktora byla dosy¢ szybka i zdecydowana. Parla-
ment Europejski ewidentnie stara sie pokazac, ze nie ma nic do ukrycia. Pierwsza od lat
rezolucja potepiajaca naduzycia praw cztowieka w Maroku na przyktad, frakcja socjali-
stycznych demokratéow zapowiedziala powolanie zewnetrznego audytu, ktéry ma spraw-
dzi¢, jak ta sprawa od strony czysto frakcyjnej wygladata. I to, co moim zdaniem tez jest
ciekawe, jesli chodzi o te instytucje, to jest wlasnie to, ze one kontrolujg same siebie.
Jest pytanie, na ile mogliby$my stworzy¢ ciato, ktore bedzie w jakis sposob zewnetrzne.
To sg wlasnie te aspekty, ktore moim zdaniem warto §ledzic.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Dziekuje panu bardzo.
Pani profesor Grabowska w tej chwili nie moze sie wypowiedzie¢, w zwigzku z czym
przejdziemy do prezentacji pana posta Dominika Tarczynskiego, ktory przedstawi bie-
zgcg sytuacje z PE.
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Posel do Parlamentu Europejskiego Dominik Tarczynski:
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Dzien dobry.

Szanowni panstwo, styszeliémy bardzo duzo o tym zjawisku, o tym, jakie sg pomy-
sty, by radzi¢ sobie z korupcja w PE, ale nie uslyszeliSmy tak naprawde najwazniej-
szej rzeczy — kto jest zaangazowany w te afere. Dlatego chcialbym przekazac¢ najnow-
sze informacje dotyczace tych, ktorzy sg juz aresztowani albo oskarzeni, albo w kregu
podejrzen, albo tymi, ktorzy teraz ttumacza sie z réznego rodzaju aktywnosci. Dlaczego
to jest wazne? Jezeli moge prosic o pierwszy slajd, nie wiem, czy panowie macie tam
mozliwo§é... Bardzo wazne jest to, by pamietac, ze — z calym szacunkiem dla Kataru
i Maroka — Maroko nie ma takich §rodkéw, aby kupic¢ sobie wiceprzewodniczaca PE
i sze$cdziesieciu postéw. Bo o takich ilosciach os6b mowimy. To nie jest ani Marokogate,
ani Katargate - to jest Russiagate. Dlaczego? Dlatego ze 300 mln dolaréw, ktore zostaty
przekazane z Rosji na lobbing w 20 krajach, glownie poszlo do UE. Nie jest przypadkiem,
ze corka Putina wydawata swoje wielodniowe wesele w Maroku. To nie jest przypadek.
Dlatego tez nie jest przypadkiem, ze jak panstwo widzicie, na samej gorze nie ma Ewy
Kaili, wiceprzewodniczacej PE, ale jest Yassine Mansouri, szef wywiadu marokanskiego,
ktory organizowal calg siatke korupcyjna. I bardzo wazne jest to, aby nie nazywac tej
afery tylko afera korupcyjna. To jest afera korupcyjno-szpiegowska. Po pierwsze dla-
tego, ze Mansouri jako szef wywiadu byl bardzo mocno zaangazowany we wspolprace
miedzy innymi z ambasadorem Maroka w Polsce. Ambasador Maroka w Polsce spotykat
sie w Paryzu oraz Brukseli, a takze w innych miastach europejskich z szefem wywiadu
marokanskiego. Bardzo wazne jest, aby pamietac, ze Ewa Kaili czy kolejni tutaj wymie-
nieni — Tarabella, Cozzolino — poslowie aresztowani czy ci, ktorych media teraz dopy-
tuja o aktywno§¢, nie byli najwazniejszymi graczami. To wywiad marokanski i stuzby
rosyjskie byly zaangazowane w dziatalnos¢ przeciwko UE i przeciwko Polsce. A dlaczego
przeciwko Polsce, o tym za chwile.

Jezeli chodzi o najgloéniejsze nazwisko, czyli Ewe Kaili, najglo$niejsze dlatego, ze byla
wiceprzewodniczgca Parlamentu to nie bylo 600 tys. euro znalezionych, tylko w sumie
to bylo 1,5 mln euro tego wieczoru. Jednak przelewy, o ktére teraz pytajg stuzby, te prze-
lewy, jezeli chodzi o Paname, opiewaja na blisko 60 mIn dolaréw. Powtarzam — to nie jest
Marokogate, to nie jest Katargate, to sg znacznie wieksze pienigdze i, jak mowie, maly
kraj z zatoki nie sadze, aby byl w stanie przekazac tak potezne §rodki na korupcje.

Pier Antonio Panzeri, osoba, ktora jest nazywana mozgiem, ale tez moim zdaniem
byt tylko na stanowisku kierowniczym w tej zorganizowanej grupie, juz podpisat ugode
z prokuraturg belgijska. Zgodzil sie zosta¢ §wiadkiem koronnym. I tutaj bardzo wazne,
ze prawo, ktére umozliwialo podpisanie tej ugody miedzy prokuraturg a Panzerim,
zostalo zastosowane drugi raz w historii wymiaru sprawiedliwos$ci belgijskiego. Pierwszy
raz zostalo uzyte wtedy, kiedy to prawo stworzono, a stworzono je dla bossow mafii. Czyli
bardzo maly wymiar kary, ale mowisz nam wszystko. Dlaczego to jest istotne? Dlatego,
ze rozmawialiSmy o tej strukturze osob oskarzonych o korupcje w PE i tutaj niektorzy
zastanawiali sie, czy mozna mowic o tej sytuacji tak jak o mafii. No tak. Jezeli belgijska
prokuratura zastosowala prawo stworzone dla bosséw mafii, aby Panzeri powiedziat
o wszystkich osobach i panstwach, nawet jezeli stuzby o nich nie wiedzg. Dlaczego to jest
wazne? Dlatego, ze oznacza, ze nie tylko Katar, nie tylko Maroko, nie tylko Mauretania,
ale tez inne panstwa mogly by¢ w to zaangazowane. I caly czas bede podkreslat, ze uwa-
zam, ze chodzi o Rosje. A dlaczego — to za moment.

Nastepna osoba jest Andrea Cozzolino, byly czlonek komunistycznej partii Wioch.
Jak wielu komunistow, przeszedt droge do socjalistow, a pozniej socjaldemokratow, teraz
nazywa sie socjaldemokratg. OczywiScie juz usuniety z tej grupy. Na stronach PE juz nie
znajdziemy informacji o tym, ze byt cztonkiem grupy SD. Osoba, ktora ma zdjety immu-
nitet teraz. Jeszcze nie jest aresztowany, ale razem z Tarabellg ma uchylony immunitet.

Marc Tarabella, bardzo istotna postac. Dlaczego? Dlatego, ze pojawiaja sie doniesie-
nia, ze przyjal w sumie 140 tys. euro, w tym pienigdze za rezolucje przeciwko Algierii.
Dlaczego to jest istotne? Dlatego, ze pokazuje, ze dzialania tej grupy nie byly dzialaniami
tylko pro Maroko czy pro Katar. Byly tez na przyklad anty Algiera. Jezeli wiec mozna
byto bra¢ pienigdze za rezolucje atakujace jaki$ kraj, na przyktad Algierie, to dlaczego
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nie mozna bylo braé pieniedzy za atakowanie Polski w tych 36 rezolucjach, gdzie Polska
wlasciwie najczeSciej pojawiala sie razem z Wegrami w wielu rezolucjach. Wyobrazmy
siebie, szanowni panstwo, czy jest to statystycznie mozliwe? I kto na tym zarabiat i poli-
tycznie, i finansowo, kiedy Polska byla ostabiona przed wybuchem wojny? Kto na tym
zyskiwal? Zyskiwala Rosja. Zyskiwala Rosja, poniewaz wiedzieli, ze Polska bedzie hubem,
jezeli chodzi o przekazywanie sprzetu wojskowego, ze Polska ostabiona wstrzymaniem
pieniedzy to Polska, ktéra bedzie miala mniejsze mozliwoSci, jezeli chodzi o wsparcie dla
Ukrainy, i ostabiona Polska to mocniejsza Rosja.

Nastepna osoba - i tutaj chce zaznaczy¢ — nie jest to osoba oskarzona. Ale dlaczego
jest bardzo istotna? Poniewaz Juan Fernando Lépez Aguilar, przewodniczacy komisji
LIBE, takze z grupy socjalistow, byt bardzo, wlasciwie jest caly czas, jednym z glow-
nych atakujacych Polske. Z tej komisji wszystkie projekty rezolucji wychodzily. Dlaczego
teraz pojawia sie w mediach hiszpanskich? Dlatego, ze media hiszpanskie opublikowaty
film z posiedzenia komisji, tej komisji, kiedy glosowano zniesienie wiz dla Katarczy-
kéw. W trakcie na tej komisji, na tym nagraniu opublikowanym przez Hiszpanéw jest
pokazane, jak Aguilar przerywa komisje i wystuchuje, jak to opisaly hiszpanskie media,
instrukcji od Kaili oraz Tarabelli, chociaz obydwoje nie byli czlonkami tej komisji, a glo-
sowali w niej.

Francesco Giorgi, tez osoba znana. Najpierw asystent Panzeriego, juz aresztowa-
nego, a nastepnie asystent Cozzolino. Wymieniali sie tymi asystentami. Dlaczego jest
to istotna postaé, o tym moze za chwile.

Marie Arena, takze, podkre§lam, nie jest to osoba oskarzona, ale dlaczego jest warta
uwagi? Ano dlatego, ze jej asystentka byla doradeg w jednej z fundacji, o ktérych stysze-
liSmy, zalozonych przez aresztowanego Panzeriego. Byla specjalista, ktory w tej funda-
cji sie pojawial. A te fundacje pisaly raporty, na podstawie ktérych odbywaly sie w PE
debaty — i na podstawie tych debat powstawaly rezolucje przeciwko Polsce. Przypadek?
Nie sadze.

To Maria i Silvia Panzeri, zona i corka Panzeriego. Takze zablokowane konta. Jest
zgoda na to, aby je wydacé belgijskiemu wymiarowi sprawiedliwosci. Braly czynny udzial.

To jest bardzo ciekawa posta¢. Chcialbym, zebyscie panstwo wiedzieli, ze mowie
o osobach, ktorymi interesuja sie media i dlaczego. Talamanca to jest jeden z tej grupy
z r6znego rodzaju organizacji, ktore albo walczyly o prawa cztowieka, albo organiza-
cje, ktore walczyly o praworzadnosc. Taka byla wlasnie Fight Impunity zalozona przez
aresztowanego Panzeriego. Czyli generalnie troszczacy sie o demokracje, jak Ewa Kaili,
ktéra juz trzy miesigce po wyborach, w 2016 r., pisala zapytanie, czy mozliwe jest uru-
chomienie art. 7 przeciwko Polsce.

No i czlowiek, ktory znika, nie ma go. Abderrahim Atmoun. Spotyka sie z marszal-
kiem Grodzkim, pomimo negatywnej rekomendacji MSZ marszatek Grodzki wyjezdza
z misjg do Maroka, a pani senator z PO, pani Sekula, ma za asystenta Marokanczyka,
czlowieka pochodzacego z Maroka, ktory mowi, ze tak, faktycznie z Atmounem, ktory
wyjezdzal do Paryza i organizowal — tak piszg media — proceder korupcyjny, spotykat
sie bardzo czesto i zacie$niali kontakty. Czy znacie panstwo w polskim parlamencie,
w Senacie albo w Sejmie, kogokolwiek, kto ma za asystenta obcokrajowca? Ja tez nie.
Przypadek.

Chciatbym, zebyscie panstwo zobaczyli teraz kroétki film, szeSciominutowy, zebyscie
wiedzieli, o czym w ogéle méwimy i z kim mamy do czynienia.

Szanowni panstwo, Mansouri jest o tyle wazny, ze afera dotyczaca Maroka wyplyneta
miedzy innymi dzieki temu, ze stuzby pieciu krajéw uzywaly oprogramowania deszyfru-
jacego, podobnego do Pegasusa. Okazuje sie, ze Pegasus byl uzywany przez stuzby maro-
kanskie do tego, aby podstuchiwa¢ miedzy innymi Emmanuela Macrona, Sancheza czy
szefa Rady Europejskiej. Co sie okazuje? Okazuje sie, ze w tej komisji Sledczej do spraw
Pegasusa, w ktorej zasiadam, zasiadaly takze trzy osoby, bardzo istotne — Ewa Kaili,
aresztowana, Marc Tarabella, ktoremu zniesiono immunitet, oraz Marie Arena jako
zastepca w tej samej komisji, chociaz, jak moéwie, ona jeszcze nie jest oskarzona, pojawia
sie w wielu watkach. A wiec w komisjach §ledczych zasiadali ludzie, ktorzy chcieli zwal-
cza¢ oprogramowanie takie jak Pegasus, prawo polskich stuzb miedzy innymi do tego,
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by tapa¢ zlodziei, i dzieki temu oprogramowaniu zostali zatrzymani. Z takg sytuacja
mieliémy do czynienia w PE. Opowiadamy sie bardzo mocno za tym, aby polskie stuzby
mialy prawo do uzywania tego typu narzedzi. Bardzo istotne jest to, ze mieszkanie Pan-
zeriego nie zostalo przeszukane w grudniu, jak sie wszyscy o tym dowiedzieliSmy, kiedy
doszlo do aresztowan, ale zostalo przeszukane w kwietniu tamtego roku. Stuzby zna-
lazly dowody, znalazty pienigdze i zostawily dom nienaruszony. Czekaly i obserwowaly.
Od kwietnia cala ta grupa byla obserwowana. Byly takze mikrofony i kamery w domu
i samochodzie Kaili. I wlasnie dzieki temu, dzieki takiej inwigilacji ta afera wychodzi
na jaw. Dzieki temu, ze Panzeri podpisal ugode, mozemy mowié, ze beda kolejne nazwi-
ska i kolejne panstwa, bo to jest bardzo istotne.

Co to ma wspélnego z Polska? Z Polskg ma to wspdlnego to, ze ci ludzie, jak na przy-
ktad Tarabella i jego organizacja Fight Impunity, pisali o polskim rzadzie, ze w Polsce
rzadza biali suprematysci, fanatyczni katolicy. To bylo cytowane w PE. Wiec jezeli tak
pisano i méwiono o polskim rzadzie, jezeli wiemy o tym, ze przyjmowali tapowki, bo Pan-
zeri juz sie do tego przyznat jako §wiadek, to nie wierze, ze nie brali pieniedzy za to,
ze atakowali Polske. Nie wierze w to. Statystycznie, politycznie to jest niemozliwe. I cie-
kawe jest to, ze zawsze to wychodzi w srodowisku komunistéw. Albo bylych komunistow,
albo socjalistow, albo socjaldemokratow. Kolejna afera i zawsze socjaliSci, demokraci.
Wiec pouczanie Polski w kontekscie tego, co widzimy i slyszymy codziennie, jest po pro-
stu obrzydliwe. Nie moze by¢ na to zgody. A moim zdaniem te wszystkie rezolucje, ktore
byly tworzone przez osoby aresztowane lub oskarzone, powinny by¢ uchylone. Mozna
by sie zastanowi¢, w jaki sposob. Moze rezolucja, ktora bedzie uchylaé ich tre§¢? Mozna
zrobi¢ duzo, tylko trzeba mie¢ wole i che¢, a na pewno nie mozna opluwac Polski.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Dziekuje, panie posle. To rzeczywiScie wstrzgsajace, co pan nam tu sugeruje. Zobaczymy,
czy to wszystko sie okaze prawda, ale rzeczywiScie zwigzek przyczynowy mozna tutaj
zauwazy¢. Cala nadzieja w stuzbach tych panstw, ktore te sprawe rozwigzuja. Zajmuja
sie nia, jak slyszymy, od dtuzszego czasu. By¢ moze ta cala sprawa przyczyni sie do tego,
by oczysci¢ zycie publiczne tej naszej europejskiej przestrzeni. Na to liczymy, ze jak naj-
wiecej tych aferzystow zostanie po prostu zlapanych i pociggnietych do odpowiedzial-
nosci.

Poprosze jeszcze panig profesor Grabowska, znawce prawa konstytucyjnego i tego,
jak Unia wyglada od érodka. Sama pani byta kwestorem w UE. Prosze o zabranie glosu,
komentarz odnoénie do tego wszystkiego, co juz slyszeliSmy, o czym rozmawialiSmy, jak
pani profesor to ocenia, czy chciataby pani co$§ w tym zakresie dodac¢ i jakie sg szanse
na to, zeby rzeczywiscie skutecznie oczyScic sie z tej korupcji w PE i nie tylko.

Wykladowezyni Uniwersytetu Slaskiego prof. dr hab. Genowefa Grabowska:
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Dzien dobry, panie przewodniczacy. Mam nadzieje, ze mnie slychaé. Przepraszam
za opOznienie w wystapieniu, ale sprobuje to nadrobié, trzymajac sie tempa dotychcza-
sowej dyskusji.

Jestem réwniez pod wrazeniem ostatniego filmu, ale chce powrdcié do spraw zasadni-
czych, a mianowicie do pierwszej informacji, ktorg pan nam dzisiaj podal, informacji tej
tresci, ze PE, jego przewodniczgca nie byli zainteresowani naszym dzisiejszym posiedze-
niem, ze nie wyrazili zgody czy nie bylo odpowiedzi pozytywnej, aby kto$ z parlamentu
zechcial sie z nami spotka¢. Uwazam to za bardzo niedobry znak, znak bardzo niedobry
nie tylko dla PE, ale jako przekaz dla Polek, Polakéw, ktorzy chcieliby znaé¢ stanowisko
parlamentu i chcieliby bezposéredniej dyskusji, nie po to przeciez, by kamienowac postow,
bo do tego sa uprawnione stuzby, ktore wyegzekwuja odpowiedzialnosc, ale po to, aby
zaradzi¢, zastanowic sie, co mozna wspdlnie zrobi¢. Ja na przyklad nie wiem, czy PE
zna praktyki antykorupcyjne parlamentéw narodowych, czy wie, jak panstwa cztonkow-
skie z tym sobie radzg. Takie praktyki powinien zna¢. Bylam na przyklad zdumiona,
kiedy po kilkuletnim pobycie w polskim parlamencie co roku musiatam wypelniaé duze,
czterostronicowe, o§wiadczenie majgtkowe, a po przyjsciu do PE byla to jedna strona,
gdzie zgdano ode mnie tylko szalenie lakonicznych, ogélnych informacji. Wiec moze jed-
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nak nalezaloby to zmienic, a to pokazywaloby, ze parlamenty narodowe majg wyksztal-
cone pewne praktyki, nie zawsze doskonale, i o tych praktykach PE powinien nie tylko
wiedzie¢, ale o nich rozmawiac. Stad dzisiejsza absencja przedstawicieli PE na naszej
Komisji jest przykra. Przykra jeszcze z jednego powodu, poniewaz za rok mamy wybory
do PE i przeciez obywatele UE chcg mie¢ zwigzek z instytucja, do ktorej beda delegowali
swoich przedstawicieli. Jezeli wiec tu nie ma zainteresowania, to po prostu zle.

Ale przechodze do meritum. Krétko o lobbingu. Do tej pory w PE i w ogdle w insty-
tucjach europejskich, kiedy méwiono o lobbingu, mieliSmy na mysli glownie lobbing
wykonywany przez instytucje gospodarcze, organizacje pozarzadowe, wielkie koncerny,
czyli instytucje, ktore dysponujg ogromnymi pieniedzmi i ktore, aby przeforsowaé swoje
zdanie czy pomyst, ktéry jest dla nich wygodny, moga tych srodkéw uzyé. Ale byly to cia-
gle odniesienia do prawa stanowionego UE i prawa pokazujacego, ze wielkie koncerny
chcialyby to, to i to i sg w stanie znalezé sprzymierzencéw wsrod postow, nawet, jak sie
okazuje, im zaplaci¢, aby wyegzekwowac to, co chcg. Teraz mamy do czynienia z inng
forma, nie wiem, czy mozna jg nazwac lobbingiem, a jesli tak, to jest to lobbing poli-
tyczny, lobbing o zabarwieniu wywiadowczym, jak styszeliSmy, gdzie panstwo ma swoje
cele i poprzez swoje stuzby, takze oficjalne stuzby, usituje zalatwi¢ sprawy polityczne.
Nalezaloby wiec oddzieli¢ ten typowy lobbing, czyli wplyw na prawo tworzone poprzez
dyrektywy, rozporzadzenia, a takze rezolucje PE, od tego, co istotne dla wielkiej poli-
tyki miedzynarodowe;j. I tu w gre wchodzg przeciez juz mechanizmy obronne, ale znane
panstwom, agencje wywiadowcze i antywywiadowcze, ktore chronia tego typu podmiot
przed ingerencjg zewnetrzng.

Moje pytanie, czy w PE brano pod uwage jakgkolwiek forme zabezpieczen, obrony
przed tego typu wptywami, wplywami panstw czy to poprzez organizacje pozarzadowe,
czy poprzez specjalne instytucje do tego celu powolane, poprzez ukryte pod pieknymi
nazwami niewielkie formy organizacyjne, ktore tylko temu sie poSwiecaly. Wiadomo,
ze oficjalne przedstawicielstwa dyplomatyczne rzadko beda sie uciekaly do tego typu
dzialan, poniewaz jezeli postepuja zgodnie z prawem miedzynarodowym, to wigze
je konwencja czy to o stosunkach dyplomatycznych, czy konsularnych i tam sg sformu-
fowane obowiazki i zadania tych placowek. I one tego powinny sie trzymac. Do tego
celu wiec rzadko uzywa sie przedstawicielstw oficjalnych. Na ogét sa to powiazane
z tymi przedstawicielstwami inne formuly organizacyjne. I temu trzeba by sie przyj-
rzec. Jak to mozna zrobi¢? Wydaje sie, ze juz na etapie projektu aktu legislacyjnego.
Kiedy taki projekt powstaje czy to w Komisji, czy w PE jako rezolucja, to przeciez z jego
treSci wynika, kto bedzie nim zainteresowany, przeciwko komu ten projekt jest przygo-
towywany. I tu juz mozna zapewnic nie tylko pewng oslone dla dbaloSci o caly proces
legislacyjny, ale mozna takze wskaza¢ niemal imiennie, dla kogo to rozwigzanie jest
przyjazne, dla kogo grozne i z ktérej strony mozna oczekiwac interwencji. Przeciez w PE
nie tylko stluzby w komisjach — méwie o stuzbach urzedniczych — monitorujg proces legi-
slacyjny, ale mamy takze sprawozdawcéw, mamy sprawozdawcow cienie, kazda grupa
polityczna ma swojego koordynatora i tam wszystko jest przeciez jasne. Wiadomo, kto
sktada poprawki, wiadomo, jakiej tresci jest poprawka, wiec oczywiscie przy glosowa-
niu mozna jg ukry¢ w pakiecie kilkunastu czy kilkudziesieciu poprawek jako technika
przeprowadzenia okres§lonej zmiany, ale ci, ktorzy odpowiadajg za projekt, ktory jest
w procesie legislacyjnym, powinni sygnalizowac, ze jest niebezpieczenstwo. To powinien
by¢ ich obowigzek.

Z lekkim u$émiechem i zdziwieniem przyjetam propozycje pani przewodniczacej Parla-
mentu Europejskiego, aby asystentow postéw uczynic sygnalistami, osobami, ktére beda
wskazywaly, ze ich postowie zachowujg sie... czy jest podejrzenie zachowan korupcyj-
nych. To nie tedy droga, absolutnie. Miedzy postem a asystentem musi by¢ wspotpraca,
a nie ciggle podejrzewanie sie wzajemne. Natomiast tego typu obowiazek powinien,
uwazam, by¢ nalozony na tych, ktorzy przygotowuja projekty, ktére pozniej sg podda-
wane pod glosowanie. To oni wprowadzaja poprawki i oni widzg calo$¢ tego dokumentu.
To tyle, jesli chodzi o proces legislacyjny, bo tu jest §lad, kto forsuje poprawki, w czyim
imieniu i na czyja rzecz. Prosta taka zalezno$¢ — qui bono — dla kogo to jest dobre. Wiec
to jest na pewno wazny §lad.
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Teraz zasadnicze pytanie, czy PE potrafi sam podotaé tym antykorupcyjnym prakty-
kom. Wydaje mi sie, ze nie. Do tej pory Parlament zajmowatl sie lobbingiem tylko wtedy,
kiedy wybuchal skandal, i to skandal bardzo réznie prezentowany. Przeciez w roku
2011, kiedy mieliSmy tych trzech postow, ktorzy zgodzili sie na wprowadzanie poprawek
do aktu prawnego za pienigdze, to byla prowokacja dziennikarska. A wiec inicjatywa
wyszla z zewnatrz. To stuzby zewnetrzne sprawdzaly, czy PE jest odporny, czy postowie
sg odporni na tego typu pokusy. To nie byla dzialalno§é Parlamentu. Parlament sam
z siebie nie robi w tym zakresie wlaSciwie nic. Parlament trwa w samozadowoleniu,
ze jest rejestr korzySci, ze jest rejestr lobbystow, ze to powinno dziataé, i w przekonaniu,
ze kazdy posel, ktory pracuje przy legislacji, ma nie tylko wiedze i dobre intencje, ale
ze nie ma intencji wzbogacenia sie i zarobienia na tego typu dziatalno§ci. PE jest wiec
bezbronny. Nie stworzy! skutecznych mechanizmoéw, ktére zapobiegalyby dzialaniom
korupcyjnym. Dlatego niezbedne jest, aby tg sprawg zajmowac sie nie tylko wtedy, kiedy
jest skandal, ale aby stworzy¢ mechanizmy, ktére bedg skandalom zapobiegaly na przy-
szlo§é, ktore uczynig skandal nieoplacalnym, ktore uczynig tapéwke nieoptacalng, ktore
pokaza, ze w PE przy tworzeniu prawa dziala prawo, a nie bezprawie. Stad uwazam,
ze wszelkie proby uzdrowienia PE musza by¢ oparte na dzialaniu instytucji zewnetrznej,
co zresztg padalo juz w naszej rozmowie. Instytucji, ktéra nie bedzie zainteresowana ani
udzialem w legislacji, ani tym bardziej nie bedzie podatna na jakiekolwiek wplywy. Jezeli
powstalaby taka komisja, ktora rozprawi sie wewnatrz Parlamentu z tymi przypadkami,
ktore juz sg — mowie ,,rozprawi sie”, majgc na mysli kwestie etyczne, administracyjne —
i ktora bedzie stanowita co§ w rodzaju zagrozenia dla postow, ze kto§ im patrzy na rece,
kto$ monitoruje to, co robig, to wtedy jest szansa, ze z czasem, nie od razu, te praktyki
zmniejszg sie. Nie powiem, ze to bedzie ich eliminacja, bo nie jestem az tak naiwna, ale
na pewno byloby duze utrudnienie i krok naprzéd.

Reasumujac, PE w tej chwili jest w szoku. Stracit dobre imie. Boi sie tego, bo przed
nami wszystkimi i przed Parlamentem wybory na nastepng kadencje. Frekwencja
w tych wyborach w panstwach UE jest bardzo marna. Jezeli do tego dojdzie i bedzie bez
srodkéw naprawczych utrzymywana zla reputacja PE, to zainteresowanie obywateli nie
tylko Parlamentem, ale Unia, jej reforma, bedzie na bardzo niskim poziomie, bo insty-
tucja bedzie zle oceniana. A wiec w interesie PE, ale i w interesie nas wszystkich jest,
aby ten konflikt, ten korupcyjny skandal mozna bylo zalatwié¢ tak, zeby obywatel UE
byt przekonany, ze ta instytucja potrafi dziata¢ w jego imieniu i nie jest poddana takim
praktykom, z jakimi do tej pory spotykalisémy sie od czasu do czasu.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Dziekuje, pani profesor.

Otwieram dyskusje. Zostalo nam, powiedzmy, 15 minut, w zwigzku z czym prosit-
bym o minutowe, dwuminutowe wypowiedzi. Na pewno do tego tematu bedziemy jeszcze
wracac. Pani przewodniczgca Pomaska sie zglasza.

Posel Agnieszka Pomaska (KO):
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Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy.

Dziekuje za te wszystkie prezentacje. Kazdy skandal korupcyjny, w szczegolnosci
kazde podejrzenie korupcji takze, a moze zwlaszcza w PE powinno by¢ bezwzglednie
wyjaénione. I wszystkie stuzby, ktore sg za to odpowiedzialne, powinny by¢ w mak-
symalny spos6b zaangazowane. Stad moje pytanie, chociaz nie jestem przekonana,
ze na sali znajduje sie osoba, ktora powinna na to odpowiedzie¢, ale by¢ moze to jest
pomyst na jakie§ spotkanie w tej sprawie, dlatego ze... zresztg dzisiaj podczas tego
posiedzenia, bardzo czesto powolujemy sie na informacje medialne. Ja tez sie powotam
na informacje miedzy innymi o tym, ze belgijska prokuratura sprawdza obecnie 60 os6b.
W wiekszoéci europostow, ktorzy moga by¢ zamieszani w ten skandal korupcyjny. Nasza
wiedza w tym wzgledzie jest uboga, ale pojawiajg sie dwa nazwiska z Polski — europosta
Tomasza Poreby i europosta Ryszarda Czarneckiego. Nie wiem, czy na sali jest osoba,
ktora mogltaby odpowiedzie¢ na pytanie, czy polskie stuzby zajmuja sie tym watkiem pol-
skim, bo mysle, ze to — tak jak podkreslam — wymaga zaangazowania wszystkich stuzb,
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nie tylko belgijskich, nie tylko PE, ale takze poszczegdlnych krajow, z ktorych pojawiaja
sie nazwiska osob, ktore moglyby by¢ w ten skandal zamieszane. Zwrdce tez uwage
na to, ze toczy sie §ledztwo — bardzo opieszale i wolno — dotyczace wyludzenia unijnych
Srodkéw przez europosta Ryszarda Czarneckiego. Bardzo bym wiec chciala, zeby$my
rzeczywiScie do kazdej sprawy podchodzili w sposéb rzetelny i zeby$my tez by¢ moze
na jednym z posiedzen Komisji mogli domaga¢ sie od przedstawicieli ministra sprawie-
dliwosci informacji dotyczacych §ledztw zwigzanych z dziatalnoscig polskich europostow.

Na koniec tylko zwrdoce uwage na to, ze Polska od pieciu lat nie jest w strukturach
Prokuratury Europejskiej. Minister Ziobro skorzystal w tej sprawie z prawa weta i tez
takie pytanie — na razie w eter — zadaje, czy jednak nie warto by bylo, na potrzeby sku-
tecznos$ci walki z korupcja we wszystkich miejscach, gdzie stanowi sie prawo, przyltaczyé
sie do prokuratury europejskiej, tak zeby w skuteczniejszy sposob $ciga¢ wszelkie dzia-
tania, ktére maja znamiona korupgji.

Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Dziekuje, panie przewodniczaca.

Ja tez uwazam, ze kazdy przypadek korupcyjny trzeba wypala¢ gorgcym zelazem,
natomiast we wspomnianych przypadkach, o ktorych pani méwi, miedzy innymi dwéch
europarlamentarzystow —ja rowniez czytalem te artykuly i w nich po prostu nic nie ma.
Jest jeden artykul, w ktérym jest mowa o tym, ze posel Poreba jako cztonek przyjazni
PE - Maroko czy Katar dwa razy oficjalnie spotkat sie, co zostalo odnotowane na urze-
dowych portalach PE, dwa razy oficjalnie sie spotkal z ambasadorem, zdaje sie, Kataru.
Tam po prostu nic nie ma, tak ze dziwie sie, ze pani przewodniczaca podnosi te sprawe.

Natomiast co do prokuratury, to jednak w tym konkretnym przypadku Katargate
to nie Prokuratura Europejska, tylko sluzby poszczegdlnych panstw cztonkowskich
nadaly jej bieg. Nie wiem wiec, na ile ona jest skuteczna. Ale oczywiScie to sg tematy,
o ktorych tez warto rozmawiac.

Kto jeszcze chcialby zabraé glos w dyskusji?

Dziennikarz dziennika ,,Libération” Jean Quatremer:

Ja chcialbym zada¢ pytanie, je§li mozna.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Pan redaktor z Francji jeszcze, tak? Najpierw oddam glos postom i pézniej panu redak-
torowi. Pan posel Jonski, pan poset Cymanski.

Posel Dariusz Jonski (KO):

Bardzo dziekuje.

Na wstepie chce bardzo podziekowac za te dyskusje i debate. Uwazam, ze w kazdym
kraju taka debata powinna sie odby¢. Bo prawo powinno by¢ przestrzegane zaréwno tu,
w Warszawie, jak i w Brukseli. To jest oczywiste. Cieszy mnie, ze prokuratura belgij-
ska, jak slyszymy i czytamy z doniesien, bardzo szeroko podchodzi do tego calego Sledz-
twa i sama ilo§¢ podejrzanych czy tez przestuchiwanych europostéow Swiadczy o tym,
ze sprawa jest bardzo powazna. Tak nawiasem moéwigc, panie przewodniczacy, musze
powiedziec, ze gdyby to bylo zwyczajem w tym parlamencie, ze w dobie korupcji i roz-
nych nieScisloéci by$my sie tu spotykali — bo rozumiem, ze nie z przypadku spotykamy
sie w takiej sali i w tym miejscu - to by¢ moze bySmy wypalili, tak jak pan powiedzial,
tym gorgcym zelazem korupcje rowniez w przypadku réznych polskich watkow doty-
czacych afer ostatnich trzech lat, jak chociazby Ostroteka, afera respiratorowa, masecz-
kowa. Nic nie zostalo wyjasnione. Stuchatem przed momentem pani profesor i bardzo
slusznie pani profesor zwrdcila uwage na temat zaangazowania miedzy innymi i zmian
dotyczacych legislacji w kontekscie tej korupcji. Tak sie zastanawiam, bo do dzi§ nie
wiadomo, kto jest na przyktad w Polsce autorem tych ustaw o bezkarnosci w czasie
pandemii. Chcialbym, zeby$my kiedys$ nie tylko w Brukseli o tym rozmawiali, kto tam,
bo rozumiem, ze prokuratura to wyjasni, ale rowniez kto tu, w Polsce. Bo chce powie-
dzie¢, ze pan Andrzej Izdebski wszedl do ministerstwa, moze nie dostal w torbie, ale
dostal przelewem na konto 200 mln - i znikngl. Do dzi§ prokuratura nie wie, czy on
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zyje, czy nie zyje, a pan minister méwil, ze kazda zlotéwka wréci. A ten minister, ktory
podpisywal umowe, wezoraj oglaszal, ze bedzie teraz kupowat 380 tys. laptopéw. Mam
ograniczone zaufanie — powiem w ten sposob — do oso6b, ktore tak twierdzg i chcg wyja-
éniaé tylko obce afery, a nie chcg wyjasniaé tych, ktore sg tutaj. I to dotyczy nie tylko
przelewow, ale rowniez legislacji, bo tego rowniez dotyczy. Wiec jesli, nawigzujac do stow
europosta Saryusza-Wolskiego, mamy wypala¢ zelazem, to dobrze zastanowic sie nad
diagnoza, co takiego sie stalo, ze kto§ przyszedt, ztozyl ustawe o bezkarnosci, nagle poli-
tycy sie poczuli bezkarnie i zaczeli wydawacé bez zgody - jak sie okazuje, tez bez sensu —
ale tez i na bezwartosciowe rzeczy, ktore nikomu nie byly przydatne. Mam wiec nadzieje,
ze pan przewodniczgcy przekaze rowniez w swoim gronie, ze warto by bylo, zeby row-
niez porozmawiac na temat Polski i tego, dlaczego prokuratura do dzi§ nie postawila
nikomu zarzutow...

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Panie posle, zal mi naszych gosci zagranicznych, bo méwi pan o r6znych rzeczach, ktore
istniejg moim zdaniem tylko w wyobrazni niektérych. Jezeli pan chce rozmawiac o kwe-
stii prokuratury polskiej, to prosze p6js¢ do Komisji Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka,
chociaz naprawde mamy sie czym w Polsce pochwalié. Chociazby z mafiami vatowskimi
i paliwowymi zrobiliémy porzadek, a te rzeczy, o ktérych pan mowi, to po prostu nie
sg afery.

Posel Dariusz Jonski (KO):
Panie przewodniczacy, nie wiem, czy to akurat dobry moment, zeby pan dotykat akurat
mafii vatowskiej, bo moglibyémy o bracie komendanta glownego Policji porozmawiac,
ale nie w tej sprawie. Jesli pan pozwoli...

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Ale to jest Komisja do Spraw Unii Europejskiej, panie posle, dobrze?

Posel Dariusz Jonski (KO):
Dobrze. Niech pan si¢ nie denerwuje. Rozumiem — uderz w stol. Ale skoro chcemy robi¢
porzadek w Europie, to dobrze byloby zacza¢ od siebie. Zeby byta jasnos§¢, ja uwazam,
ze sprawa Brukseli musi by¢ wyjasniona do konca.

Natomiast chcialbym panu zadac pytanie, dlatego ze pan tu zaprosit europosiow. Pan
Tarczynski, rozumiem, na podstawie swoich przypuszeczen, tak styszalem, rozumiem,
ze po tym posiedzeniu péjdzie i zawiadomi prokurature w wielu sprawach, bo przeka-
zywal wiedze, ktora posiada, wiec zawiadomi. Ale chciatbym zadaé pytanie, czy jednak
pan tych dwoch europostéw z Polski, ktorzy sg na tapecie nie tylko polskich mediow, ale
rowniez zagranicznych, zaprosil. Mam pytanie, czy pan zaprosil i nie przyszli, czy nie
przyszli, bo nie wiedzieli. Chcialbym, zeby pan dzisiaj odpowiedzial, bo chcialbym, zeby
Polska byta godnie reprezentowana, i nie chcialbym czytac po raz kolejny, ze ktos z Jasta
jechal znowu w zime jakim§ kabrioletem i musi oddawac pieniadze, czy tez w innych
sprawach. Bo z tego co wiem, to dziennikarze polscy - jesli juz dotykamy tego watku
— wysylali do jednego z nich pytania i do dzisiaj nie ma zadnych odpowiedzi. Dobrze
by wiec byto tu uslyszec. By¢ moze pan przewodniczacy, biorac pod uwage, ze tyle oséb
chce zabraé glos i konczy nam sie czas, jednak przerwie to posiedzenie i na kolejne
zaprosi tych europostéw, o ktérych mowita pani postanka Pomaska.

To jest glowne pytanie — czy pan zapraszal, czy pan nie zapraszal? Czy oni wiedzieli,
czy nie? A jeSli nie, to czy moze sie ustosunkowali do tego na pisémie? Bo by¢ moze dosta-
liSmy jakie§ informacje, o ktorych nie wiemy.

Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Mam ten przywilej, ze jako przewodniczacy to ja decyduje, kogo zapraszam na Komisje.
Panstwo oczywiScie moga zglaszaé swoje propozycje. Ale tu nie ma zadnej tajemnicy. Pan
poset Saryusz-Wolski jest od 20 czy 30 lat zaangazowany w integracje europejska. Jest
doskonatym specjalista.
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Posel Dariusz Jonski (KO):

Ja pytam o tych dwoch europostow, ktorzy sg wskazywani jako...

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Ale tu nie ma tematu, wie pan, panie posle...

Posel Dariusz Jonski (KO):

Ja tylko pytam, czy pan ich zapraszal.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Tak samo nie zapraszatem wloskich albo belgijskich ani zadnych innych parlamentarzy-
stow. Kto chcial, to mogt tu przyjsc.

Posel Dariusz Jonski (KO):

Pan doskonale wie, ktorzy sg wymieniani w polskiej prasie i mediach.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Ale tak jak méwie, jezeli czytamy te same artykulu, to tam po prostu niczego nie ma.
Jezeli pan to teraz podnosi na glos, wiedzac, co jest w tych artykutach, jest to jednak
troche niestosowne z mojej perspektywy.

Posel Dariusz Jonski (KO):

Ja tylko pytam, czy pan zaprosit. Tylko tyle.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Nie, nie zapraszalem.
Posel Cymanski.

Posel Tadeusz Cymanski (PiS):

Panie przewodniczacy, niech pan sie nie daje zwies¢. To przeciez jest w tej chwili bardzo
misterna gra. Nie zapominajmy, co jest tematem tego spotkania. W znakomitym wysta-
pieniu pani prof. Grabowska powiedziala — ja sie z nig calkowicie zgadzam - ze nigdy
i nigdzie, w zadnej rzeczywistosci na tym $wiecie sie nie uda wyeliminowac zta, korupcji,
prywaty, tapownictwa. To jest jasne. Walka idzie o to, zeby to ograniczyc. Panie poSle
Jonski, zadna partia, rOwniez nasza, nie ma monopolu przymiotu, ze jest cudowna.
Wszedzie sie mogg takie przypadki zdarzy¢. Ale nie rozmawiamy tu o jednym, drugim
czy trzecim konkretnym, czy o tym, czy innym skandalu. Tematem spotkania, jak rozu-
miem, bylo pytanie, jaka jest w tej chwili sytuacja, jaka jest wiarygodno§é, jaka jest kon-
dycja podstawowych instytucji unijnych, w tym Parlamentu Europejskiego. Za chwile
ustyszymy, bo czeka na swojg wypowiedZ znakomity nasz go§¢, dziennikarz z , Libéra-
tion”, przed chwilg tu méwil, ktéry 35 lat pracuje nad tematem. Byly tu dzisiaj tak szo-
kujace wypowiedzi, ze na dobrg sprawe to nie wiem, czy powinniSmy teraz dyskutowac.
Najpierw moze ochlona¢. Przemyslec te wszystkie wystgpienia. Bo tu bardzo zrecznie,
bardzo inteligentnie pani posel Pomaska, pan Dariusz Jonski, zaraz jeszcze o wyborach
kopertowych bedziemy rozmawiac¢. My nie uciekamy od tego tematu czy od naszych
europostéw. Kazdy z nich za siebie odpowiada i podlega takim samym rygorom.

Tylko pytanie, czy ta Unia dziala. Bylem tam pie¢ lat. Byloby nietaktowne w ogole
wydawac opinie. Zresztg sam go§¢ — za chwile go ustyszymy — podkreslal dystans, ostroz-
nos¢, bo podejrzenie to jeszcze nie oskarzenie, to jeszcze nie koniec. Trzeba sobie z tego
zdawac sprawe. Ale, konkludujac, powiem tak — moze to troche zabrzmi politycznie, ale
trudno, zeby nie zabrzmialo - ze te osoby, te stowarzyszenia, te instytucje, te gremia
polityczne, ktore tak tatwo wydawaly opinie na temat kondycji prawa i praworzadnosci
w Polsce, dzisiaj sg w cieniu podejrzenia, a jutro by¢ moze na tawie oskarzonych. To daje
do mysélenia. I nigdy nie patrzylem na UE jak ciele na malowane wrota. Idea wspaniata
i potrzebna. Pytanie zawsze brzmialo i brzmi, jaka jest kondycja, co trzeba zmieni¢ w UE
- vide wypowiedz Saryusza-Wolskiego, ktéoremu trudno odméwié¢ znawstwa tematu.
Bardzo dziekuje za te inicjatywe. Tu bylo kilka réznych wypowiedzi. Musze to jeszcze
wszystko ogarnaé i mysle, ze niejeden z obecnych, bo to jest temat bardzo trudny i wie-
lowatkowy. Ten film — szokujaca rzecz. Statystyka to statystyka. Bo moze by¢ pieciu
z siedmiuset i moze by¢ megaskandal, a moze by¢ sto — skandal mniejszy. Tu chodzi o to,
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zeby te wszystkie sprawy sprawiedliwie oceni¢. Ale inicjatywa ma duzo do powiedzenia,
bo musimy postawié pytanie i tez mi sie najbardziej podobal watek — juz koncze - ze jed-
nak najbardziej znamienne, co zapamietalem, to jest ten moment, kiedy mamy materiat
dowodowy, mamy fakty, potwierdzone dzisiaj bardzo brutalnie, prosba, apele, poprawki
Jacka Saryusza-Wolskiego. Nie. Sami bedziemy. Kruk krukowi oka nie wydziobie. Reka
reke myje. Nie bylo zgody, zeby kto§ skontrolowat z zewnatrz.

Bytem kiedy$ lustratorem w banku. Kontrolowalem swdj swego. Lustracja wewnetrzna
to nie jest to samo co kontrola z zewnatrz, ktéra ma przymiot niezaleznoéci. Proste.
Okazuje sie, ze nie takie proste. Co dalej? Poczekamy.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Pan poset Czerniak, przewodniczacy Tutajew i ktoS jeszcze sie zglaszal? Pani posel Kwie-
cien na koniec.

Posel Jacek Czerniak (Lewica):
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Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.

Zgadzam sie z wypowiedzig pana posta Cymanskiego, ze zasadniczym tematem
naszego dzisiejszego posiedzenia jest kondycja PE czy tez instytucji i procedur, ktore
wyeliminuja czy raczej mozna powiedzie¢ — ograniczg korupcje. Ale rozumiem, ze pan
przewodniczacy nie recenzuje wypowiedzi prelegentow. Jeden z prelegentow postawil
wprost okreslone tezy, ktore nie dotycza kondycji Parlamentu, tylko zrobit z tego mate-
rial §ledczy, opart sie na materiale dowodowym telewizji hiszpanskiej, ktéra dla nas jest
zrodtem - dla mnie osobiScie nie, moze to by¢ jaki$§ quasi-magazyn §ledczy - i przedsta-
wia tezy czy wprost generalizuje, ze okreslone srodowisko jest korupcjogenne. Tutaj pan
mowil, ze zalozyciele Stanéw Zjednoczonych méwili, ze ludzie nie sg aniotami. Ci zato-
zyciele nie powiedzieli, ze aniotami sa ludzie z prawicy, a diablami czerwonymi sa ludzie
z jakiego§ innego Srodowiska. Jestem przeciwny takiemu stawianiu sprawy, bo to moze
sie odbi¢ rykoszetem, a odbilo sie na naszym posiedzeniu, bo pewne watki personalne
zostaly przedstawione z innego $rodowiska niz ta afera, o ktérej mowimy.

Myséle, ze my wszyscy jesteSmy przeciwnikami korupgji i chcemy znalez¢ takie mecha-
nizmy, ktére sprobuja ograniczyc te korupcje. Tutaj padaly konkretne propozycje i to jest
warto$¢ naszego spotkania. Wartos¢ tych wiasnie osob, ktore przedstawialy pewne rozwia-
zania, ze by¢ moze niezalezna komisja, ktéra bedzie kontrolowala te wszystkie sprawy, nie-
zalezne podmioty, ktére nie beda uwiklane, tylko bedg transparentne - i to by¢ moze spo-
woduje, ze korupcja bedzie ograniczona. Dzisiaj pytanie bylo zasadnicze, czy te instytucje,
ktore sg uprawnione do kontroli tych kwestii, zadziataly. Czy zadzialal OLAF, czy zadzialal
rejestr pozytkow, czy PE zachowat sie wlaSciwie. Mozna powiedzieé: tak. Politycznie podjal
decyzje dotyczacg wykluczenia, eliminacji. Czy czas byl wlasciwy — tu mozna dyskutowac.
Pewno tez zachowal sie w czasie wlasciwym. Natomiast czy PE ma takie mechanizmy, jak
bylo powiedziane, ze policja belgijska od technik operacyjnych zadzialala — chyba nie ma. Ale
policja belgijska i prokuratura oraz pie¢ panstw czlonkowskich zadziatalo wiasciwie. I to jest
odpowiedz dla wszystkich panstw czlonkowskich, w tym dla panstwa czlonkowskiego, jakim
jest Polska, ze organy Scigania, organy, ktore walczg z przestepstwem, powinny dziatac¢ wia-
Sciwie. Bo kto$ z prelegentéw — nie pamietam kto — méwit wlasnie, ze panstwa cztonkowskie
powinny dawac przyklad, jak nalezy eliminowac pewne elementy. Postowie krajowi podle-
gaja okres§lonym kontrolom, majg oSwiadczenia, one sg analizowane przez CBA, przez urzad
skarbowy, przez Komisje Etyki Poselskiej, ale na przyklad czy wszyscy pokazuja w Polsce
oSwiadczenia z innych organéw konstytucyjnych? Niektorzy utajniaja, bo jest to oczywiscie
zgodne z prawem. Ale czy jest etyczne? To tez jest zly przyklad, ze mozna w ten sposoéb sie
zachowywac i mowic: ja nie chee pokazaé swojego o§wiadczenia, bo co§ tam, nie wiem co, czy
mam majatek wiekszy. To jest jaki§ mechanizm kontrolny, ktory pokazuje, ze na poczatku ten
majatek byt taki, a na koncu - czy sie powiekszyl, czy radykalnie sie zwiekszyt.

Mysle, ze ta dyskusja byla naprawde bardzo wartosciowa, bo rézne punkty byly pre-
zentowane, nurty, afiliacje polityczne, konkluzje. Mysle, ze pan przewodniczacy pokusi
sie o takie konkluzje, jaka jest odpowiedz na temat tego punktu, ktory zostal omoéwiony.
Moze to bedzie bardzo ciekawy material do dalszej pracy.

Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Pan przewodniczacy, tak?

Posel Sylwester Tulajew (PiS):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.

Wysoka Komisjo, bardzo dziekuje za to posiedzenie Komisji. Ciesze sie, ze nasze
zaproszenie przyjeli tak zacni goscie. Ubolewam bardzo mocno, ze niestety wérod obec-
nych na dzisiejszym posiedzeniu nie ma przedstawicieli PE. To przeciez przedstawiciele
PE, organéw UE bardzo czesto moéwig o dyskusji, o debacie, a dzisiaj, kiedy omawiamy
tutaj, w parlamencie krajowym, kluczowe sprawy, kluczowe rzeczy, ktore dziejg sie wia-
$nie tam, w Brukseli, nikt nie pofatygowat sie, zeby chociaz przedstawic jakie§ stanowi-
sko, jaka$§ informacje.

Chcialtbym bardzo mocno zgodzi¢ sie z panem poslem Cymanskim. Wida¢ wyraznie
jego pobudzenie tym, co uslyszal. Ja tez, panie poSle, jestem tym bardzo mocno pobu-
dzony i bardzo mocno zaskoczony. Rzeczywiscie taki czas na to, zeby ochlonaé po tym,
czego wystuchaliémy, by¢ moze bylby nawet wskazany. Bo, prosze panstwa, jezeli
my uslyszeliémy dzisiaj w tych wystgpieniach naszych zacnych gosci sformutowanie,
ze w Brukseli obowigzuje kultura bezkarnosci, to jaka sytuacja? Co sie dzieje? Jako
to: w Brukseli? W tej Brukseli, ktéra wielokrotnie méwi o tym, ze rzekomo to w Pol-
sce famie sie praworzadno$é, rzekomo w innych krajach co$ sie zadzialo. A tu styszymy
z ust naszych zacnych gosci, ze to w Brukseli obowigzuje kultura bezkarnosci. Prosze
bardzo. Dlatego przychylam sie do tego, ze rzeczywiScie trudno jest sie nawet wypowia-
dac po takich wystapieniach, bo emocje sg bardzo duze.

I tutaj rzeczywiscie znowu analiza tego wszystkiego, jak to mozliwe, ze w organach
UE, w PE dochodzi do takich sytuacji. Przeciez pamietamy i dzisiaj wspominaliSmy
po raz kolejny to, co sie dzialo, panie przewodniczacy, nie dwa lata temu, ale rok temu,
ponad rok, bo to bylo w grudniu, wiec juz mamy rok i miesigc od tej wielkiej afery doty-
czacej wlasnie handlu wptywami, tego wszystkiego, co byto opisane w dzienniki ,,Libéra-
tion”. I tak naprawde znowu dzisiaj ustyszeliSmy co? Ze wroéciliSmy do porzadku dzien-
nego. Ze tak naprawde zadne wnioski nie zostaly wyciagniete, nic sie nie zadzialo. Czyli
organy UE nie wyciagnely zadnych wnioskéw. Nie zostala zrealizowana zadna refleksja
nad tym. Nie wyciggnieto zadnej nauki z tego, co sie wtedy dzialo. Dzisiaj mamy kolejny
przypadek, kolejng gigantyczng afere korupcyjna, ktoéra zzera PE, ktora pokazuje wyraz-
nie, ze tak naprawde mozna by powiedzieé¢: najciemniej pod latarnig. Bo to wiaénie
organy UE, to PE wielokrotnie méwit o tym, ze to w Polsce rzekomo sg problemy z pra-
worzadnoscig, a widzimy wyraznie, ze problemy sa w PE, ze problemy sg w organach.

Dzisiaj rzeczywiScie warto bardzo mocno sie zastanowic i zadac po raz kolejny to pyta-
nie, czy te pieniadze, ktore tutaj obserwowaliSmy w tych wszystkich walizkach, ale réw-
niez te przelewy, ktore mialy miejsce — czy one byly réwniez uzywane do tego, aby w spo-
sob krytyczny, niezasadny odnosié sie do tego, co sie dzieje w Polsce? Czy te pieniagdze
postuzyly do tego, aby przygotowywacé rezolucje, ktore szkodzity Polsce, a tak naprawde
nie mialy nic wspolnego z rzeczywistoscia, bo wiemy doktadnie o tym, ze Polska jest
praworzadna? Byla, jest i bedzie. Ale wlasnie jednak PE poprzez rézne osoby, ktore tam
mialy dostep do réznych gremiow, przyjmowaly i tutaj rézne falszywe oskarzenia wzgle-
dem naszego kraju moéwily. OczywiScie dzialo sie to, co z ubolewaniem trzeba powiedziec,
rowniez na Komisji do Spraw Unii Europejskiej, z poparciem europosiow. Europostow
Platformy Obywatelskiej, europostéw Polskiego Stronnictwa Ludowego i innych, kto-
rzy tego typu rezolucje, ktore szkodzity Polsce, ktore byly przeciwko Polsce, popierali.
To byto nie do przyjecia. To jest nie do przyjecia, taka postawa. RzeczywiScie dalej mozna
sie zastanawiacd, jakie sg te wszystkie powigzania, jak rozumiec te wszystkie rzeczy, prze-
ciez te rezolucje byly przyjmowane w zdecydowanej wiekszosci przed 24 lutego.

Warto sie wiec na ten temat zastanowi¢ i tutaj znowu odpowiedz w jaki§ sposéb zasu-
gerowal, wskazal europosel Tarczynski, ktory przygotowujac informacje, materialy, rze-
czywiScie pokazal, ze wszystkie elementy ukladanki do siebie pasuja. JakbySmy to ana-
lizowali zdroworozsgdkowo, to rzeczywiscie warto na ten temat sie zastanawiaé, warto
to jeszcze mocniej rozpatrywaé. OczywiScie postowie opozycji nie bedg méwié o tych pro-
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blemach korupcyjnych w PE, bedg sie doszukiwa¢ réznych spraw — a bo to, a bo tamto.
Nawet méwienie o tym, ze to moze nasza wina, dlatego ze przeciez nie zgodziliSmy sie
na Prokurature Europejskg. Zwroémy uwage, ze jednak wszelkie problemy, ktore tycza
sie tej wielkiej afery korupcyjnej — to prokuratorzy belgijscy, prokuratorzy krajowi, pro-
kuratura krajowa i organy $cigania w Belgii uruchomily, pokazaly te wszystkie naduzy-
cia i rzeczywiScie temu przeciwdzialaja. Wiec to jest jak najbardziej zasadne.

Ja bym wiec apelowal, abySmy rzeczywisScie na ten temat rozmawiali, ale przede
wszystkim pytali o to, jaki wplyw ta cala afera miala na rezolucje przeciwko Polsce,
ze rzekomo tutaj nie ma praworzadnosci, jak to wszystko wptywalo i jaki to tak naprawde
mialo wptyw.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Poset Zwiefka, poset Kwiecien, poset Grzyb i zamykam liste.

Posel Tadeusz Zwiefka (KO):

30

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy.

Dziekuje za te ciekawg wymiane zdan. Poprosilem o glos po to, aby pewne rzeczy
sprobowac wyprostowac, poniewaz tutaj zaczynacie panstwo mieszac pojecia i opowiadac
niestworzone historie, ktére tak naprawde wprost z poteznej afery korupcyjnej, ktora
ma miejsce, nie wynikaja. Zacznijmy wiec od poczatku, z czaséw, ktore osobiscie pamie-
tam. Mialem zaszczyt przez 15 lat by¢ postem do PE. W trakcie mojego mandatu posel-
skiego — byt to rok 2010 badz 2011, zdaje sie, ze 2010, przypomne, ze przewodniczacym
PE byl wowczas Jerzy Buzek — miata miejsce prowokacja dziennikarska, ktora ujawnita,
ze rzeczywiScie trzech postow zgodzilo sie na skladanie poprawek w zamian za graty-
fikacje finansowg. Nazwisko jednego tylko pamietam, to byl rumunski poset Severin,
zresztg byly minister spraw zagranicznych tego kraju. Panstwo méwia, ze to niczego nie
zmienilo. Jest to kompletne ktamstwo. Wiaénie wtedy na polecenie Jerzego Buzka PE
podjal zdecydowane, natychmiastowe dziatania po to, aby chroni¢ proces legislacyjny.
Zaznaczam: proces legislacyjny. Dlatego mowie o procesie legislacyjnym, poniewaz rezo-
lucja PE nie jest legislacjg. Do tego wroce za chwile.

Otéz wprowadzono zasade, ze o wszystkich spotkaniach, ktére odbywajg postowie
sprawozdawcy, odpowiedzialni za przygotowanie dla PE projektu aktu legislacyjnego,
muszg oni zamiesci¢ w sprawozdaniu informacje, kiedy, z kim i w jakiej sprawie odbywali
spotkania, bez wzgledu na to, czy te spotkania mialy miejsce w PE, czy odbywaly sie poza
nim. To byla bardzo wazna kwestia. Probowaliémy jako PE wprowadzi¢ wspdlny kodeks
dla trzech instytucji, czyli dla Parlamentu, dla Rady oraz dla Komisji. Kodeks etyczny.
Bo do tej pory niestety sa to trzy oddzielne kodeksy. One sg bardzo do siebie zblizone,
ale jednak nie jest to jeden dokument. Kwestia, czy PE ma mechanizmy kontroli postow.
Oczywiscie, ze ma. Pani profesor Grabowska zapomniata najprawdopodobniej o tym,
ze to nie jest jednostronicowe o$wiadczenie, poniewaz na poczatku kadencji sktada sie
bardzo szczegoltowe o§wiadczenie majagtkowe, a co roku sie je aktualizuje — i to moze by¢
jednostronicowe, jesli nie zaszly zmiany. Ponadto chce panistwu przypomnie¢ badz poin-
formowac, ze kazdy z polskich przynajmniej — nie wiem, jak to jest w innych krajach, ale
by¢ moze podobnie — eurodeputowanych sktada oS§wiadczenie majgtkowe gdzie? W pol-
skim Sejmie. Ono jest tak samo dostepne jak oéwiadczenia majatkowe posiéw na Sejm
i senatorow RP. Jest to kolejny element istniejgcej kontroli. Czy jakiekolwiek instytucje
czy parlamenty narodowe majg swoje instytucje sledcze, ktore moglyby prowadzic¢ docho-
dzenia? Nie. Tym zajmujg sie wyspecjalizowane stuzby panstw, podkreslam: panstw
- UE, jak panstwo doskonale wiedzg, panstwem nie jest — oraz prokuratury narodowe.
Prosze nie mieszaé kwestii Prokuratury Europejskiej. Ona jest do zwalczania korupcji,
o czym wspomniala pani przewodniczaca Pomaska, ale korupcji zwigzanej z wydatkowa-
niem §rodkéw wspoélnotowych, a tutaj mamy do czynienia z korupcja zewnetrzna. Byé
moze jest to takze — ija tu wcale nie neguje sugestii, ktorg skierowal pan posel Tar-
czynski — gra wywiadow, proba szkodzenia, ale nie szedlbym tak daleko, ze jest to préba
szkodzenia jednemu panstwu. Bo Rosja jest zainteresowana przede wszystkim szkodze-
niem UE jako calosci. Jej zwartoSci, jej sile, jej czystosci. A zatem wpuszczenie kazdego
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szczura i wylanie kazdego bagna na terytorium UE jest szkodzeniem. I na to mogg i§¢
rzeczywiScie dziesigtki, moze nawet i setki milionéw euro. I to jest mozliwe, ale tym
muszg sie zajmowaé wyspecjalizowane instytucje. Parlamenty nie sg do tego powolane.
Parlamenty sg powolane do tworzenia prawa.

Wracajac do rezolucji, otdz, prosze panstwa, rezolucje PE — nieraz o tym méwitem —
sluza wyrazaniu opinii. To nie jest legislacja, to nie jest prawo. To jest opinia. Jak ktos
wypowiada opinie, to sie moge z nig zgadzac badz nie. PE sktada sie z 750 postéw. Funk-
¢jonuje w nim siedem, osiem, dziewie¢ — w zalezno§ci od kadencji — grup politycznych.
Kazda z grup politycznych ma wyspecjalizowanych fachowcow, ktorzy oceniajg przygo-
towywane przez Parlament dokumenty, zaréwno te legislacyjne, jak i te nielegislacyjne.
Wyobrazcie sobie, jak naprawde potezny aparat, nie wiem czego, przekupstwa, naciskéw,
wplywow, musialby istnie¢, aby zgrac to wszystko, zeby te siedem, osiem grup politycz-
nych, wiekszosc, czyli powiedzmy 380 postow, skierowac na taki sam sposob mysSlenia.
Wiec probujmy oczywiscie wyraza¢ swojg opinie krytyczna, jak najbardziej, bo tego typu
sytuacje nie powinny mie¢ miejsca i na pewno z tej afery wyciggniemy kolejne wnioski,
ktore pozwolg bardziej sie zabezpieczyc. Ale warto powiedzie¢ o jednym. Tak btyskawicz-
nych, tak szeroko zakrojonych dziatan, jakie zostaly podjete przez prokurature w obliczu
przestepstwa, a takze przez sam PE w celu zabezpieczenia i oczyszczenia PE w sposob
dostepny instytucji, zostaly podjete natychmiast. Jesli kto$ sie tutaj dopatruje niecheci czy
—jak przed chwilg uslyszatem — bezkarnosci, ktéra podobno kréluje w Brukseli, to prosze,
nie wypowiadajmy tak bzdurnych sformutowan, bo one sg z gruntu nieprawdziwe.

I ostatnia rzecz, ktorg chcialem powiedzie¢. Wiem, ze zostalo skierowane zaprosze-
nie przez panig marszalek Witek do pani przewodniczgcej Metsoli. Moga sobie pan-
stwo wyobrazi¢, jaki jest kociol w tej chwili w PE w zwiazku z wyja$nianiem tej calej
afery, a takze ochrong Parlamentu jako instytucji, posiow jako tworzacych te instytucje,
i wiem, ze w odpowiedzi pani przewodniczgca Metsola zasugerowala, ze chetnie wezZmie
udzial w debacie z udzialem polskiego parlamentu, kiedy juz uporzadkuja sie troche
te kwestie i bedzie wiadomy kierunek dziatan, ktéry PE podejmie. Wezmy to wiec tez
uprzejmie pod uwage.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Odnosnie do tej ostatniej kwestii, panie poSle, niestety, wlasnie zostaliSmy brzydko
potraktowani, bo péitora miesigca pani Metsola po prostu nie odpowiadata mimo wielo-
krotnych monitéw naszych stuzb w Brukseli. Zero odpowiedzi.

Posel Tadeusz Zwiefka (KO):
Ale w koncu odpowiedziala czy nie?

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Nie, nie odpowiedziala. To jest dla mnie dziwne i niezrozumiate, bo to po prostu jest
niegrzeczne. Ale nie ma co tu komentowac.

Posel Tadeusz Zwiefka (KO):
Wedtug mojej informacji odpowiedziala.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):
Wiedzialbym, panie posle, gdyby odpowiedziala.
Pani poset Kwiecief.

Posel Anna Kwiecien (PiS):
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, po pierwsze, bardzo dziekuje za te Komisje
i za te debate. Mysle, ze jest ona dla nas niezwykle pouczajgca i mimo wszystko wiele
wnioskow mozemy z tego wyciggnagé. Ja sie tu absolutnie zgodze z panem wiceprzewod-
niczacym, dla ktorego okres§lenie ,kultura bezkarnosci” bylo szokujace, bo dla mnie
tez to okreSlenie bylo szokujace i niestety trzeba sobie wprost powiedziec, ze trzeba
sie zgodzi¢ z tym, ze mechanizmy absolutnie nie dziatajg. Nawet to, co mdj szanowny
kolega przedmoéwca w tej chwili staral sie nakresli¢, jak pewne mechanizmy zostaly
wprowadzone, a powiedzial cos takiego, ze sprawozdawcy muszg wskazywacé kiedy, z kim
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spotykajg sie, kiedy rozmawiajg w sytuacji wnoszenia poprawek, to ja mam jedno pyta-
nie: a co, jesli tego nie robig? Co, jesli tego nie robig? To nie ma z kolei mechanizmodw,
ktoére pociagalyby te osoby do odpowiedzialno$ci, panie posle. To jest taka zyczeniowa
retoryka, ze chcielibySmy miec¢ przed sobg samych aniotéw. Tak to pan okreslil. No wla-
$nie tak nie jest. A te mechanizmy niestety nie dzialaja, dlatego mamy te afere. Dlatego
mamy afere nie na poziomie przyjecia bombonierki, tylko tam przerzucane sg miliony
dolaréw i miliony euro w tej aferze.

Co nas bardzo oburza, co mnie oburza osobiScie — ot6z to, ze ci sami ludzie, bar-
dzo wazna informacja tutaj padla, ze pani Ewa Kaili juz trzy miesiace po objeciu man-
datu wystepowata o uruchomienie art. 7 przeciwko Polsce. My doskonale sobie zdajemy
sprawe, jak to funkcjonuje. Jak funkcjonuje posel czy europosel, ktory znajduje sie
w nowych instytucjach. To naprawde rodzi znak zapytania.

Posel Dariusz Rosati (KO):

Ona byla postem w poprzedniej kadencji.

Posel Anna Kwiecien (PiS):

Jeszcze na jedng rzecz chcialabym zwrdci¢ panstwu uwage. Ot6z w Polsce w matej gmi-
nie, w malym urzedzie, jak pani kierownik podpisuje decyzje, to musi skladac szcze-
gbotowe oSwiadczenie majatkowe. A my sie na przykiad dowiadujemy, ze na szczycie,
na pierwszym miejscu liderem listy osob, ktore w ubieglym roku zarobily najwiecej poza
tym, co zarobily w Parlamencie, jest jeden z naszych europostéw — i on nie musi powie-
dzieé, skad te 800 tys. dolaréw czy euro...

Posel Tadeusz Zwiefka (KO):

Musi. On ma takie samo o§wiadczenie jak my.

Posel Anna Kwiecien (PiS):

Ale nie. Absolutnie. Nie powiedzial. Powiedzial tylko, ze zarobil za konsultacje, ale
za jakie konsultacje, na rzecz czyjg i kogo konsultowal - tego nie ma, prosze panstwa.
I kto mu za to zapltacil. To jest dla mnie rzecz niebywala. To jest dla mnie rzecz nie-
bywala. I prosze panstwa, prosze zwroéci¢ uwage, ze mowi sie o tym, ze to jest okoto
60 tys. dolaréw — dolaréw czy euro? Bo tego wlasnie nie wiem, prosze wybaczyé, ale
ustalmy, ze euro - 60 tys. euro zarabial dodatkowo miesiecznie. Prosze panstwa, komi-
sarz w Parlamencie zarabia 22 tys. euro. To prosze mi powiedziec, jakie to sg kon-
sultacje? Czego dotyczg? 20 tys. euro miesiecznie. To jak kto$ zarabia dodatkowo
60 tys. euro, to prosze mi powiedzie¢, jakg wiedze trzeba sprzedac, zeby kto§ zapta-
cit za to takie pieniadze. Naprawde, to trzeba po prostu logicznie sie zastanowi¢. Jaka
wiedza jest na tyle wartoSciowa, zeby tak naprawde trzykrotnos¢ zarobku komisarza
dostac?

Prosze panstwa, bardzo sie ciesze, panie przewodniczacy, z tej Komisji. Bardzo sie
ciesze. Oczywiscie byli tutaj postowie, ktorzy probowali przekierowac dyskusje i siegneli
pamiecia, bardzo, ze tak powiem, krotka pamiecia, do afery podobno jakiej§ maseczko-
wej itd., zapominajgc o aferze Amber Gold, o aferze hazardowej, o aferze vatowskiej,
o aferze stoczniowej. Moglibyémy tak wymieniac. Ale przeciez nie po to sie spotkaliSmy,
bo tym sie zajmuja stuzby polskie. SpotkalisSmy sie po to, zeby zastanowi¢ sie i naprawde,
panie posle, mozna sie z tego §miacé, ale biorac pod uwage te rezolucje, ktore byty przyj-
mowane przez osoby, ktére dzisiaj sg w stosunku do nich postawione w stan oskarze-
nia, to naprawde trzeba sie zastanowié, czy nie kazda z tych rezolucji byla kupiona.
A wie pan, dlaczego zadaje to pytanie? Bo nalezy sie zastanowic, ile my wszyscy, lacznie
z panem, jako ojczyzna straciliSmy na tym, ze takie rezolucje, ktamliwe, zafalszowane,
pojawity sie w PE. Ilu przedsiebiorcow zachodnich z tego tytutu nie przyjechato tu i nie
zainwestowalo swoich pieniedzy? Ile na kreowaniu takiego falszywego wizerunku
my jako Polska straciliSmy? Pan sie émieje. Dla pana to jest émieszne. Tak, drogi panie.
Tak, bo was to Smieszy. Was $§mieszy w ogole stowo ,,Polska”, jak sie mowi.

Posel Dariusz Rosati (KO):

32

Ale niech mi pani niczego nie insynuuje.

m.cC.
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Posel Anna Kwiecien (PiS):

Ojczyzna. Tak. Ja sie nie Smieje, jak pan moéwi. Stucham tego zawsze kulturalnie.
A ta pana maniera...

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Szanowni panstwo, przepraszam, ze musze sie wlaczy¢, ale juz w zasadzie mamy w tej
chwili drugie posiedzenie.

Posel Anna Kwiecien (PiS):

Koniczge, powiem tylko tyle: tak, panie przewodniczacy, powinniSmy sie tutaj spoty-
kaé i dyskutowac, nie zamykacé tej dyskusji na tym posiedzeniu, dlatego ze, jak sie cze-
sto mowi, sprawa jest rozwojowa i ona bedzie na pewno rozwojowa. A kluczem do tego
wszystkiego sg niestety rezolucje, ktore byly przygotowywane przeciwko Polsce i ude-
rzaly bezposrednio w interes calego panstwa, calej Polski. Ktamliwe, pelne oszczerstw,
pelne nieuzasadnionych argumentéw.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Pan poset Grzyb. Tylko, panie posle, pan wie, co chce powiedziec.

Posel Andrzej Grzyb (KP):

Rozumiem, ze pan przewodniczacy chciatby, zebym juz skonczyl, a jeszcze nie rozpocza-
tem. Po pierwsze, uwazam, ze to, co sie wydarzylo, jest wielkim obcigzeniem dla insty-
tucji, jaka jest PE, i PE musi sobie z tym poradzié. Nikt za te instytucje tego nie zrobi.
Wszystkie proby znalezienia jakich$ rozwigzan pozainstytucjonalnych wydaje mi sie,
ze sg skazane na porazke, a z drugiej strony przeciez nie chcemy, aby UE stala sie quasi
-panstwem. Nie mozemy jej wiec przydac¢ dodatkowych kompetencji, ktére sg w kompe-
tencjach panstw cztonkowskich. Postepowanie w sprawach przestepstw nalezy do insty-
tucji, ktore funkcjonujg w ramach panstw czlonkowskich. Mysle, ze powinniSmy miec
pelna tego $wiadomos§é. Bo ktdz moglby by¢ supernadzorca w takiej sytuacji? To sg insty-
tucje, ktore sg powotane w ramach umowy prawnomiedzynarodowej przez panstwa
czlonkowskie UE.

Chciatbym zapewni¢ pana posta Tulajewa, ze jestem tak samo i zniesmaczony, i row-
niez zaniepokojony tym calym wydarzeniem, bo ono ostabia nie tylko wizerunek, ale
przede wszystkim ostabia wiarygodno§é nie tylko samego PE, ale réwniez innych insty-
tucji europejskich. Bo to ktadzie takg ciemna plame na funkcjonowanie calej tej orga-
nizacji prawnomiedzynarodowej. Dlatego w interesie tych instytucji, a w szczegdlnosci
PE, jest zrobienie calej kwerendy, co nalezy zrobié, aby unikng¢ takich historii. Przy
czym tutaj musze dodac, ze jezeli ktokolwiek bedzie chcial podlegaé pokusom korupcji,
to nawet najlepsze instytucje, nawet najlepsze rozwigzania formalnoprawne, regula-
miny, oéwiadczenia majatkowe tego nie zatrzymajg. Jedynie potencjalna infamia i kara
mogg to zatrzymac.

Chcialbym jeszcze doda¢, pomagajgc panu przewodniczacemu, ze na kazde posiedze-
nie — i chyba sie nic nie zmienito - kazdy z postéw do PE otrzymuje zaproszenie z tema-
tyka posiedzenia.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

Nic sie nie zmienito.

Posel Andrzej Grzyb (KP):

Zatem rowniez postowie, wszyscy, ktorzy reprezentuja Polske w PE, a jest ich 52, row-
niez na to posiedzenie otrzymali zaproszenie z sekretariatu Komisji. Nie bylo wiec
potrzeby, aby w sposob szczegolny przewodniczacy Komisji takie zaproszenie wysytal.
Mowie to po to, by poméc w odpowiedzi na pytanie, ktore tu padlo. Sadze, ze bytoby
dobrze, gdyby do tego katalogu wypowiedzi, ktére tu mialy miejsce ze strony eksper-
tow, ze strony dziennikarzy, ze strony réwniez profesoréw zajmujacych sie prawem
europejskim, jak pani prof. Grabowska, ktora tez byla postankg do PE, dobrze byloby
tez rozwazyc¢ to, co jest tg czternastopunktowa propozycja PE. Nawet jezeli pani prze-
wodniczaca nie mogla czy nie wziela udzialu, czy nie odpowiedziala, to wydaje mi sie,

33




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisyi Do Spraw UNIl EUROPEJSKIES (NR 192)

ze poza nig sg jeszcze inne organy w PE, ktore moglyby to uczynic. Sadze, ze nalezaloby
doprowadzi¢ do tego - i to bylaby moja konkluzja — aby ten katalog poczynan, ktore
sg zaplanowane w tej sprawie, zostal w polskim parlamencie, to znaczy na tej Komisji,
przedstawiony. My§le, ze to by bylo formalnym zapieciem tego, co bylo dzisiaj prezen-
towane, i w konsekwencji potem mozna by tez potem ocenié, czy te dzialania mogg by¢
skuteczne, moga ograniczy¢ to zjawisko, czy nie.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Kacper Plazynski (PiS):

34

Dziekuje bardzo, panie posle.

OczywiScie, powiedzial pan to, co ja chcialem zapowiedzie¢ — ze przeanalizujemy te
kwestie, ktore dzisiaj padly. Na nastepne posiedzenie przygotuje tez projekt roboczy,
ktéry przedyskutujemy i zastanowimy sie, czy go przyja¢ w takiej formie, jak zapropo-
nuje, czy ewentualnie zmieni¢. MyS$le, ze stanowisko Komisji do Spraw Unii Europej-
skiej w tej sprawie musi by¢ przedstawione i polskim wiadzom, i wladzom na poziomie
unijnym.

Jeszcze chcial zabraé glos pan redaktor Jean Quatremer, jezeli jeszcze z nami jest.
Juz nie ma. Ciesze sie bardzo, ze mieliémy dzisiaj tylu szacownych goSci. Bardzo dziekuje
wszystkim i tym, ktorzy wytrwali, bo dyskusja byta dtuga, ale my§le, ze bedzie owocna.
Dziekuje bardzo wszystkim.

Zamykam posiedzenie Komisji.

m.cC.




