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11 lutego 2021 r.

Komisja do Spraw Unii Europejskiej, obradujgca pod przewodnictwem poset
Anity Czerwinskiej (PiS), zastepcy przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyta:

l. informacje o dokumentach, w stosunku do ktérych Prezydium wnosi

o niezglaszanie uwag (COM(2020) 818 (art. 7 ust. 4 ustawy z dnia 8 pazdzier-
nika 2010 r. o wspoétpracy Rady Ministréw z Sejmem i Senatem w sprawach
zwigzanych z cztonkostwem Rzeczypospolitej Polskiej w Unii Europejskiej);
COM(2021) 3, 18, C(2021) 32 (art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednie-
niem art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r.));

Il. w trybie art. 7 ust. 4 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. wniosek doty-
czacy rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie wytycz-
nych dotyczacych transeuropejskiej infrastruktury energetycznej i uchyla-
jacego rozporzadzenie (UE) nr 347/2013 (COM(2020) 824 wersja ostateczna)
i odnoszacy sie do niego projekt stanowiska RP;

lll. w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2
ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. komunikat Komisji do Parlamentu Euro-
pejskiego, Rady, Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego i Komi-
tetu Regionéw ,,Komunikat z 2020 r. w sprawie polityki rozszerzenia UE”
(COM(2020) 660 wersja ostateczna) i odnoszace sie do niego stanowisko
rzadu;

IV. w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2
ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. komunikat Komisji do Parlamentu Europej-
skiego, Rady, Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego i Komitetu
Regionéw ,,Plan dziatania na rzecz integracji i wigczenia spolecznego na lata
2021-2027” (COM(2020) 758 wersja ostateczna) i odnoszace sie do niego stano-
wisko rzadu;

V. sprawy biezace.

W posiedzeniu udzial wzieli: Anna Schmidt sekretarz stanu w Ministerstwie Rodziny i Polityki Spo-
tecznej wraz ze wspolpracownikami, Pawel Jablonski podsekretarz stanu w Ministerstwie Spraw
Zagranicznych wraz ze wspotpracownikami, Piotr Dziadzio podsekretarz stanu w Ministerstwie Kli-

matu i Srodowiska wraz ze wspolpracownikami, Radostaw Sikorski i Patryk Jaki postowie do Par-

lamentu Europejskiego.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Adam Dudzic - wicedyrektor Biura Spraw
Miedzynarodowych, Agata Jackiewicz i Agnieszka Maciejczak - z sekretariatu Komisji w BSM,
Anna Marciniak - specjalista ds. kontaktéw zagranicznych z Wydziatu ds. Unii Europejskiej w BSM;
Tomasz Jaroszynhski — ekspert ds. legislacji z Biura Analiz Sejmowych, Lukasz Zoladek i Kamila
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Groszkowska - specjalisci ds. miedzynarodowych z BAS oraz Jacek Krzak — specjalista ds. systemu
gospodarczego z BAS.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):
Dzien dobry panstwu. Otwieram posiedzenie Komisji do Spraw Unii Europejskiej. Infor-
muje, ze posiedzenie bedzie prowadzone z wykorzystaniem §rodkéw komunikacji elek-
tronicznej umozliwiajacych porozumiewanie sie na odleglo$c. Witam serdecznie wszyst-
kich obecnych czlonkow Komisji do Spraw Unii Europejskiej, ministrow i towarzyszace
im osoby.

Szanowni panstwo, przystepujemy teraz do sprawdzenia kworum. Uprzejmie przypo-
minam, ze obecni na sali obrad Komisji poslowie moga glosowaé za pomocg legitymacji
poselskiej, a panstwa postéw nieobecnych na sali bardzo prosze o naci$niecie jakiegokol-
wiek przycisku w aplikacji na tablecie w celu potwierdzenia obecnosci na posiedzeniu.
Stwierdzam kworum. Informuje panstwa postéw, ze cheé zabrania gltosu zdalnego nalezy
zglaszac poprzez czat w aplikacji Whereby po zalogowaniu sie do pokoju wideokonferen-
cyjnego. Czy sg uwagi do porzadku obrad? Nie stysze. Stwierdzam, ze Komisja przyjeta
porzadek obrad.

Przechodzimy do rozpatrzenia pkt I, czyli informacji o dokumentach UE, w stosunku
do ktérych prezydium wnosi o niezglaszanie uwag. Sg to nastepujgce dokumenty: w try-
bie art. 7 ust. 4 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. o wspélpracy Rady Ministrow
z Sejmem i Senatem w sprawach zwigzanych z czlonkostwem Rzeczypospolitej Polskiej
w Unii Europejskiej COM(2020) 818 oraz w trybie art. 3 ust. 2 ustawy z uwzglednieniem
art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu COM(2021) 3, 18 oraz C(2021) 32. Czy do wymienio-
nych przeze mnie dokumentow panstwo poslowie cheg zglosi¢ uwagi, czy tez zgodnie
z wnioskiem prezydium mozemy je przyjac bez rozpatrywania przez Komisje? Sprzeciwu
nie slysze. Stwierdzam, ze Komisja postanowila nie zglaszaé¢ uwag do wymienio-
nych powyzej dokumentow. Na tym zamykam rozpatrywanie pkt I.

Przechodzimy do pkt II, czyli rozpatrzenia w trybie art. 7 ust. 4 ustawy wniosku
dotyczacego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie wytycznych
dotyczacych transeuropejskiej infrastruktury energetycznej i uchylajgcego rozporzadze-
nie (UE) nr 347/2013 (COM(2020) 824 wersja ostateczna) i odnoszgcego sie do niego
projektu stanowiska RP. Rzad reprezentuje pan minister Piotr Dziadzio, podsekretarz
stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska. Pan minister zabierze glos zdalnie. Bardzo
prosze pana ministra o przedstawienie stanowiska.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska Piotr Dziadzio:

Dzien dobry panstwu. Dzien dobry, pani przewodniczgca. Bardzo dziekuje za udzie-
lenie mi glosu. Przedstawie w tej chwili stanowisko rzadu w sprawie rozporzadzenia
PE i Rady w sprawie wytycznych dotyczacych transeuropejskiej infrastruktury ener-
getycznej i uchylajgcego rozporzadzenie nr 347/2013. W ogdlnym zarysie pozytywnie
przyjmujemy wniosek Komisji Europejskiej dotyczacy rewizji rozporzadzenia w sprawie
wytycznych dotyczacych transeuropejskiej sieci energetycznej, tak zwanego rozporza-
dzenia TEN-E. Niektére z rozwigzan szczegélowych wymagaja dalszych analiz i rozméw
pomiedzy panstwami czlonkowskimi, PE i KE. Propozycja Komisji Europejskiej stanowi
nowelizacje obecnie obowigzujacego rozporzadzenia z 2013 r. Celem rozporzadzenia jest
wyznaczenie kategorii infrastruktury energetycznej, ktore beda sie mogly ubiegac o sta-
tus projektow bedacych przedmiotem wspdlnego zainteresowania — Projects of Common
Interest PCI, oraz ustalenie kryteriéw wyboru takich projektow. Uzyskanie statusu pro-
jektu wspdlnego zainteresowania wigze sie z mozliwoscig wsparcia ze §rodkéow UE. Roz-
porzadzenie okreSla tez szereg kwestii technicznych dotyczacych planowania rozwoju
sieci energetycznych, wydawania pozwolen i finansowania takich projektow.

Jednym z gtéwnych elementéw rewizji rozporzadzenia jest takze wprowadzenie obo-
wigzkowej zasady, ze realizacja projektu wspolnego zainteresowania ma w znacznym
stopniu przyczyni¢ sie do osiagniecia celéw zwigzanych z obnizeniem emisyjnosci oraz
do zréwnowazonoSci. Pozostale kryteria, takie jak bezpieczenistwo energetyczne, inte-
gracja rynku, wsparcie konkurencji, bedg miaty charakter opcjonalny.
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Rozporzadzenie wprowadza rowniez nowe kategorie projektow energetycznych nie-
obecnych we wcze$niejszym rozporzadzeniu, takie jak sieci wodorowe, elektrolizery czy
inteligentne sieci gazowe. Nacisk polozony jest rowniez na rozwdj sieci na morzu w celu
rozprowadzenia energii ze zréodel odnawialnych, sieci offshore.

Przyjmujemy do wiadomosci powyzsze kierunki zmian i jednocze$nie w pracach nad
rewizjg rozporzadzenia rzad RP bedzie podkreslal koniecznosé réwnowazenia wymogow
klimatycznych z pozostalymi istotnymi celami — w gre wchodzg bezpieczenstwo energe-
tyczne i integracja rynku. Bedziemy rowniez dgzyli do zwiekszenia elastycznoSci kryte-
riow zawartych w rozporzadzeniu i umozliwienia wsparcia realizacji szerszego katalogu
inwestycji, niz zostalo to przedstawione w projekcie Komisji Europejskie;.

Konkludujace, stanowisko rzadu Rzeczypospolitej Polskiej jest pozytywne z uwagami,
nad ktorymi bedziemy pracowaé w Brukseli, zeby zabezpieczyc¢ interes Rzeczypospolite;j.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):

Bardzo dziekuje, panie ministrze. Sprawozdawcg do tego dokumentu jest pan poset
Krzysztof Gadowski. Bardzo prosze o zabranie glosu.

Posel Krzysztof Gadowski (KO):

Dziekuje, pani przewodniczgca. Panie ministrze, szanowni panstwo, rzeczywiScie, tak
jak pan minister podkreslil, to bardzo wazne rozporzadzenie. Ubiegte rozporzadzenie
z 2013 r. wymaga korekty, bo dokonuje sie kolejnego otwarcia na wyzwania, ktére sobie
postawita UE i my wszyscy, a wiec chodzi o redukcje gazow cieplarnianych do roku 2030
do 55%. Osiggniecie neutralnosci klimatycznej do roku 2050 jest tez poteznym wyzwa-
niem dla wszystkich krajéw UE.

Nie bede sie staral powtarzac tego, co powiedzial pan minister, ale zwrocitbym uwage
na przynajmniej dwa elementy tego rozporzadzenia, ktére dotycza Polski. Pierwszy
to moze ten smutny, ze dokonuje sie wylaczenia infrastruktury przesylowej dla gazu
ziemnego z kryterium kwalifikalno$ci do projektow wspdélnego zainteresowania. Polska,
jak wiemy, musi i chce sie dostosowaé¢, mam nadzieje, rzad tez o tym mysli i wprowa-
dza pewne dzialania, do neutralnosci klimatycznej do roku 2050, a gaz w tym systemie
energetycznym byt takim spoiwem czy surowcem przejsciowym dla polskiej energetyki,
dla zapewnienia nam wlasnie tego bezpieczenstwa energetycznego. Tu mysle, panie
ministrze, ze tak jak pan stusznie podkreslit, beda sie panstwo zwraca¢ do KE o pewne
uwagi, o pewne merytoryczne przesuniecia pewnych dzialan. Ale tu jest pole dla rzadu
polskiego do walki przynajmniej w okresie przejSciowym, kiedy Polska bedzie musiala
dokona¢ poteznego wysitku, aby§my spetnili te wszystkie stawiane przed nami zobowig-
zania UE.

Drugi element - pozytywny — tego rozporzadzenia, panie ministrze, to tez wyraznie
trzeba powiedzieé, ze dotknieta sprawa zwiazana z energetyka wiatrowg tez przyczy-
nia sie pozytywnie w tym rozporzadzeniu do dziatan, ktore stojg przed Polskg. Bo pan
tutaj tego nie podkreslil, ale przeciez w ostatnim czasie, jeszcze w ubieglym roku czy
na poczatku stycznia, przyjeliSmy ustawe dotyczacg morskich energetycznych farm
wiatrowych. Mamy tu konkretne projekty. To nie bagatela od 6 do 12 GW na Baltyku
budowanych w projekcie przez Polske. To potezne przedsiewziecie przez, daj Boze, pol-
skie firmy, ktore juz w pierwszej fazie do tych 5,9 GW przystepuja, majg prawie gotowe
projekty. RozmawialiSmy o tym na posiedzeniu Komisji Energii, Klimatu i Aktywow
Panstwowych. Polenergia, PGE, PKN Orlen majg swoich partneréw biznesowych i przy-
stepujg do tego dzialania. Majg praktycznie przygotowane swoje plany i bedg - i chea
— siega¢ po pomoc z UE, o ktérej pan minister méwi. MysSle, ze w tym duchu nalezy te
dzialania wspieraé i kontynuowac.

Kwestia wodoru, ktora do tej pory tez stata na boku, to tez duze przedsiewziecie i tez
trzeba wyraznie powiedzie¢, ze jako Polska powinniémy mieé aspiracje do tego, zeby sie
starac. Bo jesteSmy jednym z potezniejszych krajow zwigzanych z energetyka wodorowa,
bo przeciez zajmujemy dzisiaj trzecie miejsce w produkcji wodoru. Dotyczy to co prawda
tego technicznego, zanieczyszczonego wodoru, ktory jest wykorzystywany w przemysle,
ale musimy rowniez pomysleé o tym, zeby mozna bylo zainwestowac w ten czysty wodor

5




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisyl bo SPrRaw UNIl EUROPEJSKIES (NR 47)

i poprawia¢ nasze wskazniki OZE i czystego powietrza, klimatu. Mysle, ze wazne jest,
aby to zaznaczyc.

Chciatem jeszcze wskaza¢ na to, ze w ramach tego rozporzadzenia mozna sktadaé
projekty jako pierwsza liste unijng wspélnego zainteresowania najpézniej do 30 listo-
pada 2023 r. To tez wazny temat, ktory sie pojawil. Pan minister oczywiScie wspomniat
o zalgczniku nr 1, bo zalgcznikéw w tym rozporzadzeniu jest kilka, ale w tym zataczniku
nr 1 wyraznie sg wskazane korytarze i obszary infrastruktury energetycznej, do ktorych
Polska jest skierowana. W tym zakresie, tak jak mowiliSmy wcze$niej, energii morskiej
na morzu, elektrolizy i gazu - to zostalo wszystko podzielone na pie¢ korytarzy, do kto-
rych jesteSmy wigczeni wspélnie z innymi krajami oczywiScie péinocno-potudniowej
Europy, Europy Srodkowowschodniej i Poludniowowschodniej.

To moze tyle. Myéle, ze to, co pan minister podkreslit... Zgadzam sie ze stanowi-
skiem rzadu, ze to rozporzadzenie wiele wniesie. Przyczyni sie do tego, zeby nasze firmy,
nasze podmioty gospodarcze inwestujace w Polsce mogly siegnac po te $rodki finansowe,
bo przeciez tak dla przykladu — budowa 10 GW na morzu to jest rzad inwestycji okolo
150 mld zt. Szukajmy wiec tych pieniedzy, zeby§my mogli z tego skorzystaé. A rzad oczy-
wiScie ma za zadanie upominac sie rowniez o ten gaz w tym rozporzadzeniu. Dziekuje
bardzo.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):
Bardzo dziekuje. Otwieram dyskusje. Czy sg pytania? Bardzo prosze, pan posel Nowak.

Posel Tomasz Piotr Nowak (KO):

Dziekuje bardzo, pani przewodniczgca. Panie ministrze, takie pytanie natury ogdlniej-
szej, bo idziemy w tak duzg integracje, budowe rynku europejskiego, a zarazem wczoraj
na przyklad na posiedzeniu komisji energii styszeliSmy o umowie spotecznej. Jednym
z elementéw rozmowy z goérnikami jest to, ze trzeba zniesc obligo gieldowe po to, azeby
ograniczy¢ import tanszej energii z Europy. Przeciez to jest absurdalne w tym momen-
cie, skoro z jednej strony budujemy calg infrastrukture rynku i beda przesyly tanszej
energii w te, w tamta, nasze firmy bedg mogly wybierac te tansza energie w catej Euro-
pie, a tymczasem na uzytek wewnetrzny mowi sie takie rzeczy i jeszcze wprowadza sie
takie ustawy, ktore tak naprawde wychodza nie naprzeciw budowania wspdlnego rynku,
tylko jakiego$ pseudopopulizmu energetycznego. To jedna sprawa.

Druga sprawa to chcialbym zapyta¢ pana ministra o wodor. Bo to jest rzeczywiScie
przyszlo§é, olbrzymie pienigdze sg na wodor. Je§li mowimy o budowaniu tych sieci,
rowniez szkieletowych, przesylu wodoru, to rozumiem, ze i jako Polska, i jako Europa
bedziemy partycypowaé w srodkach europejskich na budowanie tych sieci przesyto-
wych, poniewaz tak naprawde wodér mozemy transportowac. W tej chwili méwi sie
tylko o domieszkach do gazu. A te sieci, o ktorych méwimy, to sg sieci gazowo-wodorowe
w sensie gazu tradycyjnego plus wodér w mieszance, czy tez méwimy o sieciach, ktore
juz sg sieciami stricte wodorowymi. A jesli tak, to jaki jest putap — bo ta technologia
chyba jeszcze nie jest opanowana na taki przesy! - jaki to jest putap lat?

Taka sprawa, ktora byta modna, o tym sie méowito kilka, dwie kadencje temu. Wszedzie
moéwilismy o CCS, o skraplaniu, sktadowaniu CO,. Widze, ze tu tez s korytarze z tran-
sgranicznej sieci dwutlenku wegla. Jak wyglada w tej chwili sprawa CCS-u w Europie
i czy jakikolwiek kraj w Europie stosuje te rozwigzania? Ten CCS sie nam pojawia w roz-
nych dokumentach europejskich, ale czy on jest tylko takim przyszioSciowym marze-
niem, czy to juz gdzie$ nabrato realnych ksztaltow? Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):
Bardzo dziekuje. Pani ministrze, bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MKiS Piotr Dziadzio:
Dziekuje bardzo. Szanowna pani przewodniczaca, szanowni panstwo, szanowny panie
posle, odpowiadajac krotko na zadane pytania, po pierwsze, jesli chodzi o obligo giet-
dowe, to ustawa jest w tej chwili w konsultacjach. Czekamy na ocene spoleczng tego
projektu. Potem, po ocenie spotecznej, bedziemy podejmowaé dalsze dzialania w tym
zakresie. Zgadzam sie z panem postem w tej kwestii.
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Jesli chodzi o drugie pytanie, o wodor i inwestycje zwigzane z przesylem wodoru,
z magazynowaniem wodoru, to jesteSmy bardzo mocno zainteresowani jako kraj. W tej
chwili potwierdzam réwniez to, co pan posel powiedzial, ze na dzien dzisiejszy badania
nad przesylem wodoru dotycza wylgcznie pewnych domieszek do gazu ziemnego, ktory
jest transportowany siecig przesytowa krajowg. Prowadzone sa nad tym badania — wsze-
dzie na calym §wiecie i w Europie rowniez. Nie mamy jeszcze doS§wiadczenia z przesylem
wodoru, z technologig przesylu wodoru ani z tym, jaka ilo$¢ procentowa docelowo bedzie
mogla by¢ przesylana istniejacymi gazociggami. To tez podlega w tej chwili badaniom.
Wyspecjalizowane laboratoria przy instytutach badawczych sie tym zajmujg. Na dzien
dzisiejszy wiemy tyle, ze doslownie kilkuprocentowa zawarto§¢ moze byc¢ transporto-
wana jako domieszka do wodoru. Wiemy réowniez, ze mozemy ten wodor magazynowac
w paliwach, czyli w tym przypadku w gazie ziemnym, ktory jest magazynowany w maga-
zynach gazu ziemnego. On tez moze tu stanowi¢ pewng domieszke do gazu ziemnego.
Nie mamy doéwiadczen, je§li chodzi o transport samego wodoru albo tez wodoru, ktory
bedzie podstawowym noénikiem w gazociggach, z niewielkg domieszkg innych mediéw,
jak na przyktad gazu ziemnego. Nad tym muszg jeszcze popracowac instytuty naukowe
i pracuja, z tego co wiem, w Polsce i na §wiecie.

Jak najbardziej bedziemy chcieli skorzystaé ze wszystkich §rodkéw dotyczacych infra-
struktury wodorowej. Je§li mamy uczestniczy¢ w tym torcie, to naprawde jesteSmy bar-
dzo mocno zainteresowani wzieciem jak najwiekszego kawalka tego tortu. To jest raz.

Jesli chodzi o wodor dodatkowo, to jeszcze chcialem wspomnieé, ze obecnie jest
w konsultacjach strategia wodorowa, ktora tez podlega mocnym dyskusjom. Zawiera
ona szereg pomyslow i szereg dzialan, ktore zostang podjete niezwlocznie albo beda
podejmowane niezwlocznie przez rzad RP. To sg argumenty i argumenty dodatkowe,
ktore powinny tutaj pasé, to jest rowniez to, ze zastanawiamy sie bardzo mocno nad
implementacjg magazynowania wodoru. To jest zagadnienie, ktére w tej chwili rowniez
podlega pewnym analizom. Byé moze jest to tez pewna forma przyszloSci zwigzanej
z magazynowaniem wodoru.

Wodoér to nie tylko ta duza energetyka czy tez duza energia, ale wodér to tez takie
paliwo, ktore moze by¢ produkowane lokalnie, poprzez klastry energii, i ktore row-
niez moze by¢ magazynowane. W tym celu opracowywana jest koncepcja produkeji
z odnawialnych zZrodel energii poprzez zwykla elektrolize wodoru i wykorzystywania
go na potrzeby lokalne, czyli klastréow energetycznych, a by¢ moze docelowo réowniez
i mniejszych jednostek, chociazby nawet doméw i gospodarstw domowych. To sg te rze-
czy, jesli chodzi o wodor.

Przejde teraz do... Aha, pulap lat. Wiec to sg nowoczesne technologie, w ktérych
powinniSmy partycypowac. Sa, tak jak powiedzialem, na poziomie rozwojowym. Per-
spektywa kilku najblizszych lat pokaze nam mozliwy kierunek do wykorzystania i zago-
spodarowania, natomiast przygotowanie infrastruktury, przygotowanie sie do wdroze-
nia wodoru jako noénika energii to sg jednak diuzsze okresy. Mysle tutaj w kategoriach
10 moze 15 lat, zebySmy mieli dobrze opanowang sytuacje zaréwno z technologia, jak
iz préobami technologicznymi czy przesylania, czy budowania pewnej infrastruktury
energetycznej opartej o wodor.

Jesli chodzi o CCS, czyli magazynowanie dwutlenku wegla, to w Europie nie
ma w tej chwili sktadowisk dwutlenku wegla w rozumieniu sktadowisk w gorotworze,
czyli w ziemi. Nie ma takich magazynéw. Pierwszy magazyn, ktory jest rozwijany, jest
rozwijany w Norwegii, na Morzu Pélnocnym. OczywiScie magazyny dwutlenku wegla
sg w Kanadzie. Calkiem sensownie tam funkcjonuja, ale sa stowarzyszone z eksploata-
cja z16z weglowodordow, czyli dwutlenek wegla w tych ztozach, w tych magazynach jest
traktowany jako czynnik, ktory wspomaga wydobycie weglowodorow.

Teraz - jak wyglada sytuacja w Polsce. Sytuacja w Polsce jest taka, ze jesteSmy przy-
gotowani lokalizacyjnie do ewentualnego — méwie: ewentualnego — sktadowania dwu-
tlenku wegla w gorotworze. Mamy zlokalizowane wszystkie obiekty, ktére mogg sta-
nowi¢ miejsce do skladowania dwutlenku wegla. Sg one rozrzucone po calym naszym
kraju. Sg to miejsca, ktore sg zwigzane zarowno z wystepujacymi czy bedacymi w fazie
koncowej eksploatacji ztozami weglowodorow, jak tez sg to obszary, ktore sa przygoto-
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wane, czy miejsca, ktore sg przygotowane wstepnie, czyli okreslone wstepnie jako te,
ktore moglyby by¢ potencjalnymi zbiornikami, magazynami dla dwutlenku wegla w tak
zwanych kolektorach solankowych, czyli zawodnionych. Tam mamy je zidentyfikowane
na terenie kraju. Wiemy, gdzie one moga by¢ wykorzystane.

Nawiagzujac do koncepcji i umowy spolecznej jeszcze z gérnikami, to jest to jeden
z elementow, ktory bedzie stanowil istotny element w ogodle calej przysztej naszej polityki
i ewentualnie ograniczenia emisji poprzez projekty, ktére opracowujemy w tej chwili,
dotyczace po pierwsze wylapywania dwutlenku wegla, czyli obnizenia emis;ji tych zrodet
wysokoemisyjnych, zeby maksymalnie je obnizy¢. A ten dwutlenek wegla, ktory zostanie
wylapany, bedziemy chcieli w takim wytypowanym miejscu zmagazynowac. Generalnie
bedziemy te technologie rozwija¢. Mamy bardzo dobrze z punktu widzenia technolo-
gicznego te dzialalno$¢ rozpoznang i nie ukrywam, ze czas wdrozenia takiego projektu
to jest czas krotki. To jest w granicach najblizszych trzech do pieciu lat od decyzji oczy-
wiScie i od tego, ze bedzie dozwolone prawnie. Czyli tutaj jest jeszcze potrzebna legislacja
wewnetrzna w naszym kraju, nad czym pracujemy, i uzgodnienia z UE. To sg te kwestie,
ktore, jak mi sie wydaje, wyja$nitem do§é wyraznie i ktore daja odpowiedZ na zadane
przez pana posla Nowaka pytania.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):
Bardzo dziekuje. Tylko moze po kolei, bo jeszcze wczesniej zglaszal sie poset Grzyb.
Zanim oddam glos, zwracam sie do pana eurodeputowanego Sikorskiego. Czy pan jest
zainteresowany Komisja, czy pisaniem tweetow w tej chwili? Jeéli tak, to serdecznie
zapraszamy do wspoélpracy. I prosze prawidlowo zalozy¢ maseczke. Prosze pana posta
Grzyba. Dziekuje bardzo.

Posel do Parlamentu Europejskiego Radoslaw Sikorski:
Nic pani nie ma do mojego pisania tweetow. Wypraszam sobie takie uwagi.

Posel Andrzej Grzyb (KP):

Dziekuje bardzo. Chcialem podziekowacé za te prezentacje. W ogole to jest taki, uwa-
zam, bardzo skompensowany, bardzo dobrze opisujacy aktualne wyzwania dokument,
ktory zostal przedstawiony. W szczegdélnosSci mysle, ze jesli chodzi o te szesc celow, ktore
dotycza sieci transeuropejskich, w kazdym tym obszarze istniejg pewne duze wyzwania
ze strony Polski. W moim przekonaniu to jest zasadnicze pytanie, na ile my sie wpisu-
jemy w poszczegolne sze§¢ priorytetow dotyczacych tych sieci transeuropejskich.

Natomiast tutaj jest tez potrzeba odpowiedzi. Bo z jednej strony, panie ministrze,
mamy odpowiedz, ktora jest bardzo klarowna i jasna, ze oto Polska przyjmuje cel reduk-
cyjny 55% do 2030 r., cho¢ wiemy, ze na poziomie parlamentarnym i w sporze pomiedzy
Radg a PE jest on w dalszym ciggu jeszcze przedmiotem gry. Ale z drugiej strony mamy
tez informacje méwigcag o tym, ze do 2030 r. powinniSmy wytworzy¢ 32% odnawialnej
energii. Sadze, ze bardzo ciekawe bylo tutaj podjecie decyzji przez caly parlament, bez
zadnego sporu wewnetrznego, o ustawie o farmach wiatrowych, ktére majg stanowié
najbardziej istotny czynnik wzmagajacy proces produkcji odnawialnych zrédel ener-
gii, az do 300 GW docelowo do roku 2050. Natomiast wlasnie to pierwsze moje pytanie
dotyczace celu 32%, jesli chodzi o odnawialne zrédla energii, czy po wykonaniu, ktore
mamy do roku 2020, jesteSmy w pelni gotowi i co nalezaloby zrobi¢ w panskiej ocenie,
aby ten cel byt osiggalny. Mysle, ze to tez bedzie wyzwanie, ktore, jak sadze, nie powinno
sie pojawiac tylko na szczeblu rzgdowym, ale rowniez powinno wiaczy¢ sie w to samo-
rzady. Zawsze podkre§lam ten aspekt wdrozenia pakietu ustaw o gospodarce o obiegu
zamknietym - a wiec samorzady, partnerzy spoteczni oraz gospodarczy, ktorzy dzia-
laja na poszczegélnych terenach. Rok 2024 jest blisko, a wtedy mamy rozpoczaé proces
odchodzenia od skladowania materialéw organicznych na wysypiskach, co mogloby sie
wpisac w rzadowa strategie zwigzang w szczegblnosci z wykorzystaniem czy z produkcja
biopaliw, biogazu, jego konwersji do biometanu, a nawet jego konwersji do biowodoru.
Tym bardziej ze w tych celach, ktore w réznych dokumentach wyczytalem, jest okoto
4 mld m3 z biowodoru zapisane w dokumentach rzgdowych.

Natomiast chciatbym zapytac o rzecz nastepujaca: o projekty wspdlnego zaintereso-
wania, w szczegd6lnoSci sieci, ktore jeszcze bedg finansowane, o co toczyliSmy bdj przez
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ostatnie cztery lata, aby byly finansowane w dalszym ciggu z funduszy europejskich.
Ktore z tych sieci na terenie Polski, oczywiscie tez krajow sgsiednich, do ktorych one
beda trafialy, beda realizowane? Czy moglby pan okresli¢, jaki to jest rozmiar inwestycji?

Po drugie, mam tez takie pytanie dotyczace wlaénie tychze sieci, ktére maja by¢ sie-
ciami wodorowymi. Czy te sieci wodorowe — co prawda pan juz to ttumaczyl — czy te sieci
wodorowe maja by¢ traktowane jako autonomiczne sieci, czy to ma by¢ taki proces, nazwe
go, konwersji obecnych sieci gazowych w kierunku ich wspélnego wykorzystania naj-
pierw przez domieszke wodoru, a nastepnie ewentualnie, jak technologie na to pozwola,
zwiekszania odsetka wodoru, ktéry w tych sieciach by sie mégl znalezé. W tym kontek-
Scie tez wlaénie jest pytanie, poniewaz i wodor, i biowoddr, i biogaz sg traktowane jako
paliwa czyste. Jak to mogloby sie taczyc z polska strategig biogazowa, o ktorej mowilem
weze$niej, w tych prognozowanych potencjalnych 4 mld m3, ktére zamierzamy wytwo-
rzy¢ w Polsce. Na ile tutaj tez liczg panstwo jako rzad na kooperacje z samorzadami oraz
podmiotami gospodarczymi, bo — jak rozumiem - to nie tylko duze spotki energetyczne,
ktore sg z dominujgcym czy 100-procentowym udzialem skarbu panstwa, miatyby w tym
bra¢ udziat.

Kolejne pytanie: byly takie projekty, o ktérych oczywiscie w ramach naszych posie-
dzen Komisji informowano, na ile poza Zaglebiem Konifskim, a wigc wschodnig Wielko-
polska, proces transformacji zwigzanej z odejsciem od wegla, w szczegblnosci na Slasku,
moglby by¢ takim miejscem wykorzystania tych nowych technologii wodorowych i calej
tej strategii wodorowej i budowania rowniez tego, co nazywamy naszg strategia w zakre-
sie elektrolizy i produkcji wody.

Pan posel Nowak byl uprzejmy zapytac o instalacje CCS. Ja w dalszym ciggu mam
powazne watpliwosci ze wzgledu na koszty, ktore towarzysza budowie tego typu instala-
cji, rowniez potencjalnej efektywnoSci tego typu gromadzenia w gérotworze dwutlenku
wegla. Z jednej strony koszty, a z drugiej strony efektywnos¢. Poza tylko redukcjg CO,
tak naprawde innych efektéw gospodarczych nie mamy. Mamy same koszty. Czy w tej
sytuacji nie nalezaloby rozwazy¢, oczywiscie w ramach konsultacji miedzyresortowych,
rozwigzan, ktore majg charakter niestandardowy, nieprzemystowy, a dotyczg Srodo-
wiska ozywionego — mysle tutaj o sorpcji biologicznej dwutlenku wegla, w szczegdlno-
§ci gromadzeniu dwutlenku wegla w glebie. Doskonale wiemy, ze podniesienie nawet
0 0,5% zawartoSci prochnicy w glebie to bylby znakomity depozyt dwutlenku wegla,
tylko ze to oczywiScie wymaga pewnej koordynacji. Z reguly wierzymy w rozwigzania
techniczne czy procesy chemiczne, natomiast trudniej jest nam uwierzyc, ze procesy
biologiczne moga przyniesc ten sam efekt czy da¢ podobny efekt. Tym bardziej ze lgczy
sie to z nowg strategig dotyczacg wspolnotowej polityki rolnej, w tym réwniez wykorzy-
stania mozliwoSci, ktore daje zazielenienie wspélnej polityki rolnej potgczone z redukeja
nawozenia i potencjalnego wykorzystania srodkéw ochrony roslin bedacych bardzo sil-
nymi utleniaczami. Powodujg one, ze prochnica w glebie de facto przy silnym nawozeniu
i stosowaniu pestycydow bardzo szybko transferuje do wody i dwutlenku wegla. Wiec
to jest moje pytanie.

Chcialem jeszcze na koniec zapytac o rzecz nastepujaca: na ile w panstwa ocenie pre-
sja zwigzana z budowg Nord Stream — ona w tej chwili dotyczy budowy sieci do przesylu
gazu — moze by¢ w jakich$ strategicznych zamyslach Rosji traktowana jako potencjalne
miejsce, zrodlo czy trasa przesylu wodoru w przyszlos$ci? Dlaczego to pytanie zadaje?
Dlatego ze z roznych publikacji wynika, ze oni ktadg bardzo silny nacisk na budowe
wodoru szarego jako przyszlg technologie, ktora chcieliby rozwijac ze wzgledu na dekar-
bonizacje gospodarki w szczegolnosci w UE, ale tez w skali §wiata, bo gaz staje sie passé.
Mysle, ze to na te chwile wszystkie pytania z mojej strony. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):
Bardzo dziekuje, panie posle. Panie ministrze, bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MKiS Piotr Dziadzio:
Dziekuje bardzo, panie posle. Moze odpowiem od tylu, czyli od ostatniego pytania,
czyli Nord Stream 2. OczywiScie zawsze istnieje takie ryzyko, natomiast to jest kwestia
spekulacji tak naprawde, czy ta infrastruktura przesylowa moze tak naprawde przy-
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szlo§ciowo postuzy¢ do przesylania wodoru z Rosji do Europy. Tak jak powiedzialem
na wstepie, ta technologia nie jest jeszcze rozpoznana, my rowniez nie wiemy, jakie
materialy powinny by¢ tak naprawde zastosowane. Nie znamy jeszcze tych materia-
16w, z ktorych docelowo powinny by¢ budowane gazociggi przesytowe dla wodoru, bo jak
wiemy, czgsteczka wodoru przenika przez stalowe gazociagi, wiec to nie jest do konca
technologia, ktorg mozemy wykorzystaci co do ktérej mozemy domniemacé, ze moze byé
wykorzystana. Z tego, co wiem, gazociag jest stalowy. Nie jest tam budowana inna infra-
struktura, ktéra stuzylaby docelowo do przesylania innego medium. Wiec to jest teoria
w tej chwili bardzo mocno spekulatywna. Nie potrafie sie do niej odnie§é. Moze fachowcy
od materiatéw, ktorzy dzisiaj badajg rowniez mozliwoS¢ przesylania gazu ziemnego tgcz-
nie z wodorem, mogliby sie na ten temat wypowiedziec. Ale tak jak panstwu powiedzia-
tem wczesniej, ilos¢ przesytanego wodoru na dzien dzisiejszy w infrastrukturze, z ktora
dzisiaj mamy do czynienia, ktérg znamy, to jest 2, moze 3%. To wszystko. Czyli to jest
bardzo, bardzo niewiele. Wodér jest bardzo trudnym medium do przesylania. Mysle,
ze bedziemy z nim mie¢ jeszcze sporo klopotu, zeby§my sie go nauczyli przesytac¢ doce-
lowo. Mowiac realnie, to jesteSmy chyba daleko od takiego podejscia. To jest moja opinia.
Mysle, ze panstwo sie ze mna zgodza. To jest raz.

Jesli chodzi o wylapywanie dwutlenku wegla, technologia CCS jest droga w zakre-
sie wylapania dwutlenku wegla. Czyli sama technologia zatloczenia dwutlenku wegla
do gérotworu to jest niewielki koszt. Koszt skladowania to tez jest niewielki koszt. Nie
mamy z tym probleméw. Mam takg symulacje kosztowa, ale to sg naprawde niewielkie
koszty zwigzane z zatloczeniem, sktadowaniem i nadzorem nad sktadowaniem dwu-
tlenku wegla w gorotworze. Kosztotworczy jest natomiast sam proces wylapania go
z instalacji i tu jest istotne, jaka technologia zostanie zastosowana, zebySmy maksymal-
nie duzo wylapali tego dwutlenku wegla, zeby obnizy¢ tak naprawde kwoty za emisje.
Jesli nam sie uda na dzien dzisiejszy wylapa¢ 75, moze 80% emitowanego dwutlenku
wegla i w formie skroplonej dostarczyé go do gorotworu, to jest to najwiekszy koszt,
zwigzany roéwniez dodatkowo, patrzac na caly proces, z przesytem, czyli z dowiezieniem
go od emitenta do gérotworu. Czyli w samym gorotworze to jest niewielki koszt. To jest
najnizszy koszt z mozliwych. Absolutnie nie jest on kluczowy. Kluczowe jest, tak jak
powiedzialem, ztapanie dwutlenku wegla odpowiednig technologig, skroplenie go i prze-
transportowanie jeszcze nie wiemy na jaka odleglo$c. Pracujemy nad tym, zeby to byty
maksymalnie niewielkie odleglosci. Natomiast do tego jest potrzebna tak naprawde
nowoczesna infrastruktura, ktéra moglaby byc¢ zbudowana. Rowniez niewykluczone
jest, ze istniejgca infrastruktura gazowa mogltaby stuzy¢ do przesylania dwutlenku
wegla do potencjalnego miejsca sktadowania. Istniejg rowniez inne warianty przewozu
dwutlenku wegla w cysternach, ale to jest proces w ogromne;j skali, w bardzo ogromne;j
skali, wiec musimy sie ewentualnie na to nastawi¢. Ewentualnie jest mozliwos¢ prze-
sylania dedykowang siecig kolejowa od najwiekszych emitentéw do miejsca zbornego,
czyli do jakiego$ terminala, ktory bylby terminalem zbierajacym z poSrednich emiten-
tow, nastepnie transportowany droga kolejowa do miejsca, gdzie ten dwutlenek wegla
bedzie sktadowany. Rozwazamy tez takie koncepcje. W tej chwili to jest na poziomie
koncepcji. Ale wszystkie te warianty bierzemy pod uwage. Wylapywanie dwutlenku
wegla na dzien dzisiejszy, patrzac na technologie, jakimi dysponujemy, i dzisiejszg cene
32-38 euro za tone dwutlenku wegla, juz zaczyna by¢ oplacalne. Nie méwiac juz o tym,
ze w 2030 r. bedziemy mieli poziom 55%. Wiec obecnie widzimy, ze to moga by¢ dla nas
oplacalne, intratne projekty.

Wracam teraz do pierwszego pytania, ktore sieci bedg finansowane. Oczywiscie skon-
czymy finansowac i nie sg zagrozone zarowno Baltic Pipe, jak i Terminal LNG w Swi-
noujSciu. To sg projekty, ktore majg zapewnione finansowanie, sg strategiczne dla kraju
i bedg one finansowane. Biogaz i biogazownie. OczywiScie biometan, bo tu w tym kon-
tekscie powinnisémy mowic, biometan jest potencjalnym zrédiem, ktore bedzie docelowo
zastepowalo konwencjonalne czy kopalne zrédlo energii jak metan. JesteSmy tez na pew-
nym etapie rozwoju technologii biometanowych, bo jak panstwo wiedza, to jest technolo-
gia, ktéra jest dos¢ droga na dzien dzisiejszy. Wymaga jeszcze troszeczke nakladéw prac
badawczych i technologicznych. Jak pewnie panstwo wiedza, szereg spotek energetycz-

m.cC.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisyl bo SPrRaw UNIl EUROPEJSKIES (NR 47)

nych ma takie plany i te plany sg na poziomie i juz wdrozeniowym, i jeszcze badawczym.
Instytuty badawcze tez pracuja nad rozwigzaniem problemu oczyszczania biometanu
do poziomu zanieczyszczen, ktore sg nieszkodliwe tak naprawde dla przesyléw w tych
gazociggach, ktore dzisiaj istniejg. Musimy bowiem wiedzieé, ze to musi by¢ biometan,
ktoéry bedzie odpowiednio oczyszczony i bedzie posiadal odpowiednie parametry, tak aby
byt tatwy po pierwsze do przetransportowania, po drugie do wykorzystania przez konco-
wych odbiorcéw, zeby koncowi odbiorcy nie musieli zmienia¢ swoich urzadzen, ktérymi
spalaja ten gaz. Wiec to jest na etapie dosy¢ intensywnego rozwoju technologicznego.
Wiele biogazowni — juz nie mowie biometanowni, ale biogazowni — w Polsce funkcjo-
nuje i bedzie sie rozwijac. Natomiast w kierunku biometanu bedziemy potrzebowac
jeszcze troszeczke czasu, aby ten biometan wprowadzié i zazieleni¢ gazociagi biometa-
nem. OczywiScie jest to cel bardzo istotny dla nas z punktu widzenia polityki panstwa
i takiego zielonego fadu energetycznego, w ktorym partycypujemy i bedziemy partycypo-
wac w UE. Wiemy rowniez, ze te projekty bedg dofinansowywane. Tutaj liczymy rowniez
na wykorzystanie srodkéw w tym zakresie.

Co tu jest jeszcze? To w zasadzie chyba wszystkie elementy, na ktére pan posel prosit
o udzielenie informacji.

Posel Andrzej Grzyb (KP):
Jeszcze tylko o sieciach mowilem, o tych sieciach, ktore sg wazne dla Polski, poza gazo-
wymi oczywiScie. O sieciach energetycznych.

Podsekretarz stanu w MKiS Piotr Dziadzio:
Mowimy tutaj... ale to sg... Przepraszam bardzo. Chwileczke, panie poSle. Tak, tak.
Wiec jesli chodzi o sieci, to glownie myS§limy o sieciach elektroenergetycznych. Tu jest
pewien projekt, ktéry bedzie realizowany w zakresie synchronizacji tej sieci z systemem
litewskim.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):
Bardzo dziekuje, panie ministrze. Glos chcial zabra¢ pan poset Nowak, bardzo prosze.

Posel Tomasz Piotr Nowak (KO):

Jeszcze tylko, panie ministrze, uzupetniajgce pytania. Po pierwsze do CCS w kontek§cie
umowy spolecznej, bo pokazal pan takg Sciezke, ze moze to by¢ perspektywa takiego
§rodka pomocowego dla przedtuzenia zywotnoSci kopaln. Tak to rozumiatem. Ale to sie
wigze z tym, ze przeciez elektrownie nie sg przystosowane do wychwytywania tego dwu-
tlenku wegla i w tym momencie trzeba bedzie te elektrownie przerabiac. I teraz jest kwe-
stia taka, jakie elektrownie mozna przerabiaé, skoro wiekszoé¢ elektrowni weglowych
bedzie konczyta swoj zywot z racji juz dlugiego stazu i tam sie na pewno nie bedzie opla-
calo robienie tych zmian. Ewentualnie przerobki — ile by kosztowaly i czy sa oplacalne
- bylyby w tych najnowszych elektrowniach, ktére ostatnio zostaty oddane do uzytku.
Czy to nie jest takie czarowanie rzeczywisto§ci? Czy rzeczywiScie z punktu widzenia
ekonomicznego nie bedzie tatwiej da¢ stosowne odprawy gornikom i energetykom, niz
instalowac w technologie, ktéra moze by¢ ekonomicznie zupelnie nieoptacalna.

A drugie pytanie przysziloSciowe. W strategii wodorowej, ktora panstwo zapropono-
wali, jest koncepcja pieciu dolin wodorowych. Czy te doliny wodorowe to jest koncepcja
europejska? Czy takie doliny wodorowe bedg robione w calej Europie? Czy one beda
mialy tez charakter transgraniczny? Czy beda tylko wsobne w danym panstwie? Dzie-
kuje bardzo.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):
Bardzo dziekuje. Bardzo prosze, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w MKiS Piotr Dziadzio:
Moze zaczne od strategii wodorowej. To jest nasz pomyst i chcielibySmy, zeby on stat
sie rzeczywisto§cia, rowniez zeby inne kraje europejskie sie w tym zakresie wzorowaly
na tym naszym pomysle. MySle, ze to jest realny pomyst do realizacji. To jest pierwsze
pytanie.
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Drugie pytanie: CCS i technologie. Jak pan zapewne wie, podczas rozméw na temat
umowy spolecznej sg rozwazane rowniez inwestycje, ktore moglyby docelowo by¢ reali-
zowane na weglu, czyli w oparciu o wegiel kamienny. To jest jedna rzecz. I te inwestycje,
jesli dojdziemy do technologicznego konsensusu, czyli je§li bedziemy wiedzie¢, ze to jest
technologicznie dla nas akceptowalne, jesteSémy w stanie to wykorzystac i zagospoda-
rowac¢ wegiel nowoczesnymi technologami. Ré6wniez czeSciowo te nowoczesne techno-
logie, technologie zwigzane z energetyka, sg oparte na weglu i tutaj jest uwzgledniany
ten dwutlenek wegla z emisji nowoczesnych Zrédel energetycznych. To jest odpowiedz
na pytanie czeSciowe.

Druga kwestia to jest wykorzystanie mozliwoéci zainstalowania instalacji, ktore
by wylapywaly na istniejacych juz obiektach, ktore emitujg duzg ilo§¢ dwutlenku wegla.
Takie technologie sg juz u nas w kraju opracowane. Jedna jest juz przygotowana. W tej
chwili jesteSmy w stanie jg rozbudowywac. My§le, ze nie mam tak bardzo szczegblowej
wiedzy w tym zakresie, ile ewentualnie moglibySmy tych obiektow, tych emitentéw objac
takim projektem, ale to bedzie przedmiotem kolejnych naszych analiz. Niewatpliwie
chcemy zmaksymalizowa¢ mozliwos$¢ wylapywania dwutlenku wegla ze wszystkich tych
emitentow, nawet na tych obiektach, ktore koncza dzisiaj, ktére bedg docelowo konczyé
swoja zywotnosc. Niemniej jednak ta zywotno§é jest w granicach nie dwach, trzech lat,
bo kilka blokéw energetycznych opartych na weglu bedzie wygaszanych, ale pozostate
beda miaty 2030, 2035 r. To jest jeszcze ekonomicznie uzasadnione.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):

Dziekuje. Pytanie chce zadac¢ europoset Patryk Jaki. Bardzo prosze.

Posel do PE Patryk Jaki:

Dziekuje, pani przewodniczaca. Panstwo ministrowie, Wysoka Komisjo, bede miat kilka
pytan, ale przede wszystkim tak: wodor fajnie, OZE fajnie, tylko wszyscy z nas rozu-
mieja, ze OZE powinno by¢ tylko backupem do stabilnych zrédet energii. W zwigzku
z tym mam pytanie w kontekScie PEP 40. To znaczy, panstwo do 2030 r. chcg wygasié
znaczng czesc energii pochodzacej z wegla. Rozumiem, ze nawet jezeli nie bedziecie tego
chcieli, to i tak zmuszg was do tego zobowigzania podpisane w Brukseli, to znaczy EETS.
Teraz pozostaje pytanie. Do 2030 r. atomu nie bedziemy mieli. Sa trzy stabilne zrédia
energii: atom, gaz albo wegiel. Rozumiem, ze wegla bedziemy sie pozbywali, bedziemy
wygaszali. Atomu nie bedziemy mieli do 2030 r. W zwigzku z tym potrzebujemy wiecej
gazu. Wiemy tez, ze w przyszlym roku wygaszamy Jamal, to znaczy — konczy sie umowa
na Jamal. W zwigzku z tym mam pytanie do pana ministra, skad macie zamiar wzia¢ gaz
w 2030 r. potrzebny do zapewnienia Polsce bezpieczenstwa energetycznego?

Podsekretarz stanu w MKiS Piotr Dziadzio:

Odpowiadajac na to pytanie odnos$nie...

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):

Przepraszam, panie ministrze. Przepraszam.

Podsekretarz stanu w MKiS Piotr Dziadzio:

...skad bedziemy mieli gaz w okresie do i po 2030 r. Panie posle, wiec po to budujemy
Baltic Pipe i mamy Terminal LNG, ktorym juz, jak widzimy, bardzo sprawnie dostar-
czamy odpowiednie iloci gazu. Baltic Pipe docelowo 10 mld m3, 7-10 mld m3, Terminal
LNG - 7 mld m?, krajowe wydobycie — 4 mld m? i oczywiScie planowana budowa Termi-
nala FSRU na Zatoce Gdanskiej to jest kolejne 7 do 10 mld m? gazu.

Posel do PE Patryk Jaki:

Panie ministrze, to nie jest odpowiedZ na moje pytanie.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):

12

Bardzo dziekuje. Przepraszam, panie po§le. Mam taka serdeczng proSbhe do panstwa.
Poniewaz za chwile konczy sie czas tej Komisji, a jesteSmy dopiero w drugim punkcie,
bardzo prosze o zwiezle i syntetyczne wypowiedzi. Dziekuje bardzo. Bardzo prosze,
panie posle. Bardzo prosze.

m.cC.
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Posel do PE Patryk Jaki:

To dotyczy przedstawicieli rzagdu, rozumiem, bo mamy takie same prawa, pani prze-
wodniczgca, jezeli pani pozwoli. Panie ministrze, to nie jest w ogéle odpowiedz na moje
pytanie, dlatego ze przypomne, ze Polska w tej chwili, na dzien dzisiejszy, potrzebuje,
zeby zapewni¢ nasze gospodarcze, przemystowe potrzeby, 19 mld m3. Jezeli wylgczycie
Jamal, jezeli nie przedtuzycie Jamalu, to wychodzi wam 10. Pan méwi, ze 4 wydoby-
wamy z wlasnego. Panu poleci 9 z Baltic Pipe. Dobrze, LNG, pan doda nawet 7, czyli
4 plus 7, plus Baltic Pipe 9-4, 7, 9 to jest 11, to jest dalej tyle, ile na dzisiaj potrzebujemy.
A ja pytam w 2030 r., jak pan wylgczy kopalnie i nie bedzie pan mial atomu. Ile wtedy
bedziecie wiecej potrzebowali i skad ten gaz wezmiecie, zeby zapewnié¢ bezpieczenstwo
energetyczne w Polsce.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):
Bardzo dziekuje. Panie ministrze, bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MKiS Piotr Dziadzio:

Rewersy na Ukrainie. Ukraina, Litwa, Stlowacja - to sg te backupy, ktore pozwolg nam
dostarczy¢ ewentualnie brakujace iloSci gazu. Niemniej jednak caty uktad jest tak pomy-
§lany, ze bedzie funkcjonowat tgcznie z zapotrzebowaniem gazu ziemnego, ktory jest
szacowany na poziomie 24 do 28 mld m? w skali roku, jest zabezpieczony w tej infra-
strukturze, o ktorej powiedzialem, plus backupy. Oczywiscie wegiel bedzie jeszcze funk-
cjonowal, bo te bloki, o ktérych méwimy, na dzien dzisiejszy sg blokami, ktére beda funk-
cjonowaty do 2030, a nawet 2040 r., wiec ten wegiel bedzie. To nie jest tak, ze my sobie
ten wegiel zamkniemy z dnia na dzien. Tego sie nie da zrobic, panie poSle. To jest jedna
rzecz. | oczywiScie intensywna praca nad atomem, czyli pierwszg elektrownig atomowa
z blokami 1,5 do 3 GW, ktéra sie ma pojawi¢ w 2032, 2033 r.

Posel do PE Patryk Jaki:
Panie ministrze, z calym szacunkiem, ale o czym pan moéwi? Jaki atom w 2032 r.? Czy
macie podpisang jaka$s umowe? Kto nam bedzie budowat ten atom? Jaki 2032 r.?

Podsekretarz stanu w MKiS Piotr Dziadzio:
Rozmowy w tym zakresie sg bardzo mocno zaawansowane. Nie jestem upowazniony
do tego, zeby tutaj panstwu pokazywac kuluary tej sprawy...

Posel do PE Patryk Jaki:
To jest zart.

Podsekretarz stanu w MKiS Piotr Dziadzio:
...jesli chodzi o te umowe.

Posel do PE Patryk Jaki:
Panie ministrze, z kim macie podpisang umowe na atom? To jest naprawde powazna
sprawa — bezpieczenstwo energetyczne Polski. Z kim?

Podsekretarz stanu w MKiS Piotr Dziadzio:
Zdaje sobie sprawe, ale mowie, wszystkie obszary energetyczne, o ktorych dzisiaj
méwimy, w perspektywie do 2030 r. sg zagwarantowane i nie widzimy niebezpieczen-
stwa funkcjonowania systemu elektroenergetycznego w Polsce.

Posel do PE Patryk Jaki:
Panie ministrze, z calym szacunkiem...

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):
Panie poéle, bardzo przepraszam, ale nie udzielitam panu glosu. Bardzo panstwa prosze,
zeby$my powoli dazyli do zakonczenia tego punktu, bo jesteSmy juz op6znieni. Ostatnie
pytanie i zamykam dyskusje. Bardzo prosze, panie posle.

Posel do PE Patryk Jaki:
Dziekuje. Uwazam, ze jest to nie w porzadku, skoro moge zada¢ ostatnie pytanie, ale
juz jakby trudno. Dostosuje sie do tego. Ale, panie ministrze, opowiesci o 2032 r., skoro
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nawet umowy nie macie podpisanej na atom i nie wiadomo, kto to bedzie realizowal,
no to pan minister wybaczy.

Po drugie, pan minister byl uprzejmy wspomnie¢ réwniez o tym, ze bedzie nam
potrzebne wedlug tych wyliczen, nawet pana, do 10 mld m? gazu. Pan twierdzi,
ze to bedzie $ciggniecie z kierunkéw wschodnich. Czyli skad? Rozumiem, ze od Rosji.
Czyli z jednej strony... No bo skad chcecie to ciagna¢, jezeli Jamat wam wygasnie? Chyba
ze Jamat bedziecie... Skad chcecie 10 mld m? gazu Sciggnaé, ktory bedzie nam potrzebny.
Ja w ogole nie méwie o tym, ze dalej bedzie realizowana energia z wegla, bo gdyby nie
byla realizowana, to wtedy potrzebowalby pan nie 7 czy 8 mld m?, tylko znacznie wiece;.
Bo Polska potrzebuje stabilnych Zrodel energii. Prosze mi nie méwié¢ o OZE, bo OZE
moze by¢ backupem do stabilnych zrédet energii, co widzieliScie na przyktadzie kalifor-
nijskim, teraz wida¢ w Szwecji itd. Dlatego to powinna tez by¢ nauczka dla Polski.

Jednym stowem, sytuacja dzisiaj wyglada tak, ze PEP musi by¢ uzupelniony o bardzo
precyzyjny harmonogram dotyczacy tego, jak Polska ma zapewnié stabilne Zrodla ener-
gii, nie wodor, ktory moze jest przyszloécia, prosze bardzo, nie offshore, ktory pewnie
jest przyszlo§cia i jest backupem, tylko stabilne Zrodia energii. Jezeli plan dywersyfika-
¢ji ma sie powiesc, to Baltic Pipe nie wystarczy, niestety. Moze sie okazac, ze bedziemy
ciagna¢ gaz z Nord Streamu 2, a tego bySmy wszyscy, jak rozumiem, nie chcieli i chcemy
tego unikng¢. Dlatego jezeli chodzi o atom, to najwyzszy czas zakasac rekawy i wziac¢ sie
do pracy.

Ostatnie pytanie dotyczy tego, jaki majg panstwo pomyst, bo chcemy wygasi¢ elektrow-
nie w Opolu, gdzie pracuje 1200 oso6b plus kilka tysiecy jest uzaleznionych od elektrowni,
w Belchatowie, gdzie pracuje kilka tysiecy osob, a reszta jest uzalezniona od elektrowni,
nie méwiac juz o innych miejscach. Jakie sg propozycje pracy dla tych ludzi? Bo przeciez
Opole moze pracowac do 2059 r., jezeli mnie pamieé nie myli, a panstwo chcecie to wyla-
czy¢ w czterdziestym ktoryms§. To gdzie ci ludzie potem bedg pracowali? Czy jest jakis
pomysl, jezeli chodzi o PEP? Miatabym wiecej pytan, ale rozumiem, ze juz nie moge.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):

Bardzo prosze, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w MKiS Piotr Dziadzio:

Moze bardzo prosto odpowiem na pierwszg czes¢ pytania. Pan poset chyba nie policzyt
tego, co ja juz powiedzialem. Baltic Pipe — 10 mld m? szelfu norweskiego, Swinoujscie,
czyli Terminal LNG - 7,5 do 8 mld m3, 4 mld wtasne, 7 do 10 FSRU Gdansk. To jest LNG
tez. Daje nam to okoto 30 mld m?3 gazu plus backup, ktéry mamy z Litwy, ze Stowacji.
Jeszcze raz powtoérzylem, to samo weze$niej powiedzialem.

Posel do PE Patryk Jaki:

Nie ma pan Gdanska przeciez.

Podsekretarz stanu w MKiS Piotr Dziadzio:

Prosze?

Posel do PE Patryk Jaki:

Gdanska nie ma, panie ministrze. Gdanska nie ma.

Podsekretarz stanu w MKiS Piotr Dziadzio:

Ale bedzie.

Posel do PE Patryk Jaki:

Kiedy?

Podsekretarz stanu w MKiS Piotr Dziadzio:

W 2026 albo 2027 r.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):

Dziekuje bardzo. W takim razie zamykam dyskusje. Nie, panie po§le. Zakonczona jest
dyskusja.

m.cC.
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Posel do PE Radoslaw Sikorski:

Chcialbym zglosi¢ do protokotu, ze nie udzielono mi glosu.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):

Proponuje nastepujacg konkluzje: Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla w trybie
art. 7 ust. 4 ustawy dokument o sygnaturze COM(2020) 824 wersja ostateczna.
Komisja podzielila stanowisko rzadu. Czy jest sprzeciw? Nie widze. Zamykamy
rozpatrywanie pkt II.

Przechodzimy do pkt I1I, czyli rozpatrzenia w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu
z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. komunikatu Komi-
sji do Parlamentu Europejskiego, Rady, Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecz-
nego i Komitetu Regionéw: Komunikat z 2020 r...

Posel do PE Radoslaw Sikorski:

Protestuje przeciwko biatoruskim standardom prowadzenia Komisji.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):

Do widzenia. W sprawie polityki rozszerzenia UE (COM(2020) 660 wersja ostateczna)
i odnoszgcego sie do niego stanowiska rzadu. Rzad reprezentuje pan minister Pawel
Jablonski, podsekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych. Pan minister
zabierze glos zdalnie. Bardzo prosze pana ministra o przedstawienie stanowiska. Panie
ministrze, prosze sprawdzié¢, czy ma pan wlaczony mikrofon. Dobrze, w takim razie,
panie ministrze, bedzie polgczenie telefoniczne z panem, dobrze?

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych Pawel Jablonski:

Halo! Dzien dobry, dzien dobry panstwu. Najmocniej przepraszam. Nie wiem, czy mnie
teraz stychac?

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):

Tak, stychac.

Podsekretarz stanu w MSZ Pawel Jablonski:

Bardzo dziekuje. Najmocniej przepraszam, ale system sejmowy zdalnie zablokowat
mi mozliwo$¢ odlgczenia wyciszenia mikrofonu. Nie wiem, nie mam takiej mozliwosci,
zeby wcisngé ten przycisk. Przepraszam najmocniej za ten problem.

Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, bardzo dziekuje za zaproszenie. Bardzo
krotko, bo zdaje sobie sprawe, ze czas rozpatrzenia poprzedniego punktu sie przedtu-
zyl. Komunikat, ktéry w tej chwili jest przedmiotem naszych obrad, to jest dokument
wiodacy tak zwanego pakietu rozszerzeniowego, ktory corocznie Komisja Europejska
publikuje. Rzad pozytywnie ocenia ten pakiet. Jest on zgodny z naszym stanowiskiem.
Konsekwentnie opowiadamy sie za kontynuacjg polityki rozszerzenia UE o panstwa Bal-
kanéw Zachodnich. JesteSmy czlonkiem tak zwanej grupy tallinskiej, czyli nieformalne;j
grupy panstw Unii, ktore zabiegajg o utrzymanie tej dynamiki rozszerzenia. W tej chwili
ze wzgledu na sytuacje polityczng negocjacje z Turcja pozostajg faktycznie zamrozone
od 2017 r., jednocze$nie niezaleznie od tego postulujemy utrzymanie otwartych kanalow
komunikacji i wspotpracy z Turcjg jako panstwem kandydujgcym do UE, a takze bardzo
waznym partnerem UE w wielu obszarach, przede wszystkim w zakresie polityki migra-
cyjnej, a takze, o czym nie wolno zapomina¢, naszym panstwem sojuszniczym w NATO.

W tym komunikacie potwierdzono strategiczne znaczenie rozszerzania UE dla takich
kwestii, jak pokdj w Europie, bezpieczenstwo, wzrost gospodarczy. Perspektywa przy-
stapienia do UE zawsze jest silnym bodzcem do reform demokratycznych, do reform
gospodarczych w krajach kandydujgcych, co w istotny sposéb pozytywnie wplywa tez
na naszg sytuacje, na jakos¢ stosunkéw dwustronnych z tymi panstwami. To pomaga tez
regulowac te relacje i rozwija¢ wspoélprace miedzy regionami. Oczywiscie $cista wspél-
praca w kwestiach migracji, zwalczanie terroryzmu, zwalczanie radykalizacji, zagrozen
hybrydowych, przestepczoSci zorganizowanej — z punktu widzenia naszego bezpieczen-
stwa jest to niezwykle istotne.

Szczegblng wage przywiazujemy do spdjnosci polityki zagranicznej tych krajow, ktore
kandyduja do UE, z polityka zagraniczng panstw unijnych, UE i bylych panstw czlon-
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kowskich Unii. Ta kwestia stanowi potwierdzenie strategicznego wyboru, ktorego te
panstwa dokonaly, i przyjecia wartoSci, ktore sg dla nas istotne. Jednocze$nie wplywa
to na mozliwo§¢ utrzymywania tych sojuszy, a nie na przyklad wchodzenia w sojusze
z innymi panstwami, ktore z punktu widzenia naszego interesu narodowego nie bylyby
pozadane. Oczekujemy w tej sprawie zgodnosci w tym zakresie przede wszystkim przez
Albanie i Czarnogore, zwiekszania poziomu przylaczania sie do wspdlnych stanowisk,
oSwiadczen UE, jesli chodzi o wszystkie panstwa, takze w tych sprawach, ktore sg poli-
tycznie wrazliwe, na przyklad istotne z punktu widzenia intereséw Rosji.

Popieramy tez zasade warunkowosci jako glowny element polityki rozszerzenia.
Ta zasada ma na celu mobilizowanie rzgdow panstw, ktore kandydujg do UE, aby
implementowaly niezbedne reformy, aby postep w tej dziedzinie posuwat sie do przodu,
bo to jest korzystne z punktu widzenia Polski, zeby reformy szty w te strone.

Wiarygodna polityka rozszerzenia wplywa tez generalnie na pozycje gospodarcza,
strategiczna, polityczna, pozycje UE jako globalnego podmiotu polityki miedzynarodo-
wej, zwlaszcza w kontek$cie aktywnosci w regionie Batkanow Zachodnich takich panstw,
jak Chiny, Rosja, panstwa arabskie. Ich interesy, ich wartoSci, ich cele strategiczne czesto
bywaja sprzeczne lub co najmniej trudne do pogodzenia z naszymi interesami i jako UE,
i jako Polski. Z tego wzgledu ta aktywno$¢ UE powinna by¢ tutaj utrzymana. Pozytywnie
oceniamy dokonania tej polityki Unii, jesli chodzi o rozszerzenie w 2020 r. Wzmocnie-
nie procesu akcesyjnego, przede wszystkim decyzje z marca 2020 r. o otwarciu rozmow
z Albanig i Macedonig Pélnocng i przyjecie wspoélnie z tym komunikatem planu gospo-
darczego i inwestycyjnego dla Balkanow Zachodnich.

Mamy tez jednak pewne zastrzezenia. Niestety, nie udato sie w 2020 r. przyja¢ pelnych
ram negocjacyjnych dla Albanii i Macedonii Péinocnej. To wynikalo przede wszystkim
z zablokowania prac przez Bulgarie, ktora zglosila zastrzezenia z powodéw politycznych
-na tle sporéw tozsamosciowo-historycznych z Macedonig Péinocna, a takze w zwigzku
z zaostrzeniem napieé¢ w relacjach z Turcja. Nie zostaly tez przyjete konkluzje Rady
dotyczace tych procesow rozszerzenia. Widaé zatem, ze interesy poszczegolnych panstw
cztonkowskich, zwlaszcza ich relacje dwustronne z panstwami kandydujgcymi, majg
tutaj duze znaczenie. Trzeba tez pamietac¢ o dzialaniach grupy panstw, ktore sa najbar-
dziej sceptyczne wobec dalszego rozszerzania, czyli takich panstw, jak Francja, Holandia,
Dania, Belgia. Te kraje rzeczywiscie wprowadzaly wiele utrudnien. Tym bardziej zatem
nalezy doceni¢ do$¢ wywazone stanowisko Komisji Europejskiej, ktore jest oparte na fak-
tycznej ocenie postepow panstw kandydujacych.

Oproécz tego komunikatu w skiad pakietu rozszerzeniowego wchodzg szczegbtowe
raporty roczne, ktore oceniajg postepy krajow kandydujacych czy potencjalnych kandy-
datow do czlonkostwa. Oceny w tych raportach sg wprawdzie do§¢ krytyczne, ale raporty
zachowujg generalnie pozytywny wydzwiek. Ich celem jest przede wszystkim zachece-
nie do dalszych wysitkow na rzecz integracji z UE. Uwazamy, ze konieczne jest pelne
zaangazowanie panstw kandydujacych, zeby skutecznie implementowaty, realizowaly
reformy, zmienialy swoje instytucje, administracje publiczng, reformowaly gospodarke,
gwarantowaly prawa czlowieka, podstawowe wolnosci, bo to jest zasadniczo zbiezne
z naszym interesem i zgodne z celami naszej polityki zagranicznej. A zatem, Wysoka
Komisjo, wnosze o to, zeby rowniez ten komunikat zostal przez Komisje przyjety. Dzie-
kuje.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):

Bardzo dziekuje, panie ministrze. Poslem sprawozdawcg do tego dokumentu jest pan
posel Tomasz Glogowski. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Tomasz Glogowski (KO):

16

Dziekuje bardzo, pani przewodniczgca. Wysoka Komisjo, panie ministrze, ja takze bar-
dzo krotko. Pan minister przedstawil najwazniejsze elementy komunikatu Komisji
Europejskiej w sprawie polityki rozszerzenia UE. Rzeczywiscie, tak jak pan minister
mowil... Pan minister nawet uzyt sformulowania, ze w przypadku Turcji mamy do czy-
nienia z zamrozeniem procesu. Wydaje sie rzeczywiScie, ze ta formuta podtrzymania dia-
logu, ktora jest zawarta w dokumencie Komisji Europejskiej, jest tym, czego w najbliz-
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szych latach mozemy sie spodziewaé. Natomiast nalezy bardzo pozytywnie oceni¢ fakt,
ze udalo sie w zeszlym roku w marcu otworzy¢ negocjacje UE z Albanig i z Macedonig
PéInocna. Ja tez w swojej pracy parlamentarnej miatem kilkukrotnie okazje do kontaktu
z parlamentarzystami Albanii i Macedonii PéInocnej. Wiem, jaka to byla dla nich wazna
sytuacja, wazny fakt. OczywiScie warto byloby, zeby nie byt to krok, ktéry na nastepne
lata bedzie jedynym konkretnym. Mozna zrozumie¢, ze zaréwno spoleczenstwo, jak
1 wérod politykéw krajow Batkanow Zachodnich bylto juz spore zmeczenie i rozczarowa-
nie, ze tak dlugo trwa ten proces negocjacyjny. Ja na przykilad zawsze staralem sie im
powtarzaé, ze Polska prowadzila 10 lat negocjacje z UE i ze to musi trwaé. Warto tez
bra¢ pod uwage, ze z biegiem lat te wymagania sg coraz wieksze i do otwarcia negocja-
cji przez te kraje postawione byly wieksze wymagania niz krajom, ktére wczeéniej ten
proces przechodzily.

Dodam tylko, ze wsparcie dla rozszerzenia UE, dla procesu integracji z krajami Bal-
kanow Zachodnich akurat nalezy do tego nielicznego niestety obszaru, z ktérym chyba
wszystkie sity polityczne w Polsce sie zgadzajg. Ja oczywiscie pozytywnie oceniam sta-
nowisko rzadu w tej kwestii. Wydaje sie, ze Polska jako kraj, ktérego instytucje majg
jeszcze pamiec procesu akcesyjnego, moglaby by¢ jeszcze wiekszym oredownikiem,
a takze krajem, ktory pomaga przechodzié ten nielatwy proces. MyS§le, ze kraje Balka-
néw Zachodnich na to licza. Wielokrotnie wskazujg tez Polske jako wzor kraju, ktory
akcesje dobrze przeprowadzil. Miejmy nadzieje, ze uda nam sie to stanowisko w UE
przeforsowywac, aby zostala zakreslona realna perspektywa dla tych krajow. Zwlaszcza
Macedonia Polnocna, ktora miala duze klopoty z uzyskaniem porozumienia z Grecja.
Nalezy tez bardzo pozytywnie oceni¢ postawe rzadow i macedonskiego, i greckiego, ktory
tez sie zdecydowal na odwazny krok zawarcia porozumienia. Byloby niedobrze, gdyby
po tym trudnym, uzyskiwanym przez wiele lat porozumieniu jaka$ blokada ze strony
Bulgarii dalej przeszkadzala. Mam nadzieje, ze to nie bedzie mialo miejsca. Chciatem
jeszcze raz pozytywnie ocenié stanowisko rzadu, a przede wszystkim fakt, ze cos drgneto
w integracji z krajami Batkanow Zachodnich z UE. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):

Bardzo dziekuje, panie posle. Otwieram dyskusje. Wiem, ze zglasza sie pan poset Grzyb,
do ktorego zwracam sie z serdeczng prosbg o zwiezlg wypowiedz, bo jesteSmy bardzo
opdznieni. Dziekuje, panie posle, za wyrozumialo$¢. Bardzo prosze.

Posel Andrzej Grzyb (KP):

Dziekuje bardzo, pani przewodniczaca. Bede sie staral dostosowaé do pani prosby. Choé
mysSle, ze jak sg trzy komunikaty, i to akurat o takiej wadze, to musimy jednak planowaé
troszeczke dluzszy czas na nasze posiedzenia.

Panie ministrze, bardzo dziekuje za te informacje, ktérg pan przedstawil w stosunku
do przedtozonego komunikatu. Chcialbym pana zapytaé o ten regionalny obszar wspél-
pracy gospodarczej w obrebie Batkanéw Zachodnich. Jak pan ocenia wlasnie te zdolnos¢?
Ona tez byla wymagana miedzy innymi od nas — méwie o Polsce i krajach kandyduja-
cych — abyémy pokazali umiejetno§é wspoétpracy w ramach Europy Srodkowej. Czy ten
wymog, jak poréwnujemy do naszych doSwiadczen, jest w jakim§ sensie tutaj spetniany
przez panstwa Balkanow Zachodnich, ktoére negocjuja, inne majg otwarte negocjacje,
a jeszcze inne aspiruja.

Sprawa druga, panska ocena tego projektu, a wlasciwie tej decyzji, ktora mowi
o usprawnionej metodzie oceny. Jak pan by skomentowal, w ktérych obszarach nalezy
uznad, ze istnieje ta usprawniona metoda oceny? Jak wiemy oczywiScie proces oceniania
postepow zawsze ma pewien element uznaniowosci i takiej atmosfery w relacjach pomie-
dzy UE, panstwami czlonkowskimi a poszczegblnymi krajami, i to ma ogromny wplyw.

Trzeci element, o ktory chcialbym zapytaé, to relacje z najwiekszym problemem,
jezeli chodzi o proces rozszerzenia, a wiec Turcja — Cypr i spor o ztoza gazowe na obsza-
rze Lewantu. Czy w tej sprawie panstwa czlonkowskie i UE obserwuja jaka$ mozliwo§é
znalezienia kompromisu pomiedzy tymi krajami, co jest wazne z punktu widzenia tez
generalnych relacji w obrebie UE? Dziekuje bardzo.
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Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):
Bardzo dziekuje. Panie ministrze, prosze o odpowiedz.

Podsekretarz stanu w MSZ Pawel Jablonski:
Bardzo dziekuje. Czy mnie teraz stychac?

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):
Tak, stycha¢ pana ministra.

Podsekretarz stanu w MSZ Pawel Jablonski:
Pani przewodniczgca, szanowni panstwo poslowie, szanowni goScie, najmocniej prze-
praszam, ale po zakonczeniu mojej wypowiedzi zostalem rozlgczony przez osobe, ktéra
ten telefon obstugiwala, i nie slyszalem zasadniczej czeSci panstwa wypowiedzi. Nato-
miast jest tu polgczona inna osoba z MSZ. Styszatem koncowke pytan pana posta Grzyba
i postaram sie do nich krotko odnie$c, natomiast co do calosci, pozwole sobie odpowie-
dzie¢ na piSmie, bo tez wiem, ze czas tej Komisji to by sugerowal.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):
Bardzo bedziemy wdzieczni. Dziekuje bardzo.

Podsekretarz stanu w MSZ Pawel Jablonski:

Wiec tylko, panie posle, bardzo krotko co do tych réznych kwestii istotnych, czy to jesli
chodzi o relacje z Turcja, czy jesli chodzi - bo to jest jeden z elementow tych relacji z Tur-
cja i kwestii problematycznych — o spér grecko-turecki czy dotyczacy Cypru, to mamy
szereg problemow, z ktorych wszyscy zdajemy sobie sprawe. Moge powiedziec tyle: bez
wchodzenia bardzo gleboko w merytoryke kazdej z tych spraw, na ten moment na pewno
mozna powiedzie¢ jedno, ze Polska zawsze opowiada sie za tym, zeby prowadzi¢ dialog
takze z tymi partnerami, ktorzy sg partnerami trudnymi, zwlaszcza szczegblnie trud-
nymi dla niektorych cztonkow UE. Nie mozemy zapominad, ze jesteSmy tez cztonkami
NATO, zwlaszcza w kwestiach bezpieczenstwa, a to z uwagi na wspolprace z Turcjg
ma zasadnicze znaczenie. Te kwestie powinny miec¢ priorytet. Stad nasze dazenie, ktore
ujawnito sie tez przy okazji rozméw na temat chocby kryzysu na Bialorusi, gdzie byty
proby stawiania przez inne panstwa tej sytuacji zwigzanej z Turcjg jako sytuacji ana-
logicznej, ze nie jest mozliwe znalezienie rozwigzania, ktore zadowolitoby wszystkich
za kazdym razem, takiego uniwersalnego. Stad pozycja Polski, nasze stanowisko jest
zawsze takie, zeby dazyé¢ do rozwigzywania tych spraw przez dialog, ktory uwzgled-
nia nasze zasadnicze strategiczne interesy. Jesli zatem nie bedziemy w stanie osiggna¢
pewnych postepow w réznych procesach, cho¢byémy chcieli, chocbySmy uwazali, ze one
sg korzystne, ale doj$cie do nich wigzaloby sie z roznego rodzaju ryzykami dla bezpie-
czenstwa, dla kwestii absolutnie strategicznych, to te kwestie strategiczne muszg miec
pierwszenstwo. Tyle moge powiedzie¢ tak bardzo ogolnie. Co do szczegotéw, postaramy
sie udzieli¢ odpowiedzi na piSmie.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):

Bardzo dziekuje. Zamykam dyskusje. Czy jest sprzeciw wobec decyzji Komisji o przyjeciu
do wiadomosSci informacji dotyczacej tego dokumentu? Nie widze. Stwierdzam, ze Komi-
sja przyjela do wiadomosci informacje rzadu na temat dokumentu o sygna-
turze COM(2020) 660 wersja ostateczna i odnoszace sie do niego stanowisko
rzadu. Na tym zamykam rozpatrywanie pkt III.

Przechodzimy do pkt IV, czyli rozpatrzenia w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu
z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. komunikatu Komisji
do Parlamentu Europejskiego, Rady, Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego
i Komitetu Regionéw ,,Plan dzialania na rzecz integracji i wlgczenia spotecznego na lata
2021-2027” (COM(2020) 758 wersja ostateczna) i odnoszacego sie do niego stanowiska
rzadu. Rzad reprezentuje pani Anna Schmidt, sekretarz stanu w Ministerstwie Rodziny
i Polityki Spotecznej. Bardzo prosze panig minister o przedstawienie stanowiska.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Rodziny i Polityki Spolecznej Anna Schmidt:
Dziekuje bardzo. Szanowna pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, rzad pozytywnie
odnosi sie do treSci komunikatu Komisji Europejskiej dotyczacego intensyfikacji dzia-
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tan zwigzanych z procesami integracyjnymi panstw czlonkowskich UE z obywatelami
panstw trzecich. Co szczegélnie wazne i co po raz pierwszy pojawia sie w tym dokumen-
cie, w komunikacie, takze z osobami o pochodzeniu migracyjnym, a wiec majacymi jedno
z rodzicéw urodzonych poza UE. Rzad stoi na stanowisku, ze integralng czescig inten-
syfikowania tych dziatan zmierzajacych do pelnej integracji tak naprawde powinien by¢
efekt synergii, a wiec z jednej strony intensyfikacja dziatan po stronie panstw cztonkow-
skich UE, z drugiej strony takze wola i cheé integracji takze przez samych beneficjentow,
a wiec obywateli panstw trzecich i obywateli o pochodzeniu migracyjnym.

Dokument okresla trzy obszary, jesli chodzi o procesy integracyjne. Sg to: sektor
ksztalcenia i szkolen, sektor zatrudnienia i umiejetnosci oraz zdrowia i warunkow
mieszkaniowych. Uwazamy, ze szczegdlnie wazne sa tutaj dzialania zaréwno w kontek-
Scie edukagji, jak i polityki zdrowotnej. Intensyfikacja dzialan zmierzajacych do peinej
integracji obywateli panstw trzecich z krajami czlonkowskimi UE bedzie miala tez ten
pozytywny wymiar, ze zapobiegnie w ocenie rzadu negatywnym zjawiskom spotecznym,
zwigzanym chociazby ze zjawiskiem wtoérnych ruchow migracyjnych. Wiasnie szeroko
pojeta edukacja, odpowiednie ksztalcenie nauczycieli, ksztalcenie mlodziezy i wszelkie
procesy, jakie zawiera i proponuje w swojej treSci dokument, miedzy innymi wlagnie
wsparcie nauczycieli w nabywaniu umiejetnosci niezbednych do ksztaltowania i naucza-
nia w klasach wielokulturowych, praca z mtodzieza, podkreslanie tej wielokulturowo-
§ci, wieloréznorodnosci, ktéra jest nieodlgcznym atrybutem i elementem procesu pel-
nej integracji, to sg dzialania szczegblnie wazne w tym, aby intensyfikowac ten proces
po obydwu stronach, a wiec takze po stronie osob, ktore biorg czynny udzial w tej inte-
gracji i integruja sie, a wiec obywateli panstw trzecich.

Szalenie wazna jest tez intensyfikacja dzialan, je§li chodzi o szeroko pojeta opieke
zdrowotna, a wiec tutaj pelna informacja dla migrantéw o ré6wnym dostepie do ustug
opieki zdrowotnej, utatwianie dostepu, wsparcie jezykowe. To wszystko jest bardzo
wazne. Checemy tez podkresli¢, ze zgodnie z systemem obowigzujacym w Polsce kazda
osoba do$wiadczajgca zaburzen psychicznych, a jak wiemy, proces integracji wiaze sie
z procesem integracji nie tylko w kontek§cie dostownym czy w kontekscie asymilacji,
czy w kontekscie kulturowym, ale tez wtasnie dobrej kondycji, dobrego samopoczucia
psychicznego, chcemy wiec zwroci¢ uwage, ze w Polsce kazda osoba, ktéra doswiadcza
jakichkolwiek zaburzen psychicznych, ma mozliwo$¢ dostepu do opieki zdrowotne;j,
bez wzgledu na status ubezpieczenia. To jest szalenie wazne, aby peten zakres ustug
w zakresie opieki zdrowotnej i w zakresie szeroko pojetego systemu edukacji uczula-
jacego, uwrazliwiajacego, ale tez przygotowujgcego systemowo nauczycieli, Srodowi-
ska edukacyjne do tworzenia wielokulturowych, réoznorodnych klas i, co za tym idzie,
intensyfikacji tego procesu takze na poziomie najmlodszych przedstawicieli — dzieci,
mlodziezy — w kontekscie szeroko pojetej edukacji i asymilacji na poziomie placowek
edukacyjnych, do ktérych beda imigranci czy obywatele panstw trzecich uczeszczac, jest
waznym elementem tych dziatan stluzacych intensyfikacji tego procesu.

Chce tez podkreslic, ze tres¢ stanowiska rzadu zostata uzgodniona z resortami wspél-
pracujacymi w toku konsultacji. W dniu 5 stycznia przekazano komunikat do konsultacji
rowniez spolecznych z wlasciwymi organizacjami pracodawcow, zwigzkow zawodowych
i organizacjami pozarzadowymi dziatajagcymi wlasnie w tym obszarze, obszarze integra-
¢ji cudzoziemcow i uchodzedéw. Zadna z organizacji nie zgltosila uwag do dokumentu.

Komunikat oczywiscie nie jest dokumentem legislacyjnym, a jedynie tworzy pewien
system zachet dla krajow czlonkowskich, zmierzajacych wtasnie do aktywizacjii do inten-
syfikowania dzialan w obszarze pelnej integracji z beneficjentami tego procesu, o kto-
rych dokument wspomina, wiec stanowisko rzadu oczywiScie jest pozytywne. Natomiast,
tak jak wspomnialam, wazny jest tez efekt, na co zwracamy szczegblng uwage, synergii,
a wiec dobrej woli po obu stronach, zaréwno dzialan po stronie wladzy panstw czlon-
kowskich, jak i samych beneficjentéw tego procesu, oczywiscie z poszanowaniem prawa
krajow czlonkowskich. Dziekuje bardzo.
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Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):

Bardzo dziekuje, pani minister. Postem sprawozdawcag do tego dokumentu jest pani
Anna Kwiecien. Pani posel, bardzo prosze o zabranie glosu.

Posel Anna Kwiecien (PiS):

Dzien dobry, witam panstwa bardzo serdecznie. Pani przewodniczaca, pani minister,
szanowni panstwo, dokument, ktory przed chwilg prezentowala pani minister, jest bar-
dzo istotnym dokumentem, biorac pod uwage, ze UE jeszcze nie tak dawno, a wlasciwie
do dnia dzisiejszego, zmaga sie z ogromnym problemem, jakim jest kryzys migracyjny
wérod wielu innych kryzysow, jakie niestety dotykaja UE. Ten jest z punktu widze-
nia spolecznego bardzo istotny. W zwigzku z tym ten dokument, ktéry sie pojawia,
pokazuje pewne dzialania, ktére powinny zosta¢ wdrozone przez panstwa czlonkow-
skie celem wlasnie wzmocnienia integracji migrantow przebywajacych na terenie UE.
W samym dokumencie pojawiajg sie bardzo istotne dane liczbowe ukazujace to zjawisko,
co jest niezwykle interesujgce. W tej chwili na terenie UE przebywa 34 mln migrantow.
34 mln mieszkancéw UE urodzilo sie poza granicami UE. Tak wskazuje ten dokument.
Widag¢, ze problem jest bardzo istotny. UE stara sie motywowaé panstwa do pewnych
dziatan, szczegodlnie w tych czterech bardzo istotnych obszarach, jakimi sg ochrona zdro-
wia, edukacja, o ktorej tak szeroko méwita pani minister, mieszkalnictwo, praca. Zwra-
cam uwage na to, ze oczywiscie kazde z panstw dysponuje jakby inng bazg. Chociazby
réznice w systemach opieki zdrowotnej czy r6zne mozliwosci w zakresie mieszkalnictwa.
Tak ze dobrze, ze sam dokument nie jest dokumentem, ktory naktada jakie$ obowigzki,
czy tez nie jest dokumentem legislacyjnym, lecz ma charakter ukierunkowania kazdego
z panstw na pewne dzialania, ktére maja przynies¢ okre§lone cele.

Biorac pod uwage, ze mamy malutko czasu i pani przewodniczaca kilka razy zwracata
uwage, to mysle, ze skupie sie tylko na jednym elemencie, jakim jest ochrona zdrowia,
i wskaze, ze po okresie pandemii, w jakim jesteSmy, bardzo waznym elementem jest
umozliwienie migrantom przebywajacym na terenie UE dostepu do §wiadczen zdrowot-
nych w pelnym pakiecie. Wskazuje sie szczegolnie na kwestie zwigzane z opieka peri-
natalng, ale takze wlaénie z opiekg psychologiczna, psychiatryczng, bo samo wyrwanie
czlowieka z jego miejsca zamieszkania jest niezwykle stresujgce i pozostawia, my§le,
trwaly §lad. Integracja to nie jest latwy element w zyciu zadnego migranta. W zwigzku
z tym tutaj sg ogromne potrzeby i na to wskazuje Komisja Europejska.

Kwestia mieszkalnictwa tez jest bardzo istotnym elementem, ktéry ma sie przyczy-
nia¢ do tego, zeby ulatwiac integracje spoteczng. Zdajemy sobie jednak sprawe, ze w tym
obszarze w Polsce mamy bardzo ograniczone zasoby, ograniczone nawet dla naszych
obywateli, wiec ciezko w krotkim czasie realizowaé ten postulat. Ale oczywiScie mam
nadzieje, ze gdyby taka sytuacja zaistniala, to po prostu damy rade.

Konczac, oczywiscie pragne prosi¢ Wysoka Komisje o poparcie stanowiska rzadu
w tym zakresie. Dziekuje serdecznie.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):
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Bardzo dziekuje pani posel. Otwieram dyskusje. Czy kto$ chce sie wypowiedzie¢? Nie
widze. Czy jest sprzeciw wobec decyzji Komisji o przyjeciu do wiadomo§ei informacji
dotyczacej tego dokumentu? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja przyjela do wia-
domosci informacje rzadu na temat dokumentu o sygnaturze COM(2020)
758 wersja ostateczna i odnoszace sie do niego stanowisko rzadu. Na tym zamy-
kam rozpatrywanie pkt IV.

Przystepujemy do pkt V, czyli do spraw biezgcych. Kolejne posiedzenie Komisji roz-
poczniemy niestety z op6znieniem, ale bez przerwy po tym punkcie. Czy kto§ z pan-
stwa chcialby zabra¢ glos? Nie widze. Na tym zamykam rozpatrywanie pkt V. Infor-
muje, ze na tym porzadek dzienny zostatl wyczerpany. Protokét dzisiejszego posiedzenia
bedzie wylozony do przejrzenia w sekretariacie Komisji w Kancelarii Sejmu. Zamykam
posiedzenie Komisji.
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