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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji do Spraw Unii Europejskiej (nr 65)

19 maja 2021 r.

Komisja do Spraw Unii Europejskiej, obradujgca pod przewodnictwem poset
Anity Czerwinskiej (PiS), zastepcy przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyta:

l. informacje o dokumentach, w stosunku do ktérych Prezydium wnosi

o niezglaszanie uwag (COM(2021) 200 (art. 7 ust. 4 ustawy z dnia 8 pazdzier-
nika 2010 r. o wspoétpracy Rady Ministréw z Sejmem i Senatem w sprawach
zwigzanych z cztonkostwem Rzeczypospolitej Polskiej w Unii Europejskiej);
(COM(2021) 153, 154, 156, 157, 158, 159, 160, 161, 173, 174, 175, 177, 178,
180, 183, 194 (art. 8 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r.); COM(2021)
169, 170, 171, 172, 176, 197 (art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednie-
niem art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r.);

Il. w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2
ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. informacje Rady Ministréw o posiedze-
niu Rady Europejskiej, ktéore odbedzie si¢ w dniu 25 maja 2021 r.;

lll. w trybie art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. informacje

o stanowisku, jakie Rada Ministrow ma zamiar zajaé podczas rozpatrywania
projektow aktow prawnych UE na posiedzeniu Rady ds. Rolnictwa i Rybo-
téwstwa (26 i 27 maja 2021 r.), w zwigzku z zasiegnieciem opinii Komisji

w tych sprawach (COM(2018) 460, 392, 393, 394);

IV. w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2
ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. Komunikat Komisji do Parlamentu Euro-
pejskiego, Rady Europejskiej i Rady ,,Inkubator HERA: wspdine antycypowa-
nie zagrozen zwigzanych z wariantami COVID-19” (COM(2021) 78 wersja osta-
teczna) i odnoszace sie do niego stanowisko rzadu;

V. propozycje tematéw do planu pracy Najwyzszej Izby Kontroli na 2022 rok;
VI. sprawy biezace.

W posiedzeniu udziat wzieli: Konrad Szymanski minister do spraw Unii Europejskiej w Kance-
larii Prezesa Rady Ministréow wraz ze wspolpracownikami, Ryszard Bartosik sekretarz stanu
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi wraz ze wspolpracownikami, Anna Golawska podsekre-
tarz stanu w Ministerstwie Zdrowia wraz ze wspolpracownikami, Patryk Jaki poset do Parlamentu
Europejskiego.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Adam Dudzic - wicedyrektor Biura Spraw
Miedzynarodowych, Agata Jackiewicz, Agnieszka Maciejczak - z sekretariatu Komisji w BSM,
Anna Marciniak i Anna Roczkowska — specjalisci ds. kontaktow zagranicznych z Wydziatu ds. Unii
Europejskiej w BSM; Bartosz Pawlowski - ekspert ds. legislacji z Biura Analiz Sejmowych, Grzegorz
Ciura - specjalista ds. spolecznych z BAS.
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Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):

Minister do
Szymanski:

Witam serdecznie wszystkich panstwa. Otwieram posiedzenie Komisji do Spraw Unii
Europejskiej. Informuje, ze posiedzenie bedzie prowadzone z wykorzystaniem srodkéw
komunikacji elektronicznej umozliwiajgcych porozumiewanie sie na odlegto$c. Witam
serdecznie wszystkich obecnych cztonkéw Komisji do Spraw Unii Europejskiej, mini-
strow i towarzyszace im osoby.

Szanowni panstwo, przystepujemy teraz do sprawdzenia kworum. Uprzejmie przy-
pominam, ze poslowie obecni na sali obrad moga glosowaé za pomocg legitymacji posel-
skiej, natomiast panstwa nieobecnych prosze o naci$niecie jakiegokolwiek przycisku
w aplikacji na tablecie w celu potwierdzenia obecno$ci na posiedzeniu Komisji. Stwier-
dzam kworum. Informuje wszystkich panstwa oraz goSci, ze che¢ zabrania glosu zdal-
nego nalezy zglaszac poprzez czat w aplikacji Whereby po zalogowaniu sie do pokoju
wideokonferencyjnego.

Zanim przejdziemy do porzadku dziennego, chcialam poinformowac, ze na prosbe
pana ministra Konrada Szymanskiego pkt III dotyczacy Rady Europejskiej rozpatrzymy
jako drugi, natomiast pkt I rozpatrzymy jako ostatni. Czy sg inne uwagi do porzadku?
Nie stysze. Stwierdzam, ze Komisja przyjeta porzadek obrad.

Przechodzimy do rozpatrzenia pkt I, czyli informacji o dokumentach UE, w stosunku
do ktérych prezydium wnosi o niezglaszanie uwag. Sa to nastepujgce dokumenty: w try-
bie art. 7 ust. 4 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. o wspéipracy Rady Ministréw
z Sejmem i Senatem w sprawach zwigzanych z czlonkostwem Rzeczypospolitej Polskiej
w Unii Europejskiej COM(2021) 200; w trybie art. 8 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika
2010 r. COM(2021) 153, 154, 156, 157, 158, 159, 160, 161, 173, 174, 175, 177, 178, 180,
183, 194; w trybie art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. z uwzglednieniem
art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu COM(2021) 169, 170, 171, 172, 176, 197.

Czy do wymienionych przeze mnie dokumentow panstwo postowie cheg zglosi¢ uwagi,
czy tez zgodnie z wnioskiem prezydium mozemy przyjac je bez rozpatrywania? Sprze-
ciwu nie slysze. Stwierdzam, ze Komisja postanowila nie zglasza¢ uwag do wymie-
nionych dokumentow. Na tym zamykam rozpatrywanie pkt I.

Przechodzimy do pkt II, czyli rozpatrzenia w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu
z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. informacji Rady
Ministrow o posiedzeniu Rady Europejskiej, ktore odbedzie sie w dniu 25 maja 2021 r.

Rzad reprezentuje pan minister Konrad Szymanski, minister do spraw Unii Europej-
skiej. Witam pana ministra i bardzo prosze o zabranie glosu. Dziekuje bardzo.

spraw Unii Europejskiej w Kancelarii Prezesa Rady Ministrow Konrad

Dziekuje bardzo. Dziekuje rowniez za przychylenie sie do mojej prosby, jezeli chodzi
o porzadek obrad. O godzinie 12.00 w Senacie rozpoczyna sie posiedzenie polgczonych
komisji w sprawie ratyfikacji decyzji o zasobach wlasnych, w ktérym chciatem wzigé¢
udzial, stad moja proéba.

Jezeli chodzi o samg Rade Europejska, bedzie ona miata miejsce w dniach 24 i 25
maja. Potrwa troche dluzej niz pierwotnie planowano. Szefowie rzadéw rozpoczng dys-
kusje juz 24 maja wieczorem. Do najwazniejszych elementéw tego posiedzenia nalezy
sprawa oczywiScie Covid-19, klimat, stosunki UE-Rosja i umowy miedzy UE a Wielka
Brytanig — stan ich wprowadzania w zycie.

Jesli chodzi o kwestie covidowe, oczywiScie szefowie rzadéw podsumujg sytuacje
w swoich krajach, takze pod kagtem koordynacji na poziomie unijnym. Z polskiego punktu
widzenia do spraw kluczowych nalezy dalsza presja na poprawne, czasowe, efektywne
wykonanie wszystkich uméw APA wobec panstw cztonkowskich, poniewaz widzimy caly
czas problemy, jezeli chodzi o zwiekszanie produkgji i efektywng dystrybucje szczepio-
nek w UE. Zwracamy uwage na to, ze wiele panstw czlonkowskich, na pewno Polska
do nich nalezy, maja znacznie wieksze mozliwosci, jezeli chodzi o prowadzenie efektyw-
nego programu szczepien. Dzisiaj gtéwna przeszkodg w dynamice szczepien jest kwestia
dystrybucji szczepionek. Na réznych etapach to wygladato réznie. Dzisiaj wyglada troche
lepiej, ale wcigz uwazamy, ze to jest sprawa numer jeden. Z tego punktu widzenia Polska

m.cC.
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popiera naciski, takze naciski natury prawnej, w stosunku do wybranych producentéw.
Zwracamy uwage na to, ze w szczegdlnoSci w kontekscie globalnym, ale takze europej-
skim, powinni§my kontynuowaé dyskusje na temat zawieszenia ochrony patentowe;.
Widzimy w tym szanse na wzmozenie produkeji i tym samym dystrybucji szczepionek
w Europie i na §wiecie. Efektywne rozwigzanie problemu szczepien w Europie bedzie
wplywalo na skale zaangazowania UE i na §wiecie w tym wzgledzie. Widzimy w tym
duzy sens. Uwazamy, ze to nie tylko kwestia solidarnosci natury humanitarne;j, lecz
takze sprawa naszego najlepszego interesu bezpieczenstwa, aby UE w wiekszym stop-
niu angazowala sie, jesli chodzi o dystrybucje szczepionek w naszym bliskim i dalszym
sgsiedztwie.

Kolejnym aspektem w tym rozdziale dyskusji bedzie kwestia certyfikatow szczepien.
Chcialem podkresli¢, ze upowszechniajgce sie publicystyczne sformulowanie, odwotujace
sie do pojecia paszportu, jest catkowicie nieuzasadnione i w wiekszym stopniu wprowa-
dza w blad, niz cokolwiek wyjasnia. Swoboda podrézowania w UE pozostaje naczelng
zasadg wspolnego rynku i nikt nie zamierza jej w jakikolwiek sposob ograniczaé. Nato-
miast panstwa czlonkowskie, korzystajgc ze swoich narodowych kompetencji w obsza-
rze zdrowia publicznego, bezpieczenstwa publicznego, zapewne slusznie wprowadzaja,
utrzymujg caly czas, czasami do§¢ daleko idgce ograniczenia, jezeli chodzi o swobode
poruszania sie, w zwigzku oczywiscie z interesem zdrowotnym. Z tym nie ma sensu
zanadto polemizowaé, choc¢ oczywiscie rownolegle prowadzimy prace nad skoordynowa-
nym podejSciem do przyjmowania takich §rodkéw, tak aby one miaty charakter propor-
cjonalny, aby nie szly za daleko.

Natomiast, biorac pod uwage, ze panstwa czlonkowskie maja kompetencje do tego,
aby same rozpoznawaly swoje potrzeby w zakresie bezpieczenstwa zdrowotnego czy
bezpieczenstwa publicznego, nalezy sie liczyé z tym, ze w wielu miejscach w Europie
bedziemy mieli do czynienia w dluzszym czasie z r6znego typu wymaganiami. Takimi
na przyklad, z jakimi spotykamy sie na wielu lotniskach, czyli wymaganie przedstawie-
nia takiego lub innego testu, o takiej lub innej dacie waznosci, po to, aby swobodnie
przekraczac granice na lotniskach. To sie wigze w wielu wypadkach z obowigzkiem kwa-
rantanny w przypadku braku takiego testu. Z tego punktu widzenia wzajemne uznawa-
nie certyfikatow wytwarzanych przez narodowe systemy ochrony zdrowia, powszechne,
gwarantowane prawem nalezy postrzegac jako ulatwienie w swobodzie podrézowania
i tak na to patrzy Polska. Widzimy sens przyjecia i uczestnictwa oczywiScie w tym pro-
gramie certyfikatow szczepien po to, aby podroze, dostepnosc dobr, ustug, w zaleznoSci
od przypadku, rézne panstwa sg w roznym polozeniu i przyjmujg bardzo rézne Srodki,
aby ta dostepnosc byta wieksza, a nie mniejsza. Dlatego jeszcze raz podkre§lam, ze zar-
gon publicystyczny dotyczacy paszportéw szczepien jest catkowicie mylacy. Wrecz prze-
ciwnie — szukamy rozwigzan, ktore mialyby utatwiac, a nie utrudnia¢ podrézowanie.

Kolejna bardzo wazna sprawa z polskiego punktu widzenia to kwestia klimatu.
W grudniu porozumieliémy sie na poziomie Rady Europejskiej, ze na jednym z kolej-
nych posiedzen, bedzie to wlasnie w maju, Rada Europejska przedstawi swoje dalej idace
rekomendacje w innych obszarach niz te uzgodnione do tej pory. Z polskiego punktu
widzenia sg przynajmniej dwie kwestie, ktore caly czas sg przedmiotem dyskusji albo
z Komisja, albo z panstwami czlonkowskimi. Po pierwsze, to nieréwnowaga dystrybucji
uprawnien do emisji CO,, ktérg odczuwa polski przemyst, a druga sprawa to przyje-
cie sprawiedliwej metodologii wyliczania celu w obszarze redukcji emisji w tych sekto-
rach, ktore nie sg objete rynkiem ETS. Chodzi tutaj przede wszystkim o budownictwo,
transport, rolnictwo. W szczegdélnoéci te dwie pierwsze dziedziny sg przedmiotem sporu,
w jaki sposob powinny by¢ traktowane w zakresie swojego wlasnego potencjatu redukcji
emisji. Podkreslamy, ze zte decyzje w tej sprawie moga nasili¢ problem ubéstwa energe-
tycznego. To dotyczy catego regionu Europy Srodkowej, ale takze Europy Poludniowe;.
Dlatego zwracamy uwage na to, aby w tej dystrybucji obcigzen, rozlozeniu obcigzen,
bra¢ pod uwage aspekt socjalny, tak jak bylo to do tej pory, gdzie wskazniki redukgcji byly
zroznicowane takze w zwigzku z PKB per capita.

Kolejna sprawa to strategiczna dyskusja na temat relacji miedzy UE a Rosjg. Polska
oczekuje przedstawienia uporzadkowanego raportu ze strony ESDZ Komisji Europej-

5




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJsi 0o SPRAW UNIl EUROPEJSKIES (NR 65)

skiej na temat relacji UE-Rosja. Oczekujemy réwniez przygotowania raportu, ktory
by pokazywal odporno$¢ na dzialania hybrydowe Rosji, catej UE i poszczegdlnych
panstw. To ma kolosalne znaczenie, poniewaz widzimy wyraznie, ze agresywne dziala-
nia rosyjskie, bezpoérednio widoczne w Czechach i Bulgarii, ale dotykajace calej UE,
agresywne dzialania, destabilizujace dzialania we wschodniej Ukrainie, ale takze w inny
sposob w Motdawii, na Biatorusi, w Gruzji, to wszystko uzasadnia catkowicie zasadniczg
strategiczng dyskusje i strategiczne decyzje. Oczekujemy, ze Rada Europejska potwier-
dzi waznosc¢ pieciu zasad naczelnych, ktére majg rzadzic relacjami miedzy UE a Rosja.
Wsréd tych zasad oprocz kwestii oczywistych, takich jak poszanowanie praw czlowieka
i swob6d obywatelskich, jest rowniez kwestia integralnosci terytorialnej i suwerenno§ci
Ukrainy.

Ostatnim elementem dyskusji na Radzie Europejskiej bedzie stan relacji miedzy UE
a Wielka Brytania. Tutaj nalezy oczekiwa¢ szczegbétowej informacji na temat implemen-
tacji umowy o wspolpracy i handlu, a takze implementacji protokotu irlandzkiego dola-
czonego do umowy wyjsScia Wielkiej Brytanii z UE. Z polskiego punktu widzenia oczy-
wiScie sg to rzeczy strategicznie wazne, poniewaz optujemy za tym, aby po tym okresie
turbulencji, trudnych negocjacji, mozliwie szybko przejs¢ do pragmatycznej wspolpracy
z Wielkg Brytanig, oczywiscie opartej o réwne zasady, w szczegolnoSci w zakresie warun-
kéw konkurencji na rynku. Tym niemniej z politycznego punktu widzenia uwazamy,
ze uporzadkowanie implementacji, w szczegélnoSci tych dwoch aktow, pozwoliloby poli-
tycznie na wieksze otwarcie w sprawach, ktore wykraczajg poza zakres tej umowy, takze
w kwestiach miedzynarodowych, sankcyjnych i bezpieczenstwa.

To sg cztery naczelne, gléwne tematy. Staralem sie zaznaczyc polskie podejscie
do tych czterech tematow. Jezeli sg jakie$ pytania, to bardzo prosze.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):
Bardzo dziekuje, panie ministrze.
Otwieram dyskusje. Czy sg pytania? Bardzo prosze, pani przewodniczgca Pomaska.

Posel Agnieszka Pomaska (KO):

Bardzo dziekuje, pani przewodniczaca. Panie ministrze, chcialam zapytac o te zielone
certyfikaty. Rozumiem, ze one majg ulatwiaé, a nie by¢ przepustka do czegokolwiek.
Tu nasuwa mi sie takie pytanie, jaki jest sens tego. Bo mamy dzisiaj miedzynarodowe
ksigzeczki szczepien. Rozumiem, ze jedyng dodatkowg funkcjg byloby to, ze jesli kto§
przeszed! chorobe, to przez jakis okres tez miatby wpis w takim zielonym certyfikacie czy
takie zaSwiadczenie. Przyznam szczerze, ze innej roznicy nie widze, ale moze o czyms§
nie wiemy.

W zwigzku z tym mam drugie pytanie: Jak bedzie wygladala, czy jest to dyskutowane,
kwestia regulacji r6znych obostrzen czy nawet tych certyfikatow wobec dzieci, ktore jesz-
cze nie moga byc szczepione do 16. roku zycia, czy moze sie zaraz okazac, ze do 12. roku
zycia? Mimo wszystko jednak to bedzie rzeczywiScie przedziwna sytuacja, kiedy rodzice
z dzieémi bedg chcieli gdzie§ wyjechac za granice i zaszczepieni rodzice bedg musieli
z dzieémi i§¢ na test albo zostawiaé dzieci na kwarantannie. Chcialam wiec zapytaé, czy
ten watek dzieci i mlodziezy byt jako§ poruszany. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):
Bardzo dziekuje.
Moze zbierzemy pytania. Czy jeszcze kto§ z panstwa chcial zadaé pytanie? Nie widze.
To w takim razie poprosze o odpowiedzZ na to jedno pytanie. Dziekuje bardzo.

Minister do spraw Unii Europejskiej w KPRM Konrad Szymanski:
Dziekuje. Nie wiem, czy przymiotnik ,,zielony” sie ostanie przy tych certyfikatach, ponie-
waz wiele os6b zwraca uwage na to, ze przynajmniej w europejskim stowniku politycz-
nym przymiotnik ,zielony” sugeruje jaki$ zwiazek z dzialaniami srodowiskowymi czy
tez ekologicznymi. To oczywiScie nie ma zadnego zwigzku. W zwigzku z tym ja tez sobie
zadaje pytanie, dlaczego sie pojawit akurat ten przydomek. Moze zeby wywota¢ ogolnie
pozytywne skojarzenia.
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Natomiast oczywiScie przyktad zottych ksiazeczek, zottych poswiadczen szczepien
jest obecny w naszym zyciu od bardzo, bardzo dawna. Jest to system oparty o poro-
zumienia ONZ. Jednakze dotyczy on wylacznie wybranych krajow. MyS§le, ze glownie
tych, gdzie jest podwyzszone ryzyko choréb malarycznych. Nie ma to wiec zastosowania
w przypadku UE.

Poza tym jest to do§¢ archaiczny system z technicznego punktu widzenia. Certyfikat
na poziomie unijnym, o ktérym mowimy, ma zakladaé nie tylko poSwiadczenie i waznosé
szczepienia, ktora przeciez bedzie mijala po jakims$ czasie. Wszystko na to wskazuje. Jest
to zalezne od ustalen Sci§le medycznych, ale nalezy brac pod uwage to, ze waznosc szcze-
pien bedzie z czasem mijata. Po drugie, ten certyfikat moze poswiadczac rowniez wyko-
nanie testu w wiarygodny sposob tam, gdzie jest wygodnie dla danej osoby. Po trzecie,
ten certyfikat rowniez moze po§wiadczy¢ nabyta odporno§é na skutek przebytej cho-
roby. Ma on wiec znacznie szersze zastosowanie. My$le, ze w szczegblnoSci jego cyfrowa
warstwa moze niezwykle utatwia¢ zycie wielu ludziom. Oczywiscie nikt nie planuje,
aby pozbawi¢ certyfikat wersji papierowej, z uwagi na kwestie dyskryminacyjne, réwno-
Sciowe. Nie wszystkie osoby majg przeciez obowigzek korzystania z narzedzi cyfrowych.
Myséle jednak, ze to jest znacznie bardziej rozwiniety instrument niz zoélte ksigzeczki
znane nam z podrézy do Afryki. Na pewno ma to wiekszy sens, poniewaz jest znacznie
wiecej danych. OczywiScie tutaj tez trzeba wprowadzi¢ pewne ograniczenia. Popieramy
postulat, aby certyfikaty mialy bardzo ograniczony zestaw danych, ale znacznie wiecej
niz tylko fakt jednego czy drugiego szczepienia.

W przypadku dzieci wydaje mi sie, aczkolwiek tutaj na pewno wiecej mogloby powie-
dzie¢ Ministerstwo Zdrowia, ze mamy w UE ujednolicong praktyke, jezeli chodzi o zakres
wiekowy szczepien, wiec nie sadze, aby wobec faktu powszechnego wylaczenia dzieci
z obowigzku szczepien moglo to skutkowaé jakimis ograniczeniami dla os6b podrézuja-
cych z dzie¢mi. To jest sprawa dos¢ powszechna, dos¢ szeroki temat, wiec nie sadze, aby
tego typu sprzeczno$¢ wystapila w implementacji tego wzajemnego uznawania doku-
mentow poSwiadczajacych te trzy aspekty procedur medycznych czy stanu medycznego
osoby podrézujace;j.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):

Bardzo dziekuje.
Jeszcze pani przewodniczaca Pomaska, bardzo prosze.

Posel Agnieszka Pomaska (KO):

Bardzo dziekuje, panie ministrze, za dosy¢ wyczerpujace odpowiedzi. Chciatam tylko
zwroci¢ uwage na ten watek dzieci, bo to nie do konca jest tak. To znaczy, poki co jest
tak, ze niektére kraje juz zwalniajg z obowigzku kwarantanny czy testow po wjezdzie
do danego kraju, a ten obowigzek jest zniesiony na przyklad tylko do 2. roku zycia czy
tylko do 6. roku zycia. Poki co to nie wyglada na to, zeby to bylo ujednolicone, czy zeby
podejécie bylo wspdlne. Po prostu chcialam poprosié o zwrdcenie na to uwagi i podnie-
sienie tej kwestii, bo wydaje mi sie, ze ona w dyskusji publicznej jeszcze nie zaistniala.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):

Bardzo dziekuje.
Jeszcze zglasza sie posel Piecha. Bardzo prosze.

Posel Boleslaw Piecha (PiS):

Dziekuje bardzo. Chcialem pare uwag do tego. Wezoraj mieliSmy posiedzenie miedzy-
parlamentarnych zespoléw dotyczacych zdrowia Grupy Wyszehradzkiej i sa pewne pro-
blemy, panie ministrze. Chciatbym zna¢ stanowisko rzadu w tym zakresie. Ot6z nazywa-
nie tego certyfikatu certyfikatem szczepien nie jest wlasciwe, poniewaz obok szczepienia
bedzie tam rowniez przechorowanie albo obecno$¢ przeciwcial czy negatywny test anty-
wirusowy. To jest kwestia ustanowienia. Sadze, ze jezeli chodzi o dzieci, to sprawa jest
doé¢ prosta, poniewaz UE przyjmie jeden wspolny dokument. Prawdopodobnie bedzie
18 lat, a nie 12, 14, bo te sprawy sie zmieniajg. Dopiero niedawno Europejska Agencja
Lekow EMA dopuscita szczepienia dla mniejszych grup. Tego sie nie boje.
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Jest jednak sprawa Grupy Wyszehradzkiej, a my w Grupie Wyszehradzkiej jesteSmy
i chcemy wspolpracowac. To jest sprawa dwoch panstw — panstw, ktore sie nazywaja
Wegry i Stowacja. Otoz te panstwa dopuszczajg i szczepig dwoma szczepionkami: jedng
chinska i drugg Sputnikiem. Z tego, co wiem, dyskusja toczy sie, ze szczepienie bedzie
honorowane tylko w przypadku, jezeli beda zastosowane szczepionki, ktore zostaty zaak-
ceptowane przez Europejska Agencje Lekow. Z tego, co wiem, ani sputnik rosyjski, ani
chinska, chyba Sinovac, nie zostaly w zadnym wypadku dopuszczone. Jakie bedzie nasze
stanowisko w tej sprawie, bo pewnie Wegrzy — rozmawialem z kolegami wegierskimi
w tej sprawie — bedg to postulowac. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):
Bardzo dziekuje, panie posle.
Czy pan minister chcialby sie odnies¢ do tej wypowiedzi? Bardzo prosze.

Minister do spraw Unii Europejskiej w KPRM Konrad Szymanski:

Tak, chetnie. Z calg pewnoScig nie paszport. Certyfikat szczepien réwniez zgadzam sie —
to za waskie. To jest po prostu mechanizm wzajemnego uznawania dokumentow zwigza-
nych ze stanem zdrowotnym pod katem COVID-19. Rozumiem, ze na potrzeby komuni-
kacyjne musimy mieé¢ bardzo skrotowe i jasne, punktowe nazwy, natomiast tutaj sprawa
jest bardzo wazna, poniewaz kwestie komunikacyjne w kwestii COVID-19 sg kluczowe,
poniewaz w przypadku bledu moga powodowac na przyktad bardzo duze ryzyko dezin-
formacji, bardzo duzy niepokdj, bo przeciez dotyczy to nas wszystkich tak naprawde.

Zwracam wiec uwage na to, zeby z nazewnictwem uwazac, nawet jezeli co§ nam
pasuje, co$ dobrze brzmi, nie zawsze przynosi pozadane efekty. Mozna sobie wyobrazi¢
bardzo ujednolicone stanowisko, jezeli chodzi o szczepienie dzieci, na przyktad prog 18
lat, gdzie dzisiaj juz szczepimy w Polsce osoby mlodsze. Natomiast to moze nie rozwigzac
problemu, jezeli dane panstwo czlonkowskie, jakie§ panstwo X uzna, ze inaczej patrzy
na zagrozenia epidemiczne, zdrowotne, przenoszone przez osoby mlodsze. To jest kom-
petencja narodowa, w zwigzku z czym przy pomocy certyfikatu nie mozemy tutaj niczego
zmieni¢. Mysle, ze faktycznie warto te sprawe podrazy¢, bo nawet jezeli sam certyfikat
zatrzyma sie, dajmy na to, na poziomie lat 18, to moze to powodowac sytuacje, w ktorej
on nie rozwigze problemu rodzin podrézujacych z dzieémi. To wymaga na pewno wyja-
$nienia.

Certyfikat, mimo pierwotnych, na samym poczatku zglaszanych postulatow,
by po§wiadczal jakiekolwiek szczepionki dopuszczone przez dane panstwo czlonkow-
skie, na przyklad w procedurach odrebnych, jak to ma miejsce w przypadku Stowacji
1 Wegier... natomiast dzisiaj jest zupelnie jasne, ze certyfikat unijny bedzie dotyczyt
tylko szczepionek, ktore sg zatwierdzone przez EMA, poniewaz ten certyfikat ma cha-
rakter unijny. Oczywiscie panstwa czlonkowskie, znowu w zwiagzku z wlasng kompeten-
cja w zakresie zdrowia publicznego i porzadku publicznego, moga decydowac sie osobno
na respektowanie jakich$ innych dokumentow, na przyklad wystawionych przez stuzbe
zdrowia, jakie§ instytucje zdrowotne jednego czy drugiego panstwa. Natomiast to jest
zupelnie osobna sprawa. Polska dzi$ kieruje sie przede wszystkim kategoriami dopusz-
czenia przez EMA i w taki sposéb bedziemy traktowali ten certyfikat.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):

Bardzo dziekuje.

Czy jeszcze kto$ z panstwa chcialby zabrac glos? Nie widze. Czy jest sprzeciw wobec
przyjecia do wiadomosci informacji? Nie widze.

Stwierdzam, ze Komisja przyjela do wiadomosci informacje Rady Ministrow
o posiedzeniu Rady Europejskiej, ktore odbedzie sie w dniu 25 maja 2021 r.
Na tym zamykam rozpatrywanie pkt II.

Bardzo dziekujemy, panie ministrze, za udzial w posiedzeniu.

Minister do spraw Unii Europejskiej w KPRM Konrad Szymanski:
Dziekuje bardzo.
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Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):

Przechodzimy do pkt III, czyli rozpatrzenia w trybie art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 8 paz-
dziernika 2010 r. informacji o stanowisku, jakie Rada Ministrow ma zamiar zaja¢ pod-
czas rozpatrywania projektow aktow prawnych UE na posiedzeniu Rady ds. Rolnictwa
i Rybotowstwa (26 i 27 maja 2021 r.), w zwigzku z zasiegnieciem opinii Komisji w tych
sprawach.

Rzad reprezentuje pan minister Ryszard Bartosik, sekretarz stanu w Ministerstwie
Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Pan minister zabierze glos zdalnie. Bardzo prosze.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Ryszard Bartosik:

Pani przewodniczaca... chcialbym przedstawic...

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):

Panie ministrze, nie styszymy pana. Jest jaki$ problem. Nie slyszymy. Teraz styszymy.
Dziekuje.

Sekretarz stanu w MRiRW Ryszard Bartosik:

Witam, pani przewodniczaca. Mam nadzieje, ze teraz bedzie dobrze.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):

Tak, jest w porzadku.

Sekretarz stanu w MRiRW Ryszard Bartosik:

Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, przedstawie informacje o stanowisku, jakie
Rada Ministrow ma zamiar zajag¢ podczas rozpatrywania projektow aktow praw-
nych UE na posiedzeniu Rady ds. Rolnictwa i Ryboléwstwa w dniach 26 i 27 maja
br., a to w zwigzku z zasiegnieciem opinii Komisji w tych sprawach. Wéréd punktow
A do przyjecia bez dyskusji podczas posiedzenia Rady ds. Rolnictwa i Ryboléwstwa
w dniach 26 i 27 maja br. znajduje sie jeden dokument o charakterze legislacyjnym,
pozostajacy w kompetencjach Ministerstwa Spraw Zagranicznych - rozporzadzenie
ustanawiajgce instrument sgsiedztwa oraz wspoélpracy miedzynarodowej i rozwojowe;j.
Wniosek ten ma sygnature COM(2018) 460. Wysoka Komisja rozpatrzyla stanowisko
rzagdowe do tego projektu prawnego w dniu 24 lipca 2018 r. Rzad poprze przyjecie tego
rozporzadzenia.

Natomiast wstepna agenda posiedzenia przewiduje dyskusje na temat dokumentow
legislacyjnych, wchodzacych w skiad projektu WPR po 2020 r. Sa to trzy projekty roz-
porzadzen: rozporzadzenie o planach strategicznych, rozporzadzenie horyzontalne oraz
rozporzadzenie o wspolnej organizacji rynkéw rolnych. Niebawem ming 3 lata, odkad
na forum UE rozpoczely sie prace nad wymienionymi trzema projektami prawnymi,
przedlozonymi przez Komisje Europejskg. Negocjacje reformy wspodlnej polityki rol-
nej znajduja sie obecnie w fazie koncowej. W pazdzierniku ubiegtego roku Rada UE
i PE przyjely swoje stanowiska do projektow pakietu legislacyjnego reform. Otworzyto
to mozliwo$¢ rozpoczecia negocjacji trgjstronnych, czyli tak zwanych trilogéw, ktore
majg doprowadzic do ostatecznego ustalenia ksztaltu tej polityki. Formalne rozpoczecie
trilogow nastapito 10 listopada 2020 r. Od stycznia 2021 r. Rade reprezentuje w tych
negocjacjach prezydencja portugalska.

Na obecnym etapie nie osiggnieto jeszcze calo$ciowego kompromisu. Réownolegle
na najblizszym posiedzeniu Rady odbywa¢ sie bedzie tak zwany supertrilog, obejmu-
jacy wszystkie projekty dotyczace reformy. Rozpocznie sie on 25 maja br. Prawdopo-
dobnie Rada bedzie proszona o ewentualne modyfikacje swojego mandatu na kolejne
etapy negocjacji w ramach supertrilogu. Wérdd istotnych dla Polski obszaréw, ktore beda
przedmiotem tych negocjacji, sg: zielona architektura, ukierunkowanie wsparcia bezpo-
§redniego, oczekiwane przez PE uwzglednienie wymiaru spolecznego w ramach wsp6l-
nej polityki rolnej, dyscyplina finansowa oraz przepisy dotyczace interwencji publicznej
na rynkach rolnych.

Wsrod negocjowanych dokumentéw dotyczacych zielonej architektury znajdujg sie
przepisy w zakresie ekoschematéw i poziomu wydatkéw na nie, normy dobrej kultury
rolnej, zgodnej z ochrong Srodowiska, czyli elementy warunkowosci, a takze przepisy
dotyczace poziomu transferu §rodkow miedzy filarami.
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W zakresie minimalnego poziomu wydatkéw na ekoschematy Polska rozumie
potrzebe kompromisu pomiedzy oczekiwaniami PE. Proponuje przeznaczenie na ten
rodzaj wsparcia 30% platnosci bezposrednich, a stanowiskiem Rady proponowany
poziomo — 20%. Moglibyémy zaakceptowac nieco wyzszy limit wydatkow na ekosche-
maty, ale pod pewnymi warunkami. Sg nimi: limit ten bedzie liczony od koperty ptatno-
Sci bezposrednich przed przesunieciem Srodkow z drugiego filaru, a nie po przesunieciu,
jak chce PE, oraz zachowana zostanie elastyczno$¢ wykorzystania Srodkow z ekoschema-
tow w pierwszych latach ich stosowania. PE opowiada sie za zaostrzeniem norm dobrej
kultury rolnej, zgodnej z ochrong Srodowiska, wchodzacych w zakres warunkowosSci.

Polska jest przeciwna takim zmianom i popiera rozwigzania ustalone w ramach stano-
wiska Rady UE. PE proponuje ograniczenie maksymalnego transferu pomiedzy filarami
do 5% pierwotnych alokacji. W drodze wyjatku panstwa majgce ptatnosci bezposrednie
ponizej Sredniej moglyby przenie§é z drugiego filaru na platnosci bezposrednie do 12%
§rodkéw. Dodatkowo proponuje ograniczenie wykorzystania przetransferowanych érod-
kow do dziatan stuzgcych klimatowi i srodowiska. Polska sprzeciwia sie tym propozycjom
i opowiada sie za utrzymaniem rozwiazan przyjetych na szczycie w sprawie wieloletnich
ram finansowych w lipcu 2020 r., czyli za mozliwoScig przeniesienia do 30% Srodkéw
drugiego filara bez ograniczen co do sposobu ich wykorzystania. Wérod negocjowanych
elementow dotyczacych ukierunkowania wsparcia na ostatnim etapie dyskutowana jest
nadal definicja aktywnego rolnika. Redystrybucja wsparcia czy poziom finansowania
wsparcia zwigzanego z produkcja. Polska moze zaakceptowaé obowigzkowe stosowanie
definicji aktywnego rolnika pod warunkiem, ze wszyscy rolnicy otrzymujacy do 5 tys.
euro bedg uznawani za aktywnych. Ponadto uwazamy, ze weryfikacja, czy wnioskodawca
jest aktywnym rolnikiem, nie powinna wymagac oceny, czy jest on powigzany z innymi
podmiotami oraz czy jeden z tych podmiotow jest aktywnym rolnikiem.

W zakresie redystrybucji wsparcia Polska gotowa jest poprzeé rozwigzanie kompromi-
sowe, zgodnie z ktorym panstwo musialoby stosowaé przynajmniej jeden z trzech instru-
mentéw: dumping, degresywno§é, ptatnoSci lub ptatnosé redystrybucyjng. W przypadku
platnosci redystrybucyjnej uwazamy jednak, ze rozwigzania proponowane przez PE nie
spelniaja swojej roli i sg mato elastyczne. Istotng dla Polski sprawa jest maksymalny
poziom finansowania wsparcia zwigzanego z produkcjg. PE proponuje obnizenie putapu
na wsparcie zwigzane do 12% koperty ptatnosci.

Polska, podobnie jak Rada, popiera utrzymanie obecnego putapu wynoszacego 15%.
Ponadto z obszarem ukierunkowania wsparcia Iagczymy nasze poparcie dla stanowiska
PE w zakresie przejSciowego wsparcia krajowego. PE proponuje tutaj utrzymanie wyso-
kosci tego wsparcia na stalym poziomie 50% z roku 2013 oraz mozliwo§é uaktualnienia
okresu bazowego. Rada opowiada sie za stopniowym wygaszaniem tego rodzaju wsparcia
i utrzymaniem odleglego okresu referencyjnego.

Sprawg bardzo istotng dla PE jest uwzglednienie wymiaru spolecznego wspoélnej poli-
tyki rolnej. PE proponuje rozwiazanie udzielania wsparcia beneficjentom wspoélnej poli-
tyki rolnej z weryfikacjg przestrzegania przepisow prawa pracy i praw zatrudnionych
pracownikéw. Polska, jak wiekszo§¢ panstw czlonkowskich, sprzeciwia sie takiemu roz-
wigzaniu, poniewaz powodowaloby ono zwiekszenie obcigzen administracyjnych, szcze-
gblnie wynikajgcych z potrzeby rozbudowania systemu kontroli i sankgji.

W zakresie rezerwy rolnej Polska popiera stanowisko Rady wynikajgce z porozumie-
nia w sprawie wieloletnich ram finansowych na lata 2021-2027 uzgodnionego przez sze-
fow panstw i rzgdow UE na szczycie w lipcu 2020 r.

Szanowna pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, w dyskusji pomiedzy Radg i PE
pozostaja nadal elementy rozporzadzenia wspélnej organizacji rynkéw dotyczace inter-
wencji i stabilizowania rynkéw. W tym obszarze Polska opowiada sie za propozycjami
PE, dotyczacymi utworzenia obserwatorium rynkéw produktéw rolnych, utworzenia
mechanizmu wczesnego ostrzegania przed sytuacjg kryzysowa, rozszerzenia zakresu
sektoréw objetych interwencjg rynkowa czy wydluzenia okresu prowadzenia interwencji.

Od poczatku negocjacji trojstronnych Polska opowiada sie za przyjeciem propono-
wanych przez PE zmian zapewniajgcych zachowanie rownych warunkéw konkuren-
cji w relacjach z krajami trzecimi. Popieramy propozycje PE ukierunkowane na lepsza

m.cC.
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ochrone unijnego rynku przed importem, w tym przed importem, ktéry nie spelniat unij-
nych standardéw produkcji rolnej. Ma to szczegblne znaczenie w konteksScie wdrazania
strategii ,,Od pola do stotu” i strategii na rzecz bioréznorodnosci. Rada i Komisja Euro-
pejska oceniajg jednak wiele propozycji PE w tym obszarze jako niezgodne z podejSciem
rynkowym czy tez jako niezgodne z zasadami WTO i umowami miedzynarodowymi.

Supertrilog rozpoczynajacy sie 20 maja przynie$¢ moze rozstrzygniecia w obszarach
pozostajacych jeszcze do dyskusji. Ambicjg prezydencji portugalskiej jest doprowadzenie
podczas trilogu do porozumienia w sprawie reformy. Prezydencja zapowiada, ze negocja-
cje beda trwaly do skutku. Pani przewodniczaca, bardzo dziekuje za uwage.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):

Bardzo dziekuje.

Otwieram dyskusje. Czy sg pytania? Nie widze.

Stwierdzam, ze Komisja przyjela do wiadomos$ci informacje o stanowi-
sku, jakie Rada Ministrow ma zamiar zaja¢ podczas rozpatrywania projek-
tow aktow prawnych UE na posiedzeniu Rady ds. Rolnictwa i Rybolowstwa
w dniach 26 i 27 maja 2021 r., w zwigzku z zasiegnieciem opinii Komisji w tych
sprawach w trybie art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. Czy jest
sprzeciw? Nie widze. Na tym zamykam rozpatrywanie pkt III.

Bardzo dziekujemy, panie ministrze.

Przechodzimy do pkt IV, czyli rozpatrzenia w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu
z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. Komunikatu Komisji
do Parlamentu Europejskiego, Rady Europejskiej i Rady ,,Inkubator HERA: wsp6lne
antycypowanie zagrozen zwigzanych z wariantami COVID-19” (COM(2021) 78 wersja
ostateczna) i odnoszacego sie do niego stanowiska rzadu.

Rzad reprezentuje pani minister Anna Golawska, podsekretarz stanu w Minister-
stwie Zdrowia. Bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Zdrowia Anna Golawska:

Dziekuje bardzo. Szanowna pani przewodniczgca, szanowni panstwo postowie, przedsta-
wiam stanowisko rzgdu odnoénie do Komunikatu Komisji do Parlamentu Europejskiego,
Rady Europejskiej i Rady ,,Inkubator HERA: wspdlne antycypowanie zagrozen zwig-
zanych z wariantami COVID-19”. Jest to dokument o charakterze pozalegislacyjnym,
ktory przedstawia plan gotowosci do ochrony biologicznej, ktory stanowi etap wstepny
przed utworzeniem unijnego urzedu ds. reagowania kryzysowego w sytuacji zagroze-
nia zdrowia. Gléwne elementy planu to ustanowienie agencji, ktorej zadaniem bedzie
szybkie wykrywanie wariantow wirusow, szybkie dostosowanie szczepionek, utworzenie
europejskiej sieci badan klinicznych, szybkie zatwierdzanie przez organy regulacyjne
zaktualizowanych szczepionek oraz nowej infrastruktury produkcyjnej lub infrastruk-
tury o zmienionym przeznaczeniu, a takze umozliwienie zwiekszenia produkcji istnie-
jacych dostosowanych lub nowych szczepionek przeciwko COVID-19.

Podstawowym celem inkubatora HERA ma by¢ zapewnienie, aby UE mogta szybko
zabezpieczy¢ dostep do szczepionek w niezbednej iloSci oraz stawiac czolo zagrozeniom
zwigzanym z wariantami wirusa. Z uwagi na niepewno$c co do powodzenia w znalezie-
niu odpowiednich nowych, dostosowanych szczepionek w ramach inkubatora HERA
nalezy w pierwszej kolejnosci utatwiac¢ i wspiera¢ kilka réwnoleglych projektow, tak
aby okre§li¢ i rozwija¢ najbardziej obiecujace potencjalne szczepionki. Nalezy zapewnié
dostepnosé zdolnosci produkeyjnych, aby umozliwic¢ produkcje nowych lub dostosowa-
nych szczepionek i ich dostawe na duzg skale.

Kluczowe w tym wzgledzie pozostanie dobre funkcjonowanie jednolitego rynku
z niezakloconymi tancuchami dostaw oraz swobodnym przeplywem. Inkubator HERA
ma pelni¢ funkcje integrujaca i scalajacag dotychczas funkcjonujgce oérodki badan i prze-
mystu w krotkim i §rednim okresie przed powolaniem do zycia agencji HERA.

Przedstawiony plan zaklada mozliwos¢ przelozenia przez Komisje wnioskow legi-
slacyjnych dotyczacych miedzy innymi dostosowania ram regulacyjnych w przypadku
dopuszczenia do obrotu szczepionek skutecznych w przypadku nowych wariantow
COVID-19, a opartych o szczepionki juz istniejace.

11




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJsi 0o SPRAW UNIl EUROPEJSKIES (NR 65)

Polska powinna poprzeé utworzenie inkubatora HERA oraz aktywnie angazowac
sie w te inicjatywe na mozliwie wielu ptaszczyznach. Umozliwi to wniesienie istotnego
wkladu w rozwdj calego europejskiego systemu biobezpieczenstwa oraz szybkie zabez-
pieczenie dostepu naszego kraju do szczepionek w niezbednej iloSci, aby stawié¢ czoto
zagrozeniom zwigzanym z wirusami. Dotychczas utworzona zostata grupa robocza,
w sklad ktorej wchodzi rowniez przedstawiciel MZ. W ramach tej grupy beda wypraco-
wywane szczegblowe rozwigzania i zadania tej instytucji, jak réwniez projekty aktow
prawnych, ktére Komisja Europejska zamierza pod koniec roku przedstawic do publicz-
nej informacji. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):

Bardzo dziekuje, pani minister.
Posltem sprawozdawcg do tego dokumentu jest pan poset Bolestaw Piecha. Prosze.

Posel Boleslaw Piecha (PiS):

Dziekuje bardzo, pani minister. Dziekuje bardzo, pani przewodniczaca. Ja bym chcial
tylko krétko podkresli¢ role i znaczenie tego inkubatora HERA. Ten pomyst ma juz wiele
lat. To nie jest jakie$ pierwsze podejscie do tego typu rozwigzan dotyczacych wzajemnej
informacji, ale i wspolpracy w zakresie zagrozen zdrowotnych o charakterze paneuro-
pejskim. W tym wypadku to jest akurat COVID, ktoéry to przyspieszyl. Pierwsze takie
podejscie byto bodajze 10 lat temu. Wtedy Polska nie chciata uczestniczy¢, a bylo to zwig-
zane z tak zwang Swinska grypa. Tu kamyczek do ogrodka naszych poprzednikow. Jakos
wtedy nie chcieli, bo nie chcieli nawet szczepionki kupic, w zwigzku z tym nie uczestni-
czyli w tym, co bylo wtedy inkubatorem HERA.

Dzisiaj to jest szereg dzialan, ktore maja spowodowac, ze po pierwsze, bedziemy mieli
dobrg informacje dotyczacg roznego rodzaju wiruséw, bakterii i roznych innych zagrozen
biologicznych, przy czym te badania beda w jakis$ sposob analizowane w jednym centrum
i tym centrum bedzie HERA. Podobne organizacje istniejg w duzych panstwach. W Sta-
nach Zjednoczonych od wielu lat dziala system, ktory my bedziemy nasladowac, ale tez
musze powiedzie¢, ze Chinczycy tez nas wyprzedzili, jezeli chodzi o UE, bo tez maja
takg agencje, ktora zbiera wszelkie informacje i wszelkie mozliwe badania naukowe,
eksperymenty medyczne itd. To nie tylko szczepionka, jak pani minister powiedziala,
ale rowniez to, co jest zwigzane z bezpieczenstwem zdrowotnym. W polskim przypadku
od zwyklej maseczki... Z tym przeciez byla afera na poczatku, bo wszyscy sobie wyry-
wali z ragk maseczki. Generalnie gdzie one byly produkowane? W Chinach. Europa jako$
zaspala. Potem szyli wszyscy, w réznych kierunkach, ale na poczatku to tylko Chiny
i tylko Daleki Wschod. Z drugiej strony to rowniez respiratory. Te respiratory, mimo
ze mamy duzych europejskich producentéw respiratoréw, to i tak cze$c zaopatrzenia szla
z innych krajow, i to krajow weale nie takich tanich, bo Stany Zjednoczone tanie nie sg.

W zwigzku z tym to ma by¢ ogélny inkubator, wymiana pogladéw i jednoczes$nie
zbieranie informacji po to, zeby sie przygotowac do przyszlych zagrozen pod wzgledem
zakupowym, leczniczym itd. OczywiScie to ma szersze znaczenie réwniez w antybioty-
koterapii. W Europie ro$nie zagrozenie juz nie wirusem, ale chorobami bakteryjnymi,
ktorych bakterie sg odporne na antybiotyki. Antybiotykéw nie ma. Nie chce powiedzied,
ze nie bedzie, bo to nieprawda. Beda, ale za jakis$ czas, jezeli HERA zacznie dobrze pra-
cowac. W zwigzku z tym w pelni sie zgadzam ze stanowiskiem przedstawionym przez
rzad. Ciesze sie, ze rzad w tych pracach uczestniczy, bo jednak musimy byé w pierw-
szej linii tego, co sie nazywa reaserch, badania i rozwdj. Musimy by¢ w pierwszej linii.
Mamy ogromny potencjat kliniczny do badan réznego szczebla, i w badaniach podstawo-
wych, i w badaniach specjalistycznych szpitala, mamy okre§lone zespoly doS§wiadczen.
Dobrze, zeby nasi naukowcy réowniez uczestniczyli w tych przedsiewzieciach europej-
skich. Co prawda suma przeznaczona na ten inkubator nie jest zbyt wielka, ale 200 mln
euro bodajze w réznych konstelacjach i mozliwo§ciach finansowych na ziemi nie lezy.
Popieram w pelni to stanowisko. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):
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Bardzo dziekuje za te ciekawe informacje.

m.cC.
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Czy jeszcze kto$ z panstwa chcialby sie odniesé? Nie widze. Czy kto§ zglasza sprzeciw
wobec decyzji Komisji o przyjeciu do wiadomosci tej informacji? Nie widze.

Stwierdzam, ze Komisja przyjela do wiadomosci informacje rzagdu na temat
dokumentu o sygnaturze COM(2021) 78 wersja ostateczna i odnoszacego sie
do niego stanowiska rzadu. Na tym zamykam rozpatrywanie pkt IV.

Bardzo dziekujemy pani minister za obecnos¢ i za informacje. Dziekujemy bardzo.

Przechodzimy do pkt V, czyli rozpatrzenia propozycji tematéw do planu pracy Najwyz-
szej I1zby Kontroli na 2022 r. Posel Dariusz Rosati zglosit cztery tematy do planu pracy
NIK. Czlonkowie otrzymali propozycje drogg mailowg. Czy kto§ z panstwa ma uwagi
do tych propozycji? Zglasza sie posel Golojuch, bardzo prosze.

Posel Kazimierz Golojuch (PiS):

Wysoka Komisjo, szanowna pani przewodniczgca, szanowni panstwo, te propozycje,
ktore zostaly zgloszone przez pana posta Rosatiego, chcialbym pokrétce omowic, ale
na poczatku przypomnie¢, ze do zakresu dziatan Komisji do Spraw Unii Europejskiej
nalezy przede wszystkim to, co jest zwigzane z czlonkostwem Polski w UE, czyli opi-
niowanie aktéw prawnych, propozycji Komisji Europejskiej, a takze niektorych kandy-
datur na niektore stanowiska w UE. Te propozycje, ktore zostaly przedstawione przez
pana posla, nie naleza do dzialan naszej Komisji. Chociazby takie jak weryfikacja cie-
plowni geotermalnej w Toruniu w ramach wspierania, wytwarzania i dystrybucji energii
pochodzacej z odnawialnych zrédet czy Krajowy Plan Odbudowy, bo przypomne, ze on
dopiero zostal przestany do Komisji Europejskiej i nie zostaly jeszcze przeprowadzone
pelne prace ratyfikacyjne w naszym parlamencie. Tutaj mysle, ze te prace i zgloszenia,
ktore nastgpily, kwalifikujg sie przede wszystkim do Komisji Energii, Klimatu i Akty-
wow Panstwowych, a takze Samorzadu i Polityki Regionalnej. Zglaszam taki wniosek,
sprzeciw wobec przyjecia tych propozycji do planu kontroli NIK.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):
Jest sprzeciw.
Pani przewodniczaca Pomaska, prosze.

Posel Agnieszka Pomaska (KO):
Bardzo dziekuje, pani przewodniczgca. Chcialam ztozy¢ sprzeciw wobec sprzeciwu, czyli
wniosek dokladnie odwrotny. Z tego, co widzialam, postowie w sprawie propozycji kon-
troli nie byli zbyt aktywni. Prosze mnie poprawi¢: Czy pan posel Rosati byl jedynym,
ktory zglosit propozycje?

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):
Tak, byt jedyny.

Posel Agnieszka Pomaska (KO):

Byt jedynym. I kazda z tych propozycji jest zwigzana z przedmiotem dzialan naszej
Komisji, jak panstwo przejrza te tematy. OczywiScie zdaje sobie sprawe z tego, ze dzi-
siaj sg pewne albo nawet bardzo powazne obawy przed dzialalnoscig NIK, ale niezalez-
nie od tego, kto stal na czele NIK, zawsze NIK byla tez podstawa do wyciggania przez
nas, przez parlamentarzystow konkretnych wnioskow, zeby pewne dzialania uspraw-
nié¢, polepszyc. Czasem oczywisScie te kontrole konczg sie wnioskami do prokuratury,
ale od tego jest NIK, zeby wskazywane przez parlamentarzystéw instytucje, dziatania
po prostu kontrolowaé. Zglaszam wiec wniosek przeciwny. Jak rozumiem, bedziemy
to glosowali.

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):
Tak, bedziemy glosowali, ale zanim przejdziemy do glosowania, po pierwsze, pani prze-
wodniczgca, zwracam uwage, ze w poprzednich latach, kadencjach, ta Komisja nie
zglaszala. Kto byl wtedy przewodniczgcym Komisji? Pani, pani przewodniczaca, wiec
pozwole sobie od§wiezy¢ pamiec. To po pierwsze.

Posel Agnieszka Pomaska (KO):
Ale nikt nie bronit panstwu sktadaé takich wnioskow.
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Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):

Pani rowniez nikt nie bronit. To po pierwsze. Po drugie, uzasadnienie posta Golojucha
jest ze wszech miar sluszne. To nie sg tematy na te Komisje. Jeden z tych tematow
jest zupelnie kuriozalny, poniewaz panstwo chcg kontrolowaé to, co blokuja w Senacie.
Najpierw uchwalmy, a potem wspdlnie wszyscy transparentnie bedziemy kontrolowac.
Zatem, jeSli chcg panstwo zglasza¢ tematy do NIK, nic nie stoi na przeszkodzie, tylko
trzeba to robi¢ prawidlowo. Sg inne Komisje. Mogg panstwo zglosic przez nie, jak row-
niez bezpo§rednio, wiec prosze nie moéwié, ze kto§ ma tutaj problem z tym, zeby byla
przeprowadzona kontrola. Kazdy o taka kontrole moze wystapié¢, natomiast apelujemy,
zeby na przysztosc robié¢ to w sposob prawidlowy.

Przystepujemy do glosowania. Prosze panstwa, kto jest za przyjeciem propozycji zgto-
szonych przez... Przepraszam? Nie sltysze. Nie slysze, panie poSle, o co pan pyta.

Posel Kazimierz Golojuch (PiS):

Przepraszam. Czy przy pomocy urzadzenia, czy przy pomocy tabletu?

Przewodniczaca posel Anita Czerwinska (PiS):
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Pan przy pomocy tabletu albo urzadzenia, ktére ma pan przed soba.

Dobrze, prosze panstwa. Przystepujemy do glosowania. Kto z pan i panéw postow jest
za zaakceptowaniem zgloszonych tematow dla NIK przez posta Dariusza Rosatiego? Kto
jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal?

Zamykam glosowanie. Sg wyniki. Glosowalo 25 os6b: za byto 9, przeciw byto 16, nikt
sie nie wstrzymal. Stwierdzam, ze propozycje nie uzyskaly zgody Komisji.

Czy kto$ z panstwa chciatby zglosi¢ inne tematy, propozycje? Nie widze.

Stwierdzam, ze Komisja nie zglosila zadnych propozycji tematéw do planu
pracy NIK na rok 2022. Na tym zamykam rozpatrywanie pkt V.

Przechodzimy do pkt VI, czyli sprawy biezgce. Informuje, ze kolejne posiedzenie
Komisji zaczniemy w tej sali o godz. 13.00. Czy kto§ chciatby zabraé glos w tym punkcie?
Nie widze. Na tym zamykam rozpatrywanie pkt VI.

Informuje, ze na tym porzadek dzienny zostal wyczerpany. Protokél dzisiejszego
posiedzenia bedzie wyltozony do przejrzenia w sekretariacie Komisji w Kancelarii Sejmu.

Zamykam posiedzenie Komisji. Dziekuje bardzo i do zobaczenia na Komisji o godzi-
nie 13.00.

m.cC.




