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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Spraw Zagranicznych (nr 77)

26 stycznia 2022 .

Komisja Spraw Zagranicznych, obradujgca pod przewodnictwem posta Marka
Kuchcinskiego (PiS), przewodniczagcego Komisji, rozpatrzyta:

— pierwsze czytanie poselskiego projektu uchwaty w sprawie solidarnosci
z Ukraing (druk nr 1961),

— pierwsze czytanie przedstawionego przez Prezydium Sejmu projektu
uchwaly w sprawie wezwania panstw cztonkowskich Paktu Pétnocnoatlan-
tyckiego oraz Unii Europejskiej do wsparcia Ukrainy w obliczu dziatan

i mozliwej agresji Federacji Rosyjskiej (druk nr 1962).

W posiedzeniu udzial wzieli: Szymon Szynkowski vel Sek sekretarz stanu w Ministerstwie Spraw
Zagranicznych wraz ze wspolpracownikami.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Artur Kucharki i Marcin Chorzewski
- z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Ewelina Roguska i Adam Nieweglowski
- legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

Otwieram posiedzenie Komisji Spraw Zagranicznych. Witam panie poslanki i panow
postow. Witam réwniez pana ministra Szymona Szynkowskiego vel Seka, sekretarza
stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych, oraz pozostalych gosci.

Prosze panstwa, prosze o zalogowanie sie. Przypomne panstwu, ze czeSc z panstwa
postéw jest obecna na sali, ale cze§é bierze udzial w posiedzeniu Komisji zdalnie, wiec
przytocze wlasciwg regulaminows formute. Informuje, ze posiedzenie zostalo zwolane
przez marszalek Sejmu na podstawie art. 198j ust. 2 regulaminu Sejmu i bedzie prowa-
dzone z wykorzystaniem §rodkéw komunikacji elektronicznej umozliwiajacych porozu-
miewanie sie na odleglo§é. Potrzebne informacje otrzymali panstwo w poczcie elektro-
niczne;j.

Przypominam, ze poslowie, czionkowie Komisji, obecni na sali obrad Komisji glosujg
przy uzyciu urzadzenia do glosowania za pomoca legitymacji poselskiej, natomiast posto-
wie biorgcy udzial zdalnie glosujg za pomoca iPadéw.

Sprawdzimy kworum. Prosze czlonkow Komisji o zalogowanie sie do systemu do glo-
sowania i naci$niecie dowolnego przycisku - za, przeciw lub wstrzymanie sie, oczywiscie.
Czekamy. Dobrze. Czy juz wszyscy panstwo oddali glos? Pan posel Nitras tez oddat glos,
tak? Aha, dobrze. Prosze panstwa, sprawdZmy wiec, czy mamy kworum. Prosze o poda-
nie wynikow.

Prosze panstwa, mam informacje od pracownikéw Kancelarii, ze kworum jest, tylko
nie tego widzimy. Wedtug listy obecnosci takze jest kworum. Stwierdzamy kworum.
Za chwile do protokotu dopiszemy liczbe postow biorgcych udzial w posiedzeniu.

Prosze panstwa, panstwo otrzymali porzadek dzienny. Sg w nim dwa dokumenty,
projekty uchwat.

Przepraszam, wroce — gtosowato 25 postéw, wiec mamy kworum.

Pierwsze czytanie poselskiego projektu uchwaty. To jest oczywiscie porzadek dzienny.
Zajmiemy sie czytaniem projektu uchwaly w sprawie solidarno$ci z Ukraing, druk
nr 1961. Przedstawicielem wnioskodaweéw jest posel Maciej Konieczny. Drugi doku-
ment jest przedstawiony przez prezydium Sejmu. Odbedziemy pierwsze czytanie
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uchwaly w sprawie wezwania panstw czlonkowskich Paktu PéInocnoatlantyckiego oraz
Unii Europejskiej do wsparcia Ukrainy w obliczu dziatan i mozliwej agresji Federacji
Rosyjskiej, druk nr 1962. Przedstawicielem wnioskodawcow, czyli w imieniu prezydium
Sejmu, projekt uchwaly bedzie uzasadnia¢ pani marszalek Sejmu Malgorzata Gosiew-
ska. Przystepujemy do rozpatrzenia punktéw porzadku dziennego.

Projekty zostaty skierowane do naszej Komisji do pierwszego czytania dzisiaj, czyli
w dniu 25 stycznia 2022 r., przez marszalek Sejmu. Zgodnie z art. 37 ust. 4 regulaminu
Sejmu, pierwsze czytanie moze sie odby¢ nie wcze$niej niz sibddmego dnia od dnia dore-
czenia postom druku projektu, chyba ze Sejm lub Komisja postanowig inaczej. W zwiazku
z tym, ze w przypadku obu rozpatrywanych dzisiaj drukow termin siedmiodniowy nie
uplynal, proponuje, aby Komisja wyrazita zgode na jego skréocenie. Jezeli nie ustysze
sprzeciwu, uznam ze Komisja wyrazila taka zgode, zeby przeprowadzic pierwsze czyta-
nie tych projektow ustaw na dzisiejszym posiedzeniu. Dziekuje bardzo.

Z formalnego punktu widzenia do om6éwienia mamy jeszcze jedng kwestie. Pierwsze
czytanie kazdego z projektow powinno by¢ przeprowadzane osobno, ale, szanowni pan-
stwo, oba projekty sg zbiezne tematycznie, zatem proponuje, zeby$my po wystuchaniu
kolejno obu przedstawicieli wnioskodawcow dyskutowali nad nimi wspdlnie. Sprzeciwu
nie stysze.

Przypominam, ze zgodnie z art. 39 ust. 1 regulaminu Sejmu pierwsze czytanie obej-
muje: uzasadnienie projektu przez wnioskodawce oraz debate w sprawie ogdlnych zasad
projektu, pytania postéw i odpowiedzi wnioskodawcy. Prosze zatem, idgc w kolejnosci
drukoéw, przedstawiciela wnioskodawcow z druku nr 1961 pana posta Macieja Koniecz-
nego o przedstawienie projektu uchwaly.

Posel Maciej Konieczny (Lewica):

Dziekuje, panie marszatku, Wysoka Komisjo, szczesliwie oba te druki okazaly sie kom-
plementarne, to znaczy, nie tyle nie ma miedzy nimi sprzecznosci, co sie uzupetniaja,
wiec mysle, ze bez wiekszych probleméw powinniSmy wyjsc z tej Komisji ze wspolnym
drukiem, ktéry, mam nadzieje, zostanie takze przez Sejm przyjety przez aklamacje,
o ile bedzie taka mozliwo$¢. Projekt, ktory mam przyjemnoéé prowadzic, zwraca uwage
przede wszystkim na to, ze stawkg eskalacji grozby wojny, agresywnych dziatan hybry-
dowych Federacji Rosyjskiej wobec Ukrainy nie jest wojna sama w sobie, ale uczynienie
z Ukrainy kraju w pelni zaleznego od Rosji, kraju wasalnego, kraju, ktory nie bedzie
mial wyboru swojej drogi. To znaczy, ze zablokowanie Ukrainie mozliwoéci wstepo-
wania do struktur zachodnich - w mojej uchwale wymieniona byla Unia Europejska,
wczesniej w rozmowie rozmawialiémy o tym, ze warto by bylo dopisa¢ takze do tego
akapitu, ktory chcialbym uwzgledni¢ we wspdlnym projekcie, takze NATO. Uchwale
te przedkladaliSmy w przekonaniu, ze wazne jest, zeby polski parlament jednoznacznie
powiedzial, ze Ukraincy sami i tylko oni powinni decydowaé o swoim losie i o wyborze
swoich sojuszy. Jezeli spoleczenstwo ukrainskie wybierze droge zachodnia, bedzie dgzylo
do integracji ze strukturami Zachodu, to UE i NATO muszg by¢ na to otwarci i parla-
ment polski jednoznacznie méwi, tutaj zacytuje, ze: ,,Spoleczenstwo ukrainskie ma petne
prawo decydowaé o swojej przyszloséci. Droga Ukrainy do czlonkostwa w UE i NATO
musi pozosta¢ otwarta, a prawo ubiegania sie o akcesje jest bezdyskusyjne”. Ten frag-
ment w mojej ocenie bezproblemowo mozna wigczy¢ do projektu prezydialnego. Pierw-
szy akapit z projektu, ktory przedtozylem, pokrywa sie w petni z tym, co jest w projekcie
prezydialnym, wiec nie ma potrzeby go uwzgledniac, i z drobnymi poprawkami, ktérych
polaczenie tych dwoch projektow by wymagato, mysle, ze z korzyscig dla uchwaly mozna
bytoby je polaczyc. W tym wypadku proponowalbym, zeby drugi akapit projektu Lewicy
stal sie przedostatnim akapitem projektu prezydialnego. OczywiScie co do szczegolow,
to juz przy wlaSciwym procedowaniu to wszystko wyjdzie. Mam wiec nadzieje, ze jako
Komisja wyjdziemy stad z jednym projektem uchwaly, ktory pézniej jednomyslnie zosta-
nie przyjety przez Sejm. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

Dziekuje panu przewodniczgcemu. W wypowiedzi pana przewodniczacego sg juz kon-
kretne propozycje. W tej chwili poprosze pania marszalek Malgorzate Gosiewska
o przedstawienie projektu z druku nr 1962.

Posel Malgorzata Gosiewska (PiS) - spoza skladu Komisji:

Dziekuje, panie marszatku. Wysoka Komisjo, uzasadnienie przedstawione przez kolege
w zasadzie w wiekszoSci wyczerpuje argumenty, ktérymi kierowalo sie prezydium Sejmu,
proponujac takg uchwate. Uchwata proponowana przez prezydium Sejmu jest szersza,
zawiera jeszcze dodatkowe argumenty, chociazby ten zwigzany z gazociaggiem Nord
Stream 2, co uwazam, ze jest bardzo istotne. Niestety propozycja zmierzajaca do tego,
by projekt przyjety zostal przez aklamacje, nie moze by¢ zrealizowana, bo byl sprzeciw
na konwencie w wykonaniu przedstawiciela Konfederacji. Byla propozycja zmiany w tej
uchwale, z ktorg prezydium Sejmu sie nie zgadzalo, stad taka procedura, stad skiero-
wanie tego projektu do prac w Komisji. Rozumiem, ze te prace zakonczg sie stosownym
sprawozdaniem.

Propozycja potaczenia tych projektéw rzeczywiscie zostala tu wypracowana przy stole
i wydaje sie sensowna. Jako bazowy projekt zostal potraktowany projekt prezydialny,
ktéry w ramach prezydium Sejmu byl przyjety w konsensusie, ktory jest wiasnie szerszy,
a wiec w gruncie rzeczy wazne jest to, ze udalo nam sie wspélnie — ponad podziatami
— wypracowac rozwigzanie, tak by nie doprowadzac do niepotrzebnej dyskusji i wojny
wewnatrzpolskiej w kontekscie Ukrainy, sytuacji, z jakg zmierza sie nasz sgsiad i wyka-
zania naszego solidarnego wsparcia w tym zakresie. Tak ze wydaje mi sie, ze propozycja
polaczenia obu projektéw wypracowana, jak méwie, tutaj przy stole, ponad podziatami,
jest dobra. Pozwole sobie ja po tych zmianach w calosci odczytaé, panie marszatku.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

Wiasnie. Wydaje mi sie, ze w pierwszym czytaniu powinna wybrzmiec jej tresc, a przy-
najmniej propozycja. Prosze bardzo.

Posel Malgorzata Gosiewska (PiS) - spoza skladu Komisji:

Ale polaczone juz, tak? Ten wypracowany tekst?

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

Pani marszalek, wedle pani uznania.

Posel Malgorzata Gosiewska (PiS) - spoza skladu Komisji:

,Uchwala Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia w sprawie wezwania panstw czlon-
kowskich Paktu Pélnocnoatlantyckiego oraz Unii Europejskiej do wsparcia Ukrainy
w obliczu dziatan i mozliwej agresji Federacji Rosyjskie;j.

Sejm Rzeczypospolitej Polskiej z niepokojem obserwuje dziatania Federacji Rosyjskiej
wymierzone przeciwko Ukrainie. Aktywno§¢ ta stwarza powazne ryzyko wywolania
konfliktu zbrojnego, ktorego skutki stanowig zagrozenie dla interes6w Rzeczypospolitej
Polskiej. Dzialania Federacji Rosyjskiej zmierzajg do zdestabilizowania Europy Srodko-
wej. Apelujemy do rzadéw panstw NATO i Unii Europejskiej o udzielenie wszechstron-
nego wsparcia dla Ukrainy, ktora znalazla sie w obliczu wojny oraz o stanowcza reakcje
panstw czlonkowskich Unii Europejskiej i Organizacji Paktu Péinocnoatlantyckiego
w przypadku agresji Federacji Rosyjskie;j.

Jednym z wyrazow obecnego kryzysu jest presja energetyczna Rosji skierowana prze-
ciw panstwom UE i z nig stowarzyszonym. Sprzeciwiamy sie uruchomieniu gazociagu
Nord Stream 2, ktory rozbija jednosé europejskg wobec agresywnych dziatan Federacji
Rosyjskie;j.

Sejm Rzeczypospolitej Polskiej wyraza sprzeciw wobec polityki Federacji Rosyjskiej,
godzacej w prawo miedzynarodowe oraz burzacej tad i pokéj w Europie. Do§wiadczeni
historig XX wieku, uznajemy za nasz obowigzek —jako kraju cztonkowskiego Organizacji
Paktu Péinocnoatlantyckiego oraz Unii Europejskiej — wezwanie naszych sojusznikéw
i partnerow do podjecia solidarnych dziatan zmierzajgcych do zazegnania grozby wybu-
chu konfliktu zbrojnego w Europie.
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Ukraina jest panstwem suwerennym, wolnym i demokratycznym. Integralnosc jej
granic i prawo do samostanowienia narodu ukrainskiego nie moga by¢ w zaden sposob
naruszane ani kwestionowane. Spoleczenstwo ukrainskie ma prawo decydowac o swojej
przyszlosci. Droga Ukrainy do czlonkostwa w Unii Europejskiej i NATO musi pozostaé
otwarta, a jej prawo do akcesji jest bezdyskusyjne.

Sejm Rzeczypospolitej Polskiej apeluje do parlamentéw panstw cztonkowskich Paktu
Péinocnoatlantyckiego oraz Unii Europejskiej o podjecie wszelkich inicjatyw zmierzaja-
cych do wsparcia Ukrainy”.

Tak brzmiataby polgczona wersja, wypracowana ponad podzialami politycznymi.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dziekuje bardzo, pani marszalek. Czy przedstawiciel rzgdu, pan minister Szymon Szyn-
kowski vel Sek chcialby zabraé glos? Czyli innymi slowy, prositbym o opinie rzadu w tej
kwestii.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych Szymon Szynkowski vel Sek:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo postowie, co do zasady po pierwsze, bardzo
dziekujemy i niezwykle cenne bedzie to, jezeli uda sie Komisji, a nastepnie Sejmowi,
wypracowac wspolny projekt uchwaly, ktory zostanie poparty przez jak najwieksza liczbe
postéw. Zostanie poparty, jezeli nie jednomyS$lnie, to gremialnie. To jest bardzo wazny
sygnal zewnetrzny. Chcialbym to doceni¢ w imieniu resortu. Zupelnie inny wymiar
majg uchwaly przyjete wlasnie w ten sposob. Po drugie, nie mamy zasadniczo uwag
do wspo6lnego wypracowanego tekstu. Jest jedynie pewna moja watpliwo§é, ale pozo-
stawiam to do uznania panstwa poslow, czy w pierwszym akapicie, w zdaniu ostatnim,
w ktorym moéwi sie, ze: ,,Apelujemy do rzadéw panstw NATO i UE o udzielenie wszech-
stronnego wsparcia dla Ukrainy, ktora znalazla sie w obliczu wojny oraz o stanowczg
reakcje panstw cztonkowskich Unii Europejskiej i Organizacji Paktu Péinocnoatlantyc-
kiego w przypadku agresji Federacji Rosyjskiej” — czy to zdanie nie stwarza takiego wra-
zenia, ze dopiero o te stanowczo$c apelujemy w sytuacji, gdy bedziemy mieli do czynienia
z agresjg. Wydaje mi sie, ze naszym oczekiwaniem juz teraz powinna by¢ stanowczosc.
Wiec po prostu skréocenie o ten fragment: ,,w przypadku agresji Federacji Rosyjskiej”
poddaje pod rozwage panstwa. Tym bardziej ze pozniej, w kolejnym akapicie, wybrzmie-
wajg agresywne dzialania Federacji Rosyjskiej, wiec jakby nie unikamy tego stowa. Taka
jest moja refleksja w tej sprawie.

Natomiast chciatem jeszcze...

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Przepraszam. Kazdemu z panstwa udziele glosu. Panie ministrze, prosze.

Sekretarz stanu w MSZ Szymon Szynkowski vel Sek:

Pozostawiam oczywiScie decyzje panstwu postom. To jest moja opinia. Natomiast jeszcze
jedng rzecz uwazam za istotna, poniewaz jest to apel do parlamentéw panstw cztonkow-
skich Paktu Péinocnoatlantyckiego oraz UE. Istotne jest, zeby ten apel dotart do parla-
mentow wszystkich tych panstw. Oczywiscie MSZ i jego placowki sa do dyspozycji, zeby
przekazaé ten apel w zaleznosci od decyzji ostatecznej Sejmu. JesteSmy do dyspozycji
pani marszalek. Wazne jest, zeby rzeczywiScie ten apel dotart, nie tylko do przestrzeni
publicznej w Polsce, ale do wszystkich parlamentéw panstw czlonkowskich, bo ta per-
spektywa, powiedzmy sobie szczerze, w parlamentach panstw czlonkowskich nie dla
wszystkich jest tak oczywista jak u nas w Polsce. Warto wiec, zeby polska perspektywa
byla znana. Tyle z mojej strony, panie przewodniczacy. Dziekuje panstwu.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dziekuje bardzo. Kto z panstwa chcialby zabrac glos? Prosze bardzo, pan posel Maciej
Konieczny, potem pan Stawomir Nitras, potem pan Pawel Zalewski.

Posel Maciej Konieczny (Lewica):
Chcialbym zaproponowa¢ rozwigzanie tej watpliwosci. By¢ moze wystarczy zamienié
slowo ,,w przypadku” na ,,w obliczu”, bo agresja nie dotyczy wojny. Agresja to jest szer-
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szy termin. Jezeli powiemy w obliczu rosyjskiej agresji, to bedzie dotyczylo to rowniez
aktualnych agresywnych dzialan Rosji wobec Ukrainy. Proponowalbym, jezeli to pan-
stwu pasuje, zmienic ,w przypadku” na ,w obliczu”.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

Dziekuje. Pan posel Stawomir Nitras, prosze bardzo.

Posel Slawomir Nitras (KO):

Chcialem wyrazi¢ rado§¢, ze udalo sie tak szybko doprowadzi¢ do tego wspdlnego pro-
jektu. Nawet pewien urok miala ta szybka praca tutaj, nasza wspdlna. Zgadzam sie
z tym, co powiedzial pan minister. Wydaje mi sie, ze sensowne jest to wykreslenie.
To utatwia odczytanie naszych intencji. Nie pozostawia watpliwosci, nie stanowi ele-
mentu krytyki, ktéry méogliby byé tak odebrany. Natomiast pragne tez zwrocié uwage,
panie ministrze, ze nasz apel i wezwanie jest, jak stusznie pan zauwazyt, do parlamen-
tow krajow czlonkowskich UE, jak réowniez do rzadéw, wiec gdybySmy przekazywali
to stanowisko, to po pierwsze, chcialbym, zeby rzad wzigl sobie to stanowisko do serca
i zeby pomogl przekazaé¢ rowniez rzadom panstw czlonkowskich wspomnianych organi-
zacji. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

Dziekuje bardzo. Pan poset Pawel Zalewski.

Posel Pawel Zalewski (Polska2050):

Dziekuje bardzo. Przylaczam sie do stéw pan posta Nitrasa. To bardzo cenna, dobra
inicjatywa. Dobrze rowniez, ze w pigtek bedzie mialo miejsce posiedzenie Rady Bez-
pieczenstwa Narodowego w tej kwestii. Chcialem tu zwrdci¢ uwage na jednag kwestie,
ktora nie zostala poruszona w tej uchwale, ale nie proponuje zmiany, bo ta uchwala jest
dobra, wysoko ja cenie. Ale warto pamietac o rzeczy nastepujacej: otoz, ze dzisiaj Ukra-
incy walczg nie tylko i nie przede wszystkim o swoja niepodleglo$é, ale takze o rzeczy,
ktore dla Polakow sa niezwykle bliskie. Walcza o rzady prawa i o demokracje, dlatego
ze to wlaénie system korupcyjny i brak demokracji byl przez lata instrumentem podpo-
rzgdkowywania Ukrainy przez Rosje. Dla Polakow te wartosci sg bardzo bliskie i mysle,
ze w tym kontek§cie czy tez przez pryzmat tego celu, identyfikujemy sie jeszcze silniej
z dgzeniami wolno$ciowymi Ukraincow. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

Dziekuje bardzo. Kto z panstwa postéw chcialby zabraé¢ glos? Przypominam, ze jeste-
Smy w trakcie pierwszego czytania. Poprawki czy uwagi wynikajgce chocby z glosu
pana ministra i zgloszenia pana posta Koniecznego mozemy nanie$¢ w drugim czyta-
niu, bo bedziemy chyba przeprowadzac je poprzez przyjmowanie akapitu po akapicie,
prawda? Zamiast artykulu po artykule. MoglibySmy to tam umieszczac, ale panstwo
majag dowolno$c. Moga panstwo i teraz zabrac glos w tej sprawie. Prosze, pan poset Bar-
toszewski.

Posel Wladystaw Teofil Bartoszewski (KP):

Chcialem zauwazy¢, panie marszalku, ze tak sie sklada, ze cala Komisja Spraw Zagra-
nicznych od dluzszego czasu méwi jednym glosem w sprawach polityki wschodniej. Mie-
dzy nami nie ma tu zadnych réznic. To, ze ten dokument udalo sie blyskawicznie prze-
formulowaé w koalicji miedzypartyjnej, jest rowniez tego wynikiem. Jest pewien poziom
zaufania i dos§wiadczenie pracy Komisji Spraw Zagranicznych, za co panu marszatkowi
dziekuje, bo chce to pokazaé do protokotu, ze jednak ta Komisja dziata bardzo sprawnie
1 propanstwowo.

Mysle, ze pan minister ma racje, oczywiscie, i pan przewodniczacy Konieczny tez
ma racje, ze jezeliby zmieni¢ w paragrafie ,przypadek” na ,joblicze”, to nie bedziemy
musieli usuwacé znacznej czesci tego akapitu, bo inaczej musieliby$my go zdrowo pociac,
bo nie da sie wycia¢ ostatnich trzech stéw, gdyz wtedy nie miatoby to sensu. To jest takie
do$¢ kompromisowe.
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Natomiast co do pana posta Zalewskiego, ja bym tu korupcji nie mieszal. Wiem, ze jest
to glowny problem na Ukrainie, ale to wplywaloby bardziej na naszg krytyke obecnej sytu-
acji panstwa ukrainskiego niz na krytyke Federacji Rosyjskiej, wiec nie robitbym tego.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Kroétkie ad vocem, prosze. Pan posetl Zalewski.

Posel Pawel Zalewski (Polska2050):

Panie posle, zostalem zle zrozumiany. Przede wszystkim doceniam fakt, ze po rewo-
lucji godnoéci na Ukrainie rozpoczeta sie realna wojna z korupcja, ze ten mechanizm
wertykalu korupcyjnego przenoszony przez Janukowycza z Rosji na Ukraine zostal
zniszczony. To, ze ta choroba nie zostala w petni wyleczona, jest faktem, niemniej jed-
nak Ukraina wyglada dzisiaj zupelnie inaczej i Ukraincy walczg z korupcja. A walka
z korupcja na Ukrainie zawsze oznaczala walke o niezalezno$¢. Powtarzam: nie chce
tego wprowadzac do tej uchwatly, a moje stowa nie byly skierowane przeciwko wspoélcze-
snej Ukrainie, ktorej wysitki dotyczace walki z korupcjg doceniam.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dziekuje bardzo, ale wydaje mi sie, ze tak zrozumieliSmy panska wypowiedz, troche
w szerszym konteks$cie. Dziekuje panu postowi Bartoszewskiemu za te stowa, ale musimy
pamietac, ze pracowaliSmy calym zespolem, cala Komisja, a to znaczy, ze wszyscy czlon-
kowie Komisji, tak to odbieram, rozumiejg stan rzeczy. I to jest bardzo wazna rzecz.
Teraz pan przewodniczacy Pawel Kowal, potem pan poset Krystian Kaminski.

Posel Pawel Kowal (KO):

Przejde juz moze do rzeczy redakeyjnych, czyli do zdania, nad ktorym debatujemy. Ja bym
proponowal tak: ,,Apelujemy do rzgdow panstw NATO i Unii Europejskiej — a pdzniej
zmieni¢ tryb z »udzielenie« na »udzielanie«, bo my tu jesteémy w troche niezrecznej
sytuacji, bo juz dzisiaj wiemy, ze tej pomocy troche idzie, zeby to nie zostalo odebrane,
jakby$my jej po prostu nie widzieli, wiec wydaje mi sie, ze lepszy bedzie tryb »udzielanie«
— wszechstronnego wsparcia”. A pézniej wydaje mi sie, ze wystarczajgce byloby zamie-
nienie slow ,,w przypadku” na slowo ,,wobec”. Stowa ,,w obliczu” juz sg uzyte w zdaniu
wyzej. Jezeli zamienimy ten tryb warunkowy ,,w przypadku” na ,wobec”, to po pierwsze,
pokazemy, ze akty agresji juz obecnie maja miejsce, poniewaz to, co sie dzieje jest aktem
agresji wobec Ukrainy. To chyba tyle. To zdanie brzmiatoby w taki sposob: ,, Apelujemy
do rzadow panstw NATO i Unii Europejskiej o udzielanie wszechstronnego wsparcia
dla Ukrainy, ktora znalazla sie w obliczu wojny oraz o stanowczg reakcje panstw czton-
kowskich Unii Europejskiej i Organizacji Paktu Pélnocnoatlantyckiego wobec agres;ji
Federacji Rosyjskiej”.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dziekuje bardzo. Pan poset Krystian Kaminski, prosze bardzo.

Posel Krystian Kaminski (Konfederacja):
Chcialbym zwréci¢ uwage na dwie rzeczy, a moze na trzy. Po pierwsze, stowa ,, wszech-
stronnego wsparcia”. Co by to mialo oznaczaé? To jest moim zdaniem bardzo daleko
i czy nie wystarcza nam po prostu ,,wsparcia dla Ukrainy”? Wszechstronne moze ozna-
cza¢ od dyplomacji, do wysytania wojska. Nie wiem, czy az tak daleko chcemy siegac.
Po prostu ,,wsparcie”. Ja bym w ogole zakonczyl, tak jak zresztg chyba pan minister
mowil, na ,jorganizacji Paktu Poélnocnoatlantyckiego”, bo dalsze rozcigganie w przy-
padku agresji, to tez musieliby$my zdefiniowac te agresje — czym jest. Czy dopiero, jak
by powiedzial prezydent Biden, przekroczenie granicy, czy to juz jest rodzaj agresji, czy
w ktorym momencie.

Posel Pawel Kowal (KO):

Na to pytanie, panie po§le, mamy odpowiedz, poniewaz granica Ukrainy juz dawno
zostala przekroczona.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Panie przewodniczacy, bo sg kolejne glosy.
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Posel Krystian Kaminski (Konfederacja):
Spézniliémy sie o osiem lat.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Nie wpadajmy w stowo. Prosze bardzo.

Posel Krystian Kaminski (Konfederacja):
Tak ze ja bym tutaj skreslit ,,wszechstronnego” i zakonczy! na ,,Paktu Péinocnoatlantyc-
kiego”. I na sam koniec pytanie, w ostatnim zdaniu, czy nie powinniémy jednak mimo
wszystko jako cel glowny definiowaé pokoj w Europie. ,,I podjecie wszelkich inicjatyw
zmierzajgcych do pokoju w Europie”, a nie do wsparcia Ukrainy. Bo naszym celem, mam
nadzieje, nie jest stanie po jednej ze stron, tylko doprowadzenie do tego, ze bedzie pokdj
w Europie.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dziekuje bardzo. Pan posel Maciej Konieczny i pdzniej pan poset Nitras. Prosze bardzo.

Posel Maciej Konieczny (Lewica):

Chcialbym sie tu nie zgodzi¢ z przedméwceg. To znaczy, pokdj jest niezwykle cenny
i powinniSmy do niego dazy¢, natomiast celem uchwaly, ktorg zglasza Lewica, w tym
akapicie, ktory znalazl sie w docelowej uchwale, jest wskazanie, ze celem Federacji
Rosyjskiej nie jest wojna. Jest podporzgdkowanie sobie Ukrainy. Jest pozbawienie spo-
leczenstwa ukrainskiego prawa do decydowania o sobie. Oczywiscie mozemy zalozy¢,
ze to nie jest dla nas warto$¢. Rozumiem, ze jest pewna tradycja historyczna, bliska
postowi Kaminskiemu, ktora z tego wychodzi. Ale jest tez tradycja chociazby lewicy
niepodlegtosciowej w Polsce i walki za wolno§¢ waszg i nasza, ktora wskazuje jednak
na to, ze prawo spoleczenstw do samostanowienia jest wartoscig samag w sobie. I mnie
jest to bardzo bliskie. Dlatego zalezy mi na tym, zeby jednak nie definiowa¢ w ten spo-
sob. Tak samo nie mam problemu z agresja Federacji Rosyjskiej. Myéle, ze warto jednak
to powiedziec¢, zeby nie definiowaé wasko agresji. Bo to jest takie powiedzenie, ze OK.,
na razie nie trzeba pomagaé, bo jest spoko, a dopiero jak czolgi wjada, to nie bedzie
spoko. Wiec w obu wypadkach pozostalbym przy wcze$niejszych ustaleniach znad sto-
lika. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dziekuje bardzo. Posel Stawomir Nitras.

Posel Stawomir Nitras (KO):

Troche zaczynamy wtos na czworo dzieli¢, ale moze w tym przypadku rzeczywiScie warto.
Ja nie wiem, czy do konca rozumiem intencje pana posta Kowala, ale mi sie to sformu-
fowanie ,,udzielanie” a nie ,,udzielenie”, szczerze méwigc, Srednio podoba. Bo ja to tak
czytam: o udzielenie wszechstronnego wsparcia, dlatego ze nikt nie kwestionuje dotych-
czasowego wsparcia, ale mowimy o udzieleniu, dlatego ze mozemy uznawac, ze dotych-
czasowe wsparcie nie jest wystarczajace albo ze bedzie potrzeba udzielania wiekszego.
Ale stuchajgc cie, Pawel, uwazam, ze nalezy sie powaznie zastanowi¢ nad koncowka
tego zdania. i albo wyrzucamy, tak jak proponowal pan minister, albo jezeli zostawiamy
to zdanie w tej tresci, to chyba nie powinni$my pisac ,,w przypadku agres;ji”, bo jak stusz-
nie zauwazyle$, ta agresja juz miata miejsce, tylko na przyklad ,, wobec agres;ji”.

Posel Malgorzata Gosiewska (PiS) - spoza skladu Komisji:
Pawet mowit ,wobec”.

Posel Stawomir Nitras (KO):
Aha, to przepraszam. To tu sie zgadzam. Natomiast wydaje mi sie, ze to ,udzielenie”,
jakby na przyszlo$¢, a nie obecne, bym zostawil, bo ono méwi o kolejnych instrumen-
tach. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dziekuje bardzo. Wiecej glosow w dyskusji nie widze.
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Posel Pawel Kowal (KO):
Panie przewodniczacy, je§li mozna jeszcze jedno zdanie.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Prosze bardzo, pan poset Pawet Kowal.

Posel Pawel Kowal (KO):
Jezeli warunkiem poparcia Konfederacji jest jakie$ zdanie na temat pokoju, to ja moge
sprobowac sformulowaé jakie§ zdanie dotyczace pokoju opartego o tad miedzynaro-
dowy. Ono sie na pewno zmieSci w tej uchwale. Szczegdlnie ze mamy jednobrzmiacy
apel Koéciotow — lacinskiego, grekokatolickiego — ktory odwotuje sie do spolecznej nauki
Koéciota. My nie jesteSmy przeciwko pokojowi.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Panie posle, prosze do mikrofonu.

Posel Krystian Kaminski (Konfederacja):
Ja po prostu zwrdcilem uwage na to, ze jak sie tak formutuje, to koncowe zdanie jest
podsumowaniem wszystkiego, wiec moim zdaniem w podsumowaniu warto zaznaczyc,
ze wartoScig, jakg chcemy osiagnac, jest pokoj w Europie, a nie stanie po jednej ze stron.
Uwazam po prostu, ze to by bylto stusznym podsumowaniem.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Prosze panstwa, kolejne glosy. W pierwszej kolejnosci pierwszy méwca pan Grzegorz
Schetyna, p6zniej pan posel Bartoszewski.

Posel Grzegorz Schetyna (KO):
Sugerowalbym, zebySmy zamykali te dyskusje, bo zaczniemy rozbiera¢ kazde zdanie
i nie znajdziemy porozumienia. Mimo dobrych intencji posta Kowala prositbym, zeby$my
to zamkneli i nie prowadzili tej dyskusji. JesteSmy juz bardzo blisko, wiec dopiszmy to,
co jest oczekiwane, i przeglosujmy projekt.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Ja bym tez zachecal, bo zgadzam sie z glosem pana Schetyny. Prosze, pan posel Barto-
szewski.

Posel Wladystaw Teofil Bartoszewski (KP):
To ja, panie przewodniczacy, tylko krotko. Katastrofa dla Polski, jak rowniez katastrofa
dla Ukrainy byloby takie pokojowe rozwigzanie tego problemu, ze Putin ma wlasnego
wasala, ktorego usadzit w Kijowie, i zarzadza Ukraina z Moskwy. W sposob pokojowy,
czyli bez interwencji zbrojnej. To byloby katastrofalne rozwigzanie dla obu narodéw
i dla Europy. Wiec ja rozumiem intencje i pana posla, i biskupéw — nie bede przeciwko
biskupom walczy! z pokojem - ale zeby to przypadkiem nie zostalo tak zrozumiane.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dziekuje. Czyli mozna powiedzieé, ze konczymy: ,wsparcia Ukrainy i utrzymania
pokoju”. I to, i to zrobié. Zamykam juz dyskusje. Jeszcze glos?

Posel Pawel Kowal (KO):
Mam propozycje. Moze zla, ale sprobujmy.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Prosze bardzo.

Posel Pawel Kowal (KO):

Akurat to stanowisko biskupéw, panie po§le Bartoszewski, bylo twardo osadzone
na ziemi. Mozemy sprobowac rozwazyc¢ takie zdanie, moge je zglosic jako poprawke. Naj-
wyzej panstwo odrzuca. ,,Sejm Rzeczypospolitej Polskiej za wartos¢ nadrzedng uznaje
pokdj oparty o zasady prawa miedzynarodowego”. Wtedy to rozwiazuje kwestie, ktorej
boi sie posel Bartoszewski. To zdanie mogloby na przyktad na zasadzie kompromisu
otwierac ostatni akapit, czyli nie by¢ ostatnim zdaniem, ale otwiera¢ go. Nie wiem, sta-
ram sie znalez¢ takie rozwigzanie, zeby mie¢ pewnosc, ze Konfederacja to tez poprze.
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Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dziekuje bardzo. Teraz regulaminowo poprositbym wnioskodawcow o odniesienie sie
do tych uwag, czyli moze zaczne od pani marszalek Gosiewskiej. Prosze bardzo.

Posel Malgorzata Gosiewska (PiS) - spoza skltadu Komisji:
Zeby juz nie przedluzac tej dyskusji i jak najszybciej pdj§é dalej z procedowaniem
uchwaly, ja tylko jedno stowo. Pan poset Kowal wierzy w dobre intencje, ja nie do konca.
Dla mnie ceng pokoju nie moze by¢ sprzedanie Ukrainy, a wiec moze jednak zostawmy
to, co udato nam sie wspélnie uzgodnié, i idzmy dalej. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dziekuje. Czy pan posel Maciej Konieczny chciatby co$ jeszcze dodaé?

Posel Maciej Konieczny (Lewica):
Zgadzam sie w pelni z marszalek Gosiewskg w tej kwestii. MySle, ze jezeli chodzi
o to pierwsze zdanie, to bym poszed! przy tym, ze niech bedzie to ,,udzielenie”, bo poset
Nitras mnie przekonal, i zrobic ,,wobec agresji Federacji Rosyjskiej”. Jest to najprost-
sze rozwigzanie, ktore posunie sprawe do przodu, o ile nie bedzie tu jakich§ wiekszych
watpliwosci.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dziekuje bardzo. Moge wiec stwierdzi¢, zamykajac dyskusje, ze zakonczyliSmy pierwsze
czytanie projektu z druku nr 1961 i projektu z druku nr 1962. Wnosze o niezwloczne
przystgpienie do rozpatrzenia projektow. Nie stysze sprzeciwu. Jak méwilem, zgodnie
z artykutem regulaminu, projekty powinni§my osobno procedowaé, ale juz z dyskusji
w pierwszym czytaniu wynika, ze wylania sie jeden projekt, a wiec czy musimy to for-
mulowac, ze jest projekt bazowy? Chcialem zapytac¢ Biuro Legislacyjne.

Legislator z Biura Legislacyjnego Adam Nieweglowski:
Szanowna Komisjo, rozumiem, ze pierwsze czytanie zostalo zamkniete. W tym momen-
cie, zapewne konsensualnie, powinna by¢ zgoda na to, aby wsp6lnie, bo decyzja o wsp6l-
nym rozpatrzeniu projektéw powinna by¢ dopiero w tym momencie, a nastepnie o wybo-
rze projektu bazowego. Rozumiem, ze poslowie co do zasady w wiekszosci ze sobg sie
zgadzajg, natomiast p6zniej prosilibySmy o procedowanie: tytut i akapit, przynajmniej
po akapicie, zeby to bylo pézniej porzadnie zrobione w sprawozdaniu.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Tak. Zatem, jak rozumiem, konsensualnie przyjeliémy, tak jak mowi pan mecenas z Biura
Legislacyjnego, wspdlng prace nad oboma projektami. Rozumiem, ze godzimy sie, zeby
projektem bazowym byl projekt przedstawiony przez prezydium Sejmu i w takim razie
mozemy przystapi¢ — bo sprzeciwu nie slysze — do rozpatrzenia wedlug zgloszonej pro-
cedury. Przystepujemy do pracy akapit po akapicie, ale najpierw zaczniemy od tytutu.
Prosze bardzo, Biuro Legislacyjne.

Legislator Adam Nieweglowski:

Szanowna Komisjo, w takim razie mamy taka uwage do tytulu, poniewaz w tresci pro-
jektu uchwaty pojawia sie pojecie Paktu Polnocnoatlantyckiego. Jest to pojecie potoczne,
ale uzywane, uprawnione. Natomiast raz mamy mowe o Pakcie Pélnocnoatlantyckim,
a raz o Organizacji Paktu Pélnocnoatlantyckiego. Tutaj rozwigzania widzimy dwa: albo
wszedzie tam, gdzie jest mowa o Pakcie Polnocnoatlantyckim mowié¢ tylko o Pakcie
Péinocnoatlantyckim, bez Organizacja, a jezeli chcemy podaé pelng nazwe, to bySmy
mowili Organizacja Traktatu Péinocnoatlantyckiego, poniewaz wtedy juz wychodzimy
poza potoczng nazwe i uzywamy nazwy oficjalnej, czyli Organizacja Traktatu Péinocno-
atlantyckiego. Taka jest sugestia. Pytanie, jaka jest wola Komisji.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Chcialbym, zeby§my wprowadzili oficjalng nazwe, czyli Traktatu.

Legislator Adam Nieweglowski:
Organizacja Traktatu Péilnocnoatlantyckiego. Tam gdzie byta mowa o Pakcie Pétnocno-
atlantyckim bedzie Organizacja Traktatu Péinocnoatlantyckiego.
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Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Tak. Biuro Legislacyjne juz zapisuje, zeby wszedzie tam, gdzie to wystepuje, poprawic.

Legislator Adam Nieweglowski:
Naturalnie. Jeszcze tylko chcialem powiedziec...

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Czy jest zgoda? Nie ma sprzeciwu. Dobrze.

Legislator Adam Nieweglowski:
Jeszcze tylko chcialem powiedzieé, ze dwukrotnie uzyto skrétu NATO, ale jest to dopusz-
czalne. Skrot NATO bedzie. Natomiast tam, gdzie jest Pakt Pélnocnoatlantycki, bedzie
Organizacja Traktatu PéInocnoatlantyckiego. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dziekuje bardzo. Prosze panstwa, czy do tytulu uchwaty... Prosze bardzo, posel Nitras.
Prosze panstwa, tutaj jest pytanie: w obliczu dziatan i mozliwej agresji. Pan proponuje
usung¢ wyraz ,,mozliwej”, tak? Przepraszam, prosze zaproponowac jakas$ zmiane. Tylko
mikrofon, panie posle.

Posel Stawomir Nitras (KO):
Proponuje, aby wykresli¢ stowa ,,dzialan’” i ,mozliwej”. Zostaje ,,do wsparcia Ukrainy
w obliczu agresji Federacji Rosyjskiej”.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Czy sa uwagi? Biuro Legislacyjne, prosze.

Legislator z Biura Legislacyjnego Ewelina Roguska:
Mam propozycje. W takim razie moglabym odczytac tres¢ akapitu pierwszego, wiacz-
nie z uwagami, ktére majg Biuro Legislacyjne i sejmowi jezykoznawcy. Chyba ze same
uwagi?

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Prosze pani, jeszcze jesteSmy przy tytule.

Legislator Ewelina Roguska:
Przy tytule? Myslatam, ze przy akapicie.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

Chodzi o to, ze w drugim wierszu tego tytulu jest propozycja skre§lenia wyrazow ,,dzia-
tan” i ,mozliwej”. Czyli zostalby taki fragment: ,,Ukrainy w obliczu agresji Federacji
Rosyjskiej”. Czy sg uwagi? Rozumiem, ze mozemy przyjac¢ taka propozycje. Dobrze.
Czyli przypomne, jeszcze raz przeczytam tytul: ,w sprawie wezwania panstw czlonkow-
skich Organizacji Traktatu Pélnocnoatlantyckiego oraz Unii Europejskiej do wsparcia
Ukrainy w obliczu agresji Federacji Rosyjskiej”. Dobrze. Nie ma sprzeciwu. Rozumiem,
ze tytul zatwierdziliSmy. Przechodzimy do akapitu pierwszego.

Posel Pawel Kowal (KO):
Chcialbym tylko co$ dodaé, bo pojawialo sie pytanie. W takim razie przez agresje rozu-
miemy calo§¢ dzialan Federacji Rosyjskiej, od interwencji zbrojnej i aneksji Krymu?

Posel Pawel Zalewski (Polska2050):
Tak, ona trwa.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dobrze. Przechodzimy do akapitu pierwszego. Pani mecenas proponuje odczytanie pel-
nej treSci akapitu pierwszego, tak? Prosze bardzo.

Legislator Ewelina Roguska:
To znaczy, rozumiem, ze do tego druku bedzie zgloszona poprawka o tresci akapitu
pierwszego. Moze przeczytam. Mamy dwie propozycje. W wyrazeniu ,,wsparcia dla Ukra-
iny” propozycja jezykowa jest ,,wsparcia Ukrainie”. Czyli ,,udzielenie wszechstronnego
wsparcia Ukrainie, ktora znalazla sie w obliczu wojny” przecinek. To sa te dwie uwagi
jezykowe. Natomiast calo§¢, jak rozumiem, brzmialaby: ,,Sejm Rzeczypospolitej Polskiej
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z niepokojem obserwuje dzialania Federacji Rosyjskiej wymierzone przeciwko Ukrainie.
Aktywnosc ta stwarza powazne ryzyko wywotania konfliktu zbrojnego, ktérego skutki
stanowig zagrozenie dla intereséw Rzeczypospolitej Polskiej. Dziatania Federacji Rosyj-
skiej zmierzaja do zdestabilizowania Europy Srodkowej. Apelujemy do rzadéw panstw
NATO i Unii Europejskiej o udzielenie wszechstronnego wsparcia Ukrainie — przecinek
- ktora znalazla sie w obliczu wojny — przecinek — oraz o stanowcza reakcje panstw
czlonkowskich Unii Europejskiej i Organizacji Traktatu PéInocnoatlantyckiego -1 tutaj
— wobec agresji Federacji Rosyjskiej”.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Wobec... Prosze dokonczyc¢. Prosze dokonczy¢.

Legislator Ewelina Roguska:
,, Wobec agresji Federacji Rosyjskiej”. Tak brzmi koncéwka zdania. Natomiast ten prze-
cinek uzasadniony jest tym, ze wyrazy ,ktora znalazla sie w obliczu wojny” stanowia
wtracenie. Stad taka propozycja jezykowa.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Aha, stad przed wyrazem ,,oraz” jest przecinek, tak? Jest to zgodne...

Legislator Ewelina Roguska:
Taka byla uwaga sejmowych jezykoznawcow.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Rozumiem. Prosze bardzo, panstwo slyszeli tresé. Uwaga pana poslta Zalewskiego, bar-
dzo prosze.

Posel Pawel Zalewski (Polska2050):

Propozycja moja jest nastepujgca. Bazujac na tym, co pani powiedziala, aby z dwoéch
zdan zrobi¢ jedno w nastepujacy sposéb. Mowie o zdaniu drugim i trzecim. To jest pro-
pozycja. ,,Aktywno§¢ ta stwarza powazne ryzyko wywolania konfliktu zbrojnego - i teraz
skre§lamy — ktorego skutki stanowig zagrozenie dla interesow Rzeczypospolitej Pol-
skiej”. Rozumiem, ze patrzymy szeroko, méwimy o Europie. To jest oczywiste, ze inaczej
bySmy o tym nie rozmawiali. Dalej: ,,i zmierzajg do zdestabilizowania Europy” - juz bez
,Europy Srodkowej”, tylko Europy.

Posel Pawel Kowal (KO):
Nie wiem, czy dobrze rozumiem te propozycje, ale z mojego punktu widzenia...

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Przepraszam, chwileczke. Chcialem wszystkich panstwa poslow, ktorzy biorg udzial
w Komisji zdalnie, poinformowac, ze otrzymali panstwo projekty uchwal poczta elek-
troniczng. Dlatego tez, jezeli kto§ chcialby sie wigczyc do dyskusji badz §ledzié te zmiany,
to prosze siegnac¢ do poczty elektronicznej. Teraz pan posel Pawet Kowal.

Posel Pawel Kowal (KO):

Moje stanowisko w tej sprawie jest takie, ze powinniémy w dokumentach dotyczacych
sytuacji na Ukrainie pokazywaé interesy europejskie, pokazywac szerszy kontekst, ale
ze wzgledu tez na komunikacje i debate wewnatrzpolska podkreslaé, ze to sg rzeczy, ktore
godza w interesy Rzeczypospolitej Polskiej. To jest tez kwestia dialogu ze spolteczenstwem
i pokazywania, ze to, co dzisiaj robi Federacja Rosyjska wobec Ukrainy, a takze skutki
tego, moga mie¢ bardzo istotny i bezposredni wplyw na interesy kazdego obywatela, nawet
nie abstrakcyjnych tworéw panstwowych, tylko po prostu kazdego konkretnie. Mysle,
ze w debacie, ktora sie w Polsce toczy, bardzo brakuje tego argumentu.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dziekuje. Poset Radostaw Fogiel, potem posel Stawomir Nitras.

Posel Radostaw Fogiel (PiS):
Ja bym mial propozycje, bo rzeczywiScie zgadzam sie z przewodniczacym Kowalem,
ze wyraz ,wewnetrzny” jest istotny — wydzwiek wewnetrzny — ale tez to sformutowanie
w tym momencie jest sugerujace, ze ten apel do rzgdow UE i NATO jest tylko i wylacz-
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nie wynikiem zagrozenia intereséw. Proponowalbym wiec te formute, ktorg przewodni-
czacy Zalewski zaproponowal, czyli: ,,Aktywno$c¢ ta stwarza powazne ryzyko wywolania
konfliktu zbrojnego i zdestabilizowania Europy — i moze tutaj po przecinku — co godzi
w interesy Rzeczypospolitej”. Moze wilk bedzie syty i owca cala....

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Poset Stawomir Nitras.

Posel Stawomir Nitras (KO):
Ja troche wywolalem ten problem, bo wydaje mi sie, ze kwestia interesu Rzeczypospoli-
tej Polskiej jest oczywiScie wazna, ale nie w tym miejscu. Zwracam panstwu uwage na to,
do kogo adresujemy te uchwale. Nie adresujemy jej do spoteczenstwa, tylko do rzgdow.

Posel Pawel Kowal (KO):
Ale to jest bardzo wazny element motywowania naszej dyplomacji.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Prosze nie wpadac w stowo.

Posel Stawomir Nitras (KO):

Wydaje mi sie, ze jezeli piszemy zdanie, czytam: ,,Ryzyko wywolania konfliktu zbrojnego,
ktorego skutki stanowig zagrozenie dla interesu Rzeczypospolitej” kropka, to troche
to jest nie do adresata. Tym bardziej, ze tutaj interesy Polski sg zbiezne z interesami
wszystkich innych krajow Europy. Dlatego to, co zaproponowal posel Zalewski i to,
co proponowal —nie do konca ztapalem stylistyke, nie wiem, czy tam jakiego$ bledu nie
ma — ale to, co zaproponowal pan poset Fogiel, wydaje mi sie stuszniejsze. Najpierw
postawienie kwestii Europy, ewentualnie dodanie Polski, a nie postawienie interesu
Polski. I wydaje mi sig, nie pamigtam stow pana posta Fogla, ale destabilizacja dotyczy
calej Europy, a nie tylko Europy Srodkowe;.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dobrze, dziekuje. Biuro Legislacyjne ma uwagi. Prosze bardzo.

Legislator Adam Nieweglowski:
Szanowna Komisjo, sytuacja wyglada tak, ze poniewaz mamy dwa druki, jeden druk
zostal wybrany drukiem bazowym - druk prezydium Sejmu. Tu dla pewnego ulatwie-
nia postowie juz sie porozumieli i przedstawili taki, nazwijmy to, tekst jednolity, ktéry
mialby by¢ finalnym produktem, czyli sprawozdaniem Komisji. OczywiScie przyjeliSmy
metode procedowania akapit po akapicie. Wiec tak naprawde w tym momencie procedo-
waliémy akapit pierwszy. My staraliémy sie, utatwiajac, jak najbardziej mozemy, prace
Komisji, odczytac te propozycje panstwa poslow w postaci pierwszego akapitu, ktory
bylby pierwszym akapitem sprawozdania Komisji, z tego co panstwo postowie przyjeli.
Natomiast, jezeli teraz sg tam wprowadzane dodatkowe zmiany, to musimy w takim
razie dostaé¢ taki akapit w formie jednolitej. To jest juz i tak daleko idace utatwienie
i uproszczenie, ze staramy sie akapit zastepowac akapitem. W tym momencie co§, co jest
projektem poprawki...

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

Panie mecenasie, ale bedziemy debatowac zgodnie z regulaminem. Rozmawiamy o aka-
picie pierwszym i o tresci tego akapitu i potem przeniesiemy go na papier, zeby w for-
mie poprawki byl zgloszony przez odpowiednig grupe posiéow. Tylko, prosze panstwa,
propozycja posta Kowala i posta Fogla dotyczy wlasciwie zmiany szyku zdania, bo tresc¢
jest ta sama. Przeczytam: ,,AktywnoSc ta stwarza powazne ryzyko wywolania konfliktu
— to jest drugie zdanie pierwszego akapitu — zbrojnego i zdestabilizowania Europy Srod-
kowej — Europy, dobrze, OK., — Europy, co godzi takze w interesy Rzeczypospolitej Pol-
skiej”, tak? Jezeli tu bedzie zgoda, to bym zachecal, zebysmy...

Posel Pawel Zalewski (Polska2050):
To jest OK. A to ,,takze” po co?
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Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Prosze panstwa, pozostala czes¢ akapitu pozostaje tak, jak odczytalo Biuro. W takim
razie teraz prositbym kogo§ z panstwa postéow albo Biura, zeby ten caly akapit po tych
zmianach napisac jeszcze raz, zebySmy przyjeli to jako poprawke.

Sekretarz Komisji Artur Kucharski:
Panie marszatku, sekretariat zaraz przygotuje i przedstawi.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dobrze. W takim razie mozemy przejs¢ dalej. Zawieszamy przyjecie, bo musimy przyjaé
ten akapit. Zawieszamy, az wszyscy dostang. Przechodzimy do akapitu drugiego. Czy
do akapitu drugiego sg uwagi? Prosze bardzo, Biuro Legislacyjne.

Legislator Ewelina Roguska:
Mamy propozycje rozwiniecia skrotu UE — Unii Europejskiej. Akapit drugi postuguje sie
wyrazeniem Rosja, natomiast p6Zniej w uchwale i wcze$niej mowa jest o Federacji Rosyj-
skiej. W zwigzku z tym: ,,presja energetyczna Federacji Rosyjskiej skierowana przeciwko
panstwom Unii Europejskiej”.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Rozumiem, czyli jest propozycja, zeby... Czy w takim razie moze pani przeczytaé, jak
by ten akapit brzmialby z poprawkami Biura?

Legislator Ewelina Roguska:
To znaczy, ten akapit z propozycji, ktérg dostalam: ,, Jednym z wyrazow obecnego kryzysu
jest presja energetyczna Federacji Rosyjskiej skierowana przeciw panstwom Unii Europej-
skiej i z nig stowarzyszonym. Sprzeciwiamy sie uruchomieniu gazociggu Nord Stream 2,
ktory rozbija jednos¢ europejska wobec agresywnych dzialan Federacji Rosyjskiej”.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
OK. Dobrze. Czy kto$ z panstwa ma uwagi do tego akapitu? Jezeli nie, to rozumiem, ze ten
akapit mozemy uzna¢ za przyjety. Dziekuje bardzo. Przystepujemy do akapitu trzeciego.
Czy sga uwagi do akapitu trzeciego? Nie widze. Rozumiem, ze mozemy akapit trzeci...

Posel Stawomir Nitras (KO):
Wydaje mi sie, ze powinno by¢: ,,przeciw panstwom Unii Europejskiej...”.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Ale, przepraszam, do ktérego akapitu?

Posel Slawomir Nitras (KO):
Do tego akapitu.

Posel Pawel Zalewski (Polska2050):
To nie do tego. To jest do drugiego akapitu.

Posel Stawomir Nitras (KO):
Ale jesteSmy przy drugim.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
JesteSmy juz przy trzecim akapicie.

Posel Stawomir Nitras (KO):
Przepraszam. Ale to jest drobna poprawka, panie marszatku.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

Ale to moze pézniej, panie posle. Drugi akapit zamkneliSmy. Akapit trzeci brzmi, prze-
czytac panstwu? ,,Sejm Rzeczypospolitej Polskiej wyraza sprzeciw wobec polityki Fede-
racji Rosyjskiej, godzacej w prawo miedzynarodowe oraz burzacej tad i pokdj w Europie.
Doswiadczeni historig XX wieku, uznajemy za nasz obowigzek — jako kraju cztonkow-
skiego Organizacji Traktatu Péinocnoatlantyckiego oraz Unii Europejskiej — wezwanie
naszych sojusznikow i partneréw do podjecia solidarnych dzialan zmierzajacych do zaze-
gnania grozby wybuchu konfliktu zbrojnego w Europie”. Czy sg uwagi do tego akapitu?
Nie ma. Rozumiem, ze mozemy uznag, ze trzeci akapit zostal przyjety.
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Rozpatrujemy czwarty akapit. Czy sg uwagi do czwartego akapitu? W takim razie
moze dla porzadku przeczytam: ,,Ukraina jest panstwem suwerennym, wolnym i demo-
kratycznym. Integralno§é jej granic i prawo do samostanowienia narodu ukrainskiego
nie moga by¢ w zaden sposob naruszane ani kwestionowane. Spoleczenstwo ukrain-
skie ma prawo decydowac o swojej przysziosci. Droga Ukrainy do cztonkostwa w Unii
Europejskiej i NATO - rozumiem, ze mozemy w zastepstwie uzywaé ten skrét — musi
pozostac otwarta, a jej prawo do akcesji jest bezdyskusyjne”.

Posel Pawel Kowal (KO):
Mam tutaj uwage.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Jest uwaga. Posel Kowal, prosze.

Posel Pawel Kowal (KO):
Mam uwage formalna, bo juz teraz pewne rzeczy widac. Zasadniczo integralno§¢ odnosi
sie do terytorium, a do granic odnosi sie nienaruszalno§¢ w dyskursie miedzynarodo-
wym, wiec je§li juz tak purystycznie... Bo integralno$é dotyczy po prostu nie abstrakcyj-
nej granicy, tylko terytorium, wiec albo moéwimy o integralno$ci terytorium oraz niena-
ruszalnoéci granic... To sg kategorie prawa miedzynarodowego, wiec mozna...

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
To prosze przeczytaé poprawke, jakg pan proponuje.

Posel Pawel Kowal (KO):
,Integralno§¢ terytorium, nienaruszalno§¢ granic i prawo do samostanowienia”.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Chwileczke. Tylko w takim razie prositbym, zeby to zapisa¢ i potem zglosi¢ jako
poprawke. — , Integralnoé¢ terytorium, nienaruszalno$é granic...

Posel Maciej Konieczny (Lewica):
Tylko, ze teraz nie ma podmiotu.

Posel Pawel Kowal (KO):
Jest dalej.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Chwileczke. W takim razie jeszcze raz przeczytam — ,,Ukraina jest panstwem suweren-
nym, wolnym i demokratycznym. Integralno§é terytorium... Jej granic jest.

Posel Pawel Zalewski (Polska2050):
Jej terytorium, przecinek, nienaruszalno§é granic.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dobrze. , Integralno$é jej terytorium, nienaruszalno§é granic i prawo do samostanowie-
nia narodu ukrainskiego nie mogg by¢ w zaden sposoéb naruszane ani kwestionowane”
itd, jak wcze$niej czytatem.

Posel Krystian Kaminski (Konfederacja):
W takim wypadku tutaj chyba nie powinno by¢ ,narodu” tylko ,,panstwa”, bo nienaru-
szalno$c¢ granic.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Kto z panstwa chcialby zabraé¢ glos? Prosze bardzo. Pan posel Nitras.

Posel Stawomir Nitras (KO):
Nie bede sie juz odnosit, bo tu mamy, rozumiem, wyjasniong kwestie samostanowienia
narodu. Tam jest drugie stowo. Natomiast prositbym, zeby zamieni¢ stowo, bo jest powto-
rzenie. W momencie, kiedy wprowadziliémy ,naruszenie granic”, to musimy zamienic.
Przepraszam, bo mi to zabrzmialo, a teraz tego szukam.

Posel Pawel Zalewski (Polska2050):
W moim przekonaniu ,,Nie mogg by¢ w zaden sposéb kwestionowane”.
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Posel Slawomir Nitras (KO):
Zamiast ,,naruszane”.

Posel Radostaw Fogiel (PiS):
Ale kwestionowanie jest bardziej dzialaniem intelektualnym niz naruszenie.

Posel Slawomir Nitras (KO):
Ale nie mozesz naruszaé nienaruszalno$ci. To Zle brzmi.

Posel Radostaw Fogiel (PiS):
Nie, to trzeba na co$ zmienic, tylko trzeba sie zastanowic.

Posel Slawomir Nitras (KO):
Podwazane?

Posel Radostaw Fogiel (PiS):
Podwazane to tez kwestia kwestionowania.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Prosze panstwa, prosze podac jakas§ propozycje, bo w tej chwili ze wzgledu na powtorke
wyrazy ,naruszane ani”’ sg wykres§lone i zostaje stowo , kwestionowane”. Prositbym
o wypowiedzi do mikrofonu. Poset Maciej Konieczny, prosze.

Posel Maciej Konieczny (Lewica):
Pytanie, czy faktycznie mamy to powtoérzenie. Czy jezeli bySmy mieli ,nienaruszalnosé
jej granic” bez ,integralnoSci terytorium”, czy to jednak nie wyczerpuje tematu? Czy
jest jaki$ powdd, zeby...

Posel Stawomir Nitras (KO):

Tylko to jest prawnomiedzynarodowe pojecie. Poniewaz ja wywotalem problem, jesli pan
pozwoli...

Posel Maciej Konieczny (Lewica):
OK., dobra, ale jezeli problem jest taki, ze to jest niespdjne w sensie, ze mamy albo jedno,
albo drugie, by¢ moze wyczerpuje, to proponowalbym co$ takiego: ,,Ukraina jest pan-
stwem suwerennym, wolnym i demokratycznym. Nienaruszalno$¢ jej granic i prawo
do samostanowienia narodu ukrainskiego”. Nienaruszalno$¢ zostaje.

Posel Stawomir Nitras (KO):
Panie marszatku, mozna?

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Prosze, posel Nitras.

Posel Stawomir Nitras (KO):
Ja bym zaproponowal poprawke zmierzajaca do tego, zeby wykresli¢ stowa ,,naruszane”
i ,kwestionowane” i zastapi¢ oba stowem ,,podwazane”.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Podwazane, tak?

Posel Stawomir Nitras (KO):
Jedno stowo. ,,W zaden sposob podwazane”. Kropka.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Pan poset Bartoszewski, prosze.

Posel Wladystaw Teofil Bartoszewski (KP):
Panie marszatku, akurat uwazam, ze podwazane to jest slabsze. Zgadzam sie z sugestia
pana posta Fogla, ktory zamiast tego sugerowat ,tamane”. Lamanie prawa — jest taka
koncepcja.
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Posel Pawel Kowal (KO):
Moja intuicja mi podpowiada, teraz sie troche seminaryjnie zrobilo, ze powinna zosta¢
zachowana i kwestia nienaruszalnoS$ci granic, i integralnoéci terytorialnej, bo integral-
no$¢ terytorialna odnosi sie chyba nie do stanu faktycznego, ale takze do stanu...

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
OK, tylko, prosze panstwa, jezeli tu zaczniemy to rozdrabnia¢, dodawaé wyrazy, to jed-
nak bedzie to do$¢ skomplikowana uchwata. Proponowalbym jednak my§le¢ bardziej
syntetycznie. Pan poset Krystian Kaminski.

Posel Krystian Kaminski (Konfederacja):
Problem jest jeszcze, ze wcze$niej juz mamy okreslenie ,panstwem suwerennym?”.
W tym momencie my po prostu zwielokrotniamy doktadnie to samo zdanie.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Prosze powtorzy¢.

Posel Krystian Kaminski (Konfederacja):
Panstwem suwerennym, integralnosc terytorialna, nienaruszalno§é granic — po prostu
moéwimy caly czas doktadnie to samo, tylko rozszerzamy. Nie wiem, czy jest az taka
potrzeba.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Tez mam wrazenie, ze tych wyrazéw uzywamy tu zbyt wiele.

Posel Pawel Kowal (KO):
Panie marszatku, bo tak jest napisana ta uchwata, taki jest jej jezyk, takie jest zyczenie pre-
zydium. By¢ moze za tym stala czyja$ mysl. Nienaruszalno$c granic to jest taka sytuacja, jak
ktos przekracza granice, a integralnoSc terytorialna jest taka, ze mozna jg naruszyc¢ zaré6wno
w sposob fizyczny, jak i na przykiad wystepuje ona réwniez jako koncepcja prawna. Nie jest
to wiec dokladnie ta sama kategoria prawna. Nie jest to ta sama koncepgja.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Prosze panstwa, jeszcze raz przeczytam ten akapit, zebySmy mieli jego calo§é: ,,Ukraina
jest panstwem suwerennym, wolnym i demokratycznym. Integralnosc jej terytorium,
nienaruszalno§¢ granic i prawo do samostanowienia narodu ukrainskiego nie moga
byé w zaden sposob tamane. Spolteczenstwo ukrainskie ma prawo decydowaé o swojej
przyszlo§ci. Droga Ukrainy do czlonkostwa w Unii Europejskiej i NATO musi pozostaé
otwarta, a jej prawo do akcesji jest bezdyskusyjne”. Jest zgoda?

Posel Pawel Kowal (KO):
Super.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dobrze. Czyli rozumiem, ze przyjeliSmy czwarty akapit. Akapit pigty. Tutaj bym popro-
sil, bo do pigtego akapitu kolega Pawet Kowal mial zdanie poprzedzajace, tak? Czy nie?
Posel Malgorzata Gosiewska (PiS) - spoza skladu Komisji:
Nie!
Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Jezeli nie, to...

Posel Pawel Kowal (KO):
Moje zdanie gczylo wszystkie... to znaczy, nie pozostawialo pokoju jako pojecia abstrakcyj-
nego, tylko zakotwiczalo je w prawie miedzynarodowym, wiec spelniato wszystkie wasze
postulaty, ale skoro jest taki sprzeciw, to moge to ewentualnie przekaza¢ Konfederacji.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Pan poset Tadeusz Wozniak, prosze bardzo.

Posel Tadeusz Wozniak (PiS):
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, rozumiem, ze ten ostatni akapit nawigzuje
do tytutu, niemniej jednak wydaje mi sie, ze dobrzy byloby uzyc¢ stéw albo ,,wsparcia
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niepodleglosci Ukrainy”, albo ,,wsparcia niepodlegtej Ukrainy”. Bo to ma ogromne zna-
czenie. My wspieramy niepodlegto$é Ukrainy, a nie gdzie§ w jakims nieokreslonym cza-
sie bedziemy wspiera¢ Ukraine w nieskonczono$c. Wspieramy niepodlegtosé Ukrainy,
jej walke o niepodleglosé. OczywiScie tez integralnos¢, ale tu juz bySmy szli za daleko.
Niepodlegto$¢ Ukrainy. Uwazam, ze to stowo jest bardzo wazne.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

Czyli przeczytam panstwu ten ostatni akapit: ,,Sejm Rzeczypospolitej Polskiej apeluje
do parlamentéw panstw czlonkowskich Organizacji Traktatu Péinocnoatlantyckiego
oraz Unii Europejskiej o podjecie wszelkich inicjatyw zmierzajgcych do wsparcia Ukra-
iny”. Pan posel proponuje niepodleglosci Ukrainy. Ja bym, panie posle, zostawit to, jak
jest. Bo to jest bardzo zrozumiate. Im wiecej tych dodatkowych wyrazéw: wolnos¢, nie-
podleglo§é, suwerennosé, one i tak bardzo czesto sie przewijajg. Ale dodajemy ,,i utrzy-
mania pokoju” czy nie dodajemy? Nie dodajemy.

Posel Pawel Zalewski (Polska2050):
Panie marszatku, w trzecim od konca akapicie jest mowa o dzialaniach zmierzajacych
do zazegnania grozby wybuchu konfliktu zbrojnego, tu dokladnie chodzi o pokdj.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dobrze, prosze panstwa, czy do tego ostatniego akapitu sg uwagi? Nie ma uwag. Rozu-
miem, ze mozemy przyja¢. Wrocimy jeszcze do akapitu drugiego. Posel Nitras zwracal
uwage na literéwke.

Posel Stawomir Nitras (KO):
Tak, tak. Chyba ze pan marszalek sam to zauwazyl.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Ale prosze bardzo przypomniec.

Posel Stawomir Nitras (KO):
Zdanie brzmi: ,Jednym z wyrazow obecnego kryzysu jest presja energetyczna Rosji
skierowana przeciw panstwom UE i z nig stowarzyszonych” — panstw stowarzyszonych,
a nie stowarzyszonym.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Przeciw panstwom...

Posel Stawomir Nitras (KO):
No to jak napiszecie ,,panistwom stowarzyszonym”, to tak, ale jak nie napiszecie slowa
,panstwo”, to ,stowarzyszonych”.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Prosze Biuro Legislacyjne o opinie w tej sprawie.

Legislator Adam Nieweglowski:
Szanowna Komisjo, jedyne, co moge powiedzieé, to ze jezykoznawcy na te kwestie nie
zwracali uwagi. OczywiScie mozna teraz na ten temat dyskutowac, natomiast na te chwile
my takiej propozycji nie mieliSmy. By¢ moze, po analizie ona bylaby...

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
To moze zrobmy tak, bo i tak na koncu, po tego typu dyskusji, w tego typu dokumencie
pozostawiamy kwestie literowek, przecinkéw, interpunkcji do uzupelnienia przez Biuro
Legislacyjne i jezykoznawcow...

Legislator Adam Nieweglowski:
Jezeli bedzie takie upowaznienie Komisji, to Biuro zobowiazuje sie zwréci¢ doktadng
uwage i z jezykoznawcami ustali¢, jak powinno by¢.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Tak. Dobrze. Prosze panstwa, w takim wypadku przepracowaliémy ten projekt.
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Legislator Adam Nieweglowski:
Jeszcze pierwszy akapit, szanowny panie przewodniczacy. Bo mieliSmy wrécic do niego,
prawda?

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Wrécié do pierwszego akapitu... Prosze panstwa, czy pan chce odczytaé, czy mam go
jeszcze raz przypomniec?

Legislator Adam Nieweglowski:
Chyba pan przewodniczacy go ma, to bedzie lepiej.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):

Prosze panstwa, przypomne jeszcze pierwszy akapit, bo mieliSmy do niego wrocié. On
brzmi: ,,Sejm Rzeczypospolitej Polskiej z niepokojem obserwuje dzialania Federacji
Rosyjskiej wymierzone przeciwko Ukrainie. Aktywno§é ta stwarza powazne ryzyko
wywolania konfliktu zbrojnego i zdestabilizowania Europy, co godzi w interesy Rzeczy-
pospolitej Polskiej. Apelujemy do rzagdéw panstw NATO i Unii Europejskiej o udzielenie
wszechstronnego wsparcia dla Ukrainy, ktora znalazta sie w obliczu wojny oraz o sta-
nowczg reakcje panstw czlonkowskich Unii Europejskiej i Organizacji Traktatu Potnoc-
noatlantyckiego wobec agresji Federacji Rosyjskiej”.

Legislator Adam Nieweglowski:
Jedna uwaga: ,udzielenie wszechstronnego wsparcia Ukrainie”. Proponowaliby$my, tak
jak mowiliémy juz wczesniej, Ukrainie.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Ukrainie. Dobrze. Jest zgoda, tak? Prosze panstwa, jezeli jest zgoda, to jak to teraz for-
malnie? Bo to sg poprawki do projektu.

Legislator Adam Nieweglowski:
Szanowna Komisjo, wszystko bylo — jezeli moge — wszystko bylo juz dosy¢ dokladnie
odczytywane, wiec proponowalibySmy teraz po prostu przeglosowaé calo§é. Natomiast
oczywiScie p6zniej poprosimy sekretariat Komisji o przygotowanie caloSci, pod ktorag
bedzie podpis. Bo tak naprawde calo§¢ w jakims§ sensie zostala przyjeta w poprawkach.
Przyjmowane bylo akapit po akapicie, tacznie z tytulem, wiec teraz juz mozna przeglo-
sowac i przyjac catosé. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dobrze. Dziekuje bardzo. W takim razie, prosze panstwa, przystepujemy do przegloso-
wania calosci projektu uchwaly.

Kto z panstwa, takze z panstwa, ktorzy sg z nami zdalnie polaczeni, jest za przy-
jeciem sprawozdania Komisji o projekcie uchwat z drukow nr 1961 i 1962, w ktorym
Komisja zarekomenduje Sejmowi przyjecie zalgczonego projektu uchwaty, ktéry wspol-
nie wypracowaliSmy? Kto jest za, prosze nacisna¢ przycisk i podnie§é reke. Dziekuje. Kto
jest przeciw? Kto sie wstrzymat?

Czekamy chwile. Dziekuje. Zamykam glosowanie. Prosze o wy§wietlenie wynikow.
glosowalo 22 postow, wszyscy byli za. W takim razie stwierdzam, ze Komisja jednomysl-
nie przyjeta sprawozdanie.

Pozostaje nam jeszcze wybrac posta sprawozdawce. Czy kto$ z panstwa... Prosze bardzo.

Posel Pawel Zalewski (Polska2050):
Moze pan posel Konieczny?

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Czy pan poset sie zgadza?

Posel Maciej Konieczny (Lewica):
Tak.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Prosze panstwa, czy sg inne kandydatury? Nie widze. W takim razie jest propozycja
pana posta Koniecznego. W takim razie musimy przeglosowac, tak? Czy jest sprzeciw?
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Nie ma sprzeciwu. W takim razie wybraliSmy pana posta Macieja Koniecznego na spra-
wozdawece.

Na tym zakonczyliSmy rozpatrywanie projektéw wspomnianych uchwal. Informuje,
ze na tym porzadek Komisji zostal wyczerpany. Wolnych wnioskow nie bylo, ale jeSli sa,
to zawsze prosze.

Posel Stawomir Nitras (KO):

Jesli szanowna Komisja pozwoli, postaram sie to zrobi¢ w formie apelu dwuzdaniowego.
Mam takie poczucie, ze po pierwsze, panuje zgoda i apelujemy i wzywamy do dzialania
i wsparcia i rzady, i parlamenty krajow cztonkowskich UE i NATO. A ja mam delikatny
deficyt wiedzy, jako parlamentarzysta, co robi nasz rzad. Nie kwestionuje, tylko po pro-
stu, szczerze moéwigc, nie wiem. Slysze rézne informacje o wsparciu réznego rodzaju,
réwniez o powaznym wsparciu, i wydaje mi sie, ze jako Komisja powinni§my, tym bar-
dziej jezeli panuje taka jednomyslnosé¢, zastanowic sie — nie wiem, czy w trybie jawnym,
czy niejawnym — porozmawiac¢ o tym, jak Polska i dyplomatycznie, i innymi mozliwo-
Sciami wspiera Ukraine. Sugestia do prezydium, do pana przewodniczacego, zebySmy
rozwazyli takie posiedzenie Komisji.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Taki wlasnie mamy plan. Na najblizszym posiedzeniu Sejmu mys$latem o zapropono-
waniu szanownej Komisji tematu ,,Czwoérka Lubelska”, w tym réwniez bylaby sprawa
Ukrainy, moze w pierwszej kolejnosci. To sie bedzie tgczyc.

Poset Stawomir Nitras (KO):
Zebym zostal dobrze zrozumiany. Ja bym prosil o to, zebySmy porozmawiali i zeby rzad
przedstawil informacje o dzialaniach rzadu w zwigzku z konfliktem, jak ustaliliSmy,
na Ukrainie.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
OK. Przyjmuje propozycje. Stucham?

Posel Pawel Zalewski (Polska2050):
Przypominam, panie marszaltku, propozycje, ktora, jak rozumiem, zostala przyjeta, aby
przez najblizszy czas, dopoki utrzymuje sie ta sytuacja na Wschodzie, zeby w trakcie kaz-
dego posiedzenia Sejmu czeécig jednej z Komisji — bo nie wiemy, ile ich bedzie — zawsze
byta informacja rzadu w tej sprawie. Zeby to byl pewien standard. I to przyjeliémy, tak
ze w takiej formule przypominam, ze to jest nasze ustalenie.

Przewodniczacy posel Marek Kuchcinski (PiS):
Dziekuje. Wszyscy sie zgadzamy. Bedziemy przygotowywac informacje na nastepne
posiedzenie Sejmu. Dziekuje. Zamykam posiedzenie Komisji.




