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Uwagi Sadu Najwyzszego
do senackiego projektu ustawy o zmianie ustawy - Kodeks postgpowania
cywilnego oraz ustawy o restrukturyzacji zadtuzenia podmiotéw prowadzacych
gospodarstwa roine

Przedmiotem opinii jest projekt ustawy o zmianie ustawy - Kodeks postepowania
cywilnego oraz ustawy o restrukturyzacji zadtuzenia podmiotéw prowadzacych
gospodarstwo rolne (dalej jako ,Projekt”). W projekcie podjeto zagadnienie ochrony
rolnika prowadzacego gospodarstwo rolne w wypadku skierowania egzekudji do jego
majatku. Celem ustawy jest przywroécenie regulacji, ktéra nie zostata uwzgledniona przy
okazji nowelizacji Kodeksu postepowania cywilnego ustawg z dnia 2 grudnia 2021 r. o
zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego”. Projekt odnosi sie takze do
problematyki dokonywania wpisu hipoteki na rzecz Krajowego Osrodka Wsparcia
Rolnictwa z tytutu wykonania obowigzkéw gwaranta na gruncie ustawy z dnia 9 listopada

2018 r. o restrukturyzacji zadtuzenia podmiotéw prowadzacych gospodarstwa rolne’.
Uwagi do art. 1 - art. 829° k.p.c.

Ustawg z dnia 2 grudnia 2021 r. o zmianie ustawy — Kodeks postgepowania
cywilnego uregulowano w art. 829" - 829* k.p.c. problematyke ograniczen egzekucji na tle
szczegdinej ochrony rolnika prowadzgcego gospodarstwo rolne w przypadku skierowania

egzekucji do nalezgcego do niego majgtku. Ustawodawca, kierujac sie wymaganiami

1 Senacki projekt ustawy o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz ustawy o
restrukturyzacji zadtuzenia podmiotéw prowadzacych gospodarstwo rolne - Druk nr 1938,
https://www.sejm.gov.pl/Sejm9.nsf/PrzebiegProc.xsp?nr=1938.

2Dz.U.z 2021 r, poz. 2289.

3Dz.U. 22018 r, poz. 33.
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wynikajacymi z art. 31 ust. 3w zw. z art. 45 ust. 1 oraz art. 64 ust. 1, a takze art. 92 ust. 1
Konstytucji*, przeniést do aktu prawnego rangi ustawowej materig normowang wczeéniej
Rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwosci z dnia 5 lipca 2017 r.® w sprawie okreélenia
przedmiotdw nalezgcych do rolnika prowadzacego gospodarstwo, ktére nie podlegajg
egzekucji®. Zawarte w rozporzadzeniu regulacje § 1 - 4 zostaty zamieszczone w niemal
niezmienionym brzmieniu odpowiednio w art. 829" - 829* kp.c, z jednoczesnym
pominieciem normy z § 5 stanowigcej, ze dwczesnego rozporzgdzenia nie stosowato sie w
razie rownoczesnego skierowania egzekucji do wszystkich nieruchomoéci wchodzgcych w
sktad gospodarstwa rolnego prowadzonego przez dtuznika, mimo ze przepis taki
pierwotnie wystepowat w druku senackim nr 222, Takie rozwigzanie uzasadniono wéwczas
przekonaniem, ze ,wywodzona z tego przepisu norma w praktyce moze pozbawiac
doniostosci ochrone wynikajacg z pozostatych przepiséw statuujgcych ograniczenia
egzekucji skierowanej przeciwko rolnikowi prowadzgcemu gospodarstwo rolne”,
Przedmiotowg nowelizacjg uchylono jednocze$nie art. 830 kp.c8, skoro wraz z
unormowaniem w ustawie zagadnien regulowanych wcze$niej rozporzadzeniem przepis
ten stat sie zbedny.

Uregulowane w art. 829-839 k.p.c. ograniczenia przedmiotowe egzekucji sgdowej
stanowig normy ius cogens, a dtuznik nie moze sie zrzec wobec jakiegokolwiek podmiotu

uprawnien z nich wynikajgcych. Z kolei organ egzekucji jest zobligowany braé je pod uwage

* Przygotowanie projektu ustawy byto inspirowane postulatem zawartym w indywiduainej
petycji wniesionej do Senatu RP (znak: P9-43/19), w kt6rej zwrécono m.in. uwage, ze w $wietle
wymogow  konstytucyjnych wszelkie wylgczenia spod egzekucji dotyczace zwierzat i rzeczy
ruchomych potrzebnych do prowadzenia gospodarstwa rolnego powinny by¢ regulowane na
poziomie ustawowym.

> Na gruncie Kodeksu postepowania cywilnego Minister Sprawiedliwosci trzykrotnie,
poczawszy od 16.05.1966 r., wydawat rozporzgdzenia okreslajace, jakie przedmioty nalezgce do
rolnika prowadzgcego gospodarstwo nie podlegaja egzekucji.

®Dz.U.z2017 r, poz. 1385.

7 Zob. uzasadnienie projektu ustawy, s. 4.

https://www.sejm.gov.pl/Sejm9.nsf/druk.xsp?nr=1225

8 Art. 830 k.p.c. stanowit, ze Minister Sprawiedliwo$ci w porozumieniu z Ministrem Rolnictwa
oraz Ministrem Finansow okresli rozporzadzeniem, jakie przedmioty nalezace do rolnika
prowadzgcego gospodarstwo nie podlegajg egzekucji.
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7 urzedu w kazdym stanie sprawy®. Ograniczenia tego rodzaju powinny by¢ jednak
postrzegane jako wyjatek od zasady przyznajgcej wierzycielowi uprawnienie do zgdania
zaspokojenia wierzytelnosci z catosci majgtku dtuznika'®.

Celem regulacji art. 829" i n. jest zabezpieczenie dziatania gospodarstwa rolnego, w
tym zapewnienie mozliwosci zarobkowania rolnikowi jako podmiotowi sprawujacemu
wiadztwo nad masg majatkowa wykorzystywana na cele rolne'’. Tres¢ projektowanego
obecnie art. 829° k.p.c. ma by¢ odpowiednikiem § 5 Rozporzadzenia MS z dnia 5 lipca 2017
r., tj. normy prawnej wyeliminowanej z systemu prawnego wraz z wejsciem w zycie
nowelizacji z 2 grudnia 2021 r.'2 Oznacza to, ze réwnoczesne skierowanie egzekucji do
wszystkich nieruchomosci wchodzacych w skiad gospodarstwa rolnego prowadzonego
przez diuznika ma ponownie wytgczal stosowanie regulacji chronigcych dtuznika
zawartych w art. 829" - 829* kp.c. W ten spos6b opiniowany Projekt ma umozliwic
,naprawe przepisow kp.c. w kierunku umozliwiajacym sprawne funkcjonowanie
instrumentdw zabezpieczajgcych kredyty dla rolnikow”.

Powyzsze rozwigzanie nalezy w petni zaaprobowac. Nalezy zwrécic uwage, ze
przepis o takim brzmieniu zawierato juz rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z
16.05.1996 1.3, a nawet wczesniejsze rozporzadzenie z 18.05.1966 r. w sprawie okreslenia
przedmiotéw, nalezacych do rolnika prowadzacego gospodarstwo, ktére nie podlegajg
egzekucji sgdowej™. Funkcjonowanie takiej regulacji wynikato z zatozenia, ze skierowanie

egzekucji do wszystkich nieruchomosci rolnych diuznika prowadzi do faktycznej likwidacji

9 Zob. A Nowak, Ograniczenia egzekucji z przedmiotdw nalezacych do rolnika
prowadzacego gospodarstwo rolne (art. 830 k.p.c), Przeglad Prawa Egzekucyjnego 207 8/8,5. 751
n.

0 70b. F. Zedler, Glosa do uchwaty SN z dnia 30 maja 1996 r., lll CZP 56/96, Orzecznictwo
Saddw Polskich 1997/11, poz. 205; M. Komarowska, Nowe rozporzadzenie okreslajgce przedmioty
nalezace do rolnika prowadzgcego gospodarstwo, ktore nie podiegajg egzekucji, Studia luridica
Agraria 2017/XV,s. 173 in.

7 Por. A. Nowak, Ograniczenia egzekudji.., s. 78 i n.

27 dniem 10 stycznia 2022 r.

3 Dz.U. 21996 r., Nr 63, poz. 300.

4 Dz.U. 21966, Nr 21, poz. 138.
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gospodarstwa rolnego, co czyni niezasadnym utrzymywanie ograniczen egzekucji’. W
orzecznictwie wskazywano, ze regulacja ma ,takie znaczenie normatywne (bezsprzecznie
pogarszajace sytuacje diuznika), ze skierowanie egzekucji do wszystkich nieruchomosci
wchodzacych w skiad gospodarstwa rolnego prowadzonego przez diuznika (tj. do catego
gospodarstwa) pozbawia go uprawnienia do jakichkolwiek wylaczeri spod egzekudji,
przewidzianych rozporzadzeniem (perspektywa utraty catego gospodarstwa czyni bowiem
bezprzedmiotowym stosowanie wytgczen, majacych na celu umozliwienie druznikowi
dalsze prowadzenie tej czeéci gospodarstwa, ktéra nie zostata zlicytowana)"®.

Brak kodeksowego odpowiednika normy z § 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 5 lipca 2017 r. w obowigzujacym stanie prawnym doprowadzit do
przyznania rolnikom pozornie korzystnego dla nich swoistego immunitetu egzekucyjnego,
oznaczajacego faktyczny brak wiadczej kompetencji organéw egzekucyjnych do
prowadzenia skutecznej egzekucji'’, co posrednio wplywa na dostepno$¢ ogétu rolnikéw
do kredytu hipotecznego, generujgc powazne ryzyko dla rolnikdw indywidualnych
korzystajgcych z pozyczek lub kredytéw bankowych. Rolnik - stajgc sie podmiotem
nieegzekwowalnym - traci mozliwo$¢ uzyskania kredytu ze strony banku zwigzanego
stosownymi rekomendacjami Komisji Nadzoru Finansowego.

Pozadane jest zatem - dokonywane przedmiotowa nowelizacjg - przywrécenie
regulacji réwnowazacej interesy wierzycieli i dtuznikéw. Brak gwarancji skutecznego
prowadzenia postepowania egzekucyjnego przeciwko potencjalnemu  kredytobiorcy
powoduje uzasadniong nieufno$¢ podmiotéw sektora bankowego przy udzielaniu
kredytow lub pozyczek, wielokrotnie niezbednych do prawidtowego prowadzenia
dziatalnosci. Projekt przywraca mechanizm wytgczajacy stosowanie art. 829" in. w wypadku

rownoczesnego skierowania egzekucji do wszystkich nieruchomodci dtuznika, ktére

'> Zob. M. Bfazejczyk, Skkadniki majgtkowe gospodarstwa rolnego wytaczone spod egzekudji
sadowej, Prawo Rolne 1996/3(21), s. 98 i n.; M. Komarowska, Nowe rozporzadzenie..., s. 178.
'© Zob. wyrok WSA w Warszawie z 3,12.2015 r,, IV SA/Wa 2408/15, Legalis nr 1776339.
Por. P. Grzegorczyk, Immunitet paristwa w postepowaniu cywilnym, Warszawa 2070, s.
327 in.
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wchodzg w skiad gospodarstwa rolnego. Rozwigzanie to ma zatem istotne znaczenie dla
finansowania sektora rolnego.

Ograniczenia przedmiotowe z art. 829" i n. majg na celu umozliwienie
kontynuowania prowadzenia produkcji w gospodarstwie rolnym, chronigc je przed
likwidacja'®. Alternatywg od projektowanego rozwigzania polegajacego na wprowadzeniu
normy z art. 829° k.p.c., jest rozwazenie przez ustawodawce celowosci usunigcia art. 829'
pkt 15 1 16 k.p.c,, ktéry to postulat byt juz podnoszony w trakcie prac legislacyjnych nad
ustawg z dnia 2 grudnia 2001 r. Umozliwitoby to wylgczenie z katalogu mienia
niepodlegajacego egzekucji ,budynkdéw gospodarczych i gruntéw rolnych, niezbednych do
hodowli zwierzat w proporcji uzaleznionej od wielkosci stada podstawowego i niezbedne]
nadwyzki inwentarza”, a takze ,budynkéw gospodarczych magazynowych, sktadowych,
przechowalni oraz szklarni, tuneli foliowych i inspektéw do prowadzenia produkdji roslinnej
w gospodarstwie rolnym dtuznika wraz z wyposazeniem”. W Stanowisku Rzgdu wobec
senackiego projektu ustawy o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego (druk nr
1225) usuniecie ww. regulacji uzasadniano tym, ze dalsze wytaczenie ww. nieruchomosci
,moze istotnie wplywac na wycene zabezpieczen ekspozycji kredytowych wobec rolnikow
indywidualnych. W konsekwencji brak wystarczajacego zabezpieczenia kredytu moze
skutkowac¢ zmniejszeniem sie liczby pozytywnie rozpoznawanych wnioskéw kredytowych.
Tym samym ogét 0séb prowadzgcych gospodarstwo rolne ponositby posrednio koszty
ochrony prawnej przyznanej stosunkowo waskiej grupie osob, ktore z réznych wzgledow
nie wywiazuja sie ze swoich zobowigzan. Pewnego rodzaju rozwigzaniem mogtaby byc
regulacja, zgodnie z ktdra opisanych na wstepie ograniczen egzekudji nie stosuje sie, jezeli

egzekucje prowadzi wierzyciel, na rzecz ktorego sam dtuznik ustanowit zabezpieczenie™®,

18 W przeciwieristwie do poprzednich aktéw prawnych w formie rozporzadzen, w ktorych
dominujgce znaczenie miatu ograniczenia wynikajgce m.in. ze wzgledow humanitarnych. Por. M.
Komarowska, Nowe rozporzgdzenie..., s. 174.

Shttps://www.sejm.gov.pl/Sejm9.nsf/druk xsp?documentld=569127BA0AF5C38DC125874

BOO328FE3

Sad Najwyzszy, Plac Krasifiskich 2/4/6, 00-951 Warszawa, www.s_n.pl



Podobne zastrzezenia i uwagi wyrazone zostaty w opinii Zwigzku Bankéw Polskich® oraz
Krajowej Rady Komorniczej*', a takze w pismiennictwie??,

Wydaje sie zatem, ze wprowadzenie normy zawartej w projektowanym art. 829°
k.p.c., ewentualnie uchylenie ograniczen egzekucji z art. 829" pkt 15 i 16 k.p.c., powinno
przeciwdziatac ryzyku obnizenia zdolnosci kredytowej roinikéw, majgc na wzgledzie fakt, ze
znaczaca czesc kredytow udzielanych rolnikom jest zabezpieczana przez ustanowienie
hipoteki na nieruchomosciach, ktérymi wielokrotnie sa nalezace do rolnikéw budynki
gospodarcze i grunty rolne. W obecnym stanie prawnym - od dnia 10.01.2022 r. - s3 one
wytaczone spod egzekucji. Tymczasem akceptacja wnioskéw kredytowych przez
kredytodawcéw uzalezniona jest od wystarczajgcego zabezpieczenia kredytéw ze strony
rolnikow ubiegajacych sie o pozyczki lub kredyty bankowe. Powyzsze rozwigzania powinny
zatem pozytywnie wptyng¢ na sytuacje prawna, w tym procesowa, tego rodzaju
podmiotéw, a takze przyczyni¢ sie do wzrostu inwestycji w rolnictwie i wzrostu
gospodarczego w tym obszarze.

Przy okazji zmian prawnych dokonywanych na tle ograniczen egzekucji z
przedmiotow nalezgcych do rolnika prowadzacego gospodarstwo nalezy zwréci¢ uwage
na powstajace niekiedy w praktyce watpliwosci wynikajgce z braku definicji rolnika (rolnika
prowadzacego gospodarstwo) na gruncie Kodeksu postepowania  cywilnego.
Ustawodawca postuguje sie tym pojeciem w wielu aktach prawnych, nadajgc mu
réznorodne znaczenie”. Celem weryfikacji celowosci stosowania przedmiotowych

mechanizmow na gruncie egzekucji sgdowej w sprawach cywilnych organy egzekudji

“Ohttps://www.sejm.gov.pl/Sejm9.nsf/druk.xsp?documentld=88CA11E41570B3C3C1 25870
BOO597AES

Thttps://www.sejm.gov.pl/Sejm9.nsf/druk.xsp?documentld=0FB4B15909A22551C 125877
40026D7F6

22 7Zob. G. Julke, Podmioty nalezgce do rolnika prowadzgcego gospodarstwo, ktére nie
podlegajg egzekucji, Nowe Currenda 2017/11, 5. 30i n.

23 Zob. B. Jezyriska, Przedsiebiorca rolny we wspditczesnym ustroju rolnym [w:] Kwestia
agrarna. Zagadnienia prawne i ekonomiczne, red. P. Litwiniuk, Warszawa 2016, s. 207 i n.
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siegaja niekiedy do réznobrzmigcych definicji*!, w tym art. 6 ust.1%° ustawy z 11.04.2003 .
o ksztaftowaniu ustroju rolnego®, art. 6 ust. 1% ustawy o ubezpieczeniu spotecznym
rolnikéw? czy art. 2 pkt 14% ustawy z dnia 26.01.2007 r. o ptatnosciach w ramach
systemow wsparcia bezposredniego™.

Z dobrodziejstwa ograniczer wynikajgcych z art. 829" i n. korzysta wytgcznie rolnik,
ktéry prowadzi gospodarstwo rolne. Nie majg one zastosowania do rolnika, ktory
zaprzestat prowadzenia gospodarstwa, a zatem zmiana okolicznosci faktycznych w
zakresie prowadzenia gospodarstwa rolnego pozostaje w bezposrednim zwigzku z
dopuszczalnoscia prowadzenia egzekucji z okreslonych sktadnikow majgtkowych. Na
marginesie nalezy zasygnalizowa¢ celowos¢ poddania analizie komplementarnosci
wprowadzanych rozwigzan z przepisami art. 1064" i n. k.p.c. odnoszacych sie do egzekudji

przez zarzad przymusowy® oraz przez sprzedaz gospodarstwa rolnego®, skoro na

24 por, |. Stempien, P. Biernacki, Egzekucja sadowa z nieruchomosci rolnej, Przeglad Prawa
Egzekucyjnego 2018/8, 5. 551 n.

25 73 rolnika indywidualnego uwaza sie osobe fizyczng bedacg wiascicielem, uzytkownikiem
wieczystym, samoistnym posiadaczem Iub dzierzawca nieruchomosci rolnych, ktdrych tgczna
powierzchnia uzytkéw rolnych nie przekracza 300 ha, posiadajacg kwalifikacje rolnicze oraz co
najmniej od 5 lat zamieszkalg w gminie, na obszarze ktérej jest potozona jedna z nieruchomosci
rolnych wchodzacych w sklad gospodarstwa roinego i prowadzacg przez ten okres osobiscie to
gospodarstwo.

26 Tekst jedn. Dz.U. z 2020 1., poz. 1655 ze zm.

27 75 rolnika uwaza sie petnoletnig osobe fizyczng, zamieszkujgcg i prowadzacg na
terytorium Rzeczypospolite] Polskiej, osobiscie i na wiasny rachunek, dziatalno$¢ rolniczg w
pozostajacym w jej posiadaniu gospodarstwie rolnym, w tym réwniez w ramach grupy producentow
rolnych, a takze osobe, ktéra przeznaczyta grunty prowadzonego przez siebie gospodarstwa
rolnego do zalesienia.

28 Tekst jedn. Dz.U. z 2021 r,, poz. 266 ze zm.

29 73 rolnika uwaza sie rolnika w rozumieniu art. 4 ust. 1 lit. a rozporzadzenia nr 1307/2013,
ktérego gospodarstwo rolne jest potozone na terytorium Rzeczypospolite] Polskiej, tj. rolnik oznacza
osobe fizyczng lub prawna badZ grupe oséb fizycznych lub prawnych, bez wzgledu na status prawny
takiej grupy | jej cztonkow w Swietle prawa krajowego, ktore] gospodarstwo rolne jest potozone na
obszarze objetym zakresem terytorialnym Traktatow, okreslonym w art. 52 TUE w zwigzku z art. 349
i 355 TFUE, oraz ktéra prowadzi dziatalnos¢ rolnicza

30 Tekst jedn. Dz.U.z 20217 r,, poz. 2114 ze zm.

31 Szerzej zob. M. Krakowiak, Egzekucja przez zarzad przymusowy, Warszawa 2011,

32 Szerzej zob. M. Komarowska, Egzekucja sadowa z gospodarstwa rolnego, Sopot 2017
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zasadach wskazanych w art. 1064'¢ § 1 kp.c. przewiduje sie sprzedaz gospodarstwa
rolnego przy odpowiednim zastosowaniu przepiséw o egzekudji z nieruchomogci®®, W tym
drugim wypadku przedmiotem egzekucji przez sprzedaz jest gospodarstwo rolne w ujeciu
przedmiotowym, a jego nabycie ma charakter pochodny®*.

Zar6wno oba wskazane szczegélne sposoby egzekudji, jak i norma z art. 8291 i n.
k.p.c. daza do ochrony funkcjonowania gospodarstwa rolnego jako jednostki produkcyjnej.
Regulacje przeniesione do Kodeksu postepowania cywilnego ustawg z 2.12.2021 r. oraz
nowelizowane niniejszym Projektem realizujg ten cel jeszcze na etapie, w ktérym mozliwe
Jest prowadzenie dziatalnodci rolniczej przez samego diuznika, a szczegblne sposoby
egzekudji juz poprzez czasowe odebranie dtuznikowi zarzadu nad gospodarstwem, czy tez
przez sprzedaz gospodarstwa rolnego jako catosci innemu podmiotowi. Potaczenie tych
instytucji mozna by osiggnad przez powinnosC zastosowana egzekudji przez zarzad lub
sprzedaz w sytuacji, w ktorej egzekucja jest skierowana do wszystkich nieruchomogci
rolnych dtuznika, a nieruchomosci te stanowig podstawe prowadzonej przez niego

dziatalnosci rolnicze.

Uwagi do art. 3

Projekt zaktada, ze wprowadzana regulacja art. 829° k.p.c. znajdzie zastosowanie
do postepowar egzekucyjnych wszczetych i niezakoriczonych przed dniem wejscia w zycie
ustawy nowelizujgcej odnosnie do egzekucji z inwentarza zywego lub przedmiotéw

nalezgcych do rolnika prowadzacego gospodarstwo rolne.

% Por. E. Kremer, Gospodarstwo rolne w sagdowym postepowaniu egzekucyjnym, Studia
luridica Agraria 2005/, s. 336 i n,

** Co stanowi odstepstwo od zasady zgodnie z ktéra sprzedaz egzekucyjna powoduje
wygasniecie praw obcigzajgcych rzecz bedacg przedmiotem sprzedazy Por. W. Glodowski, Sprzedaz
egzekucyjna gospodarstwa rolnego i jej skutki dla nabywcy, Przeglad Prawa Rolnego 2007/1, s. 298
in.

# Por. M. Komarowska, Nowe rozporzadzenie..., s. 179.
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Sposéb oddziatywania nowego prawa na sprawy bedace w toku w chwili wejScia w
7ycie nowych rozwigzan ustawowych moze by¢ ksztattowany na rozne sposoby®®. W
niniejszym wypadku zdecydowano sie na zastosowanie reguly natychmiastowego
(bezposéredniego) dziatania nowego prawa, tj. reguly aktualizacji, co ma stuzy¢ nie tylko
uniknieciu multiplikacji reziméw prowadzonych w tym samym czasie postepowan, lecz
przede wszystkim - jak sie wydaje - minimalizowaniu negatywnych nastepstw zbyt
szerokiego przedmiotowego ograniczenia dopuszczalnosci egzekudji oraz zwigkszeniu
efektywnosci postepowan egzekucyjnych bedacych w toku. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze
mimo oczywistych zalet tego rozwigzania, przejawiajacych sie takze uproszczeniem
procesu stosowania prawa, ustawodawca relatywnie rzadko siega do tego rozwigzania
odnos$nie do postepowania egzekucyjnego®’.

Konieczne jest wazenie zalet i mankamentéw wprowadzanych rozwigzan, takze
utylitarnych oraz nastawionych na zwigkszenie efektywnosci postepowan sgdowych, w tym
znajdujacych zastosowanie na etapie postepowania egzekucyjnego®®. Nie do przecenienia
sg zasady zaufania do stanowionego prawa, bezpieczenstwa prawnego, pewnosci obrotu,
a takze zasady réwnosci wobec prawa. Racjonalizacja zasad postepowania i podnoszenie
skutecznoéci egzekudji sadowej jest pozadane, lecz dobdr regulacji intertemporalnych nie
powinien abstrahowa¢ od zastanych stosunkow spotecznych. Watpliwosci wzbudza
modyfikacja zasad prowadzenia egzekucji w sposob, ktéry moze by¢ zaskoczeniem dla jej

uczestnikdw, a w szczegdlnosci negatywnie odbic sie na prawach dtuznika.

3% Zob. J. Mikotajewicz, Prawo intertemporalne. Zagadnienia teoretycznoprawne, Poznan
2000, s. 62 i n. M. Dziurda, M. Sieriko [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Koszty sadowe w
sprawach cywilnych. Dochodzenie roszczer w postepowaniu grupowym. Przepisy przejsciowe.
Komentarz do zmian. Tom |l red. T. Zembrzuski, Warszawa 2020, s. 1862 i n.

37 por. M. Walasik, Regulacje intertemporalne w nowych ustawach komorniczych [w:] Analiza
i ocena ustawy o komornikach sadowych oraz ustawy o kosztach komorniczych, red. A. Marciniak,
Sopot 2018, s. 40 i n,; T. Zembrzuski, Meandry regut intertemporalnych, czyli pobieranie opfaty po
umorzeniu postepowania egzekucyjnego, Nowa Currenda 2021/1,s.38 in.

38 70b. T. Zembrzuski, Meandry regut intertemporalnych..., s. 45 i n. Por. uchwata SN z 14
pazdziernika 2014 r., ill CZP 37/04, OSNC 2005/3, poz. 42.
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Warto takze zaznaczy(, ze uchwalenie zmian dokonanych ustawg z dnia 2 grudnia
2021 r. w zakresie egzekudji z inwentarza zywego lub przedmiotéw nalezgcych do rolnika
prowadzacego gospodarstwo rolne wigzato sie z przyjeciem rozwigzania, ze do wszczetych

i niezakonczonych postepowan zastosowanie miaty przepisy dotychczasowe.
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