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Podstawa prawna:
art. 52 ust. 2 ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach
(Dz. U. z 2022 r. poz. 672)

Informacje o stanie lasow oraz realizacji ,Krajowego Programu Zwigkszania
Lesistosci” w 2018 r. opracowano na podstawie ,,Raportu o stanie lasow w Polsce 2018”
sporzadzonego przez Instytut Badawczy Le$nictwa na zlecenie Panstwowego Gospodarstwa
Le$nego Lasy Panstwowe, zwane dalej ,,PGL LP”, danych Gtéwnego Urzedu Statystycznego,
zwanego dalej ,,GUS”, Biura Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej, zwanego dalej ,,BULiGL”,
Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi oraz informacji z: Krajowego Os$rodka WSsparcia
Rolnictwa, zwanego dalej ,,KOWR?”, Instytutu Badawczego Le$nictwa, zwanego dalej ,, JBL”,
Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska, zwanej dalej ,,GDOS” oraz Ministerstwa Klimatu
i Srodowiska.

Opracowanie zawiera najwazniejsze dane dotyczace stanu laséw, realizacji

zalesien i leSnictwa w 2018 r.



1. REALIZACJA PODSTAWOWYCH CELOW POLITYKI LESNEJ PANSTWA

Wykonanie Polityki lesnej panstwa, zwanej dalej ,,PLP”, ktora zostata przyjeta przez
Rade¢ Ministrow w dniu 22 kwietnia 1997 r. nalezy do ministra wtasciwego ds. srodowiska.
Gltoéwny ciezar realizacji PLP spoczywa na PGL LP, dla ktoérego podstawa dziatania
jest ustawa z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach Dz. U. z 2022 r. poz. 672) zwana dalej ,,ustawa
0 lasach”. Cele PLP dotycza m.in. stanu i ochrony lasu, zwigkszenia powierzchni lasow, lesnych
kompleksow promocyjnych, zwanych dalej ,,LKP”.

Nalezy podkresli¢, ze PLP wskazuje jednoznacznie, iz dominujacy udziat laséw Skarbu
Panstwa w strukturze wilasnosci lesnej Stwarza szczegélnie przychylne warunki
do realizacji ekologicznych i spotecznych funkcji lasu, ktore okreSlone zostaty
jako priorytetowe w reformowaniu polityki lesnej panstwa.

Nadrzednym celem PLP jest wyznaczenie kompleksu dziatan ksztattujacych stosunek
czlowieka do lasu, zmierzajacych do zachowania w zmieniajacej si¢ rzeczywistosci
przyrodniczej i spoteczno-gospodarczej warunkéw do trwalej, w nieograniczonej perspektywie
czasowej, wielofunkcyjnosci laséw, ich wszechstronnej uzytecznosci i ochrony oraz roli
w ksztattowaniu $rodowiska przyrodniczego, zgodnie z obecnymi i przysztymi oczekiwaniami
spoleczenstwa. Przyjeto, ze oczekiwanie spoleczenstwa na znaczne rozszerzenie $wiadczen
le$nictwa na rzecz réznorodnych korzysci wynikajacych z funkcji lasoéw bedzie spetniane
w warunkach wielofunkcyjnej, trwale zrownowazonej gospodarki lesne;j.

Zgodnie z harmonogramem PLP do roku 2020 m.in. lesisto$¢ Polski powinna wynosi¢
30%, powinna nastgpi¢ poprawa zdrowotnosci lasow, systemowa ochrona rdznorodnos$ci
biologicznej i wzmozone przeciwdziatanie efektowi cieplarnianemu, racjonalizacja gospodarki
le$nej w lasach prywatnych, harmonizacja funkcji lasow, pelne systemowe zasilanie gospodarki
lesnej srodkami budzetowymi i z funduszy specjalnych oraz zostanie wdrozony program LKP.

Realizacja PLP przez PGL LP wymaga w sposob ciggly znacznych naktadéw
finansowych, poniewaz podejmowanie dziatan w celu poprawy stanu i ochrony lasow tak,
aby mogty one w lepszym stopniu i szerszym zakresie spetnia¢ roznorodne funkcje, powoduje
kazdego roku wzrost kosztow gospodarki lesnej. Jednakze osiagnigte Korzysci, czyli stabilne
i zywotne lasy zarzadzane perspektywicznie w sposob wilasciwy, dostarczaja licznych ustug,
w tym ustug ekosystemowych, z ktorych korzysta cate spoteczenstwo.

Prowadzenie gospodarki lesnej wiaze si¢ m.in. z urzadzaniem, ochrong
i zagospodarowaniem lasu, utrzymaniem i powigkszaniem zasobow  lesnych
oraz z pozyskiwaniem drewna. Zadania te sg realizowane w lasach bedacych w zarzadzie
PGL LP. W lasach niestanowigcych wlasnosci Skarbu Panstwa, pomimo mozliwego wsparcia

wilasciwych nadlesniczych PGL LP w zakresie zalesiania i gospodarki lesnej,



z uwagi na ich rozdrobnienie, dziatania na rzecz zwigkszenia zasobow lesnych ograniczaja si¢
do zalesiania gruntow rolnych i wzbogacania sktadow gatunkowych zaktadanych upraw
lesnych.

Jednym z celow PLP jest wyjscie naprzeciw oczekiwaniom spoteczenstwa. Jednym
z nich jest promocja i ochrona réznorodnosci biologicznej w catym procesie zarzagdzania
i gospodarowania lasami. W zwigzku z powyzszym na obszarach lesnych, gtéwnie
na obszarach zarzadzanych przez PGL LP, utworzono szereg form ochrony przyrody
tj. rezerwaty przyrody, stanowiska dokumentacyjne, uzytki ekologiczne, zespoty przyrodniczo-
krajobrazowe, parki krajobrazowe, obszary chronionego krajobrazu, obszary Natura 2000
oraz pomniki przyrody. W lasach ustanowiono rowniez szereg stref dla gatunkow chronionych.

Innym bardzo waznym oczekiwaniem spotecznym jest mozliwie najszersza dostgpnosé
lasow dla calego spoleczenstwa oraz rozwoj szeregu form rekreacji.

Szczegdlne miejsce w promocji trwale zréwnowazonej gospodarki lesnej
i wykorzystywaniu pozaprodukcyjnych funkcji lasu zajmujg LKP. L.aczna powierzchnia wynosi
okoto 1279 tys. ha, w tym w PGL LP - ponad 1256 tys. ha, co odpowiada ponad
17% powierzchni znajdujacej si¢ w zarzadzie PGL LP. Zakres dziatania LKP,
poza prowadzeniem dziatalno$ci edukacyjnej, obejmuje szereg innych zadan. LKP to obszary
funkcjonalne na terenie ktorych doskonalone sa zasady zagospodarowania, integrujace cele
powszechnej ochrony przyrody, wzmagania funkcji srodowiskotwoérczych lasu, trwatego
uzytkowania zasobow lesnych, stabilizacji ekonomicznej gospodarki lesnej i uspoleczniania
zarzadzania lasami, jako dobrem publicznym. LKP mozna uzna¢ rowniez za szczegdlne obszary
o znaczeniu naukowym i badawczym, gdzie dzigki pelnemu rozpoznaniu srodowiska lesnego
prowadzone sa interdyscyplinarne badania. Wyniki badan pozwalaja na doskonalenie metod
gospodarowania lasem i okreslenie dopuszczalnych granic ingerencji gospodarczych
w ekosystemy lesne. LKP s3 ponadto alternatywa dla nadmiernie przecigzonych ruchem
turystycznym parkow narodowych, w ktérych turystyka odbywa si¢ wedtug $cisle okreslonych
zasad. Dzigki promocji laséw i ich otwarciu na spoteczne potrzeby PGL LP daja mozliwo$¢ nie
tylko zapoznania si¢ z zasadami ekologicznej gospodarki lesnej, ale réwniez zywego kontaktu
z przyroda — bez wigkszych ograniczen wstepu i poruszania si¢ po lesie — takze
dla osob niepetnosprawnych, co jest niezmiernie istotne w edukacji, szczegdlnie dzieci
1 mlodziezy.

Nalezy wskaza¢, ze dzigki przyjetemu w przesztosci sposobowi perspektywicznego

zarzadzania, W oparciu m.in. o zasade zréwnowazonego rozwoju’, polskie lasy sg istotnym

! Efektem szczytu w Rio de Janeiro byta Deklaracja z Rio zawierajaca 21 zasad zréwnowazonego rozwoju

oraz Agenda 21, w ktorej nakreslono wytyczne do dziatan, jakie nalezy podjac dla poprawy stanu srodowiska w XXI

wieku.



elementem zaspokajajacym rozwojowe i $rodowiskowe potrzeby obecnych i przysztych
generacji.

Bardzo trudnym zadaniem wynikajacym z PLP jest poprawa gospodarki w lasach
niestanowigcych wiasnosci Skarbu Panstwa. Problem prowadzenia gospodarki lesnej w tych
lasach wynika gléwnie z ich rozdrobnienia powierzchniowego oraz wiasnosciowego.
Niemal wszystkie dziatania przewidziane w PLP s3 uwarunkowane zakresem
dofinansowywania gospodarki w lasach niestanowigcych wtasnosci Skarbu Panstwa
(ekonomiczne uwarunkowanie efektywnosci gospodarki lesnej, motywowanie prywatnych
wladcicieli lasow do prowadzenia wspdlnej gospodarki lesnej, komasacja lasow
rozdrobnionych, wykup lasow od osob niezainteresowanych posiadaniem lasu).

W celu poprawy efektywnosci gospodarki w lasach niestanowigcych wiasnosci Skarbu
Panstwa w dniu 14 wrze$nia 2010 r. podpisano porozumienie miedzy Krajowg Radg lzb
Rolniczych, Ministrem Srodowiska, Ministrem Rolnictwa i Rozwoju Wsi oraz PGL LP
w sprawie wspdlnych dziatan na rzecz powstania zrzeszen lesnych, pomocy juz istniejacym
zrzeszeniom lesnym oraz przy powotaniu Krajowego Zwigzku Zrzeszen LeSnych.
Porozumienie miato na celu wspieranie zrzeszen leSnych w zakresie merytorycznym,
administracyjnym i organizacyjnym. W maju 2011 r. w Krajowym Rejestrze Sadowym zostat
zarejestrowany Polski Zwiazek Zrzeszen Lesnych (dalej ,,PZZL”). PZZL ma szerokg formule
i jest otwarty na udziat w nim r6znych form wspolnej dziatalno$ci wiascicieli lasow prywatnych,
w tym lesnych wspolnot gruntowych. PZZL reprezentuje ponad 800 tys. wiascicieli lasow,
posiadajacych 1,7 miln ha laséw. Do gtownych celow PZZL nalezg dziatania na rzecz wzrostu
lesistosci w Polsce, pomoc w prowadzeniu nalezytej gospodarki lesnej, promowanie zasad
zroOwnowazonego rozwoju 1 wspieranie postaw spoleczenstwa obywatelskiego oraz,
uczestnictwo w pracach legislacyjnych.

Warto wskaza¢, ze 14 lutego 2017 r. Rada Ministrow przyjeta Strategi¢ na rzecz
Odpowiedzialnego Rozwoju do roku 2020 (z perspektywa do 2030 r.). Strategia ta
(dalej ,,SOR”) jest aktualizacjg Sredniookresowej strategii rozwoju kraju tj. Strategii Rozwoju
Kraju 2020. Jest obowigzujacym, kluczowym dokumentem panstwa polskiego w obszarze
srednio- i dlugofalowej polityki gospodarczej. Dokument ten stanowi rozwinigcie
i operacjonalizacj¢ tzw. Planu Morawieckiego, w ktorym zostata sformutowana nowa wizja
i model rozwoju kraju, b¢dace odpowiedzig na wyzwania stojace przed polskg gospodarka.

W SOR sg zawarte rekomendacje dla polityk publicznych. Stanowi ona tez podstawe
dla zmian w systemie zarzadzania rozwojem, w tym obowigzujacych dokumentow

strategicznych (strategii, polityk, programow).




W kontekscie lesnictwa SOR wskazuje, ze prowadzenie w lasach wielofunkcyjnej
i trwale zréwnowazonej gospodarki lesnej jest gwarantem zachowania bogactwa
przyrodniczego lasow Polski, przy jednoczesnym korzystaniu z ich zasobéw w celu zaspokojenia
potrzeb  spofecznych 1 gospodarczych. W sposéb szczegdlny jest to widoczne
W objeciu az 39% powierzchni PGL LP obszarami Natura 2000, ze wzgledu
na zachowanie okreslonych typow siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw uznanych za cenne
i zagrozone W skali calej Europy. Konieczna jest jednak stafa praca na rzecz dostosowania
gospodarki lesnej, zwlaszcza prowadzonej na powierzchniach prawnie chronionych,
do potrzeb bytowych chronionych gatunkow. zachowania odpowiedniej struktury wiekowej
i gatunkowej lasow oraz ochrony przestrzeni niezalesionych, spefniajgcej takie potrzeby.
Lasy sq istotnym elementem stabilizacji klimatu globalnego oraz lokalnego - mogg pochianiac
ok. 32 min ton dwutlenku wegla rocznie. Oddziatujq takze na rozmiar retencji naturalnej
w zlewniach, zatrzymujgc wody opadowe. Ponadto stanowig wazny potencjal gospodarczy,
zapewniajgc odpowiednie sortymenty drewna dla przemysiu meblarskiego, budownictwa
oraz biomase lesng, a takze pozostale pozytki na potrzeby gospodarek lokalnych, stanowig
tez baze rekreacji i przemystu turystycznego. W zwigzku z decydujgcq rolg lasow i lesnictwa
w zachowaniu trwalosci ekosystemow i stabilizacji klimatu istotne jest, aby pozyskiwanie
biomasy, szczegdlnie lesnej, nie bylo sprzeczne z celami ochrony obszarowej i gatunkowej.

Podobnie wazne jest utrzymanie wzrostu powierzchni nasadzer i ich struktura gatunkowa.



1. INFORMACJA O REALIZACIJI ,,KRAJOWEGO PROGRAMU ZWIEKSZANIA
LESISTOSCI” W 2018 R.

,»Krajowy program zwigkszania lesistosci”, zwany dalej ,,KPZL”, jest opracowaniem
studialnym o charakterze strategicznym. KPZL zostal przyjety przez Rad¢ Ministrow
w dniu 23 czerwca 1995 r. Zgodnie z zalozeniami KPZL lesistos¢ Polski ma wzrosnaé
do poziomu 30% w 2020 r., a do 2050 r. ma osiggna¢ poziom 33%. W pierwotnych zatozeniach
0znaczato to potrzebe zalesienia okoto 700 tys. ha do 2020 r. i okoto 1,5 miIn ha do 2050 r.

Wedlug GUS zalesienia gruntow w latach 1945-2018 wyniosty 1493,1 tys. ha.
W 2018 r. wedlug danych GUS zalesiono tacznie 1321,02 ha gruntow (spadek
0 ok. 20% w stosunku do 2017 r.), w tym PGL LP zalesito 347,34 ha gruntéw. Natomiast
uwzgledniajac powierzchni¢ zalesien oraz zalesien powstatych w wyniku sukcesji naturalnej
w Polsce tacznie wyniosta ona 1390,49 ha, w tym PGL LP — 410,61 ha. Zalesienia w Polsce

w latach 1995-2018 zostaty przedstawione na ponizszej rycinie.

30,00
25,00
20,00 -
=)
<
g
= 15,00 —
=
5]
o
10,00 -
5,00 -
0,00 -
D O~ WO DO o NI ©MN~OWO®DO — N M D © N~ ©
D DDHDDDNDDO OO OO0 OO0 OO A A A Ao
H OO ODODDDSD S OO0 00000 O O
= AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN ANAN NN NN
Lata
Ogotem W Lasy Skarbu Pafistwa  ® Lasy niestanowigce wilasnosci Skarbu Panstwa

Ryc. 1 Zalesienia w Polsce w latach 1995-2018

Zrédlo: Ministerstwo Klimatu i Srodowiska na podstawie danych z GUS

KPZL zostal podzielony na etapy, w ktorych okreslono przewidywane wielkosci
zalesien. Podczas pierwszego etapu realizacji KPZL (1995-2000) zalesiono tacznie

111,2 tys. ha, zatozenia programu w tym okresie zrealizowano w 111%.



Drugi etap realizacji KPZL objat lata 2001-2005. Przewidziano w nim zalesienie
120 tys. ha. Zalesiono tacznie 95,3 tys. ha gruntow, w tym 46,3 tys. ha gruntow stanowigcych
wilasnos¢ Skarbu Panstwa oraz 49,0 tys. ha gruntow niestanowigcych wiasnosci Skarbu
Panstwa. Zatozenia programu w drugim etapie zrealizowano w 79,4%. Drugi etap byt bardzo
zroznicowany pod wzgledem powierzchni zalesien - w latach 2001-2003 powierzchnia zalesien
przekraczata 20 tys. ha rocznie, natomiast w latach 2004-2005 nastgpito wyrazne zmniejszenie
rocznych zalesien do powierzchni ponizej 13 tys. ha.

Zgodnie z modyfikacja KPZL z 2003 r. zatlozeniem programu jest zalesienie w latach
2001-2020 tacznie 680 tys. ha gruntéw porolnych, w tym 130 tys. ha gruntow panstwowych
(tj. stanowiacych wilasno$¢ Skarbu Panstwa) oraz 550 tys. ha gruntéw niepanstwowych
(nalezacych do indywidualnych wilascicieli, a takze gmin i spotdzielni). W ponizszej tabeli

przedstawiono stopien realizacji KPZL.

Tabela 1. Realizacja KPZL

PLAN REALIZACJA
_ _ Procent
Etap- lata Zalesienia w tys. ha Zalesienia w tys. ha S
realizacji
panstwowe | prywatne | razem | panstwowe | prywatne | razem
|
50 50 100 70,00 41,20 111,20 | 111,2%
1995-2000
la*
50 70 120 46,30 49,00 95,30 79,4%
2001-2005*
I1b*
40 120 160 12,90 36,70 49,60 31,0%
2006-2010*
i
40 360 400 4,40 21,00 25,40 6,4%
2011-2020*

*modyfikacja z 2003 roku.

Zrédlo: Ministerstwo Klimatu i Srodowiska

Warto wskazac, ze wzrost powierzchni zalesien na gruntach prywatnych w latach 2002-
2003, ktore objety tacznie 19,6 tys. ha, byt w duzej mierze wynikiem realizacji nicobowigzujace;j
juz ustawy z dnia 8 czerwca 2001 r. o0 przeznaczeniu gruntow rolnych
do zalesienia (Dz. U. poz.764 oraz z 2003 r. poz. 392).

Nalezy podkresli¢, ze od 2005 r. Agencja Nieruchomosci Rolnych (obecnie KOWR)
znaczgco ograniczyta przekazywanie dla PGL LP gruntéw do zalesien. Stworzylo to realne
trudnosci w realizacji zatozen KPZL na gruntach stanowigcych wtasno§¢ Skarbu Panstwa.

Powaznym utrudnieniem w realizacji KPZL jest rowniez brak aktualnych miejscowych
planéw zagospodarowania przestrzennego oraz studium uwarunkowan i kierunkow

zagospodarowania przestrzennego z wyznaczonymi gruntami do zalesienia.
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W 2018 r. na gruntach zarzadzanych przez PGL LP zalesiono 410,61 ha, z czego
63,27 ha stanowity zalesienia powstate w wyniku uznania sukcesji naturalnej. Powierzchnia
wykonanych zalesien na gruntach bgdacych w zarzadzie PGL LP w 2018 r. w ukfadzie
regionalnych dyrekcji PGL LP, zwanych dalej ,,RDLP”, jest przedstawiona w ponizszej tabeli.

Tabela 2. Wielko$¢ zalesien zrealizowanych przez Lasy Panstwowe w 2018 roku wg RDLP

RDLP Zalesienia ogélem w ha w tym zalesienia powstale w wyniku
sukcesji naturalnej w ha
Bialystok 21,14 7,47
Katowice 1,13 0,98
Krakow 2,10 -
Krosno 0,05 -
Lublin 15,39 3,99
Lédz 14,64 0,77
Olsztyn 37,89 2,53
Pila 18,24 5,44
Poznan 7,96 0,75
Szczecin 100,08 2,41
Szczecinek 68,84 3,80
Torun 26,46 2,36
Wroclaw 15,45 2,38
Zielona Gora 62,66 23,03
Gdansk 14,96 7,22
Radom 2,42 -
Warszawa 1,20 0,14
Suma: 410,61 63,27

Zrédto: PGL LP

Od 1992 r. do konca 2018 r. przejeto do Zasobow Whasnoséci Rolnej Skarbu Panstwa
tacznie ponad 170 tys. ha gruntéow lesnych i zadrzewionych, w tym ok. 109 tys. ha lasow.
Podlegaja one w czgéci sukcesywnemu przekazywaniu w zarzad PGL LP. Ponadto grunty
te sg rozdysponowywane w takich samych formach, jak pozostate grunty,
czyli sa sprzedawane, przekazywane w dzierzawe lub nieodptatnie innym uprawnionym
podmiotom.

Wedtug stanu na koniec 2018 r. w Zasobie Wtasnosci Rolnej Skarbu Panstwa nadal
pozostawato ok. 28,3 tys. ha laséow, z czego rozdysponowano w formie dzierzawy
ok. 14 tys. ha lasow. Pozostata powierzchnia znajduje si¢ na dziatkach nierozdysponowanych,

rozdrobnionych, potozonych gtéwnie na terenie Polski péinocno-zachodniej.



Do konca 2018 r. zgtoszono PGL LP okoto 181 tys. ha gruntow do zalesienia,
w tym blisko 170 tys. ha objgto przegladami, w wyniku ktérych zakwalifikowano
do przekazania okoto 135 tys. ha. Faktycznie przekazano protokolarnie okoto 137,6 tys. ha.
Przekazania w duzej mierze dotycza klas VI i VI z potozonych na wododziatach i zbiornikach
wod podziemnych oraz stanowiagcych enklawy i potenklawy wsrod laséw zarzadzanych przez
PGL LP oraz przylegajace do takich lasow.

Od 2005 r. praktycznie catos¢ zalesien na gruntach niestanowigcych wtasnosci Skarbu
Panstwa jest realizowana przy wsparciu ze $rodkéw pochodzacych z Unii Europejskiej
w ramach Planu Rozwoju Obszaréw Wiejskich 2004-2006, Programu Rozwoju Obszaréw
Wiejskich na lata 2007-2013 oraz Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata
2014-2020.

Program Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2014-2020 przewiduje wspieranie
zalesien W ramach dziatania ,,Inwestycje W rozwoj obszaréw lesnych i poprawe zywotno$ci
lasow”. Podstawa do wdrazania tego dziatania jest ustawa z dnia 20 lutego 2015 r.
0 wspieraniu rozwoju obszaréw wiejskich z udziatem $rodkéw Europejskiego Funduszu
Rolnego na rzecz Rozwoju Obszarow Wiejskich w ramach Programu Rozwoju Obszarow
Wiejskich na lata 2014-2020 (Dz. U. z 2021 r. poz. 2137, z p6zn. zm.), na podstawie ktorej
zostato wydane rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 8 maja 2015 r.
w sprawie szczegotowych warunkow i trybu przyznawania pomocy w ramach dziatania
LInwestycje W rozwdj obszarow lesnych i poprawe zywotnosci laséw” objetego Programem
Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014-2020 (Dz. U. poz. 655, z pozn. zm.)?.

Jednostka realizujaca zadania zwigzane z przyznawaniem pomocy finansowej
na dziatanie ,Inwestycje W rozwdj obszarow leSnych i poprawe zywotnosci lasow”
ze $rodkow Unii Europejskiej jest Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa,
a PGL LP sporzadza, na wniosek wlasciciela gruntu przeznaczonego do zalesienia,
plan zalesienia i potwierdza wykonanie tego zalesienia. Koszty sporzadzania ww. plandéw
zalesienia sg pokrywane z dotacji celowych budzetu panstwa na zadania zlecone
przez administracje rzadowa.

W ponizszych tabelach wskazano informacje na temat zrealizowanych zalesien gruntow
ornych i gruntow z sukcesjg naturalng w ramach PROW 2014-2020 w 2018 r. oraz ilo$ci

beneficjentow, ktorzy w ramach realizacji zalesien wykorzystywali doptaty.

2 Uchylony Rozporzadzeniem Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 26 marca 2019 r. w sprawie szczegbtowych
warunkow i trybu przyznawania pomocy finansowej w ramach poddziatania ,,Wsparcie na zalesianie i tworzenie
terendw zalesionych” objetego Programem Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014-2020 (Dz. U. poz. 585, poz.

995, z pdzn.. zm.).
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Tabela 3. Zalesienia gruntéw ornych w ramach PROW na lata 2014-2020

) N Powierzchnia Powierzchnia
Oddzialy Regionalne Agencji ) ) ) )
o ~ | zalesiona gatunkami | zalesiona gatunkami
Restrukturyzacji i Modernizacji ) . . Lacznie [ha]
) iglastymi w 2018 r. | lisciastymi w 2018 r.
Rolnictwa
[ha] [ha]
dolnoslaskie - Wroctaw 27,33 14,72 42,05
kujawsko-pomorskie - Torun 19,4 13,29 32,69
lubelskie - Elizowka 72,21 63,55 135,76
lubuskie - Zielona Géra 2,21 0,54 2,75
toédzkie - £.6dZ 57,71 19,95 77,66
matopolskie - Krakow 3,99 11,2 15,19
mazowieckie - Warszawa 103,89 44,21 148,1
opolskie - Opole 11 1,36 2,46
podkarpackie - Rzeszow 38,66 30,16 68,82
podlaskie - L.omza 43,61 24,9 68,51
pomorskie - Gdynia 33,31 20,93 54,24
$laskie - Czestochowa 5,23 1,78 7,01
swigtokrzyskie - Kielce 39,94 17,87 57,81
warminsko-mazurskie - Olsztyn 21,8 12,99 34,79
wielkopolskie - Poznan 30,93 12,29 43,22
zachodniopomorskie - Szczecin 25,04 22,67 47,71
Razem [ha] 526,36 312,41 791,06

Zrédlo: MRIRW na podstawie danych z ARIMR

Tabela 4. Liczba beneficjentow i kwoty udzielonej pomocy w ramach PROW na zalesienia gruntow

ornych w 2018 r.

Oddzialy Regionalne Agencji ] .
Restrukturyzacji i Modernizacji Kwota udzielonej pomocy Liczba beneficjentow
Rolnictwa (PLN)

dolnoslgskie - Wroctaw 373 878,23 16
kujawsko-pomorskie - Torun 234 985,10 24
lubelskie - Elizowka 1313 661,74 145

lubuskie - Zielona Gora 18 344,21 2
lodzkie - Lodz 685 959,71 82
matopolskie - Krakow 152 875,74 26
mazowieckie - Warszawa 1124 869,50 113

opolskie - Opole 26 751,68 2
podkarpackie - Rzeszow 736 602,88 112
podlaskie - L.omza 566 556,69 43
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Oddzialy Regionalne Agencji ] .
Restrukturyzacji i Modernizacji Kwota udzlelonej pomacy Liczba beneficjentow
Rolnictwa (PLR)

pomorskie - Gdynia 459 879,88 13
Slgskie - Czestochowa 44 112,99 11
$wietokrzyskie - Kielce 524 233,36 70
warminsko-mazurskie - Olsztyn 260 968,39 11
wielkopolskie - Poznan 387 138,38 25

zachodniopomorskie - Szczecin 379 583,96 5
Suma koncowa 7290 402,44 700

Zrédlo: MRIRW na podstawie danych z ARIMR

Tabela 5. Zalesienia w 2018 r. powstale w wyniku sukcesji naturalnej w ramach PROW 2014-2020

Oddzialy Regionalne Agencji Powierzchnia z .
L Przyznana kwota Liczba
Restrukturyzacji i uznang sukcesja
L ) (PLN) beneficjentow
Modernizacji Rolnictwa naturalng

lubelskie - Elizowka 6,65 5 087,63 6
matopolskie - Krakow 1,66 1 318,04 5
mazowieckie - Warszawa 1,68 1 280,56 1
podkarpackie - Rzeszow 10,99 8 750,63 19
podlaskie - Lomza 0,18 142,92 1
pomorskie - Gdynia 5,6 4 446,40 1
swietokrzyskie - Kielce 1,63 1294,22 2
Suma koncowa 28,39 22 320,40 35

Zrddio: MRIRW na podstawie danych z ARIMR
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1. CHARAKTERYSTYKA ZASOBOW LESNYCH

Wielkoobszarowa inwentaryzacja stanu laséw

Wielkoobszarowa Inwentaryzacja Stanu Lasu, zwana dalej ,,WISL”, prowadzona
od 2005 r. (w 2015 r. rozpoczety zostat jej trzeci 5-letni cykl), jest wykonywana
przez BULIGL wedtug zatozen zawartych w Instrukcji wykonywania WISL, zatwierdzonej
przez Ministra Srodowiska. Potrzeba sporzadzania okresowych WISL wynika z art. 13a ust. 1
pkt 2 ustawy o lasach. Realizacja WISL umozliwila jednorodne opisanie struktury i wielkosci
zasoboéw w lasach wszystkich form wlasno$ci, a cykliczne powtarzanie pomiaréw pozwala
na uchwycenie zmian zachodzacych w lasach w skali catego kraju. WISL dostarcza
wiarygodnych danych przede wszystkim z zakresu struktury powierzchniowej
1 migzszosciowej (wedhug gatunkdéw oraz klas wieku), wielkosci zasobow drewna martwego,
stanu zdrowotnego 1 wystepujacych szkoéd w lasach. Dodatkowo wyniki WISL sg istotnym
zrodtem wiedzy o strukturze siedlisk, stanie miodego pokolenia, biezacym przyroscie

migzszosci drzewostanow oraz wielkos$ci uzytkowania gtdéwnego.

Powierzchnia laséw w Polsce

Na koniec 2018 r. powierzchnia lasow w Polsce wynosita ok. 9 254,9 tys. ha
(wg GUS - stan na dzien 31 grudnia 2018 r.), co odpowiada lesistosci 29,6%. Z tego wynika,
ze na jednego mieszkanca Polski przypada srednio ok. 0,241 ha lasu. Powierzchnia lasow
Polski, tacznie z gruntami zwigzanymi z gospodarkg le$na, wynosita 9459,5 tys. ha.
Powierzchnia ta jest wykorzystywana do wyliczenia lesistosci kraju w standardach
miedzynarodowych, stad w publikacjach miedzynarodowych lesisto$¢ Polski jest wskazywana
na poziomie 30,9% i jest nizsza 0 1,9% od lesistosci $redniej dla Europy z 2015 r.,
ktora wynosi 32,8% (z uwzglednieniem wszystkich lasow Federacji Rosyjskiej lesisto$¢ Europy
wynosi 44,7%). Zgodnie z danymi EUROSTATU, w 2015 r. $rednia powierzchnia terenu
pokryta lasami w Unii Europejskiej wynosi 39%. Zmiang powierzchni laséw w Polsce w latach

1995-2018 przedstawia ponizsza rycina.
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Ryc. 2 Powierzchnia lasow w Polsce w latach 1995 — 2018

Zrédlo: Ministerstwo Klimatu i Srodowiska na podstawie danych z GUS

Dla poréwnania, na podstawie statystyk dotyczacych pokrycia terenu i zmian w latach
20002018 dostarczonych przez Europejska Agencje Srodowiska (EEA), obszary lesnie
(FOREST TREE COVER) w Polsce szacuje si¢ na poziomie 10340954 ha,
co w przeliczeniu, przektada si¢ na lesisto$é na poziomie 33,5%?.

W stosunku do 2017 r. powierzchnia laséw na koniec 2018 roku zwigkszyla si¢
0 ok. 12,5 tys. ha, co jest efektem zalesien oraz zmian dokonanych w ewidencji gruntow
i budynkow, wynikajacych gtownie z przeklasyfikowania na lasy powierzchni gruntow
zalesionych w latach wczesniejszych.

Wzrost powierzchni lasow nastepuje rowniez W wyniku przeklasyfikowania na lasy
innych gruntow pokrytych roslinnoscig lesng — od 2001 r. w statystyce publicznej wykazywana

jest powierzchnia zalesien powstatych w wyniku sukcesji naturalne;j.

Wiasnosciowa struktura lasow

W strukturze wtasnosciowej lasow w Polsce dominuja lasy publiczne — 80,7%, w tym
lasy bedace w zarzadzie PGL LP — 76,9%. Udziat lasow niepublicznych w Polsce wynosi
obecnie 19,3% wszystkich laséw. Procentowa strukture wilasnosciowa wg. powierzchni

gruntow lesnych w Polsce przedstawia rycina ponize;j.

3 https://forest.eea.europa.eu/countries/poland/poland-basic-data
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g PGL Lasy Panstwowe 77,3%
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@ 0sob fizycznych B 17,8%
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3 pozostate prywatne | 0,4%

Ryc. 3 Procentowa struktura wlasnosciowa powierzchni gruntow lesnych w Polsce w 2018 r.

Zrédlo: Ministerstwo Klimatu i Srodowiska na podstawie danych z GUS

Gatunkowa struktura lasow

Obecna gatunkowa struktura drzewostanéw W duzej mierze odzwierciedla strukture
siedliskowa lasow. Dominujg gatunki iglaste, zajmujace 68,4% powierzchni lasow Polski,
za$ gatunki liciaste odpowiednio 31,6% (BULIGL).

Drzewostany sosnowe, zajmujace przewazajacg powierzchni¢ lasoéw w kraju (58,2%),
stanowig najwiekszy udziat w lasach bedacych w zarzadzie PGL LP (60,2%), a nieco mniejszy
- w lasach prywatnych (54,4%). Najwigksza powierzchni¢ sposrod gatunkow lisciastych
zajmujg w kraju drzewostany: debowe (7,7%) 1 brzozowe (7,3%), ktore w lasach w zarzadzie
PGL LP stanowia odpowiednio 8,3% oraz 6,7%, a w lasach prywatnych - 5,5% oraz 10,1%,
przy czym w lasach prywatnych duzy udziat w powierzchni lasow stanowig takze drzewostany
olszowe (8,6%) (BULIGL).

Sosna znalazta w Polsce korzystne warunki klimatyczne oraz siedliskowe w swoim
zasiegu, dzicki czemu zdotata wytworzy¢ wiele cennych ekotypéw (np. sosna taborska
lub augustowska). Do duzego udziatu gatunkow iglastych przyczynilo si¢ rowniez
preferowanie, poczawszy od XIX w., przez przemyst drzewny drewna iglastego, wykorzystanie
rolnicze zyznych siedlisk i urbanizacja.

Na ponizszej rycinie przedstawiono podziat lasow wedlug gatunku panujacego

w drzewostanach.
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Ryc. 4 Podzial drzewostanéw wedlug gatunkéw panujacych

Zrédlo: Ministerstwo Klimatu i Srodowiska na podstawie danych z WISL

Warto wskaza¢, ze w wyniku prac zwigzanych z przebudowsg drzewostanow
i dostosowywaniem sktadu gatunkowego zaktadanych upraw do warunkoéw siedliskowych,
struktura gatunkowa laséw ulega stalym przemianom. Wyraza si¢ to wzrostem udziatu

drzewostanow lisciastych.
Wiekowa struktura laséw

Wedtug danych WISL przecietny wick laséw w Polsce w 2018 r. wynosi 58 lat. Sredni
wiek osiagngt najwyzsza warto$¢ w lasach zarzadzanych przez parki narodowe — 78 lat,
najnizsza w lasach prywatnych — 50 lat. Przecigtny wiek drzewostanow w PGL LP wynosi
60 lat. W ponizszej tabeli przedstawiono szczegélowe zestawienie powierzchniowe

i migzszosciowe wedtug klas wieku.

Tabela 6. Zestawienie powierzchniowe i migzszo$ciowe wedlug klas wieku

Zestawienie
Zestawienie miazszoSci
Klasa drzewostanow powierzchni [ha] laséw | [m? grubizny brutto]
wedlug klas wieku lasow wedlug Kklas
wieku
powierzchnia le$na niezalesiona 3,1% 0,2%
przestoje na pow. lesnej n.d. 0,8%
klasy wieku

1-20 lat 11,9% 1,0%
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Zestawienie
Zestawienie miazszosci
Klasa drzewostanow powierzchni [ha] laséw | [m? grubizny brutto]
wedlug klas wieku lasow wedlug Klas

wieku
21-40 lat 14,8% 8,7%
41-60 lat 23,8% 25,8%
61-80 lat 20,0% 24,7%
powyzej 80 lat, KO, KDO, BP 26,4% 38,8%

Zrédlo: WISL

Jak wynika z danych WISL, lasy w wieku powyzej 81 lat zajmuja 29,1% powierzchni
w PGL LP, w parkach narodowych az 46,4%. W lasach prywatnych najstarsze drzewostany
zajmujg 12,6%.

Natomiast, udziat powierzchni le$nej niezalesionej w lasach wszystkich form wlasnosci
oszacowano na 3,1%, przy czym udziat ten w PGL LP jest nizszy (2,6%)
niz w lasach prywatnych (4,9%) oraz parkach narodowych (5,1%). Ogdtem w lasach wszystkich
form wiasnosci udzial drzewostandéw I klasy wieku jest najmniejszy (sposrdéd drzewostandw
do 100 lat) i wynosi 11,9%. Wigkszym udziatem tej klasy wieku charakteryzujg si¢ drzewostany
w PGL LP niz w lasach prywatnych; udziat drzewostanow | klasy wieku w tych formach
wlasnosci wynosi odpowiednio 12,5% oraz 10,7%. W parkach narodowych udziat
najmlodszych drzewostanow wynosi zaledwie 3%. Na ponizszej rycinie przedstawiono
powierzchniowy rozktad klas wieku w lasach zarzadzanych przez PGL LP i parki narodowe

oraz w lasach prywatnych.
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Ryc. 5 Procentowy udzial drzewostanow réznych klas wieku w PGL LP, parkach narodowych
i w lasach prywatnych
Zrédlo: Ministerstwo Klimatu i Srodowiska na podstawie danych z WISL

Zasoby drzewne

Na koniec 2018 r. zasoby drzewne na pniu wynosity 2 617,926 min m® grubizny brutto,
z czego na lasy bedace w zarzadzie PGL LP przypada 2 048,9 min m® a na lasy prywatne —
ok. 444,140 mIn m®. Ponad potowa (50,5%) zasoboéw drzewnych przypada na drzewostany Il
i IV klasy wieku, a kolejne 35% przypada na lasy w wieku powyzej 81 lat.

W parkach narodowych ponad potowa (53,1%) zasobow drzewnych przypada
na drzewostany w wieku 81 lat i starsze.

Sukcesywny wzrost zasobow lesnych jest z jednej strony efektem zwickszania
powierzchni lasow w wyniku prowadzonych od wielu lat zalesien, z drugiej zas przestrzegania
zasad trwale zrownowazonej gospodarki lesnej (parki narodowe wylaczone sg z realizacji
gospodarki lesnej). Udziat migzszosciowy drzewostanow w Polsce w min m® w odniesieniu

do klasy wieku drzewostanow przedstawia rycina ponize;j.
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Ryc. 6 Zasoby drzewne na pniu wedlug wieku drzewostanéw w Polsce w min m?
Zrédlo: Ministerstwo Klimatu i Srodowiska na podstawie danych z WISL

Podobnie, jak w ujeciu powierzchniowym, réwniez w ujeciu zasobow, dominujgcym
gatunkiem w Polsce jest sosna. Warto jednak zauwazy¢, ze w lasach parkéw narodowych
zasoby sosny i buka majg poréwnywalng warto$¢ i stanowia odpowiednio 30,5% oraz 30,3%.
Jest to zwigzane przede wszystkim z lokalizacja parkéw narodowych w naszym kraju.
Na ponizszej rycinie przedstawiono w ujeciu procentowym zasoby drzewne nha pniu

wg gatunku dla wybranych form wiasnosci.
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Ryc. 7 Zasoby drzewne na pniu wedlug skladu gatunkowego drzewostanéw wybranych form
wlasnosci laséw W ujeciu procentowym

Zrédlo: Ministerstwo Klimatu i Srodowiska na podstawie danych z WISL
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Dane WISL wskazuja, ze migzszo$¢ gatunkéw iglastych stanowi 72,4% (wedhlug
gatunkow panujacych) lub 68,7% (wedlug gatunkéw rzeczywistych) ogdlnej miazszosci
wszystkich laséw w kraju. Analogicznie, udziat sosny wynosi 61,2% (wedlug gatunkow
panujacych) lub 56,5% (wedlug gatunkow rzeczywistych), a buka, ktory stanowi najwickszy
migzszosciowy udzial w kraju spos$rdd gatunkéow lisciastych, odpowiednio 6,8% i 7%.
Przecigtna zasobnos¢ lasow z wyzej wymienionymi gatunkami panujgcymi, tj. drzewostanow
sosnowych wynosi 298 m*/ha, a bukowych — 319 m*/ha.

Wyniki Wielkoobszarowej Inwentaryzacji Stanu Laséw wskazuja, ze przecietna
zasobno$¢ w PGL LP (288 m?ha) jest o okoto 15,7% wyzsza niz w lasach prywatnych
(249 m*/ha), przy duzo lepszym stanie drzewostanéw w PGL LP pod wzgledem pielegnacji
oraz znacznie wyzszym przecietnym wieku drzewostanow. Najwieksza zasobnoScia
charakteryzuja si¢ lasy parkow narodowych. Na ponizszej rycinie przedstawiono zasobno$¢

lasow wybranych form wtasnosci.

PGL Lasy Panstwowe 288

parkow narodowych 377

L

Lasy Publiczne

309

w Zasobie Wtasno$ci Rolnej Skarbu Panstwa

wlasno$¢ gmin 353

249

Lasy
Prywatne

Ryc. 8 Zasobno$¢ (grubizna brutto na 1 ha powierzchni laséw [m?]) laséw wybranych form wlasno$ci

laséw
Zrédto: Ministerstwo Klimatu i Srodowiska na podstawie danych z WISL

20



V. STAN ZDROWOTNY | SANITARNY LASOW

Stan uszkodzenia lasow w Polsce jest oceniany corocznie od 1989 r. w ramach
programu monitoringu laséw, bgdacego jednym z elementow panstwowego monitoringu
srodowiska. Zagrozenie lasow w Polsce czynnikami biotycznymi, abiotycznymi
i antropogenicznymi jest stosunkowo wysokie. Wynika to ze stalego, roéwnoczesnego
oddziatywania na $rodowisko lesne wielu czynnikow okreslanych, jako stresowe,
powodujacych niekorzystne zjawiska i zmiany w stanie zdrowotnym i sanitarnym lasow.
Zmiany te zalezg z jednej strony od odpornosci lasow na te czynniki, z drugiej zas od nasilenia
ich wystepowania. State oddzialywanie zanieczyszczen powietrza i dotychczasowa
koncentracja SOy i NOy, warunki pogodowo-klimatyczne, nasilenie wystepowania klesk
zywiotowych (huragany, gradobicia, pozary, powodzie) oraz czynnikow biotycznych,
zwiekszajg podatnos¢ drzew na choroby. W odniesieniu do pozostatych krajéw Europy stan
zdrowotny laséw w Polsce mozna okresli¢, jako $redni.

W ramach badan wykonanych w 2018 r. na sieci powierzchni obserwacyjnych | rzgdu
zostaty przeprowadzone obserwacje cech morfologicznych koron drzew (przede wszystkim
defoliacja i odbarwienie aparatu asymilacyjnego drzew), obserwacje symptomow uszkodzen
drzew oraz pomiary piersnic drzew.

Whyniki badan przeprowadzonych na sieci powierzchni obserwacyjnych | rzedu
wskazuja, ze stan zdrowotny lasow Polski (gatunki razem) w skali kraju w poréwnaniu
do 2017 r. nie zmienit si¢ W sposob istotny. Udziat drzew zdrowych (defoliacja do 10%) wynosit
11,3% (wzrost o 1,3 punktu procentowego), a udziat drzew uszkodzonych (defoliacja powyze;j
25%) wynosit 18,7% (spadek o 1,5 punktu procentowego), srednia defoliacja wynosita 22,4%
(spadek 0 0,4 punktu procentowego).

W ponizszej tabeli przedstawiono szczegotowa informacje na temat udziatu drzew
w poszczegdlnych klasach defoliacji oraz okreslono sredni poziom defoliacji dla gtéwnych

gatunkow lasotworczych.
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Tabela 7. Udzial procentowy w klasach defoliacji* oraz srednia defoliacja drzew badanych gatunkéw
w latach 2017-2018

Gatunek 2017 ] 2018 ]
Klasa0 | Klasal | KI.2-4 | Sr.def. | Klasa0 | Klasal | KI.2-4 | Sr. def.
Sosna 6,9 75,2 17,9 22,7 8,3 74,8 16,9 22,3
Swierk 12,0 62,4 25,6 24,4 11,4 66,0 22,6 24,3
Jodta 21,2 61,4 17,4 20,7 24,2 60,1 15,7 20,3
Inne iglaste 9,8 71,7 18,5 22,5 14,1 69,3 16,6 21,3
Buk 32,7 60,2 71 16,7 28,2 64,9 6,8 16,9
Dab 3,8 60,0 36,2 26,1 4.4 59,3 36,3 26,0
Brzoza 7.4 65,0 27,6 25,0 8,0 68,9 23,1 24,0
Olsza 13,8 72,9 13,3 20,8 21,1 67,5 11,4 19,7
Inne lisciaste 23,3 55,5 21,2 22,0 22,7 58,2 19,1 21,6
Iglaste 7,9 73,7 18,4 22,7 9,3 73,5 17,2 22,4
Lisciaste 13,7 63,1 23,3 22,9 14,8 64,1 21,1 22,3
Gat. razem 10,0 69,8 20,2 22,8 11,3 70,0 18,7 22,4

Zrédlo: Stan zdrowotny laséw w Polsce w 2018 roku na podstawie badarn monitoringowych

W 2018 r. poziom zagrozenia stabilnosci drzewostanéw w porownaniu do roku 2017
zdecydowanie wzrost. W chwili obecnej obserwuje si¢ gradacyjny wzrost liczebnosci populacji
szkodliwych owadow, w szczegolnosci szkodnikow pierwotnych sosny.

Na podstawie analizy danych dotyczacych zabiegéw ochronnych przeciwko
szkodliwym owadom lesnym mozna stwierdzi¢, ze:

1. w Polsce w 2018 r. wykonano zabiegi ochronne przeciwko szkodliwym owadom
na tacznej powierzchni ponad 241,1 tys. ha (ponad dwukrotny wzrost w stosunku
do roku 2017), w tym m.in.:

+ szkodniki lisciozerne w drzewostanach sosnowych na powierzchni 216,3 tys. ha,

* (w tym brudnica mniszka — 144,5 tys. ha, strzygonia choinéwka — 46,0 tys. ha, barczatka
sosnowka — 18,5 tys. ha, osnuja gwiazdzista — 7,2 tys. ha),

» szkodniki liSciozerne drzewostanow liSciastych na powierzchni 13,2 tys. ha
(owady doskonate chrabgszczy — 13,2 tys. ha),

 szkodniki upraw i mtodnikoéw sosnowych na powierzchni 10,5 tys. ha,

+ szkodniki korzeni drzew i krzewow lesnych na powierzchni 840 ha;

4 klasy defoliacji: klasa 0 (bez defoliacji) — stopien defoliacji do 10%, klasa 1 (lekka defoliacja) — stopien defoliacji
od 11% do 25%, 2 klasa ($rednia defoliacja) — stopien defoliacji od 26% do 60%, 3 klasa (duza defoliacja) — stopien
defoliacji powyzej 60%, 4 klasa (drzewa martwe).

22



2. skutki ekstremalnie upalnego i bezdeszczowego sezonu wegetacyjnego 2015 r., w postaci
deficytu wodnego, utrzymuja si¢ nadal na rozlegtych terenach podgorskich. W najsilniej
ostabionych drzewostanach Dolnego Slaska i Przedgérza Sudeckiego oraz w rejonie
Beskidow nastepuje dynamiczny wzrost nasilenia wydzielania si¢ posuszu
oraz frekwencji owadow kambiofagicznych, zwilaszcza kornika drukarza i rytownika
pospolitego. W problematyce zagrozenia lasow gorskich W ciaggu najblizszego sezonu
wegetacyjnego dominowaé beda kwestie zwigzane z zamieraniem drzewostanow
$wierkowych oraz zwigzanych z tym dziatan ochronnych, niezbednych dla ograniczania
zagrozenia lasow W rejonach o znacznym ich udziale;

3. pozyskanie drewna w drzewostanach iglastych w ramach ci¢¢ sanitarnych w 2018 r.
wyniosto 10 065 tys. m* (0 37% wigcej niz w roku ubiegtym). Natomiast miazszos¢ drewna
lisciastego pozyskanego w ramach cig¢ sanitarnych w tym okresie wyniosta
1717 tys. m® (0 40% wiecej niz w roku ubiegtym). Zwigkszony rozmiar pozyskania drewna
spowodowany jest w glownej mierze wystagpieniem w sierpniu 2017 r. katastrofalnych
szkod w drzewostanach, powstalych w wyniku dziatania huraganowych wiatrow,
w szczegolnosci na terenie RDLP w Toruniu, Gdansku, Poznaniu i Szczecinku.

Prace uprzatajace trwaé beda do konca 2019 r.

Zagrozenia laséw powodowane przez szkodniki wtérne

W 2018 r. pozyskanie drewna w ramach cie¢ sanitarnych osiggngto poziom
11,8 min m®, z czego 11,1 min m® dotyczyto sosny, $wierka, modrzewia, debu, brzozy i jesionu,
natomiast 0,7 min m® pozostatych gatunkéw lasotworczych.

Najsilniej zagrozone byly drzewostany iglaste, z ktorych w 2018 r. w ramach cigé
sanitarnych pozyskano 10,1 min m? posuszu, z czego 72% (7,3 min m®) stanowity wywroty
i ztomy.

Do najwazniejszych szkodnikow wtornych drzewostanow sosnowych w 2018 r. mozna
zaliczy¢ kornika ostrozebnego (Ips acuminatus Gyll.). Jego gradacyjne wystepowanie
stwierdzono na terenie 148 nadle$nictw (14 RDLP). Kolejnym szkodnikiem istotnie
wplywajacym na stabilno$¢ drzewostanéw sosnowych byt przyptaszczek granatek (Phaenops
cyanea F.). Wzmozone wystepowanie tego owada odnotowano w 2018 r. na terenie
111 nadle$nictw (14 RDLP), gtéwnie w pétnocnej Polsce.

Do najwazniejszych szkodnikow wtoérnych drzewostanow $wierkowych w 2018 r.
nalezat: kornik drukarz Ips typographus L., czterooczak $wierkowiec Polygraphus poligraphus
L., rytownik pospolity Pityogenes chalcographus L. i kornik zrostozgbny (Ips duplicatus Sahlb.).

Rozmiar ci¢¢ sanitarnych w drzewostanach lisciastych (brzozowych, dg¢bowych

i jesionowych) byl w 2018 r. znacznie nizszy i ksztaltowal sie na poziomie 1,7 mln m?
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z tego 84% cig¢ zwigzanych bylo z usuwaniem wywrotow i ztoméw. Najgrozniejszymi
szkodnikami wtornymi w drzewostanach brzozowych byty: oglodek brzozowy (Scolytus
ratzeburgii Jans.), drwalniki (Trypodendron spp.) oraz rytel pospolity (Elateroides dermestoides
L.). W drzewostanach dgbowych szkody powodowat przede wszystkim opictek dwuplamkowy
(Agrilus biguttatus F.). Do najwazniejszych szkodnikow wtornych drzewostandéw jesionowych w
2018 r. nalezaly: jesionowiec pstry (Hylesinus varius F.) i jeSniak czarny (Hylesinus

crenatus F.).

Zagrozenia lasow powodowane przez grzybowe choroby infekcyjne

W 2018 r. choroby infekcyjne wystapity na tacznej powierzchni 1715 tys. ha
drzewostané6w, €O W poréwnaniu z 2017 r. oznacza zmniejszenie arealu 0 niemal
6,5 tys. ha (0 4%).

Stan zdrowotny lasow w 2018 r. w poszczegdlnych RDLP byt bardzo zréznicowany.
Zdecydowana poprawa nastgpita na terenie dwoch RDLP: Poznan (zmniejszenie zamierania
pedoéw sosny) i Warszawa, gdzie odnotowano zmniejszenie wystepowania chorob korzeni.
Najwigkszy, ponad 2-krotny wzrost powierzchni zagrozenia stwierdzono natomiast w RDLP
Olsztyn; zostal on spowodowany gtownie przez wzrost powierzchni drzewostanow zagrozonych
chorobami korzeni. Nieco mniejszy (70%) wzrost odnotowano na terenie RDLP Biatystok
i Zielona Gora, a to za sprawg wzmozonego wystgpowania osutek sosny i maczniaka debu.
W pozostatych regionalnych dyrekcjach PGL LP stan zdrowotny utrzymat si¢ nha poziomie
z roku poprzedniego +15%.

Wielko$¢ powierzchni drzewostanéw z chorobami korzeni — opienkowej zgnilizny
korzeni powodowanej przez Armillaria spp. oraz huby korzeni wywotywanej przez korzeniowca
wieloletniego (Heterobasidion annosum) — od szeregu lat wykazuje tendencje spadkowe. W 2018
r. choroby te wystepowaly na tacznej powierzchni 135,8 tys. ha, mniejszej od powierzchni z roku
poprzedniego o 8,0 tys. ha (w 2017 r. — 143,8 tys. ha). W uprawach i mtodnikach zagrozenie
ze strony chorob korzeni stwierdzono tacznie na powierzchni 8,3 tys. ha, mniejszej 0 0,6 tys. ha
niz w roku 2017, natomiast w wypadku drzewostanow starszych klas wieku obydwie omawiane
choroby zmniejszyly swoj taczny zasieg o 7,5 tys. ha — zanotowano je na tacznej powierzchni
127,5 tys. ha.

W 2018 r. pojawit si¢ nowy czynnik ostabiajacy drzewostany sosnowe — jemiota (Viscum
album L.). O ile w 2017 r. stwierdzono 1,4 tys. ha laséw iglastych masowo zasiedlonych
przez tego potpasozyta, to w 2018 r. odnotowano prawie 23 tys. ha zamierajgcych drzewostanow,
silnie opanowanych przez ten organizm. Jego masowe wystgpowanie koncentruje si¢

w potudniowej i centralnej czgsci kraju.
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Zagrozenia las6w powodowane przez zwierzyne

W 2018 r. uszkodzenia drzewostanéw spowodowane przez gatunki towne i chronione
odnotowano na tacznej powierzchni 77,4 tys. ha. Szkody poczynione przez gatunki towne,
w tym jelenie, daniele, sarny, dziki i zajace, wystapity na powierzchni 56,3 tys. ha, z czego
na 27,5 tys. ha w uprawach, 21,5 tys. ha w mtodnikach i 7,3 tys. ha w drzewostanach starszych
klas wieku. Szkody spowodowane przez gatunki chronione wystapity na powierzchni
21,1 tys. ha.

Uszkodzenia srednie (21-40% powierzchni uszkodzonej) powstate w wyniku zerowania
ro$linozernych ssakéw townych, stwierdzono na tacznym areale 44,3 tys. ha, z czego 21 tys. ha
w uprawach, 17,2 tys. ha w miodnikach i 5,5 tys. ha w drzewostanach starszych klas wieku.
Natomiast uszkodzenia silne (powyzej 40% powierzchni uszkodzonej) — na 12 tys. ha, z czego
na 6,4 tys. ha w uprawach, 3,8 tys. ha w mtodnikach i 1,8 tys. ha w drzewostanach starszych klas

wieku.
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V. POZARY LASOW

W 2006 r. (na zaméwienie Ministra Srodowiska) w IBL zostal utworzony Krajowy
System Informacji o Pozarach Laséw, zwany dalej ,,KSIPL”. W KSIPL sa gromadzone dane
0 wszystkich pozarach lasow, jakie powstaty w Polsce, bez wzgledu na rodzaj wtasnosci gruntéw
lesnych. KSIPL jest czescig Europejskiego Systemu Informacji o Pozarach Lasu (EFFIS)
oraz obecnie jedynym, wiarygodnym i pelnym zroédlem informacji, umozliwiajacym
m.in. sporzadzanie raportow 0 Sytuacji pozarowej, zaréwno na potrzeby uzytkownikow
krajowych, jak i zagranicznych.

PGL LP dysponuje nowoczesnym i efektywnym systemem ochrony przeciwpozarowe;.
Utrzymanie calego systemu obserwacyjno-alarmowego oraz infrastruktury pozarowej wiaze sie
Z duzymi naktadami finansowymi. Zagrozenie drzewostanow powodowane przez pozary laséw
w Polsce jest zroéznicowane terytorialnie i uzaleznione od pory roku.

W 2018 r. zarejestrowano 8867 pozarow lasu, 0 5275 wiecej niz w roku poprzednim,
a spaleniu ulegto 2696 ha drzewostanow, 0 1673 ha wigcej niz w 2017 r. Najwiecej pozarow,
podobnie jak w 2017 r., wystapito na terenie wojewodztwa mazowieckiego (2110 — 23,8%
ogoblnej liczby), natomiast najmniej w wojewodztwach opolskim (165) i warminsko-mazurskim
(196). W lasach bedacych w zarzadzie PGL LP w 2018 r. zarejestrowano 2994 pozarow
(33,8% pozaréw laséw w Polsce) na powierzchni 586 ha (ok. 21,8% ogotu).

Najwiecej pozaréw W lasach bedacych w zarzadzie PGL LP w 2018 r. odnotowano
na terenie RDLP Szczecin (417), a nastgpnie Zielona Gora (348) i Wroctaw (334). Najwigksza
powierzchnig¢ objely pozary na terenie RDLP Katowice (80 ha) i Wroctaw (72 ha). W 2018 .
w PGL LP powstat jeden duzy pozar (>10 ha), w wyniku ktorego sptongto 13,22 ha lasu (RDLP
Szczecin, Nadlesnictwo Skwierzyna).

Srednia powierzchnia pozaru w lasach wszystkich form wtasnosci w roku 2018 wyniosta
0,30 ha (o 0,02 ha wigcej niz w 2017 r.). W 2018 r. $rednia powierzchnia pozaru
w PGL LP pozostata na tym samym poziomie, co w 2017 r., czyli 0,20 ha. W lasach pozostatych
form wiasno$ci §rednia powierzchnia pozaru wynosita 0,36 ha.

W lasach wszystkich form wlasnosci 40,8% pozaréw powstalo na skutek podpalen,
27,0% z powodu zaniedban, 4,7% wskutek wypadkow, 0,8% z przyczyn naturalnych, natomiast

przyczyn 26,5% pozaréw nie ustalono.
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VI. LASY SZCZEGOLNIE CHRONIONE

Tereny lesne wymagajace szczegolnych zasad zarzadzania w zakresie petnionej funkcji
glebo i wodochronnej sg uznawane, w trybie art. 16 w zwigzku z art. 15 ustawy o lasach, za lasy
szczegblnie chronione, zwane dalej ,,Jasami ochronnymi”.

W lasach ochronnych zagospodarowanie prowadzi si¢ pod katem utrzymania
ich wielofunkcyjnos$ci ze szczegdlnym uwzglednieniem (jednej lub kilku) funkcji, dla ktorych
zostatly one uznane za lasy ochronne. Szczegdtowe zasady zagospodarowania laséw ochronnych
ustala si¢ indywidualnie w procesie tworzenia planu urzadzenia lasu dla danego nadlesnictwa —
podstawowego dokumentu gospodarki lesne;j.

Las jest dynamicznym tworem przyrody, na ktory wplywaja bardzo liczne
i zroznicowane elementy Srodowiska. Wobec powyzszego obowigzujace podejscie do zasad
prowadzenia gospodarki lesnej w lasach ochronnych, oparte o indywidualng ocen¢ warunkow
przez specjalistow, przy realnym wptywie na ten proces spoleczenstwa, poprzez uczestnictwo
w procesie konsultacji, jest bardziej uzasadnione, niz odgérne nakladanie ograniczen
w ustawach, czy rozporzadzeniach.

W 2018 r. udziat lasow ochronnych wszystkich wlasnos$ci w ogdlnej powierzchni lesnej
kraju osiagnat wielkos¢ 42,2%, a z uwzglednieniem powierzchni rezerwatow — 43,3%. W PGL
LP udziat ten wynosi obecnie 53,7% catkowitej powierzchni lesnej, a przy uwzglgdnieniu
rowniez powierzchni rezerwatow — 55,2%. Wérod wyrdznianych kategorii lasow, uznanych
za lasy ochronne, najwiekszg powierzchnie zajmujg lasy wodochronne — 1543 tys. ha,
podmiejskie — 615 tys. ha, cenne przyrodniczo — ok. 580 tys. ha, trwale uszkodzone na skutek
dziatalnoséci przemystu — 463 tys. ha oraz glebochronne — 327 tys. ha. Powierzchnia laséw
prywatnych uznanych za lasy ochronne jest szacowana na 64,1 tys. ha, co stanowi 3,6% ich

calkowitej powierzchni; lasy gminne tych kategorii zajmujg 22,0 tys. ha (25,8%).
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VIl. LASY DLA PRZYRODY | KRAJOBRAZU

Najwyzsza forma ochrony przyrody sa parki narodowe, ktore — w liczbie 23 — zajmuja
powierzchnie 315,1 tys. ha (GUS wg stanu na dzien 31.12.2018 r.). Grunty lesne w parkach
stanowig 194,8 tys. ha, tj. na 61,8% ogoélnej ich powierzchni.

Rezerwaty przyrody, w liczbie 1501 (GUS wg stanu na dzien 31.12.2018 r.), obejmuja
powierzchni¢ 169,6 tys. ha. Wigkszo$¢ rezerwatdw (1284) zlokalizowana jest na terenie PGL LP.
Powierzchnia lesna w rezerwatach wynosi tgcznie 109,1 tys. ha. 555 rezerwatéw przyrody
posiada plany ochrony, natomiast 297 posiada obowigzujace zadania ochronne (ZO).

Parki krajobrazowe obejmuja tgczng powierzchnie 2611,5 tys. ha, w tym 1330,6 tys. ha
(50,9%) zajmujg tereny lesne. Z kolei do obszaréw chronionego krajobrazu zaliczono 386
obiektow przyrodniczych o tacznej powierzchni 7092,5 tys. ha, z czego 2317,7 tys. ha (32,7%)
stanowig lasy. Obie te formy ochrony przyrody pokrywaja ok. 50% gruntéw zarzadzanych przez
PGL LP.

Sumaryczna liczba obszaréw Natura 2000 w 2018 r. wynosita 987, z czego specjalne
obszary ochrony siedlisk (PLH) stanowity 849 obszaréw, natomiast obszary specjalnej ochrony
ptakow (PLB) 145 (7 obszaréw to obszary wspolnej ochrony siedlisk i ptakow - PLC).
Przedmiotowe obszary zajmowaly sumarycznie powierzchni¢ 6837,3 ha, i kolejno dla PLB
oraz PLH wraz z PLC — 5210,9 tys. ha i 3851,0 tys. ha.

Sieé¢ obszarow Natura 2000

Liczba obszaréw Natura 2000 obejmujgcych tereny lesne wynosita 902, w ktorych lasy
pokrywaty 3 369,5 tys. ha (dane z CORINE Land Cover). W rozbiciu na obszary PLB oraz PLH
i PLC liczby te przedstawiaty si¢ kolejno - 136 i 2 394,7 tys. ha oraz 766 i 2 011,0 tys. ha. Plany
zarzgdzania ochrong, w postaci planéw zadan ochronnych (PZO), planéw ochrony (PO)
lub planéw urzadzenia lasu (PUL), w 2018 r. posiadato 501 obszaréw Natura 2000. Obszary PLB
posiadaty 92 PZO, natomiast obszary PLH 378 PZO, 27 PO oraz 4 PUL.

Sumarycznie wykonano 472 dzialah ochronnych obejmujacych ponad 39 tys. ha
powierzchni, na 171 obszarach Natura 2000, 114 rezerwatach oraz 34 innych formach ochrony
przyrody (parki krajobrazowe i uzytki ekologiczne).

Dziatania te dotyczyty: 17 siedlisk lesnych (glownie kwasnych buczyn 9110, gradow
9160 1 9170, tegow wierzbowych, topolowych, olszowych i jesionowych 91E0, srodladowego
boru chrobotkowego 91TO i dabrowy cieptolubnej 9110), 17 siedlisk nielesnych (glownie
torfowisk 7110, 7120, 7140, muraw kserotermicznych 6210 oraz tgk 6410 i 6510), 44 gatunkow
ptakoéw, 10 gatunkow ssakoéw (w tym zubra, wilka 1 rysia), wickszosci gatunkow gadow

i ptazow (glownie kumaka nizinnego, traszki grzebieniastej i z6twia blotnego), 2 gatunkow ryb
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(strzebli blotnej i piskorza), 14 bezkregowcow (w tym pachnicy debowej i kozioroga debosza)
oraz 28 gatunkow roslin i porostow.

Najczesciej wykonywanymi dziataniami (oraz zajmujacymi najwigkszg powierzchnig)
byty dziatania z zakresu modyfikacji gospodarki lesnej (28 411,85 ha), ksztattowania wlasciwych
parametrow siedlisk (1 970,56 ha), usuwania gatunkow inwazyjnych i ekspansywnych (1 067,37
ha), koszenia (6229,33 ha), kompleksowej ochrony siedlisk ptakow (352,6 ha)
oraz powstrzymywania sukcesji wtornej (usuwanie drzew i krzewow) (224,84 ha).

Dzialania z zakresu modyfikacji gospodarki lesnej obejmowaty glownie zabiegi
z zakresu hodowli lasu, odstanianie odnowien oraz przebudowg drzewostanow, ksztattowanie
wlasciwych parametrow siedlisk dotyczacych przede wszystkim odpowiednich ilo$ci martwego
drewna, warunkow swietlnych i wodnych.

W ramach kompleksowej ochrony siedlisk ptakow wykonywano sztuczne gniazda,
naprawiano platformy legowe, redukowano liczebnosci ssakoéw drapieznych, ograniczano
antropopresj¢, pozostawiano podczas zabiegdéw gospodarczych wszystkie drzewa z widocznymi
wykutymi dziuplami, zabezpieczano gniazda przed drapieznikami, ustawiano bariery ochronne
wzdtuz zbiornikoéw wodnych, dokarmiano oraz wyznaczano strefy ochronne. Dziatania dotyczace
eliminacji odnosity si¢ do 24 inwazyjnych gatunkéw obcych (w tym barszczu Sosnowskiego,
klonu jesionolistnego i nawloci pdznej) i1 ekspansywnych (w tym czeremchy amerykanskiej,
debu czerwonego).

Warto wskazac, ze na podstawie zestawienia ocen stanu ochrony poszczegdlnych lesnych
typow siedlisk przyrodniczych w regionie alpejskim i kontynentalnym, w 7 przypadkach ocena
ulegta poprawie, 16 kolejnych uzyskato oceng stabilng, 2 ulegly pogorszeniu. Sg to siedliska w
regionie kKontynentalnym: 91F0 Legowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum)
oraz 91T0 Sosnowy bor chrobotkowy (Cladonio-Pinetum i chrobotkowa postaé Peucedano-
Pinetum). W tym miejscu nalezy wyjasni¢, ze na chwile obecng kazde z panstw cztonkowskich
stosuje wypracowane na poziomie krajowym wskazniki oceny stanu zachowania siedlisk
i gatunkdéw bedacych przedmiotami ochrony w obszarach Natura 2000 (wskazniki te miedzy
poszczegdlnymi krajami mogg si¢ od siebie bardzo r6zni¢, nawet jesli oceniajg to samo siedlisko,
w tym samym regionie biogeograficznym). Porownujac wskazniki, na podstawie ktorych ocenia
si¢ stan siedlisk w roznych krajach UE, obowiazujace w Polsce warto$ci graniczne wskaznikoéw

nalezy uzna¢ za bardziej ambitne niz w innych krajach UE.

Lasy w parkach narodowych

Dziatania ochronne w parkach narodowych w 2018 r. prowadzone byly na podstawie
zarzadzen Ministra Srodowiska w sprawie zadan ochronnych opracowanych dla obszaréw

ochrony Scistej, czynnej i krajobrazowej, z wyjatkiem Biatowieskiego Parku Narodowego, Parku
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Narodowego ,,.Bory Tucholskie”, Pieninskiego Parku Narodowego i Roztoczanskiego Parku
Narodowego, ktore realizowaty zadania ochronne w oparciu o ustanowione plany ochrony.

W wyznaczonych obszarach ochrony $cistej, poza remontami szlakéw turystycznych
oraz dziataniami stuzgcymi ochronie przeciwpozarowej, nie wykonywano zadnych zabiegow
ochronnych. Obszary te z zalozenia stanowia swoiste refugia dla zachowania walorow
przyrodniczych w nienaruszonym stanie, a takze stuzg prowadzeniu dlugoterminowych,
nieinwazyjnych badan ekologicznych zwigzanych, miedzy innymi, z monitoringiem
zachodzacych na obszarze parkow narodowych procesow i zjawisk przyrodniczych. Wg. GUS,
0golna powierzchnia obszaréw ochrony $cistej w polskich parkach narodowych stanowi okoto
24,1% ich powierzchni catkowite;j.

Jednym 2z podstawowych celéw dziatan ochronnych realizowanych w parkach
narodowych (z zakresu czynnej ochrony przyrody) byly zadania realizowane na rzecz ochrony
ekosystemow lesnych.

Ochrong czynng i krajobrazowg w parkach narodowych obejmuje si¢ najczesciej obszary
lesne, ktore W przesztosci byty uzytkowane gospodarczo i moga wymagac obecnie przebudowy
sktadu gatunkowego drzewostanéw i ewentualnego dostosowania go do stanu zgodnego
z panujgcymi warunkami siedliskowymi. Dotyczy to glownie laséw monokulturowych
sztucznego pochodzenia (zarowno $wierkowych, jak i sosnowych). W wielu przypadkach
po zakonczeniu niezbednych dziatah ochrony czynnej obszary te sukcesywnie bedg wiaczane
do ochrony $ciste;.

W wyniku prowadzonych zabiegéow ochrony czynnej, czesciowej likwidacji skutkow
ekstremalnych zjawisk atmosferycznych, czy tez realizowanej przebudowy drzewostanow
w parkach narodowych, mozliwe jest pozyskiwane i sprzedaz drewna. Stopien pozyskania
wynika z zaplanowanych dziatan ochronnych. W 2018 r. w ramach dziatan ochronnych
we wszystkich parkach narodowych pozyskano tacznie ponad 189 tys. m* drewna, 1,1 tys. m®
drewna pozostawiono do mineralizacji.

Najwicksze ogolne pozyskanie drewna wsrod wszystkich parkow narodowych
odnotowano w Tatrzafskim PN (29 tys. m®), Roztoczanskim PN (25,5 tys. m®), Kampinoskim
(21,6 tys. m®). W Pieninskim PN, Stowiniskim PN i Biatowieskim PN pozyskano po 500 m®.
Wysokie pozyskanie drewna w Tatrzanskim PN wynika wciaz z prowadzonych prac
porzadkowych w ekosystemach lesnych po ekstremalnych zjawiskach pogodowych
(huraganach), jakie wystapity na powierzchni 160 ha w roku 2013, przyczyniajac sig¢
do wielkopowierzchniowych zniszczen (wiatroloméw) w drzewostanach s$wierkowych.
W Roztoczanskim, Kampinoskim, Wigierskim, Drawienskim, Babiogorskim, Wolinskim
i Magurskim Parku Narodowym pozyskanie drewna wynikato glownie z realizacji dziatan

na rzecz ograniczania gwattownego rozpadu monokultur $wierkowych (Babiogorski PN)
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oraz cig¢ pielegnacyjnych w drzewostanach, czy prowadzenia prac zwigzanych z przebudowa
drzewostanow (Drawienski PN, Magurski PN, Roztoczanski PN, Wigierski PN, Wolinski PN).

Zasady dotyczace wyrobu drewna, cennikéw sprzedazy drewna lub pozostawienia
go do naturalnego rozktadu, regulowane sg zarzadzeniami dyrektorow poszczegdlnych parkow
narodowych.

Na koniec 2018 r. parki narodowe okreslaja ogbélny stan zdrowotny ekosystemow
lesnych, jako dobry i sredni oraz wigkszo$¢ z nich uznaje ten stan za stabilny. W dalszym ciagu,
w poréownaniu do lat ubieglych, o stanie niestabilnym (ze wzgledu na =zachodzace
na stosunkowo duzej powierzchni procesy i zjawiska przyrodnicze) mozna méwi¢ w przypadku
2 parkow narodowych (Babiogorskiego PN i Tatrzanskiego PN). Za gtowna jego przyczyng
uznaje si¢ postepujacy rozpad monokulturowych drzewostanow $wierkowych oraz zjawisk
0 charakterze ekstremalnym (Tatrzanski PN) zachodzacych pod wpltywem czynnikdéw
biotycznych (gtownie ekspansji kornika drukarza) i abiotycznych. Nalezy podkresli¢, ze rozpad
drzewostano6w na obszarach parkéw narodowych spowodowany czynnikami biotycznymi,
traktowany jest jednak, jako zjawisko naturalne o przejsciowym charakterze, stanowiace jedynie
okreslong fazg ewolucji ekosystemow lesnych (fluktuacje) prowadzgca do zmian w strukturze
wiekowej, gatunkowej i przestrzennej drzewostanow, zachodzacych w bardzo dlugiej
perspektywie czasowej. W ramach zabiegéw ochrony czynnej w tego typu drzewostanach
(sztucznego pochodzenia) przeprowadza si¢ m.in. zabiegi przebudowy sktadu gatunkowego
w celu uksztaltowania w przysztosci ich nowej struktury i funkcji ekologicznej. Zabiegi te
z zalozenia, stanowig wsparcie dla zachodzacych dlugofalowych procesow samoistnej
przebudowy ekosysteméw na drodze sukcesji naturalnej, badZz majg na celu przebudowe
drzewostan6w W sytuacji niesprzyjajacych warunkow siedliskowych dla odnowien wyltacznie
naturalnego pochodzenia.

W obrebie zjawisk biotycznych najwickszy wptyw na rozpad drzewostanow z przewagg
udziatu $wierka w sktadzie gatunkowym miato wystepowanie kornika drukarza i rytownika
pospolitego. Nasilenie si¢ zjawiska wystepowania owadow zerujacych na drzewach zywych
stwierdzono w Babiogorskim PN i w PN Gor Stotowych. Zréznicowane nasilenie pojawiania si¢
tych gatunkow zostatlo odnotowane w 14 parkach narodowych. Generalnie, zjawisko
»potencjalnych  zagrozen” dla drzewostanow W parkach narodowych zwigzane
z wystepowaniem roznych grup owadow zerujacych na drzewach zywych i martwych uznaje si¢
za naturalne. W roku 2018, w poréwnaniu do okresu ostatnich lat, Gorczanski PN odnotowat
malejacy trend zagrozen dla drzewostanéw Swierkowych ze strony kornika drukarza. Laczny
obszar nasilonego wystgpowania réznych gatunkow owadow wystepujacych w ekosystemach
lesnych (gtéwnie swierkowych) parkow narodowych w roku 2018 oszacowano na 11 715 ha,

z tendencja malejaca W porownaniu do 2017 r. W celu monitorowania populacji niektorych
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gatunkow owadow na obszarze parkow narodowych wyktadano putapki tradycyjne
(tacznie 590 sztuk) oraz putapki feromonowe (tacznie 2 564 sztuk).

W 2018 r. na obszarze wigkszosci parkow narodowych nie stwierdzono nadmiernych
uszkodzen drzewostanow ze strony takich czynnikow abiotycznych, jak okis¢, wiatrotomy,
czy wiatrowaly. Uszkodzenia te wystapity jedynie na obszarze Babiogorskiego PN, PN Bory
Tucholskie, Kampinoskiego PN (312 ha) i Tatrzanskiego PN, na tacznej powierzchni 483 ha.

W trakcie prowadzonych dziatan z zakresu ochrony czynnej ekosysteméw lesnych
prowadzono zabezpieczanie upraw przed zwierzgtami roslinozernymi. Laczna powierzchnia
roéznego rodzaju zabezpieczen (repelenty, pakutowanie, grodzenia itp.) wyniosta 864 ha.

W 2018 r., podobnie jak w poprzednich latach, w parkach narodowych nie prowadzono
akcji ratowniczych oraz zwalczania pojawdéw owaddéw przy pomocy opryskéw Srodkami
biologicznymi, czy chemicznymi.

Prowadzone w ostatnich latach obserwacje oraz podejmowane dziatania 0 charakterze
monitoringowym wykazuja brak gradacyjnego i wielkopowierzchniowego rozwoju owadow

na obszarze parkéw narodowych.
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VIII. EDUKACJA EKOLOGICZNA REALIZOWANA PRZEZ LASY PANSTWOWE
| PARKI NARODOWE

Edukacja ekologiczna realizowana przez Lasy Panstwowe

Edukacja przyrodniczo-lesna we wszystkich jednostkach PGL LP realizowana
jest na podstawie wprowadzonych zarzadzeniem nr 57 Dyrektora Generalnego Lasow
Panstwowych z dnia 9 maja 2003r. ,,Kierunkdéw rozwoju edukacji lesnej w Lasach Panstwowych”
oraz  ,Wytycznych do  tworzenia  programu  edukacji leSnej  spoleczenstwa
w nadle$nictwie”, na podstawie ktorych nadlesniczowie sporzadzajg ww. programy na okresy
10-letnie w terminach korespondujgcych z opracowaniem planu urzadzenia lasu. Edukacja le$na
ma na celu upowszechnienie w spoteczenstwie wiedzy 0 S$rodowisku lesnym i trwale
zrownowazonej gospodarce le$nej, podnoszenie $wiadomo$ci w zakresie racjonalnego
i odpowiedzialnego korzystania ze wszystkich funkcji lasu oraz budowanie zaufania spotecznego
do dziatalno$ci zawodowej lesnikoéw. Dziatalno$¢ edukacyjna prowadzona jest przez
wykwalifikowang kadre edukacyjna, stale podnoszaca swoje kwalifikacje na specjalistycznych
warsztatach, gdzie poznaja metodyke prowadzenia zaje¢ edukacyjnych dla réznych grup
wiekowych oraz zasady projektowania, przygotowywania i wyglaszania prezentacji
multimedialnych o charakterze edukacyjnym. W roku 2018 liderzy edukacji lesnej spotkali si¢
juz po raz 18 —tym razem w Janowie Lubelskim — na warsztatach organizowanych przez Dyrekcje
Generalng Lasow Panstwowych oraz Osrodek Rozwojowo-Wdrozeniowy Laséw Panstwowych
w Bedoniu, odbywajacych si¢ pod hastem ,Dni rozwoju edukatorow lesnych”. Warsztaty
poswiecone byty doskonaleniu i poszerzaniu umiejetnosci niezbednych w prowadzeniu edukacji
le$nej na rzecz zrobwnowazonego rozZwoju.

Ta forma doksztatcania pracownikow PGL LP jest bardzo potrzebna, gdyz ilo$¢ osob
odwiedzajacych lasy, szczegdlnie dzieci i mtodziezy, rosnie z roku na rok. W réznych rodzajach
dziatan edukacyjnych organizowanych przez lesnikow w 2018 r. uczestniczyto okoto 3,5 min
0sob. Byly to tradycyjnie:

« lekcje terenowe i wycieczki z przewodnikiem, w ktorych udziat wzigto ponad 473 tys. osob,
+ lekcje w izbach edukacji lesnej — ponad 284 tys. osob,

 spotkania z le$nikiem w szkotach — ponad 234 tys. osob,

+ spotkania z lesnikiem poza szkotg — prawie 75 tys. osob,

+ akcje i imprezy edukacyjne — ponad 574 tys. osob,

+ wystawy edukacyjne — ponad 121 tys. osob,

+ konkursy lesne — ponad 130 tys. osob,

* inne imprezy np. festyny, targi itp. — okoto 1 900 tys. osob.
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Tak szeroki wachlarz dziatan edukacyjnych prowadzony byt dzigki zaangazowaniu
ponad 9 tys. lesnikow, ktorzy czes$¢ Swojego czasu pracy przeznaczaja na dziatalnos¢ edukacyjna.
Zajecia prowadzone byly w oparciu o atrakcyjng i zréznicowang infrastrukture edukacyjna,
na ktora sktadaja si¢ osrodki edukacji lesnej (58), izby edukacyjne (276), wiaty edukacyjne — tzw.
zielone klasy (590), sciezki dydaktyczne (1018), punkty edukacyjne (1920), inne obiekty (2883),
a dodatkowo — takze baza noclegowa.

Liderami edukacji lesnej spoteczenstwa sg LKP, na terenie ktérych z réznych jej form
corocznie korzysta ponad 30% uczestnikow zaje¢ edukacyjnych przygotowanych przez lesnikow.
To w LKP pracuje najbardziej wykwalifikowana i doswiadczona kadra edukacyjna tzw. liderzy
edukacji lesnej spoleczenstwa. Sprzyja temu najlepiej rozwinieta infrastruktura edukacyjna,
w sktad ktorej wchodza o$rodki edukacji lesnej (34), izby edukacyjne (52), wiaty edukacyjne —
tzw. zielone klasy (131), $ciezki dydaktyczne (245), punkty edukacyjne (499), inne obiekty (565),
,.Zielone szkoty” oraz baza noclegowa.

Dziatalnos¢ edukacyjna w PGL LP finansowana jest przede wszystkim ze srodkow
wtasnych nadleénictw oraz Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej
oraz wojewodzkich funduszy ochrony srodowiska i gospodarki wodnej. W 2018 r. wydatkowano
na ten cel ok. 31,5 min. zt., w tym ze $rodkow wiasnych nadlesnictw 28 880 tys. zt. (92,1%),
funduszu lesnego 550,44 tys. zt (1,7%), z wojewddzkich funduszy ochrony srodowiska
i gospodarki wodnej Iacznie 760,54 tys. zt (2,4%), Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska
i Gospodarki Wodnej 1 037,9 tys. zt. (3,3) oraz z innych zrodet 183,5 tys. zt (0,5%).

PGL LP zarzadzaja szeroka oferta turystyczng skierowana do wszystkich grup
wiekowych i spotecznych. Do dyspozycji odwiedzajacych tereny lesne oddano bogata baze
noclegows, skladajaca sie tgcznie z blisko 4,5 tys. miejsc w osrodkach szkoleniowo-
wypoczynkowych, w pokojach goscinnych i kwaterach mysliwskich, gdzie tury$ci moga
odpocza¢ po trudach wedrowek po ponad 20 tys. km szlakow pieszych, blisko 4 tys. km szlakow
rowerowych i ok. 7 tys. km szlakéw konnych.

Odwiedzajagcy mogg sie takze zatrzymaé na ponad 600 lesnych polach biwakowych
i miejscach biwakowania. Wyodrebniono rowniez ponad 400 miejsc w lesie i jego poblizu, gdzie
dozwolone jest rozpalanie ognisk. Samochody pozostawi¢ mozna na okoto 3 160 parkingach
lesnych i miejscach postoju pojazdow. Do dyspozycji gosci pozostaje 614 innych obiektow
terenowych, takze 60 osrodkow szkoleniowo-wypoczynkowych, ok. 130 kwater mysliwskich
i ponad 200 pokoi goscinnych.

Zakonczyl si¢ temat badawczy ,,Opracowanie miernikow | narzedzi pomiaru
efektywnosci wykorzystania obiektow turystycznych Lasow Panstwowych”, ktory m.in.
prezentuje jednostkom najbardziej efektywne narzedzia do pomiaru ruchu turystycznego,
pozwala na uzyskanie odpowiedzi na pytania odnoszace si¢ do sposobu czasoprzestrzennego

pomiaru rozmieszczenia uzytkownikow w terenie leSnym oraz jego zmiennosci, dajac pomoc
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w przygotowaniu oferty rekreacyjno-turystycznej nadlesnictw, dostosowanej do potrzeb zarowno

uzytkownikow, jak i gospodarzy terenu oraz mozliwosc oceny tej oferty przez uzytkownikow.

Edukacja ekologiczna realizowana przez parki narodowe

Parki narodowe w Polsce poza realizacja specyficznych dziatan dotyczacych czynnej
ochrony przyrody w stosunku do réznego rodzaju ekosystemow oraz gatunkéw flory i fauny,
prowadza szeroko zakrojone dziatania na rzecz edukacji przyrodniczej spoteczenstwa.
W roku 2018 wszystkie parki narodowe przeprowadzily w swoich osrodkach edukacji
przyrodniczej oraz poza nimi (np. w przedszkolach, szkotach, osrodkach o$wiatowych,
na réznego rodzaju targach itp.) ponad 5 tys. imprez dydaktycznych dla blisko 1,5 mln o0sob.
Niebagatelne znaczenia dla szeroko rozumianej edukacji spoteczenstwa posiada réwniez
turystyczne udostepnianie obszarow polskich parkéw narodowych, gdzie dostepnych
byto 154 przyrodniczych $ciezek edukacyjnych, muzea i nowoczesne osrodki edukacji

przyrodniczej. £acznie w roku 2018 parki narodowe odwiedzito ponad 13 mln oso6b.
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IX. GOSPODARKA LESNA W LASACH NIESTANOWIACYCH WLASNOSCI
SKARBU PANSTWA

Ogolne dane o stanie laséw prywatnych

Na dzien 31 grudnia 2018 r. (wg GUS) powierzchnia prywatnych gruntéw le$nych
w Polsce wynosita 1789,2 tys. ha (1682,7 tys. ha stanowito wlasno$¢ osob fizycznych)
Wedlug szacunkow w Polsce mamy prawie 900 tys. prywatnych gospodarstw lesnych, az okoto
3 miliony 0s6b sg wtascicielami lub wspdtwladcicielami lasu.

Prywatne gospodarstwa lesne w Polsce, stanowigc najczesciej fragment gospodarstwa
rolnego, sa bardzo rozdrobnione i czesto podzielone na Kilka dziatek. Wiekszo$¢ wiascicieli
gruntéw le$nych wchodzacych w sktad gospodarstw rolnych nie posiada specjalistycznych
srodkéw produkcji lesnej i wykorzystuje w tym celu sprzet rolniczy, a prace lesne wykonuje sam
wilasdciciel. Posiadane lasy i gospodarstwo lesne nie stanowig dla mieszkancoéw obszarow
wiejskich gtownego, czy tez znaczacego zrodta dochodow.

W ponizszej tabeli przedstawiono wybrane informacje na temat zrealizowanych

w 2018 r. dziatan z zakresu gospodarki le$ne;j.

Tabela 8. Wybrane dzialania z zakresu gospodarki lesnej w 2018 r. w lasach prywatnych

Dzialania z zakresu gospodarki lesnej Powierzchnia [ha]
Odnowienia 1601
Zalesienia Uzytkow rolnych nieprzydatnych do produkcji rolnej
i nieuzytkow, okre§lonych w miejscowym planie zagospodarowania 057
przestrzennego lub decyzji o warunkach
zabudowy i zagospodarowania terenu.
Odnowienia i zalesienia 2558
Poprawki i uzupetnienia 515
Pielggnowanie lasu bez trzebiezy 7712
Trzebieze 82146
Zrédlo: GUS

Lacznie w lasach prywatnych pozyskano w 2018 r. 1830 tys. m® grubizny drewna.

Nadzor nad gospodarka lesna w lasach prywatnych

Nadzor nad gospodarka lesSng w lasach prywatnych nalezy do zadan wtasnych starosty,

przy czym starosta moze organizowa¢ wlasng shuzbe leSng do wykonywania nadzoru
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albo powierzy¢ nadzor nadlesniczemu, w drodze porozumienia, po zapewnieniu na ten cel
srodkow finansowych.

Podstawa do realizacji dziatan z zakresu gospodarki lesnej w lasach niestanowigcych
wlasnosci Skarbu Panstwa sg uproszczone plany urzadzenia lasu lub w przypadkach
szczegblnych decyzje starosty.

W 2018 r. 82,8% powierzchni lasow prywatnych w Polsce byto objetych dokumentacjg
urzadzeniowg (wg GUS). Najwiecej W wojewoddztwie todzkim — 93,3%, najmniej
w matopolskim — 68,3%. Jako przyczyne braku dokumentacji urzadzeniowej starostowie
wskazujg niedobor $rodkow finansowych na jej sporzadzenie. Przyktady z réznych regionow
kraju $wiadcza 0 tym, ze powiaty, ktore konsekwentnie zabezpieczajg $rodki na ten cel,
doprowadzity do niemal catkowitego obj¢cia lasow niestanowigcych whasnosci Skarbu Panstwa
dokumentacjg urzadzeniowa W zasiggu Swojego dziatania. W przeciwnym razie zalegtosci si¢
kumulujg, wutrudniajac lub wrecz uniemozliwiajagc prawidlowe pelnienie nadzoru.
Zgodnie z ustawa o lasach, sporzadzanie uproszczonych planéw urzadzenia lasu dla lasow
niestanowigcych wiasnosci Skarbu Panstwa moze by¢ dofinansowane ze $rodkow funduszu
lesnego. W 2018 r. ze wsparcia z Funduszu Lesnego skorzystalo 31 powiatow.
Za kwote 2 632,068 tys. zt wykonane zostaty uproszczone plany dla lasow o tacznej powierzchni
100 230 ha. Wg danych Biura Urzadzania Lasu i Geodezji Les$nej na koniec
2016 r. (przed uruchomieniem programu wsparcia obstugiwanego przez Lasy Panstwowe)
bez jakiejkolwiek dokumentacji urzadzeniowej pozostawalo 18,9 proc. lasow prywatnych,
to na koniec 2018 r. odsetek ten stopniat do zaledwie 11,7 proc.

Brak lub nieaktualno$¢ ww. dokumentdéw stanowi istotne utrudnienie dla prowadzenia
prawidtowego i skutecznego nadzoru nad gospodarkg lesng w lasach prywatnych, szczegdlnie
w przypadku wystapienia potrzeby egzekwowania wykonania obowiazkéw i zadan
przez wiascicieli lasow. Uproszczone plany urzgdzenia laséw i inwentaryzacje stanu lasow
dla lasow prywatnych nalezacych do osob fizycznych i wspolnot gruntowych sa sporzadzane na
zlecenie starosty (art. 21 ust. 1 pkt 2 ustawy o lasach). Wymaga to uprzedniego zabezpieczenia
srodkéw finansowych zaplanowanych na ten cel. Brak $rodkow finansowych w budzetach
powiatow na wykonywanie nadzoru uniemozliwia jego skuteczne egzekwowanie.

Warto wskazac, ze cze$¢ wiascicieli prywatnych traktuje las jako dtugookresowa lokate,
ktora przez caly okres bedzie powoli, ale stabilnie zwigksza¢ swojg warto$é. Biorac pod uwage
koszty gospodarowania lasem oraz potencjalne przychody i fakt, ze pierwsze dochody uzyskuje
si¢ dopiero po 40 latach nalezy przyja¢, iz dopiero posiadanie lasu o powierzchni 200-250
hektarow jest w stanie zabezpieczy¢ jego samowystarczalno$¢ ekonomiczng. W Polsce jest
niewielu takich wlascicieli, jest tez kilka wspdlnot lesnych, w ktorych powierzchnie przekraczaja

1000 ha, ale nalezy pamigtac, ze tworza je czgsto cate wsie. Wspolnoty dzialajg jak nadle$nictwa,
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w ktorych wyznaczona osoba zajmuje si¢ gospodarka lesng. Prywatni wiasciciele lasow w krajach
sasiednich odnosza stabilng stopg zwrotu na poziomie 2-4% rocznie.

W Polsce funkcjonuje przynajmniej 10 ponadlokalnych stowarzyszen wiascicieli lasow
oraz PZZL.

Warto wskazaé, ze lasy (aktywa le$ne) traktowane, jako inwestycja ze wzgledu
na swojg specyfike, mogg stanowi¢ element dywersyfikacji przestrzennej, produktowej

lub rynkowej w portfelach inwestorow.
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X. POWIERZCHNIE OBJETE KLESKAMI ZYWIOLOWYMI W 2018 ROKU

W 2018 r. kontynuowano prace na powierzchniach kleskowych, powstatych
na skutek huraganu stulecia z 2017 r., ktory spustoszyt lasy na Pomorzu, Kujawach
i w Wielkopolsce. Warto przypomnieé, ze w lasach zarzadzanych przez PGL LP catkowicie lub
cze$ciowo uszkodzone zostaty drzewostany na terenie niemal 60 nadlesnictw nalezgcych
m.in. do RDLP Torun, Gdansk, Poznan, Szczecinek, £.6dz i Wroctaw.

Ponadto, w 2018 roku realizowano prace zwigzane z usuwaniem szkod powstatych
wskutek m.in. orkanu Ksawery (5/6 pazdziernika 2017 r.), czy orkanu Grzegorz (29/30
pazdziernika 2017 r.).

W ponizszej tabeli przedstawiono informacje na temat powierzchni objetej kleskami
zywiolowymi oraz 0 podjetych dziataniach i kosztach na rzecz usuniecia nastepstw

tych zjawisk w 2018 r.
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Tabela 9. Informacja na temat powierzchni objetej kleskami zywiotowymi w 2018 roku.

w tym Koszty
Rozmiar szkod | Rozmiar szkod | powierzchnia Czynnik usuniecia )
RDLP o Uwagi
w tys. m® w tys. ha do odnowienia sprawczy szkod w min
w tys. ha 7
Radom 50,0 0,13 0,07 grad 3,70
Wroctaw 430,0 11,40 0,10 wiatr 29,60
Torun - - - - 223,0 Koszty ujete w zestawieniu zostaty poniesione przez jednostki
Gdansk - - - - 57,8 PGLP LP w 2018 roku w zwigzku z usuwaniem skutkow
Poznan - - - - 43,8 katastrofalnych szk6éd w lasach spowodowanych dziataniem
Szczecinek - - - - 18,4 czynnikéw abiotycznych, ktoére wystapity w roku 2017
Wroctaw - - - - 14,0 (m.in.: huragan z dn. 11/12.08.2017 r. - 9,7 min m?; orkan
Katowice - - - - 10,1 Ksawery z dn. 5/6.10.2017 r. - 0,9 min m?; orkan Grzegorz
Zielona Gora - - - - 6,1 z dn. 29/30.10.2017 r. - 0,2 min m3)
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XI. LASY LESNEGO KOMPLEKSU PROMOCYJNEGO PUSZCZA
BIALOWIESKA

Szeroka analiza dostepnej dokumentacji wykazata, ze poczatkiem problemu utrzymania
trwatos$ci, ciaglosci 1 zywotnosci laséw Swierkowych w nadlesnictwach Bialowieza, Browsk
i Hajnoéwka, a tym samym w dalszej perspektywie negatywnego wplywu na s$rodowisko,
byly dziatania podjete w 2010, 2011 1 2012 r. Wtedy to bez przeprowadzenia wtasciwych analiz,
w okresie wowczas obowigzujacych plandow urzadzenia lasu, podjgto arbitralng decyzje
0 ograniczeniu dziatan m.in. z zakresu ochrony lasu. Juz wtedy bardzo mocno ograniczono
dziatania, ktore byty zaplanowane w 2002 r. i byly prawnie obowigzujace. W latach 2011-2012
wprowadzono ograniczenia, ktore nie zostaly poprzedzone analizg danych, a takze nie byly
przedmiotem oceny oddziatywania na $rodowisko. W latach 2011-2015 owczesny Glowny
Konserwator Przyrody w odpowiedzi na wnioski nadlesniczych nie wyrazal zgody
na wykonanie dziatan z zakresu ochrony lasu, w tym usuwanie drzew trocinkowych
(zasiedlonych przez kornika)®.

To wlasnie te decyzje przyczynily si¢ do zachwiania trwalosci, zywotnosci i cigglosci
lasow swierkowych, a ich negatywne skutki obserwujemy do dzis.

Nalezy wskaza¢, ze zgoda, jak i decyzja na dziatania stuzace utrzymaniu trwatosci lasu,
ktore wymagaja zabiegow zwalczajacych 1 ochronnych, byly decyzjami trudnymi,
podejmowanymi w stanie wyzszej koniecznosci oraz w sytuacji katastrofalnej, zagrazajacej

trwalos$ci coraz to wigkszych ptatow drzewostanow swierkowych.

5 Drzewa stojace lub lezgce, z ktérych wysypuja si¢ trocinki z chodnikéw macierzystych lub larwalnych wygryzanych
przez niektore szkodniki wtorne. Usuwanie drzew trocinkowych jest jednym z pierwszych etapéw walki z szkodnikami

wtornymi.
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XIl.  SPRZEDAZ DREWNA POZYSKANEGO W LASACH BEDACYCH
W ZARZADZIE PGL LP

Gospodarke lesng realizuje sie¢ zgodnie z zasadg zrownowazonego i trwatego
wykorzystania wszystkich funkcji lasu zagwarantowang w ustawie o lasach. Podejscie to zostato
odzwierciedlone w realizowanym na terenie catego kraju modelu gospodarki lesnej prowadzonej
na podstawie planéw urzadzenia lasu. Plany te sporzadza si¢ z uwzglednieniem zasad hodowli,
ochrony, urzadzania, ochrony przeciwpozarowej i uzytkowania lasu, jak i wymogoéw ochrony
przyrody, krajobrazu oraz ochrony réznorodnosci biologicznej. Rozmiar przyjetego na danym
terenie uzytkowania jest wiec wynikiem potrzeb uwzgledniajacych wszystkie cele gospodarki
lesnej. Przyjete w tym zakresie zasady planowania i prowadzenia gospodarki lesnej zapewniaja
ciggto$¢ wszystkich funkcji, jakie lasy penig dla spoteczenstwa, w tym stabilnoéci waloréw
krajobrazowych w perspektywie dtugookresowej. Ekosystem lesny jest bowiem uktadem
zmiennym w czasie, podlegajacym naturalnemu cyklowi rozwojowemu i zaburzeniom, a wczesne
fazy rozwojowe petnig istotne (rowniez z punktu widzenia roznorodnosci biologicznej) funkcje.
Trwato$¢ lasu jest natomiast nierozerwalnie zwigzana z cyklem przechodzenia drzewostanu
w Kkolejne fazy rozwojowe. W szerszej perspektywie czasowej wiasnie zroznicowane wiekowo
drzewostany zapewniaja ciagtos¢ wszelkich funkcji lasu, gdyz mimo powolnych, lecz ciagtych
zmian w ekosystemie lesnym wszystkie fazy rozwojowe sg stale reprezentowane na danym
obszarze, zmieniajg tylko swojg lokalizacj¢ — gdy w jednym miejscu las jest wiasnie uzytkowany,
dostarcza  spofeczenstwu  cennego, odnawialnego surowca, jakim jest drewno
i jest przygotowywany do odnowienia, w innym dojrzewa petnigc m.in. istotne funkcje
krajobrazowe.

Zgodnie z danymi GUS w 2018 r. w Polsce pozyskano 45 590 tys. m® drewna ogétem
(tj. tacznie w lasach PGL LP, parkach narodowych, w innych lasach publicznych
oraz w lasach prywatnych).

W 2018 r. plan oraz rozmiar pozyskania byly w istotny sposob skorelowany
Z konieczno$cig usuwania skutkow kleski — huraganowych wiatréw z sierpnia 2017 r.
na terenie RDLP Gdansk, Poznan, Torun i Szczecinek. W 2018 r., w lasach zarzadzanych przez
PGL LP, pozyskanie zostato zaplanowane na poziomie 44 021 085 m° a pozyskano tacznie
43 283 334 m® co stanowi realizacje planu na poziomie 98,3%. Eacznie z nadle$nictw
z czterech powyzej wskazanych regionalnych dyrekcji LP pozyskano ok. 30% drewna.

Pilna potrzeba uprzatania klgski na terenie RDLP Torun, Gdansk Poznan
oraz Szczecinek spowodowata skokowy wzrost pozyskania w ramach cie¢ rebnych w stosunku
do poprzednich lat. Lacznie w ramach cig¢ rgbnych przy uzyciu rgbni zupetnych w lasach
zarzadzanych przez PGLP pozyskano 9 815 679 m® drewna , a przy uzyciu rebni ztozonych
9716 196 m°.
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W 2018 1. sprzedaz drewna ogétem w PGL LP wyniosta 44 695 tys. m?, tj. nastapit wzrost
w stosunku do 2017 roku o ponad 4 000 tys. m®. Glownym sortymentem decydujacym
0 przychodach PGL LP byta grubizna iglasta (sprzedano 33 829 tys. m®), a zwtaszcza drewno
tartaczne iglaste — sprzedano 14 469 tys. m® oraz papieréwka iglasta — sprzedano 17 569 tys. m°.
Grubizny lisciastej sprzedano tgcznie 9 216 tys. m3, z tego najwiecej papierowki liSciastej —
4 994 m® oraz drewna lisciastego tartacznego — 2 174 tys. m®.

Sprzedaz drewna w 2018 r. opierala sie na tych samych zasadach, ktoére obowiazywaty
w 2017 roku tj. na podstawie zarzadzenia nr 46 Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych
z dnia 24 pazdziernika 2016 roku. Zasady te okreSlity nastepujace rynki wilasciwe
do oznaczania surowca pod wzgledem przysztych nabywcow: (1) rynki podstawowe, (2) rynki
dla rozwoju, (3) rynki drewna szczegdlnego), (4) rynki detaliczne, (5) rynki na wtasne potrzeby,
(6) rynki drewna niepelnowartosciowego), (7) rynki uzupetnien), (8) rynki zwiazane ze stanami
sily wyzszej.

W odniesieniu do dziatan podjetych w nastepstwie powstatych zjawisk kleskowych
w 2017 r., w nadles$nictwach klgskowych w 2018 r. utrzymano wprowadzony uproszczony system
klasyfikacji oraz pomiaru ktod iglastych oraz drewna stosowego (m.in. wdrozono pomiar
fotooptyczny). Dopuszczono uproszczenie polegajace na mozliwosci odbioru drewna
ktodowanego klas C i D w zgrupowanych stopniach grubosci 1 i 2 razem, co znaczaco
przyspieszyto obrot surowcem drzewnym. Wprowadzono réwniez Nowy sortyment — pozostatosci
drzewne, ktory spetnia Kryteria biomasy lesnej. Sortyment ten wypelnit nisz¢ surowca

nieprzydatnego do przemystu drzewnego, a wykorzystywanego przez lokalne cieptownictwo.
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XI1l.  UNIA EUROPEJSKA A POLITYKA LESNA

W prawie pierwotnym Unii Europejskiej nie ma wyraznej wzmianki o lasach, a Unia

Europejska nie prowadzi wspolnej polityki lesnej. Lasy sa wiec zasadniczo przedmiotem

polityki krajowej, ale wiele dziatan na szczeblu europejskim ma wptyw na lasy Unii i panstw

trzecich®.

Do gtéwnych dziatan Unii Europejskiej, ktore majg istotny wplyw na zasady

prowadzenia krajowej polityki leSnej mozna zaliczy¢:

1.

dyrektywe Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory (Dz. Urz. WE L 206 z 22.07.1992,
str. 7, z p6zn. zm. — Dz. Urz. UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 15, t. 2, str. 102),

. dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r.

w sprawie ochrony dzikiego ptactwa (Dz. Urz. UE L 20 z 26.01.2010, str. 7, z p6zn. zm. ),
dyrektywe Rady 1999/105/WE z dnia 22 grudnia 1999 r. w sprawie obrotu lesnym
materialem rozmnozeniowym (Dz. Urz. UE L 11 z 15.01.2000, str. 17, z pézn. zm. —
Dz. Urz. UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 03, t. 28, str. 148),

rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2018/841 z dnia 30 maja 2018 r.
W sprawie wiaczenia emisji i pochtaniania gazow cieplarnianych w wyniku dziatalnosci
zwigzanej z uzytkowaniem gruntéw, zmiang uzytkowania gruntéw i le§nictwem do ram
polityki klimatyczno-energetycznej do roku 2030 i zmieniajace rozporzadzenie (UE)
nr 525/2013 oraz decyzje nr 529/2013/UE (Dz. Urz. UE L 156 z 19.06.2018, str. 1,
z pozn. zm.), zwane dalej ,,rozporzadzeniem LULUCF”,

rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 995/2010 z dnia 20 pazdziernika
2010 r. ustanawiajagce obowiazki podmiotéw wprowadzajacych do obrotu drewno

i produkty z drewna (Dz. Urz. UE L 295 z 12.11.2010, str. 23, z p6zn. zm.).

6 https://www.europarl.europa.eu/factsheets/pl/sheet/105/unia-europejska-i-obszary-lesne
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XIV. LASY UE i EUROPY

Lasy w UE rozciagaja si¢ na 182 min hektarow (5% powierzchni lesnej na swiecie).
Ogotem zajmuja 43% powierzchni UE, za§ w szeSciu panstwach cztonkowskich
0 najwickszych obszarach lesnych (Szwecja, Finlandia, Hiszpania, Francja, Niemcy i Polska)
znajdujg sie dwie trzecie unijnych obszaro6w lesnych. Ponadto wystepujg duze rdznice
w wielko$ci obszarow lesnych W poszczegolnych panstwach: Finlandia, Szwecja i Stowenia
sa pokryte lasami w 60 %, podczas gdy w Holandii stanowia one tylko 11 % powierzchni.
Co wiecej, W przeciwienstwie do wielu obszaréw na swiecie, W ktorych wylesienia pozostaja
powaznym problemem, w Unii powierzchnia le$na zwieksza sie: w latach 1990-2010
powierzchnia lasow zwigkszyta sie 0 blisko 11 min hektaréw, zwtaszcza dzieki naturalnemu
rozrastaniu sie, ale takze zalesianiu.

Rozne rodzaje lasow w Unii Europejskiej odzwierciedlajg rdznorodnosé¢ jej stref
klimatycznych (lasy borealne, iglaste lasy alpejskie itp.). W istocie ich wystgpowanie zalezy
glownie od klimatu, gleby, wysokosci nad poziomem morza i warunkow topograficznych.
Jedynie 4% laséw nie uleglo przeksztatceniu w wyniku dziatalno$ci cztowieka, 8% stanowig
plantacje, a pozostale nalezg do Kategorii ,lasow potnaturalnych”, czyli uksztattowanych
przez cztowiecka. Wiekszo$¢ lasow znajduje si¢ w rekach prywatnych wiascicieli (blisko 60%
powierzchni, podczas gdy 40% to lasy publiczne).

Z socjoekonomicznego punktu widzenia uzytkowanie laséw pozwala pozyskiwaé zasoby,
gléwnie drewno. Do produkcji drewna jest przeznaczonych 134 ze 161 min hektaréw lasow
(wykorzystanie lasow w tym celu nie jest ograniczone prawem ani innymi czynnikami
gospodarczymi lub srodowiskowymi). Ponadto na tych powierzchniach lesnych pozyskanie
odpowiada jedynie 2/3 przyrostu rocznej wielkosci surowca drzewnego. Surowiec ten
jest wykorzystywany gfownie do produkcji energii, na ktorq przeznacza sig 42% jego masy, 24%
jest przeznaczane do tartakéw, 17% wykorzystywane w przemysle papierniczym, zas 12%
do produkcji ptyt drewnianych Drewno stanowi w Unii Zrédto blisko potowy wykorzystywanej
energii pochodzgcej ze Zrodet odnawialnych (zrédio:
https://www.europarl.europa.eu/ftu/pdf/pl/FTU_3.2.11.pdf).

Na podstawie Raportu o stanie lasow w Europie (Forest Condition in Forest Condition
in Europe 2019 Technical Report of ICP Forests), ktory zawiera dane za 2018 r. mozliwa
jest ocena stanu laséw na poziomie europejskim. Jednakze nalezy podkresli¢, ze porownanie
wynikow z poszczegdlnych krajow moze by¢ obarczone btgdem ze wzgledu na znaczne
zroznicowanie warunkow klimatycznych i przyrodniczych tych krajow, duze roznice
w wielkosci ich terytoridw, rézng lesistos$¢ oraz strukture gatunkowa drzewostanow. Wystepuja

duze réznice, jezeli chodzi o liczbe statych powierzchni obserwacyjnych I rzedu oraz liczbe
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gatunkoéw poddanych obserwacjom. Ponadto istniejg pewne réznice w metodyce prowadzanych
badan w r6znych krajach.

Miegdzynarodowe badania stanu koron w 2018 r. przeprowadzono na 110 277 drzewach
na 5 634 powierzchniach probnych w 27 krajach. Stopien defoliacji korony zostat oceniony
dla 103 797 drzew. Ogélna $rednia defoliacja dla wszystkich gatunkéw wyniosta 22,6%.
W 2018 r. nastgpit niewielki wzrost defoliacji zaréwno dla gatunkow iglastych, jak i liSciastych
w porownaniu z 2017 r.

Prawie 3/4 (71,9%) wszystkich powierzchni proébnych miato $rednig defoliacje
do 25%, a tylko 0,8% powierzchni defoliacj¢ na poziomie silnym. Powierzchnie o $redniej
defoliacji stanowily ponad 40% i byly zlokalizowane gtoéwnie we wschodniej Hiszpanii,
poprzez potudniowo-wschodnig Francje do poéinocno-zachodnich Wtloch, a nastepnie
w Czechach, Stowacji, na Wegrzech oraz w zachodniej Bulgarii. Powierzchnie o niskiej §redniej
defoliacji znaleziono w catej Europie, ale gldwnie w potudniowo-wschodniej Norwegii, Estonii,
Lotwie, pétnocnej Niemcy, Rumunii, sSrodkowej Serbii i Turcji.

Na wigkszosci powierzchni z sosng zwyczajng (80,2%), sosny charakteryzowaty sie
brakiem lub tylko niewielka $rednig defoliacja (< 25% defoliacji). Na 19% powierzchni
probnych doszto do defoliacji sosny zwyczajnej na poziomie umiarkowanym
(defoliacja> 25-60%), a na 0,8% powierzchni do silnej defoliacji. Przede wszystkim
powierzchnie o najnizszej $redniej defoliacji zaobserwowano w potudniowej Norwegii,
wschodnich Niemczech, Estonii i pétnocnej Turcji, natomiast powierzchnie o poréwnywalnie
wysokiej defoliacji wystapity w Czechach, zachodniej Stowacji, potudniowo-wschodniej
Francja i zachodniej Butgarii.

W 2018 r. na 69,2% powierzchni ze $wierkiem pospolitym, gatunek
ten charakteryzowat sie defoliacjg na poziomie od 0 do 25%. Jedna czwarta (24,7%) wszystkich
powierzchni ze $wierkiem pospolitym miata defoliacje do 10%, na 30,4% defoliacja byta
umiarkowana (defoliacja> 25-60%). Natomiast silng defoliacje odnotowano tylko na 0,5%
powierzchni. Powierzchnie z niskg $rednig defoliacjg stwierdzono gtéwnie na potudniu
Norwegii i Szwecji, w poinocnych Wtoszech, Rumunii, Lotwie i Estonii. Powierzchnie
o wysokich $rednich warto$ciach defoliacji byly rozproszone po catej Europie.

Buk zwyczajny na 19,8% powierzchniach charakteryzowat si¢ defoliacja na poziomie
lekkim. Wigkszo$¢ powierzchni, gdzie zanotowano pogorszenie W poréwnaniu z rokiem
poprzednim, znajdowalo si¢ w Rumunii i Serbii. Ponadto na prawie potowie monitorowanych
powierzchni (46,8%) znajdowaly si¢ buki, gdzie poziom defoliacji miescit si¢ w granicach
10-25% defoliacji. 32,6% powierzchni charakteryzowaly si¢ $rednig defoliacja (26-60%)
i tylko 0,8% z defoliacja silng (> 60%). Powierzchnie o niskiej defoliacji wystapity gtownie
w potudniowo-wschodniej Europie, a powierzchnie z silng defoliacja wystepowaty przede

wszystkim we Francji i Niemczech.
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W przypadku degbow, na ponad potowie powierzchni (53,1%), zanotowano defoliacje
na poziomie umiarkowanym (< 25%), natomiast defoliacj¢ na poziomie $rednim (25-60%)
odnotowano na 45,9% powierzchni, a na 1,1% powierzchni probnych defoliacje silna
(ponad 60%). Powierzchnie z silng defoliacja byly zlokalizowane gtownie we Francji,
Niemczech i Chorwacji. Powierzchnie o niskiej i umiarkowanej defoliacji byty rozproszone.
Powierzchnie o s$redniej defoliacji do 10% wystepowaly gléwnie w Rumunii, Chorwacji
i Serbii.

Na 47 327 drzewach (45,6%) stwierdzono co najmniej jeden objaw uszkodzenia,
a 711 drzew (0,7%) byto martwych. Na 67 666 drzewach stwierdzono wiele réznych objawow
uszkodzen. Na 1 221 dziatkach na zadnym drzewie nie stwierdzono uszkodzen.

Nalezy wskaza¢, ze procent martwych drzew okreslony podczas badan dotyczacych
objawow uszkodzen jest wigkszy niz wynika to z badan dotyczacych defoliacji.
Roéznice wynikaja z odmiennych zatozen badawczych tj. nie wszystkie drzewa ocenia si¢
zarowno pod katem defoliacji, jak 1 objawow uszkodzen. Liczba symptomoéw uszkodzen
na kazdym drzewie moze wynosi¢ wigcej niz jeden, dlatego liczba analizowanych przypadkow
jest rozna w zaleznosci od parametru. Srednia liczba zaobserwowanych objawow uszkodzenia
na oceniane drzewo byla wyzsza dla gatunkow i grupy gatunkow drzew lisciastych,
niz dla drzew iglastych. Najwyzsza byla dla dgbow wiecznie zielonych, a najnizsza dla $wierka
pospolitego.

Kraje najbardziej dotknigte przez czynniki abiotyczne to Hiszpania, Stowenia
i Czarnogoéra. Grzyby spowodowaly szkody na 1 321 powierzchniach préobnych T poziomu.
24% przypadkow wystapito w Estonii, Stowenii, Czarnogorze, czesci Serbii, Polsce, Butgarii
i Hiszpanii. Niskie uszkodzenia spowodowane przez grzyby zanotowano w Rumunii, Szwajcarii
i Grecji, natomiast silne uszkodzenia odnotowano w Turcji.

Na 1 026 powierzchniach badawczych (19%) uszkodzenia byly spowodowane
przez czynniki z grupy ,,bezposrednie dziatanie cztowieka”. Czynniki te wptynety na drzewa
i najczgs$ciej wystepowaly w niektorych czesciach Wschodniej Europy oraz na potudniu
Niemiec.

Szkody wyrzadzone przez zwierzeta towne i wypas w 2018 r. byly najczeSciej
obserwowane w krajach battyckich, na Wegrzech i w Hiszpanii, oraz w niektorych czesciach
Polski i Niemiec. Lacznie 280 powierzchni poziomu I (5%) miato drzewa uszkodzone

przez zwierzeta towne i wypas.
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XV. POLITYKA LESNA NA ARENIE MIEDZYNARODOWEJ I W UNII
EUROPEJSKIEJ

W 2018 r. odbyta si¢ 24 Konferencja Stron Ramowej Konwencji Narodow
Zjednoczonych w sprawie zmian klimatu, podczas ktérej Polska prezydencja oglosita swoja
kolejng inicjatywe - Katowicka Deklaracj¢ Ministerialng ,,Lasy dla Klimatu”. W spotkaniu
udzial wzieli m.in. Minister Srodowiska Henryk Kowalczyk oraz Paola Deda, OiC, Forests,
Land and Housing Division, UNECE. Che¢¢ przystgpienia do Deklaracji Le$nej wyrazito
69 panstw. Jak wskazano, artykul pigty Porozumienia paryskiego jest jednym
z najwazniejszych artykutow, poniewaz wyznacza droge wdrozenia podstawowego zalozenia
tego dokumentu, jakim jest rownowaga pomigdzy emisjami i pochtanianiem w drugiej potowie
obecnego stulecia. Strony powinny podja¢ dziatania w celu zachowania i poprawy stanu
pochtaniaczy oraz zbiornikow gazow cieplarnianych, w tym lasow. Wielofunkcyjna
i zrownowazona gospodarka le$na jest kamieniem milowym dla osiagni¢cia neutralnosci
klimatycznej.

W 2018 r. na forum Grupy Roboczej ds. Les$nictwa kontynuowana byta dyskusja
na temat mozliwosci otwarcia negocjacji Prawnie Wiazacego Porozumienia o Lasach
w Europie (tzw. Konwencja o Lasach). Podczas spotkan delegacja PL wskazywata
na istotno$¢ Prawnie Wigzacego Porozumienia o Lasach dla Polski, w szczegdlnosci z uwagi
na jego potencjat w zakresie poprawy wzmacniania wielofunkcyjnych aspektéw lesnictwa,
a takze w zakresie wzmacniania miedzynarodowej pozycji lesnictwa oraz promocji udziatu
lasow w realizacji globalnych zobowigzan (jak np. Porozumienia Paryskiego i Agendy
Zrownowazonego Rozwoju 2030). Polska wspierala dgzenie panstw UE do ponownego
otwarcia negocjacji, ale jednocze$nie dostrzegata potrzebe skoordynowanych przygotowan
wewnatrz UE w celu zagwarantowania skutecznego procesu negocjacji. Ponadto Polska
podtrzymywata preferencje dla umiejscowienia Konwencji w strukturach ONZ, wskazujac
jednoczesnie na potrzebe poznania stanowisk krajow nalezacych do Forest Europe,
a nie nalezacych do Unii Europejskiej. Dyskusja na temat Prawnie Wiazacego Porozumienia
o0 Lasach w Europie bedzie kontynuowana przez prezydencj¢ austriacka.

Dnia 17 kwietnia 2018 Parlament Europejski przeglosowal tekst rozporzadzenia
LULUCF. W dniu 14 maja 2018 na Radzie przegtosowano przyjecie tekstu rozporzadzenia
LULUCEF, przy sprzeciwie Polski i wstrzymaniu si¢ od glosu Lotwy. Sprzeciwowi Polski
towarzyszylo o$wiadczenie W sprawie rozporzadzenia, ktore zostato dotaczone do protokotu
spotkania.

Jednym z dziatan prowadzonych w ramach implementacji Nowej Strategii Lesnej,
byla dziatalnos¢ europejskiej sieci wspotpracy INTEGRATE, ktéra ma na celu promowanie

integrowania ochrony przyrody w gospodarce lesnej. W marcu 2018 Polska objeta
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przewodnictwo w sieci. Nadrzgdnym celem INTEGRATE jest wymiana doswiadczen, transfer
wiedzy i najlepszych praktyk ponad granicami panstw, a takze budowanie potencjatu
zintegrowanej gospodarki lesnej. Sie¢ zrzesza 16 panstw Unii Europejskiej, w ramach
INTEGRATE dziata takze Komisja Europejska i Europejski Instytut Lesny. Dziatalnos¢ sieci
otrzymata wsparcie Statego Komitetu ds. Lesnictwa i na forum Komitetu regularnie
raportowane sa postepy z dziatalnoSci sieci.

Na forum ONZ najwazniejsze procesy dla lesnictwa wigzaly sie z realizacja
Strategicznego Planu dla Lasow oraz Agendy Zréwnowazonego Rozwoju. Podczas
Regionalnego Forum Zréwnowazonego Rozwoju dla Regionu EKG ONZ Polska
zaprezentowala projekt Lesnych Gospodarstw Weglowych, jako przyktad dziatan
Polski na rzecz osiagnigcia celow zrownowazonego rozwoju.

Na forum Forest Europe trwaly prace dotyczace ponownego otwarcia negocjacji

Konwencji o Lasach w Europie.
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XVI. PODSUMOWANIE

10.

11.

Nalezy uznaé, ze zatozenia PLP do 2020 r., takie jak utworzenie LKP, realizacja
wielofunkcyjnej gospodarki le$nej zostaty zrealizowane.

Od 2006 r. obserwuje si¢ znaczny spadek dynamiki zalesien. Ma on charakter
dhlugookresowy i jest spowodowany licznymi ograniczeniami realizacji KPZL.

W stosunku do 2017 r. powierzchnia laséw na koniec 2018 r. zwickszyla sie
o ok. 12,5 tys. ha, co jest efektem zalesien oraz zmian dokonanych w ewidencji gruntow
i budynkéw, wynikajacych gtownie z przeklasyfikowania na lasy powierzchni gruntéw
zalesionych w latach wcze$niejszych.

Obliczona wedtug standardu miedzynarodowego lesisto$¢ Polski w 2018 r. wynosita 30,9%.
Stan zdrowotny laséw Polski w skali kraju w poréwnaniu do 2017 r. nie zmienil si¢
W sposob istotny.

W 2018 r. pojawit si¢ nowy czynnik ostabiajacy drzewostany sosnowe — jemiota (Viscum
album L.). W 2018 r. odnotowano prawie 23 tys. ha zamierajgcych drzewostanow,
silnie opanowanych przez ten organizm. Jego masowe wystepowanie Koncentruje si¢
W potudniowej i centralnej czgéci kraju.

W 2018 r. zagrozenie lasow bedacych w zarzadzie PGL LP ze strony szkodnikéw owadzich
znaczagco  wzrosto.  Calkowita powierzchnia ich  wystegpowania  przekroczyla
454 tys. ha, co stanowi ponad 1,5-krotny wzrost rok do roku w odniesieniu do 2017 r.

W 2018 r. zarejestrowano 8867 pozaréw lasu, o 5275 wiecej niz w roku poprzednim,
a spaleniu ulegto 2696 ha drzewostanoéw, o 1673 ha wiecej niz w 2017 r.

Lasy sa elementem s$rodowiska istotnym z punktu widzenia réznorodnosci biologicznej,
dlatego tez najcenniejsze obszary leSne zostaty objete szeregiem form ochrony przyrody
tj. parki narodowe, rezerwaty przyrody, stanowiska dokumentacyjne, uzytki ekologiczne,
zespoty przyrodniczo-krajobrazowe, parki krajobrazowe, obszary chronionego krajobrazu,
obszary Natura 2000, pomniki przyrody. W lasach ustanowiono rowniez szereg stref
dla gatunkow chronionych.

Prowadzenie w lasach wielofunkcyjnej trwale zréwnowazonej gospodarki lesnej
jest gwarantem zachowania bogactwa przyrodniczego laséw Polski.

Pozyskanie drewna w lasach bedacych w zarzadzie PGL LP jest prowadzone
z zachowaniem rownowagi W ekosystemach lesnych, w granicach zapewniajacych trwalos¢

lasoéw i zwigkszanie ich zasobow.
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Podstawa prawna:
art. 52 ust. 2 ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach
(Dz. U.z2022r. poz. 672)

Informacje o stanie lasow oraz realizacji ,Krajowego Programu Zwiekszania
Lesistosci” w 2019 r. opracowano na podstawie ,,Raportu o stanie lasow w Polsce 2019”
sporzadzonego przez Instytut Badawczy Le$nictwa na zlecenie Panstwowego Gospodarstwa
Lesnego Lasy Panstwowe, zwane dalej ,,PGL LP”, danych Gtéwnego Urzedu Statystycznego,
zwanego dalej ,,GUS”, Biura Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej, zwanego dalej ,,BULiGL”,
Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi oraz informacji z: Krajowego Osrodka WSsparcia
Rolnictwa, zwanego dalej ,,KOWR?”, Instytutu Badawczego Lesnictwa, zwanego dalej ,,IBL”,
Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska, zwanej dalej ,,GDOS” oraz Ministerstwa Klimatu
i Srodowiska.

Opracowanie zawiera najwazniejsze dane dotyczace stanu laséw, realizacji

zalesien i leSnictwa w 2019 r.



1. REALIZACJA PODSTAWOWYCH CELOW POLITYKI LESNEJ PANSTWA

Wykonanie Polityki lesnej panstwa, zwanej dalej ,,PLP”, ktora zostata przyjeta
przez Rade Ministrow w dniu 22 kwietnia 1997 r., nalezy do ministra wlasciwego do spraw
srodowiska. Gtowny ciezar realizacji PLP spoczywa na PGL LP, dla ktérego podstawa dziatania
jest ustawa z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach (Dz. U. z 2022 r. poz. 672), zwana dalej ,,ustawa
0 lasach”. Cele PLP dotycza m.in. stanu i ochrony lasu, zwigkszania powierzchni lasow, lesnych
kompleksow promocyjnych, zwanych dalej ,,LKP”.

Nalezy wskazaé, ze PLP wskazuje jednoznacznie, ze dominujacy udzial lasoéw Skarbu
Panstwa w strukturze wlasnosci lesnej stwarza szczeg6lnie przychylne warunki do realizacji
ekologicznych i spotecznych funkcji lasu, ktore okreslone zostaty jako priorytetowe
w reformowaniu PLP.

Nadrzednym celem PLP jest wyznaczenie kompleksu dziatan ksztattujacych stosunek
czlowieka do lasu, zmierzajacych do zachowania w zmieniajacej si¢ rzeczywistosci
przyrodniczej i spoteczno-gospodarczej warunkéw do trwalej, w nieograniczonej perspektywie
czasowej, wielofunkcyjnosci laséw, ich wszechstronnej uzytecznosci i ochrony oraz roli
w ksztattowaniu $rodowiska przyrodniczego, zgodnie z obecnymi i przysztymi oczekiwaniami
spoleczenstwa. Przyjeto, ze oczekiwanie spoleczenstwa na znaczne rozszerzenie $wiadczen
lesnictwa, na rzecz réznorodnych korzysci wynikajacych z funkcji lasow, bedzie spetniane
w warunkach wielofunkcyjnej, trwale zrownowazonej gospodarki lesne;j.

Zgodnie z harmonogramem PLP do roku 2020 m.in. lesisto$¢ Polski powinna wynosi¢
30%, powinna nastgpi¢ poprawa zdrowotnosci lasow, systemowa ochrona réznorodnosci
biologicznej i wzmozone przeciwdziatanie efektowi cieplarnianemu, racjonalizacja gospodarki
le$nej w lasach prywatnych, harmonizacja funkcji lasow, pelne systemowe zasilanie gospodarki
lesnej srodkami budzetowymi i z funduszy specjalnych oraz zostanie wdrozony program LKP.

Realizacja PLP przez PGL LP wymaga w sposob ciggly znacznych naktadéw
finansowych, poniewaz podejmowanie dziatan w celu poprawy stanu i ochrony lasow tak,
aby mogty one w lepszym stopniu i w szerszym zakresie spetnia¢ roznorodne funkcje, powoduje
kazdego roku wzrost kosztow gospodarki lesnej. Jednakze osiagnigte Korzysci, czyli stabilne
i zywotne lasy zarzadzane perspektywicznie w sposob wilasciwy, dostarczaja licznych ustug,
w tym ustug ekosystemowych, z ktorych korzysta cate spoteczenstwo.

Prowadzenie gospodarki lesnej wiaze si¢ m.in. z urzadzaniem, ochrong
i zagospodarowaniem lasu, utrzymaniem i powigkszaniem zasobow  lesnych
oraz z pozyskiwaniem drewna. Zadania te sg realizowane w lasach bedacych w zarzadzie

PGL LP. W lasach niestanowigcych wtasnosci Skarbu Panstwa, z uwagi na ich rozdrobnienie,



dziatania na rzecz zwigkszenia zasobow lesnych ograniczaja si¢ do zalesiania gruntow rolnych
i wzbogacania sktadow gatunkowych zaktadanych upraw lesnych.

Jednym z celéow PLP jest wyjscie naprzeciw oczekiwaniom spoteczenstwa.
Jednym z nich jest promocja i ochrona réznorodnosci biologicznej w catym procesie
zarzadzania i gospodarowania lasami. W zwigzku z powyzszym nha obszarach lesnych, gtéwnie
na obszarach zarzadzanych przez PGL LP, utworzono szereg form ochrony przyrody tj.
rezerwaty przyrody, stanowiska dokumentacyjne, uzytki ekologiczne, zespoty przyrodniczo-
krajobrazowe, parki krajobrazowe, obszary chronionego krajobrazu, obszary Natura 2000
oraz pomniki przyrody. W lasach ustanowiono rowniez szereg stref dla gatunkow chronionych.

Innym bardzo waznym oczekiwaniem spotecznym jest mozliwie najszersza dostepnos¢
lasow dla calego spoleczenstwa oraz rozwoj szeregu form rekreacji.

Szczegdlne miejsce  w promocji trwale zréwnowazonej gospodarki lesnej
i wykorzystywaniu pozaprodukcyjnych funkcji lasu zajmujg LKP. Laczna ich powierzchnia
wynosi okoto 1 279 tys. ha, w tym w PGL LP — ponad 1 256 tys. ha, co odpowiada ponad 17%
powierzchni znajdujacej si¢ w zarzadzie PGL LP. Zakres dziatania LKP, poza prowadzeniem
dziatalnosci edukacyjnej, obejmuje szereg innych zadan. LKP to obszary funkcjonalne,
na terenie ktorych doskonalone sg zasady zagospodarowania lasu, integrujace cele powszechnej
ochrony przyrody, wzmagania funkcji srodowiskotworczych, trwalego uzytkowania zasobow
le$nych, stabilizacji ekonomicznej gospodarki le$nej i uspoteczniania zarzgdzania lasami, jako
dobrem publicznym. LKP mozna uzna¢ rowniez za szczegdlne obszary 0 znaczeniu naukowym
i badawczym, gdzie dzicki pelnemu rozpoznaniu $rodowiska lesnego prowadzone sg
interdyscyplinarne badania. Wyniki badan pozwalaja na doskonalenie metod gospodarowania
lasem i okres$lenie dopuszczalnych granic ingerencji gospodarczych w ekosystemy lesne.
LKP s3 ponadto alternatywa dla nadmiernie przecigzonych ruchem turystycznym parkow
narodowych, w ktorych turystyka odbywa si¢ wedtug $cisle okreslonych zasad. Dzieki promocji
lasow i ich otwarciu na spoteczne potrzeby, PGL LP daje mozliwos$¢ nie tylko zapoznania si¢
z zasadami ekologicznej gospodarki le$nej, ale rowniez zywego kontaktu z przyroda — bez
wickszych  ograniczen  wstgpu 1  poruszania  si¢ po lesie —  takze
dla o0sob niepetnosprawnych, co jest niezmiernie istotne w edukacji, szczegdlnie dzieci
1 mlodziezy.

Nalezy wskaza¢, ze dzigki przyjetemu W przesztosci sposobowi perspektywicznego

zarzadzania, W oparciu m.in. o zasade zréwnowazonego rozwoju’, polskie lasy sa istotnym

! Efektem szczytu w Rio de Janeiro byta Deklaracja z Rio zawierajaca 21 zasad zréwnowazonego rozwoju

oraz Agenda 21, w ktorej nakreslono wytyczne do dziatan, jakie nalezy podja¢ dla poprawy stanu §rodowiska w XXI

wieku.



elementem zaspokajajacym rozwojowe i $rodowiskowe potrzeby obecnych i przysztych
generacji.

Bardzo trudnym zadaniem wynikajacym z PLP jest poprawa gospodarki w lasach
niestanowigcych wiasnosci Skarbu Panstwa. Problem prowadzenia gospodarki lesnej w tych
lasach wynika gléwnie z ich rozdrobnienia powierzchniowego oraz wiasnosciowego.
Niemal wszystkie dziatania przewidziane w PLP s3 uwarunkowane zakresem
dofinansowywania gospodarki w lasach niestanowigcych wtasnosci Skarbu Panstwa
(ekonomiczne uwarunkowanie efektywnosci gospodarki lesnej, motywowanie prywatnych
wladcicieli lasow do prowadzenia wspdlnej gospodarki lesnej, komasacja lasow
rozdrobnionych, wykup lasow od osob niezainteresowanych posiadaniem lasu).

W celu poprawy efektywnosci gospodarki w lasach niestanowigcych wiasnosci Skarbu
Panstwa 14 wrzesnia 2010 r. podpisano porozumienie miedzy Krajowg Rada Izb Rolniczych,
Ministrem Srodowiska, Ministrem Rolnictwa i Rozwoju Wsi oraz PGL LP
w sprawie wspdlnych dziatan na rzecz powstania zrzeszen lesnych, pomocy juz istniejacym
zrzeszeniom lesnym oraz przy powotaniu Krajowego Zwigzku Zrzeszen LeSnych.
Porozumienie miato na celu wspieranie zrzeszen leSnych w zakresie merytorycznym,
administracyjnym i organizacyjnym. W maju 2011 r. w Krajowym Rejestrze Sadowym zostat
zarejestrowany Polski Zwiazek Zrzeszen Lesnych (dalej ,,PZZL”). PZZL ma szerokg formule
i jest otwarty na udziat w nim r6znych form wspolnej dziatalno$ci wiascicieli lasow prywatnych,
w tym lesnych wspolnot gruntowych. PZZL reprezentuje ponad 800 tys. wiascicieli lasow,
posiadajacych 1,7 miln ha laséw. Do gtownych celow PZZL nalezg dziatania na rzecz wzrostu
lesistosci w Polsce, pomoc w prowadzeniu nalezytej gospodarki lesnej, promowanie zasad
zrOwnowazonego rozwoju 1  wspieranie postaw  spoleczenstwa  obywatelskiego
oraz uczestnictwo w pracach legislacyjnych.

Warto wskaza¢, ze 14 lutego 2017 r. Rada Ministrow przyjeta Strategi¢ na rzecz
odpowiedzialnego rozwoju do roku 2020 (z perspektywa do 2030 r.). Strategia
ta (dalej ,,SOR”) jest aktualizacjg Sredniookresowej strategii rozwoju kraju tj. Strategii rozwoju
kraju 2020. Jest obowigzujacym, Kkluczowym dokumentem panstwa polskiego
w obszarze $rednio- i dtugofalowej polityki gospodarczej. Dokument ten stanowi rozwinigcie
i operacjonalizacj¢ tzw. Planu Morawieckiego, w ktorym zostata sformutowana nowa wizja
i model rozwoju kraju, b¢daca odpowiedzig na wyzwania stojace przed polska gospodarka.

W SOR sg zawarte rekomendacje dla polityk publicznych. Stanowi ona tez podstawe
dla zmian w systemie zarzadzania rozwojem, w tym obowigzujacych dokumentow
strategicznych (strategii, polityk, programow).

W kontekscie lesnictwa SOR wskazuje, ze prowadzenie w lasach wielofunkcyjnej
i trwale zréwnowazonej gospodarki lesnej jest gwarantem zachowania bogactwa

przyrodniczego laséw Polski, przy jednoczesnym korzystaniu z ich zasobéw w celu zaspokojenia
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potrzeb  spofecznych 1 gospodarczych. W sposéb szczegdlny jest to widoczne
W objeciu az 39% powierzchni PGL LP obszarami Natura 2000, ze wzgledu
na zachowanie okreslonych typow siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw uznanych za cenne
i zagrozone W skali calej Europy. Konieczna jest jednak stafa praca na rzecz dostosowania
gospodarki lesnej, zwlaszcza prowadzonej na powierzchniach prawnie chronionych,
do potrzeb bytowych chronionych gatunkow. zachowania odpowiedniej struktury wiekowej
i gatunkowej lasow oraz ochrony przestrzeni niezalesionych, spelniajqcej takie potrzeby.
Lasy sq istotnym elementem stabilizacji klimatu globalnego oraz lokalnego - mogq pochtaniaé
ok. 32 min ton dwutlenku wegla rocznie. Oddzialujq takze na rozmiar retencji naturalnej
w zlewniach, zatrzymujgc wody opadowe. Ponadto stanowig wazny potencjal gospodarczy,
zapewniajgc odpowiednie sortymenty drewna dla przemysiu meblarskiego, budownictwa
oraz biomase lesng, a takze pozostate pozytki na potrzeby gospodarek lokalnych, stanowig
tez baze rekreacji i przemystu turystycznego. W zwigzku z decydujgcq rolg lasow i lesnictwa
w zachowaniu trwalosci ekosystemow i stabilizacji klimatu istotne jest, aby pozyskiwanie
biomasy, szczegdlnie lesnej, nie bylo sprzeczne z celami ochrony obszarowej i gatunkowej.

Podobnie wazne jest utrzymanie wzrostu powierzchni nasadzen i ich struktura gatunkowa.



1. INFORMACJA O REALIZACIJI ,,KRAJOWEGO PROGRAMU ZWIEKSZANIA
LESISTOSCI” W 2019 R.

»Krajowy program zwigkszania lesisto$ci”, zwany dalej ,,KPZL”, jest opracowaniem
studialnym o charakterze strategicznym. KPZL zostal przyjety przez Rad¢ Ministrow
w dniu 23 czerwca 1995 r. Zgodnie z zatozeniami KPZL lesisto$¢ Polski powinna wzrosngé
do poziomu 30% w 2020 r., a do 2050 r. ma osiggna¢ poziom 33%. W pierwotnych zatozeniach
0znaczato to potrzebe zalesienia okoto 700 tys. ha do 2020 r. i okoto 1,5 miIn ha do 2050 r.

Wedlug GUS zalesienia gruntoéw w latach 1945-2019 wyniosty 1 494,3 tys. ha.
W 2019 r. wedtug danych GUS zalesiono tacznie ok. 1,2 tys. ha gruntow. Zalesienia w Polsce

w latach 1995-2019 zostaly przedstawione na ponizszej rycinie.
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Ryc. 1 Zalesienia w Polsce w latach 1995-2019

Zrédlo: Ministerstwo Klimatu i Srodowiska na podstawie danych z GUS

KPZL zostal podzielony na etapy, w ktorych okreslono przewidywane wielkosci
zalesien. Podczas pierwszego etapu realizacji KPZL (1995-2000) zalesiono tacznie 111,2 tys.
ha, zalozenia programu w tym okresie zrealizowano w 111%.

Drugi etap realizacji KPZL objat lata 2001-2005. Przewidziano w nim zalesienie 120
tys. ha. Zalesiono facznie 95,3 tys. ha gruntow, w tym 46,3 tys. ha gruntéw stanowigcych
wlasno$¢ Skarbu Panstwa oraz 49 tys. ha gruntéw niestanowigcych wiasnosci Skarbu Panstwa.

Zatozenia programu w drugim etapie zrealizowano w 79,4%. Drugi etap byt bardzo
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zréznicowany pod wzgledem powierzchni zalesien - w latach 2001-2003 powierzchnia zalesien
przekraczata 20 tys. ha rocznie, natomiast w latach 2004-2005 nastapito wyrazne zmniejszenie
rocznych zalesien do powierzchni ponizej 13 tys. ha.

Zgodnie z modyfikacja KPZL z 2003 r. zalozeniem programu jest zalesienie w latach
2001-2020 tacznie 680 tys. ha gruntéw porolnych, w tym 130 tys. ha gruntdéw panstwowych
(tj. stanowigcych wiasno$¢ Skarbu Panstwa) oraz 550 tys. ha gruntéw niepanstwowych
(nalezacych do indywidualnych wiascicieli, a takze gmin i spdtdzielni). W ponizszej tabeli

przedstawiono stopien realizacji KPZL.

Tabela 1. Realizacja KPZL

PLAN REALIZACJA
_ _ Procent
Etap- lata Zalesienia w tys. ha Zalesienia w tys. ha L
realizacji
panstwowe | prywatne | razem | panstwowe | prywatne | razem
|
50 50 100 70,00 41,20 111,20 | 111,2%
1995-2000
la*
50 70 120 46,30 49,00 95,30 79,4%
2001-2005*
Ib*
40 120 160 12,90 36,70 49,60 31,0%
2006-2010*
"
40 360 400 4,80 21,80 26,60 6,7%
2011-2020*

*modyfikacja z 2003 roku.
Zrédio: Ministerstwo Klimatu i Srodowiska

Warto wskazaé, ze wzrost powierzchni zalesien na gruntach prywatnych w latach 2002-
2003, ktore objety tacznie 19,6 tys. ha, byt w duzej mierze wynikiem realizacji nicobowigzujace;j
juz ustawy z dnia 8 czerwca 2001 r. o0 przeznaczeniu gruntow rolnych
do zalesienia (Dz. U. poz. 764 oraz z 2003 r. poz. 392).

Nalezy podkresli¢, ze od 2005 r. Agencja Nieruchomosci Rolnych (obechie KOWR)
znaczgco ograniczyta przekazywanie dla PGL LP gruntéw do zalesien. Stworzyto to realne
trudnosci w realizacji zatozen KPZL na gruntach stanowigcych wtasno$é Skarbu Panstwa.

Powaznym utrudnieniem w realizacji KPZL jest rowniez brak aktualnych miejscowych
planow zagospodarowania przestrzennego oraz studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego z wyznaczonymi gruntami do zalesienia.

W 2019 r. na gruntach zarzadzanych przez PGL LP zalesiono 404,85 ha, z czego 58,71
ha stanowily zalesienia powstale w wyniku uznania sukcesji naturalnej. Powierzchnia
wykonanych zalesien na gruntach bgdacych w zarzadzie PGL LP w 2019 r. w ukfadzie

regionalnych dyrekcji PGL LP, zwanych dalej ,,RDLP”, jest przedstawiona w ponizszej tabeli.
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Tabela 2. Wielkos¢ zalesien zrealizowanych przez Lasy Panstwowe w 2019 r. wg RDLP

RDLP Zalesienia ogélem w ha wm ZaIeSi?_nia pOWStal_e wwyniku
sukcesji naturalnej w ha
Bialystok 16,89 3,94
Katowice 0,32 0,00
Krakow 2,11 0,00
Krosno 0,42 0,00
Lublin 12,16 5,86
Lodz 23,74 6,24
Olsztyn 18,24 4,48
Pila 44,65 0,61
Poznan 8,22 3,10
Szczecin 12,00 8,99
Szczecinek 115,50 14,64
Torun 21,37 0,10
Wroclaw 39,83 5,68
Zielona Gora 73,82 1,25
Gdansk 11,65 3,82
Radom 3,93 0,00
Warszawa 0,00 0,00
Suma: 404,85 58,71

Zrédto: PGL LP

Od 1992 r. do konca 2019 r. przej¢to do Zasobow Wiasnosci Rolnej Skarbu Panstwa
tacznie ponad 170 tys. ha gruntéw lesnych i zadrzewionych, w tym ok. 109 tys. ha lasow.
Podlegaja one w czgséci sukcesywnemu przekazywaniu w zarzad PGL LP. Ponadto grunty
te sa rozdysponowywane w takich samych formach, jak pozostate grunty, czyli
sa sprzedawane, przekazywane w dzierzawg lub nieodptatnie innym uprawnionym podmiotom.

Wedtug stanu na koniec 2019 r. w Zasobie Wtasnosci Rolnej Skarbu Panstwa nadal
pozostawato ok. 28,3 tys. ha lasow, z czego rozdysponowano w formie dzierzawy
ok. 14,2 tys. ha laséw. Pozostata powierzchnia znajduje sie na dziatkach nierozdysponowanych,
rozdrobnionych, potozonych gtéwnie na terenie Polski pétnocno-zachodniej.

Do konca 2019 r. zgtoszono PGL LP okoto 181 tys. ha gruntow do zalesienia,
w tym blisko 169,8 tys. ha obj¢to przegladami, w wyniku ktorych przekazano protokolarnie
okoto 137,6 tys. ha. Przekazania w duzej mierze dotycza klas VI i VI z potozonych
na wododziatach i zbiornikach wod podziemnych oraz stanowigcych enklawy i potenklawy

wsrdd lasow zarzadzanych przez PGL LP oraz przylegajace do takich lasow.



Od 2005 r. praktycznie catos¢ zalesien na gruntach niestanowiacych wtasnosci Skarbu
Panstwa jest realizowana przy wsparciu ze $rodkoéw pochodzacych z Unii Europejskiej
w ramach Planu Rozwoju Obszaréw Wiejskich 2004-2006, Programu Rozwoju Obszarow
Wiejskich na lata 2007-2013 oraz Programu Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata
2014-2020.

Program Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2014-2020 przewiduje wspieranie
zalesien w ramach dzialania ,Inwestycje w rozwo6j obszarow lesnych i poprawe zywotnosci
laséw”. Podstawa do wdrazania tego dzialania jest ustawa z dnia 20 lutego 2015 r.
0 wspieraniu rozwoju obszaréw wiejskich z udziatem S$rodkéw Europejskiego Funduszu
Rolnego na rzecz Rozwoju Obszarow Wiejskich w ramach Programu Rozwoju Obszaréw
Wiejskich na lata 2014-2020 (Dz. U. z 2020 r. poz. 2137, z p6zn. zm.), na podstawie ktorej
zostalo wydane rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 8 maja 2015 r.
w sprawie szczegotowych warunkéw i trybu przyznawania pomocy w ramach dziatania
Lnwestycje w rozw0j obszarow lesnych i poprawe zywotnosci lasow” objetego Programem
Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014-2020 (Dz. U. poz. 655, z pozn. zm.)?,

Jednostka realizujacg zadania zwigzane z przyznawaniem pomocy finansowej
na dziatanie ,Inwestycje W rozwdj obszarow lesnych 1 poprawe zywotnosci lasow”
ze srodkow Unii Europejskiej jest Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa,
a PGL LP sporzadza, na wniosek wiasciciela gruntu przeznaczonego do zalesienia, plan
zalesienia i potwierdza wykonanie tego zalesienia. Koszty sporzadzania ww. planéw zalesienia
sa pokrywane z dotacji celowych budzetu panstwa na zadania zlecone
przez administracje rzagdowa.

W ponizszych tabelach wskazano informacje na temat zrealizowanych zalesien gruntow
ornych i gruntow z sukcesja naturalng w ramach PROW 2014-2020 w 2019 r.

oraz ilo$ci beneficjentow, ktorzy w ramach realizacji zalesien wykorzystywali doptaty.

Tabela 3. Zalesienia gruntéw ornych w ramach PROW na lata 2014-2020

. - Powierzchnia Powierzchnia
Oddzialy Regionalne Agencji ) ) . .

o _ | zalesiona gatunkami | zalesiona gatunkami
Restrukturyzacji i Modernizacji ) . ] Lacznie [ha]
. iglastymi w 2019 r. | liSciastymi w 2019 r.

Rolnictwa
[ha] [ha]
dolnoslaskie - Wroctaw 17,35 18,99 36,34
kujawsko-pomorskie - Torun 28,18 8,71 36,89

2 Uchylony Rozporzadzeniem Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 26 marca 2019 r. w sprawie szczegbtowych
warunkow i trybu przyznawania pomocy finansowej w ramach poddziatania ,,Wsparcie na zalesianie i tworzenie
terendéw zalesionych” objetego Programem Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014-2020 (Dz. U. poz. 585,

z pézn. zm.).
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lubelskie - Elizowka 59,19 38,99 98,18
lubuskie - Zielona Gora 8,6 2,56 11,16
todzkie - Lodz 47,77 18,86 66,63

matopolskie - Krakow 4,73 3,59 8,32
mazowieckie - Warszawa 88,7 38,78 127,48

opolskie - Opole 0,74 1,16 1,9
podkarpackie - Rzeszow 14,48 15,91 30,39

podlaskie - Lomza 62,27 36,63 98,9

pomorskie - Gdynia 6,16 2,17 8,33
Slaskie - Czestochowa 11,56 5,4 16,96
Swietokrzyskie - Kielce 54,45 25,07 79,52

warminsko-mazurskie - Olsztyn 22,71 47,29 70

wielkopolskie - Poznan 19,82 9,05 28,87
zachodniopomorskie - Szczecin 14,75 7,76 22,51
Razem [ha] 461,46 280,92 742,38

Zrédlo: MRIRW na podstawie danych z ARIMR

Tabela 4. Liczba beneficjentéw i kwoty udzielonej pomocy w ramach PROW na zalesienia gruntow

ornych w 2019 r.

Oddzialy Regionalne Agencji ) .
Restrukturyzacji i Modernizacji Kwota udzielonej pomacy Liczba beneficjentow
Rolnictwa (PLR)

dolnoslaskie - Wroctaw 305 919,09 13
kujawsko-pomorskie - Torun 258 516,62 28
lubelskie - Elizowka 990 153,33 93

lubuskie - Zielona Goéra 128 409,78 4
todzkie - L£6dz 568 406,08 75
matopolskie - Krakow 82 713,16 16
mazowieckie - Warszawa 1086 122,84 109

opolskie - Opole 23 509,04 3
podkarpackie - Rzeszow 381 337,39 65
podlaskie - Lomza 1067 493,95 44

pomorskie - Gdynia 67 876,40 4
Slgskie - Czestochowa 114 502,12 16
Swietokrzyskie - Kielce 720 351,56 86
warminsko-mazurskie - Olsztyn 569 150,17 21
wielkopolskie - Poznah 227 043,48 25
zachodniopomorskie - Szczecin 242 688,15 10
Suma koncowa 6 834 193,16 612

Zrédlo: MRIRW na podstawie danych z ARIMR
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Tabela 5. Zalesienia w 2019 r. powstale w wyniku sukcesji naturalnej w ramach PROW 2014-2020

Oddzialy Regionalne Agencji Powierzchnia z Przyznana kwota Liczba
Restrukturyzacji i uznanag sukcesjg (PLN) beneficjentow
Modernizacji Rolnictwa naturalng
dolnoslaskie - Wroctaw 1,92 1524,48 3
lubelskie - Elizowka 2,36 1723,54 3
toédzkie - £.6dZ 0,44 349,36 1
mazowieckie - Warszawa 1,8 1429,20 3
podkarpackie - Rzeszow 7,43 5 874,58 19
podlaskie - Lomza 6,27 4978,38 5
swietokrzyskie - Kielce 1,89 1 500,66 4
Suma Kkoncowa 22,11 17 380,20 38
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1. CHARAKTERYSTYKA ZASOBOW LESNYCH

Wielkoobszarowa inwentaryzacja stanu laséw

Wielkoobszarowa Inwentaryzacja Stanu Lasu, zwana dalej ,,WISL”, prowadzona
od 2005 r. (w 2015 r. rozpoczety zostat jej trzeci 5-letni cykl), jest wykonywana przez BULIGL
wedlug zatozen zawartych w Instrukcji wykonywania WISL, zatwierdzonej przez Ministra
Srodowiska. Potrzeba sporzadzania okresowych WISL wynika z art. 13a ust. 1 pkt 2 ustawy
0 lasach. Realizacja WISL umozliwita jednorodne opisanie struktury i wielko$ci zasobow
W lasach wszystkich form wlasnosci, a cykliczne powtarzanie pomiarow pozwala
na uchwycenie zmian zachodzacych w lasach w skali catego kraju. WISL dostarcza
wiarygodnych danych przede wszystkim z zakresu struktury powierzchniowej
1 migzszosciowej (wedthug gatunkéw oraz klas wieku), wielkosci zasobow drewna martwego,
stanu zdrowotnego laséw i wystepujacych szkod w lasach. Dodatkowo wyniki WISL
sg istotnym zréodlem wiedzy o strukturze siedlisk, stanie mtodego pokolenia, biezacym

przyroscie migzszos$ci drzewostanéw oraz wielko$ci uzytkowania gtownego.

Powierzchnia laséw w Polsce

Na koniec 2019 r. powierzchnia laséw w Polsce wynosita 9 258,8 tys. ha (wg GUS —
stan na dzien 31 grudnia 2019 r.), co odpowiada lesistosci 29,6%. Z tego wynika,
ze na jednego mieszkanca Polski przypada srednio ok. 0,241 ha lasu. Powierzchnia lasow
Polski, tacznie z gruntami zwiazanymi z gospodarka lesna, wynosita 9 462,9 tys. ha (dane GUS).
Powierzchnia ta jest wykorzystywana do wyliczenia lesistosci kraju w standardach
miedzynarodowych, stad w publikacjach miedzynarodowych lesisto$¢ Polski jest wskazywana
na poziomie 30,9% i jest nizsza 0 1,9% od lesistosci sredniej dla Europy z 2015 r.,
ktora wynosi 32,8% (z uwzglednieniem wszystkich lasow Federacji Rosyjskiej lesisto$¢ Europy
wynosi 44,7%). Zgodnie z danymi EUROSTATU w 2015 r. érednia powierzchnia terenu
pokryta lasami w Unii Europejskiej wynosita 39%. Zmiang powierzchni lasow

w Polsce w latach 1995-2019 przedstawia ponizsza rycina.
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Ryc. 2 Powierzchnia lasow w Polsce w latach 1995 — 2019

Zrédlo: Ministerstwo Klimatu i Srodowiska na podstawie danych z GUS

Dla poréwnania, ha podstawie statystyk dotyczacych pokrycia terenu i zmian w latach
2000-2018 dostarczonych przez Europejska Agencje Srodowiska (EEA), obszary lesne
(FOREST TREE COVER) w Polsce szacuje sie na poziomie 10 340 954 ha,
co w przeliczeniu przektada sie na lesistosé na poziomie 33,5%>.

W stosunku do 2018 r. powierzchnia lasow na koniec 2019 r. zwigkszyla si¢
0 ok. 3,9 tys. ha, co jest efektem zalesien oraz zmian dokonanych w ewidencji gruntow
i budynkow, wynikajacych glownie z przeklasyfikowania na lasy powierzchni gruntow
zalesionych w latach wczeéniejszych.

Wozrost powierzchni lasoéw nastgpuje rowniez W wyniku przeklasyfikowania na lasy
innych gruntéw pokrytych roslinnoscia lesng — od 2001 r. w statystyce publicznej wykazywana

jest powierzchnia zalesien powstatych w wyniku sukcesji naturalnej.

Wilasno$ciowa struktura lasow

W strukturze wtasno$ciowej lasow w Polsce dominuja lasy publiczne — 80,7%, w tym
lasy bedace w zarzadzie PGL LP — 76,9%. Udziat lasow niepublicznych w Polsce wynosi
obecnie 19,3% wszystkich lasow. Procentowg strukture wtasnosciowa wg powierzchni gruntow

lesnych w Polsce przedstawia rycina ponize;j.

3 https://forest.eea.europa.eu/countries/poland/poland-basic-data
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; PGL Lasy Panstwowe 77,3%
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?; Z pozostate Skarbu Panstwa | 0,39%
3 @ gmin | 0,9%
= pozostate publiczne | 0,2%
@ 0sob fizycznych [ 17,8%
g wspolnot gruntowych | 0,7%
D:;, spotdzielni | 0,05%
z pozostate prywatne | 0,4%

Ryc. 3 Procentowa struktura wlasnosciowa powierzchni gruntéow lesnych w 2019 r.

Zrédlo: Ministerstwo Klimatu i Srodowiska na podstawie danych z GUS

Gatunkowa struktura lasow

Obecna gatunkowa struktura drzewostanéw W duzej mierze odzwierciedla strukture
siedliskowa lasow. Dominuja gatunki iglaste zajmujace 68,2% powierzchni lasow Polski,
za$ gatunki lisciaste odpowiednio 31,8% (BULIGL).

Drzewostany sosnowe, zajmujace przewazajaca powierzchni¢ lasow w kraju (58,0%)
stanowig najwickszy udzial w lasach bedacych w zarzadzie PGL LP (60,1%), a nieco mniejszy
- w lasach prywatnych (54,5%). Najwicksza powierzchni¢ sposrod gatunkéw lisciastych
zajmujg w kraju drzewostany: debowe (7,9%) i brzozowe (7,1%), ktore w lasach W zarzadzie
PGL LP stanowig odpowiednio 8,5% oraz 6,5%, a w lasach prywatnych - 5,6% oraz 10,0%,
przy czym w lasach prywatnych duzy udziat w powierzchni lasow stanowig takze drzewostany
olszowe (8,4%) (BULIGL).

Sosna znalazta w Polsce korzystne warunki klimatyczne oraz siedliskowe w swoim
zasiegu, dzieki czemu zdotata wytworzy¢ wiele cennych ekotypdéw (np. sosna taborska
lub augustowska). Do duzego udziatu gatunkow iglastych przyczynito si¢ roéwniez
preferowanie, poczawszy od XIX w., przez przemyst drzewny drewna iglastego, wykorzystanie
rolnicze zyznych siedlisk i urbanizacja.

Na ponizszej rycinie przedstawiono podziat lasow wedlug gatunku panujacego

w drzewostanach.
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Ryc. 4 Podzial drzewostanow wedlug gatunkéw panujacych

Zrédlo: Ministerstwo Klimatu i Srodowiska na podstawie danych z WISL

Warto wskaza¢, ze w wyniku prac zwigzanych z przebudowsg drzewostanow
i dostosowywaniem sktadu gatunkowego zaktadanych upraw do warunkoéw siedliskowych,
struktura gatunkowa lasow ulega stalym przemianom. Wyraza si¢ to wzrostem udzialu

drzewostanow lisciastych.

Wiekowa struktura drzewostanow

Wedlug danych WISL przecietny wiek laséw w Polsce w 2019 r. wynosi 59 lat.
Sredni wiek osiagnat najwyzsza warto$¢ w lasach zarzadzanych przez parki narodowe — 80 lat,
najnizszag w lasach prywatnych — 51 lat. Przecigtny wiek drzewostanow w PGL LP wynosi
60 lat. W ponizszej tabeli przedstawiono szczegélowe zestawienie powierzchniowe

1 migzszosciowe wedlug klas wieku.

Tabela 6. Zestawienie powierzchniowe i migzszo$ciowe wedlug klas wieku

o Zestawienie
Zestawienie
miazszos$ci [m*
Klasa drzewostanow powierzchni [ha] laséw
grubizny brutto] laséw
wedlug klas wieku

wedlug klas wieku

powierzchnia le$na niezalesiona 3,1% 0,2%
przestoje na pow. lesnej n.d. 1,0%

klasy wieku 1-20 lat 11,9% 1,1%
21-40 lat 14,6% 8,4%
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L Zestawienie
Zestawienie
miazszos$ci [m?
Klasa drzewostanow powierzchni [ha] laséw
grubizny brutto] lasow
wedlug klas wieku
wedlug klas wieku

41-60 lat 22,9% 24,5%

61-80 lat 20,4% 25,0%

powyzej 80 lat, KO, KDO, BP 27,1% 39,8%
Zrédio: WISL

Jak wynika z danych WISL, lasy w wieku powyzej 81 lat zajmuja 29,8% powierzchni
w PGL LP, a w parkach narodowych 50,1%. W lasach prywatnych najstarsze drzewostany
zajmuja 13,4%.

Natomiast udziat powierzchni lesnej niezalesionej w lasach wszystkich form whasnosci
oszacowano na 3,1%, przy czym udziat ten w PGL LP jest nizszy (2,6%) niz w lasach
prywatnych (4,7%) oraz w parkach narodowych (4,9%). Ogotem w lasach wszystkich form
wlasnos$ci udziat drzewostandw I klasy wieku jest najmniejszy (sposrod drzewostandw do 100
lat) i wynosi 11,9%. Wigkszym udziatem tej klasy wieku charakteryzujg si¢ drzewostany w PGL
LP niz w lasach prywatnych; udziat drzewostanow | klasy wieku w tych formach wtasnosci
wynosi odpowiednio 12,5% oraz 10,7%. W parkach narodowych udzial najmtodszych
drzewostan6w wynosi zaledwie 2,6%. Na ponizszej rycinie przedstawiono powierzchniowy

rozktad klas wieku w lasach zarzadzanych przez PGL LP i parki narodowe oraz w lasach

prywatnych.

60,0%

50,0%

40,0%

30,0%

20,0% —————

0,0% ' T T T T ‘
1-20 lat 21-40 lat 41-60 lat 61-80 lat powyzej 80 lat, pow. lesna
KO, KDO, BP niezal.
H lasy w zarzadzie Lasow Panstwowych B lasy w zarzadzie parkiow narodowych

lasy prywatne

Ryc. 5 Procentowy udzial drzewostanow réznych klas wieku w PGL LP, parkach narodowych
i w lasach prywatnych ) )
Zrédto: Ministerstwo Klimatu i Srodowiska na podstawie danych z WISL
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Zasoby drzewne

Na koniec 2019 r. zasoby drzewne na pniu wynosity 2 645,057 min m® grubizny brutto,
Z czego na lasy bedace w zarzadzie PGL LP przypadato 2 065,656 min m?, a na lasy prywatne
— ok. 450,847 min m® Prawie potowa (49,5%) zasobéw drzewnych przypada
na drzewostany Il i 1V klasy wieku, a kolejne 35,7% przypada na lasy w wieku powyzej
81 lat.

W parkach narodowych ponad potowa (53,4%) zasobow drzewnych przypada
na drzewostany w wieku 81 lat i starsze. Nalezy ponadto zwrdci¢ uwage, ze udzial migzszosci
drzewostanow starszych klas wieku (powyzej 100 lat wraz z KO, KDO i BP) w Lasach
Panstwowych (20,7%) jest zdecydowanie wyzszy niz w lasach prywatnych (6,3%).

Sukcesywny wzrost zasobow drzewnych jest z jednej strony efektem zwiekszania
powierzchni laséw w wyniku prowadzonych od wielu lat zalesien, z drugiej zas przestrzegania
zasad trwale zréwnowazonej gospodarki lesnej. Udzial migzszosciowy drzewostanow

w Polsce w mIn m*w odniesieniu do klasy wieku drzewostanéw przedstawia rycina ponize;j.

944.3
(35,7%)

648,0 661,3
(24,5%) (25,0%)

29,1
(1,1%)

I klasa (1-20 lat) 1l klasa (21-40 lat) Il klasa (41-60 lat) 1V klasa (61-80 lat)  V klasa i starsze
(powyzej 80 lat)

Ryc. 6 Zasoby drzewne na pniu wedlug wieku drzewostanéw w Polsce w min m?

Zrédlo: Ministerstwo Klimatu i Srodowiska na podstawie danych z WISL

Podobnie, jak w ujeciu powierzchniowym, réwniez w ujeciu zasobow, dominujgcym
gatunkiem w Polsce jest sosna. Warto jednak zauwazy¢, ze w lasach parkéw narodowych
zasoby sosny i buka majg poréwnywalng wartos$¢ i stanowig odpowiednio 30,3% oraz 30,9%.
Jest to zwiagzane przede wszystkim z lokalizacja parkoéw narodowych w naszym kraju.
Na ponizszej rycinie przedstawiono w ujeciu procentowym zasoby drzewne na pniu

wg gatunku dla wybranych form wiasnosci.
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Ryc. 7 Zasoby drzewne na pniu wedlug skladu gatunkowego drzewostanow wybranych form
wlasnosci laséw W ujeciu procentowym

Zrédlo: Ministerstwo Klimatu i Srodowiska na podstawie danych z WISL

Dane WISL wskazuja, ze migzszo$¢ gatunkow iglastych stanowi 72,3% (wedhlug
gatunkow panujacych) lub 68,6% (wedlug gatunkéw rzeczywistych) ogdlnej migzszosci
wszystkich lasow w kraju. Analogicznie udziat sosny wynosi 61,0% (wedlug gatunkow
panujacych) lub 56,3% (wedtug gatunkow rzeczywistych), a buka, ktory stanowi najwigkszy
migzszosciowy udzial w kraju sposrod gatunkow lisciastych, odpowiednio 6,9% i 7,1%.
Przecigtna zasobno$¢ lasow z wyzej wymienionymi gatunkami panujgcymi tj. drzewostanow
sosnowych wynosi 301 m*/ha, a bukowych — 321 m®ha.

Wyniki wielkoobszarowej inwentaryzacji stanu lasow wskazuja, ze przecigtna
zasobno$¢ w PGL LP wynosi 290 m*/ha, natomiast w lasach prywatnych 252 m*ha, przy duzo
lepszym stanie drzewostanow w PGL LP pod wzgledem pielggnacji oraz znacznie wyzszym
przecigtnym wieku drzewostanow. Najwicksza zasobnoscig charakteryzuja si¢ lasy parkow
narodowych. Jednakze, co ciekawe, zasobno$é laséw gminnych jest mniejsza 0 ok. 24 m3/ha
od zasobnos$ci lasow w parkach narodowych Na ponizszej rycinie przedstawiono zasobnosé¢

laso6w wybranych form wlasnosci.
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Ryc. 8 Zasobno$¢ — grubizna brutto na 1 ha powierzchni laséw [m®] wybranych form wlasno$ci
lasow

Zrédlo: Ministerstwo Klimatu i Srodowiska na podstawie danych z WISL
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V. STAN ZDROWOTNY | SANITARNY LASOW

Stan uszkodzenia lasow w Polsce jest oceniany corocznie od 1989 r. w ramach
programu monitoringu laséw, bgdacego jednym z elementow panstwowego monitoringu
srodowiska. Zagrozenie lasow w Polsce czynnikami biotycznymi, abiotycznymi
i antropogenicznymi jest stosunkowo wysokie. Wynika to ze stalego, rownoczesnego
oddziatywania na $rodowisko lesne wielu czynnikow okreslanych, jako stresowe,
powodujacych niekorzystne zjawiska i zmiany w stanie zdrowotnym i sanitarnym lasow.
Zmiany te zalezg z jednej strony od odpornosci lasow na te czynniki, z drugiej zas od nasilenia
ich wystepowania. State oddzialywanie zanieczyszczen powietrza i dotychczasowa
koncentracja SOy i NOy, warunki pogodowo-klimatyczne, nasilenie wystepowania klesk
zywiotowych (huragany, gradobicia, pozary, powodzie) oraz czynnikow biotycznych,
zwiekszajg podatnos¢ drzew na choroby. W odniesieniu do pozostatych krajéw Europy stan
zdrowotny laséw w Polsce mozna okresli¢, jako $redni.

W ramach badan wykonanych w 2019 r. na sieci powierzchni obserwacyjnych | rzgdu
zostaty przeprowadzone obserwacje cech morfologicznych koron drzew (przede wszystkim
defoliacja i odbarwienie aparatu asymilacyjnego drzew), obserwacje symptomow uszkodzen
drzew oraz pomiary piersnic drzew.

Whyniki badan przeprowadzonych na sieci powierzchni obserwacyjnych | rzedu
wskazuja, ze stan zdrowotny lasow Polski (gatunki razem) w skali kraju w poréwnaniu
do 2018 r. ulegly pogorszeniu. Udzial drzew zdrowych (defoliacja do 10%) wynosit 8,3%
(spadek o 3,0 punkty procentowe), a udziat drzew uszkodzonych (defoliacja powyzej 25%)
wynosit 21,2% (wzrost o 2,5 punktu procentowego), sSrednia defoliacja wynosita 23,4% (wzrost
0 1,0 punkt procentowy).

W ponizszej tabeli przedstawiono szczegotowa informacje na temat udziatu drzew
w poszczegdlnych klasach defoliacji oraz okreslono sredni poziom defoliacji dla gtéwnych

gatunkow lasotworczych.

Tabela 7. Udzial procentowy w klasach defoliacji* oraz §rednia defoliacja drzew badanych gatunkéw
w latach 2018-2019

Gatunek 2018 ’ 2019 ,
Klasa0 | Klasal | KI.2-4 | Sr.def. | Klasa0 | Klasal | KIl. 2-4 | Sr. def.
Sosna 8,3 74,8 16,9 22,3 54 75,2 19,4 23,3
Swierk 11,4 66,0 22,6 24,3 11,9 63,1 25,0 25,0

4 klasy defoliacji: klasa O (bez defoliacji) — stopien defoliacji do 10%, klasa 1 (lekka defoliacja) — stopief
defoliacji od 11% do 25%, 2 klasa ($rednia defoliacja) — stopien defoliacji od 26% do 60%, 3 klasa

duza defoliacja) — stopien defoliacji powyzej 60%, 4 klasa (drzewa martwe).
( ja) p ji powyzej , ( )
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Gatunek 2018 2019

Klasa0 | Klasal | KI.2-4 | Sr.def. | Klasa0 | Klasal | KI.2-4 | Sr. def.

Jodta 242 60,1 15,7 20,3 12,7 74,7 12,6 19,8

Inne iglaste 14,1 69,4 16,5 21,3 12,7 67,6 19,7 22,2

Buk 28,2 64,9 6,9 16,9 18,7 70,9 10,4 18,5
Dab 4,4 59,3 36,3 26,0 2,9 50,8 46,3 30,1
Brzoza 8,1 68,8 23,1 24,0 8,1 69,6 22,3 241
Olsza 21,1 67,5 11,4 19,7 18,3 71,0 10,7 19,2

Inne liciaste 22,7 58,2 19,1 21,6 159 62,6 21,4 23,2

Iglaste 9,3 73,5 17,2 22,4 6,3 74,2 19,6 23,3
LiSciaste 14,8 64,1 211 22,3 11,6 64,6 23,8 23,7
Gat. razem 11,3 70,1 18,7 22,4 8,3 70,6 21,1 23,4

Zrédlo: Stan zdrowotny laséw w Polsce w 2019 roku na podstawie badarn monitoringowych

W 2019 r. zagrozenie drzewostanéw od szkodnikéw owadzich utrzymywalo si¢
na wysokim poziomie, w szczegélnosci w zwigzku wystgpieniem rojki gtéwnego szczepu
chrabgszczy oraz utrzymujacego si¢ wzmozonego wystgpowania szkodnikow pierwotnych
sosny.

Na podstawie analizy danych dotyczacych zabiegébw ochronnych przeciwko
szkodliwym owadom lesnym mozna stwierdzi¢, ze:

1. w Polsce w 2019 r. wykonano zabiegi ochronne przeciwko szkodliwym owadom
na tacznej powierzchni ponad 244 tys. ha, w tym m.in.:

 szkodniki liciozerne drzewostandéw lisciastych na powierzchni 151,1 tys. ha (w tym owady
doskonate chrabgszczy — 148,2 tys. ha, foliofagi drzewostanow debowych
2,9 tys. ha),

* szkodniki liciozerne w drzewostanach sosnowych na powierzchni 85,0 tys. ha
(w tym brudnica mniszka — 54,9 tys. ha, strzygonia choinéwka — 21,9 tys. ha, osnuja
gwiazdzista — 6,1 tys. ha, barczatka sosnowka — 2,1 tys. ha),

* szkodniki upraw i mtodnikow sosnowych na powierzchni 7,9 tys. ha,

» szkodniki korzeni drzew i krzewow lesnych na powierzchni 220 ha;

2. skutki ekstremalnie upalnego i bezdeszczowego sezonu wegetacyjnego 2015 r., w postaci
deficytu wodnego, utrzymuja si¢ nadal na rozlegtych terenach podgoérskich. W zachodniej
czesci gor 1 pogdrzy, zwlaszcza na obszarze RDLP Wroctaw, doszto w nastgpstwie
goracego i suchego lata 2018 12019 r. do dalszego zwigkszenia ostabienia wielu gatunkow
drzew, skutkujacego w  skrajnych  przypadkach rozpadem drzewostanow.
Na tych terenach nastgpitl dynamiczny wzrost rozmiaru wykonanych ci¢¢ sanitarnych

(poziom nienotowany od kilkudziesigciu lat), spowodowany dramatycznym kryzysem
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zdrowotno$ci drzewostandw oraz nasilenia wystgpowania czynnikow biotycznych —
chorob, organizmow pasozytniczych i owadow kambiofagicznych. Rozwijajace si¢
ich gradacje stanowig powazne zagrozenie dla wyzej potozonych §wierczyn w Sudetach,
ktorych kondycja jest lepsza niz drzewostanow rosnacych na terenach nizej potozonych;

3. pozyskanie drewna w drzewostanach iglastych w ramach ci¢¢ sanitarnych w 2019 r.
wyniosto 6 518 tys. m® (0 35% mniej niz w roku 2018). Natomiast migzszo$¢ drewna
lisciastego pozyskanego w ramach cieé sanitarnych w tym okresie wyniosta 1 177 tys. m®
(0 31% mniej niz w roku 2018). Spadek rozmiaru pozyskanego drewna w ramach cigé¢
sanitarnych wynika z =zakonczenia gltownych prac uprzatajacych po huraganie
z sierpnia 2017 roku;

4. nalezy zwrdoci¢ uwage na wzrost pozyskania samego posuszu (bez wywrotow
i zZtomow), ktorego rozmiar w 2019 r. wyniost 4 459 tys. m® (w tym w drzewostanach
iglastych — 4 016 tys. m® i w lisciastych — 443 tys. m®). Jest to poziom dotad niespotykany
(wyzszy o 45 % w porownaniu do roku 2018 oraz o 280% w poréwnaniu do 2014 r.,

poprzedzajacego wystapienie suszy na znacznych obszarach kraju w roku 2015).

Zagrozenia laséw powodowane przez szkodniki wtérne

Pozyskanie drewna w ramach cieé¢ sanitarnych osiggneto w 2019 r. poziom 7,7 min m?
(spadek o ok. 35% w odniesieniu do 2018 r.), z czego 6,2 min m* dotyczyto sosny i $wierka,
natomiast 1,5 min m® pozostatych gatunkéw lasotworczych.

Do najwazniejszych szkodnikow wtornych drzewostanow sosnowych w 2019 r. mozna
zaliczy¢ kornika ostrozebnego (Ips acuminatus Gyll.), przyptaszczka granatka (Phaenops cyanea
F.) oraz cetynce Tomicus sp, ktore wystapity tacznie na powierzchni 47 tys. ha.

Gradacyjne wystgpowanie kornika ostrozgbnego stwierdzono na terenie 232 nadlesnictw
(17 RDLP). Wzmozone wystepowanie przyptaszczka granatka odnotowano na terenie 166
nadlesnictw (15 RDLP). Masowe wystgpowanie cetynca odnotowano na terenie 51 nadlesnictw
w 13 RDLP.

Do najwazniejszych szkodnikow wtornych drzewostanow swierkowych w 2019 r. nalezat
kornik drukarz Ips typographus L., ktorego masowe wystepowanie stwierdzono
na powierzchni 40 tys. ha na terenie 283 nadlesnictw (17 RDLP). Na terenie RDLP Wroctaw
znacznie wzrosto zagrozenie ze strony rytownika pospolitego Pityogenes chalcographus.
Zabiegami ochronnymi objgto 3,7 tys. ha drzewostanéw §wierkowych.

W drzewostanach debowych konieczne byto pozyskanie sanitarne 0,37 mln m® posuszu
oraz ztomow i wywrotow. Najgrozniejszym szkodnikiem wtérnym w drzewostanach dgbowych

byt opigtek dwuplamkowy (Agrilus biguttatus F.).
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Zagrozenia lasow powodowane przez grzybowe choroby infekcyjne

W 2019 r. choroby infekcyjne wystapity na tacznej powierzchni 222,5 tys. ha
drzewostanéw, co0 W poréwnaniu z 2018 r. oznacza zwigkszenie areatu 0 niemal 51 tys. ha
(0 29,7%).

W 2019 r. odnotowano wzrost areatu wystepowania glownie dwoch chordb atakujgcych
korony drzew le$nych — zamierania pedoéw sosny (in plus 1191%) i maczniaka prawdziwego debu
(770%). Natomiast duzy spadek wystepowania zanotowano w wypadku groznej choroby sosny
pospolitej — osutki sosny (in minus 87%).

Stan zdrowotny lasow w 2019 r. w poszczeg6lnych RDLP byl bardzo zréznicowany.
Zdecydowana poprawa nastgpita na terenie dwoch RDLP: Zielona Goéra (zmniejszenie szkod
spowodowanych przez osutki sosny i maczniaka prawdziwego dg¢bu), Biatystok i Warszawa,
gdzie odnotowano zmniejszenie wystepowania 0sutek soshy. Najwiekszy, ponad 2,5-krotny
wzrost powierzchni zagrozenia stwierdzono natomiast w RDLP Wroctaw; zostat
on spowodowany glownie przez wzrost powierzchni drzewostanow zagrozonych chorobami
korzeni.

Wielko$¢ powierzchni drzewostanéw z chorobami korzeni — opienkowej zgnilizny
korzeni powodowanej przez Armillaria spp. oraz huby korzeni wywolywanej
przez korzeniowca wieloletniego (Heterobasidion annosum). W 2019 r. choroby
te wystgpowaly na tacznej powierzchni 149,9 tys. ha, wigcej od powierzchni z roku poprzedniego
0 14,1 tys. ha. W uprawach i mtodnikach zagrozenie ze strony chorob korzeni stwierdzono tacznie
na powierzchni 8,5 tys. ha, natomiast w przypadku drzewostanow starszych klas wieku obydwie
omawiane choroby zwigkszyly swoj taczny zasieg o 13,9 tys. ha.

Przeprowadzona w sierpniu 2019 r. inwentaryzacja drzewostandéw iglastych pod kagtem
ich zasiedlenia przez jemiole rozpierzchta Viscum album L. ssp. austriacum wykazata obecnosé
tych poélpasozytniczych ro$lin na powierzchni ponad 166 tys. ha, z czego az 123 tys. ha

drzewostanow ulegto trwatemu uszkodzeniu.

Zagrozenia laséw powodowane przez zwierzyne

W 2019 r. uszkodzenia drzewostanéw zarzadzanych przez PGL LP spowodowane przez
gatunki fowne i chronione odnotowano na tacznej powierzchni 65 tys. ha. Szkody poczynione
przez gatunki towne, w tym jelenie, daniele, sarny, dziki i zajace, wystapity na powierzchni 43,7
tys. ha, z czego na 23,7 tys. ha w uprawach, 16,6 tys. ha w mtodnikach i 3,5 tys. ha
w drzewostanach starszych klas wieku. Szkody spowodowane przez gatunki chronione wystapity

na powierzchni 21,3 tys. ha.
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V. POZARY LASOW

W 2006 r. (na zamoéwienie Ministra Srodowiska) w IBL zostal utworzony Krajowy
System Informacji o Pozarach Lasow, zwany dalej ,,KSIPL”. W KSIPL sa gromadzone dane
0 wszystkich pozarach lasow, jakie powstaty w Polsce, bez wzgledu na rodzaj wiasnosci
gruntéw lesnych. KSIPL jest cze$cig Europejskiego Systemu Informacji o Pozarach Lasu
(EFFIS) oraz obecnie jedynym, wiarygodnym i petnym zrodtem informacji, umozliwiajacym
m.in. sporzadzanie raportdw 0 Sytuacji pozarowej, zaré6wno na potrzeby uzytkownikéw
krajowych, jak i zagranicznych.

PGL LP dysponuje nowoczesnym i efektywnym systemem ochrony przeciwpozarowe;.
Utrzymanie catego systemu obserwacyjno-alarmowego oraz infrastruktury pozarowej wigze sie
z duzymi naktadami finansowymi. Na utrzymanie catego systemu obserwacyjno-alarmowego
oraz infrastruktury pozarowej w 2019 r. PGL LP wydatkowato ok. 98,9 min zt,
przede wszystkim ze srodkow wiasnych.

Zagrozenie drzewostanow powodowane przez pozary lasow w Polsce jest
zréznicowane terytorialnie i uzaleznione od pory roku.

W 2019 r. zarejestrowano 9635 pozardéw lasu, o 768 wigcej niz w roku poprzednim,
a spaleniu uleglo 3572 ha drzewostanow, o 876 ha wigcej niz w 2018 r. Najwigcej pozarow,
podobnie jak w 2018 r., wystgpito na terenie wojewodztwa mazowieckiego (2699 —28% ogdlne;j
liczby), natomiast najmniej w wojewoddztwach opolskim (148) 1 matopolskim (190). W lasach
bedacych w zarzadzie PGL LP w 2019 r. zarejestrowano 3239 pozarow (33,6% pozardéw lasow
w Polsce) na powierzchni 947 ha (26,5% ogotu).

Najwiecej pozarow W lasach bedacych w zarzadzie PGL LP w 2019 r. odnotowano
na terenie RDLP Szczecin (337), a nastepnie Zielona Gora (332) i Radom (318). Najwicksza
powierzchnie objety pozary na terenie RDLP Radom (103 ha). W 2019 r. w PGL LP powstato
7 duzych pozaré6w (>10 ha), w wyniku ktorych sptoneto 179,78 ha lasu (najwicksze Nadl.
Opoczno — 48,34 ha w RDLP L.6dz, Nadl. Ptonsk — 34 ha w RDLP Warszawa, Nadl. Dgbrowa
— 32,17 ha w RDLP Torun).

Srednia powierzchnia pozaru w lasach wszystkich form whasnosci w 2019 r. wyniosta
0,37 ha (0 0,07 ha wiecej niz w 2018 r.) w tym w PGL LP wyniosta 0,29 ha.

W lasach wszystkich form wtasnosci 42,6% pozaréw powstato na skutek podpalen,
26,0% z powodu zaniedban, 4,6% wskutek wypadkow, 1,2% z przyczyn naturalnych, 0,3%

z powodu powtornego zaptonu, natomiast przyczyn 25,3% pozardw nie ustalono.
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VI. LASY SZCZEGOLNIE CHRONIONE

Tereny lesne wymagajace szczegolnych zasad zarzadzania w zakresie petnionej funkcji
glebo i wodochronnej sg uznawane, w trybie art. 16 w zwigzku z art. 15 ustawy o lasach, za lasy
szczegoblnie chronione, zwane dalej ,,Jasami ochronnymi”.

W lasach ochronnych zagospodarowanie prowadzi si¢ pod katem utrzymania
ich wielofunkcyjnosci ze szczegdlnym uwzglednieniem (jednej lub Kilku) funkcji, dla ktorych
zostatly one uznane za lasy ochronne. Szczegdtowe zasady zagospodarowania lasow ochronnych
ustala si¢ indywidualnie w procesie tworzenia planu urzadzenia lasu dla danego nadlesnictwa —
podstawowego dokumentu gospodarki lesnej. W zwiazku z powyzszym zasady prowadzenia
gospodarki lesnej w konkretnych lasach ochronnych ustala si¢ na komisji zatozen planu,
dostosowujgc ewentualne ograniczenia do lokalnych uwarunkowan i potrzeb.

Las jest dynamicznym tworem przyrody, na ktory wplywaja bardzo liczne
i zroznicowane elementy Srodowiska. Wobec powyzszego obowiazujace podejscie do zasad
prowadzenia gospodarki lesnej w lasach ochronnych, oparte o indywidualna oceng warunkow
przez specjalistow, przy realnym wplywie na ten proces spoteczenstwa, poprzez uczestnictwo
w procesie konsultacji, jest bardziej uzasadnione, niz odgérne naktadanie ograniczen
w ustawach, czy rozporzadzeniach.

W 2019 r. udziat lasow ochronnych wszystkich wlasnos$ci w ogdlnej powierzchni lesnej
kraju osiggnat wielko$¢ 42,3%. W PGL LP udziat ten wynosi obecnie 53,8% -catkowitej
powierzchni lesnej, a przy uwzglednieniu réwniez powierzchni rezerwatow — 55,3%. Wsérod
wyroznianych kategorii lasow uznanych za lasy ochronne, najwiekszg powierzchnie zajmuja lasy
wodochronne — 1545 tys. ha, podmiejskie — 615 tys. ha, cenne przyrodniczo — 591 tys. ha, trwale
uszkodzone na skutek dziatalnosci przemystu — 463 tys. ha oraz glebochronne — 327 tys. ha.
Powierzchnia lasow prywatnych uznanych za lasy ochronne jest szacowana na 68,1 tys. ha,
co stanowi 3,8% ich catkowitej powierzchni; lasy gminne tych kategorii zajmuja 22,0 tys. ha
(25,8%).

26



VIl. LASY DLA PRZYRODY | KRAJOBRAZU

Najwyzsza forma ochrony przyrody sa parki narodowe, ktore — w liczbie 23 — zajmuja
powierzchni¢ 315,1 tys. ha (wg GUS.). Powierzchnia gruntow lesnych w parkach wynosi 195,2
tys. ha, tj. na 61,9% ogolnej ich powierzchni. W parkach narodowych ochrong $cista objeto 60,8
tys. ha lasow (co stanowi 80% wszystkich obszaréw objetych ochrong $cistg).

Rezerwaty przyrody, w liczbie 1501 (GUS wg stanu na dzien 31.12.2019 r.), obejmuja
powierzchnie 169,6 tys. ha. Wiekszo$¢ rezerwatow (1285) zlokalizowana jest na terenie PGL LP.
Powierzchnia le$na w rezerwatach wynosi tgcznie 109,2 tys. ha.

W Polsce jest 125 parkéw krajobrazowych, o tacznej powierzchni 2 610,8 tys. ha, z czego
55% powierzchni zajmuja lasy. Z kolei do obszarow chronionego krajobrazu zaliczono 387
obiektow przyrodniczych o tacznej powierzchni 7 021,8 tys. ha, 33% stanowig lasy. Obie te formy
ochrony przyrody pokrywaja ok. 50% gruntow zarzadzanych przez PGL LP.

Sumaryczna liczba obszaréw Natura 2000 w 2019 r. wynosita 987, z czego specjalne
obszary ochrony siedlisk (PLH) stanowily 849 obszarow, natomiast obszary specjalnej ochrony
ptakow (PLB) 145 (7 obszardéw to obszary wspolnej ochrony siedlisk i ptakow - PLC). W 2019 r.
zostaty przekazane do Komisji Europejskiej korekty granic obszaréw Natura 2000 (opracowane
w latach 2016-2018). Zmiany granic zostaty zaakceptowane Decyzja wykonawcza Komisji (UE)
2020/97 z dnia 28 listopada 2019 r. w sprawie przyjecia trzynastego zaktualizowanego wykazu
terenow majacych znaczenie dla Wspdlnoty sktadajacych si¢ na kontynentalny region
biogeograficzny (Dz. Urz. UE L 28 z 31.01.2020, str. 144) (notyfikowana, jako dokument
nr C(2019) 8586). Przedmiotowe obszary zajmowaty kolejno dla PLB oraz PLH wraz z PLC —
5,6 min hai 3,9 min ha.

Dziatania ochronne na terenach lesnych dotyczyty 16 siedlisk lesnych (gléwnie kwasnych
buczyn 9110, gradow 9160 i 9170, tegow wierzbowych, topolowych, olszowych
i jesionowych 91EOQ, boréw i lasoéw bagiennych 91D0 i dagbrowy cieptolubnej 9110). Znaczng
powierzchni¢ dziatan ochronnych obejmowaty dziatania z zakresu modyfikacji gospodarki lesnej
(22 577,3 ha) oraz kompleksowej ochrony roslin i siedlisk chronionych (3 625,84 ha)

Wedtug stanu na dzien 31.12.2019 r. na terenie PGL LP zewidencjonowano:

* 1285 rezerwatow przyrody o tacznej powierzchni 123,5 tys. ha, z czego ponad potowe
powierzchni zajmowaty rezerwaty lesne (53,0% powierzchni);

» obszary Natura 2000 o powierzchni 2 889 tys. ha (38,0% powierzchni LP), w tym:

- 134 obszary ptasie (OSO), zajmujace powierzchni¢ 2213 tys. ha (29,1%),

- 710 obszarow o znaczeniu dla Wspolnoty (OZW) o tacznej powierzchni 1 659 tys. ha

(21,8%),

* 11 314 pomnikow przyrody, w tym:
- 9053 pojedyncze drzewa,
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- 1385 grup drzew,
- 122 zabytkowe aleje,
- 506 glazéw narzutowych,
- 248 skatek, grot i jaskin, w tym 161 pomnikoéw powierzchniowych (347 ha);
* 8253 uzytki ekologiczne o powierzchni 30 442 ha;
» 39 stanowisk dokumentacyjnych o powierzchni 735 ha;
* 168 zespotow przyrodniczo-krajobrazowych o tacznej powierzchni 43 014 ha.
Ponadto w PGL LP utworzono 3893 strefy ochronne wokot chronionych gatunkow, strefy
0 tgcznym areale wynoszacym 154 938 ha, z czego ponad 22% stanowi powierzchnia ochrony
catorocznej. Strefy utworzono w celu ochrony ostoi ptakow (3344), ssakow (6), gadow (113),
owadow (22), roslin (5), porostow (402) i innych (1).
Cze$¢ roznych form ochrony przyrody i krajobrazu dotyczy tych samych obszarow.

Lasy w parkach narodowych

Dziatania ochronne w parkach narodowych w 2019 r. prowadzone byty na podstawie
zarzadzen Ministra Srodowiska w sprawie zadan ochronnych opracowanych dla obszaréw
ochrony $cistej, czynnej i krajobrazowej, z wyjatkiem Bialowieskiego Parku Narodowego, Parku
Narodowego ,,Bory Tucholskie”, Pieninskiego Parku Narodowego, Roztoczanskiego Parku
Narodowego i Babiogorskiego Parku Narodowego, ktoére realizowaly zadania ochronne
w oparciu o ustanowione plany ochrony.

W wyznaczonych obszarach ochrony $cislej, poza remontami szlakéw turystycznych
oraz dziataniami stuzacymi ochronie przeciwpozarowej, nie wykonywano zadnych zabiegow
ochronnych. Obszary te z zalozenia stanowig swoiste refugia dla zachowania walorow
przyrodniczych w nienaruszonym stanie, a takze sluzg prowadzeniu dilugoterminowych,
nieinwazyjnych badan zwigzanych, mi¢dzy innymi, z monitoringiem zachodzacych na obszarze
parkow narodowych proceséw i zjawisk przyrodniczych. Wg. GUS, ogoélna powierzchnia
obszarbw ochrony S$cistej w polskich parkach narodowych stanowi okoto 24,1%
ich powierzchni catkowite;j.

Jednym z podstawowych celéow dziatan ochronnych realizowanych w parkach
narodowych (z zakresu czynnej ochrony przyrody) byty zadania realizowane na rzecz ochrony
ekosystemow lesnych.

Ochrong czynng i krajobrazowa w parkach narodowych obejmuje si¢ najczgsciej obszary
lesne, ktore w przesztosci byly uzytkowane gospodarczo i mogg wymagac obecnie przebudowy
sktadu gatunkowego drzewostanoéw i ewentualnego dostosowania go do stanu zgodnego
z panujgcymi warunkami siedliskowymi. Dotyczy to glownie laséw monokulturowych

sztucznego pochodzenia (zarowno $wierkowych, jak i sosnowych). W wielu przypadkach
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po zakonczeniu niezbgdnych dziatan ochrony czynnej obszary te sukcesywnie beda wiaczane
do ochrony Sciste;j.

W wyniku prowadzonych zabiegéw ochrony czynnej, czg$ciowej likwidacji skutkéw
ekstremalnych zjawisk atmosferycznych, czy tez realizowanej przebudowy drzewostanow,
w parkach narodowych mozliwe jest pozyskiwane i sprzedaz drewna. Stopien pozyskania wynika
z zaplanowanych dziatan ochronnych. W 2019 r. w ramach dziatan ochronnych
we wszystkich parkach narodowych pozyskano tacznie ok. 166 tys. m® drewna.

Najwicksze ogdlne pozyskanie drewna wsréd wszystkich parkow narodowych
zanotowano w Roztoczafiskim PN (25,7 tys. m®), Kampinoskim (22,7 tys. m®), Tatrzanskim PN
(29 tys. m®). W Pieninskim PN, Biatowieskim PN pozyskano po 300 m®, a Stowinskim PN
200 m®. Pozyskanie drewna w Tatrzanskim PN wynika wciaz z prowadzonych prac
porzadkowych w ekosystemach lesnych po ekstremalnych zjawiskach pogodowych
(huraganach), jakie wystgpity na powierzchni 160 ha w roku 2013, przyczyniajgc si¢
do wielkopowierzchniowych zniszczen (wiatroloméw) w drzewostanach s$wierkowych.
Pozyskanie drewna w parkach: Wigierskim PN, Drawienskim PN, Wolinskim PN,
PN Gor Stotowych, Babiogorskim PN, Wielkopolskim PN i Magurskim PN wynikato glownie
Z realizacji dzialah na rzecz ograniczania gwattownego rozpadu monokultur $wierkowych
(szczegolnie Babiogorski PN) oraz cig¢ pielegnacyjnych w drzewostanach, czy prowadzenia prac
zwigzanych z przebudowg drzewostanow.

Zasady dotyczace wyrobu drewna, cennikoéw sprzedazy drewna lub pozostawienia
go do naturalnego rozktadu, regulowane sa zarzadzeniami dyrektorow poszczegdlnych parkdéw
narodowych.

Na koniec 2019 r. parki narodowe okreslajg ogdlny stan zdrowotny ekosystemow le$nych
jako dobry i $redni oraz wigkszo$¢ z nich uznaje ten stan za stabilny. W dalszym ciagu,
W porownaniu do lat ubieglych o stanie niestabilnym (ze wzglgdu na zachodzace na stosunkowo
duzej powierzchni procesy i zjawiska przyrodnicze) mozna méwi¢ w przypadku 2 parkow
narodowych (Babiogorski PN i Tatrzanski PN). Za gléwna jego przyczyne uznaje si¢ postepujacy
rozpad monokulturowych drzewostanow §wierkowych oraz zjawisk o charakterze ekstremalnym
(Tatrzanski PN) zachodzacych pod wptywem czynnikow biotycznych (gtéwnie ekspansji kornika
drukarza) i abiotycznych. Nalezy podkresli¢, ze rozpad drzewostanéw na obszarach parkéw
narodowych spowodowany czynnikami biotycznymi, traktowany jest jako zjawisko naturalne
0 przejsciowym charakterze, stanowigce jedynie okreslong faz¢ ewolucji ekosystemow lesnych
(fluktuacjg) prowadzaca do zmian w strukturze wiekowej, gatunkowej i przestrzennej
drzewostanow, zachodzacych w bardzo dhugiej perspektywie czasowej. W ramach zabiegow
ochrony czynnej w tego typu drzewostanach (sztucznego pochodzenia) przeprowadza si¢, migdzy
innymi, zabiegi przebudowy sktadu gatunkowego w celu uksztattowania w przysztosci ich nowe;j

struktury i funkcji ekologicznej. Zabiegi te z zalozenia stanowig wsparcie dla zachodzgcych
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dtugofalowych proceséw samoistnej przebudowy ekosystemow na drodze sukcesji naturalne;j,
badz majg na celu przebudowe drzewostanow w sytuacji niesprzyjajacych warunkow
siedliskowych dla odnowien wylacznie naturalnego pochodzenia.

W obrebie zjawisk biotycznych najwigkszy wptyw na rozpad drzewostanow z przewaga
udziatu $wierka w sktadzie gatunkowym mialo wystgpowanie kornika drukarza i rytownika
pospolitego. Zréznicowane hasilenie pojawiania sie tych gatunkéw zostalo odnotowane
w 14 parkach narodowych.

Nasilenie sie zjawiska wystepowania owadoéw Zerujacych na drzewach zywych stwierdza
si¢ nadal jedynie w Babiogérskim PN i w PN Gor Stotowych. Laczny obszar nasilonego
wystepowania réznych gatunkéw owadow wystepujacych w ekosystemach lesnych (glownie
swierkowych) parkow narodowych w 2019 r. oszacowano ha 13 221 ha. W celu monitorowania
populacji niektorych gatunkéw owaddéw na obszarze parkow narodowych wyktadano putapki
tradycyjne (facznie 492 sztuk) oraz putapki feromonowe (tacznie 2583 sztuk).

W 2019 r. nie stwierdzono na obszarze wigkszosci parkow narodowych nadmiernych
uszkodzen drzewostanow ze strony takich czynnikow abiotycznych jak: okis¢, wiatrotomy,
czy wiatrowaly. Uszkodzenia te wystgpity jedynie na obszarze Babiogorskiego PN, PN Bory
Tucholskie, Gorczanskiego PN, Wigierskiego PN i Tatrzanskiego PN na tacznej powierzchni 962
ha i byty okoto 50% wigksze niz w 2018 r.

W trakcie prowadzonych dziatan z zakresu ochrony czynnej ekosystemow lesnych
prowadzono zabezpieczanie upraw przed zwierzgtami roslinozernymi. Laczna powierzchnia
roznego rodzaju zabezpieczen (repelenty, pakutowanie, grodzenia itp.) wyniosta 696 ha.

W 2019 r., podobnie jak w poprzednich latach, w parkach narodowych, nie prowadzono
akcji ratowniczych oraz zwalczania pojawow owadow przy pomocy opryskow $rodkami
biologicznymi, czy chemicznymi. Niepodejmowanie na obszarach parkéw narodowych dziatan
interwencyjnych w powyzszym wzgledzie nie skutkuje negatywnymi nastepstwami
w ekosystemach lesnych oraz przyczynia si¢ do zachowania réznorodnos$ci biologicznej wielu
grup owadow.

Prowadzone w ostatnich latach obserwacje oraz podejmowane dziatania 0 charakterze
monitoringowym wykazuja brak gradacyjnego i wielkopowierzchniowego rozwoju owadow

na obszarze parkéw narodowych.
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VIII. EDUKACJA EKOLOGICZNA REALIZOWANA PRZEZ LASY PANSTWOWE |
PARKI NARODOWE

Edukacja ekologiczna realizowana przez Lasy Panstwowe

Edukacja przyrodniczo-lesna we wszystkich jednostkach PGL PL realizowana
jest na podstawie wprowadzonych zarzadzeniem nr 57 Dyrektora Generalnego Lasow
Panstwowych z dnia 9 maja 2003 r. ,Kierunkéw rozwoju edukacji lesnej w Lasach
Panstwowych” oraz ,,Wytycznych do tworzenia programu edukacji lesnej spoteczenstwa
w nadles$nictwie”. Na podstawie ww. dokumentéw nadle$niczowie sporzadzajg programy
edukacji lesnej na okresy 10-letnie w terminach korespondujacych z opracowaniem planu
urzadzenia lasu. Edukacja lesna ma na celu upowszechnienie w spoteczenstwie wiedzy
0 srodowisku lesnym i trwale zrownowazonej gospodarce lesnej, podnoszenie §wiadomosci
w zakresie racjonalnego i odpowiedzialnego korzystania ze wszystkich funkcji lasu
oraz budowanie zaufania spotecznego do dziatalnosci zawodowej lesnikow. Dziatalno$é
edukacyjna prowadzona jest przez wykwalifikowang kadre edukacyjna, Stale podnoszaca swoje
kwalifikacje na specjalistycznych warsztatach, na ktorych przekazywana jest wiedza
0 metodykach prowadzenia zajg¢ edukacyjnych dla roznych grup wiekowych oraz zasadach
projektowania, przygotowywania i wyglaszania prezentacji multimedialnych o charakterze
edukacyjnym. W réznych rodzajach dziatan edukacyjnych organizowanych przez le$nikow
w 2019 r. uczestniczyto okoto 6,1 mln os6b. Byly to tradycyjnie:

* lekcje terenowe i wycieczki z przewodnikiem, w ktorych udziat wzieto ponad 438 tys. 0sob,
* lekcje w izbach edukacji lesnej — ponad 276 tys. oséb,

» spotkania z le$nikiem w szkotach — ponad 232 tys. 0sob,

+ spotkania z lesnikiem poza szkota — ponad 68 tys. 0sob,

 akcje i imprezy edukacyjne — ponad 585 tys. 0sob,

+ wystawy edukacyjne — ponad 164 tys. osob,

* konkursy lesne — ponad 86 tys. 0sob,

» inne imprezy np. festyny, targi itp. — okoto 4 300 tys. osob.

Tak szeroki wachlarz dziatan edukacyjnych prowadzony byt dzigki zaangazowaniu
ponad 9,5 tys. lesnikow, ktorzy cze$¢ swojego czasu pracy przeznaczajag na dzialalnosé
edukacyjna. Zajecia prowadzone byly w oparciu o atrakcyjng i zréznicowang infrastrukturg
edukacyjng, na ktora sktadaja si¢ osrodki edukacji lesnej (54), izby edukacyjne (271), wiaty
edukacyjne — tzw. zielone klasy (496), Sciezki dydaktyczne (950), punkty edukacyjne (1775),
inne obiekty (2756), a dodatkowo — takze baza noclegowa.

Liderami edukacji lesnej spoteczenstwa sg LKP, na terenie ktérych z réznych jej form

corocznie korzysta prawie 30% uczestnikow zaje¢ edukacyjnych przygotowanych
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przez lesnikow. Szczegdlnie widoczne jest to w przypadku ,rejestrowanych form edukacji”
(41%). To w LKP pracuje najbardziej wykwalifikowana i do§wiadczona kadra edukacyjna tzw.
liderzy edukacji le$nej spoteczenstwa. Sprzyja temu najlepiej rozwinigta infrastruktura
edukacyjna, w sktad ktorej wchodzg osrodki edukacji lesnej (33), izby edukacyjne (48),
wiaty edukacyjne —tzw. zielone klasy (123), $ciezki dydaktyczne (230), punkty edukacyjne (465),
inne obiekty (597), tzw. ,,zielone szkoty’’, a dodatkowo — takze baza noclegowa.

Dziatalnos¢ edukacyjna w PGL LP finansowana jest przede wszystkim ze Srodkow
wlasnych nadlesnictw oraz Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodne;j
oraz wojewodzkich funduszy ochrony $rodowiska i gospodarki wodnej. W 2019 r. wydatkowano
na ten cel ok. 27,3 min. zl., w tym ze $rodkéw wilasnych nadlesnictw 24,5 tys. zt. (89,8%),
z funduszu lesnego 530,3 tys. zt (2%), z wojewodzkich funduszy ochrony s$rodowiska
i gospodarki wodnej tacznie 837,3 tys. zt (3,0%), Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska
1 Gospodarki Wodnej 84,3 tys. zt (0,3%) oraz z innych zrodet 1 328 tys. zt (4,9%).

PGL LP =zarzadzaja szeroka oferta turystyczna skierowana do wszystkich grup
wiekowych i spolecznych. Dziatania na rzecz udostgpniania lasow skupiaja si¢ na zapewnieniu
osobom korzystajacym z lasu bezpiecznego i ciekawego wypoczynku przy jednoczesnej ochronie
zasobow przyrodniczych. Sluzy temu cho¢by ukierunkowanie ruchu turystycznego
1 wprowadzenie ujednoliconych zasad zarzadzania infrastrukturg turystyczng. Kazde dziatanie
poprzedzone jest konsultacjami m.in. z przedstawicielami konkretnych grup zainteresowanych
korzystaniem z lasu oraz wybranymi pracownikami terenowymi LP. Dziatania wynikaja
m.in. z zapotrzebowania spolecznego, uwzgledniaja aktualne trendy w turystyce i rekreacji,
a takze wpisuja si¢ w krajowe strategie 1 programy.

Na terenie PGL LP znajduje sie¢ 45 osrodkéw szkoleniowo — wypoczynkowych,
w tym 24 dzierzawione podmiotom zewnetrznym; 318 osrodkow/obiektow wypoczynkowych,
w tym 275 jest dzierzawionych; 62 kwatery myS$liwskie, w tym 38 dzierzawionych; 313 pokoi
goscinnych, w tym 29 dzierzawionych. Wsr6d powierzchniowej bazy noclegowej funkcjonuje:
500 miejsc biwakowania, w tym 235 dzierzawionych; 18 p6l biwakowych,
W tym 16 dzierzawionych. Funkcjonuje 229 obozowisk harcerskich, w tym 41 jest
dzierzawionych.

Wsrdd le$nej bazy nienoclegowej mozna wyszczego6lni¢ m.in. 1 467 miejsc odpoczynku,
w tym 105 dzierzawionych; 85 parkingéw lesnych, w tym 12 dzierzawionych oraz 4 262 miejsc
postoju pojazdow, w tym 106 dzierzawionych. Dane na temat obiektow dostepne sg na portalu
https://www.bdl.lasy.gov.pl w zaktadce mapa turystyczna.

Uruchomiono pilotaz udostgpnienia obszaréw lesnych celem uprawiania aktywnosci typu
bushcraft i surwiwal oraz wprowadzono wzor regulaminu korzystania z tych miejsc.

Podpisano porozumienie o wspotpracy migdzy PGL LP a PTTK, ktérego celem

jest wymiana wiedzy, informacji oraz poprawa zarzadzania istniejagcymi szlakami turystycznymi
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na terenie PGL LP wyznakowanymi przez PTTK. Podpisano rowniez porozumienie o wspotpracy
miedzy PGL LP a Glownym Inspektoratem Sanitarnym. Celem porozumienia jest zwigkszanie
wiedzy 1 $wiadomo$ci obywateli na temat zdrowego trybu zycia opartego na przebywaniu
na $wiezym powietrzu, w szczegdlnosci na obszarach lesnych.

PGL LP sg sygnatariuszem programu Dostepnos¢ Plus. Aktywnie wlaczajg si¢
w dziatania na rzecz udostgpniania terenow lesnych osobom z niepetnosprawnos$ciami.
W ramach tego dziatania zostata stworzona mapa obiektow lesnych czesciowo dostosowanych
do potrzeb 0s6b z réznymi niepetnosprawnosciami (dostgpna na stronie www.lasy.gov.pl).
Wykonano réwniez audyty 4 obiektéw edukacyjnych i turystycznych pod katem dostosowania
do potrzeb 0s6b z niepetnosprawnosciami. Na ich podstawie przygotowane zostang wytyczne

dla podobnych jednostek w PGL LP.

Edukacja ekologiczna realizowana przez parki narodowe

Poza realizacja dziatan dotyczacych czynnej ochrony przyrody w stosunku do réznego
rodzaju ekosystemow oraz gatunkow flory i fauny, parki narodowe w Polsce prowadza szeroko
zakrojone dziatania na rzecz edukacji przyrodniczej spoteczenstwa. W roku 2019 wszystkie parki
narodowe przeprowadzity w swoich os$rodkach edukacji przyrodniczej oraz poza nimi
(np. w przedszkolach, szkotach, osrodkach o$wiatowych, na réznego rodzaju targach, festynach
etc.) ponad 5 357 imprez dydaktycznych dla blisko 1,5 mIn oso6b. Najwiecej imprez
dydaktycznych przeprowadzono (w danym parku narodowym lub z jego udziatem)
przez Magurski PN (1296), Tatrzanski PN (656) i Stowinski PN (486). Ponad milion os6b
odwiedzilo o$rodki dydaktyczne, muzea i wystawy parkow narodowych. Najwigcej oséb
zwiedzito te osrodki i r6znego rodzaju ekspozycje w Pieninskim PN (422313), Tatrzanskim PN
(165200) i Biatowieskim PN (72850). Najwicksza liczbe 0sob objetych edukacja przyrodnicza
odnotowano w Tatrzanskim PN (248 000) oraz Karkonoskim PN (660 000). Niebagatelne
znaczenie dla szeroko rozumianej edukacji spoleczefistwa posiada roéwniez turystyczne
udostepnianie obszaréw polskich parkow narodowych, w ktorych dostepnych byto 175
przyrodniczych $ciezek edukacyjnych, muzea i nowoczesne osrodki edukacji przyrodniczej.

Lacznie w roku 2019 parki narodowe odwiedzito ponad 12 min osoéb. Najwigkszg
frekwencja spoleczng (przekraczajaca 1 min 0os6b odwiedzajgcych dany park narodowy) cieszyly
si¢: Tatrzanski PN (3,3 mln), Wolinski PN (1,5 mIn), Karkonoski PN (1,3 miIn), Wielkopolski PN
(1,2 min) oraz Kampinoski PN (1 min).
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IX. GOSPODARKA LESNA W LASACH NIESTANOWIACYCH WLASNOSCI
SKARBU PANSTWA

Ogolne dane o stanie laséw prywatnych

Na dzien 31 grudnia 2019 r. (wg GUS) powierzchnia prywatnych gruntéw lesnych
w Polsce wynosita 1 787,7 tys. ha (1 680,9 tys. ha stanowito wtasno$¢ osob fizycznych). Wedtug
szacunkow w Polsce mamy prawie 900 tys. prywatnych gospodarstw lesnych, okoto
3 miliony 0s6b sg wtascicielami lub wspdtwladcicielami lasu.

Prywatne gospodarstwa lesne w Polsce, stanowigc najczesciej fragment gospodarstwa
rolnego, sa bardzo rozdrobnione i czesto podzielone na Kilka dziatek. Wiekszo$¢ wiascicieli
gruntéw le$nych wchodzacych w sktad gospodarstw rolnych nie posiada specjalistycznych
srodkéw produkcji lesnej i wykorzystuje w tym celu sprzet rolniczy, a prace lesne wykonuje sam
wilasdciciel. Posiadane lasy i gospodarstwo lesne nie stanowig dla mieszkancoéw obszarow
wiejskich gtownego, czy tez znaczacego zrodta dochodow.

W ponizszej tabeli przedstawiono wybrane informacje na temat zrealizowanych

w 2019 r. dziatan z zakresu gospodarki lesne;j.

Tabela 8. Wybrane dzialania z zakresu gospodarki lesnej w 2019 r. w lasach prywatnych

Dzialania z zakresu gospodarki lesnej Powierzchnia [ha]
Odnowienia 2239

Zalesienia uzytkow rolnych nieprzydatnych do produkcji rolnej i

nieuzytkéw, okreslonych w miejscowym planie zagospodarowania

przestrzennego lub decyzji o warunkach o
zabudowy i zagospodarowania terenu.
Poprawki i uzupetnienia 406
Pielggnowanie lasu bez trzebiezy 12 500
Trzebieze 80 698
Zrédlo: GUS

Facznie w lasach prywatnych pozyskano w 2019 r. 1 307 tys. m® grubizny drewna.

Nadzor nad gospodarka lesng w lasach prywatnych

Nadzor nad gospodarka lesng w lasach prywatnych nalezy do zadan wiasnych starosty,
przy czym starosta moze organizowa¢ wilasng shuzbe le$nag do wykonywania nadzoru
albo powierzy¢ nadzor nadlesniczemu, w drodze porozumienia, po zapewnieniu na ten cel

srodkéw finansowych.
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Podstawa do realizacji dziatan z zakresu gospodarki lesnej w lasach niestanowiacych
wlasnosci Skarbu Panstwa sa uproszczone plany urzadzenia lasu lub w przypadkach
szczegblnych - decyzje starosty.

W 2019 r. 84,6% powierzchni laséw prywatnych w Polsce byto objetych dokumentacja
urzadzeniowa (Wg GUS). Najwiecej W wojewodztwie $wigtokrzyskim — 95,5%, najmniej
w matopolskim — 72%. Jako przyczyne braku dokumentacji urzadzeniowej starostowie
wskazujg niedobor srodkéw finansowych na jej sporzadzenie. Przyktady z réznych regionow
kraju $wiadczg 0 tym, ze powiaty, ktore konsekwentnie zabezpieczajg $rodki
na ten cel, doprowadzity do niemal catkowitego objecia laséw niestanowigcych wiasnosci
Skarbu Panstwa dokumentacja urzadzeniowag W zasiegu Swojego dziatania. W przeciwnym razie
zalegtosci si¢ kumulujg, utrudniajac lub wrecz uniemozliwiajac prawidtowe petnienie nadzoru.
Zgodnie z ustawg o lasach, sporzadzanie uproszczonych planéw urzadzenia lasu
dla laséw niestanowigcych wlasnosci Skarbu Panstwa moze by¢ finansowane ze srodkow
funduszu lesnego. Ze srodkow funduszu lesnego, ktorymi dysponuja Lasy Panstwowe corocznie
korzysta okoto 40 powiatow a w 2019 roku wykonano uproszczone plany urzadzenia lasu
dla 106 tys. ha lasow prywatnych.

Brak lub nieaktualno$¢ ww. dokumentdéw stanowi istotne utrudnienie dla prowadzenia
prawidtowego i skutecznego nadzoru nad gospodarka le$na, szczegdlnie w przypadku
wystgpienia potrzeby egzekwowania wykonania obowigzkow i zadan przez wiascicieli lasow.
Uproszczone plany urzadzenia lasow i inwentaryzacje stanu lasow dla lasow prywatnych
nalezacych do osob fizycznych i wspdlnot gruntowych sg sporzadzane na zlecenie starosty
(art. 21 ust. 1 pkt 2 ustawy o lasach). Wymaga to uprzedniego zabezpieczenia $rodkow
finansowych na ten cel.

Warto wskaza¢, ze cze$¢ wiascicieli prywatnych traktuje las, jako dlugookresowa
lokate, ktora przez caly okres bedzie powoli, ale stabilnie zwigksza¢ swoja wartosc.
Biorgc pod uwage koszty gospodarowania lasem oraz potencjalne przychody i fakt,
ze pierwsze dochody uzyskuje si¢ dopiero po 40 latach nalezy przyjac, iz dopiero posiadanie
lasu 0 powierzchni 200-250 hektarow jest w stanie zabezpieczy¢ jego samowystarczalno$é
ekonomiczng. W Polsce jest niewielu takich wiascicieli, jest tez kilka wspdlnot lesnych,
w ktorych powierzchnie przekraczajg 1 000 ha, ale nalezy pami¢taé, ze tworza je czesto cate
wsie. Wspolnoty dziataja jak nadle$nictwa, w ktorych wyznaczona osoba zajmuje si¢
gospodarka lesng. Prywatni wilasciciele lasow w krajach sasiednich odnosza stabilng stope
Zwrotu na poziomie 2-4% rocznie.

W Polsce funkcjonuje przynajmniej 10 ponadlokalnych stowarzyszen wiascicieli lasow
oraz PZZL.
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Warto wskazaé, ze lasy (aktywa lesne) traktowane, jako inwestycja ze wzgledu
na swoja specyfike, moga stanowi¢ element dywersyfikacji przestrzennej, produktowej

lub rynkowej w portfelach inwestorow.
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X. SPRZEDAZ DREWNA POZYSKANEGO W LASACH BEDACYCH
W ZARZADZIE PGL LP

Gospodarke lesng realizuje sie¢ zgodnie z zasadg zrownowazonego i trwatego
wykorzystania wszystkich funkcji lasu zagwarantowang w ustawie o lasach. Podejscie
to zostato odzwierciedlone w realizowanym na terenie catego kraju modelu gospodarki lesnej
prowadzonej na podstawie planow urzadzenia lasu. Plany te sporzadza si¢ z uwzglednieniem
zasad hodowli, ochrony, urzadzania, ochrony przeciwpozarowej i uzytkowania lasu,
jak i wymogdow ochrony przyrody, krajobrazu oraz ochrony réznorodnosci biologicznej. Rozmiar
przyjetego na danym terenie uzytkowania jest wigc wynikiem potrzeb uwzgledniajacych
wszystkie cele gospodarki lesnej. Przyjete w tym zakresie zasady planowania i prowadzenia
gospodarki lesnej zapewniaja ciggtos¢ wszystkich funkcji, jakie lasy petnig dla spoteczenstwa,
w tym stabilno$ci walorow krajobrazowych w perspektywie dtugookresowej. Ekosystem lesny
jest bowiem uktadem zmiennym w czasie, podlegajacym naturalnemu cyklowi rozwojowemu
i zaburzeniom, a wczesne fazy rozwojowe petnig istotne (réwniez z punktu widzenia
réznorodnosci biologicznej) funkcje. Trwatos¢ lasu jest natomiast nierozerwalnie zwigzana
z cyklem przechodzenia drzewostanu w kolejne fazy rozwojowe. W szerszej perspektywie
czasowej wiasnie zroznicowane wiekowo drzewostany zapewniaja ciagtos¢ wszelkich funkcji
lasu, gdyz mimo powolnych, lecz ciggtych zmian w ekosystemie lesnym wszystkie fazy
rozwojowe sg stale reprezentowane na danym obszarze, zmieniajg tylko swoja lokalizacje — gdy
w jednym miejscu las jest wiasnie uzytkowany, dostarcza spoteczenstwu cennego, odnawialnego
surowca, jakim jest drewno i jest przygotowywany do odnowienia, w innym dojrzewa petniac
m.in. istotne funkcje krajobrazowe.

Zgodnie z danymi GUS w 2019 r. w Polsce pozyskano 42 366 tys. m® drewna ogétem
(tj. tacznie w lasach PGL LP, parkach narodowych, w innych lasach publicznych
oraz w lasach prywatnych) — spadek o ok. 7,1% w poréwnaniu do roku poprzedniego.

W 2019 r. plan oraz rozmiar pozyskania drewna byty skorelowane z realizacja dziatan
z zakresu hodowli i ochrony lasu, w tym z usuwaniem skutkoéw nieprzewidywalnych zdarzen
o charakterze biotycznym lub abiotycznym, ze szczegdlnym uwzglednieniem zdarzen
o charakterze klgskowym. Wg. GUS, w 2019 r. w lasach zarzadzanych przez PGL LP pozyskano
tacznie 40 609 tys. m®, w tym grubizny 38 892 tys. m°.

W 2019 r. sprzedaz drewna ogotem w PGL LP wyniosta 41 076 tys. m®tj. nastapit spadek
w stosunku do 2018 r. o ponad 3500 tys. m®. Gtéwnym sortymentem decydujacym
o przychodach PGL LP byta grubizna iglasta (sprzedano 30 720 tys. m®), w tym drewno tartaczne
iglaste —13 489 tys. m® oraz papieréwka iglasta —12 193 tys. m®. Grubizny lisciastej sprzedano
tacznie 8 617 tys. m?, z tego najwiecej papierowki lisciastej — 4 267 m® oraz drewna tartacznego

lisciastego — 2 100 tys. m®.
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Wspolpraca z przemystem drzewnym w 2019 r. opierata si¢ na zmodyfikowanych
zasadach sprzedazy drewna, w stosunku do tych, ktore obowigzywaty w 2018 r. Sprzedaz drewna
prowadzona przez PGL LP zostata okreslona zarzadzeniem Nr 44 Dyrektora Generalnego Laséw
Panstwowych z dnia 28 czerwca 2018 r. w sprawie sprzedazy drewna w PGL LP. Sprzedaz
prowadzona byta w ramach nast¢pujacych procedur:

» sprzedaz w Portalu Le$no-Drzewnym z uwzglednieniem dotychczasowej wielko$ci zakupow
drewna — zwana ,,sprzedazg podstawowg”,

* sprzedaz w Portalu Le$no-Drzewnym bez uwzgledniania dotychczasowej wielkosci
zakupow drewna — zwana ,,sprzedaza otwarta”,

 aukcje w aplikacji e-drewno,

 aukcje i submisje,

» negocjacje handlowe,

» na podstawie cennika detalicznego.

Zmiany zasad sprzedazy drewna, jakie zostaly wprowadzone w 2019 r., shuzyly
zapewnieniu plynniejszego przeptywu surowca drzewnego, zwyczajowo pozyskiwanego
na ograniczonym obszarze (np. drewna sklejkowego) do regionéw kraju, w ktérych pozostaje
on w niedoborach.

W 2019 r. prowadzono szerokie konsultacje z przemystem drzewnym w zakresie zmian
w warunkach technicznych obowigzujacych w PGL LP podczas obrotu surowcem drzewnym.
Jedng z istotniejszych zamian byto implementowanie na caly kraj rozwigzan w klasyfikacji

1 pomiarze surowca stosowanych na terenach pokleskowych.
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XI.

UNIA EUROPEJSKA A POLITYKA LESNA

W prawie pierwotnym Unii Europejskiej nie ma wyraznej wzmianki o lasach, a Unia

Europejska nie prowadzi wspolnej polityki lesnej. Lasy sa wige zasadniczo przedmiotem polityki

krajowej, ale wiele dziatan na szczeblu europejskim ma wptyw na lasy Unii i panstw trzecich®.

Do gtéwnych dziatan Unii Europejskiej, ktore majg istotny wplyw na zasady prowadzenia

krajowej polityki le§nej mozna zaliczy¢:

1.

dyrektywe Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory (Dz. Urz. WE L 206 z 22.07.1992,
str. 7, z p6zn. zm. — Dz. Urz. UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 15, t. 2, str. 102),

. dyrektyw¢ Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r.

w sprawie ochrony dzikiego ptactwa (Dz. Urz. UE L 20 z 26.01.2010,
str. 7, z p6zn. zm. ),

dyrektywe Rady 1999/105/WE z dnia 22 grudnia 1999 r. w sprawie obrotu leSnym materiatem
rozmnozeniowym (Dz. Urz. UE L 11 z 15.01.2000, str. 17, z pdézn. zm. —
Dz. Urz. UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 03, t. 28, str. 148),

rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2018/841 z dnia 30 maja 2018 r.
w sprawie wlaczenia emisji i pochlaniania gazow cieplarnianych w wyniku dziatalnosci
zwigzanej z uzytkowaniem gruntéw, zmiang uzytkowania gruntdw i lesnictwem do ram
polityki klimatyczno-energetycznej do roku 2030 i zmieniajace rozporzadzenie (UE)
nr 525/2013 oraz decyzj¢ nr 529/2013/UE (Dz. Urz. UE L 156 z 19.06.2018,
str. 1, z p6zn. zm.), zwane dalej ,,rozporzadzeniem LULUCF”,

rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 995/2010 z dnia 20 pazdziernika
2010 r. ustanawiajace obowigzki podmiotow wprowadzajacych do obrotu drewno

i produkty z drewna (Dz. Urz. UE L 295 z 12.11.2010, str. 23, z p6zn. zm.).

5 https://www.europarl.europa.eu/factsheets/pl/sheet/105/unia-europejska-i-obszary-lesne
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XIl.  LASY UE i EUROPY

Lasy w UE rozciagaja si¢ na 182 min hektarow (5% powierzchni lesnej na $wiecie).
Ogotem zajmuja 43% powierzchni UE, za§ w szeSciu panstwach cztonkowskich
0 najwiekszych obszarach lesnych (Szwecja, Finlandia, Hiszpania, Francja, Niemcy i Polska)
znajdujg sie dwie trzecie unijnych obszaréw lesnych. Ponadto wystepuja duze rdznice
w wielko$ci obszaréw lesnych W poszczegbdlnych panstwach: Finlandia, Szwecja i Stowenia
sa pokryte lasami w 60%, podczas gdy w Holandii stanowig one tylko 11% powierzchni.
Co wiecej, W przeciwienstwie do wielu obszarow na $§wiecie, W ktorych wylesienia pozostaja
powaznym problemem, w Unii powierzchnia lesna zwieksza sie: w latach 1990-2010
powierzchnia lasow zwiekszyta sie 0 blisko 11 min hektaréw, zwlaszcza dzieki naturalnemu
rozrastaniu sie, ale takze zalesianiu.

Rozne rodzaje laséw w Unii Europejskiej odzwierciedlaja réznorodnos¢ jej stref
klimatycznych (lasy borealne, iglaste lasy alpejskie itp.). W istocie ich wystepowanie zalezy
glownie od Klimatu, gleby, wysokosci nad poziomem morza i warunkow topograficznych.
Jedynie 4% lasow nie uleglo przeksztalceniu w wyniku dziatalnosci cztowieka, 8% stanowig
plantacje, a pozostate naleza do kategorii ,laséw poéinaturalnych”, czyli uksztaltowanych
przez cztowieka. Wickszo$¢ lasow znajduje si¢ w rgkach prywatnych wiascicieli (blisko 60%
powierzchni, podczas gdy 40% to lasy publiczne).

Z socjoekonomicznego punktu widzenia uzytkowanie lasow pozwala pozyskiwacé zasoby,
glownie drewno. Do produkcji drewna jest przeznaczonych 134 ze 161 min hektarow lasow
(wykorzystanie lasow w tym celu nie jest ograniczone prawem ani innymi czynnikami
gospodarczymi lub srodowiskowymi). Ponadto na tych powierzchniach lesnych pozyskanie
odpowiada jedynie 2/3 przyrostu rocznej wielkosci surowca drzewnego. Surowiec ten jest
wykorzystywany glownie do produkcji energii, na ktorq przeznacza si¢ 42% jego masy,
24% jest przeznaczane do tartakow, 17% wykorzystywane w przemysle papierniczym,
zas 12% do produkcji plyt drewnianych. Drewno stanowi w Unii zrédlo blisko potowy
wykorzystywanej energii pochodzqcej ze zrodet odnawialnych (zrodto:

https://www.europarl.europa.eu/ftu/pdf/pl/FTU_3.2.11.pdf ).

Na podstawie Raportu o stanie lasow w Europie (Forest Condition in Europe 2020
Technical Report of ICP Forests), ktory zawiera dane za 2019 r., mozliwa
jest ocena stanu laséw na poziomie europejskim. Jednakze nalezy podkresli¢, ze pordwnanie
wynikow z poszczegélnych krajow moze by¢ obarczone bledem ze wzgledu na znaczne
zroznicowanie warunkow klimatycznych i1 przyrodniczych tych krajow, duze roznice
w wielkosci ich terytoridw, r6zna lesistos¢ oraz strukture gatunkowa drzewostanow. Wystepuja

duze rdznice, jezeli chodzi o liczbe statych powierzchni obserwacyjnych I rzedu oraz liczbe
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gatunkow poddanych obserwacjom. Ponadto istnieja pewne réznice w metodyce prowadzanych
badan w r6znych krajach.

Miedzynarodowe badania stanu koron w 2019 r. przeprowadzono na 109 659 drzewach
na 57 989 powierzchniach probnych w 27 krajach. Stopien defoliacji korony zostat oceniony dla
103 831 drzew. Ogolna $rednia defoliacja dla wszystkich gatunkow wyniosta 23,3%. W 2019 r.
nastgpit niewielki wzrost defoliacji zaréwno dla gatunkow iglastych, jak i lisciastych,
w poréwnaniu z 2018 1.

Drzewa lisciaste wykazywatly nieco wyzsza $rednig defoliacje niz drzewa iglaste
(odpowiednio 23,2% 1 22,2%). Sposroéd gtownych gatunkow drzew i grup gatunkéw drzew
najwieksza srednig defoliacje (odpowiednio 28,6% i 26,9%) wykazywaly deby (wiecznie zielone
oraz szypulkowy/bezszyputkowy). Buk pospolity miat najnizszg $rednia defoliacje (21,0%).

Prawie 2/3 (68,4%) wszystkich powierzchni probnych miato $rednig defoliacje
do 25%, a tylko 0,8% powierzchni defoliacje na poziomie silnym. Dzialki o §redniej defoliacji
powyzej 40% zlokalizowane byly przede wszystkim na obszarze od Pirenejow przez potudniowo-
wschodnig Francj¢ do polnocno-zachodnich Wioch, ale takze w pasie od srodkowej 1 poinocne;
Francji (wybrzeze Morza Srodziemnego) poprzez Niemcy do Czech, Stowacji i Wegier
oraz w zachodniej Bulgarii. Powierzchnie o niskiej $redniej defoliacji rejestrowano w calej
Europie, ale glownie w Norwegii, Szwecji, Estonii, Rumunii, rodkowej Serbii, Grecji i Turcji.

Na wigkszosci powierzchni z sosng zwyczajng (78,4%) drzewa charakteryzowatly si¢
brakiem lub tylko niewielka $rednig defoliacja (< 25% defoliacji). Na 20,9% powierzchni
probnych doszto do defoliacji sosny zwyczajnej na poziomie umiarkowanym (defoliacja > 25-
60%), a na 0,7% powierzchni do silnej defoliacji. Przede wszystkim powierzchnie o najnizszej
sredniej defoliacji zaobserwowano w potudniowej Norwegii, wschodnich Niemczech, Estonii
i pélnocnej Turcji, natomiast powierzchnie o poréwnywalnie wysokiej defoliacji wystapity
w Czechach, zachodniej Stowacji, potudniowo-wschodniej Francja i zachodniej Bulgarii.

W 2019 r. na 66,7% powierzchni ze §wierkiem pospolitym, gatunek ten charakteryzowat
si¢ defoliacjg na poziomie od 0 do 25%. Blisko jedna czwarta (24,0%) wszystkich powierzchni
ze $wierkiem pospolitym miala defoliacj¢ do 10%, na 32,5% defoliacja byla umiarkowana
(defoliacja> 25-60%). Natomiast silng defoliacj¢ odnotowano tylko na 0,7% powierzchni.
Powierzchnie z niska $rednig defoliacjg stwierdzono gtéwnie w potudniowej Norwegii i Szwecji,
w potnocnych Wiloszech, Rumunii, Lotwie i Estonii. Powierzchnie o wysokich $rednich
warto$ciach defoliacji byly rozproszone po catej Europie.

Buk zwyczajny na 20,9% powierzchniach charakteryzowat si¢ defoliacja na poziomie
lekkim. Ponadto, na prawie potowie monitorowanych powierzchni (44,9%) znajdowaty si¢ buki,
gdzie poziom defoliacji miescit si¢ w granicach 10-25%. 33,1% powierzchni charakteryzowaty

si¢ $rednig defoliacja (26-60%) i tylko 1,1% defoliacja silng (> 60%). Powierzchnie o niskiej
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defoliacji wystapity gtéwnie w potudniowo-wschodniej Europie, a powierzchnie z silng
defoliacja wystepowaty gtownie we Francji i Niemczech.

Na 46,8% powierzchni, defoliacjg d¢bow oceniono na poziomie niskim
i umiarkowanym (< 25%), natomiast defoliacj¢ na poziomie $rednim (25-60%) odnotowano
na 52,3% powierzchni, a na 0,9 % powierzchni proébnych defoliacje silng (ponad 60%).
Powierzchnie z silng defoliacja byly zlokalizowane glownie we Francji, Niemczech
i Chorwacji. Powierzchnie o niskiej i umiarkowanej defoliacji byty rozproszone. Powierzchnie
o $redniej defoliacji do 10% wystepowaty gléwnie w Rumunii, Chorwacji i Serbii.

W 2019 r. przeprowadzono réwniez ocene przyczyn szkdéd na 103 297 drzewach
na 5 654 powierzchniach w 26 krajach. Na 50 446 drzewach (48,8%) stwierdzono co najmniej
jeden objaw uszkodzenia. Na 1 153 powierzchniach nie stwierdzono uszkodzen na zadnym
drzewie.

Owady byly gltéwna przyczyna uszkodzen i odpowiadaty za 26,4% wszystkich
zarejestrowanych objawoéw uszkodzen. Prawie potowe objawow powodowanych przez owady
powodowaly owady Zerujace na aparacie asymilacyjnym (48,1%).

Druga gléwna grupa odpowiedzialng za 17,6% wszystkich objawoéw uszkodzenia,
byly czynniki abiotyczne. W tej grupie czynnikow ponad potoweg objawow (53,4%) bylo
skutkiem susz, podczas gdy $nieg i 16d spowodowaty 8,9% objawdw, wiatr 7,2% objawow,
amroz 3,8% objawow. Trzecig gtowna zidentyfikowang przyczyng uszkodzen drzew byly grzyby
(10,7% wszystkich objawdéw uszkodzenia).

Wystepowanie grup czynnikdéw uszkadzajacych réznito si¢ migdzy gtdéwnymi gatunkami
lub grupami gatunkéw. Owady stanowily najwazniejsza grupe czynnikéw szkodliwych
dla debow (powodujac 38,9% wszystkich uszkodzen) i buka zwyczajnego (37,5%). Uszkodzenia
nie byly tak czeste u sosny zwyczajnej (11,4%) 1 swierka pospolitego (8,6%). Grzyby byty
waznymi czynnikami szkodliwymi dla dgbow (14,9%) i sosny zwyczajnej (12,9%). Szkody
spowodowane przez zwierzgta fowne i wypas odgrywaty niewielka rolg we wszystkich gatunkach
1 grupach gatunkéw z wyjatkiem swierka pospolitego (10,4%).

Kraje najbardziej dotknigte czynnikami abiotycznymi to Hiszpania, Stowenia
i Czarnogora. Grzyby spowodowaly szkody na 1 342 powierzchniach probnych 1 poziomu.
Uszkodzenia spowodowane przez grzyby wystepuja czgsto w wielu krajach, w szczegodlnosci
w Estonii, Stowenii, Czarnogérze, czesci Serbii, Polsce, Butgarii i Hiszpanii. Niskie uszkodzenia
spowodowane przez grzyby zanotowano w Turcji, Rumunii, Szwajcarii i Grecji.

Szkody wyrzadzone przez zwierzgta fowne i wypas w 2019 r. byly najczesciej obserwowane W
krajach baltyckich, na Wegrzech i w Hiszpanii oraz w czeSci Polski i Niemiec. Lacznie 288
powierzchni poziomu I (5%) mialo drzewa uszkodzone przez zwierzgta towne
i wypas. Tylko 51 dziatek (1%) uleglo zniszczeniu w wyniku pozaru, wigkszo$¢ z nich

znajdowata si¢ w Hiszpanii.
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XIll. POLITYKA LESNA NA ARENIE MIEDZYNARODOWEJ I W UNII
EUROPEJSKIEJ

Podczas prac Grupy Roboczej ds. Lesnictwa Rady Unii Europejskiej opracowano
konkluzje Rady Unii Europejskiej w sprawie komunikatu o zintensyfikowaniu dziatan
Unii Europejskiej na rzecz ochrony i odtwarzania $wiatowych laséw. Ponadto kontynuowana
byta dyskusja na temat Prawnie Wigzacego Porozumienia o Lasach w Europie. Trwaly prace
nad konkluzjami Rady na temat przegladu Nowej Strategii Le$nej UE. Polska dazyta przede
wszystkim do utrzymania zapisow podkres§lajacych znaczenie europejskiej sieci wspotpracy
INTEGRATE, jako dzialania realizowanego w ramach Nowej Strategii Le$nej, majacego
na celu rozwdj wspotpracy w zakresie integrowania przyrody w gospodarce lesnej.

Polska petnita przewodnictwo w ramach inicjatywy INTEGRATE od marca 2018 r.
do kwietnia 2019 r.

Podczas UNFF14 Polska jako prezydencja COP24 w ramach UNFCCC aktywnie
promowata tematy klimatyczne na roznych forach. Z tego wzgledu Polska zglosita chee
uczestnictwa w pracach zwigzanych z tematem ,.Forest and climate”. Polska przygotowata
wstepny projekt wystapienia UE na UNFF14, ktory byt dyskutowany podczas posiedzen Grupy
Roboczej ds. Lesnictwa. Na forum Grupy Roboczej ds. Lesnictwa Polska promowala takze
Katowicka Deklaracje Ministerialng ,,Lasy dla klimatu” (Ministerial Katowice Declaration
on Forests for the Climate), ktdrg przyjeto ponad 80 krajow.

W 2019 r. zorganizowano IV spotkanie europejskiej sieci wspotpracy INTEGRATE (15-
17.04.2019) w Toruniu i w Borach Tucholskich. Spotkanie po$wigcone bylo tematyce klesk
zywiotowych w lasach. Sktadato si¢ ono z czesci seminaryjnej oraz terenowej, zorganizowanej
na obszarze dotknietym kleska huraganu w 2017 r. Uczestnicy spotkania reprezentowali dziesie¢
krajow. Wzigt tez w nim udziat przedstawiciel Komisji Europejskie;j.

Podczas wizyty - Sekretarza Stanu Matgorzaty Golinskiej w Szwajcarii w 2019 r. odbyto
sic spotkanie z przedstawicielami Miedzynarodowej Unii Ochrony Przyrody (IUCN)
w Gland, na ktérym m.in. dyskutowano na temat zarzadzania obiektami $wiatowego dziedzictwa
UNESCO. Ponadto  Sekretarz ~ Stanu  Malgorzata  Golinska  spotkata  si¢
z przedstawicielem Federalnego Urzedu Ochrony Srodowiska z Berna, odpowiedzialnym
za kwestie UNESCO. Dyskusja dotyczyta planu zarzadzania obiektem UNESCO Alpy
Szwajcarskie Jungfrau-Altesch. Sekretarz Stanu Malgorzata Golinska wzigla tez udziat
w Regionalnym Forum Zréwnowazonego Rozwoju dla Regionu EKG ONZ. Podczas swojego
wystapienia podkreslita znaczenie laséw dla rozwoju panstw i spoteczenstw. Sekretarz Stanu
Matgorzata Golinska spotkala si¢ tez z Zastgpca Sekretarza Generalnego ONZ Panig Aming

Mohammed i dyskutowata o roli laséw w zrownowazonym rozwoju.
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W marcu 2019 r. Polska ponownie zorganizowata obchody Migdzynarodowego Dnia
Lasu w Patacu Narodow w Genewie, w ramach wspotpracy z EKG ONZ/FAO. W obchodach
udziat wzigta Sekretarz Stanu Malgorzata Golinska.

Istotnym wydarzeniem w ramach wspélpracy mig¢dzynarodowej byt udziat
Sekretarz Stanu Matgorzaty Golinskiej w obchodach 100 rocznicy nawigzania stosunkow
dyplomatycznych Polski ze Stolicg Apostolska, podczas ktérych podkreslono wspdlng troske
dzielong przez Polske i Watykan w sprawie stanu i ochrony §rodowiska naturalnego.

W dniach 24-25 kwietnia 2019 r. w Warszawie odbylo sie spotkanie Grupy Lacznikowej
Mechanizmu Wspotpracy w Lesnictwie CEEC. W spotkaniu uczestniczyta Sekretarz Stanu
Malgorzata Golinska oraz Sekretarz Stanu slowenskiego Ministerstwa Rolnictwa Pan Joze
Podgorsek. W spotkaniu uczestniczyli przedstawiciele 13 krajow europejskich. Rezultatem
spotkania bylo przyjecie programu prac na lata 2019-2020.

W ramach COP24 UNFCCC Polska zorganizowata event naukowy o lasach, ktéry odbyt
si¢ w Bonn w czerwcu 2019 r. Wspolpraca z Chile byla kontynuowana podczas COP25
w Madrycie, gdzie wspolnie realizowano inicjatywy lesne, takie jak spotkanie wysokiego
szczebla o lasach. Podczas COP25 w Madrycie, przedstawiciel Departamentu Le$nictwa,
prof. Jarostaw Socha uczestniczyl w charakterze panelisty w wydarzeniu towarzyszacym
pn. ,,From Andes to Alps and other mountains: Elevation regional cooperation on monitoring and
climate change adaptation”. Wydarzenie organizowane bylo przez rzad Austrii, UNEP

oraz Konwencj¢ Alpejska.
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XIVV. PODSUMOWANIE

10.

11.

Nalezy uznaé, ze zalozenia PLP do 2020 r takie jak utworzenie LKP, realizacja
wielofunkcyjnej gospodarki le$nej zostaty zrealizowane.

0d 2006 r. obserwuje si¢ znaczny spadek dynamiki zalesien. Ma on charakter dtugookresowy
i jest spowodowany licznymi ograniczeniami realizacji KPZL.

W stosunku do 2018 r. powierzchnia lasow na koniec 2019 r. zwigkszyta si¢
0 ok. 3,9 tys. ha, co jest efektem zalesien oraz zmian dokonanych w ewidencji gruntow
i budynkéw, wynikajacych gléwnie z przeklasyfikowania na lasy gruntow zalesionych
w latach wczesniejszych.

Obliczona wedtug standardu miedzynarodowego lesisto$¢ Polski w 2019 r. wynosita 30,9%.
Stan zdrowotny lasow Polski w skali kraju w porownaniu do 2018 r. ulegt pogorszeniu.
Udziatl drzew zdrowych (defoliacja do 10%) wynosit 8,3% (spadek o 3,0 punkty procentowe),
a udziat drzew uszkodzonych (defoliacja powyzej 25%) wynosit 21,2% (wzrost o 2,5 punktu
procentowego), $rednia defoliacja wynosita 23,4% (wzrost o 1,0 punkt procentowy).
Przeprowadzona w sierpniu 2019 r. inwentaryzacja drzewostanoéw iglastych pod katem ich
zasiedlenia przez jemiole rozpierzchta Viscum album L. ssp. austriacum wykazata obecnos¢
tych potpasozytniczych roslin na powierzchni ponad 166 tys. ha, z czego az 123 tys. ha
drzewostanow ulegto trwatemu uszkodzeniu.

W 2019 r. zagrozenie lasow bedacych w zarzadzie PGL LP ze strony szkodnikéw owadzich
w stosunku do roku poprzedniego utrzymywalo sie na podobnym poziomie,
w szczegOlnosci w zwiazku z wystgpieniem rojki glownego szczepu chrabaszezy
oraz utrzymujacego si¢ wzmozonego wystepowania szkodnikéw pierwotnych sosny.
Calkowita powierzchnia ich wystepowania przekroczyta 465 tys. ha, co stanowi wzrost
0 ok. 2,4% w odniesieniu do 2018 r.

W 2019 r. zarejestrowano 9635 pozarow lasu, o 768 wigcej niz w roku poprzednim,
a spaleniu ulegto 3572 ha drzewostanow, o 876 ha wigcej niz w 2018 r.

Lasy sa elementem S$rodowiska istotnym z punktu widzenia réznorodnosci biologicznej,
dlatego tez najcenniejsze obszary lesne zostaly objete szeregiem form ochrony przyrody
np. parki narodowe, rezerwaty przyrody, stanowiska dokumentacyjne, uzytki ekologiczne,
zespoty przyrodniczo-krajobrazowe, parki krajobrazowe, obszary chronionego krajobrazu,
obszary Natura 2000, pomniki przyrody. W lasach ustanowiono rowniez szereg stref
dla gatunkow chronionych.

Prowadzenie w lasach wielofunkcyjnej trwale zréwnowazonej gospodarki lesnej
jest gwarantem zachowania bogactwa przyrodniczego lasow Polski.

W 2019 r. w Polsce pozyskano o ok. 7,1% mniej drewna ogétem w poréwnaniu do roku

poprzedniego.
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12. Pozyskanie drewna w lasach bedacych w zarzadzie PGL LP jest prowadzone
z zachowaniem rownowagi W ekosystemach lesnych, w granicach zapewniajacych trwalos¢
lasow i powigkszanie ich zasobow oraz z poszanowaniem oczekiwan spolecznych.

Pozyskanie drewna w 2019 r. zmniejszylo si¢ w stosunku do 2018 r. 0 ok. 2,67 mIn m®.
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