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RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
IX kadencja
Pani
Elzbieta Witek

Marszalek Sejmu

Rzeczypospolitej Polskiej

Na podstawie art. 118 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej i na podstawie
art. 32 ust. 2 regulaminu Sejmu nizej podpisani postowie wnosza projekt ustawy:

- 0 zmianie ustawy - Karta Nauczyciela.

Do reprezentowania wnioskodawcow w pracach nad projektem ustawy
upowazniamy panig postanke Agnieszk¢ Dziemianowicz-Bak.

(-) Magdalena Biejat; (-) Wtodzimierz Czarzasty; (-) Agnieszka Dziemianowicz-
Bak; (-) Monika Falej; (-) Krzysztof Gawkowski; (-) Maciej Gdula; (-) Hanna Gill-
Piatek; (-) Maciej  Konieczny; (-) Katarzyna  Kotula; (-) Katarzyna
Kretkowska;  (-) Robert Kwiatkowski;  (-) Wanda Nowicka; (-) Andrzej
Rozenek; (-) Marek Rutka; (-) Anita Sowinska; (-) Andrzej Szejna; (-) Tomasz
Trela; (-) Katarzyna  Ueberhan; (-) Adrian  Zandberg; (-) Marcelina
Zawisza; (-) Anna Maria Zukowska.
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projekt

USTAWA
Z dnia ... 2020 r.

0 zmianie ustawy Karta nauczyciela

Art. 1. W art. 75 ustawy z dnia 26 stycznia 1982 roku Karta Nauczyciela (Dz. U. 2019 poz.
2215 z p6zn. zm.) wprowadza si¢ nast¢pujgce zmiany:
a) ust. 2a otrzymuje brzmienie:
“2a. Kar porzadkowych, o ktorych mowa w ust. 2 nie wymierza si¢ za popelnienie czynu
naruszajacego prawa i dobro dziecka. O popetnieniu przez nauczyciela czynu
naruszajacego prawa i dobro dziecka dyrektor szkoty, a w przypadku popelnienia takiego
czynu przez dyrektora szkoty - organ prowadzacy szkotg, zawiadamia niezwlocznie
rzecznika dyscyplinarnego, o ktorym mowa w art. 83.”,
b) po ust. 2a dodaje si¢ ust. 2b w brzmieniu:
“2b. W przypadku stwierdzenia braku zasadno$ci stawianych nauczycielowi badz
dyrektorowi szkoty zarzutéw o popelnieniu czynu, o ktérym mowa w ust. 2a, nie

powiadamia si¢ rzecznika dyscyplinarnego.”

Art. 2. Ustawa wchodzi w zycie 14 dni po ogloszeniu.



UZASADNIENIE

1. Potrzeba i cel uchwalenia ustawy

Ustawa z dnia 13 czerwca 2019 roku o zmianie ustawy Karta Nauczyciela oraz
niektorych innych ustaw (Dz.U. 2019 poz. 1287, dalej: “ustawa z 2019 roku”) zaostrzyta
przepisy w zakresie odpowiedzialnosci dyscyplinarnej nauczycieli i dyrektorow szkot. De lege
lata nauczyciel, czy dyrektor szkoty w zwigzku ze wszczgciem postepowania dyscyplinarnego
narazony jest na daleko idgce konsekwencje nawet w sytuacji, w ktorej nie dopuscit si¢ deliktu
podczas wykonywania obowigzkéw zawodowych.

Celem wprowadzenia niniejszej nowelizacji jest zapewnienie ochrony nauczycielom i
dyrektorom szkol, ktdrzy nie uchybili godnosci zawodu lub obowigzkom wskazanych w art. 6
ustawy z dnia 26 stycznia 1982 roku Karta nauczyciela (Dz.U. 2019 poz. 2215, dalej: “Karta
Nauczyciela”).

Zgodnie z obowigzujagcym stanem prawnym dyrektor szkoly badz organ prowadzacy
szkote nie badajac zarzutoéw stanowigcych podstawe wszczecia postgpowania dyscyplinarnego
jest zobligowany w ciaggu 3 dni roboczych od powziecia wiadomos$ci o popelnieniu czynu
naruszajacego prawa i dobro dziecka zawiadomi¢ rzecznika dyscyplinarnego. Nowelizacja
ustawy z 2019 roku wykluczyta mozliwos¢ ukarania nauczyciela w trybie art. 108 ustawy z
dnia 26 czerwca 1974 roku Kodeks pracy (Dz. U. 1974 Nr 24 poz. 141) karg porzadkowg za
popetnienie czynu naruszajacego prawa i dobra dziecka. Ponadto ustawa z 2019 roku
wylaczyta mozliwo$¢ umorzenia postepowania wyjasniajacego i dyscyplinarnego (art. 85 ust.
4 pkt 2 1 art. 85) ust. 5 pkt 3 lit. a Karty Nauczyciela). W stosunku do nauczyciela badz
dyrektora szkoty, ktoremu postawiono zarzuty przewinienia dyscyplinarnego zastosowanie ma
art. 85t ust. 2 Karty Nauczyciela z mocy ktorego ex officio nastgpuje zawieszenie w petnieniu
obowigzkoéw nauczyciela. Rekapitulujac, obecny stan prawny we wskazanym zakresie
prowadzi do licznych naduzy¢ ze szkodg dla nauczycieli 1 dyrektorow szkot. Nawet bowiem w
przypadku oczywiscie bezzasadnych zarzutow dochodzi do zawieszenia nauczyciela, czy
dyrektora szkoly w petnieniu obowigzkow. Przede wszystkim jednak obecny stan prawny jest
szkodliwy dla samych ucznidow 1 droznosci systemu dyscyplinarnego. Konieczno$é
automatycznego powiadamiania rzecznika dyscyplinarnego o przewinieniu nauczyciela, czy
dyrektora szkoly, bez wstgpnej weryfikacji poczynionych zarzutdow powoduje, iz

rozpatrywanie zasadnych postgpowan ulega znacznemu opdznieniu. W konsekwencji stoi to w



razgcej sprzecznosci z dobrem dziecka, w stosunku do ktoérego nauczyciel de facto dopuscit si¢

przewinienia.

2. Projektowane rozwigzania

W art. 1 proponuje si¢ zmian¢ w Karcie Nauczyciela. W art. 75 ust. 2a proponuje si¢
zmiang terminu zawiadomienia rzecznika dyscyplinarnego o popetieniu przez nauczyciela lub
dyrektora szkoty czynu naruszajacego prawa i dobro dziecka. Zgodnie z projektem niniejszej
nowelizacji ww. zawiadomienie nastgpi niezwlocznie po powzigciu wiadomosci
0 przewinieniu dyscyplinarnym. Art 75 ust. 2a da czas dyrektorowi szkoly lub organowi
prowadzacemu na uprzednie zbadanie zarzutow dot. przewinienia dyscyplinarnego, chronigc
tym samym obwinionych przed konsekwencjami oczywiscie bezzasadnych skarg. Wskazanie
na konieczno$¢ niezwlocznego zawiadomienia rzecznika dyscyplinarnego nie spowoduje
rowniez zwloki rozpatrywania sprawy w przypadku zarzutow uzasadnionych. Niniejsze
doprowadzi réwniez do przyspieszenia rozpatrywania postepowan dyscyplinarnych lepiej
realizujac zasade ochrony dobra dziecka.

W art. 75 ust. 2b Karty Nauczyciela proponuje si¢ wprowadzenie lex specialis
wzgledem art. 75 ust. 2a. Dodanie niniejszego ustepu pozwoli w przypadku stwierdzenia braku
zasadno$ci stawianych nauczycielowi badz dyrektorowi szkoty =zarzutéw na nie
powiadomienie rzecznika dyscyplinarnego.

Art. 2 przewiduje zwyczajowe termin 14 dni vacatio legis.

3. Zrodla finansowania

Niniejszy projekt ustawy nie pocigga za soba skutkow dla budzetu panstwa.

4. Oswiadczenie o zgodnoSci projektu ustawy z prawem unii Europejskiej i braku

obowiazku przedstawienia projektu instytucjom Unii Europejskiej

W ocenie projektodawcy przedmiot projektowanej regulacji nie jest objety prawem Unii

Europejskiej.

5. Os$wiadczenie o notyfikacji zgodnie z przepisami dotyczacymi funkcjonowania

krajowego sytemu notyfikacji norm i aktow prawnych



Projekt ustawy nie wymaga przedstawienia wilasciwym organom 1 instytucjom Unii
Europejskiej w tym Europejskiemu Bankowi Centralnemu, w celu uzyskania opinii, dokonania
powiadomienia, konsultacji lub uzgodnienia.

6. Konsultacje spoleczne

Proponowany projekt ustawy powstal po konsultacjach ze Zwigzkiem Nauczycielstwa

Polskiego.

7. Zgodnos¢ z Konstytucjg RP

Projektodawcy o$wiadczaja, iz przedstawiony projekt ustawy jest zgodny z Konstytucja RP.

8. Zalozenia projektéw aktéw wykonawczych

Projekt nie przewiduje wydawania dodatkowych aktow wykonawczych.
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Elzbieta Witek
Marszatek Seymu
Rzeczypospolitej Polskiej

Opinia w sprawie zgodno$ci z prawem Unii Europejskiej poselskiego
projektu ustawy o zmianie ustawy — Karta Nauczyciela (przedstawiciel
wnioskodawcow: posel Agnieszka Dziemianowicz-Bak)

Na podstawie art. 34 ust. 9 uchwaty Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 30 lipca 1992
roku — Regulamin Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej (Monitor Polski z 2019 r. poz. 1028, ze
zmianami) sporzadza si¢ nastepujacg opini¢:

1. Przedmiot projektu ustawy

Poselski projekt ustawy zmierza do nowelizacji ustawy z dnia 26 stycznia
1982 r. — Karta Nauczyciela (Dz. U. z 2019 r. poz. 2215). Proponowane zmiany
dotyczg trybu postepowania dyscyplinarnego wobec nauczycieli, w zwigzku z
zarzutami dotyczacymi popelnienia czynu naruszajacego prawa 1 dobro dziecka.

Ustawa ma wej$¢é w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia.

2. Stan prawa Unii Europejskiej w materii obj¢tej projektem
ustawy

Prawo Unii Europejskiej nie reguluje spraw objetych zakresem projektu
ustawy.

3. Analiza przepiséw projektu pod katem ustalonego stanu prawa
Unii Europejskiej

Kwestie objete projektem ustawy pozostaja poza zakresem regulacji
prawa Unii Europejskiej.
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4. Konkluzja
Poselski projekt ustawy o zmianie ustawy — Karta Nauczyciela nie jest

objety zakresem regulacji prawa Unii Europejskiej.

Autor:
Bartosz Pawlowski
ekspert ds. legislacji

Biuro Analiz Sejmowych
Akceptowal:

Wicedyrektor
Biura A\n}tli%/ Sejmowych

Jacek l\lig_!{&fczyk
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Elzbieta Witek
Marszatek Sejmu
Rzeczypospolitej Polskiej

Opinia w sprawie stwierdzenia, czy poselski projekt ustawy o zmianie ustawy
— Karta Nauczyciela (przedstawiciel wnioskodawcow: posel Agnieszka
Dziemianowicz-Bgk) jest projektem ustawy wykonujacej prawo Unii
Europejskiej w rozumieniu art. 95a regulaminu Sejmu

Poselski projekt ustawy zmierza do nowelizacji ustawy z dnia 26 stycznia
1982 r. — Karta Nauczyciela (Dz. U. z 2019 r. poz. 2215). Proponowane zmiany
dotycza trybu postepowania dyscyplinarnego wobec nauczycieli, w zwigzku z
zarzutami dotyczacymi popelnienia czynu naruszajacego prawa i dobro dziecka.

Projekt nie zawiera przepisow majacych na celu wykonanie prawa Unii
Europejskie;.

Poselski projekt ustawy o zmianie ustawy — Karta Nauczyciela nie jest
projektem ustawy wykonujgcej prawo Unii Europejskiej w rozumieniu art.
95a regulaminu Sejmu.

Autor:

Bartosz Pawlowski

ekspert ds. legislacji

w Biurze Analiz Sejmowych

Akceptowat:
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