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Zwigzku Miast Polskich i Unii Metropolii Polskich
w sprawie wyboréw realizowanych podczas pandemii CoViD-19

1. Zarzad Zwigzku Miast Polskich i Rada Unii Metropolii Polskich kilkakrotnie w ostatnim czasie wypo-
wiedzialy sie w sprawie trwajacych, ogloszonych wczesniej, ale wyznaczonych na najblizsze tygodnie
wybordéw i referendow. Przytoczylismy w swoich stanowiskach najwazniejsze sposréd bardzo wielu
postulatéw i wnioskéw miejskich organéw samorzadu terytorialnego. Respektujgc naptywajace co-
dziennie pisma i apele z miast, w petni podtrzymujemy swoje stanowiska i domagamy sie natych-
miastowego podjecia przez wiadze centraine, ponoszace w tych kwestiach odpowiedzialnoéé wobec
prawa i wobec obywateli, niezbednych decyzji. Decyzji, ktérych w imie tej odpowiedzialnosci nie
wolno odwlekaé, gdyz kazdy dziery zwloki zwieksza zagrozenie zdrowia, famie sumienia i pogtebia
chaos spofeczny.

2. Stopniowo zwiekszajacy sie zaséb wiedzy o epidemii i jej spodziewanym przebiegu, przekazywany
przez ministra zdrowia oraz ministra nauki, a takze $rodowiska eksperckie, prowadzi do wniosku, ze
w najblizszych tygodniach sytuacja bedzie sie pogarsza¢. Wraz ze wzrostem zagrozenia $miertelng
chorobg ugruntujq sie postawy i zachowania ludzi, ktérzy od kilku tygodni obawiajg sie o swoje zdro-
wie i Zycie, a w ostatnich dniach coraz bardziej takie o bezpieczeristwo materialne swych rodzin,
zachwiane przez widoczny juz kryzys gospodarczy. Nasi najblizsi, a takie nasi pracownicy i lokalni
partnerzy kieruja sie przestankami, u podstaw ktérych lezy troska o przyszig egzystencje, o wzajem-
ne relacje po tym trudnym czasie, a nie o takie czy inne plany partii politycznych. Mozna odnie$¢
wrazenie, ze czes¢ elit politycznych, zajeta walka miedzy ugrupowaniami, nie jest zainteresowana
problemami tych, ktérzy powierzyli im swoje sprawy publiczne.

3. Jako obdarzeni takim samym mandatem publicznym, ponoszac odpowiedzialnosé za sprawy naj-
blizsze naszym wspotobywatelom, Zzgdamy, by wreszcie wzia¢ pod uwage argumenty, ktére dotycza
spraw zarowno najwazniejszych — takich jak zdrowie i Zzycie mieszkaricw, jak i mniej wainych —bez
ktorych jednak nie da sie zrealizowaé zadan, jakie sie przed nami stawia. Nie czas na — waine
skadinad, ale wymagajace przemyslanych przygotowan, dtugotrwatych analiz i rzetelnych testow —
zmiany przepiséw wyborczych. Te, ktore juz wprowadzono, nie sa moiliwe do wykonania, o czym
pisalismy 29 marca, a te, ktére obecnie sie zapowiada, wymagaja zorganizowania zupetnie nowe-
go aparatu wyborczego, ktdry trzeba odpowiednio zaprojektowad i przetestowaé (wypada przy-
pomnie¢ kleske pierwszego podejscia do Zle przygotowanej — mimo 3 miesiecy testéw — informa-
tyzacji zbierania wynikow wyboréw w 2014 roku). Poza tym widac, ze tworzone ad hoc przepisy nie
likwidujg zagrozenia zarazeniem, tylko je przenoszg w inne miejsca: przed i do urzedéw poczto-
wych, w miejsca kwarantanny oraz do - z koniecznosci poszerzonych i pracujgcych diuze;j - zespotow
(komisji i ich obstugi), sprawdzajgcych i liczacych miliony gloséw nadestanych korespondencyijnie.

4. Na tym tle wypada jeszcze raz wyrazi¢ uznanie dla tych wojewodéw i komisarzy wyborczych, ktérzy
zdecydowali sie w ostatnim czasie odlozy¢ wybory i referenda lokalne, choé tylko do korca formal-
nego obowigzywania obecnego stanu epidemii, ktéry — jak zapowiada minister zdrowia — potrwa na
pewno diuzej. Tym bardziej, zwtaszcza w swietle wcigz zaostrzanych ograniczen, ktére wyczerpujg
juz prawie wszystkie przewidziane w ustawie o stanie kleski zywiotowej ograniczert wolnosci i praw
obywatelskich, nalezy ten stan wprowadzi¢. Pozwoli to na legalne nieprzeprowadzanie wyboréw
i referendéw, ich ponowne zarzadzenie w odpowiednim czasie, a w przypadku prezydenta RP —
odpowiednie przediuzenie kadencji. Stowo ,,odpowiednie” znaczy: adekwatne do sytuacji, co nie
musi oznaczaé automatycznego wznawiania przerwanych procedur po odwotaniu stanu nadzwy-
czajnego, zwiaszcza wobec ewentualnego niebezpieczedstwa nawrotu epidemii.

5. Zwracamy uwage na nastepujace okolicznosci organizacyjno-techniczne realizowania zadarn zwigza-
nych z organizacja wyboréw:

a) biegng kalendarze wyborcze, w tym jeden (najtrudniejszy) w catym kraju;



b) brak wytycznych PKW albo KBW, GIS, Mz, dotyczacych wymogow sanitarnych wobec lokali wy-
borczych; temat poruszony podczas telekonferencji z premierem; odpowied? negatywna (ze
wzgledu na ,,brak czasu w najblizszych dwdch tygodniach”); nawet jesliby tylko przyjaé koniecz-
no$¢ wyposazenia lokali wyborczych w jednorazowe rekawice, diugopisy, maseczki i ptyn do
odkazania, realizacja takich zamdéwien w niezbednej, wielomilionowej skali jest niemozliwa;

¢) najblizszy termin —5 kwietnia — dotyczy wyznaczenia obwodéw odrebnych; wiele z nich, to szpitale,
w tym zakaZne lub z oddziatami zakaznymi; w wiekszosci — zakaz odwiedzin, wiele zamknietych;
wiezienia i areszty zamkniete decyzjq CZSW; domy pomocy spolecznej w wiekszosci zamkniete dla
0sob z zewnatrz; w obecnych warunkach wyznaczenie tych obwodéw musi uwzgledni¢ standardy
sanitarno-epidemiologiczne, ktdre nie zostaty okreslone; w niektérych miastach otrzymalismy na
pismie odmowy utworzenia odrebnych obwoddw (np. szpitale i DPS-y w Legnicy, Wroclawiu);

d) kolejny termin — 10 kwietnia — dotyczy zgtaszania kandydatéw do OKW; stanowisko PKW z 26
marca br. ufatwia dokonywanie zgtoszen; w skali kraju w ostatnich wyborach parlamentarnych po-
wotano 27 090 obwodowych komisji wyborczych (w tym w 1670 obwodach zamknietych), z udzia-
fem ponad 230 tysiecy czionkéw; nawet w normalnych warunkach odnotowano liczne rezygnacje
(ponad 6,5 tys. osob) i niezbedne uzupetnienia; obecnie w duzych miastach notujemy niemal
catkowity brak zgloszen, a osoby zgloszone wczesniej gremialnie rezygnujg (w zataczeniu tabela
z danymi o minimalnej, niezbednej liczbie cztonkow OKW i aktualnej liczbie zgtoszer w miastach);

e) odnotowujemy wakaty i kolejne rezygnacje urzednikéw wyborczych;

f) nasi sprawdzeni partnerzy, np. firmy zapewniajgce obstuge informatyczng OKW, deklarujg, ze nie
podejma sie w tym roku obstugi OKW;

g) wiasciciele albo administratorzy lokali wyborczych, umieszczanych dotad w obiektach niekomu-
nalnych, obecnie odmawiajg udostepnienia lokalu; nasilaja sie tez odmowy ze strony dyrekdji
placéwek oswiatowych, rad osiedli itp.;

h) pracownicy samorzadowi (urzednicy, operatorzy informatyczni, pracownicy obstugi), ktdrzy

zapewniali dotgd obstuge OKW i lokali wyborczych, deklaruja, ze nie podejma sie obecnie realizacji
tych zadan; w skali kraju funkcje te petnito przy ostatnich wyborach ponad 30 tysiecy oséb;

i) zewzgledu na wprowadzone obostrzenia i ograniczenia praktycznie nie ma mozliwosci wydawania
zaswiadczen o prawie do glosowania, obstugi petnomocnictw do gtosowania wnioskéw o dopisanie
do rejestru i/lub spisu wyborcéw;

j) ztych samych powoddéw za niemozliwe nalezy uznaé zapewnienie komisjom obwodowym warun-
kéw do ukonstytuowania sig, przeprowadzenie szkoler czionkéw komisji (tysigce spotkar w os-
tatniej dekadzie kwietnia), innych czynnosci, co do ktérych przepisy wymagajg obecnosci wiekszej
liczby oséb (pakiety do glosowania korespondencyjnego; przeliczenie kart do glosowania); nalezy
podkreslié, ze czynnosci prowadzone z udziatem wielu 0s6b, w tym spoza skladu OKW, trwaja
przed, podczas i po glosowaniu);

k) w stanowisku z dnia 28 marca br. zawarliémy uwagi dotyczace braku mozliwosci realizacji zadania
polegajacego na obstudze zwielokrotnionego po nieprzygotowanej, ostatniej zmianie kodeksu
wyborczego, glosowania korespondencyjnego, w tym oséb objetych kwarantanng (w zataczeniu).

. Wszystkie powyisze aspekty organizacyjno-techniczne tracg jednak na znaczeniu, jesli wzigé
pod uwage argumenty o charakterze etycznym.

Nikt nie moze swiadomie narazi¢ wspétobywateli na zagrozenie zdrowia i zycia, zwfaszcza
iesli ponosi za nich odpowiedzialno$¢ wynikaiaca z petnionej funkcii publicznej. Wynika to
wprost z art. 68 Konstytucji, ktéry — gwarantujac Polakom prawo do ochrony zdrowia —
nakiada na wiadze publiczne powaine obowiazki w tym zakresie.

Dziatanie wbrew tym przepisom jest przestepstwem (art. 160 §§ 1i 2 oraz art. 165 kk).

Dlatego wybory przewidziane w najblizszych miesigcach, w tym wybory prezydenta RP,
muszg by¢ przetozone w sposéb mozliwie najkorzystniejszy dla Polakéw i Polski, to znaczy
przede wszystkim najbezpieczniejszy. W terminie, w ktérym nie bedzie stanu epidemii ani
niebezpieczeristwa jej nawrotu.

(-) Zygmunt Frankiewicz {-) Tadeusz Truskolaski
Prezes Zwigzku Miast Polskich Prezes Zarzadu Unii Metropolii Polskich
Biatystok/Gliwice/Poznan/Warszawa, 2 kwietnia 2020 r.
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Wstepne uwagi robocze ws. proponowanego giosowania korespondencyjnego w stanie epidemii

BIORAC POD UWAGE TERMINY USTAWOWE O KTORYCH MOWA PONIZEI, LICZBE CZYNNOSCI TECHNICZ-
NYCH DO WYKONANIA, ETAP LEGISLACYINY, NA JAKIM JESTESMY, WDROZENIE GEOSOWANIA KORES-
PONDENCYJNEGO Z POSZANOWANIEM ZASADY POWSZECHNOSCI JEST PRAKTYCZNIE NIEMOZLIWE DO
WDROZENIA.

WDROZENIE TEGO ROZWIAZANIA NIE TYLKO NIE OGRANICZY, ALE ZWIEKSZY ZAGROZENIE EPIDEMICZNE
~ROZNICA BEDZIE TYLKO TAKA, ZE GRUPA WYSOKIEGO RYZYKA ZARAZENIEM ZOSTANIE SKANALIZOWA-
NA: URZEDNICY PANSTWOWI, SAMORZADOWI, KOMISJE OBWODOWE, PRACOWNICY POCZTY POLSKIE)
~ LICZBA CZYNNOSCI TECHNICZNYCH, W TYM CZYNNOSCI, KTORYCH NIE MOZNA WYKONAC ZDALNIE
ORAZ CZYNNOSCI ZESPOLOWYCH (KOMISYINYCH), POWODUIJE, ZE NIE DA SIE WDROZYC W TEI SKALI
RACJIONALNYCH SRODKOW OBNIZAJACYCH RYZYKO EPIDEMICZNE WYMIENIONE) GRUPY.

1. Terminy {po zmianach wynikajacych z projektéw) — biorgc pod uwage przebieg prac legislacyjnych
wdrozenie glosowania korespondencyjnego z zachowaniem wszystkich obowigzujacych kodekso-
wych procedur jest nierealne:

Art. 53b. § 1. Zamiar glosowania korespondencyjnego wyborca niepelnesprawny zglasza
komisarzowi wyborczemu do 15 dnia przed dniem wyboréw, z wyjatkiem wyborcy podlegajacego
w dniu glosowania obowiazkowej kwarantannie, izolacji lub izolacji w warunkach domowych,
ktéry zamiar glosowania komisarzowi wyborczemu zglasza do 5 dnia przed dniem wyborow.

Art. 53e. § 1. Wyborca niepelnesprawny, ktory zglosit zamiar glosowania korespondencyjne-
go, otrzymuje, nie pozniej niz 6 dni przed dniem wyborow, pakiet wyborczy, z wyjatkiem wyborcy
podlegajacego w dniu glosowania obowiazkowej kwarantannie, izolacji lub izolacji w warunkach
domowych, ktéry pakiet wyborczy otrzymuje nie pézniej niz 2 dni przed dniem wybordw.

2. Teoretycznie 100 komisarzy wyborczych, zeby spelni¢ zatozenie powszechnej dostepnoséci

wyboréw korespondencyjnych, ma zapewnic potencjalng moiliwosc¢ zgtoszenia checi glosowa-
nia korespondencyjnego 30 milionom oséb — nawet zakiadajac, ze tylko 10% wyborcéw bedzie
chciato oddac glos w tej formie, JEST TO NIEREALNE W TYCH OKOLICZNOSCIACH.
[,,Art. 53b§3 Zgloszenie, o ktdrym mowa w § 1, powinno zawieraé nazwisko i imie (imiona),
imig ojca, datg urodzenia, numer ewidencyjny PESEL wyborcy niepelnosprawnege, oswiad-
czenie o wpisaniu tego wyborcy do rejestru wyborcow w danej gminie, oznaczenie wyborow,
ktérych dotyczy zgloszenie, a takze wskazanie adresu, na ktéry ma byé wystany pakiet wy-
borczy”; , Art. 53b§ 2. Zgloszenie, o ktérym mowa w § 1, moze by¢ dokonane ustnie, pisem-
nie, telefaksem lub w formie elektronicznej./

3. Komisarz wyborczy musi niezwlocznie przekaza¢ dane osoby zglaszajacej cheé glosowania
korespondencyjnego wiasciwemu urzednikowi wyborczemu [Art. 53b§ 2a], a ten:
- sprawdza kompletnos¢ zgfoszenia —jeieli zgtoszenie jest niekompletne musi wezwaé wyborce
do uzupeinienia brakéw {méwimy tu o wezwaniu w trybie k.p.a.);
» urzednikéw wyborczych jest od 1 do 3 na gmine [teoretycznie PKW moze uchwaig zwiekszy¢
ich liczbe, ale nie ma chetnych do petnienia tych funkgjil.

4. Weryfikacji tych oséb pod katem posiadania praw wyborczych muszg dokonaé pracownicy
samorzadowi (z ktérych wiekszo$¢ to kobiety zajmujgce sig wiasnie edukacja swoich dzieci,
a wszystko wskazuje na to ze szkoly nadal beda zamkniete), co w sytuacji skrécenia termindw
na realizacje tych zadan wymagac bedzie oddelegowania duiej liczby pracownikéw obstuguja-
cych ewidencje ludnosci, ktérzy jednoczesnie bedq musieli wprowadzac zmiany w spisach wy-
borcéw czy rejestrach wyborcéw i moga nie nadazyé z weryfikacja, a tym samym pozbawié nie-
ktore osoby prawa gtosu lub dopusci¢ do gtosowania osoby tego prawa pozbawione. Zgodnie
z aktualnym stanem prawnym dokonac zgloszenia nalezy do 15 dnia przed dniem wyboréw, a w
przypadku oséb objetych kwarantanng do 5 dnia przed dniem wyboréw. Tym samym osoby
objete kwarantanna na 4 i mniej dni przed wyborami sg pozbawione prawa wyborczego.

5. Natozony na Giéwnego Inspektora Sanitarnego oraz organy Inspekcji Sanitarnej obowigzek
informowania urzednika wyborczego o wyborcach podlegajacych w dniu glosowania obowiaz-
kowej kwarantannie, izolacji lub izolacji w warunkach domowych w aktualnej sytuacji jest



10.

nierealny do biezgcego wykonania, gdyz wymaga zaangazowania ilus pracownikéw, ktérzy
muszg podzieli¢ informacje o tych osobach na wiasciwe urzedy (powinno sie to odby¢ nie
wedtug miejsca zamieszkania, a wedtug miejsca wpisania do statego rejestru wyborcéw) jest
to waine gdy: pakiet wyborczy musi zosta dostarczony nie pdzniej niz 2 dni przed dniem
wyboréw, nie ma wiec czasu na ustalanie w ktérej gminie ma wyborca prawo do glosowania,

W przypadku duzej liczby zgtoszen urzednicy wyborczy (@ w praktyce urzednicy samorzadowi
zapewniajgcy im obstuge) nie bedg w stanie przygotowac pakietéw wyborczych, ktére zawierajg
koperte zwrotnga, koperte na karte do glosowania, oswiadczenie o osobistym i tajnym oddaniu
glosu oraz instrukcje gtosowania korespondencyjnego — przygotowanie takiego pakietu spraw-
nej osobie zajmuje okoto 10 min. facznie ze stemplowaniem karty do glosowania pieczecia wias-
ciwej komisji wyborczej (to musi dokonaé komisja obwodowal!!) oraz wpisaniem go do wykazu
pakietéw wyborczych. Szacunkowo dla miasta ze 130 000 wyborcéw, przy zatozeniu, ze tylko
10% wyborcéw bedzie chciato gtosowaé korespondencyjnie, 20 oséb bedzie wykonywato to
zadanie idziennie przygotuja 1300 pakietow jest potrzebne 10 dni, a tym czasem na 6 dni przed
dniem gtosowania pakiety muszg by¢ dostarczone do wyborcy, czyli termin nierealny do utrzy-
mania. Pakiety muszg by¢ przygotowywane bardzo starannie bo jeden btad np. brak o$wiad-
czenia skutkuje niedopuszczeniem pakietu do gtosowania.

Tak przygotowane pakiety nalezy przekazaé operatorowi powszechnych usfug pocztowych,
ktéry, odbierajac pakiety musi sprawdzi¢, czy dostarczone pakiety sg zgodne z tymi na wykazie,
aby zaden wyborca nie mégt wykazaé, ze zostat pozbawiony prawa glosowania przez czyjkol-
wiek blad. Narazi to urzednikéw na bezposredni kontakt z innymi osobami, stwarzajac zagro-
zenie zarazenia sie | wymagaé bedzie czasu. Zakladajac, ie bedzie to okoto 2 sek. na 1 pozycje
przy 13 000 pozycji potrzebne jest okoto 8h.

Przepisy wymagajg osobistego odbioru pakietu wyborczego przez glosujacego, ktdry w tej
sytuacji musi mie¢ kontakt z dostarczajgcym pakiet — listonoszem, narazajac zaréwno listonosza
jak i wyborce na ryzyko zarazenia. W przypadku oséb objetych kwarantanng, w aktualnym sta-
nie prawnym, listonosz nie moze dostarczy¢ takiej przesytki, bo nie bedzie mégt sie skontak-
towaé osobiscie z wyborca, a tym samym pozbawia sie te osoby prawa glosu, podobnie w
przypadku oséb przebywajgcych w szpitalach, w ktérych nie utworzono obwoddéw zamknietych.

Pakiet wyborczy musi zostaé odebrany od wyborcy, czyli mamy kolejny kontakt i kolejne zagrozenie,

Pakiet jest dostarczany do obwodowej komisji wyborczej, co naraza zaréwno komisje jak i do-
starczyciela na ryzyko zarazenia. Dostarczyciel wymagac bedzie potwierdzenia odbioru pakietu
przez komisje na dowdéd, ze dostarczyt pakiet. Jest to waine w przypadku protestéw wybor-
czych, zwlaszcza, ze w lokalu moga by¢ inni wyborcy bo tego nie wyklucza nowa ustawa, gdyz
na tym etapie nie ma fizycznych mozliwosci wystania pakietow do wszystkich wyborcow bez
wyjatku bo to wyborca musi ztozy¢ wniosek.

Reasumujgc powszechne glosowanie korespondencyjne wediug przedstawionej propozycji:

1)

2)

3)

Nie uchroni od ryzyka przenoszenia koronowirusa, bo i tak musi nastapi¢ kontakt miedzy
réznymi osobami, w tym z tymi z kwarantanny,

Nikt nie jest przygotowany na taka ilo$¢ pracy, ani komisarze wyborczy, ani urzedy, ani Sanepid,
ktéry musi sie skupié na rzeczach wazniejszych, ani operator powszechnych ustug pocztowych,

Moie spowodowaé lawinowe protesty wyborcze od oséb, ktére mogg zosta¢ pozbawione
prawa wyborczego bez podstawy prawnej, bo nie dostarczono im pakietu wyborczego, bo nie
mogly zaglosowaé gdyz zostaly objete kwarantanng juz po terminie uprawniajacym ich do
ztozenia wniosku o glosowanie korespondencyjne, bo nie mogly ztoiy¢ wniosku o glosowanie
korespondencyjne gdyz linia telefoniczna u komisarza wyborczego byta stale zajeta lub mail
z wnioskiem zaginat lub urzednik nie zdazyt zweryfikowaé wszystkich wnioskéw o glosowanie
korespondencyjne pod katem prawa wyborczego osoby.



Dane ze 176 miast

Iic;ba eane liczba zgloszen zlozone
Lp. miasto liczba OKW | obwodéw | skiady OKW .
. do 1.04.2020 rezygnacje
zamkn. (po 5 osob)
1 |Aleksandréw tédzki 13 1 65 10
2 |Barcin 15 0 75 74
3 |Bedzin 27 2 135 31
4 |Biata Podlaska 29 2 145 0
5 |Bielsk Podlaski 14 1 70 0
6 |Bielsko-Biata 76 9 380 47
7 |[Bierun 15 0 75 0
8 [Bierutow 7 0 35 12
9 [Bitgoraj 14 1 70 3
10 |Boguchwata 3 0 15 0
11 |Bolestawiec 21 3 105 3
12 |Brodnica 16 1 80 21
13 |Bydgoszcz 203 14 1015 473
14 |Bytom 81 12 405 28
15 |Chojnéw 6 0 30 1
16 |Ciechandw 23 2 115 0
17 |Czechowice-Dziedzice 23 1 115 0
18 |Czeladi 23 2 115 2
19 |Czestochowa 135 10 675 15
20 |Dagbie 5 0 25 1
21 |Dagbrowa Gérnicza 65 2 325 127
22 |Debno 14 1 70 0
23 |Drawsko Pomorskie 16 1 80 0
24 |Drezdenko 15 1 75 7
25 |Dukla 15 0 75 31
26 |Etk 22 3 110 7
27 |Gdansk 183 19 915 242
28 |Gdynia 118 4 590 546 94
29 |Gizycko 13 4 65 0
30 |Gliwice 117 11 585 307 150
31 |Glogow 34 1 170 120 114
32 |Glowno 12 3 60 3
33 |Gniewkowo 15 1 75 9
34 |Gorzéw 63 5 315 100
35 |Grudzigdz 54 5 270 234
36 |Hrubieszéw 15 2 75 27
37 |itawa 16 3 80 0
38 |Inowroctaw 45 0 225 0
39 |Jarostaw 21 2 105 0
40 |Jawor 14 2 70 1
41 |lelenia Gora 46 5 230 40
42 |lézefow 9 0 45 6
43 |Kamien Krajenski 7 1 35 1
44 |Karpacz 5 1 25 3
45 |Katowice 169 21 845 365
46 |Kedzierzyn-Kozle 36 5 180 0
47 |Kepno 17 2 85 0
48 |Ketrzyn 16 2 80 0
49 |Kluczbork 25 4 125 28




Dane ze 176 miast

50 |Kobytka 15 0 75 7
51 |Kolno 10 1 50 2
52 |Kotobrzeg 22 2 110 0
53 [Kostrzyn nad Odrg 15 2 75 0
54 |Koscierzyna 12 1 60 66
55 |KoZmin Wielkopolski 8 1 40 8
56 |Krakow 450 45 2250 471
57 |Krotoszyn 24 3 120 0
58 |Kruszwica 22 0 110 1
59 |Krynica Morska 1 0 5 0
60 |Kutno 29 4 145 10
61 |Legionowo 23 1 115 80
62 |Legnica 45 2 245 90 wiekszosé
63 |Leszno 34 1 170 30
64 |Lebork 23 3 115 2
65 |Luban 9 1 45 36
66 |Lubartow 12 1 60 1
67 |Lubawa 4 0 20 0
68 [Lublin 208 20 1040 16
69 |taziska GOrne 16 0 80 31
70 |[Lomianki 13 0 65 0
71 |tukdéw 22 1 110 10
72 |Malbork 18 3 90 5
73 |Miastko 16 1 80 16
74 |Mielec 32 2 160 2
75 |Miedzybdrz 4 0 20 17
76 |Miedzychéd 10 2 50 12
77 |Miedzyrzec Podlaski 11 1 55 0
78 [Milanowek 7 0 35 12
79 |Milicz 19 1 95 46
80 [Mszczonow 14 0 70 0
81 [Nowa Ruda 14 2 70 18
82 [Nowa Sol 18 1 S0 0
83 |Nowe 10 0 50 8
84 |Nowy Tomysl 16 1 80 0
85 |Oiesnica 21 2 105 40
86 |Olkusz 34 3 170 1
87 |Opole 81 9 405 64
88 |Ostroteka 29 4 145 10
89 |Ostrow Wielkopolski 44 5 220 28
90 |Ostrzeszow 17 2 85 3
91 |Oswiecim 25 2 125 46
92 |Pabianice 26 3 130 8
93 |Pajeczno 6 1 30 0
94 |Piaseczno 45 1 225 84
95 |Pita 31 2 155 149 34
96 |Plorisk 21 3 105 1
97 |Police 25 1 125 35
98 |Polkowice 15 0 75 62
99 |Poznan 260 33 1300 377
100 [Pruszcz Gdanski 16 0 80 14
101 |Pruszkow 30 4 150 30




Dane ze 176 miast

102 |Przasnysz 15 3 75 1
103 |Przemysl| 39 8 195 22
104 |Przeworsk 13 0 65 1
105 [Puck 7 2 35 17
106 |Raciaz 3 0 15 0
107 |Radom 116 7 580 161
108 [Radymno 3 0 15 3
109 |Rawa Mazowiecka 9 1 45 0
110 [Rawicz 21 3 105 38
111 |Reda 9 0 45 30
112 |Rézan 3 0 15 0
113 |Ruda Slgska 78 4 390 13
114 [Rumia 21 0 105 125 100
115 [Rybnik 70 4 350 79
116 [Sanok 23 2 115 0
117 [Serock 8 0 40 0
118 |Sepdlno Krajeriskie 15 0 75 0
119 |Siemianowice Slaskie 41 2 205 118
120 [Sieradz 27 4 135 0
121 [Siewierz 8 1 40 5
122 [Skarszewy 9 0 45 2
123 |Skariysko-Kamienna 32 4 160 4
124 |Skierniewice 27 2 135 0
125 |Stawkow 5 0 25 2
126 |Stupsk 47 4 235 359
127 |Solec Kujawski 12 0 60 12
128 |Sopot 21 0 105 17
129 [Sosnowiec 107 8 535 242
130 |Stargard 34 3 170 40
131 |Starogard Gdanski 24 3 120 1
132 |Stary Sacz 15 0 75 2
133 [Stronie Slaskie 7 1 35 0
134 |Sulejowek 9 0 45 1
135 |Sulmierzyce 1 0 5 0
136 |Suwatki 34 5 170 0
137 |Swarzedz 24 0 120 24 1 komitet; inne nie
138 |Szamotutly 17 2 85 0
139 |Slesin 9 1 45 0
140 |Srem 23 4 115 3
141 |Swidnica 25 2 125 57 17
142 |Swiebodzin 22 3 110 26 10
143 |Swiecie 24 4 120 0
144 |Swinoujscie 27 2 135 0
145 |Tarnowskie Gory 32 6 160 23
146 [Tarnéw 74 8 370 49
147 |Tomaszow Mazowiecki 23 5 115 3
148 |Torun 125 13 625 36
149 |Turek 14 1 70 0
150 |Tychy 66 3 330 130
151 |Uniejow 6 6 30 0
152 |Watbrzych 61 4 305 24
153 |Warszawa 739 54 3975 1000




Dane ze 176 miast

154 [Wasilkow 7 0 35 0
155 |Wejherowo 21 4 105 24
156 [Wegréw 5 1 25 0
157 |Wioctawek 63 5 315 0
158 |Wojkowice 7 2 35 7
159 |Wotomin 31 1 155 2
160 [Wroctaw 310 28 1550 153
161 |Wrzesnia 30 2 150 3
162 |Wyrzysk 11 1 55 0
163 |Zabrze 90 13 450 30
164 |Zakroczym 5 0 25 3
165 |Zawiercie 41 2 205 86
166 |Zabkowice Slaskie 20 2 100 2
167 |Zduny 5 1 25 5
168 |Zeldw 10 1 50 0
169 |Zgierz 41 5 205 bd
170 |Zielona Gora 76 4 380 45
171 |Ziebice 23 4 115 0
172 | Ztocieniec 16 1 80 0
173 |Zagan 14 1 70 11
174 Zmigréd 10 1 50 0
175 |Zory 23 2 115 3
176 | Zychlin 9 0 45 0
RAZEM 6 456 564 32 900 7 447 519




