Do druku nr 3502
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rzeczoznawca budowlany
(dane adresowe do wiadomosci adresata)

do druku nr 3502

Pan
Dariusz Salamonczyk
Zastepca Szefa Kancelarii Sejmu

Dotyczy: druk nr 3502 w sprawie projektu ustawy z dnia 5 lipca 2023 r. o ograniczeniu
biurokracji i barier prawnych (EW-0204301123) — uwagi cztonka Opolskiej OlIB w odniesieniu
do stanowiska Prezesa Krajowej Rady PIIB z 14.07.2023 .

W zwigzku z pismem Prezesa Krajowej Rady PIIB z 14.07.2023 r. jako czynny
cztonek tego samorzadu uprzejmie informuje, ze zawarte tam stanowisko nie odzwierciedla
stanowiska wszystkich czlonkéw samorzadu zawodowego PIIB. Konkurencja migdzy
samorzadami zawodowymi jest zjawiskiem koniecznym i pozadanym, a takze moze ukréci¢
samowole dziatania obecnego samorzadu zawodowego, nad kiérym witasciwie nie ma zadnej
kontroli ustawowej. W szczegdlnoéci obawy o obnizenie poziomu egzaminu na uprawnienia
budowlane czy postepowania w sprawie rzeczoznawstwa budowlanego, sg Zenujace
w $wietle tego, jak te egzaminy i postepowania odbywajg sie obecnie.

UPRAWNIENIA BUDOWLANE

Przez 10 lat bytam czlonkiem i egzaminatorem Okregowej Komisji Kwalifikacyjnej
(OKK) Opolskiej Okregowej lzby Inzynieréw Budownictwa (OOIIB), przez co nabratam
podejrzen, ze wiele dzialan samorzadu jest niezgodnych z prawem, co na biezgco
zglaszalam Radzie OOIIB. Zgtaszatam m.in. podejrzenie, 2e Przewodniczacy OKK OOIIB
w kadencjach 2014-2018 i2018-2022 (byt nim wtedy Wiktor Abramek) mogt dopuscic¢ sie
przekroczenia uprawnienn lub niedopetnienia cigzacych na nim obowigzkéw w zwigzku
z petniong funkcja. Podejrzewam réwniez, ze pobierat $wiadczenia pienigzne niezgodnie
z przepisami, dziatajgc tym samym na szkode interesu publicznego i cztonkow Izby.

1. Jednym z podstawowych zadari Przewodniczacego OKK, kiory kieruje jej
pracami, jest powolywanie skiadéw Komisji Egzaminacyjnych. Kardynalng zasada
dotyczaca egzamindw panstwowych jest konieczno$¢ posiadania przez egzaminatoréw
powolywanych w sktad komisji egzaminacyjnych odpowiednich, wysokich kompetencii
i kwalifikacji, potwierdzonych stosownymi dokumentami. Ma to odzwierciedlenie
w Regulaminie okregowych komisji kwalifikacyjnych PIIB i Regulaminie postgpowania
kwalifikacyjnego w sprawie nadawania uprawnieri budowlanych (Zat. nr 8, pkt 1):

,cztonkami zespoléw egzaminacyjnych mogg by¢ osoby posiadajgce wyzsze

wyksztatcenie techniczne i odpowiednie uprawnienia budowlane bez ograniczen’
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Doswiadczenie zawodowe i logika wskazujg, ze przez odpowiednie
uprawnienia budowiane nalezy rozumieé uprawnienia odpowiadajagce swym
rodzajem i zakresem uprawnieniom, o nadanie ktérych ubiega sie wnioskodawca
w postepowaniu kwalifikacyjnym. Potwierdza to wyrok sadowy WSA w Warszawie
z dnia 9 stycznia 2019 r., sygn. akt VI SA/Wa 1921/18, w kiérym Sad stwierdzit
oczywisty fakt, Ze egzamin na uprawnienia budowlane jest przeprowadzany
indywidualnie przez specjalistéw posiadajacych ekspercka wiedze:

i Tymczasem w sprawle ustalenia wyniku egzaminu dotyczacego uprawnien:
Ebudowlanych organ nie dziala w sposob charakterystyczny dla decyzji uznaniows).
 Wezelkie egzaniiny przeprowadzane priez specjalistw zawieraja oczywiscle pewien |
Eelement subiektywny. Nie s3 one jednakZe przejawem "luzu decyzyjnego”, lecz
! indywiduainego podejécia specjalistéw, zawierajacego element wiasnej "eksperckie)”;

Zatem logicznie z tego wynika, ze kazdy egzaminator na egzaminie ustnym
w danej specjalnosci, ktéry indywidualnie, niezaleznie i samodzielnie wszak ocenia
egzaminowanego, wystawiajagc mu ocenge punktowa (ktéra pdzniej jest usredniana
i stanowi podstawe wydania decyzji administracyjnej przez Skiad Orzekajacy OKK,
odrebny od sktadu komisji egzaminacyjnej), powinien byé specjalista w zakresie
specjalnosci, w jakiej odbywa sie¢ egzamin ustny, iposiadaé ekspercka wiedze
potwierdzong stosownymi dokumentami: dyplomem ukoriczenia odpowiedniego
kierunku studidbw wyzszych oraz uprawnieniami budowlanymi bez ograniczen
w specjalnosci odpowiedniej do specjalnosci egzaminu ustnego. Osoba o nizszych
kompetencjach (lub w ogdle nie posiadajaca danych kompetencji — wyksztalcenia
i uprawnien), nie jest bowiem w stanie oceni¢ ekspercko poziomu wypowiedzi osoby
ubiegajacej sie¢ o wyzsze od niej kompetencje, a co za tym idzie zapewni¢ wysokich
standardéw .

Przewodniczacy OKK powotywat egzaminatoréw na egzaminy ustne niezgodnie
ztg zasadq i zapisem regulaminu. |tak, do skladu komisji egzaminacyjnych na
egzaminy ustne w trakcie Kilku ostatnich sesji egzaminacyjnych (XXXI, XXXII oraz
XXXIIt) powotat egzaminatoréw, ktérzy nie majg odpowiednich uprawnien budowlanych
w specjalnosci, w ktérej przeprowadzany byt egzamin ustny. | tak:

e egzaminator Zbigniew Gwizdek, posiadajacy uprawnienia budowlane
w specjainosci elektrycznej, zostal powotany przez Przewodniczacego OKK
na egzaminatora do komisji w specjalnosciach sanitarnej, drogowej
i mostowej, cho¢ nie posiada w tych specjalnosciach nie tylko
odpowiednich uprawnien, ale nawet wyksztatcenia,

e Przewodniczacy OKK powotywat sam siebie na egzaminatora w specjainosci
inzynieryjnej kolejowej, chociaz rowniez nie posiada odpowiednich uprawnien
w branzy kolejowej. Ponadto w kazdej sesji egzaminacyjnej Przewodniczacy
powotywat sam siebie na egzaminatora w specjalnosci konstrukcyjno-
budowlanej do kierowania robotami budowlanym, cho¢ z bazy e-crub wynika,
ze w tej specjalnosci ma jedynie ograniczone uprawnienia budowlane,

e Przewodniczacy powolywat rbéwniez wielokrotnie na egzaminatora
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w specjalnosci  konstrukcyjno-budowlanej do  projektowania  Elzbiete
Daszkiewicz, kiéra ma jedynie ograniczone uprawnienia budowlane do
projektowania.

Istnieje zatem uzasadnione podejrzenie, Ze w przytoczonych wyzej przypadkach
egzaminatorzy prawdopodobnie nie zostali powotani prawidlowo. W pierwszym
przypadku egzaminator nie posiadal nawet kierunkowego ani pokrewnego
wyksztalcenia do specjalnosci egzaminu ustnego (inzynier elektryk nigdy nie byt
kierunkiem studiéw pokrewnym dla inzyniera budownictwa), czego konsekwencja jest
brak uprawnien budowlanych w specjalnosci odpowiedniej do specjalnosci egzaminu
ustnego, nie mozna go zatem uzna¢ za specjaliste ani eksperta we wczesniej
wymienionych specjalno$ciach egzaminéw ustnych. Podobnie za specjaliste
w specjalnosci kolejowej czy konstrukcyjno-budowlanej do kierowania robotami nie
mozna uzna¢ drugiego égzaminatora, a za specjaliste w specjalnosci konstrukcyjno-
budowlanej do projektowania nie mozna uznaé trzeciej egzaminatorki, bowiem nie
posiadajg oni odpowiednich uprawnien w wymaganych specjalnosciach.

Gdy zaskoczona tg informacjg zapytatam Przewodniczacego w jaki sposéb
inzynier-elektryk wystawia ocene za poszczegdlne odpowiedzi inzyniera-mostowca na
egzaminie, cho¢ nie ma do tego zadnego przygotowania teoretycznego ani
praktycznego, odpowiedzial ze ,zaglada do ocen dwéch pozostatych
egzaminatoréw i wyrabia sobie poglad na ich podstawie” (sic!). Taki sposéb oceny
uraga randze egzaminu panstwowego! Oznacza bowiem, ze egzaminowany inzynier
jest oceniany jedynie przez dwéch egzaminatoréw (cho¢ zgodnie z regulaminem
powinno ich byé co najmniej trzech), bo trzecia osoba egzaminatorem de facto nie jest.
Trudno bowiem uznaé¢ za egzaminowanie odpisywanie (sic!) ocen od innych os6b.
Nietrudno sobie wyobrazi¢ do jakich szkéd publicznych moze doprowadzi¢ taki sposéb
egzaminowania, skoro inzynierowie otrzymujg na podstawie wyniku egzaminu prawo
do projektowania iwykonywania odpowiedzialnych konstrukciji, i to co do zasady
bezterminowo.

Dostrzec mozna tez, ze Przewodniczacy, powotujgc sam siebie na
.egzaminatora” bez odpowiednich uprawnieri, uzyskiwat korzy§¢ majatkowa, bowiem
za udziat w pracach komisji egzaminacyjnej otrzymywat wynagrodzenie. Pozostali
~egzaminatorzy” réwniez pobierali wynagrodzenie z tego tytutu, cho¢ faktycznie nie
egzaminowali.

Takich przypadkéw bylo znacznie wigcej (por. zal. 1), réwniez w innych sesjach
egzaminacyjnych.

Ponadto Przewodniczacy pobierat z budzetu OOIIB podwdjne wynagrodzenie za
dziatalno$¢ na rzecz komisji, ktérag kieruje. Pierwsze wynagrodzenie stanowit ryczatt
stanowiacy ekwiwalent utraconych wynagrodzeri dla czionkéw organdw izby, ustalony
na podstawie § 15 dokumentu ,Zasady gospodarki finansowej PII1B”.

Drugi rodzaj wynagrodzenia otrzymywat za przeprowadzone egzaminy na
uprawnienia jako cztonek zespotéw egzaminacyjnych. Jednak zgodnie z zapisami § 15
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ust. 6 dokumentu ,Zasady gospodarki finansowej PlIB”

.Czlonkom organéw okregoweyj izby, ktérzy otrzymujg ryczaft z budzetu okregowej
izby, nie przystuguje odrebny ekwiwalent za udziat w posiedzeniach organdw lub za
prace na rzecz organow izby, w ktorej otrzymujg ryczaft’

Ww. zapisy jednoznacznie okreélajg i regulujg gratyfikacje dla cztonka Organu.
Zgodnie z tym zapisem Przewodniczacy OKK nie powinien pobiera¢ wynagrodzenia za
egzaminy, skoro pobierat ryczaft, lub nie powinien pobiera¢ ryczaftu, skoro pobierat
wynagrodzenie za egzaminy. A nade wszystko logiczne jest, ze Przewodniczacy
Organu nie powinien pobiera¢ wynagrodzenia za udziat w komisji egzaminacyjnej za
egzaminy, w ktérych uczestniczyt bez posiadania odpowiednich uprawnien, bo de facto
nie byt wtedy egzaminatorem (sic!).

Majgc na uwadze przytoczone przeze mnie okoliczno$ci mozna domniemywaé, ze
egzaminowani nie byli oceniani w sposéb rzetelny, obiektywny i kompetentny, skoro
egzaminujace ich osoby nie posiadaty udokumentowanej wiedzy potwierdzonej odpowiednim
rodzajem uprawnien. Patrzac na potencjalne konsekwencje powyzszych dziatarh mozna mie¢
obawy co do rzetelno$ci pracy oséb, kiére uzyskaty uprawnienia zdajac egzamin przed
komisjg, ktérej sktad nie spetnial warunkdédw Regulaminu. Takie dziatanie, spowodowane
brakiem rzetelnego sprawdzenia wiedzy, moze w konsekwencji doprowadzi¢ do
niepowetowanych strat, wigcznie z katastrofami budowlanymi. Na rynek moga bowiem trafi¢
osoby bez wystarczajacej wiedzy, poniewaz nie zostata ona zweryfikowana w czasie
nieprawidtowo przeprowadzonego paristwowego egzaminu na uprawnienia budowlane.

Kolejnym watpliwym i bardzo niepokojacym dziataniem, jest zmiana punktacji dla
wybranych, pojedynczych egzaminowanych oséb w czasie pisemnego, ogolnopolskiego
egzaminu, ktéry jest oceniany wg jednolitego klucza odpowiedzi. W Protokole z posiedzenia
cztonkdéw OKK Przewodniczacy zawart zasade:

\f) W przypadku braku jednego punktu na egzaminie pisemnym ponownie

| przeanalizowa¢ odpowiedzi. i w przypadku pytania z dwuznaczna .
odpowiedzia, ktéra mozna uznac za zgodna z zaznaczong przez zdajacego,
mozZna rozstrzygnaé. 2e egzamin jest pozytywny — kolor czerwony. Jesli nie !
wystepuie taka przestanka to egzamin jest negatywny.

nie podat przy tym zadnej podstawy prawnej i nie wyjasnit, co znaczy pojecie ,odpowiedz
dwuznaczna”.

Kolejnym naruszeniem przepiséw, na ktéry powszechnie skarzg si¢ moi mtodsi koledzy
z branzy, jest zadanie umdéw o zatrudnieniu podczas postepowania kwalifikacyjnego.
Narusza to zasade praworzadnosci z art. 6 k.p.a. oraz art. 220 § 2 k.p.a. — praktyke bowiem
dokumentuje sie zgodnie z art. 7-9 Rozporzadzenia MIiR z 29 kwietnia 2019 r. w sprawie
przygotowania zawodowego do wykonywania samodzielnych funkcji technicznych
w budownictwie tylko na podstawie o$wiadczenia lub ksigzki praktyki zawodowej. Organ jest
na tyle przeswiadczony o swojej bezkarno$ci, ze wprost zamieszcza to bezprawne zadanie
na swojej stronie www.opl.piib.org.pl/uprawnienia-budowlane/informacie-okk :
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...............................................................................................................................

iDOKUMENTY POTWIERDZAJACE ODBYCIE PRAKTYKI ZAWODOWEJ:

! 1. Odwiadczenie osoby kierujacej praktyka (plik do pobrania) wraz z wymaganymi zalacznikami, tj.:
1.1. Zbiorczym zestawieniem odbytej praktykl zawodowej {plik do pobrania)
1.2. Decyzjg w sprawie nadania uprawnier budowlanych osoby kierujacej praktyka
1.3. Zaswiadczeniem o wpisie na liste cztonkdw whasciwej izby samorzadu zawodowego kierujace] praktyka,

¢ 2. Dokument potwierdzajacy zatrudnienie w ckresie odbywania praktyki zawodowej.
i 3. Wykaz prac projektowych wykonanych w ramach odbytej praktyki zawodowej;

Organ réwniez bezprawnie zada zaswiadczenia o wpisie na liste czlonkéw izby osoby
kierujacej praktykg oraz kopii jej decyzji w sprawie nadania uprawnien budowlanych, co
stanowi jawne naruszenie art. 220 § 1 k.p.a.

RZECZOZNAWSTWO BUDOWLANE

W 2018 r. wystgpitam z wnioskiem o tytut rzeczoznawcy budowlanego w specjalnosci
konstrukcyjno-budowlanej do projektowania i kierowania robotami budowlanym. Do
pierwszych nieprawidlowosci doszlo juz na etapie sktadania wniosku w OKK, bowiem
Przewodniczacy OKK w ogéle nie sprawdzit mojej dokumentacji i nie ustalit zakresu,,
w ktérym tytut rzeczoznawcy moze byé przeze mnie wykonywany. Nie miat do tego zreszta
kompetenciji, bo sam ma jedynie ograniczone uprawnienia do projektowania.

W pierwszej specjalnosci (w zakresie projektowania) otrzymatam pozytywng decyzje,
natomiast w drugiej (do kierowania robotami) negatywna, Skiad Orzekajgcy KKK nie chciat
mi bowiem uznaé za znaczace osiggnigcie zawodowe opiniowania katastrof budowlanych
w charakterze biegtej sadowej. Od negatywnej decyzji odwotatam sie do WSA w Warszawie,
Sad uchylit decyzje KKK, ostatecznie drugi tytut rzeczoznawcy otrzymatam po blisko
trzyletnim postepowaniu w organie (sic!).

W konsekwencji podjetam dziatania w celu sprawdzenia kompetencji wszystkich
czlonkéw OKK, szczegdbinie w zakresie posiadanego tytutu rzeczoznawcy budowlanego,
poniewaz chciatam oceni¢ rzetelno$¢ prowadzonych postepowan réwniez w tym zakresie.
Podejrzewam bowiem, Ze wnioski o nadanie tytulu rzeczoznawcy sg rozpatrywane przez
osoby niekompetentne — méj wniosek w specjalnosci konstrukcyjnej rozpatrywata osoba
z uprawnieniami w specjalnosci wodno-melioracyjnej, ktéra prawdopodobnie nie jest
rzeczoznawcg.

W zwigzku z projektem nowelizacji przepiséw ustawy Prawo budowlane, w ktérym
planowane jest przywrdcenie rzeczoznawstwa budowlanego jako samodzielnej funkciji
technicznej w budownictwie, zwrécitam sie¢ z wnioskiem do PIIB o udostepnienie listy
rzeczoznawcow budowlanych, jednak otrzymatam odmowe. Listy rzeczoznawcéw innych
obszaréw budownictwa sa publikowane, co pozwala inwestorom, wykonawcom, prawnikom
oraz innym uczestnikom procesu budowlanego na dostep do bazy specjalistéw. Sama
czgsto korzystam z takich list, szczegdlnie gdy potrzebuje do wspdlpracy specjaliste
w specjalnosci, ktérej sama nie posiadam. | tak, na stronach www.gov.pl sg publikowane
listy:

¢ rzeczoznawcow do spraw zabezpieczen przeciwpozarowych,
» rzeczoznawcow do spraw sanitarno-higienicznych,

e rzeczoznawcow Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego w okreélonej
dziedzinie opieki nad zabytkami.
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Izba Architektébw RP réwniez publikuje liste swoich rzeczoznawcéw pod adresem
https:/rzeczoznawca.iarp.pl/rzeczoznawca. Oprécz tego bez trudu mozna znalez¢ innych
specjalistéw, np. geologéw na stronie www.bip.mos.qov.pl (w wykazie os6b z uprawnieniami
do wykonywania prac okreslonych w ustawie Prawo geologiczne i gérnicze) czy geodetow
na stronie www.qugik.gov.pl.

Dlatego niezrozumiate i niezwykle intrygujace jest, dlaczego PHB nie udostepnia,
a wrecz ukrywa liste rzeczoznawcow budowlanych. Wszak w wielu przypadkach te osoby
peinia kluczowa role w procesie inwestycyjnym.

We wniosku do PlIB spytatam réwniez o kompetencje cztonkéw KKK, na co zostatam
odestana do bazy e-crubu. W tej chwili oczekuje ponownie na odpowiedZ w tej sprawie,
poniewaz wskazatam PlIB, ze dane w bazie sa niekompletne. Zapoznajac sig z informacjg
dostepng w e-crub zauwazytam, ze czionkowie OKK prawdopodobnie opiniujg wnioski
rzeczoznawcoéw bez odpowiednich kompetencji (pismo w zat. 2), prawdopodobnie réwniez
bez zadnej procedury.

Z uwagi na ogrom nieprawidlowosci w PIIB, a takze brak jawno$ci kompetencii
i procedur, z ktérymi nie majg problemu inne organizacie i samorzady wskazuje, ze
konieczne sa zmiany uregulowar i przepisow w tym zakresie. Istotna tez pozostaje
zewnetrzna, instytucjonalna kontrola nad dziataniami samorzadow zawodowych.

Do wiadomosci:

1) Elzbieta Witek, Marszatek Sejmu,

2) Barttomiej Wréblewski, Komisja Nadzwyczajna do spraw deregulacji,
3) Dorota Cabanska, GUNB.
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14.04.2019

Zalacznik 1

Wstepny harmonogram sesji XXX

1.

i harmonogram egzaminéw ustnych dla zdajacych.

2. Egzamin ustny, NOT sala 33: 18 maja - 9 czerwca 2019 1.

Egzamin testowy - 17.05.2019 r., godz. 10.00, aula WB PO, wyniki godz. 15.30

branza k-b
upr. wykonawcze tylko ograniczone

/

M)

czionek

Specjalnos¢ konstrukcyjno budowlana (59)
Egzaminator 18 maja 19 maja / 25maja 26 maja
(sobota) (niedziela) /|  (sobota) (niedziela)
przewodniczacy D. Bajno W. Abramek” | W.Abramek || D.Bajno
sekretarz A. Rawska - B. Czamiecka B. Czamiecka A. Rawska -
Skotniczny Skotniczny
czionek B. Czamiecka D. Bajno A. Rawska - 'W. Abramek
Skotniczny
Specjalno$¢ hydrotechniczna (3)
Egzaminator 1 czerwca
(sobota) godz. 8.00 - 10.00
. - ~, [branza k-b
gg(:ev::;mcza_cy m:::fogi‘l’:;“e" . brakzupr. hydrotechnicznych
czlonek Marek Owsianik
Specjalno$é kolejowa (7)
Egzaminator 1 czerwca
{sobota) godz. 10.30 — 14.30
przewodniczacy Wiktor Abramek >([branzakb
sekretarz Ireneusz Koksa ook pT, Koieiopych
czlonek Andrzej Korgul
Specjalnos¢ drogowa i mostowa (13 + 4)
| Egzaminator 2 czerwca
(niedziela) godz. 8.00 - 17.00
~ — = -, |elektryk, niepok ksztatceni
gg(:gzgmczqcy %3!;;\: cfy:";‘ijek > lbrak upr. drogowych, mostowych
czionek Leon Musiol
Specjalno$¢ sanitarna (13)
Egzaminator 8 czerwca
(sobota) godz. 8.00 — 14.00 : :
przewodniczacy Zbigniew Gwizdek ﬁ'rif'uyﬁ; ’::ﬁf;::ﬁ)‘f’c’;]e wyksztatcenie
sekretarz Zbigniew Rogalski
czionek Marian Sokolowski
Specjalnos¢ elektryczna (13)
Egzaminator 9 czerwca
(niedziela) godz. 8.00 - 14,00
przewodniczacy Zbigniew Gwizdek
sekretarz Henryk Milewski _ |telekomunikant

Marian Pindera

P

brak upr. elektrycznych




Zatacznik 2
Anna RAWSKA—SKQTN!CZ_NY, drinz. Opole, 26.07.2023 roku

OPL/BO/0101/07
ePuap: =
POLSKA IZBA INZYNIEROW BUDOWNICTWA

00-048 Warszawa, ul. Mazowiecka 8/6
w odp do KKK; KK-051-0340(4)/23
w odp do Prezes KR; KK-051-0340(2)/23

WNIOSEK

PONOWNY O UDOSTEPNIENIE INFORMACJI PUBLICZNEJ
ORAZ INNYCH INFORMACGJI

Na podstawie art. 61 ust. 1 i 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, oraz art. 2 ust. 1 i art. 10 ust. 1
Ustawy o dostepie do informacji publicznej, ponownie wnosz¢ o udostgpnienie:
o informacji dotyczacych kompetencji wszystkich czlonkéw Krajowej Komisji Kwalifikacyjnej obecnej (2022-
2026) oraz poprzedniej (2018-2022) kadencji, wymienionych z imienia i nazwiska, w szczegolnosci (tab.1):
o posiadanego poziomu (mgr czy inz.) i kierunku wyksztaicenia,
o posiadanych uprawnien budowanych (wszystkie specjalnoéci i zakresy, takze ,bonusy” nie
wymienione wprost w tytule uprawnien, od ktérego roku).

o informacji o tym, ktére osoby z KKK byly powolywane do Skfadéw Orzekajacych w sprawie nadawania
tytulu rzeczoznawcy budowlanego (w obecnej oraz poprzedniej kadencji oraz czy do Skiadow
Orzekajacych byty powotywane osoby spoza KKK, a jesli tak, to kio to byt (imig i nazwisko, nr izbowy),

« procedury powoltywania Skladow Orzekajacych w sprawie nadania tytufu rzeczoznawcy.

Ponadto na podstawie Ustawy o samorzadach zawodowych architektow oraz inzynierow budownictwa,
wnosze o udostepnienie danych rzeczoznawcow budowlanych PIIB wymienionych z imienia i nazwiska w tab.2,
ktére podlegaja udostepnieniu na podstawie art. 8¢ ust. 112 tej ustawy.

UZASADNIENIE

Informacja udzielona przez KKK na mdj wniosek z dnia 1.07.2023 r. jest informacja niepetna i nie spetnia
warunku ,0g6lnej dostepnosci’, o ktérej zostalam pouczona. Dane, o ktére wnioskowatam, nie sg w pefni
dostepne: w systemie e-crub nie ma wielu os6b, ktore posiadaja stwierdzenie przygotowania zawodowego sprzed
1995 1., niektorych kobiet nie mozna wyszukac, bo sq pod nazwiskami paniefskimi, a przy niektorych
popularnych nazwiskach system zwraca duze ilosci wynikow (np. Pawet Krol — 12 wynikow). Co wigcej dla osob
posiadajacych uprawnienia sprzed 1995 roku ten wpis nie jest obligatoryjny, a jedynie dobrowoiny, co oznacza
nierdwne traktowanie oséb posiadajacych uprawnienia budowlane. Dlatego bazy e-crub nie mozna traktowac jako
wystarczajacego zrodia wiedzy o kompetencjach.

Faktem jest rowniez, iz zakres dodatkowych uprawnien lub ograniczen nie jest peiny w tej bazie,
przykladowo przy moim nazwisku nie ma wszystkich specjalnosci, cho¢ méj zakres uprawnient budowlanych
obejmuje wiele branz (rowniez mostowa, drogowa i hydrotechniczng). W systemie tym nie figuruje nawet
przewodniczacy KKK Krzysztof Latoszek (MAZ/MWM/0686/01), ktory pomimo petnionej istotnej funkeji, nie
przedstawit rzetelnej, zgodnej z prawda informacji o swoich kwalifikacjach, pomimo przedstawionych mi w pismie
odmownym z dnia 14 lipca 2023 r. argumentow.

Réwnoczesnie brakuje rowniez danych kilku innych czionkéw organu, kiorzy zlekcewazyli mozliwo$¢ wpisu
do bazy, mimo wystarczajaco diugiego terminu na uzupeinienie danych. Tym samym pozbawili si¢ moziiwosci
wykazania swoich kompetencji zawodowych gronu publicznemu, pomimo peinienia  znamienitych
i odpowiedzialnych funkcji w Izbie. Niewatpliwie fakt ten stawia w bardzo zlym $wietle samorzad zawodowy, ktory
jak wida¢ nie trakiuje powaznie cyfryzacji stanowiacej element postepu technologicznego. Wniosek powyzszy
wyplywa tez z analizy dostepu za pomocg profilu ePUAP, obowiazkowego dla organéw wykonujgcych zadania
administracji pafstwowej: obecnie tylko 10 na 16 izb okregowych ma zafozone skrzynki ePUAP (sic!).

Aktualnie przygotowuje serie artykuldw na temat dziafalnosci samorzadu zawodowego w zwigzku
z deregulacjami dotyczacymi zawodéw zaufania publicznego. Jako czlonek izby inZzynieréw budowniciwa,

strona1z4



rzeczoznawca i naukowiec uznaje dane, o kiore wnioskuje, za istotne Zrodlo wiedzy, ktore podlegaé moze
wartosciowym analizom. W aktualnym stanie prawnym to samorzad zawodowy nadaje uprawnienia i tytut
rzeczoznawcy budowlanego, a opracowan na ten temat jest bardzo mato. Temat ma zwiazek z artykulem
autorstwa Kariny Knorps-Tuszyniskiej ,Ilzby architektow oraz inzynieréw  budownictwa traca monopol”
z Rzeczpospolitej [dostep 14.07.2023 ], w ktorym znalazt sig cytat:

,£apis ten jest przez Srodowisko architektow | inzynierow rozumiany jako dajgce innym organizacjom
kompetencje izb samorzadow zawodowych, co bedzie ograniczao sity izb architektow oraz inzynierow
budownictwa. Moze sig tez okazad, ze uprawnienia budowlane w specjalnosciach beda przez te nowo
uprawnione podmioty wydawane bez odpowiednich umiejetnosci czy analizy.”

W kontekscie tego cytatu duze zaniepokojenie wiec budzi wyjasnienie KKK, ze ,prawo nie réznicuje
kompetencji cztonkow KKK w zakresie orzekania’. Dlatego pytam, majac na uwadze art.7 pkt 4c Kodeksu zasad
etyki zawodowej czionkéw PIIB: Czy oznacza to, ze wg przewodniczacego KKK czionkiem Skiadu orzekajacego,
powolywanego wcelu rozpatrzenia wniosku iwydania decyzji w sprawie nadania tytulu rzeczoznawcy
budowlanego, moze by¢ dowolna osoba z KKK, bez wymagan w zakresie kompetencji? Czy nie ma znaczenia
jakiej specjanosci dotyczy wniosek kandydata na rzeczoznawce?

Dlatego prosze o wyjasnienie na jakiej podstawie i procedurze powotywane sg osoby do Sktaddw
orzekajgcych? W jaki sposéb dokonywany jest wybor tego Skiadu tj os6b oceniajacych merytorycznie wniosek
kandydata, skoro KKK twierdzi, ¢ w Zaden sposob nie utrwala na nosnikach informacji danych o ich
kompetencjach?

Analizujac wybrane informacje z bazy e-crub mozna w fatwy sposob ustalié iz w sktadzie KKK sa osoby
0 kompetencjach znacznie mniejszych, niz wymagane dla rzeczoznawcow i egzaminatoréw organu | instancii;
jedna z os6b jest cztonkiem izby od 2020 r., czy ona rowniez jest powotywana do Sktadow Orzekajacych? Jakg
role w organie Il instancji peini osoba z tak krétkim do$wiadczeniem, mniejszym niz 10 lat? | dlaczego w organie
tym sa az trzy osoby z uprawnieniami telekomunikacyjnymi (w tym jedna z ograniczonymi, sic!), choé to
najmniej liczna grupa uprawnien w samorzadzie?

Prosze réwniez o wyjasnienie, dlaczego w organach krajowych izby (1l instancja) sg osoby, ktore sq
jednoczesnie czionkami organu pierwszej instancji? Osoba taka jest przykladowo Elzbieta Daszkiewicz (czlonek
KKK, sekretarz OKK OPL) czy Janusz Jasiona (czionek prezydium KKK, cztonek OKK SLK). O ile pamietam

Ministerstwo zwracato w przeszioéci uwage, ze jest to powazna nieprawidiowos$¢, ktdra z pewnoscia nie stuzy
obiektywnemu rozwiazywaniu spraw pozostajacych w zadaniach organu Il instangji.

Jednocze$nie wnosze o udostepnienie mi powyzszych danych, informacji i odpowiedzi w wersji
elektronicznej, w tym dotyczacych kompetencii czlonkow KKK w postaci jak w zataczonych tabelach, przez:
e ePuap, lub
¢ przestanie poczta elektroniczng na adres ;
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Tabela 1

[ imie nr wyksztalcenie, UPRAWNIENIA
i nazwisko izha tytut nr dziedzina, zakres specjalnosé
Krzysztof Latoszek |MAZ/WM/0686/01
Jan Boryczka £ OD/IE/0010/02
Eugeniusz Hotala |DOS/BO/5329/01
Wojciech Biliiski |MAP/B0O/3141/01
Andrzej Wiadystaw |ZAP/BO/1246/01
Gatkiewicz =~ I |
Janusz Jasiona  |SLK/BT/2683/04 |mgr inZ. 1081/98/U |projektowanie i kierowanie telekomunikacji
robotami budowlanymi bez |przewodowej wraz z
(cztonek OKK ograniczen infrastrukturg
SLK) SUTSUNUN (VPO ... .2 SN
SLK/7465/P |projektowanie i kierowanie instalacyjna w zakresie
WBT/N7 robotami budowlanymi bez |sieci, instalacji i urzadzen
ograniczef telekomunikacyjnych
Piotr Koczwara __|LBS/BO/2188/01 |
Radostaw WAM/IE/0247/01 |mgr inz. 1525/99/U |projektowanie i kierowanie  |telekomunikaci
Wojciech Buczek robotami budowlanymi bez przewodowej wraz z
ograniczen infrastrukturg
e lowarzyszaCa
WAM/0129/P |projektowanie i kierowanie instalacyjna w zakresie
WOTA7 robotami budowlanymi bez |sieci, instalaci i urzadzen
.............. 99!?’.‘192.?'."----__-._--------!?l?'S?[’l‘.‘[‘i‘S@?Yl‘l!‘E'_‘-_-.-_
WAM/0037/Z |projektowanie i kierowanie instalacyjna w zakresie
HOE/18 robotami budowlanymi sieci, instalacji i urzadzen
ograniczone elekirycznych i
- N - elektroenergetycznych
Elzbieta OPL/BO/0798/01 |mgr inz. 145/86/0p  |kierowanie robotami konstrukcyjno-budowlana
Daszkiewicz budowlanymi bez
ograniczed L. ...
(sekretarz OKK projektowanie ograniczone_ konstrukcyjno-budowlana _
OPL) projektowanie ograniczone |architektoniczna
Anna Patrycja WKP/BO/0021/20 |mgr inz. WKP/0298/0 |kierowanie robotami konstrukeyjno-budowlana
Glgbocka WOK/19  |budowlanymi bez
ograniczen
Tomasz LUB/BT/0138/08 |mgrinz. LUB/0216/Z |projektowanie i kierowanie telekomunikacyjna
Grzeszczak HOT/07 robotami budowlanymi
ograniczone
Eugeniusz Koda  |MAZ/WM/5185/01
Jacek Kolodzie]  |KUP/BO/1078/01
ILech Mrowicki | POM/1S/3301/02_|
Elzbieta Nowicka- |SLK/BO/3077/01 |mgr inz. 8/92 kierowanie robotami konstrukcyjno- budowlana
Stowik budowlanymi bez
ograniczeft Ll iaoes
projektowanie ograniczone |konstrukcyjno- budowlana
Stefan Szatkowski |SWK/BO/0671/01
Jarostaw Sliwa PDK/BO/0776/03 |mgr inZ. K-166/01 projektowanie i kierowanie konstrukcyjno- budowlana
robotami budowlanymi bez
| ograniczen
Barczyfiski Andrze]
Krél Pawet IMAZ/BO/2515/01
Motylak Krzysziof |ZAP/BO/2336/01

strona3z4




Tabela 2

imie nr RZECZOZNAWSTWO |'
i nazwisko izba nr _ specjainos¢, zakres |
WZOR: OPL/BO/0101/07 RZE/X/0004/19 [konstrukcyjno- budowlana, projektowanie |
Anna Rawska-Skotniczny w zakresie budownictwa ogdlnego
iprzemystowego
RZE/X/0016/20 |konstrukcyjno- budowlana, kierowanie
robotami budowlanymi
Krzysztof Latoszek MAZ/WM/0686/01
Jan Boryczka + OD/IE/0010/02
Eugeniusz Hotata DOS/B0/5329/01
Wojciech Bilinski MAP/BO/3141/01
Andrzej Wiadystaw ZAP/B0O/1246/01
|Gatkiewicz
Janusz Jasiona SLK/BT/2683/04
Piotr Koczwara LBS/BO/2188/01
Radostaw Wojciech WAM/IE/0247/01
Buczek
Elzbieta Daszkiewicz OPL/B0O/0798/01
Anna Patrycja Glebocka  |WKFP/B0O/0021/20
Tomasz Grzeszczak LUB/BT/0138/08
[Eugeniusz Koda MAZ/WM/5185/01
Jacek Kolodziej KUP/BO/1078/01
Lech Mrowicki POM/IS/3301/02
Elzbieta Nowicka-Stowik  [SLK/BO/3077/01
Stefan Szatkowski SWK/BO/0671/01
Jarostaw Sliwa PDK/BO/0776/03
Barczynski Andrzej
Krél Pawet MAZ/BO/2515/01
Motylak Krzysztof ZAP/B0/2336/01
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