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Na podstawie art. 118 wust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej
przedstawiam Sejmowi Rzeczypospolitej Polskiej projekt ustawy

- 0 ratyfikacji Umowy miedzy Rzeczapospolita
Polska a Republika Argentynska o ekstradycji,
podpisanej w Buenos Aires dnia 5 grudnia
2019 r.

W zalaczeniu przedstawiam takze opini¢ dotyczaca zgodnosci proponowanych
regulacji z prawem Unii Europejskiej.

Jednocze$nie informuje¢, ze do prezentowania stanowiska Rzadu w tej sprawie
w toku prac parlamentarnych zostali upowaznieni Minister Sprawiedliwosci oraz
Minister Spraw Zagranicznych.

Z powazaniem

Mateusz MorawieckKi

/podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym/

Ttoczono z polecenia Marszatka Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej SE l M



Projekt
USTAWA

z dnia

o ratyfikacji Umowy miedzy Rzeczapospolita Polska a Republika Argentynska

o ekstradycji, podpisanej w Buenos Aires dnia 5 grudnia 2019 r.

Art. 1. Wyraza si¢ zgod¢ na dokonanie przez Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
ratyfikacji Umowy mig¢dzy Rzeczgpospolita Polskg a Republikg Argentynska o ekstradyc;ji,

podpisanej w Buenos Aires dnia 5 grudnia 2019 r.

Art. 2. Ustawa wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia.



Projekt

W imieniu Rzeczypospolitej Polskiej
PREZYDENT RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ]

podaje do powszechnej wiadomosci:

Dnia 5 grudnia 2019 roku zostata podpisana w Buenos Aires Umowa mi¢dzy Rzeczapospolitg

Polska a Republika Argentynska o ekstradycji, w nastepujagcym brzmieniu:

Po zaznajomieniu sie¢ z powyzszg Umowag, w imieniu Rzeczypospolitej Polskiej oswiadczam,

ze:

— zostata ona uznana za stuszng, zard6wno w cato$ci, jak 1 kazde z postanowien w niej
zawartych,

— jest przyjeta, ratyfikowana i potwierdzona,

—  bedzie niezmiennie zachowywana.
Na dowdd czego zostat wydany akt niniejszy, opatrzony pieczgcia Rzeczypospolitej Polskie;.

Dano w Warszawie dnia

PREZYDENT RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Andrzej Duda

PREZES RADY MINISTROW

Mateusz Morawiecki



UZASADNIENIE
1. Potrzeba i cel Umowy

W stosunkach migdzy Rzeczgpospolita Polska a Republika Argentynskg brak jest
umowy dwustronnej czy wielostronnej taczacej obydwa panstwa, ktéra regulowataby
problematyke ekstradycji. Ustawodawstwo Argentyny, przy braku podstaw
traktatowych, nie przewiduje mozliwosci wydawania os6b na wnioski organéw innych
niz sagdowe. Tym samym polskie prokuratury nie moga skutecznie wystepowac
Z wnioskami o wydawanie osob z terytorium Argentyny. Okoliczno$¢ ta powoduje
zniweczenie zabiegdw zmierzajacych do oskarzenia osob §$ciganych, czgsto w bardzo

powaznych sprawach.

Umowa, okreslajac zasady wzajemnego wydawania osOb, stworzy podstawy
umozliwiajagce  polskim sgdom 1 prokuraturom prowadzenie postepowan
ekstradycyjnych majacych na celu wydawanie z Argentyny osob, wobec ktorych toczy

si¢ na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej postgpowanie karne.

Umowa wzorowana jest m.in. na Europejskiej Konwencji o ekstradycji, sporzadzone;j
w Paryzu dnia 13 grudnia 1957 r. (Dz. U. z 1994 r. poz. 307) — dalej: Konwencja
0 ekstradycji, ktorej postanowieniami Polska jest zwigzana od 1993 r. oraz umowach

dwustronnych wigzacych Rzeczpospolita Polska.
Umowa zostata podpisana w Buenos Aires, dnia 5 grudnia 2019 r.
2. Réznice miedzy dotychczasowym a projektowanym stanem prawnym

Umowa stworzy traktatowg podstawe do wspolpracy w zakresie wydawania osob dla
potrzeb postgpowania karnego, wobec czego w sposob szczegotowy reguluje wszelkie

kwestie zwigzane z tg problematyka.

Przede wszystkim przewiduje obowigzek ekstradycji osob znajdujacych si¢ na
terytorium jednej ze Stron na wniosek drugiej Strony, jezeli osoby te sg §cigane w celu
przeprowadzenia przeciwko nim postgpowania karnego lub w celu wykonania
orzeczonej kary (art. 1). Jednocze$nie, zgodnie z tym przepisem, wniosek musi
pochodzi¢ od organu wiasciwego zgodnie z prawem Strony wzywajacej. Takie ujgcie
przepisu wynika z koniecznos$ci zrealizowania celu, dla jakiego podjeto negocjacje

Umowy, tj. umozliwienie realizacji wnioskow prokuratur. Jest bowiem oczywiste, ze w



$wietle prawa Rzeczypospolitej Polskiej wiasciwym organem sg zaréwno sady jak i

prokuratury.

Podstawe wydania stanowig przestepstwa, ktore zgodnie z prawem obu Stron zagrozone
sg karg pozbawienia wolnos$ci lub innego srodka polegajacego na pozbawieniu wolnosci
0 maksymalnym wymiarze co najmniej dwoch lat lub karg surowsza (art. 2). Z uwagi
na wydatki zwigzane z postepowaniem ekstradycyjnym Strony zdecydowaly o
nieobejmowaniu Umowg sprawcow drobnych przestepstw, ktore zagrozone sg karg
nizszg niz 2 lata pozbawienia wolnosci. Wazne uzupelnienie art. 2 stanowi art. 3
Umowy, dopuszczajacy ekstradycje sprawcow przestepstw skarbowych, bez wzgledu
na rdznice istniejagce w przepisach podatkowych, celnych, dewizowych i innych

skarbowych obu panstw.

Tak jak w artykule pierwszym sformutowano zasade¢ ogo6lng dotyczaca obowigzku
wydania osob, tak w artykulach pdzniejszych zdecydowano si¢ na uregulowanie
wyjatkow od tej zasady. W sposob szczegdlowy uregulowano kwestie zwigzane
Zz odmowa wydania (art. 4-7). Przestanki odmowy podzielone zostaly na obligatoryjne
| fakultatywne. Bezwzgledna przestankg odmowy wykonania wniosku o wydanie (art.
4) jest m.in. sprzeczno$¢ z zasadami porzadku publicznego Strony wezwanej albo
zagrozenie dla jej suwerennos$ci. Z kolei wérdd fakultatywnych przestanek wymieniono
np. fakt, ze przestgpstwo zostatlo popetnione w catosci lub w czeSci na terytorium
Strony wezwanej. O ile w przypadku przestanek obligatoryjnych Strona nie ma pola
decyzyjnego co do wykonania wniosku o tyle okolicznosci wymienione w art. 7

(fakultatywne podstawy) podlegaja swobodnej ocenie Strony wezwane;.

Na wyrazny wniosek Strony argentynskiej, ktérej ustawodawstwo dopuszcza
mozliwo$¢ wydawania wlasnych obywateli, w odrgbnym przepisie, uregulowana
zostala problematyka wydawania wilasnych obywateli (art. 6). Podczas negocjacji
Strona polska przedstawita regulacj¢ art. 55 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej,
wskazujac jednoczesnie na orzecznictwo Trybunalu Konstytucyjnego i sadéw polskich
w kwestii wydawania wiasnych obywateli czy to na podstawie umoéw dwustronnych,

czy Europejskiego Nakazu Aresztowania.

W celu ulatwienia wspotpracy, w Umowie wskazane zostaly jednostki centralne
odpowiedzialne za przekazywanie i przyjmowanie wnioskow ekstradycyjnych oraz

realizacje Umowy (art. 8). Ze Strony Rzeczypospolitej Polskiej jednostkg centralng



bedzie Ministerstwo Sprawiedliwosci. Celem usprawnienia kontaktu ustalono, ze
jednostki centralne begda porozumiewaly si¢ bezposrednio, w jezyku angielskim.
Doswiadczenia we wspotpracy z innymi krajami odleglymi geograficznie oraz fakt, ze
bezposrednie negocjacje ze Strong argentynskg toczyly si¢ sprawnie w jezyku
angielskim, stanowily podstawe do przyjecia przez obydwie Strony przepisu w takim

brzmieniu. Gwarantuje on sprawng wspotprace na omawianym polu.

W celu uniknigcia watpliwosci co do trybu postgpowania, w Umowie w sposob
szczegotowy uregulowano kwestie zwigzane z przekazywaniem wnioskow
| postgpowaniem ekstradycyjnym (art. 9-13). Swoistym novum jest mozliwos¢
przekazania wniosku o ekstradycj¢ w nagtych przypadkach drogg elektroniczng (art. 9
ust. 2). Zapis ten uwzglednia rozwdj nowoczesnych technologii i pozwala na
usprawnienie komunikacji miedzy panstwami znajdujgcymi si¢ na rdéznych
kontynentach. Podobne rozwiazanie przewiduje Trzeci Protokét Dodatkowy do
Europejskiej konwencji o ekstradycji sporzadzony w Strasburgu dnia 10 listopada 2010
r., podpisany przez Polske dnia 7 pazdziernika 2011 r. Réwniez w celu usprawnienia
komunikacji migdzy organami wnioskujagcymi obu panstw Strony zdecydowaty si¢ na
wprowadzenie w art. 10 ust. 1 obowigzku podania we wniosku o wydanie, oprocz
danych umozliwiajacych identyfikacje osoby, o wydanie ktorej si¢ wnosi, opisu stanu
faktycznego sprawy, przepisow wlasciwych w sprawie, takze szczegdétowych danych

teleadresowych organu wnioskujacego prowadzacego sprawe (lit. b).

Pozytywne do$wiadczenia zwigzane ze stosowaniem Umowy miedzy Rzeczgpospolitg
Polskg a Stanami Zjednoczonymi Ameryki dotyczgcej stosowania Umowy miedzy
Rzeczgpospolitq Polskg a Stanami Zjednoczonymi Ameryki o Wzajemnej pomocy
prawnej w sprawach karnych, sporzqdzonej w Waszyngtonie dnia 10 lipca 1996 r.
zgodnie z art. 3 ust. 2 Porozumienia 0 wzajemnej pomocy prawnej w sprawach karnych
miedzy Unig Europejskg a Stanami Zjednoczonymi Ameryki, podpisanego
w Waszyngtonie dnia 25 czerwca 2003 r.,; sporzqdzonej w Warszawie dnia 9 czerwca
2006 r. (Dz. U. z 2010 r. poz. 91) — dalej: Umowa ekstradycyjna USA pozwolity na
wprowadzenie do Umowy instytucji ekstradycji uproszczonej. W przypadku gdy osoba,
o wydanie ktorej si¢ wnosi, wyrazi zgod¢ na wydanie, postgpowanie ekstradycyjne jest
krotsze i w zwigzku z tym generuje mniejsze koszty. Po pisemnym wyrazeniu zgody na
wydanie przez osobe podlegajaca ekstradycji mozliwe jest uproszczenie procedury

i odstgpienie od formalnego postepowania w sprawie. Wprowadzenie ekstradycji



uproszczonej nie ma wplywu na gwarancje procesowe 1 prawa przyshugujace takiej

osobie w trakcie postgpowania toczacego si¢ w panstwie, do ktérego zostata wydana.

W celu zabezpieczenia prawidlowego toku postepowania karnego, w Umowie zawarto
przepisy regulujgce poszczegolne czynnosci zwigzane z przekazaniem. I tak art. 15
Umowy obejmuje czynno$ci zwigzane z przekazaniem osoby drugiemu panstwu.
Jednakze, jak wskazuje praktyka, ekstradycja niejednokrotnie zwigzana jest nie tylko
z wydaniem danej osoby, ale takze z przekazaniem przedmiotdow zwigzanych
Z przestgpstwvem — pochodzacych z przestepstwa albo mogacych stuzy¢ jego
udowodnieniu. Mozliwos$¢ taka zostata przewidziana w art. 21 Umowy. Wprowadzono
zasade, zgodnie z ktéra prawa osob trzecich do przedmiotdw przekazanych Stronie
wzywajgcej pozostang nienaruszone. Ze wzgledu na ochron¢ interesow oskarzonego do
Umowy wprowadzone zostaly gwarancje procesowe polegajace na zagwarantowaniu
danej osobie, iz nie bedzie pozbawiona wolnosci, $cigana karnie, skazana lub poddana
wykonaniu kary za inne przestgpstwa popetnione przed wydaniem, niz przestepstwo
bedace podstawag wydania. Przepis przewiduje dwa wyjatki od zasady. W przypadku
gdy Strona wezwana wyrazi zgode lub gdy osoba wydana nie opusci terytorium Strony
w okreslonym w przepisie terminie — zasada ograniczenia $cigania nie znajdzie
zastosowania. Gwarancje opisane w art. 18 nosza w jezyku migdzynarodowego prawa
karnego nazwe ,,zasady specjalnosci” i w ten sposdb obydwie Strony postanowily

zatytutowa¢ omawiany przepis.

Z uwagi na zabezpieczenie prawidlowego toku postgpowania karnego i czynno$ci
procesowe wykonywane przez organy $cigania, w Umowie przewidziano mozliwos¢
tymczasowego aresztowania osoby wskazanej we wniosku o ekstradycje (art. 20).
Umowa dopuszcza, by w pilnych przypadkach korespondencja dotyczaca
tymczasowego aresztowania byla przesylana za posrednictwem = $rodkow
elektronicznych, co jest uzasadnione ze wzgledu na koniecznos¢ szybkiego i sprawnego
dziatania. Podobne regulacje 1 sposoby komunikacji funkcjonuja sprawnie we

wspotpracy z innymi panstwami.

W sprawach dotyczacych $cigania i wydawania osob niejednokrotnie dochodzi do
sytuacji, gdy z wnioskiem o ekstradycj¢ wystepuje kilka panstw. W przypadku zbiegu
wnioskow o ekstradycje danej osoby zastosowanie znajdzie art. 22, pozwalajacy

Stronie wezwanej po rozpatrzeniu wszelkich okolicznosci okresli¢, ktoremu panstwu



wyda osobg. Jest to przepis wzorowany na art. 17 Konwencji o ekstradycji. Ponadto
nalezy doda¢, iz przepis ten jest zgodny z postanowieniami polskiego prawa
wewnetrznego, regulujacymi sposob postgpowania organdow w przypadku zbiegu
wniosku o wydanie panstwu obcemu oraz europejskiego nakazu aresztowania. Zgodnie
bowiem z art. 607y kpk (przepis wprowadzony do kpk w zwigzku z implementacja do
polskiego porzadku prawnego Decyzji ramowej Rady z dnia 13 czerwca 2002 r. o
Europejskim nakazie aresztowania 1 procedurach dostarczania osob $ciganych tym
nakazem miedzy panstwami cztonkowskimi Unii Europejskiej), jezeli w stosunku do tej
samej osoby $ciganej wptynie nakaz europejski oraz wniosek o wydanie to ostateczng

decyzj¢ w sprawie podejmuje Minister Sprawiedliwosci.

Za celowe uznano uregulowanie kwestii zwigzanych z przekazywaniem danych
podlegajacych zachowaniu tajemnicy (art. 24). W sposob dorozumiany przyjeto, ze
przekazanie takich danych bedzie moglo zosta¢ poprzedzone konsultacja ze Strong
wezwang odnos$nie do zapewnienia przestrzegania obowigzku zachowania tajemnicy.
Stronie wzywajacej pozostawiono kwesti¢, czy chce przekaza¢ wniosek zawierajacy
takie dane w przypadku gdy Strona wezwana nie bedzie mogta zapewni¢ wymaganego

sposobu ich ochrony.

Ochrong praw oséb, ktorych dane maja zosta¢ przekazane w zwigzku z wnioskami
ekstradycyjnymi nalezy ocenia¢ m.in. przez pryzmat zasad sformutowanych
w dyrektywie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/680 z dnia 27 kwietnia
2016 r. w sprawie ochrony osob fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych
osobowych przez wlasciwe organy do celow zapobiegania przestepczosci, prowadzenia
postepowan przygotowawczych, wykrywania 1 §cigania czyndw zabronionych
I wykonywania kar, w sprawie swobodnego przeptywu takich danych oraz uchylajacej
decyzj¢ ramowa Rady 2008/977/WSiSW (DODO), ktéra zostata implementowana do
krajowego porzadku prawnego Ustawa z dnia 14 grudnia 2018 r. o ochronie danych
osobowych przetwarzanych w zwigzku z zapobieganiem i zwalczaniem przestepczosci

(Dz. U. z 2019 r. poz. 125) oraz szeregiem dalszych ustaw.

Nalezy dodaé, iz postanowieniami Rozdziatu V RODO (Rozporzadzenie Parlamentu
Europejskiego i Rady UE 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony osob
fizycznych w zwiazku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego

przepltywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE) przekazywanie danych



do panstw trzecich powinno si¢ odbywaé¢ z zachowaniem wymogéw w nim
okreslonych. Argentyna na mocy Decyzji Komisji Europejskiej z dnia 30 czerwca 2003
r. jest traktowana jako panstwo gwarantujagce odpowiedni poziom bezpieczenstwa
W odniesieniu do danych osobowych przetwarzanych na podstawie RODO. W zwigzku
Z tym, dopoki Komisja nie uzna, ze panstwo to przestato zapewnia¢ odpowiedni poziom
ochrony, badz nie dokona oceny funkcjonowania takiej decyzji pod katem unijnych
regulacji z zakresu danych osobowych, dopdty nalezy uzna¢, ze Argentyna zapewnia

takie same gwarancje ochrony, jakie sg zapewnione w UE.

Jednym z warunkéw przewidzianych w ww. instrumencie jest wydanie przez Komisje
decyzji stwierdzajacej odpowiedni stopien ochrony danych osobowych w panstwie
trzecim (art. 36 DODO). Komisja nie wydata do tej pory decyzji, o ktorej mowa w

art. 36 DODO w odniesieniu do ktoregokolwiek z panstw trzecich.

W przypadku braku decyzji dopuszczalno$¢ przekazania danych osobowych do panstwa
trzeciego nalezy ocenia¢ przez pryzmat art. 37 DODO. Zgodnie z intencja Stron
stosowaniu bedzie podlegalo rozwigzanie przewidziane w art. 37 ust. 1 lit. b) DODO
przewidujace, zeé dane osobowe moga zosta¢ przekazane do panstwa trzeciego, jezeli
administrator oceni wszystkie okoliczno$ci zwigzane z przekazaniem danych
osobowych i stwierdzi, ze istnieja odpowiednie zabezpieczenia. Punktem wyjscia do
dokonania takiej oceny przez polskiego administratora bedzie art. 43 Konstytucji
Argentyny, ustawa 0 ochronie danych osobowych nr 25.326 oraz Rozporzadzenie
przyjete dekretem nr 1558/2001, bedace podstawa do wydania pozytywnej decyzji
Komisji na gruncie RODO. W sprawach objetych Umowa adekwatnos$¢ tych regulacji
oraz ich zgodno$¢ z rozdziatem III DODO bedzie kazdorazowo ocenia¢ administrator.
W szczegblno$ci administrator dokona oceny, czy w Argentynie istnieja S$rodki
techniczne 1 organizacyjne, majace na celu zapewnienie bezpieczenstwa danych
osobowych. Administrator takze dokona oceny, czy w stosunku do osob, ktérych dane
sa przekazywane, zagwarantowane sa W Argentynie prawa okreslone w rozdziale III
dyrektywy 2016/680, takie jak prawo dostepu, prawo do sprostowania lub usunigcia
danych osobowych oraz ograniczenia ich przetwarzania, prawo wykonywania
przystugujacych danej osobie praw za posrednictwem organu nadzorczego wraz z
odno$nymi obowigzkami informacyjnymi oraz prawo do odwotania si¢ do organu
nadzoru lub sadu, jezeli doszlo do niezgodnego z prawem przetwarzania danych

osobowych. Narzedziem do wymiany informacji na temat szczegélowych rozwigzan sg



miedzy innymi konsultacje przewidziane w art. 27 Umowy. Resort wymiaru
sprawiedliwosci zamierza skorzysta¢ z tego narzedzia i uzyskiwaé systematycznie od
Strony argentynskiej szczegotowe informacje dotyczace rozwigzan zwigzanych z

ochrong danych osobowych przyjetych w tym panstwie.

Rozdziat wydatkow zwigzanych z ekstradycja zostal dokonany w ten sposéb, ze
wydatki zwigzane z wydaniem powstale na terytorium Strony wezwanej ponosi ta
Strona. Natomiast wydatki zwigzane z przewozem ponosi Strona wzywajaca, jako

Strona zainteresowana (art. 25).

Z punktu widzenia ochrony interesow wymiaru sprawiedliwo$ci wazng regulacje
zawiera art. 29 ust. 4 Umowy, stanowigc iz bedzie ona stosowana do przestgpstw
popetnionych takze przed jej wejSciem w zycie. Tym samym polskie prokuratury 1 sady
beda mogly wystepowaé z wnioskami o ekstradycje niezaleznie od daty popelnienia

zarzucanego danej osobie czynu.
3. Skutki zwigzane z ratyfikacja Umowy

Umowa migdzy Rzeczgpospolita Polskag a Republikag Argentynska o ekstradycji
odpowiada standardom miedzynarodowym, w szczegdlnosci regulacjom Konwencji
0 ekstradycji 1 protokotéw dodatkowych do Konwencji o ekstradycji. Wzorowana jest

réwniez na innych obowigzujacych Polske umowach dwustronnych o ekstradycji.

Skutki finansowe wynikajace z ratyfikacji 1 wejscia w zycie Umowy nie bedg znaczne
w skali budzetu panstwa. Wedlug informacji otrzymanej z Komendy Gtownej Policji
w 2014 r. koszt konwoju jednej osoby z Argentyny wynosit ok. 43 000 zt, natomiast
w 2018 r. byt nizszy i wyniost ok. 32 000 zi. Konwoje z Argentyny, do roku 2019,
ksztattowaly si¢ na poziomie 1-2 rocznie. Zobowigzania Strony polskiej beda
finansowane w ramach limitu wydatkow wilasciwych dysponentow czesci budzetowych
przewidzianych corocznie w ustawie budzetowej (Ministra Sprawiedliwosci
Prokuratora Generalnego — m.in. koszty ttumaczen oraz ministra wlasciwego do spraw
wewnetrznych — koszty konwoju) 1 nie beda stanowily tytutlu do zwigkszenia

wydatkow.
Umowa nie wywrze skutkdw gospodarczych.

Fakt podpisania Umowy wpisuje si¢ w kierunek polityki zagranicznej Rzeczypospolitej

Polskiej, zmierzajacy do poglebiania wspotpracy z krajami Ameryki Poludniowe;.



Ratyfikacja Umowy i nastgpujace po niej wejscie w zycie przyczyni si¢ takze do

zwalczania kultury bezkarno$ci i poszerzenia bazy traktatowe;.

W zakresie skutkow prawnych zawarcie Umowy stworzy ramy prawne dla prokuratur
do wystepowania z wnioskami o wydanie. Taka wspotpraca bez ratyfikacji 1 wejscia w
zycie Umowy nie jest mozliwa. Dzieki Umowie zaréwno sady jak i prokuratury beda
mialy szczegolny, kompleksowy instrument, ktory stanowi¢ bedzie podstawe do
wystepowania o ekstradycje, bez koniecznosci odwotywania si¢ do zasady wzajemnosci

1 przedktadania dodatkowych gwarancji.

Umowa podlega w Polsce ratyfikacji w trybie art. 89 ust. 1 pkt 2 i 5 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz. U. z 1997 r. poz. 483, z 2001 r.
poz. 319, z 2006 r. poz. 1471 oraz z 2009 r. poz. 946) i art. 12 ust. 2 ustawy z dnia 14
kwietnia 2000 r. o umowach miedzynarodowych (Dz. U. z 2020 r. poz. 127), bowiem
dotyczy wolnosci, praw 1 obowigzkéw obywatelskich okreslonych w Konstytucji (art.
41, art. 42 i art. 52 Konstytucji) oraz spraw uregulowanych w ustawie — Kodeks
postepowania karnego z dnia 6 czerwca 1997 r. W zwigzku z tym, ze Umowa zawiera
przepisy samowykonalne, nie bedzie zachodzita koniecznos$¢ dokonywania zmian
prawa wewngtrznego. Zgodnie bowiem z art. 91 ust. 1 i 2 Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej Umowa bedzie stosowana bezposrednio, majac pierwszenstwo przed ustawg —

Kodeks postepowania karnego.



UMOWA

miedzy Rzeczapospolita Polskg a Republika Argentynskg o ekstradycji

Rzeczpospolita Polska i Republika Argentynska, zwane dalej ,,Stronami",

Kierujgc si¢ dgzeniem do wzmocnienia i zwigkszenia skutecznosci obowigzujacych
mechanizméw migdzynarodowe] wspdlpracy prawnej miedzy Stronami w dziedzinie |
zwalczania przestepcezosei;

Potwierdzajac swoje zobowigzanie do zwalczania w sposob skoordynowany
| miedzynarodowej przestgpczosci zorganizowaney;

Biorac pod uwagg podstawowe zasady wyrazone w ich Konstytucjach, stopiefr wzajemnego
zaufania miedzy Stronami i obopélny postep w dziedzinie tworzenia instytucji
demokratycznych, zapewniajagcy prowadzenie postepowan sadowych w oparciu o zasade
rzadow prawa;

Przekonane o potrzebie znalezienia wspélnych rozwiazain w dziedzinie ekstradycji w celu
przyspieszenia jej procedur, zmniejszenia istniejacych trudnosci i uproszczenia zasad
regulujacych jej funkcjonowanie bez uszczerbku dla gwarancji i praw osdb, o ktdrych
wydanie si¢ wnosi;

Uzgodnity, co nastgpuje:

Artykut 1
Obowiazek wydania

Strony zobowiazujg si¢ wzajemnie do wydawania sobie, na wniosek jednej ze Stron i
zgodnie z postanowieniami niniejszej Umowy, oséb Sciganych za popelnienie przestgpstwa
fub poszukiwanych w celu wykonania kary pozbawienia wolnosci lub innego $rodka
polegajacego na pozbawieniu wolnoséci za przestepstwo stanowiace podstawe wydania,
przez organy wlasciwe na mocy prawa Strony Wzywajacej.

Artykui 2
Przest¢pstwa stanowiace podstawe wydania

Podstawe wydania stanowi przestepstwo zagrozone wedlug prawa Strony Wzywajacej |
i Strony Wezwanej kara pozbawienia wolnosci lub innego $rodka polegajacego na
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Przestgpstwo jest rowniez przestgpstwem stanowigcym podstawe wydania, jezeli stanowi
przestgpstwo dotyczace podatkéw, cel, obrotu dewizowego, migdzynarodowego transferu
funduszy, importu, eksportu lub tranzytu towaréw, nawet gdy prawo Strony Wezwanej nie
przewiduje takiego samego rodzaju podatku, cfa albo nie reguluje w ten sam sposéb
podatkdw, cel, obrotu dewizowege, migdzynarodowego transferu funduszy, importu,
eksportu lub tranzytu towardw, jak prawo Strony Wzywajace;.

Wydania odmawia sie, jezeli:
1.

pozbawieniu wolnosci 0 maksymalnym wymiarze co najmniej dwéch lat lub karg
SUrowsza.

Jezeli wnosi sig o wydanie osoby w celu wykonania kary pozbawienia wolnosci lub
innego $rodka polegajacego na pozbawieniu wolnosci za przestepstwo okreslone w
ustepic poprzednim, wydanie nastapi, jezeli okres kary pozbawienia wolnosci
pozostalej do odbycia wynosi co najmniej 1 rok.

Podstawe wydania stanowi przestgpstwo, ktére popetnione na terytorium Strony
Wzywajacej stanowitoby przestepstwo takze na terytorium Strony Wezwanej, gdyby
zostalo popelnione na jej terytorium.

Przestepstwo jest takze przestepstwem stanowigcym podstawe wydania, jezeli polega
na podzeganiu, usitowaniu popeinienia lub uczestnictwie w popehieniu przestepstwa
okreslonego w ustepie 1 niniejszego artykuhu,

Jezeli wniosek o wydanie dotyczy kilku przestepstw, z ktérych jedno lub kilka nie
spetnia warunkow, o ktérych mowa w ustgpach 1, 2 lub 3 ninicjszego artykutu,
wniosek o wydanie za te przestgpstwa zostanie uwzgledniony, o ile spelione zostana
pozostale warunki wydania okreslone niniejszg Umowa.

W rozumieniu niniejszej Umowy przestgpstwo jest przestepstwem stanowiacym
podstawg wydania niezaleznie od tego, czy prawo kazdej ze Stron zalicza to
przestepstwo do przestepstw tego samego rodzaju lub okresla to przestepstwo taka
sama nazwa.

Artykul 3
Przestepstwa skarbowe

Artykui 4
Obligatoryjne podstawy odmowy wydania

istniejg podstawy do przyjecia, ze wniosek o wydanie zostal zlozony w celu Scigania
lub ukarania osoby z powodu jej pogladéw politycznych, narodowosci, pochodzenia
etnicznego, wyznania, pici lub ze sytuacja tej osoby moglaby ulec pogorszeniu z
Jakiejkolwiek z tych przyczyn,

przestgpsiwo stanowigce podstawe wydania stanowi przestepstwo o charakterze
politycznym. W rozumieniu niniejszej Umowy nast¢pujace przestepstwa nie sa
uwazane za przestepstwa o charakterze politycznym:

przestgpstwo przeciwko Zyciu, nietykalnodci cielesnej tub wolnosci glowy paristwa
albo szefa rzadu ktorejkolwiek ze Stron lub cztonkow ich rodzin,




b.  przesigpsiwo, za ktére obie Strony majg, na podstawie umowy miedzynarodowej,
obowigzek wydania osoby lub przedstawienia sprawy wiasciwym organom w celu
podjecia decyzji w sprawie wszczecia postepowania karnego,

3. w odniesieniu do przestgpstwa stanowigcego podstawe wydania prowadzono
wezesniej na terytorium Strony Wezwane] postepowanie wobec danej osoby i osoba ta
zostata prawomocnie skazana, uniewinniona lub skorzystala z amnestii lub prawa
laski,

4. jedna ze Stron wystapifa do drugicj Strony o wydanie osoby skazanej zaocznie, chyba
ze Strona Wzywajgca zapewni, Ze sprawa osoby, o ktdrej wydanie si¢ wnosi, bedzie
ponownie rozpoznana z zagwarantowaniem prawa do obrony i zostanie wydane nowe
orzeczenie,

5. sprawa osoby, ktéra bylaby wydana, podlegataby rozpoznaniu przez komisje lub sad
specjalnie ustanowiony w celu rozpoznania sprawy tej osoby lub taka komisja lub sad
wydata wyrok skazujgcy stanowigcy podstawe wniosku o wydanie,

6.  przesigpstwo stanowigce podstawg wydania jest przestepstwem wojskowym,
niebgdacym jednoczesnie przestgpstwem zgodnie z powszechnym prawem karnym,

7. Strona Wezwana ma uzasadnione podstawy by uwaza¢, Ze osoba, o wydanie ktérej sig
wnosi moglaby by¢ narazona na okrutne, nieludzkie traktowanie lub kare na terytorium
Strony Wzywajacej,

8.  przestgpstwo stanowigce podstawe wydania zagrozone jest karg $mierci zgodnie z
prawem Strony Wzywajacej, chyba ze Strona ta udzieli wystarczajgcych gwarancii,
ktére Strona Wezwana uzna za wystarczajace, ze kara $mierci nie zostanie orzeczona a
Jjesli orzeczona to nie zostanie wykonana,

9. wykonanie wniosku mogloby by¢ sprzeczne z zasadami porzadku publicznego Strony
Wezwanej albo naruszaloby jej bezpieczeiistwo badz suwerennosé,

Artykul 5
Przedawnienie

Wydania odmawia si¢, jezeli sciganie lub wykonanie kary za przestgpstwo stanowigce
podstawe wniosku o wydanie, ulegio przedawnieniu wedtug prawa Strony Wzywajacej.

Artykul 6
Wydawanie wiasnych obywateli

Kazda ze Stron zachowuje prawo do odmowy wydania swoich obywateli.

2. Jesli Strona Wezwana odmawia wydania swojego obywatela, powinna na wniosek
Strony Wzywajacej przekaza¢ sprawg swoim wilasciwym organom w celu wszezecia
postgpowania karnego przeciwko osobie o ktdrej wydanie sie wnosi, co do czynu lub
czynéw opisanych we wniosku o wydanie. W tym celu Strona Wzywajaca przekaze
Stronie Wezwanej wszelkie dokumenty i dowody zwiazane z czynem lub czynami
opisanymi we wniosku o wydanie.

3. Strona Wezwana powiadomi, w odpowiednim czasie, Strone Wzywajaca o

czynnosciach podjgtych w nastgpstwie wniosku oraz o ostatecznej decyzji w sprawie.

Lo




Artykul 7
Fakultatywne podstawy odmowy wydania

Wydania mozna odméwié jezeli:

na terytorium Strony Wezwanej toczy si¢ postgpowanie karne co do tego samego
czynu tej samej osoby,

przestepstwo, zgodnie z prawem Strony Wezwanej, zostato popelnione w catoscei lub w
czesci na terytorium tej Strony,

przestgpstwo zostato popelnione poza terytorium ktdrejkolwiek z Stron i prawo Strony
Wezwanej nie przewiduje mozliwosci $cigania za takie przestepstwo popetnione poza
terytorium tej Strony.

Jezeli odmawia si¢ wydania na podstawie ustepu 1 litera b niniejszego Artykutu,
Strona Wezwana, na wniosek Strony Wzywajace] powinna przekazaé sprawe
wlasciwym organom w celu wszczecia postgpowania karnego zgodnie z prawem
Strony Wezwanej. W tym celu Strona Wzywajaca przekaze wiasciwe dokumenty i
dowody.

Artykul 8
Jednostki Centralne

Dla celow niniejszej Umowy kazda ze Stron wyznaczy Jednostke Centralng.
Jednostkami Centralnymi sg:
Dla Rzeczypospolitej Polskiej: Ministerstwo Sprawiedliwosci,

Dla Republiki Argentyniskiej: Ministerstwo Spraw Zagranicznych i Wiary.
Wyznaczone Jednostki Centralne mogg porozumiewal sie bezposrednio, w jezyku
angielskim.

Artykul 9
Przekazywanie wnioskow

Whiosek o wydanie wraz 2 dokumentami przekazuje si¢ drogg dyplomatyczng.

W pilnych wypadkach wniosek i dokumenty moga by¢ przekazywane pomiedzy
Jednostkami Centrainymi Stron przy uzyciu srodkow komunikacji elektronicznej pod
warunkiem 2Ze tre$¢ przyjmowanego dokumentu jest wiernaizgodna ztrescia
dokumentu, ktdry zostal wyslany, a wszystkie widnigjgce na nim wpisy sg latwe do
odczytania. W kazdym wypadku Strony przesylajg nastepnie oryginaty dokumentéw w
sposdb okreslony w ustepie | niniejszego artykulu.

Artykul 10
Tresé¢ wnioskn

Whniosek o wydanie powinien zawieraé:




a.  imig i nazwisko osoby, o ktérej wydanie si¢ wnosi, informacje dotyczace jej
obywatelstwa, jak réwniez, w miarg mozliwosci, aktualne miejsce pobytu, rysopis tej
osoby, jej fotografie i odeiski palcow,

b.  informacjg o wzywajgcym organie wladciwym, w tym numer telefonu, faksu i adres
e-mail,

c.  opis staniu faktycznego sprawy, w zwiazku z ktérg wnosi si¢ o wydanie, oraz
informagje o stanie sprawy,

d.  tekst przepisdw prawa dotyczacych istotnych elementow przestepstwa oraz zagrozenia
karg za to przestepstwo,

€.  informacj¢ o przepisach prawa dotyczacych przedawnienia $cigania fub wykonania
kary w odniesieniu do przest¢pstwa, za ktdre wnosi sig¢ o wydanie.

2. Do wniosku o wydanie osoby w cetu przeprowadzenia postepowania karnego ponadto
dotgcza si¢ poswiadczony odpis postanowienia o aresztowaniu lub innego
postanowienia skutkujgcego takim samym efektem, wydanego przez wlasciwy organ.

3. Do wniosku o wydanie osoby, ktdra zostata uznana winna popehnienia przestepstwa
stanowigcego podstawe wydania, ponadto dotacza si¢:

a.  odpis wyroku skazujacego,

b.  informacjg w jakim wymiarze wyrok zostat wykonany.

Artykul 11
Dodatkowe dokumenty lub informacje

Jezeli Strona Wezwana uzna, ze przekazane dokumenty lub informacje nie sg wystarczajace
do podjecia decyzji, zwrdci sig o dostarczenie niezbgdnych dodatkowych dokumentéw lub
informacji. Strona Wzywajaca przekaze dodatkowe dokumenty lub informacje w terminie
nie przekraczajacym sze$édziesieciu (60) dni od dnia otrzymania przez nig wezwania do
uzupetnienia. Dodatkowe informacje moga by¢ 2adane i przesytane bezposdrednio pomigdzy
Jednostkami Centralnymi Stron.

Artykui 12
Legalizacja

Dokumenty przekazywane na podstawie niniejszej Umowy sg zwolnione od legalizacji.

Artykul 13
Decyzja w przedmiocie wydania

1. Strona Wezwana przekazuje niezwiocznie Stronie Wzywajgcej, w sposob okreslony w
artykule 9 ustep 1 niniejszej Umowy, swojg decyzje w przedmiocie wydania.

Jesli odmawia sig¢ wydania w calosci lub w czgsci to taka decyzja powinna zostaé
uzasadniona.

!\J




Artykul 14
Ekstradycja uproszczona

Jesli ekstradycja uproszczona nie jest zabroniona przez prawo Strony Wezwanej, osoba o
wydanie ktdrej sig wnosi, moze przed wlasciwymi organami Strony Wezwanej i po
zasiggnigciu porady prawnej, jedli to konieczne, wyrazi¢ zgodg na wydanie. Zgoda musi by¢
swobodna, dobrowolna i wyrazona wprost a osoba o wydanie ktorej si¢ wnosi powinna
zosta¢ poinformowana o przystugujacych jej prawach i skutkach jej decyzji. Strona
Wezwana podejmuje decyzjg i przekazuje osobe na zasadach ustanowionych w tym celu,
Jezeli decyzja o wydaniu zostala podjeta, zgoda nie moze zosta¢ wycofana.

Artykutl 15
Przekazanie

1. Data i miejsce przekazania osoby podlegajacej wydaniu zostang uzgodnione przez
Strony.

2. Przekazanie osoby podlegajacej wydaniu nastapi w ciagu czterdziestu (40) dni od
powiadomienia Strony Wzywajacej przez Strone Wezwang, droga dyplomatyczna, o
decyzji wydania. Jezeli wydanie nie nastapi w tym terminie, osoba podlegajgca
wydaniu zostanie zwolniona, a Strona Wezwana bedzie mogta odméwi¢ wydania
osoby, jesli otrzyma od Strony Wzywajgcej nowy wniosek o wydanie za to samo
przestepstwo.

3. W razie niemozliwosci wydania lub odebrania osoby podlegajacej wydaniu, w
terminie o ktérym mowa w ustgpie 2 ninigjszego artykuhu, z powodu okolicznosci
niezaleznych od Stron, jedna ze Stron poinformuje drugg Strone o zaistnieniu tej
okolicznosci, a nastepnie Strony moga uzgodni¢ nowg date wydania.

Artykul 16
Odroczenie wydania

Strona Wezwana moze, po uwzglednieniu wniosku o wydanie, odroczy¢ wydanie osoby
wobec ktdrej toczy sig postepowanie fub ktéra odbywa karg na terytorivm Strony Wezwanej
za jakiekolwiek przestgpstwo inne niz to, za ktore wnosi si¢ o wydanie; odroczenie wydania
moze trwaé do czasu zakoriczenia postgpowania karnego wobec osoby o ktorej wydanie sie
wnosi lub do czasu odbycia przez t¢ osobg orzeczonej kary.

Artykul 17
Wydanie tymezasowe

Jezeli wniosek o wydanie zostal uwzgledniony i w przypadku gdy osoba o wydanie kidrej si¢
wnosi odbywa kare pozbawienia wolnosci lub toczy sie wobec niej postepowanie karne na
terytorium Strony Wezwanej, Strona Wzywajaca moze wnosi¢ o tymczasowe wydanic
osoby. Taka osoba moze, na warunkach i zasadach uzgodnionych przez wiasciwe organy




Stron, zosta¢ tymczasowo wydana do celow toczacego si¢ postgpowania. Osoba
tymczasowo wydana bedzie pozbawiona wolnosci na terytorium Strony Wzywajacej.

Artykul 18
Zasada specjalnosci

Osoba wydana na mocy niniejszej Umowy nie moze by¢ pozbawiona wolnosci, scigana
karnie, skazana lub poddana wykonaniu kary na terytorium Strony Wzywajacej za
przestgpstwo popetnione przed wydaniem, inne niz to, za ktére nastapito wydanie, z ‘
wyjatkiem nastepujgcych wypadkdw:

| a.  jezeli Strona Wezwana wyrazi na to zgode. W tym celu Strona Wzywajaca sporzadza

I whiosek zgodny z artykutem 10 niniejszej Umowy,

| b. osoba wydana nie opuscita, chociaz miala taka mozliwoéé, tervtorium Strony |
Wzywajace] w ciggu trzydziestu (30) dni od dnia zakoniczenia postepowania karnego,
odbycia kary lub zwolnienia na mocy jakiejkolwiek podstawy prawnej atbo po
opuszczeniu terytorium Strony Wzywajacej dobrowolnie tam powrdcila.

Artykul 19
Ponowne wydanie panstwu trzeciemu

Osoba wydana na mocy niniejszej Umowy nie moze byé nastgpnie wydana pafistwu
trzeciemu za przestgpstwo popelnione przed przekazaniem, chyba ze Strona Wezwana ‘

wyrazi zgodg. W tym celu Strona Wzywajgca sporzadza wniosek do ktorego dolgcza
dokumenty okreslone w artykule 10 niniejszej Umowy.

Artykul 20
Tymczasowe aresztowanie

W nagltych wypadkach Strona Wzywajaca moze zwrdcié si¢ z wnioskiem o
tymgzasowe aresztowanie osoby, o wydanie ktére] sie wnosi, przed zlozeniem ‘

wniosku o0 wydanie. Wniosek o tymczasowe aresztowanie osoby moze by¢ przekazany
| w drodze dyplomatycznej lub za posrednictwem Miedzynarodowej Organizacji Policji
Kryminalnej (Interpol). W wypadkach szczegdinie pilnych dokumenty sg
przekazywane pomigdzy Jednostkami Centralnymi Stron przy uzyciu $rodkéw
komunikacji elektronicznej pod warunkiem, ze tres¢ przyjmowanego dokumentu jest ‘

wierna i zgodna z trescig dokumentu, ktdry zostat wysiany, a wszystkie widniejgce na

| nim wpisy s fatwe do odczytania. W kazdym wypadku Strona Wzywajaca przesyla
nastepnie oryginaty dokumentéw.

2. Wniosek powinien zawieraé zapewnienie, ze Strona Wzywajaca wystapi nastepnie z

wnioskiem o wydanie, powinien on takze zawiera¢ dane niezbedne do identyfikacyi

‘ osoby, o ktorej wydanie si¢ wnosi, aktualne miejsce pobyiu tej osoby, jesli jest znane,

krotki opis stanu faktycznego sprawy oraz wskazanie whasciwych przepisow prawa

karnego, a takze informacje o wydaniu nakazu aresztowania lub wyroku skazujacego.




Osoba aresztowana na podstawie wniosku zostanie zwolniona po uplywie czterdziestu
pigciu (45) dni od daty aresztowania, jezeli Strona Wzywajaca nie przekazata wniosku
0 wydanie. W szczegoélnie uzasadnionych wypadkach, przed uptywem terminu, o
ktérym mowa w niniejszym ustgpie, Strona Wzywajgca moze wystapié o przedtuzenie
tego terminu o pigtnascie (15) dni.

Zwolnienie osoby aresztowanej, zgodnie z postanowieniami ustgpu 3 niniejszego
artykuhu, nie wyklucza ponownego aresztowania i wydania osoby, jezeli wniosek wraz
z dokumentami zostanie ztozony w terminie péZniejszym.

Artykul 21
Przekazanie przedmiotéow

Strona Wezwana w zakresic okreSlonym przez jej prawo przekaze przedmioty
pochodzace z przestgpstwa albo mogace shuzy¢ jego udowodnieniu.

Przedmioty okreslone w ustepie 1 niniejszego artykulu zostana przekazane rowniez
wowczas, gdy wydanie osoby nie moze nastapi¢ z powodu jej $mierci, zaginiecia lub
ucieczki.

Strona Wezwana moze odroczyé przekazanie przedmiotéw okreslonych w ustepie 1
ninigjszego artykutu, jezeli sa one potrzebne w innym postepowaniu, do czasu
zakonczenia takiego postgpowania.

Prawa osob trzecich do przekazanych przedmiotéw pozostajg nienaruszone. Po
zakoriczeniu postgpowania Strona Wzywajaca zwroci przedmioty Stronie Wezwanej.

Artykut 22
Zbieg wnioskow

W razie otrzymania wnioskéw o wydanie tej samej osoby od dwdch lub wigcej panstw,
Strona Wezwana okresli, do ktérego z tych panstw osoba ma by¢ wydana. Strona
Wezwana zawiadomi Strong Wzywajaca o swojej decyzji.

W razie zbiegu wniosku o wydanie pochodzacego od Republiki Argentynskiej z
Europejskim nakazem aresztowania wystawionym przez panstwo cztonkowskie Unii
Europejskiej, Rzeczpospolita Polska zdecyduje, do ktdrego z panstw wyda osobe.
Przy podejmowaniu decyzji Strona Wezwana moze wziaé pod uwage nastgpujgce
okolicznosci: waga przestepstw, miejsce ich popeinienia, daty otrzymania wnioskow,
obywatelstwo osoby o wydanie ktorej si¢ wnosi, mozliwosci pdZnigjszego wydania
innemu panstwu.

Artykul 23
Tranzyt

Kazda ze Stron moze zezwoli¢ na tranzyt przez swoje terytorium osoby wydanej
drugiej Stronie przez panstwo trzecie. Wnioski o tranzyt przekazywane sa
bezposrednio pomiedzy Jednostkami Centralnymi Stron. Wniosek powinien zawiera¢
dane dotyczgce tozsamosci osoby podlegajacej tranzytowi, krétki opis stanu




faktycznego sprawy oraz kopi¢ dokumentu, w ktérym wyrazono zgode na wydanie.
Podczas tranzytu osoba wydana bedzie pozbawiona wolnosci.

2. Zgoda nie jest wymagana w wypadku korzystania przez jedng ze Stron z drogi ‘
lotniczej, gdy nie jest przewidziane lgdowanie na terytorium drugiej Strony.

Artykul 24
Zachowanie tajemnicy

Jezeli na podstawie niniejszej Umowy Strona ma przekaza¢ dane, ktére wedlug jej prawa
podlegajg obowigzkowi zachowania tajemnicy i zostaly w ten sposéb oznaczone,
| przekazanie tych danych moze zostaé¢ uzaleznione od zapewnienia przestrzegania tego

obowigzku przez druga Strong.

Artykul 25
Wydatki

Wydatki zwigzane z wydaniem powstale na terytorium Strony Wezwanej ponosi ta

Strona.
2. Wydatki zwigzane z przewozem osoby wydanej lub tymczasowo wydanej ponosi

Strona Wzywajgca.

Artykut 26
Jezyki

Do celow niniejszej Umowy Strony uzywajg swoich jezykéw urzedowych, dolgczajac
tlumaczenie przekazywanych dokumentéw i informacji na jezyk urzedowy drugiej Strony.

Artykul 27

Konsultacje i rozwigzywanie sporéw

Na wniosek jednej Strony Jednostki Centralne podejma konsultacje dotyczgce

interpretacji lub stosowania niniejszej Umowy.
2. Wszelkie spory wynikle w zwigzku z interpretacja lub stosowaniem niniejszej Umowy

beda rozstrzygane w drodze dyplomatycznej.

Artykul 28
Zobowigzania na mocy innych umoéw migdzynarodowych

Zadne z postanowien niniejszej Umowy nie narusza praw i zobowigzan wynikajacych z
innych umdéw migdzynarodowych, ktérych stronami sg obie Strony.,




Artykut 29
Zakres zastosowania, wejScie w Zycie i wypowiedzenie

. Ninigjsza Umowa podlega ratyfikacji i wejdzie w zycie dnia nastepujacego po dniu
wymiany dokumentéw ratyfikacyjnych.

2. Niniegjsza Umowa moze zostaé¢ zmieniona za zgodg obydwu Stron; zmiany wejdg w
zycie na zasadach okreslonych w ustepie 1 ninigjszego Artykutu.

3. Kazda ze Stron moze w dowolnym czasie wypowiedzie¢ niniejszz Umowe.
Wypowiedzenie wywohuje skutki prawne po uplywie stu osiemdziesieciu (180) dni od
dnia otrzymania notyfikacji przez druga Strone.

4. Niniejsza Umowa ma zastosowanie do wnioskéw o wydanie wniesionych po dacie jej
wejscia w zycie, nawet jezeli przestepsiwo stanowiace podstawe wydania zostalo
popelnione przed jej wejsciem w zycie.

5. Wypowiedzenie ninigjszej Umowy nie wywoluje skutkéw wobec postepowan
bedgcych w toku.

Sporzgdzono w (gﬁQ'\Q\“OS\a‘D‘X'RB dnia SCK:*&Q\‘MQDAS w dwdch
i

egzemplarzach, kazdy w jezykach polskim, hiszpanskim i angielskim, przy czym wszystkie
teksty sg jednakowo autentyczne. W razie rozbieznoscei przy ich interpretacji tekst angielski
bedzie rozstrzygajacy.

W imieniu W imig¢niu
Rzeczypospolitej Polskiej Republiki Argentynskiej



Treaty between

the Republic of Poland and the Argentine Republic on Extradition

The Republic of Poland and the Argentine Republic, hereinafter referred to as “the Parties”,

Desiring to strengthen and improve the effectiveness of the existing mechanisms of
international legal cooperation between the Parties in the field of combating crimes;

Confirming their commitment to combating internationai organized crimes in a coordinated
manner;

Taking into consideration the fundamental principles of their national constitutions, the level |
of mutual trust between the Parties and their progress in creating democratic institutions,
which guarantees conducting judicial proceedings in accordance with the rule of law

principle;

Persuaded that there is a need to find common solutions in the field of extradition in order to
accelerate such procedures, reduce existing difficulties and simplify the rules governing its
functioning without prejudice to the guarantees and rights of persons to be extradited;

| Have agreed as follows:

Article 1
Obligation to extradite

The Parties undertake to extradite to each other, upon request of one Party and pursuant to the
provisions of this Treaty, persons sought by the competent authorities under the law of the
Requesting Party for conducting criminal proceedings against them or for serving a sentence
of imprisonment or other deprivation of liberty.

Article 2
Extraditable offences

Extradition shall be granted for offences that are, under the laws of the Requesting
Party and the Requested Party, punishable by imprisonment or other deprivation of
liberty for a maximum period of at least two years or a more severe penalty.

2. Where the request for extradition relates to a person who is sought for serving a
sentence of imprisonment or other deprivation of liberty imposed for the offences
mentioned in the previous paragraph, extradition shall be granted only if a period of at




least one year of such sentence remains to be served.

If the offence commitied in the territory of the Requesting Party is considered by the
laws of the Requested Party as an offence that would constitute such an offence when
committed in its territory then, that offence shall be considered as extraditable.

An offence is also extraditable, if it consists of instigation to, attempt to or participation
in the commission of an offence provided for in paragraph 1 of this Article.

If the request for extradition relates to several offences, one or more of which does not
fulfil the conditions provided for in paragraphs 1, 2 and 3 of this Article, the request for
extradition for these offences shall be executed, if all other requirements set out in this
Treaty are satisfied.

For the purpose of this Treaty, an offence is extraditable irrespective of whether the

laws of both Parties classify it in the same category or name it equally.

Article 3
Fiscal offences

An offence shall also be an extraditable offence if it relates to taxes, duties, currency
transactions, international transfers of funds, importation, exportation and transit of goods,
even if the law of the Requested Party does not provide for the same type of tax or duties or

does not regulate taxes, duties, currency transactions, international transfers of funds,
importation, exportation or transit of goods in the same manner as the law of the Requesting
Party.

Article 4
Obligatory grounds for refusal of extradition

Extradition shal! be refused if :

1.

there are grounds for believing that the request for extradition has been made for the
purpose of prosecuting or punishing a person on account of his political opinions,
nationality, ethnic origin, religion, sex or that the person’s situation may deteriorate for
any of those reasons;

the otfence to which the request relates is a political offence. For the purposes of this
Treaty the following offences shall not be considered as political offences:

offence against the life, physical integrity or liberty of the Head of State or the Head of
Government or of a member of their family of any Party;

offence in relation to which both Parties have under an international treaty an
obligation to grant extradition of the person or to submit the case to its competent
authorities in order to decide in the matter of launching criminal proceedings;

in relation to the offence for which extradition is requested criminal proceedings
against the same person has been conducted in the territory of the Requested Party and
the person has been finally convicted, acquitted, amnestied or pardoned;




the request for the extradition relates to a person convicted in absentia, unless the

Requesting Party gives an assurance that the case of the person sought will be

| reopened with the right to defence guaranteed and as a result of this a new
sentence will be rendered;

5. the case of the person sought would be dealt with by a commission or a court

‘ specially established for the purpose of dealing with that person’s case or if such a
commission or court had issued the judgment of conviction on which the
extradition request is based;

6.  the offence for which the extradition is requested is an offence under military law
and at the same time is not an offence under ordinary criminal law;

7. the Requested Party has substantial grounds for believing that the person sought
might be subjected to cruel, inhuman or degrading treatment or punishment in the |
Requesting Party,

8. the offence for which extradition is requested carries the death penalty under the

| law of the Requesting Party, unless that Party gives such sufficient assurance, as

the Requested Party considers necessary, that the death penalty will not be
| imposed, or if imposed, not executed;

9. the execution of the request would prejudice sovereignty, security or public order
of the Requested Party.

Article 5
Lapse of time

Extradition shall be refused if the prosecution or the execution of the penaity for the
offence to which the request for exiradition relates has become barred by lapse of time |

according to the law of the Requesting Party.

Article 6
Extradition of nationals

Each Party has discretion to refuse extradition of its nationals.
If the Requested Party refuses to extradite its national, it shall at the request of the
Requesting Party submit the case to its competent authorities in order to initiate
criminal proceedings against the person sought in relation to the offence or
offences indicated in the request for extradition. For this purpose, the Requesting
Party shall provide the Requested Party with all documents and evidence relating
‘ to the offence or offences indicated in the request for extradition.

3. The Requested Party shall timely inform the Requesting Party of the actions taken
according to the request and the final decision.

Article 7
Optional grounds for refusal of extradition

Extradition may be refused if:




in the territory of the Requested Party the criminal proceedings concerning the same
offence of the same person are pending;

the offence, according to the law of the Requested Party, was committed in whole or
part in this Party’s territory;

the offence was committed outside the territories of the Parties and the law of the
Requested Party does not provide for prosecuting for such an offence committed
outside its territory.

If the extradition is refused under paragraph | b of this Article, the Requested Party at
the request of the Requesting Party shall transmit the case to its competent authorities
in order to initiate criminal proceedings in accordance with the law of the Requested
Party. For this purpose the Requesting Party shall transfer the relevant documents and
evidence.

Article 8
Central Authorities

For the purpose of this Treaty, the Parties shall designate Central Authorities.
Central Authorities are:

for the Republic of Poland: the Ministry of Justice;

for the Argentine Republic: the Ministry of Foreign Affairs and Worship.
Designated Central Authorities may communicate directly, in English.

Article 9
Transmission of requests

The request for extradition and supporting documents shall be transmitted through the
diplomatic channels.

In urgent cases, the request and supporting documents may be exchanged between the
Central Authorities by use of means of electronic communication enabling recording in
writing provided that the content of the document received is true and faithful to that of
the document forwarded and that all information in it is easily legible. In any case, the
Parties shall submit the originals of the documents in the manner specified in paragraph
1 of this Article.

Article 10
Content of the request

The request for extradition shall contain;

name of the person sought, information on nationality, as well as, if available, current
location, the description of appearance, photographs and fingerprints;

information regarding the requesting competent authority, including telephone
number, facsimile number and e-mail address;

a statement of facts of the case for which extradition is sought and information about
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| the stage of the case;
d.  the text of the provisions of law pertaining to the relevant elements of the offence and

the punishment provided for that offence;
e.  information about the provisions of law regarding the statute of limitations on the
prosecution or enforcement of the penalty for the offense for which extradition is

| sought.

2. For the request for extradition for the purposes of carrying out criminal proceedings
shall also be attached a certified copy of the arrest order or any other order having the
same effect, issued by the competent authority.

. For the request for extradition for serving a sentence of imprisonment or other
| deprivation of liberty shall also be attached:

' a.  acertified copy of the judgment;
b.  astatement on the extent to which the judgment has been carried out.

Article 11
Additional documents or information

If the Requested Party considers that the documents or information submitted are not
sufficient, it shall request for additional necessary documents or information. Such additional
documents or information shall be sent within sixty (60) days from the date the Requesting
Party received such a request. Such additional information may be requested and sent
directly between the Central Authorities.

Article 12
Legalization

Documents exchanged under this Treaty are exempted from legalization.

Article 13
Decision on extradition

The Requested Party shall promptly notify the decision on extradition to the
Requesting Party, in the manner provided for in Article 9 paragraph | of this Treaty.

2. If the decision is partially or wholly negative, it should be delivered with its |
justification.

Article 14
Simplified extradition

If the simplified extradition is not precluded by the law of the Requested Party, the person
sought may consent to be extradited before the competent authorities of the Requested Party
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after legal counselling, when necessary. The consent must be free, explicit and voluntary, and
the person sought should be notified about his rights and the consequences of his decision.
The Requested Party shall take a decision promptly and surrender the person within the term
established to this effect. Once extradition is granted, the consent is irrevocable.

Article 18
Surrender

1. The place and time for surrender of the person to be extradited shall be agreed upon by
the Parties.

2. The surrender of the person shall take place within forty (40) days from the notification
by the Requested Party to the Requesting Party through diplomatic channels of its
decision on the extradition. In case the surrender does not take place within this period,
the person to be extradited shall be released and the Requested Party may refuse to
extradite this person in case of receiving from the Requesting Party a new request for
extradition of the same person for the same offence.

3. In case of surrendering or taking over the person to be extradited turned out to be
impossible within the time limit set out in paragraph 2 of this Article due to reasons
beyond the control of the Parties, one Party shall inform the other Party about such
reasons and afterwards they may agree upon a new date of surrender.

Article 16
Postponement of surrender

The Requested Party may, after having granted the request for extradition, postpone
surrendering of a person against whom criminal proceedings are being conducted or a person
who is serving a sentence in the territory of the Requested Party for any offence other than
the one to which the request relates. The postponement may continue uniil the conclusion of
such criminal proceedings or until the person completes to serve the sentence.

Article 17
Temporary surrender

Once the extradition is granted and in the case that the person sought is serving a sentence of
imprisonment or is being prosecuted in the Requested Party, the Requesting Party may
request for his temporary surrender. The person may be temporary surrendered for the
purpose of carrying out criminal proceedings under the conditions and the terms agreed by
the competent authorities of both Parties. During the temporary surrender the person shall
stay in custody in the territory of the Requesting Party.




Article 18
Rute of speciality

A person extradited under this Treaty shall not be, in the territory of the Requesting Party,
. detained, prosecuted, convicted or subjected to service a sentence for any offence committed
before extradition other that the offence for which the extradition was granted, except the
‘ following:
a.  if the Requested Party consents; for this purpose, the Requesting Party shall submit a
‘ request conforming Article 10 of this Treaty;

b.  ifthe extradited person has not, having had the possibility to do so, left the territory of
the Requesting Party within thirty (30) days from the conclusion of the criminal
proceedings, service of sentence or being set at liberty on any legal basis, or, having

left the territory of the Requesting Party, has voluntarily returned,

Article 19
Re-extradition to a third State

A person extradited under this Treaty shall not be surrendered to a third State for an offence
committed before his surrender, unless the Requested Party so consents. The Requesting
Party shall submit to the Requested Party a request conforming Article 10 of this Treaty in
order to obtain its consent.

Article 20
Provisional arrest

In case of urgency, the Requesting Party may request a provisional arrest of a person

sought before filing a request for extradition. The request for provisional arrest may be

‘ transmitted through diplomatic channels or via the International Criminal Police

Organization (Interpol). In particularly urgent cases, the documents shall be sent
between the Central Authorities by use of means of electronic communication enabling |
recording in writing provided that the content of the document received is true and
faithful 1o that of the document forwarded and that all information in it is easily legible.

In any case, the Requesting Party shall subsequently submit the originals of the

| documents.

2. The request shall contain a statement of assurance that the Requesting Party intends to
subsequently deliver a request for extradition; it shall also include data necessary for
identification of the person sought, if known, current location, a short description of
facts of the case and indication of relevant provisions of criminal law, as well as
information that an arrest order or a judgment of conviction has been issued.

3. The person arrested on grounds of such a request shall be set at liberty within forty five
(45) days from the date of arrest if the Requesting Party had not submitted a request for
extradition. In justified cases, before the expiration of this time limit, the Requesting

Party may request to have this time limit prolonged by fifteen (15) days.




The release of the person pursuant to paragraph 3 of this Article shall not prevent
re-atrest and extradition if the request and supporting documents are subsequently
received.

Article 21
Surrender of items

The Requested Party to the extent permitted by its law shall surrender the items related
to an offence or the items which may be required as evidence.

The surrender of any of the items indicated in paragraph 1 of this Article shall be made
even when extradition cannot be effected due to the death, disappearance or escape of
the person sought.

The Requested Party may, for the purpose of carrying out any other pending criminal
proceedings, postpone the surrender of the above-mentioned items until the conclusion
of such proceedings.

The surrender of the items shall not prejudice any legitimate rights of any third persons.
After the conclusion of the proceedings the Requested Party shall return the
surrendered items to the Requesting Party.

Article 22
Concurrent requests

In case of receiving requests for extradition from two or more states concerning the
same person, the Requested Party shall decide to which state the person is to be
extradited. The Requested Party shall notify the Requesting Party about its decision.
In the event of concurrence between a request for extradition from the Argentine
Republic and an European arrest warrant presented by a member state of the European
Union, the Republic of Poland sha!l determine to which state the person sought will be
surrendered.

The Requested Party may consider the following circumstances to take such decision:
seriousness of the offences, place of their commission, the respective dates of receiving
requests, nationality of the person sought and the possibility of subsequent extradition
to another state.

Article 23
Transit

Each Party may authorize the transit through its territory of a person extradited to the
other Party from a third state. The requests for transit shall be transmitted directly
between the Central Authorities. The request shall contain information about the
identity of the person to be transited, a short description of facts of the case and a copy
of the notice by which the extradition was originally granted. During the transit the
surrendered person shall be kept in custody.

The authorization for transit is not required when air transpottation is used by a Party,




if no landing is scheduled in the territory of the other Requested Party.

Article 24
Protection of secrecy

If a Party is to transmit under this Treaty data, which, according to its law, is subject to
confidentiality obligation and is labelled as such, the transmission of such data may be
conditional on the assurance by the other Party to comply with this obligation.

Article 25
Expenses

The expenses related to extradition incurred in the territory of the Requested Party shall

be borne by that Party.
2. The expenses of transportation of the extradited or a temporally surrendered person

shall be borne by the Requesting Party,

Article 26
Languages

For the purpose of this Treaty the Parties shall use their official languages, attaching the
translation of the transmitted requests, documents and information into the official language ‘

of the other Party.

Article 27
Consultation and dispute resolution

1. Upon request of any Party, the Central Anthorities shall hold consultations concerning
the interpretation or application of this Treaty.

2. Any disputes arising from the interpretation or application of this Treaty shall be
resolved through diplomatic channels.

Article 28
Obligations under other international treaties

| No provision of this Treaty shall affect the rights and obligations arising out from other
international treaties both Parties are bound,




Article 29
Scope of application, entry into force and termination

This Treaty shall be subject to ratification and shall enter into force the day after the
date of the exchange of instruments of ratification.

This Treaty may be amended with the mutual consent of the Parties; the
amendments shall enter into force in accordance with the procedure set out in
paragraph 1 of this Article. _

Either Party may terminate this Treaty by notification at any time. Termination shall
become effective after one hundred and eighty (180) days from the date of the
receipt of the notification by the other Party.

This Treaty shall apply to the requests for extradition submitted after its entry into
force even if the offence upon which the request is based had been committed
before its entry into force.

Termination of this Treaty shall bear no impact on the ongoing proceedings.

Done in ’EDULQ.V‘GS ‘ day of December 2019 in two
originals, each in the Polish, Spanish and English languages, all texts being equally

authentic. In the event of any differences in interpretation, the English text shall prevail.

For

Fo
the Republic of Poland the Argengi'é Republic




Warszawa, % czerwca 2020r.
MINISTER DO SPRAW UNII EUROPEISKIE]
Konrad Szymanski

Sygn. KPDPUE.920.230.2020.)5(15)}
dot.: RM-10-46-20

Pan tukasz Schreiber
Sekretarz Rady Ministréow

Opinia
o zgodnosci z prawem Unii Europejskiej projektu ustawy o ratyfikacji Umowy miedzy
Rzeczgpospolitq Polskg a Republikq Argentyriskq o ekstradycji, podpisanej w Buenos Aires dnia
5 grudnia 2019 r., wyrazona przez ministra wiasciwego do spraw cztonkostwa Rzeczypospolitej
Polskiej w Unii Europejskiej

Szanowny Panie Ministrze,

w zwigzku z przedtozonym projektem ustawy pozwalam sobie wyrazi¢ poniisza opinie.

Projekt nie jest sprzeczny z prawem Unii Europejskiej.

Z powazaniem

Do wiadomosci:
Pan Jacek Czaputowicz
Minister Spraw Zagranicznych

Pan Zbigniew Ziobro
Minister Sprawiedliwosci
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