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Szanowna Pani Marszatek,

na podstawie art. 118 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej przedstawiam
Sejmowi Rzeczypospolitej Polskiej projekt ustawy

- 0 zmianie ustawy o transporcie kolejowym.

Projekt ma na celu wykonanie prawa Unii Europejskiej.

W zalagczeniu przedstawiam takze opini¢ dotyczaca zgodnosci proponowanych
regulacji z prawem Unii Europejskiej.

Jednocze$nie informuje¢, ze do prezentowania stanowiska Rzadu w tej sprawie
w toku prac parlamentarnych zostal upowazniony Minister Infrastruktury.

Z powazaniem

Mateusz MorawieckKi

/podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym/

SEJM

Ttoczono z polecenia Marszatka Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej




Projekt
USTAWA

z dnia

o0 zmianie ustawy o transporcie kolejowym"

Art. 1. W ustawie z dnia 28 marca 2003 r. o transporcie kolejowym (Dz. U. z 2020 r.
poz. 1043) wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:
1) wart. 4:

a) po pkt 34b dodaje si¢ pkt 34ba w brzmieniu:

,»34ba) certyfikat weryfikacji podsystemu — dokument wydany przez jednostke
wyznaczong potwierdzajacy, ze podsystem jest zgodny z wlasciwymi
krajowymi specyfikacjami technicznymi i dokumentami normalizacyjnymi,
ktoérych zastosowanie umozliwia spelnienie zasadniczych wymagan
dotyczacych interoperacyjnosci systemu kolei;”,

b) po pkt 34f dodaje si¢ pkt 34g w brzmieniu:

,34g) jednostka wyznaczona — podmiot wyznaczony do przeprowadzania oceny
zgodnosci podsystemow na zgodnos¢ z wlasciwymi krajowymi specyfikacjami
technicznymi 1 dokumentami normalizacyjnymi, ktorych zastosowanie
umozliwia spetnienie zasadniczych wymagan dotyczacych interoperacyjnosci
systemu kolei;”,

c) pkt 38 otrzymuje brzmienie:

,»38) Agencja — Agencje Kolejowa Unii Europejskiej ustanowiong rozporzadzeniem
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/796 z dnia 11 maja 2016 r.
w sprawie Agencji Kolejowej Unii Europejskiej 1 uchylenia rozporzadzenia
(WE) nr 881/2004 (Dz. Urz. UE L 138 z 26.05.2016, str. 1);”;

2) wart. 13:
a) wust. la po pkt 3a dodaje si¢ pkt 3b w brzmieniu:

,»3b) wyznaczanie i odmowa wyznaczenia podmiotu wnioskujgcego o wykonywanie
zadan jednostki wyznaczonej oraz cofanie, zawieszanie 1 zmiana zakresu

wyznaczenia jednostek wyznaczonych;”,

D Niniejsza ustawa w zakresie swojej regulacji wdraza dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)

2016/797 z dnia 11 maja 2016 r. w sprawie interoperacyjnos$ci systemu kolei w Unii Europejskiej (Dz. Urz.
UE L 138 z 26.05.20186, str. 44 oraz Dz. Urz. UE L 165 z 27.05.2020, str. 27).



3)

4)

5)

6)

b) wust. 2 w pkt 4 wyrazy ,,Europejskiej Agencji Kolejowej” zastgpuje si¢ wyrazem

»Agencji”,

c) ust. 7g otrzymuje brzmienie:

,»71g. Prezes UTK, w zwigzku z zadaniami okreslonymi w ust. 1ai2, moze zada¢
pomocy technicznej od zarzadcow, przewoznikéw kolejowych, jednostek
notyfikowanych, podmiotow uprawnionych, o ktorych mowa w art. 23b ust. la,
jednostek organizacyjnych wykonujacych zadania, o ktérych mowa w art. 22g ust. 1,
oraz jednostek wyznaczonych.”;

w art. 16:
a) wust. 1 wyrazy ,,ust. 1a pkt 1-3, 5” zastgpuje si¢ wyrazami ,,ust. la pkt 1-3,3b 15,
b) wust. 2 pkt 8 otrzymuje brzmienie:

,8) autoryzacji jednostki oceniajacej zgodno$¢ ubiegajacej si¢ o notyfikacje,
wyznaczania podmiotu wnioskujacego o wykonywanie zadan jednostki
wyznaczonej oraz rozszerzania zakresu uprawnien jednostki wyznaczonej — nie
moze by¢ wyzsza niz rownowarto$§¢ w ztotych 3000 euro, ustalona na zasadach
okreslonych w pkt 1 lit. a;”;

w art. 25ca po ust. 1 dodaje si¢ ust. 1a w brzmieniu:

»la. Podczas oceny zgodno$ci z wlasciwymi krajowymi specyfikacjami
technicznymi 1 dokumentami normalizacyjnymi, ktorych zastosowanie umozliwia
spetnienie zasadniczych wymagan dotyczacych interoperacyjnosci systemu kolei,
badanie i certyfikacja podsystemu sg dokonywane przez jednostke wyznaczong.”;

w art. 25cb w ust. 6 w pkt 4 skresla si¢ wyrazy ,,oraz w przepisach wydanych na podstawie
art. 25t”;
po art. 25¢cb dodaje si¢ art. 25cba w brzmieniu:

»Art. 25cba. 1. W przypadku gdy w procedurze weryfikacji WE podsystemu jest
konieczne przeprowadzenie oceny zgodnos$ci z wlasciwymi krajowymi specyfikacjami
technicznymi 1 dokumentami normalizacyjnymi, ktorych zastosowanie umozliwia
spetnienie zasadniczych wymagan dotyczacych interoperacyjnosci systemu kolei, ocena
taka jest przeprowadzana przez jednostke wyznaczona.

2. Jezeli podczas przeprowadzania oceny zgodno$ci jednostka wyznaczona
stwierdzi, ze podmiot, o ktorym mowa w art. 25cb ust. 2, nie spelnia wymagan
okreslonych we wlasciwych krajowych specyfikacjach technicznych i dokumentach

normalizacyjnych, ktérych zastosowanie umozliwia spelnienie zasadniczych wymagan



dotyczacych interoperacyjnosci systemu kolei, pisemnie wzywa wnioskodawce do
podjecia, w zakresie w jakim nie spetnia tych wymagan, srodkéw naprawczych w terminie
14 dni od dnia otrzymania wezwania i nie wydaje mu certyfikatu weryfikacji podsystemu.
W przypadku niepodjecia srodkéw naprawczych w wyznaczonym terminie lub jezeli
srodki te nie doprowadzity do spelnienia wymagan okreslonych we wihasciwych
krajowych specyfikacjach technicznych i dokumentach normalizacyjnych, ktorych
zastosowanie ~ umozliwia  speilnienie  zasadniczych =~ wymagan  dotyczacych
interoperacyjnos$ci systemu kolei, jednostka wyznaczona odmawia wydania certyfikatu
weryfikacji podsystemu.

3. Po stwierdzeniu spelnienia wymagan okreslonych we wiasciwych krajowych
specyfikacjach technicznych i dokumentach normalizacyjnych, ktorych zastosowanie
umozliwia spetnienie zasadniczych wymagan dotyczacych interoperacyjnosci systemu
kolei, jednostka wyznaczona wydaje certyfikat weryfikacji podsystemu.

4. Jezeli po wydaniu certyfikatu weryfikacji podsystemu jednostka wyznaczona,
stwierdza, ze wyrdb przestal spetnia¢é wymagania okreslone we wlasciwych krajowych
specyfikacjach technicznych i dokumentach normalizacyjnych, ktérych zastosowanie
umozliwia spetnienie zasadniczych wymagan dotyczacych interoperacyjnosci systemu
kolei, cofa albo, w przypadku gdy mozliwe jest podjecie srodkéw naprawczych, ktore
moga doprowadzi¢ do spelnienia przez wyréb wymagan, zawiesza wydany certyfikat.
W przypadku zawieszenia wydanego certyfikatu jednostka wyznaczona pisemnie wzywa
wnioskodawce do podjecia srodkéw naprawczych w terminie 14 dni od dnia otrzymania
wezwania.

5. W przypadku niepodjecia srodkéw naprawczych w wyznaczonym terminie lub
jezeli srodki te nie doprowadzily do spelnienia przez wyrdb wymagan jednostka
wyznaczona:

1) ogranicza wydany certyfikat weryfikacji podsystemu — w zakresie, w jakim wyrdob
nie spelnia wymagan okreslonych we wilasciwych krajowych specyfikacjach
technicznych 1 dokumentach normalizacyjnych, ktérych zastosowanie umozliwia
spetnienie zasadniczych wymagan dotyczacych interoperacyjnosci systemu kolei;

2) cofa wydany certyfikat weryfikacji podsystemu — jezeli wyréb w catosci nie spetnia
wymagan okreslonych we wiasciwych krajowych specytfikacjach technicznych
1 dokumentach normalizacyjnych, ktérych zastosowanie umozliwia spetienie

zasadniczych wymagan dotyczacych interoperacyjnosci systemu kolei.



7)

8)

6. Od odmowy wydania, ograniczenia, zawieszenia albo cofnigcia certyfikatu
weryfikacji podsystemu przyshuguje odwotanie. Do odmowy wydania, ograniczenia,
zawieszenia albo cofnigcia certyfikatu weryfikacji podsystemu stosuje si¢ art. 32 ust. 2—4
ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku.

7. Jezeli w procedurze weryfikacji WE podsystemu zadania jednostki wyznaczone;j
wykonuje jednostka notyfikowana, ocena podsystemu na zgodno$¢ z wlasciwymi
krajowymi specyfikacjami technicznymi i dokumentami normalizacyjnymi, ktorych
zastosowanie ~ umozliwia  speilnienie  zasadniczych =~ wymagan  dotyczacych
interoperacyjnosci systemu kolei, jest uwzgledniana w certyfikacie weryfikacji WE
podsystemu.”;

w art. 25h ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,»1. Prezes UTK, w drodze decyzji, dokonuje autoryzacji posiadajacych osobowos¢
prawng jednostek oceniajacych zgodno$¢ ubiegajacych si¢ o notyfikacje, zgodnie
z ustawg z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnos$ci i nadzoru rynku.”;

w art. 251:
a) ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,»1. Prezes UTK dokonuje notyfikacji autoryzowanych jednostek oceniajacych
zgodno$¢ za pomocag systemu notyfikacji elektronicznej opracowanego
1 zarzadzanego przez Komisje Europejska.”,

b) poust. 1 dodaje si¢ ust. 1a w brzmieniu:

»la. Do notyfikacji dolacza si¢ wszystkie szczegdtowe informacje dotyczace
dzialalnosci zwigzanej z oceng zgodno$ci, modutu lub modutéw oceny zgodnosci,
produktu lub produktoéw objetych zakresem notyfikacji oraz stosowny certyfikat
akredytacji albo inny dokument potwierdzajacy speilnienie wymagan, o ktérych
mowa w art. 28 ust. 1 1 3 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny
zgodnosci 1 nadzoru rynku.”,

c) dodaje si¢ ust. 3 w brzmieniu:

»3. Prezes UTK wudziela, na zadanie Komisji Europejskiej, informacji
dotyczacych podstawy dokonanych notyfikacji autoryzowanych jednostek
oceniajacych zgodno$¢ oraz dziatalno$ci jednostek notyfikowanych, w tym

spelniania przez nie wymagan niezbednych do udzielenia autoryzacji.”;



9)

po art. 251 dodaje si¢ art. 251a — art. 25ie w brzmieniu:

»Art. 251a. 1. Jednostki notyfikowane w odniesieniu do podsystemow ,,sterowanie
urzadzenia — przytorowe” lub ,sterowanie — urzadzenia pokladowe”, uczestnicza
w dzialaniach grupy ds. ERTMS, o ktérej mowa w art. 29 rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2016/796 z dnia 11 maja 2016 r. w sprawie Agencji Kolejowe;j
Unii Europejskiej 1 uchylenia rozporzadzenia (WE) nr 881/2004.

2. Jednostka notyfikowana informuje swoich pracownikéw o dziataniach, o ktérych
mowa w ust. 1.

3. Jednostka notyfikowana stosuje wytyczne, opracowane przez Agencje,
uwzgledniajace wyniki pracy grupy ds. ERTMS.

4. W przypadku gdy jednostka notyfikowana uzna wytyczne, o ktéorych mowa
w ust. 3, za niewlasciwe lub niemozliwe do stosowania, przekazuje swoje uwagi grupie
ds. ERTMS odpowiedzialnej za stala poprawe jakosci tych wytycznych celem ich
omoOwienia 1 nie stosuje tych wytycznych do czasu rozstrzygnigcia w zakresie
przekazanych uwag w ramach grupy ds. ERTMS.

Art. 25ib. Wynagrodzenie kierownictwa jednostki notyfikowanej oraz jej
pracownikow wykonujacych ocen¢ zgodno$ci nie moze by¢ uzaleznione od liczby
wykonanych ocen zgodnosci ani od wynikow tych ocen.

Art. 25ic. Jednostka notyfikowana przekazuje Agencji certyfikaty weryfikacji WE
podsystemow, certyfikaty WE zgodnosci sktadnikow interoperacyjnosci oraz certyfikaty
WE przydatnosci do stosowania sktadnikéw interoperacyjnosci niezwlocznie po ich
wydaniu.

Art. 25id. Jednostki notyfikowane sa obowigzane uczestniczy¢é w pracach
sektorowej grupy jednostek notyfikowanych ustanowionej przez Komisj¢ Europejska.

Art. 25ie. 1. Prezes UTK, w drodze decyzji, wyznacza podmiot do wykonywania
zadan jednostki wyznaczonej, jezeli podmiot wnioskujacy:

1) posiada osobowos$¢ prawng;
2) spelnia wymagania okreslone w art. 28 ust. 1 pkt 2—6 19 ustawy z dnia 13 kwietnia

2016 r. o systemach oceny zgodnos$ci i nadzoru rynku;

3) posiada certyfikat akredytacji wydany zgodnie z ustawa z dnia 13 kwietnia 2016 r.

o systemach oceny zgodnos$ci i nadzoru rynku, odpowiedni do zakresu

wnioskowanego wyznaczenia.



2. Podmiotem wyznaczonym do wykonywania zadan jednostki wyznaczonej moze
zosta¢ jednostka notyfikowana.

3. W decyzji, o ktorej mowa w ust. 1, Prezes UTK wskazuje rodzaje podsystemow,
do ktorych oceny zgodnosci jest uprawniona jednostka wyznaczona.

4. Prezes UTK, w drodze decyzji, odmawia wyznaczenia, jezeli podmiot
wnioskujacy nie posiada osobowos$ci prawnej, nie spetnia wymagan okreslonych w art. 28
ust. 1 pkt 2—619 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodno$ci i nadzoru
rynku lub nie posiada certyfikatu akredytacji wydanego zgodnie z ustawa z dnia
13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnosci 1 nadzoru rynku odpowiedniego do
zakresu wnioskowanego wyznaczenia.

5. Jednostka wyznaczona moze wystgpi¢ do Prezesa UTK z wnioskiem
o rozszerzenie zakresu uprawnien okreslonych w decyzji, o ktérej mowa w ust. 1. Prezes
UTK, w drodze decyzji, rozszerza zakres uprawnien jednostki wyznaczonej po
stwierdzeniu spetniania wymagan, o ktorych mowa w art. 28 ust. 1 pkt 2—6 1 9 ustawy
z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodno$ci i nadzoru rynku, oraz posiadania
certyfikatu akredytacji wydanego zgodnie z ustawg z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach
oceny zgodnosci i nadzoru rynku odpowiedniego do wnioskowanego rozszerzenia
zakresu uprawnien.

6. W przypadku stwierdzenia naruszen wymagan okreslonych w art. 28 ust. 1
pkt 2—6 1 9 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnos$ci 1 nadzoru
rynku, nieposiadania certyfikatu akredytacji wydanego zgodnie z ustawa z dnia
13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodno$ci i nadzoru rynku odpowiedniego do
zakresu wyznaczenia lub niewypelniania obowigzkoéw, o ktorych mowa w art. 34 ustawy
z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnosci 1 nadzoru rynku, Prezes UTK,
w drodze decyzji, zawiesza wyznaczenie jednostki, wyznaczajac termin usunigcia
naruszen stanowigcych podstawe zawieszenia.

7. Prezes UTK, w drodze decyzji, ogranicza zakres uprawnien przyznanych
jednostce wyznaczonej] w decyzji, o ktorej mowa w ust. 1 albo 5, w przypadku
zaprzestania spetniania wymagan okre§lonych w art. 28 ust. 1 pkt 2—6 1 9 ustawy z dnia
13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnos$ci i nadzoru rynku, oraz nieposiadania
certyfikatu akredytacji wydanego zgodnie z ustawg z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach
oceny zgodnos$ci 1 nadzoru rynku, w zakresie niezbednym do przeprowadzania oceny

zgodno$ci okreslonych podsysteméw na zgodno$§¢ z wlasciwymi krajowymi



specyfikacjami technicznymi i dokumentami normalizacyjnymi, ktorych zastosowanie
umozliwia spelienie zasadniczych wymagan dotyczacych interoperacyjnosci systemu
kolei.

8. Prezes UTK, w drodze decyzji, cofa jednostce wyznaczenie, w przypadku:

1) bezskutecznego uptywu terminu na usunigcie naruszen stanowigcych podstawe
zawieszenia wyznaczenia;

2) stwierdzenia wydawania certyfikatow weryfikacji podsystemu bez uprzedniego
przeprowadzenia wymaganych procedur;

3) zlozenia przez jednostke wyznaczong pisemne] informacji o zaprzestaniu
wykonywania tej dziatalnosci.

9. Prezes UTK zamieszcza w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie
podmiotowej Urzedu Transportu Kolejowego wykaz jednostek wyznaczonych wraz ze
wskazaniem zakresu ich uprawnien.

10. Prezes UTK informuje Komisje Europejska i pozostate panstwa cztonkowskie
o wyznaczeniu podmiotu do wykonywania zadan jednostki wyznaczonej.

11. Do jednostek wyznaczonych stosuje si¢ art. 25ia, art. 25ib, art. 25j, art. 250
1 art. 251 ustawy oraz art. 30 ust. 2, art. 33 i art. 34 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r.
o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku.”;

10) w art. 25j w ust. 2 dodaje si¢ zdanie drugie w brzmieniu:
,Prezes UTK ponosi odpowiedzialno$¢ za zadania powierzone Polskiemu Centrum

Akredytacji.”.

Art. 2. Do dnia wyznaczenia przez Prezesa Urzgdu Transportu Kolejowego podmiotu do
wykonywania zadan jednostki wyznaczonej, zgodnie z art. 25ie ust. 1 ustawy zmienianej
w art. 1, do przeprowadzania oceny zgodnosci podsysteméw na zgodno$¢ z wilasciwymi
krajowymi specyfikacjami technicznymi 1 dokumentami normalizacyjnymi, ktorych
zastosowanie umozliwia spetnienie zasadniczych wymagan dotyczacych interoperacyjnosci
systemu kolei, 1 wystawiania certyfikatu weryfikacji podsystemu sg uprawnione podmioty,
o ktorych mowa w art. 23b ust. 1a ustawy zmienianej w art. 1, 1 jednostki notyfikowane na

podstawie art. 251 ust. 1 ustawy zmienianej w art. 1 w brzmieniu dotychczasowym.

Art. 3. Do oceny zgodno$ci podsysteméw na zgodno$¢ z wiasciwymi krajowymi
specyfikacjami technicznymi 1 dokumentami normalizacyjnymi, ktérych zastosowanie

umozliwia spetienie zasadniczych wymagan dotyczacych interoperacyjnosci systemu kolei,



rozpoczete] 1 niezakonczonej przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy, stosuje si¢
przepisy dotychczasowe.

Art. 4. Dotychczasowe przepisy wydane na podstawie art. 16 ust. 4 ustawy zmienianej
w art. 1 zachowuja moc do dnia wejécia w zycie nowych przepisow wydanych na podstawie

art. 16 ust. 4 ustawy zmienianej w art. 1, jednak nie dtuzej niz przez 12 miesigcy od dnia wejscia

W zycie niniejszej ustawy 1 moga by¢ zmieniane na podstawie przepisow dotychczasowych.

Art. 5. Ustawa wchodzi w zycie z dniem nast¢pujacym po dniu ogloszenia.



UZASADNIENIE
Czes¢ ogolna

Celem projektowanej ustawy 0 zmianie ustawy o transporcie kolejowym jest czg¢$ciowe
wdrozenie filara technicznego IV pakietu kolejowego, ktory obejmuje implementacje do prawa

krajowego:

— dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/797 z dnia 11 maja 2016 r.
W sprawie interoperacyjnosci systemu kolei w Unii Europejskiej (Dz. Urz. UE L 138
z 26.05.2016, str. 44, z p6zn. zm.), zwanej dalej ,,dyrektywag 2016/797”,

— dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/798 z dnia 11 maja 2016 r.
w sprawie bezpieczenstwa kolei (Dz. Urz. UE L 138 z 26.05.2016, str. 102, z pdzn. zm.).

Termin implementacji do prawa krajowego powyzszych dyrektyw zostat zasadniczo okreslony
na dzien 16 czerwca 2019 r., z tym ze panstwa cztonkowskie UE mogly skorzysta¢ z
jednorazowej prolongaty powyzszego terminu 0 jeden rok, pod warunkiem powiadomienia
Komisji Europejskiej z odpowiednim wyprzedzeniem o zamiarze skorzystania z tej
prolongaty. Rzeczpospolita Polska, podobnie jak wigkszos¢ panstw czionkowskich UE,
skorzystata z prolongaty, zatem pierwotnie ostateczny termin wdrozenia filara technicznego
IV pakietu kolejowego zostat ustalony na dzien 16 czerwca 2020 r. Jednak ze wzgledu na
wybuch pandemii Covid-19 dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2020/700
Z dnia 25 maja 2020 r. zmieniajaca dyrektywy (UE) 2016/797 1 (UE) 2016/798 w odniesieniu
do przedtuzenia okresu ich transpozycji (Dz. Urz. UE L 165 z 27.05.2020, str. 27) wydtuzyta
termin transpozycji ww. dyrektyw do dnia 31 pazdziernika 2020 r., niemniej jednak
niezaleznie od powyzszego nalezy podja¢ wszelkie starania, zeby implementacja

ww. dyrektyw nastgpita mozliwie jak najszybciej.

Dokonanie zmian w ustawie z dnia 28 marca 2003 r. o transporcie kolejowym (Dz. U. z 2020 r.
poz. 1043) wynika z konieczno$ci wdrozenia przepisow dyrektywy 2016/797. Ww. dyrektywa
wprowadza m.in. zmiany dotyczace jednostek oceniajacych zgodno$¢ (rozdziat VI dyrektywy
2016/797), w zwiazku z czym jednostki notyfikowane w oparciu o dotychczasowa dyrektywe
Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/57/WE z dnia 17 czerwca 2008 r. w sprawie
interoperacyjnosci systemu kolei we Wspodlnocie moga prowadzi¢ dziatalno$¢ jedynie do dnia
ostatecznego terminu implementacji filara technicznego IV pakietu kolejowego. Majac na
uwadze powyzsze, aby jednostki notyfikowane byty uprawnione do wykonywania zadan po
tym terminie, muszg przed tym dniem zosta¢ notyfikowane Komisji Europejskiej w oparciu o

dyrektywe 2016/797.



Zgodnie z informacjami Komisji Europejskiej warunkiem koniecznym do uznania notyfikacji
jednostek w oparciu o dyrektywe 2016/797 jest wykazanie, ze panstwo cztonkowskie
implementowalo do prawa krajowego przynajmniej rozdziat VI dyrektywy 2016/797
dotyczacy jednostek notyfikowanych (tj. przepisy art. 27-45, z wyjatkiem przepisow, ktore
adresowane sg do Komisji Europejskiej). Biorac pod uwage powyzsze czynniki, zostala
podjeta decyzja o dwuetapowej realizacji procesu implementacji filara technicznego IV
pakietu kolejowego. W pierwszej kolejnosci zapewniona zostanie transpozycja rozdziatu VI
dyrektywy 2016/797, tak zeby umozliwi¢ jednostkom notyfikowanym notyfikacje w oparciu
o te dyrektywe.

W wyniku dokonanej przez Ministerstwo Infrastruktury analizy stwierdzono, ze transpozycje
wigkszosci przepisow rozdziatu VI dyrektywy 2016/797 zapewnia ustawa z dnia 13 kwietnia
2016 1. o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku (Dz. U. z 2019 r. poz. 544, z p6zn. zm.).
Pozostate przepisy rozdziatu VI dyrektywy 2016/797 wymagajace transpozycji beda

zaimplementowane w projektowanej ustawie.

Implementacja rozdziatu VI dyrektywy 2016/797 wymaga réwniez wprowadzenia do
prawodawstwa krajowego przepiséw dotyczacych jednostek wyznaczonych, o ktorych mowa
w art. 45 tej dyrektywy. Jednostki te s3 odpowiedzialne za wykonywanie oceny zgodnosci
podsystemow na zgodno$¢ z wilasciwymi krajowymi specyfikacjami technicznymi
I dokumentami normalizacyjnymi, ktorych zastosowanie umozliwia spelnienie zasadniczych
wymagan dotyczacych interoperacyjnosci systemu kolei. Co prawda celem niniejszej ustawy
jest zapewnienie cigglosci dziatania jednostek notyfikowanych, to jednak wprowadzenie
przepisow dotyczacych jednostek wyznaczonych jest warunkiem implementacji catego
rozdziatu VI dyrektywy 2016/797, co jest wymagane przez Komisj¢ Europejska, aby uznawata
ona notyfikacje¢ jednostek notyfikowanych na dyrektywe 2016/797.

Czes¢ szezegotowa

1) W stowniczku ustawy zostaly dodane definicje certyfikatu weryfikacji podsystemu, jako
dokumentu wydanego przez jednostke wyznaczong potwierdzajacego, ze podsystem jest
zgodny z wlasciwymi krajowymi specyfikacjami technicznymi i dokumentami
normalizacyjnymi, ktorych zastosowanie umozliwia spelnienie zasadniczych wymagan
dotyczacych interoperacyjnosci systemu kolei. W zwigzku z proponowanym brzmieniem
powyzsze] definicji zaszta potrzeba zdefiniowania pojgcia jednostki wyznaczonej jako
podmiotu wyznaczonego do przeprowadzania oceny zgodnosci podsystemow na zgodno$é

z wlasciwymi krajowymi specyfikacjami technicznymi i dokumentami normalizacyjnymi,



2)

3)

4)

5)

6)
7)

ktorych zastosowanie umozliwia spelnienie zasadniczych wymagan dotyczacych
interoperacyjnos$ci systemu kolei.

W slowniczku ustawy zostata roéwniez zmieniona definicja Agencji, jako ze przed
przyjeciem IV pakietu kolejowego Agencja nosita pelng nazwe ,,Europejska Agencja
Kolejowa”, natomiast obecna nazwa to ,,Agencja Kolejowa Unii Europejskiej”.

W zwigzku z konieczno$cig implementacji przepisow dotyczacych jednostek
wyznaczonych w art. 13 w ust. 1a dodano pkt 3b w zakresie wyznaczania jednostek
wyznaczonych, jako nowe zadanie Prezesa UTK. Uzupetniony o jednostki wyznaczone
zostal takze katalog w ust. 7g w zakresie mozliwos$ci zadania przez Prezesa UTK pomocy
od wskazanych w ww. ustepie jednostek. Ponadto w ust. 2 pkt 4 wprowadzono zmiang
redakcyjng polegajaca na zastgpieniu nazwy ,Europejskiej Agencji Kolejowej”
uzywanym, zgodnie z definicja, wyrazem ,,Agencja”.

W art. 16 w ust. 2 ustawy zmieniony zostat pkt 8 — w optatach pobieranych przez Prezesa
UTK zostalo uwzglednione wyznaczanie i zmiana zakresu wyznaczenia jednostek
wyznaczonych. Nalezy mie¢ na uwadze, ze optata za ztozenie wniosku o nadanie statusu
jednostki wyznaczonej bedzie mogta by¢ pobierana po wejsciu w zycie projektowanej
ustawy. Konsekwencja wprowadzenia ww. oplaty jest zmiana w ust. 1 okres$lajacym
czynnosci, za ktore Prezes UTK moze pobieraé oplaty.

W art. 25ca ustawy dodano nowy ust. 1a, zgodnie z ktérym podczas oceny zgodno$ci
z wlasciwymi krajowymi specyfikacjami technicznymi i dokumentami normalizacyjnymi,
ktérych zastosowanie umozliwia spetnienie zasadniczych wymagan dotyczacych
interoperacyjno$ci systemu kolei, badanie i certyfikacja podsystemu beda dokonywane
przez jednostke wyznaczonag.

W art. 25cb dokonano modyfikacji pkt 4 w ust. 6.

Dodano nowy art. 25cba. Dodane przepisy reguluja sposob postgpowania jednostek
wyznaczonych, w tym sytuacje, w ktorej po wydaniu certyfikatu weryfikacji podsystemu
jednostka wyznaczona stwierdza, ze wyrdb przestat spelnia¢ wymagania. Zmiany te
stanowig transpozycje art. 45 ust. 2 dyrektywy 2016/797. W projektowanych przepisach
art. 25cba ust. 2 1 4 jest mowa o podjeciu przez wnioskodawce ,,srodkéw naprawczych”.
Pod pojeciem ,,srodkéw naprawczych” nalezy rozumie¢ wszelkie dziatania, ktore
wnioskodawca powinien wykonaé, zeby podsystem ponownie spehlnial stawiane mu
wymagania. Moga to by¢ zar6wno dzialania pod wzgledem technicznym (np. usunigcie
powstatych usterek technicznych w danym pojezdzie kolejowym lub urzadzeniu), jak
i organizacyjnym (np. aktualizacja przepisow wewngtrznych lub procedur, ktore np.

posrednio przyczynity si¢ do powstania usterki technicznej).

3



8)

9)

Zostalo nadane nowe brzmienie art. 25h ust. 1 ustawy, do ktoérego dodano wymdg
posiadania osobowos$ci prawnej przez ubiegajace si¢ o notyfikacje jednostki oceniajace
zgodno$¢. Stanowi to transpozycje art. 30 ust. 2 dyrektywy 2016/797.

W art. 25i zostalo nadane nowe brzmienie ust. 1 oraz zostat dodany ust. la. Zgodnie
z nowym brzmieniem ust. 1 Prezes UTK dokonuje notyfikacji autoryzowanych jednostek
oceniajacych zgodnos$¢ za pomocg systemu notyfikacji elektronicznej opracowanego
I zarzadzanego przez Komisj¢ Europejska, natomiast nowym ust. la zostaly dodane
wymogi formalne dotyczace procesu notyfikacji. Zmiany te stanowig transpozycje art. 37

ust. 2 i 3 dyrektywy 2016/797.

10) W art. 251 dodany zostal ust. 3 regulujacy obowiazki informacyjne wobec Komisji

Europejskiej, ktory stanowi implementacje art. 40 ust. 2 dyrektywy 2016/797.

11) Dodane zostaty nowe art. 25ia — art. 25ie ustawy. Art. 25ia transponuje nowe przepisy

dotyczace procesu notyfikacji (wymagania uczestnictwa jednostek notyfikowanych
w grupie roboczej ds. ERTMS, wymadg informowania personelu jednostek o pracach tej
grupy), o ktérych mowa w art. 30 ust. 7 dyrektywy 2016/797. Art. 25ib transponuje
wymogi odnosnie do wynagrodzenia kierownictwa jednostek notyfikowanych,
wymienione w art. 32 ust. 2 dyrektywy 2016/797. Art. 25ic transponuje wymag
przekazywania Agencji certyfikatow weryfikacji WE podsystemdw, certyfikatow WE
zgodnosci sktadnikéw interoperacyjnosci oraz certyfikatow WE przydatnosci do
stosowania sktadnikow interoperacyjno$ci — wymog ten jest zawarty w art. 42 ust. 3
dyrektywy 2016/797. Z kolei zgodnie z nowym art. 25id jednostki notyfikowane
uczestniczg w pracach sektorowej grupy jednostek notyfikowanych ustanowionej przez
Komisje Europejskg — ten wymoOg zawarty jest w akapicie drugim art. 44 dyrektywy
2016/797. W art. 25ie reguluje si¢ sposdb powotywania oraz dziatalno$¢ jednostek
wyznaczonych. Art. 45 dyrektywy 2016/797 stanowi, ze art. 30—34 tej dyrektywy maja
rOwniez zastosowanie do jednostek wyznaczonych, z wylgczeniem przypadkdéw
wskazanych w art. 45 ust. 1 lit. a i b. Obowigzki operacyjne okreslone w art. 41 rowniez
maja zastosowanie do jednostek wyznaczonych, z tym wyjatkiem, ze te obowiazki odnosza
si¢ do przepiséw krajowych, a nie do TSI. Tak wigc w proponowanym projekcie zmiany
ustawy zostata uwzgledniona implementacja przepiséw art. 30—34, art. 41 oraz art. 42 ust. 1
dyrektywy 2016/797.

12) W art. 25j w ust. 2 ustawy dodaje si¢ przepis, zgodnie z ktorym Prezes UTK ponosi

odpowiedzialno$¢ za zadania powierzone Polskiemu Centrum Akredytacji. Stanowi to

transpozycje art. 27 ust. 5 dyrektywy 2016/797.



13) W art. 2 projektowanej ustawy zaproponowany zostal przepis przejsciowy, zgodnie
z ktorym do dnia wyznaczenia przez Prezesa UTK podmiotu do wykonywania zadan
jednostki wyznaczonej, zgodnie z art. 25ie ust. 1 ustawy zmienianej w art. 1, do
przeprowadzania oceny zgodno$ci podsystemow na zgodno$¢ z wlasciwymi krajowymi
specyfikacjami technicznymi i dokumentami normalizacyjnymi, ktérych zastosowanie
umozliwia speknienie zasadniczych wymagan dotyczacych interoperacyjnosci systemu
kolei, i wystawiania certyfikatu weryfikacji podsystemu sg uprawnione podmioty,
0 ktérych mowa w art. 23b ust. 1a ustawy zmienianej w art. 1, i jednostki notyfikowane na
podstawie art. 25i ust. 1 ustawy zmienianej w art. 1 w brzmieniu dotychczasowym.
W zwigzku z tym, ze obecnie brak jest podstaw do ubiegania si¢ o wyznaczenie do
wykonywania zadan jednostki wyznaczonej, a sktadanie wnioskéw w tym zakresie bgdzie
mozliwe dopiero po wejSciu w zycie projektowanej ustawy, ww. przepis umozliwia
przeprowadzanie oceny zgodno$ci w okresie przej$ciowym, tj. do momentu wyznaczenia
przez Prezesa UTK podmiotu do wykonywania zadan jednostki wyznaczone;j.

14) W art. 3 projektowanej ustawy zaproponowany zostal przepis przejsciowy stanowigcy, ze
do oceny zgodnosci podsystemow na zgodno$¢ z wlasciwymi krajowymi specyfikacjami
technicznymi 1 dokumentami normalizacyjnymi, ktérych zastosowanie umozliwia
spelnienie zasadniczych wymagan dotyczacych interoperacyjnosci systemu kolei,
rozpoczetej 1 niezakonczonej przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy, stosuje si¢
przepisy dotychczasowe.

15) Dotychczasowe przepisy wydane na podstawie art. 16 ust. 4 ustawy zachowajg moc przez
12 miesigcy od dnia wejscia w zycie ustawy 1 beda mogty by¢ zmieniane do dnia wejscia
w zycie nowych przepisow wydanych na podstawie art. 16 ust. 4.

16) Zgodnie z projektowanym art. 5 ustawa wejdzie w zycie z dniem nastepujagcym po dniu
ogloszenia. Zwigzane jest to z tym, ze przepisy transponujace rozdziat VI dyrektywy
2016/797 muszg wejs¢ w zycie jak najszybcie] w celu zapewnienia nieprzerwanej pracy
jednostek notyfikowanych. Zapewnienie ciggtosci pracy tych jednostek stanowi wazny
interes panstwa, poniewaz w ten sposob zapewniona jest rowniez cigglos¢ prowadzenia
inwestycji kolejowych — bez mozliwosci certyfikacji podsystemoéw wchodzacych w sktad
systemu kolei kluczowe inwestycje kolejowe bylyby zagrozone. Jednoczes$nie zasady
demokratycznego panstwa prawnego nie stoja na przeszkodzie wejSciu w zycie

projektowanych przepiséw z dniem nastepujacym po dniu ogloszenia.

Projektowana ustawa nie zawiera przepisow technicznych w rozumieniu rozporzadzenia Rady

Ministréw z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie sposobu funkcjonowania krajowego systemu
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notyfikacji norm 1 aktéw prawnych (Dz. U. poz. 2039, z p6zn. zm.), w zwigzku z czym nie

podlega notyfikacji zgodnie z ww. przepisami.

Projekt ustawy nie wymaga przedstawienia wlasciwym organom i instytucjom Unii
Europejskiej, w tym Europejskiemu Bankowi Centralnemu, w celu uzyskania opinii, dokonania
powiadomienia, konsultacji albo uzgodnienia, o ktorych mowa w § 39 uchwaty nr 190 Rady
Ministrow z dnia 29 pazdziernika 2013 r. — Regulamin pracy Rady Ministréw (M.P. z 2016 r.
poz. 1006, z p6zn. zm.).

Projekt ustawy jest zgodny z prawem Unii Europejskiej.

Stosownie do art. 5 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalno$ci lobbingowej w procesie
stanowienia prawa (Dz. U. z 2017 r. poz. 248) oraz art. 52 § 1 uchwaty nr 190 Rady Ministréw
z 29 pazdziernika 2013 r. — Regulamin pracy Rady Ministrow, z chwilg skierowania do
uzgodnien migdzyresortowych 1 konsultacji publicznych projekt ustawy zostat udostgpniony w
Biuletynie Informacji Publicznej Rzadowego Centrum Legislacji w serwisie Rzadowy Proces

Legislacyjny.
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1. Jaki problem jest rozwiazywany?

Dokonanie zmian w ustawie z dnia 28 marca 2003 r. o transporcie kolejowym (Dz. U. z 2020 r. poz. 1043) wynika
z koniecznosci wdrozenia przepiséw dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/797 z dnia 11 maja 2016 r.
w sprawie interoperacyjnosci kolei w Unii Europejskiej (Dz. Urz. UE L 138 z 26.05.2016, str. 44, z p6zn. zm.), Zwanej
dalej ,,dyrektywa 2016/797”. Ww. dyrektywa wprowadza m.in. zmiany dotyczace jednostek oceniajacych zgodnos$é
(rozdziat VI dyrektywy 2016/797), w zwigzku z czym jednostki notyfikowane w oparciu o dotychczasowa dyrektywe
Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/57/WE z dnia 17 czerwca 2008 r. w sprawie interoperacyjnosci systemu kolei we
Wspdlnocie mogg prowadzi¢ dziatalno$¢ jedynie do dnia ostatecznego terminu implementacji filara technicznego IV
pakietu kolejowego. Majac na uwadze powyzsze, aby jednostki notyfikowane byty uprawnione do wykonywania zadan po
tym terminie, musza przed tym dniem zosta¢ notyfikowane Komisji Europejskiej w oparciu o dyrektywe 2016/797.

Zgodnie z informacjami Komisji Europejskiej warunkiem koniecznym do uznania notyfikacji jednostek w oparciu
0 dyrektywe 2016/797 jest wykazanie, ze panstwo czlonkowskie implementowato do prawa krajowego przynajmniej
rozdziat VI dyrektywy 2016/797 dotyczacy jednostek notyfikowanych (tj. przepisy art. 27-45, z wyjatkiem przepisow,
ktoére adresowane sg do Komisji Europejskiej). Biorac pod uwage powyzsze czynniki, zostata podjgta decyzja
o dwuetapowej realizacji procesu implementacji filara technicznego IV pakietu kolejowego. W pierwszej kolejnosci
zapewniona zostanie transpozycja rozdziatu VI dyrektywy 2016/797, tak zeby umozliwi¢ jednostkom notyfikowanym
notyfikacje w oparciu o t¢ dyrektywe.

2. Rekomendowane rozwigzanie, w tym planowane narzedzia interwencji, i oczekiwany efekt

W wyniku dokonanej przez Ministerstwo Infrastruktury analizy stwierdzono, ze transpozycje wigkszo$ci przepisow
rozdziatu VI dyrektywy 2016/797 zapewnia ustawa z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnosci i nadzoru
rynku (Dz. U. z 2019 r. poz. 544, z po6zn. zm.). Pozostate przepisy rozdziatu VI dyrektywy 2016/797 wymagajace
transpozycji zostang zaimplementowane w projektowanej ustawie. Kluczowe zmiany w ustawie o transporcie kolejowym
zZwigzane sg m.in. z:

— dodaniem wymogu posiadania osobowos$ci prawnej przez ubiegajace si¢ o notyfikacje jednostki oceniajace
zgodnosc,

— dodaniem nowych wymagan odnoszgcych si¢ do procedury oceny zgodno$ci i wydawania certyfikatow
weryfikacji, wynikajacych z dyrektywy 2016/797,

— dodaniem przepisow regulujacych wyznaczanie i funkcjonowanie jednostek wyznaczonych, o ktérych mowa
w art. 45 dyrektywy 2016/797.

Informacja o wynikach analiz mozliwos$ci osiagniecia celu projektu za pomoca innych Srodkow

Jako alternatywny sposob osiagni¢cia celu projektu analizowany byt wariant zaktadajacy brak etapowania wdrazania filara
technicznego IV pakietu kolejowego. Okazato si¢ jednak, ze taki wariant spowodowatby, Ze jednostki notyfikowane nie
zdazytyby zosta¢ notyfikowane na czas. Dlatego uznano, ze optymalny bedzie proponowany wariant zaktadajacy, ze w
pierwszej kolejnosci zapewniona zostanie transpozycja rozdziatu VI dyrektywy 2016/797 (w zakresie jednostek
notyfikowanych). Nie ma mozliwosci osiagnigcia celu za pomocg innych $rodkéw niz zmiana ustawy z dnia 28 marca
2003 r. o transporcie kolejowym.

3. Jak problem zostal rozwiazany w innych krajach, w szczegolnosci krajach cztonkowskich OECD/UE?

Kazde panstwo cztonkowskie UE jest obowigzane implementowac filar techniczny IV pakietu kolejowego. 8 panstw
cztonkowskich dokonato juz transpozycji w zasadniczym terminie, tj. do dnia 16 czerwca 2019 r., natomiast pozostate
panstwa cztonkowskie UE skorzystaty z mozliwosci prolongaty powyzszego terminu.




4. Podmioty, na ktore oddzialuje projekt

Grupa Wielkos¢ Zrédto danych Oddziatywanie
Jednostki notyfikowane w 6 Bezposrednie, zwigzane z
oparciu o dyrektywe Mozliwos$cig ponownej
2008/57/WE notyfikacji w oparciu o
dyrektywe 2016/797
Polskie Centrum 1 Bezposrednie, zwigzane z
Akredytacji akredytacja jednostek w
procesie ich notyfikacji
Urzad Transportu 1 Bezposrednie, zwigzane z
Kolejowego autoryzacja jednostek w

procesie ich notyfikacji

5. Informacje na temat zakresu, czasu trwania i podsumowanie wynikow konsultacji

Projekt ustawy w ramach konsultacji publicznych i opiniowania zostat przekazany nast¢pujacym podmiotom:
1) PKP Intercity S.A.;

2) PKP Cargo S.A.;

3) PKP LHS Sp. z0.0,;

4) PKP PLK S.A;

5) PKP S.A;;

6) Przewozy Regionalne Sp. z 0.0.;

7) Koleje Mazowieckie — KM Sp. z 0.0.;

8) Koleje Slaskie Sp. z 0.0.;

9) Lodzka Kolej Aglomeracyjna Sp. z 0.0.;

10) Koleje Wielkopolskie Sp. z 0.0.;

11) Koleje Dolnoslaskie S.A.;

12) Instytut Kolejnictwa;

13) Transportowy Dozér Techniczny;

14) Instytut Pojazdéw Szynowych ,, Tabor”;

15) Polskie Centrum Akredytacji;

16) Zwiagzek Samorzadowych Przewoznikéw Kolejowych;
17) Krajowy Sekretariat Kolejarzy NSZZ ,,Solidarnos¢” — 80;
18) Zwigzek Zawodowy Maszynistow Kolejowych w Polsce;
19) Ogoblnopolskie Porozumienie Zwiazkéw Zawodowych;
20) Forum Zwiazkéw Zawodowych;

21) Izba Gospodarcza Transportu Ladowego;

22) Zwiazek Niezaleznych Przewoznikow Kolejowych;

23) Zwiazek Przedsiebiorcoéw i Pracodawcow;

24) Pracodawcy Rzeczypospolitej Polskiej;

25) Konfederacja Lewiatan;

26) Business Centre Club — Zwigzek Pracodawcow;

27) Fundacja Pro Kolej;

28) Klaster ,,Forum na Rzecz Odpowiedzialnego Rozwoju Luxtorpeda 2.0;
29) Prezes Urzegdu Transportu Kolejowego.

Konsultacje trwaty 14 dni.

Omoéwienie uwag wraz ze stanowiskiem projektodawcy zostato zamieszczone w raporcie z konsultacji publicznych.

6. Wplyw na sektor finanséw publicznych

(ceny stale z 2018 r.) Skutki w okresie 10 lat od wejécia w zycie ustawy [min zt]
0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | Zgcznie
(0-10)
Dochody ogélem 0,1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0,1
budzet panstwa 0,1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0,1
JST




pozostate jednostki
(oddzielnie)

Wydatki ogéltem

budzet panstwa

JST

pozostate jednostki
(oddzielnie)

Saldo ogétem

budzet panstwa

JST

pozostate jednostki
(oddzielnie)

Zréodta finansowania

Dodatkowe
informacje, w tym
wskazanie zrodet
danych i przyjetych do
obliczen zatozen

Zgodnie z przepisami projektowanej ustawy podmioty do wykonywania zadan jednostki
wyznaczonej, zgodnie z art. 25ie ust. 1, bedzie wyznaczat Prezes UTK, za co zgodnie z
projektowana zmiang art. 16 ustawy bedzie pobierat od wnioskujacych podmiotow optate. Optaty
te stanowig dochod budzetu panstwa. Przewiduje sig, ze wigkszos¢ wnioskdw o wyznaczenie do
wykonywania zadan jednostki wyznaczonej zostanie ztozona niezwtocznie po wejsciu w zycie
ustawy, dlatego zostato przyjete, ze w okresie ok. 2 miesi¢cy od wejscia w zycie projektowane;j
ustawy dochody budzetu panstwa wyniosg 0k. 0,1 mln zt. Nie przewiduje si¢ dochodow z tego
tytutu w nastepnych latach.

7. Wplyw na konkurencyjnos¢ gospodarki i przedsiebiorczosé, w tym funkcjonowanie przedsiebiorcow oraz na
rodzineg, obywateli i gospodarstwa domowe

Skutki w okresie 10 lat od wejscia w Zycie ustawy

Czas w latach od wejScia w zycie zmian 0 1 2 3 5 10 Lgcznie
(0-10)
W ujeciu duze przedsigbiorstwa
pienigznym sektor mikro-, matych i 0,1 0 0 0 0 0 0,1
(w mln zh, $rednich
ceny stale z prze(_ismblorstw
2018 1)) rodzina, obywatele oraz
gospodarstwa domowe
a takze osoby
niepetnosprawnych oraz
0soby starsze
W ujeciu duze przedsigbiorstwa Utrzymanie mozliwo$ci dokonywania oceny zgodno$ci przez jednostki
niepieni¢znym | sektor mikro-, matychi | notyfikowane w procesie wprowadzania do obrotu pojazdéw kolejowych oraz
sredm(;h ) instalacji stalych infrastruktury kolejowe;.
przedsigbiorstw
rodzina, obywatele oraz | Brak wptywu.
gospodarstwa domowe a
takze osoby
niepetnosprawnych oraz
osoby starsze
Niemierzalne
Dodatkowe Prezes UTK wyznaczy podmioty do wykonywania zadan jednostki wyznaczonej, zgodnie z

informacje, w tym
wskazanie zrodet
danych i przyjetych do
obliczen zatozen

art. 25ie ust. 1, za co zgodnie z projektowana zmiang art. 16 ustawy bedzie pobieral od
wnioskujgcych podmiotow optate. Oplaty te poniosg wigc wnioskujgce podmioty. Szacuje sig, ze
Taczne obcigzenie tych podmiotow wyniesie ok. 0,1 min zt.

Brak wptywu na sytuacj¢ ekonomiczng i spoteczng rodziny, a takze 0sob niepetnosprawnych oraz
0s0b starszych.

Projekt ustawy nie jest sprzeczny z przepisami ustawy z dnia 6 marca 2018 r. — Prawo
przedsigbiorcow (Dz. U. z 2019 r. poz. 1292, z pézn. zm.). W projektowanej ustawie nie ma
mozliwo$ci zastosowania proporcjonalnych ograniczen obowigzkéw administracyjnych wobec




przedsigbiorcow, o ktorych mowa w art. 68 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. — Prawo
przedsigbiorcow.

8. Zmiana obciazen regulacyjnych (w tym obowiazkow informacyjnych) wynikajacych z projektu

L1 nie dotyczy
Wprowadzane sg obciazenia poza bezwzglednie (1 tak
wymaganymi przez UE (szczegoty w odwrdconej tabeli @ nie
zgodnosci). [ nie dotyczy
[J zmniejszenie liczby dokumentow U] zwigkszenie liczby dokumentow
L1 zmniejszenie liczby procedur @ zwigkszenie liczby procedur
[Iskrocenie czasu na zatatwienie sprawy L] wydtuzenie czasu na zalatwienie sprawy
[l inne: ... LJinne: ...
Wprowadzane obciazenia sg przystosowane do ich O tak
elektronizacji. [ nie
L1 nie dotyczy
Komentarz:

Wprowadzono wynikajacy z dyrektywy 2016/797 obowigzek uczestnictwa jednostek notyfikowanych w grupie sektorowej
KE ds. systemu ERTMS.

9. Wplyw na rynek pracy

Nie przewiduje si¢ wplywu ustawy na rynek pracy.

10. Wplyw na pozostale obszary

[I$rodowisko naturalne 1 demografia L] informatyzacja
[J sytuacja i rozwoj regionalny (1 mienie panstwowe [ zdrowie
lg] inne: interoperacyjnos¢ transportu

kolejowego

Umozliwienie jednostkom notyfikowanym ponownej notyfikacji w oparciu o dyrektywe 2016/797
bez czekania na transpozycj¢ catosci filara technicznego IV pakietu kolejowego pozwoli na
zachowanie cigglosci procesow dopuszczania do obrotu pojazdéw kolejowych i infrastruktury
kolejowej.

Omowienie wplywu

11.Planowane wykonanie przepiséw aktu prawnego

Wejscie w zycie ustawy planowane jest z dniem nastgpujacym po dniu ogloszenia.

12. W jaki sposob i kiedy nastapi ewaluacja efektéw projektu oraz jakie mierniki zostana zastosowane?

Miernikiem bedzie liczba jednostek, ktore przeszty pozytywnie proces notyfikacji w oparciu o dyrektywe 2016/797 po dniu
wejscia w zycie projektowanej ustawy.

13.Zalaczniki (istotne dokumenty Zrodlowe, badania, analizy itp.)

Brak.




RAPORT Z KONSULTACJI PUBLICZNYCH

projektu ustawy o zmianie ustawy o transporcie kolejowym (UC26)

1. Omoéwienie wynikéw przeprowadzonych konsultacji publicznych
i opiniowania (wykaz podmiotéw, ktére przedstawily stanowisko Ilub opinie,
omoéwienie stanowiska lub opinii, oraz odniesienie si¢ do niego przez organ
whnioskujacy).

W dniu 25 marca 2020 r. projekt w ramach konsultacji publicznych i opiniowania zostat
skierowany do nastepujgcych podmiotéw:

1) PKP Intercity S.A,;

2) PKP Cargo S.A;;

3) PKP LHS Sp. z 0.0,

4) PKP PLK S.A;;

5) PKP S.A.;

6) Przewozy Regionalne Sp. z 0.0.;

7) Koleje Mazowieckie — KM Sp. z 0.0.;

8) Koleje Slaskie Sp. z 0.0.;

9) Lodzka Kolej Aglomeracyjna Sp. z 0.0.;

10) Koleje Wielkopolskie Sp. z 0.0.;

11) Koleje Dolnoslgskie S.A.;

12) Instytut Kolejnictwa;

13) Transportowy Dozér Techniczny;

14) Instytut Pojazdéw Szynowych ,Tabor”;

15) Polskie Centrum Akredytaciji;

16) Zwigzek Samorzgdowych Przewoznikéw Kolejowych;
17) Krajowy Sekretariat Kolejarzy NSZZ ,Solidarnosé¢”- 80;
18) Zwigzek Zawodowy Maszynistow Kolejowych w Polsce;
19) Ogodlnopolskie Porozumienie Zwigzkéw Zawodowych;
20) Forum Zwigzkéw Zawodowych;

21) Izba Gospodarcza Transportu Lgdowego;

22) Zwigzek Niezaleznych Przewoznikéw Kolejowych;

23) Zwigzek Przedsiebiorcéw i Pracodawcéw;

24) Pracodawcy Rzeczypospolitej Polskiej;

25) Konfederacja Lewiatan;

26) Business Centre Club - Zwigzek Pracodawcéw;

27) Fundacja Pro Kolej;

28) Klaster ,Forum na Rzecz Odpowiedzialnego Rozwoju Luxtorpeda 2.0;
29) Prezes Urzedu Transportu Kolejowego.

Uwagi zgtosili:

1) Instytut Kolejnictwa,
2) PKP PLKS.A.,
3) POLREGIO sp. z. 0. 0.,



4) Klaster ,Forum na Rzecz Odpowiedzialnego Rozwoju Luxtorpeda 2.0”,
5) PKP Cargo S.A,,

6) Forum Kolejowe RBF,

7) tukasiewicz IPS ,Tabor”,

8) Transportowy Dozdor Techniczny,

9) Infracert TSI Sp. z 0.0.,

10) Prezes Urzedu Transportu Kolejowego.

Wskazano termin na zgtaszanie uwag w ramach konsultacji publicznych do dnia 10
kwietnia 2020 r.

Oméwienie uwag wraz ze stanowiskiem projektodawcy zostato zamieszczone w
zafgczniku do niniejszego raportu.

2. Przedstawienie wynikéw zasiegniecia opinii, dokonania konsultacji albo
uzgodnienia projektu z wlasciwymi organami i instytucjami Unii Europejskiej,
w tym Europejskim Bankiem Centralnym.

Projekt nie wymaga =zasiegniecia opinii, dokonania konsultacji i uzgodnienia
z wtasciwymi organami i instytucjami Unii Europejskiej, w tym Europejskim Bankiem
Centralnym.

3. Wskazanie podmiotow, ktoére zgtositly zainteresowanie pracami nad
projektem w trybie przepiséw o dziatalnosci lobbingowej w procesie stanowienia
prawa, wraz ze wskazaniem kolejnosci dokonania zgtoszen albo informacje o ich
braku.

Nie zgtoszono zainteresowania pracami nad projektem ustawy w trybie przepiséw

ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalnosci lobbingowej w procesie stanowienia prawa (Dz.
U. z 2017 r. poz. 248).



Zestawienie uwag

zgloszonych w ramach konsultacji publicznych i opiniowania projektu ustawy o zmianie ustawy o transporcie kolejowym (UC26)

Jednostka
Organ wnoszgcy redakeyjna, .
L.p. uwagi do ktorej Tres¢ uwagi Stanowisko M1
wnoszone sg
uwagi
1 Instytut Art. 1 pkt 3 | Instytut Kolejnictwa jest zaskoczony szerokim Uwaga zostata uwzgledniona.

Kolejnictwa (art. 22g uwzglednieniem w proponowanej zmianie Ustawy o Proponowany art. 25ie ust. 1 pkt 3

ustawy o tk) | transporcie kolejowym (projekt nr UC26 z 18.03.2020 r.) przewiduje wymog akredytacji dla

kwestii zwigzanych z uwarunkowaniami formalnymi
dziatan jednostek, o ktorych mowa w artykule 22¢g
Ustawy o transporcie kolejowym, podczas gdy projekt
deklarowany byt jako dedykowany wylacznie
udroznieniu notyfikacji kompetencji polskich jednostek
pehiacych role jednostek notyfikowanych do dyrektywy
w sprawie interoperacyjnosci kotek Nie ma watpliwosci
co do tego, ze wdrozeniu IV pakietu kolejowego musza
towarzyszy¢ zmiany dotyczace komplementarnych
wymagan krajowych zaro6wno na poziomie samej ustawy
jak 1rozporzadzen, ale te w pelnym zakresie
przewidziane sa w kolejnej zmianie ustawy, ktora nie jest
jeszcze udostepniona na stronach RCL.

Powazne obawy budzi w tym zakresie w szczegdlnosci
odstapienie od akredytacji jednostek z art. 22g oraz
propozycja zmiany relacji pomi¢dzy centralnym organem
jakim jest UTK a innym centralnym organem jakim jest
PCA. Wiemy, ze do projektu szczegotowe uwagi zostaty
opracowane przez Urzad Transportu Kolejowego.
Instytut Kolejnictwa zgadza si¢ z tymi uwagami.

podmiotow ubiegajacych sie o status
jednostki wyznaczonej.

Projekt ustawy o zmianie ustawy o
transporcie kolejowym, wdrazajacy
pozostalg czes¢ dyrektywy 2016/797 i
calej dyrektywy 2016/798 jest
przygotowywany do rozestania na
konsultacje publiczne i uzgodnienia
migdzyresortowe.




Jednocze$nie w zataczeniu przesytamy tres¢ projektu z
dodatkowymi uwagami naniesionymi w formie
komentarzy oraz rejestracji zmian.

Niezaleznie od wszystkiego, ze wzglgdu na potrzeby
zardwno inwestorow (w tym np. Polskich Linii
Kolejowych S.A. oraz przewoznikow), jak 1
wykonawcow realizujacych prace 1 produkcje na rzecz
kolei, jak i organow panstwa (w szczego6lnosci w
kontekscie rozliczania srodkéw z funduszy UE), Instytut
Kolejnictwa raz jeszcze zwraca si¢ z prosba o pilne
przyjecie do polskiego prawa wszystkich tych zapiséw z
dyrektywy (UE) w sprawie interoperacyjnosci kolei
(2016/797), ktore sa niezbedne do notyfikowania Komisji
Europejskiej kompetencji polskich jednostek
notyfikowanych w zakresie transportu kolejowego.

Instytut Art. 1 pkt 8 | To jaki$ absurd. PCA jest powolane ustawa o systemach Uwaga nie zostata uwzgledniona.
Kolejnictwa (art. 25j ust. 2 | oceny zgodnosci i nadzoru rynku i jest niezalezne od Proponowany przepis nalezy czyta¢ razem
ustawy 0 tk) | Prezesa UTK. Prezes UTK wspolpracuje z PCA i z dotychczasowym brzmieniem art. 25j
odwrotnie. Tre$¢ nalezy usungc. ust. 2: ,,Prezes UTK moze powierzy¢
niektore zadania z zakresu nadzoru, o
ktorym mowa w ust. 1, Polskiemu
Centrum Akredytacji w uzgodnieniu z jego
dyrektorem.” Proponowany przepis
stanowi implementacje art. 27 ust. 5
dyrektywy 2016/797. Poza tym do
proponowanego przepisu uwag nie zglosili
jego adresaci: Prezes UTK i PCA.
POLREGIO Sp. Art. 1 pkt 3 | Tres¢ Art. 1 ust. 3 Projektu wprowadzajgcego nowe W projekcie zrezygnowano ze zmiany
Z0.0. (art. 229 brzmienia art. 22g ustawy budzi zastrzezenia pod przepisow art. 22g ustawy.
ustawy o tk) | wzgledem legislacyjnym.




Art. 22g ust 1 okresla przedmiot dziatalnosci
wymagajacy zgody Prezesa UTK, polegajacy na
wykonywaniu badan technicznych koniecznych do
uzyskania $wiadectw dopuszczenia do eksploatacji typu,
stwierdzenia zgodno$ci z typem oraz wydawaniu
certyfikatéw zgodnosci typu i certyfikatdéw zgodnosci z
typem oraz badan niezbednych do dopuszczenia do
eksploatacji pojazdéw kolejowych niezgodnych z TSI. W
art. 22g ust. 2 - ust. 4 mowa jest o jednostce
organizacyjnej lub podmiocie a w ust. 5 - ust. 7 0
jednostce organizacyjnej lub podmiocie uprawnionym,
ktore tg dziatalno$¢ moga wykonywac bez uzasadnienia
dualizmu uzytych okreslen. Dopiero w art. 22 ust. 8
(czgsciowo) 1w ust. 9 (w sposob zasadniczy) nastepuje
przypisanie jednostce organizacyjnej uprawnien do
prowadzenia dziatalno$ci polegajacej na wykonywaniu
badan technicznych koniecznych do uzyskania swiadectw
dopuszczenia do eksploatacji typu, stwierdzenia
zgodnosci z typem oraz wydawania certyfikatow
zgodnosci typu i certyfikatow zgodnos$ci z typem a
podmiotowi (podmiotowi uprawnionemu) - dziatalno$ci
polegajacej na przeprowadzaniu badan niezb¢dnych do
dopuszczenia do eksploatacji pojazdéw kolejowych
niezgodnych z TSI. Taka redakcja ww. przepisOw nie
wydaje si¢ ani spojna ani czytelna.

Co prawda w Art. 1 ust. 1 pkt a Projektu ws$rdd jednostek
oceniajacych zgodno§¢ wymieniono podmiot uprawniony
do przeprowadzania badan niezbednych do dopuszczenia
do eksploatacji pojazdow kolejowych niezgodnych z TSI
1 jednostke organizacyjng uprawniong do wykonywania
badan technicznych koniecznych do uzyskania $wiadectw
dopuszczenia do eksploatacji typu, stwierdzenia




zgodno$ci z typem oraz wydawania certyfikatow
zgodnosci typu i certyfikatdéw zgodnosci z typem, ale nie
przyjeto, ze beda one dalej zwane "jednostka
organizacyjng" i "podmiotem" ("podmiotem
uprawnionym™).

POLREGIO Sp. Art. 1pkt1 | W Art. 1 ust. 1 Projektu zmiany proponowane w art. 4 W projekcie zrezygnowano z dodania w
z0.0. (art. 4 pkt zawierajg bledy redakcyjne, polegajace na blednym art. 4 pkt 34ba. Poza tym tego typu
34ba ustawy 0 | zastosowaniu biernika zamiast mianownika w uzytych w poprawki redakcyjne wprowadza si¢ na
tk) ustawie okresleniach. I tak, w dodanym w art. 4 pkt 34ba | etapie komisji prawniczej RCL. Poza tym,
jednostka oceniajaca zgodnos$¢ - uzyto okreslenia przy poprzednich projektach nowelizacji
"jednostke" zamiast "jednostka" (w ppkt. a) oraz ustawy o transporcie kolejowym art. 4 nie
"jednostke organizacyjng uprawniong" zamiast byt przedmiotem uwag ze strony RCL.
"jednostka organizacyjna uprawniona"(w ppkt. c). Takze,
w Art. 1 ust. 1 pkt b Projektu zamiast sformutowania
"Agencje Kolejowa Unii Europejskiej ustanowiong"
powinno by¢ uzyte okreslenie "Agencja Kolejowa Unii
Europejskiej ustanowiona". Zwracamy uwagg , iz w calej
tresci art. 4 ustawy uzyte okreslenia podawane sg raz w
bierniku a raz w mianowniku np. pkt.Ic, pkt.2, 8, 9, 10a,
19, 26,50, 55 - mianownik, a pkt. 2b, 2c, 3a,14, 38 -
biernik. Proponujemy zatem ujednolici¢ zapisy stosujac
albo wytacznie mianownik albo wylgcznie biernik.
Forum Kolejowe | Art. 1 pkt3 | Nowy zapis art. 22g ust. 2 stanowi ze: ,,Prezes UTK, w Uwaga zostata uwzglgdniona.
RBF (art. 229 drodze decyzji, udziela zgody na wykonywanie przez Proponowany art. 25ie ust. 1 pkt 3
ustawy o tk) | jednostk¢ organizacyjng lub podmiot dziatalnosci o ktorej przewiduje wymog akredytacji dla

mowa w ust. 1, jezeli jednostka organizacyjna lub
podmiot posiadajag osobowos$¢ prawng i spetniaja
wymagania okreslone w art. 28 ust. 1 pkt 2-6 1 9 ustawy z
dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnosci i
nadzoru rynku" co sugeruje, ze bedziemy mie¢ do
czynienia z trybem dopuszczeniowym a nie

podmiotow ubiegajacych si¢ o status
jednostki wyznaczonej.




akredytacyjnym. W przytoczonym artykule powinien
znalez¢ si¢ odnos$nik takze do art. 28 ust 3 ustawy o
systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku, ktory
okresla wymodg posiadania akredytacji przez jednostki
oceniajgce zgodnose.

Forum Kolejowe
RBF

Art. 1 pkt 3
(art. 22g
ustawy o tk)

Utrzymanie kwestii oceny pojazdow, urzadzen i budowli
niezgodnych z TSI chociaz kategoria taka po 16 czerwca
2020 r. nie bedzie podlegata ocenie. Obecne jednostki z
rozporzadzenia w sprawie interoperacyjnosci (te z art.
22g takze) po 60 dniach od wejScia w zycie ustawy traca
uprawnienia. Przy zalozeniu szybkiego uchwalenia
ustawy spowoduje to konieczno$¢ uzyskania zgody
Prezesa UTK w obecnym, trudnym okresie, tylko po to
zeby na pare dni / tygodni moc ocenia¢ pojazdy etc.
niezgodne z TSI. Jezeli za§ uchwalenie ustawy zajmie
wiecej czasu, przepisy o pojazdach niezgodnych z TSI
beda niezgodne z rozporzadzeniem 545/2018.
Proponujemy likwidacj¢ zapisOw odnoszacych si¢ do
pojazdow, urzadzen i budowli niezgodnych z TSI i ich
oceny, poniewaz utrzymywanie po 16 czerwca 2020 r.
procedury oceny pojazdu niezgodnego z TSI moze by¢
niezgodne z Rozporzadzeniem 2018/545, ktore jest
bezposrednio stosowane w panstwie cztonkowskim UE

Uwaga zostata uwzgledniona. W projekcie
Zrezygnowano ze zmiany przepisow art.
22g ustawy, zmienione zostaly tez
przepisy przejsciowe.

Forum Kolejowe
RBF

Catlos¢
projektu

Zwracamy uwage na brak jakiejkolwiek wzmianki o
wydawaniu przez jednostki certyfikatow weryfikacji
podsystemu (po ocenie na zgodnos¢ z krajowymi
przepisami technicznymi) i konieczno$ci uzyskania
odpowiednich do tego uprawnien.

Uwaga zostala uwzglgdniona. Dodana
zostala definicja certyfikatu weryfikacji
podsystemu, jak rOwniez nowe przepisy

materialne w art. 25cba.

Klaster
Luxtorpeda 2.0

Art. 1 pkt 3
(art. 229

Zgodnie z art. 1 ust. 3 pkt 2 projektu ustawy: ,,Prezes
UTK, w drodze decyzji, udziela zgody na wykonywanie

Uwaga zostata uwzgledniona.
Proponowany art. 25ie ust. 1 pkt 3




ustawy o tk)

przez jednostke organizacyjng lub podmiot dziatalnosci,
o ktorej mowa w ust. 1, jezeli jednostka organizacyjna
lub podmiot posiadaja osobowos¢ prawna i spetniaja
wymagania okreslone w art. 28 ust. 1 pkt 2-6 i 9 ustawy z
dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnosci 1
nadzoru rynku".

W zwiazku z powyzszym jednostka taka nie musiataby
uzyskiwac certyfikatu akredytacji, o ktorym mowa w art.
22g ust. 2 pkt 4 dotychczasowo obowigzujacej ustawy.
Taka okoliczno$¢ moze skutkowac tym, ze jednostki
zagraniczne (np. w przypadku rozszerzenia zakresu
uzytkowania) nie bedg honorowac np. certyfikatow
zgodnosci typu i certyfikatow zgodnosci z typem oraz
badan niezb¢dnych do dopuszczenia do eksploatacji
pojazdow kolejowych niezgodnych z TSI.

przewiduje wymog akredytacji dla
podmiotow ubiegajacych si¢ o status
jednostki wyznaczonej.

Klaster
Luxtorpeda 2.0

Art. 3

Jak wskazuje art. 3 przedmiotowego projektu ustawy:
"Jednostki organizacyjne, o ktorych mowa w art. 22g ust.
9 ustawy zmienianej w art. 1 oraz podmioty, o ktorych
mowa w art. 23b ust. 1a ustawy zmienianej w art. 1,
uprawnione przed dniem wejsScia w zycie niniejszej
ustawy do przeprowadzania badan, o ktorych mowa
odpowiednio w art. 22g ust. 1 oraz art. 23b ust. 1a ustawy
zmienianej w art. 1 w brzmieniu dotychczasowym,
przeprowadzaja je nie dtuzej niz przez okres 60 dni od
dnia wejscia w zycie niniejszej ustawy."

Odnoszac si¢ do wyzej wymienionego zapisu, majac na
uwadze m.in. sytuacje wynikajaca z koniecznos$ci
reorganizacji prawnej ww. jednostek organizacyjnych i
podmiotow oraz liczne, wystepujace obecnie utrudnienia
zwigzane ze stanem epidemii proponujemy wydtuzenie

Uwaga zostata uwzgledniona —
zrezygnowano z przedmiotowego przepisu
przejsciowego




wskazanego okresu badan z 60 do co najmniej 180 dni.
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Klaster
Luxtorpeda 2.0

Catos¢
projektu

Ponadto, w przedmiotowym projekcie ustawy czesciowo
nie uwzgledniono zmian wprowadzonych
Rozporzgdzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2016/796 z dnia 11 maja 2016 r. Mowa tu o zastgpieniu
Europejskiej Agencji Kolejowej (ustanowionej przez
uchylone rozporzadzenie (WE) nr 881/2004) przez
Agencje Kolejowa Unii Europejskiej (ustanowionej przez
rozporzadzenie (UE) nr 2016/796 - rozporzadzenie to
zastgpuje rozporzadzenie (WE) nr 881/2004).

Aktualnie, art. 13 ust. 2 pkt 4 obowigzujacej ustawy o
transporcie kolejowym, do ktérego odnosi si¢ niniejsza
uwaga, ma brzmienie: ,,Prowadzenie spraw zwigzanych z
rozpatrywaniem wnioskOw o nadanie, zmiang¢ lub
wycofanie identyfikatora literowego dysponenta (VKM9)
oraz przekazywanie informacji w tym zakresie
Europejskiej Agencji Kolejowej;

Uwaga poza zakresem niniejszego
projektu. Zostanie ona uwzgledniona w
calo$ciowym projekcie ustawy
implementujacej dyrektywy 2016/797 i
2016/798
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LUKASIEWICZ
IPS ,,TABOR"

Art. 1 pkt 1
(art. 4 ustawy
0 tk)

Art. 1 pkt 4

(art. 23b ust.

laa ustawy o
tk)

LUKASIEWICZ IPS ,, TABOR" informuje, ze w
projekcie ustawy pojawiajg si¢ zapisy dla ktorych
nieznana jest procedura ich przeprowadzania, Art. 4 w
pkt 38 ust. 7a oraz Art. 23b ust. laa zawierajg zapisy
mowigce o prowadzeniu nadzoru oraz 0 zawieszeniu
certyfikatu 1 wezwania producenta do podjecia srodkow
naprawczych. W opinii Instytutu nalezy precyzyjnie
okresli¢ jakich sytuacji dotyczg powyzsze dzialania 1 w
jaki sposob Jednostka ma pozyskiwaé informacje o
niespelnieniu wymagan certyfikatu. Nie jest znany
réwniez okres, ktorym objety jest nadzor nad
certyfikowanym wyrobem (np. caty okres waznosci
certyfikatow). Nalezy zauwazy¢, ze okres waznoSci

W projekcie zrezygnowano ze zmiany
przepisoéw art. 23b ustawy.




certyfikatu (okres eksploatacji pojazdu) moze wynosi¢
kilkadziesiat lat. Nalezy zwroci¢ uwage, iz zapisy
punktéw ustawy powoduja wprowadzenie koniecznos$ci
nadzoru nad produkowanym wyrobem, ktory do tej pory
nie byl praktykowany (poza okresem produkc;ji).
Dodatkowo nalezy zauwazy¢, ze zapisy moéwig o
,wezwaniu", czyli procedurze, ktéra moze by¢ wigzana z
dzialaniami wynikajacymi z Kodeksu postgpowania
administracyjnego (w tym terminy np. wykonania
wezwania) a jednostki nie sag zobowigzane do stosowania
Kodeksu postepowania administracyjnego.
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PKP Polskie
Linie Kolejowe
S.A.

Catlos¢
projektu

. Uwaga ogdlna.

Projekt dotyczy czgsciowego wdrozenia filara
technicznego IV pakietu kolejowego, do prawa
krajowego w zakresie rozdziatu VI dyrektywy
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/797 z dnia
11 maja 2016 r. w sprawie interoperacyjnosci systemu
kolei w Unii Europejskiej (Dz. Urz. UE. L 138 z
26.05.2016, str. 44), dalej dyrektywa 2016/797
dotyczacego jednostek oceniajacych zgodnosé, tak aby
umozliwi¢ jednostkom notyfikowanym notyfikacje w
oparciu o t¢ dyrektywe.

Zwracamy uwage na brak wdrozenia przepisow ww.
dyrektywy dotyczacych zharmonizowanego wdrazania
ERTMS.

Z uzasadnienia do ustawy wynika, ze wdrozenie zapisOw
art. 19 Dyrektywy 2016/797 nie jest przedmiotem
zalaczonego projektu dokumentu. Z uzasadnienia do
projektu i OSR wynika, Ze wdrozZenie filaru technicznego
IV pakietu kolejowego begdzie odbywac si¢ dwuetapowo i

Uwaga poza zakresem niniejszego
projektu. Zostanie ona uwzgledniona w
calosciowym projekcie ustawy
implementujacej dyrektywy 2016/797 i
2016/798




w pierwszej kolejnosci, opiniowanym projektem
wdrazany jest rozdziat VI dyrektywy 2016/797
(preautoryzacja w zakresie ERTMS znajduje si¢ w
rozdziale V dyrektywy 2016/797 ). Pozostale przepisy
konieczne do wdrozenia majg by¢ wprowadzone odrgbng
ustawa zmieniajaca ustawe o transporcie kolejowym,
ktora jest obecnie opracowywana.

Niemniej jednak istnieje zwigkszone ryzyko (majac na
uwadze obecng sytuacje zwigzang z ogloszonym stanem
epidemii w naszym kraju), ze opdznig si¢ prace w
zakresie wdrozenia pozostatych przepisow dyrektywy
2016/797, co niesie powazne zagrozenie dla
wykorzystywanych przez PKP PLK S.A. srodkow
unijnych oraz wdrazania systemu ERTMS na polskiej
sieci kolejowej. Z dniem 16 czerwca 2020roku (termin
transpozycji do prawa krajowego przedmiotowej
dyrektywy) w przepisach prawa krajowego brak bedzie
podstaw prawnych dla zarzadcy infrastruktury kolejowej,
obligujacych do podjecia niezbednych dziatan w
zakresie realizacji zobowigzan poprzedzajacych
rozpoczecie, a takze realizacje procesu inwestycji z
zakresu systemu ERTMS, wynikajacych z przedmiotowej
dyrektywy. To samo dotyczy kwestii dziatan Urzedu
Transportu Kolejowego w konteksScie wspotpracy z
Kolejowa Agencje Unii Europejskiej w tym obszarze.
Nie wypehiajac postanowien art. 19 dyrektywy 2016/797
(zharmonizowane wdrozenie ERTMS w Unii) PKP PLK
S.A. bedzie narazona na wstrzymanie prac
inwestycyjnych lub konieczno$¢ zwrotu srodkoéw
unijnych kierowanych na zadania dotyczace systemu
ERTMS.




Z tego wzgledu, poza wdrozeniem postanowien
dyrektywy 2016/797 w zakresie dotyczacym jednostek
oceniajacych zgodnos¢ uwazamy, ze przedmiotowa
ustawa 0 zmianie ustawy o transporcie kolejowym
powinna regulowaé rowniez kwestie zatwierdzen
instalacji przytorowych systemu ERTMS przez Kolejowa
Agencje Unii Europejskiej — aby zapewni¢ cigglos¢
prowadzenia inwestycji dot. ERTMS przez zarzadce
infrastruktury kolejowej.

Wnosimy o wilgczenie do przedmiotowego projektu
transpozycji do prawa krajowego art. 19 dyrektywy
2016/797 w zakresie zharmonizowanego wdrozenia
ERTMS w Unii.

13

PKP Polskie
Linie Kolejowe
S.A.

Art. 1 pkt 5
(art. 25h ust. 1
ustawy o tk)

I. Ad art. 25 h ust. 1 projektu

Z projektowanego art. 25h ust. 1 nie wynika wymog
posiadania osobowosci prawnej przez jednostke
notyfikowana, co jest warunkiem okreslonym w art. 30
ust. 2 dyrektywy 2016/797. Odno$nie stosowania tego
warunku do jednostki notyfikowanej konieczny jest
wyrazny przepis materialny w ustawie, wdrazajacy art.
30 ust. 2 dyrektywy 2016/797. Projektowany art. 25h ust.
1 okresla jedynie jakie jednostki (te posiadajace
osobowos$¢ prawna) podlegajg autoryzacji w drodze
decyzji Prezesa UTK.

Nalezy zwroci¢ uwage, ze dla jednostek wyznaczonych w
art. 22g ust. 2 projektu wprowadza si¢ wymog posiadania
osobowosci prawnej. W odniesieniu do jednostek
notyfikowanych przyjmujac, ze stosuje si¢ w tym
zakresie przepisy ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 roku o
systemie oceny zgodnosci, art. 28 ust. 1 pkt 1 tej ustawy

Uwaga uwzgledniona. Projektowany art.
25h ust. 1 wprost wymaga posiadania
przez wnioskujacy podmiot osobowosci
prawnej.




okresla, ze autoryzacja jest udzielana jednostce
oceniajacej zgodnosé, ktora spetnia nastgpujace warunki:
jest osoba prawng albo jednostka organizacyjng
nieposiadajaca osobowosci prawnej. Tak okreslony
warunek jest niezgodny z art. 30.ust. 2 dyrektywy
2016/797, ktory stanowi, ze jednostka oceniajaca
zgodnos$¢ musi by¢ powotana na podstawie prawa
krajowego 1 mie¢ osobowos¢ prawng.
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PKP Polskie
Linie Kolejowe
S.A.

Art. 1 pkt 2
(art. 22f ust. 7a
ustawy o tk)

1. Ad art. 22f ust. 7a projektu

Projektowany art 22f ust. 7a okresla, ze po wydaniu
certyfikatu zgodnosci typu jednostka organizacyjna, o
ktorej mowa w art. 22g ust. 9, stwierdza, ze wyrdb
przestat spetnia¢ wymagania, wowczas cofa albo
zawiesza wydany certyfikat i wzywa wnioskodawce do
podjecia srodkéw naprawczych. W przypadku
niepodjecia srodkow naprawczych, lub jezeli srodki te nie
przynosza wymaganych skutkow, jednostka
organizacyjna ogranicza albo cofa wydany certyfikat.

Zwracamy uwage, Ze zaproponowane rozwigzanie jest
niepetne bowiem certyfikat zgodnos$ci typu wydawany
jest dla pierwszego egzemplarza budowli lub urzadzenia,
w celu uzyskania $wiadectwa dopuszczenia do
eksploatacji i to $wiadectwo dopuszczenia do eksploatacji
oraz deklaracja zgodnosci z typem sg dokumentami
uprawniajacymi do eksploatacji budowli i urzadzen
przeznaczonych do prowadzenia ruchu kolejowego.
Zatem w przypadku braku spelnienia wymagan przez
kolejne partie danego wyrobu rowniez $wiadectwo
dopuszczenia do eksploatacji powinno zosta¢ zawieszone
badz cofnigte. W przypadku gdy wyrdb nie spetnia
wymagan certyfikat zgodno$ci typu nie powinien by¢

W projekcie zrezygnowano ze zmian w
art. 22f ustawy.




wydany.
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PKP Polskie
Linie Kolejowe
S.A.

Art. 2

IV.  Ad art. 2 projektu

Proponujemy ponizsze uzupelnienie w przepisie
przejsciowym art. 2 w celu jego doprecyzowania.

Art. 2. Dotychczasowe przepisy wykonawcze wydane na
podstawie art. 25ta ust. 1 ustawy zmienianej w art. 1
zachowujg moc do dnia wej$cia w Zycie przepisow
wykonawczych wydanych na podstawie art. 25ta ust. 1
ustawy zmienianej w art. 1 w brzmieniu nadanym
niniejszg ustawa, jednak nie dtuzej niz przez 12 miesiecy
od dnia wejscia w zycie niniejszej ustawy 1 mogg by¢ w
tym czasie zmieniane na podstawie przepisOw
dotychczasowych.

W projekcie zrezygnowano ze zmian w
art. 22f oraz art. 25ta ustawy, a takze z
przedmiotowego przepisu przejsciowego.
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PKP Polskie
Linie Kolejowe
S.A.

Art. 4

V. Ad art. 4 projektu

W przepisie przejsciowym art. 4 konieczne jest
uwzglednienie wynikajgcego z art. 3 terminu 60 dni, w
ktorym dotychczasowe jednostki sg uprawnione
przeprowadza¢ badania po wejsciu w zycie ustawy, tak
aby rowniez certyfikaty wydane przez te jednostki w tym
terminie zachowaly waznos$¢.

Art. 4. Certyfikaty wydane przez jednostki organizacyjne,
0 ktorych mowa w art. 22g ust. 9 ustawy zmienianej w
art. 1, oraz podmioty uprawnione, o ktérych mowa w art.
23b ust. 1a ustawy zmienianej w art. 1, przed dniem
wejsScia w Zycie niniejszej ustawy oraz w terminie
okreslonym w art. 3 zachowuja waznos¢.

W projekcie zrezygnowano ze zmian w
art. 22g oraz art. 23b ustawy, a takze z
przedmiotowego przepisu przejsciowego.
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Prezes UTK

Catos¢
projektu

w odpowiedzi na pismo z dnia 24 marca 2020 r. znak:
DTK-4.0210.2.2020.MS.4 dotyczace projektu ustawy o

W wyniku uzgodnien migdzyresortowych
I konsultacji spotecznych projekt ustawy




zmianie ustawy o transporcie kolejowym (projekt z 18
marca 2020 r.; nr w wykazie: UC26), zwanego dalej
,projektem”, przekazuje stanowisko zawierajace
szczegOlowe uwagi zamieszczone w formie
tabelarycznej, jako zatacznik do niniejszego pisma.
Ponadto pragne przedstawic kilka uwag o charakterze
0g6lnym.

Poddaje pod rozwagg analize czy przedlozony projekt
stanow1 petng transpozycj¢ przepisow dyrektywy
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/797 z dnia
11 maja 2016 r. w sprawie interoperacyjnosci systemu
kolei w Unii Europejskiej (Dz. Urz. UE L 138 z
26.05.2016 1., s. 44), zwanej dalej ,,dyrektywa 2016/797”,
dotyczacych jednostek oceniajacych zgodnos¢. Pragne
zauwazy¢, 1z przepis art. 45 ust. 1 dyrektywy 2016/797
wymaga, aby jednostki wyznaczone (jednostki oceniajgce
zgodnos$¢ z krajowymi przepisami technicznymi)
spetniaty wymagania art. 30-34 z niezbednymi zmianami.
Wymagania te dotyczg m.in. kompetencji personelu (art.
30 ust. 3 lit a oraz art. 32), posiadania srodkow
technicznych do wykonywania swoich zadan (art. 30 ust.
3), czy posiadania odpowiedniego ubezpieczenia (art. 30
ust. 4). W obecnym stanie prawnym w Polsce role
jednostek wyznaczonych pehig jednostki notyfikowane
(w niektorych przypadkach na podstawie § 6
rozporzadzenia Ministra Infrastruktury i Budownictwa z
21 kwietnia 2017 r. w sprawie interoperacyjnosci
systemu kolei (Dz. U. poz. 934), a w niektérych
przypadkach na zasadzie utrwalonej praktyki np.
oceniajac zgodnos¢ pojazdu kolejowego z polska sieciag
kolejowa). Nalezy jednak zasygnalizowac¢, ze zadne
przepisy krajowe nie przewiduja, aby jednostki

zostat zmieniony i konsumuje wickszo$¢
podniesionych w tych uwagach
problemow.




notyfikowane oceniajace krajowe przepisy techniczne
(dziatajace jako jednostki wyznaczone) musiaty spetniac
wyzej wymienione obowigzki i nie zawierajg procedur
ich weryfikacji. W szczegdlnosci wskazac nalezy, ze
akredytacja na potrzeby notyfikacji nie obejmuje
sprawdzenia przygotowania jednostki do wykonywania
ocen na zgodno$¢ z przepisami krajowymi ani na badaniu
posiadania ubezpieczenia od dziatalno$ci polegajacej na
wykonywaniu zadan jednostki wyznaczonej. Natomiast z
tresci projektu wynika, ze nie zawiera on przepisow,
ktore by wdrazaty przepisy art. 45 ust. 1 w zwigzku z art.
30 ust. 34 dyrektywy 2016/797.

Zaznaczy¢ takze nalezy, ze ocena zgodno$ci z krajowymi
przepisami technicznymi wymaga posiadania innego
zakresu wiedzy niz wymagany do przeprowadzania ocen
na zgodnos$¢ z TSI. Jednostki wyznaczone oceniajg
bowiem aspekty charakterystyczne dla sieci krajowych:
punkty otwarte, przypadki szczegodlne, czy zgodnos¢ z
siecig. Zatem moze budzi¢ watpliwosci, z punktu
widzenia rzetelnosci i wiarygodno$ci dokonywanej
oceny, sytuacja, w ktorej kazda jednostka notyfikowana z
kazdego panstwa czltonkowskiego, bez dodatkowe;j
weryfikacji kompetencji, moze wykonywac¢ badania na
zgodnos¢ z polskimi krajowymi przepisami
technicznymi.

Mozna mie¢ roéwniez obawy co do kompletnosci
wdrozenia pozostatych obowigzkéw wynikajacych z art.
30-34 dyrektywy 2016/797, stosowanych do jednostek
wyznaczonych. Sg to obowiazki zwigzane z posiadaniem
odpowiednich procedur wewnetrznych (w tym tych
najistotniejszych - gwarantujacych bezstronnos$¢ oceny).




Mozna zatozy¢, ze jednostka notyfikowana dziatajaca
jako wyznaczona funkcjonuje wedtug tych samych
procedur wewngtrznych, ktére stosuje gdy wykonuje
oceny jako jednostka notyfikowana. Jednak mozna tez
uznac, ze skoro nie ma wprost w ustawie o transporcie
kolejowym (w tym w brzmieniu jaki bylby jej nadany po
przyjeciu omawianego projektu) ustanowionego
obowigzku posiadania takich procedur przez jednostke
notyfikowang dziatajaca jako wyznaczona, to dyrektywa
2016/797 nie bedzie w petni wdrozona.

Podobne zastrzezenia dotyczg wymagan zawartych w art.
45 ust. 2 w zwigzku z art. 41 dyrektywy 2016/797.
Przyktadowo, art. 45 ust. 2 w zwigzku z 41 ust. 1
dyrektywy 2016/797 wymaga, aby w przepisach prawa
krajowego okreslone byty procedury oceny zgodnosci
wedhug ktorych dzialajg jednostki wyznaczone. Chodzi tu
w pierwszej kolejnosci o moduly oceny zgodnosci. Zaden
przepis obecnie obowigzujacej ustawy o transporcie
kolejowym, ani zadnego aktu wykonawczego, nie
wskazuje modutéw, w jakich ocena na zgodnos$¢ z
przepisami krajowymi realizowana przez jednostke
notyfikowang miataby si¢ odbywa¢. Obecnie
obowigzujace przepisy ustawy o transporcie kolejowym
wydaja si¢ nie wdrazac takze pozostatych postanowien
art. 41, ktore mialyby zastosowanie do jednostek
wyznaczonych (czy precyzyjniej, notyfikowanych
dziatajacych jako wyznaczone). Omawiany projekt nie
zmienia przepisOw ustawy w tym zakresie.

Projektowane zmiany do ustawy wydaja si¢ nie by¢
réwniez w pelni zgodne z przepisami dyrektywy
2016/797 oraz rozporzadzenia wykonawczego Komisji




(UE) 2018/545 z dnia 4 kwietnia 2018 r. ustanawiajacego
uzgodnienia praktyczne na potrzeby procesu udzielania
zezwolen dla pojazdoéw kolejowych i zezwolen dla typu
pojazdu kolejowego zgodnie z dyrektywa Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2016/797 (Dz. Urz. UE L 90
7 6.04.2018 1., s. 66, dalej jako ,,rozporzadzenie
2018/545”), w zakresie, w jakim utrzymujg 1 zmieniajg
regulacje dotyczace podmiotow uprawnionych do
przeprowadzania badan niezbednych do dopuszczenia do
eksploatacji pojazdéw kolejowych niezgodnych z TSI,
zwanych dalej ,,podmiotami upowaznionymi”. Nalezy
wskaza¢, ze procedura oceny pojazdu niezgodnego z TSI
zawarta byla w art. 24 1 25 dyrektywy 2008/57/WE z dnia
17 czerwca 2008 r. w sprawie interoperacyjnosci systemu
kolei we Wspolnocie (Dz. Urz. UE L 191 z 18.07.2008 r.,
s. 1, zpdzn. zm.). Natomiast dyrektywa 2016/797 nie
zawiera juz regulacji dotyczacych tej procedury.
Homologacja pojazdow kolejowych zostata diametralnie
zmieniona. Co istotne obecnie procedure oceny
zgodnosci pojazdu kolejowego (co nalezy podkresli¢: bez
podziatu na status pojazdu zgodnego lub niezgodnego z
TSI) zawiera rozporzadzenie 2018/545. Utrzymywanie
po 16 czerwca 2020 r. procedury oceny pojazdu
niezgodnego z TSI, w tym regulacji dotyczacych
uprawnien jednostek notyfikowanych, moze by¢
rozpatrywane zatem albo jako niezgodne z
rozporzadzeniem 2018/545, jezeli w zamysle
projektodawcy procedura ta mialaby by¢ stosowana
pomimo bezposredniego stosowania rozporzadzenia
2018/545, albo jako utrzymywanie przepisow nie
podlegajacych wykonaniu w zwigzku z ich sprzecznos$cia
z bezposrednio stosowanymi przepisami prawa




europejskiego.

Na marginesie powyzszych uwag nalezy roéwniez zglosi¢
zastrzezenia do przepisoOw, ktore zmieniajg sposob
weryfikacji kompetencji jednostek wykonujacych
badania techniczne konieczne do uzyskania §wiadectw
dopuszczenia do eksploatacji typu, a takze stwierdzenia
zgodnosci z typem oraz wydawaniu certyfikatow
zgodnosci typu i certyfikatow zgodnosci z typem,
zwanych dalej ,,jednostkami uprawnionymi”. Nalezy
bowiem zauwazyc¢, ze uzupeknienie regulacji art. 22¢g
ustawy o transporcie kolejowym o podmioty
upowaznione, ktore zgodnie z propozycja maja nie
podlega¢ obowigzkowi akredytacji, prowadzi
jednoczesnie do likwidacji tego obowigzku takze w
odniesieniu do jednostek uprawnionych. W uzasadnieniu
projektu brak jest odniesienia do tej zmiany. Warto mie¢
na uwadze, iz funkcjonuje 5 takich jednostek, ktore
poniosty wysitek organizacyjny 1 koszty uzyskania
akredytacji nie dawniej niz 4 lata temu. Likwidacja tego
obowigzku bez odpowiedniego uzasadnienia moze
wywola¢ niepozadane zamieszanie i by¢
wykorzystywane do podwazania zaufania do wiadzy
publicznej.

Ponadto nalezy zasygnalizowaé, ze pomimo objecia
podmiotow upowaznionych nadzorem Prezesa UTK oraz
pomimo likwidacji obowigzku akredytacji jednostek
uprawnionych i pozostawieniu ich pod wylacznym
nadzorem Prezesa UTK, co prowadzi do rozszerzenia
zakresu jego obowigzkéw, w ocenie skutkow regulacji
nie uwzgledniono koniecznos$ci zapewnia Prezesowi
UTK wiasciwych srodkéw finansowych. Przypomnied




nalezy, ze Polskie Centrum Akredytacji (PCA) jest
podmiotem, ktorego zasadniczym zadaniem jest
potwierdzanie kompetencji jednostek oceniajacych
zgodno$¢ na najbardziej wiarygodnym poziomie. PCA
posiada takze niezbedne przygotowanie oraz srodki do
wykonywania tego rodzaju dziatalnos$ci. Zatem w
przypadku zwigkszenia zakresu kompetencji Prezesa
UTK w stosunku do jednostek badawczych w sektorze
kolejnictwa uzasadnionym byloby przyznanie organowi
dodatkowych $rodkéw, niezb¢dnych do prawidlowe;j
realizacji niniejszego zadania.

W $wietle powyzszego, proponuj¢ rozwazenie
mozliwosci odmiennego uregulowania kwestii jednostek
wyznaczonych. Postulowana przez Prezesa UTK
regulacja opiera si¢ na jednoznacznym przepisie
stanowigcym, ze w kazdym przypadku oceny
podsystemu, urzadzenia, budowli i pojazdu na zgodno$¢
z przepisami krajowymi, oceng tg przeprowadza
jednostka wyznaczona. Podstawg jej dziatalnosci jest
certyfikat akredytacji w odpowiednim zakresie, ktory
gwarantuje wymagana dyrektywa 2016/797 bezstronnos¢
i profesjonalizm. Prezes UTK proponuje przy tym
kompleksowe przepisy przejsciowe, umozliwiajace
dziatanie dotychczas uprawnionych jednostek do
wykonywania ocen na zgodnos$¢ z przepisami krajowym
w terminie 2 lat od wej$cia zmiany ustawy w zycie.
Okres ten jest wystarczajacy do okreslenia programu
akredytacji, przeprowadzenia procesu akredytacji i
wyznaczenia przez Prezesa UTK.

W razie zasygnalizowania takiej potrzeby, deklaruje
petne wsparcie merytoryczne Urzedu Transportu




Kolejowego w dalszym procesie legislacyjnym, w tym w
ramach kontaktow roboczych.

Ponadto informuje, iz szczegdlowe propozycje przepisow
zawarte zostaly w zalaczonym tabelarycznym
zestawieniu uwag

18 Prezes UTK art. 1 pkt 1 lit. | Proponuje si¢ art. 1 pkt 1 lit. a projektu nada¢ nastgpujace W projekcie ustawy zrezygnowano z
a brzmienie: dodania definicji jednostki oceniajace;j
»a) po pkt 34b dodaje si¢ pkt 34ba w brzmieniu: ,,34ba) zgodngsc na rzecz dodania d_eﬁmcj !
i o 2 . jednostki wyznaczonej.
jednostka oceniajaca zgodnos¢ - oznacza jednostke, o
ktoérej mowa w art 2 pkt 13 rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (WE) nr 765/2008 z dnia 9 lipca
2008 r. ustanawiajagcego wymagania w zakresie
akredytacji 1 nadzoru rynku odnoszace si¢ do warunkéw
wprowadzania produktow do obrotu i uchylajacego
rozporzadzenie (EWG) nr 339/93 (Dz. Urz. UE L 218 z
13.08.2008, str. 30 oraz Dz. Urz. UE L 169 z 25.06.2019,
str. 1),”
19 Prezes UTK art. 1 pkt 2 Proponuje si¢ rezygnacje z tego przepisu Uwaga zostata uwzglgdniona.
Zrezygnowano z przedmiotowych
przepisow.
20 Prezes UTK art. 1 pkt 3 Proponuje sig¢ art. 1 pkt 3 projektu ustawy nadac Uwaga nie zostata skonsumowana —

nastepujace brzmienie:
,»3) art. 22¢g otrzymuje brzmienie:

1. Wykonywanie ocen podsysteméw oraz urzadzen i
budowli na zgodno$¢ z krajowymi przepisami
technicznymi wymaga wyznaczenia przez Prezesa UTK.

2. Na wniosek jednostki oceniajacej zgodnos¢ Prezes
UTK, w drodze decyzji, wyznacza ja do wykonywania

przepisy dotyczace jednostek
wyznaczonych zostaly zmienione i
przeniesione do projektowanego art. 25ie.




dziatalnosci, o ktorej mowa w ust. 1, jezeli jednostka ta
uzyskala certyfikat akredytacji na podstawie ustawy z
dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnosci i
nadzoru rynku. Odmowa lub zmiana zakresu
wyznaczenia do wykonywania dziatalno$ci, o ktorej
mowa w ust. 1, nastepuje w drodze decyzji.

3. Prezes UTK wskazuje w decyzji, o ktorej mowa w
ust. 2, rodzaje urzadzen, budowli lub podsysteméw, do
oceny zgodnosci ktorych jednostka wyznaczona jest
uprawniona. Decyzja wskazuje ponadto, czy jednostka
jest uprawniona do oceny zgodnos$ci pojazdu z istniejaca
siecia.

4, Prezes UTK informuje Komisje Europejska o
wykazie jednostek wyznaczonych wraz ze wskazaniem
zakresu ich uprawnien, za pomocg systemu notyfikacji
elektronicznej, oraz zamieszcza ten wykaz w Biuletynie
Informacji Publicznej na stronie podmiotowej Urzedu
Transportu Kolejowego.

5. Do dziatalnosci jednostek wyznaczonych w
zakresie oceny zgodnos$ci podsystemow, urzadzen i
budowli stosuje si¢ odpowiednio przepisy art. 30 ust. 2
oraz art. 31-36 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. 0
systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku.

6. Jednostki wyznaczone przeprowadzaja ocene
podsystemow, urzadzen oraz budowli na zgodnos¢ z
krajowymi przepisami technicznymi wedtug procedur
oceny zgodnosci okreslonych w przepisach
wykonawczych wydanych na podstawie art. 25ta.

7. Po dokonaniu pozytywnej weryfikacji WE
jednostka wyznaczona wydaje certyfikat weryfikaciji.




8. Jednostka wyznaczona moze wydac posrednie
potwierdzenie weryfikacji w celu objecia niektorych
etapow procedury weryfikacji lub niektorych czesci
podsystemow.

9. Jezeli jednostka wyznaczona nie sprawdzita w
catosci albo w czesci zgodnosci ze wszystkimi
wymaganiami krajowych przepisow technicznych, ktore
maja zastosowanie dla danego podsystemu, certyfikat
weryfikacji zawiera dokladne odniesienie do wymagan
krajowych przepisow technicznych, z ktérymi zgodnos¢
nie zostata sprawdzona.

10. Do weryfikacji WE podsystemu ocenianego
wylacznie na zgodnos¢ z krajowymi przepisami
technicznymi stosuje si¢ przepisy rozporzadzenia
wykonawczego Komisji (UE) 2019/250 z dnia 12 lutego
2019 r. w sprawie wzordéw deklaracji WE 1 certyfikatow
dotyczacych skladnikéw interoperacyjnosci i
podsystemow kolei w oparciu o0 model deklaracji
zgodnosci z dopuszczonym typem pojazdu kolejowego
oraz w oparciu o procedury weryfikacji WE
podsysteméw zgodnie z dyrektywa Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2016/797 oraz uchylajacego
rozporzadzenie Komisji (UE) nr 201/2011.

11.  Jezeli zadania jednostki wyznaczonej i
notyfikowanej realizuje ten sam podmiot, po dokonaniu
pozytywnej weryfikacji WE na podstawie TSI i na
podstawie krajowych przepisow technicznych, wydaje
certyfikat WE weryfikacji.

12.  Jednostki wyznaczone oraz jednostki
notyfikowane niezwlocznie przekazuja Prezesowi UTK




certyfikaty, o ktorych mowa w ust. 7 oraz ust. 11.

13.  Prezes UTK prowadzi rejestr certyfikatow, o
ktérych mowa w ust. 7 oraz ust. 11.

14.  Jednostki wyznaczone uczestnicza w pracach
grupy koordynacyjnej dziatajacej przy Prezesie UTK.

15.  Prezes UTK w celu zapewnienia spojnosci
podejscia jednostek wyznaczonych do oceny zgodnos$ci
moze wydawac wytyczne, po konsultacji z grupa
koordynacyjna.

16.  Jednostki wyznaczone stosuja wytyczne
opracowane przez Prezesa UTK.

17.  Prezes UTK, w drodze decyzji, zawiesza
uprawnienie do wykonywania dzialalnosci przez
jednostke wyznaczong w okreslonym zakresie w
przypadkach naruszenia przepiséw dotyczacych oceny
zgodnosci, wyznaczajgc termin usunig¢cia naruszen.

18.  Prezes UTK, w drodze decyzji, cofa lub ogranicza
uprawnienie do wykonywania przez jednostke
wyznaczong dziatalnos$ci z zakresu oceny zgodnosci, w
przypadku nie usunig¢cia naruszen stanowigcych podstawe
zawieszenia uprawnien tej jednostki w wyznaczonym
terminie, o ktérym mowa w ust. 17.”

21 Prezes UTK art.1 pkt 4 Proponuje si¢ rezygnacj¢ z tego przepisu Uwaga zostala uwzgledniona.
22 Prezes UTK art. 1 pkt 9 | Proponuje si¢ rezygnacje z tego przepisu Uwaga zostala uwzgledniona.
23 Prezes UTK art. 1 Proponuje si¢ w art. 1 po pkt 9 doda¢ pkt 10 w brzmieniu: Uwaga nie zostata uwzgledniona —

,»10) W art. 25ta po pkt 8 kropke zstepuje si¢ Srednikiem 1
dodaje si¢ pkt 9 w brzmieniu:

zrezygnowano ze zmiany art. 25ta.




,»,9) moduly oceny zgodnosci stosowane do oceny
podsysteméw na zgodno$¢ z krajowymi przepisami
technicznymi.”

24 Prezes UTK art. 1 Proponuje si¢ w art. 1 po pkt 10 doda¢ pkt 11 w Uwaga nie zostata uwzgledniona — w
brzmieniu: ocenie MI nie ma potrzeby dodawania
»11) wart. 10 po ust. 3a dodaje si¢ ust. 3b w brzmieniu: przedmiotowego przepisu.
,»3b. Prezes UTK jest kierownikiem urzedu centralnego w
rozumieniu przepisow ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r.
o systemach oceny zgodnos$ci 1 nadzoru rynku,
wlasciwym ze wzgledu na przedmiot oceny zgodnosci w
zakresie kolejnictwa.”
25 Prezes UTK art. 1 Proponuje si¢ w art. 1 po pkt 11 doda¢ pkt 12 w Uwaga zostata uwzgledniona — w
brzmieniu: projektowanym art. 25ie ust. 11 wskazano,
»12) w art. 25j po ust. 1 dodaje si¢ ust. 1a w brzmieniu: ze do Jeqnostek WY znaczonych stosuje sig
przepisy art. 25j ustawy o transporcie
,»la. Do nadzoru nad jednostkami wyznaczonymi, stosuje kolejowym, w zwigzku z czym
si¢ odpowiednio przepisy ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 odwotywanie si¢ w tym przypadku do
r. 0 systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku.”. przepiséw ustawy z dnia 13 kwietnia 2016
1. 0 systemach oceny zgodnosci i nadzoru
rynku nie jest celowe.
26 Prezes UTK art. 1 Proponuje si¢ w art. 1 po pkt 12 doda¢ pkt 13 w Uwaga nie zostata uwzgledniona — w

brzmieniu:
»13) po art. 22h dodaje si¢ art. 221 w brzmieniu:

,»Art. 221. Jednostki wyznaczone sa obowigzane do
publikowania na swoich stronach internetowych,
corocznie, w terminie do konca pierwszego kwartatu:

1) wykazu wnioskéw o dokonanie:

a) weryfikacji WE oraz o dokonanie posredniej

ocenie MI stanowitoby to nadregulacje.




weryfikacji,

b) oceny zgodnosci pojazdu urzadzenia lub budowli,
o ktérych mowa w przepisach wydanych na podstawie
art. 22g ust. 14;

2) informacji o wydanych:

a) certyfikatach weryfikacji i przypadkach odmowy
ich wydania

b) posrednich potwierdzeniach weryfikacji i
przypadkach odmowy ich wydania,

C) certyfikatach zgodno$ci typu oraz certyfikatach

2

zgodnosci z typem 1 przypadkach odmowy ich wydania.”.

27

Prezes UTK

art. 1

Proponuje si¢ w art. 1 po pkt 13 doda¢ pkt 14 w
brzmieniu:

,»14) po art. 22i dodaje si¢ art. 22j w brzmieniu:

»Art. 22].1. Do przeprowadzania oceny zgodnos$ci
podsystemow, sktadnikéw interoperacyjno$ci oraz
urzadzen 1 budowli kolejowych, uprawnione sg
akredytowane jednostki wtasne, o ktorych mowa w art. 37
ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny
zgodnosci 1 nadzoru rynku, na warunkach okreslonych w
tym przepisie.

2. Akredytowane jednostki wlasne stosuja wylacznie
moduly Al, A2, C1 lub C2 okres$lone w zalgczniku II do
decyzji nr 768/2008/WE oraz moduly CAl 1 CA2
okreslone w zalaczniku I do decyzji 2010/713/UE.

3. Akredytowane jednostki wlasne nie podlegaja
notyfikacji panstwom cztonkowskim i Komisji.
Informacja o ich akredytacji jest przekazywana organowi

Uwaga nie zostata uwzgledniona — w
ocenie Ml w zwigzku z art. 25b ustawy o
transporcie kolejowym nie ma potrzeby
dodawania przedmiotowych przepisow.




notyfikujgcemu przez przedsigbiorstwo lub krajowa
jednostke akredytujaca.”.

28

Prezes UTK

art. 1

Proponuje si¢ w art. 1 po pkt 14 doda¢ pkt 15 w
brzmieniu:

,»15) Art. 22f ust. 6 - 8 otrzymuje nast¢pujace brzmienie:

6. Badania techniczne przeprowadza jednostka
wyznaczona, o ktorej mowa w art. 22¢g ust. 1.

7. Po przeprowadzeniu z wynikiem pozytywnym
badan technicznych jednostka wyznaczona, o ktorej
mowa w art. 22g ust. 1, wydaje certyfikat zgodnosci typu.

8. Kolejne urzadzenia albo budowle zgodne z typem,
dla ktorego Prezes UTK wydat $wiadectwo dopuszczenia
do eksploatacji typu, uznaje si¢ za dopuszczone do
eksploatacji, jezeli:

1) producent albo jego upowazniony przedstawiciel
przeprowadzit procedure oceny zgodnosci z typem, a
nast¢pnie wystawil deklaracj¢ zgodnosci z typem, albo

2) podmiot zamawiajacy, wykonawca modernizacji,
importer, inwestor, dysponent, zarzadca, uzytkownik
bocznicy albo przewoznik kolejowy wystawit deklaracje
zgodnosci z typem dla urzadzen albo budowli, ktore
zamierza wprowadzi¢ do eksploatacji, po uprzednim
przeprowadzeniu przez jednostk¢ wyznaczona, o ktorej
mowa w art. 22¢g ust. 1, badan technicznych niezbednych
do stwierdzenia zgodnosci z typem, zakonczonych
wydaniem certyfikatu zgodnosci z typem.”

Uwaga nie zostala uwzgledniona — w
ocenie MI nie ma potrzeby dodawania
przedmiotowych przepisow.

29

Prezes UTK

art. 1

Proponuje si¢ w art. 1 po pkt 15 doda¢ pkt 16 w
brzmieniu:

Uwaga nie zostata uwzgledniona -
Proponowany przepis jest niedopuszczalny




,16) po art. 22j dodaje si¢ art. 22k w brzmieniu:

LHArt. 22k. Tlekro¢ w przepisach wydanych na podstawie
art. 22f ust. 14 mowa jest o jednostce organizacyjnej, o
ktérej mowa w art. 22 g ust. 9 ustawy, nalezy przez to
rozumie¢ jednostke wyznaczong, o ktérej mowa w art.
22g ust. 1.7

I niezgodny z zasadami prawidlowe;j
legislacji.

30 Prezes UTK art. 2 Proponuje si¢ rezygnacje z tego przepisu. Uwaga zostata uwzgledniona.
31 Prezes UTK art. 3 Proponuje si¢ nada¢ art. 3 projektu nastepujace Uwaga nie zostata uwzgledniona,
brzmienie: natomiast przepisy przejsciowe zostaly
»Art. 3. 1. Jednostki organizacyjne, o ktérych mowa w Zmienione w tym zakresie.
art. 229 ustawy zmienianej dzialaja jako jednostki
wyznaczone, o ktorych mowa w art. 22g, w zakresie 1 w
terminie waznos$ci posiadanego certyfikatu akredytacji.
2. Jednostki notyfikowane, ktore nie zostaty wyznaczone
przez Prezesa UTK zgodnie z art. 22g, moga oceniac
podsystemy na zgodno$¢ =z krajowymi przepisami
technicznymi 1 wydawaé certyfikaty weryfikacji w
terminie 24 miesigcy od dnia wejScia zycie niniejszej
ustawy.”.
32 Prezes UTK art. 4 Proponuje si¢ rezygnacje z tego przepisu. Uwaga zostata uwzgledniona.
33 Transportowy Catlos¢ Zgodnie z art. 2 pkt 42 Dyrektywy nr 2016/797 w W ocenie MI to, ze wg. dyrektywy
Dozér projektu sprawie interoperacyjnosci systemu kolei w Unii panstwo czlonkowskie ma wyznaczad
Techniczny Europejskiej, jednostka wyznaczona (w polskim jednostki wyznaczone, nie oznacza, ze

prawodawstwie dotychczas podmiot uprawniony,
upowazniony do realizacji ocen przez ministra
wiasciwego ds. transportu, w Rozporzadzeniu Ministra
Infrastruktury i Budownictwa z dnia 21 kwietnia 2017 r.
W sprawie interoperacyjnosci systemu kolei) nie jest

musi to by¢ koniecznie minister wlasciwy
do spraw transportu.




dopuszczana przez organ autoryzujacy i notyfikujacy
jakim jest Prezes Urzgdu Transportu Kolejowego, tylko
wyznaczana przez panstwo cztonkowskie czyli jak
dotychczas przez ministra wlasciwego ds. transportu.
Dotychczasowy system gwarantuje, ze zadania w
zakresie oceny zgodnos$ci systemu krajowego przez
jednostki wyznaczone, dotyczace bezpieczenstwa kolei,
beda realizowane przez panstwowe wyspecjalizowane
podmioty.

W zwiazku z powyzszym wg naszej oceny projekt
ustawy nie wdraza zakresu przedmiotowej dyrektywy
2016/797, tylko wprowadza nowy system klasyfikacji

jednostek 1 nadaje dodatkowe uprawnienia, nie okreslone
w ww. dyrektywie Prezesowi UTK w zakresie
dopuszczania w imieniu panstwa cztonkowskiego
jednostek wyznaczonych, co obecnie realizuje minister
ds. transportu.

Dodatkowo Rozporzadzenie Wykonawcze Komisji (UE)
2018/545 z dnia 4 kwietnia 2018 r. ustanawiajace
uzgodnienia praktyczne na potrzeby procesu udzielania
zezwolen dla pojazdow kolejowych i zezwolen dla typu
pojazdu kolejowego zgodnie z dyrektywa Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2016/797, obowiagzujace
wprost bez koniecznos$ci implementacji do prawa
krajowego, okresla takze zadnia dla jednostek
wyznaczonych a nie podmiotu uprawnionego. W zwiazku
Z pOwWyzszym proponuje si¢ zastapi¢ w catym projekcie
omawianej ustawy podmiot uprawniony, ,,jednostka
wyznaczong" 1 zalaczy¢ do ustawy kolejny zalacznik z
wykazem jednostek wyznaczonych do realizacji
przedmiotowych zadan upowaznionych przez ministra




wlasciwego ds. transportu, jak dotychczas w zataczniku
nr 5 rozporzadzenia M1iB w sprawie interoperacyjnosci
systemu kolei, wypetniajac zapisy zawarte w
przedmiotowej dyrektywie. Dodatkowo wprowadzone
zmiany w przedmiotowym projekcie ustawy w art. 229
ust 516, w powigzaniu z art. 28 ust. 1 pkt 9 ustawy z dnia
13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnosci 1
nadzoru rynku, wprowadzajg nie uzasadniony wymog dla
,»podmiotow uprawnionych", opracowania przejrzystych i
powtarzalnych pisemnych procedur. Omawiane
obowigzujace rozporzadzenie M1iB w sprawie
interoperacyjnosci systemu kolei w zatgczniku nr 3
okresla szczegdlowo 1 precyzyjnie procedury weryfikacji
pojazdow kolejowych niezgodnych z TSI w zakresie
wymagan krajowych, jednolite dla wszystkich
podmiotow uprawnionych.

Dyrektywa w art. 2 pkt 42 zaleca dwa typy jednostek
oceniajacych zgodnos¢: jednostki notyfikowane
(akredytowane, autoryzowane i notyfikowane) i jednostki
wyznaczone (Wyznaczone przez panstwo, ministra
wlasciwego ds. transportu).

Przedmiotowy projekt tworzy trzy typy jednostek, gdzie
dotychczasowa ,,jednostka organizacyjna", opisana w
ustawie, jest zrOwnana z jednostka wyznaczong, co nie
wypehia zalecen prawa unijnego, gdyz jednostka
organizacyjna dziala tylko w obszarze gdzie nie stosuje
si¢ przedmiotowej dyrektywy. Zgodnie z art. 1 pkt 3
dyrektywy 2016/797 w sprawie interoperacyjnosci
systemu kolei w Unii Europejskiej nie stosuje si¢ do:
metra, pojazdow kolei lekkich, sieci ktore sa
funkcjonalnie wyodregbnione z systemu kolei Unii i




przeznaczone tylko na potrzeby pasazerskich przewozoéw
lokalnych, miejskich lub podmiejskich. Dyrektywa nie
narzuca takze objecia zakresem zgodnie z art. 1 pkt 4
infrastruktury kolejowej bedacej wlasnosciag prywatng, w
tym bocznic, infrastruktury i pojazdoéw przewidzianych
wylacznie do uzytku lokalnego, historycznego lub
turystycznego (w tym linie kolejowe o szerokosci torow
mniejszej niz 1435 mm). Obecnie w polskim
prawodawstwie obszar dziatania dla jednostki
organizacyjnej opisuje szczegbtowo Rozporzadzenie
Ministra Infrastruktury i Rozwoju z dnia 13 maja 2014 r.
w sprawie dopuszczania do eksploatacji okreslonych
rodzajow budowli, urzadzen i pojazdow kolejowych,
gdzie wystepuja rodzaje budowli, urzadzenia oraz
pojazdy kolejowe, dla ktorych wymagane jest uzyskanie
$wiadectwa dopuszczenia do eksploatacji typu, m. in. dla
infrastruktury metra, infrastruktury kolejowej
obejmujacej linie kolejowe o szerokos$ci tor6w mniejszej
niz 1435 mm, bocznic kolejowych. Dodatkowo nalezy
wskazaé, ze wg wyzej przywotanego rozporzadzenia nie
wymagana jest deklaracja zgodnosci WE jak ma to
miejsce przy ocenie podsystemoéw w zakresie
interoperacyjnosci systemu kolei.

Przedmiotowy projekt nadaje dodatkowe uprawnienia
Prezesowi UTK w zakresie upowazniania jednostek
wyznaczonych, gdzie w ustawie z dnia 28 marca 2003 r.
o transporcie kolejowym, Prezes UTK jest organem
dopuszczajacym do eksploatacji wyroby w §wietle
przepisow krajowych i organem wydajacym zezwolenie
na eksploatacj¢ podsystemow kolejowych w zakresie
zgodnosci produktu z unijnym prawodawstwem
harmonizacyjnym, oraz w §wietle przepisow, ustawy z




dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnosci 1
nadzoru rynku, Prezes UTK jest rOwniez organem
nadzoru rynku, wystepuje wigc w podwojnej roli,

dopuszcza wyroby a nastgpnie ten sam organ jako nadzor
rynku realizuje kontrole tych samych produktow, ktore
sam wczesniej dopuscil na rynek Unii. podejmujac
dziatania naprawcze w celu usunigcia przypadkow
niezgodnos$ci produktow przez siebie juz dopuszczonych.

W zwiazku z powyzszym, nalezaloby takze uwzglednic¢

w przedmiotowym projekcie ustawy o transporcie
kolejowym wymagania Rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2019/1020 z dnia 20 czerwca
2019 r. w sprawie nadzoru rynku i1 zgodnosci produktéw
oraz zmieniajgce dyrektywe 2004/42/WE oraz

rozporzadzenia (WE) nr 765/2008 i (UE) nr 305/2011.

Omawiany organ nadzoru rynku powinien mie¢
mozliwos¢ tylko wszczynania postgpowan w przypadku,
wyrobow wprowadzonych do obrotu, niezgodnych z
wymaganiami, ktoére nie byly wczesniej przez niego
dopuszczone.

Jednolite egzekwowanie unijnego prawodawstwa
harmonizacyjnego dotyczacego produktow mozna
osiggna¢ jedynie poprzez systematyczng wspolprace i
wymiane informacji mi¢dzy organami nadzoru rynku a
innymi organami wyznaczonymi jako organy
odpowiedzialne za kontrole produktéw wprowadzanych

na rynek Unii.
34 | PKP Cargo S.A. | Art. 1pkt 1 lit. | W art. 1 pkt 1) lit. a) Ustawy wprowadza si¢ zmiang | W projekcie zrezygnowano z definiowania
a (art. 4 pkt | polegajaca na dodaniu pkt 34ba) w art. 4 Ustawy o jednostki oceniajacej zgodnos¢, tym
34ba ustawy o | transporcie kolejowym w brzmieniu: samym do tego pojecia ma zastosowanie
tk) definicja ze stosowanego wprost art. 2 pkt




,,34ba) jednostka oceniajaca zgodnos¢:

a) jednostke, o ktérej mowa w art. 2 pkt 13
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE)
nr 765/2008 z dnia 9 lipca 2008 r. ustanawiajacego
wymagania w zakresie akredytacji i nadzoru rynku
odnoszace si¢ do warunkéw wprowadzania produktow do
obrotu 1 uchylajacego rozporzadzenie (EWG) nr 339/93
(Dz. Urz. UE L 218 z 13.08.2008, str. 30 oraz Dz. Urz.
UE L 169 z 25.06.2019, str. 1),

b) podmiot uprawniony do przeprowadzania badan
niezbednych do dopuszczenia do eksploatacji pojazdow
kolejowych niezgodnych z TSI,

C) jednostk¢  organizacyjng  uprawniong  do
wykonywania badan technicznych koniecznych do
uzyskania $wiadectw dopuszczenia do eksploatacji typu,
stwierdzania zgodnosci z typem oraz wydawania
certyfikatow zgodnos$ci typu 1 certyfikatow zgodnosci z
typem;”.

W lit a) za cytowanego przepisu zmieniajagcego jest
wymieniona legalna definicja jednostki o0ceniajace;j
zgodnos$¢. Powstaje watpliwos$¢ czy definicja podana w
pkt b) 1 ¢) zacytowanego powyzej przepisu, jest tozsama
z definicjg jednostki oceniajacej zgodno$¢ zgodnie z
Rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego 1 Rady
(WE) nr 765/2008 z dnia 9 lipca 2008 r. ustanawiajacym
wymagania w zakresie akredytacji i nadzoru rynku
odnoszace si¢ do warunkéw wprowadzania produktow do
obrotu i uchylajace rozporzadzenie (EWG) nr 339/93
(Tekst majacy znaczenie dla EOG), w sytuacji, gdy to
Urzad Transportu Kolejowego wskazuje te jednostki.
Enumeratywne wyliczenie przez Urzad Transportu

13 rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (WE) nr 765/2008 z
dnia 9 lipca 2008 r. ustanawiajacego
wymagania w zakresie akredytacji i
nadzoru rynku odnoszace si¢ do warunkow
wprowadzania produktow do obrotu i
uchylajacego rozporzadzenie (EWG) nr
339/93 (Dz. Urz. UE L 218 z 13.08.2008,
str. 30 oraz Dz. Urz. UE L 169 z
25.06.2019, str. 1). Dodana zostala
natomiast definicja jednostki wyznaczonej,
o ktorej mowa w art. 45 dyrektywy
2016/797.




Kolejowego "podmiotow uprawnionych do
przeprowadzania badan niezbednych do dopuszczenia do
eksploatacji pojazdow kolejowych niezgodnych z TSI,
oraz jednostek organizacyjnych uprawnionych do
wykonywania badan technicznych koniecznych do
uzyskania $wiadectw dopuszczenia do eksploatacji typu,
stwierdzania zgodnosci z typem oraz wydawania
certyfikatow zgodnosci typu 1 certyfikatow zgodnosci z
typem dla pojazdow niezgodnych z TSI" (poroéwnaj art.
22g ust. 1 1 2 Ustawy) wyklucza inne ,,podmioty
przeprowadzajgce oceng zgodnosci” - albowiem tymi
podmiotami mogg by¢ rowniez producenci wyrobow albo
modernizujagcy 1 naprawiajacy pojazdy kolejowe
niezgodne z TSI, jesli stosujg modut A (modut A dotyczy
wewnetrznej kontroli projektu i1 produkcji. Modutl A nie
wymaga udzialu jednostki notyfikowanej, cho¢
oczywiscie jednostka notyfikowana moze zostac
zatrudniona na zyczenie producenta lub modernizujacego
pojazd kolejowy), ktorzy jednak nie moga ubiegac si¢ o
akredytacje w rozumieniu Rozporzadzenia 765/2008.

Majac na uwadze fakt, ze w Ustawie uznano, ze
,jednostka oceniajacg zgodno$¢” sa réwniez podmioty
okreslone w ust. 34ba lit. b) i lit. ¢), a od tych jednostek
wymaga si¢ zgodnie z art. 22g ust. 2 Ustawy, spetnienia
wymagan okreslonych w art. 28 ust. 1 pkt 2-6 i 9 ustawy
z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnosci i
nadzoru rynku, wnioskujemy o analiz¢ przepisOw pod
katem  ,podmiotéw  przeprowadzajacych  oceng
zgodno$ci” wg modutu A, od ktorych nie wymaga si¢
akredytacji (porownaj art. 28 ust. 3 w zwigzku z art. 27 1
29 i ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny
zgodno$ci 1 nadzoru rynku), a takze analiz¢ przepisow




pod katem uznania, ze podmioty okreslone w ust. 34ba
lit, b) i lit, c) s3 podmiotami, ktére mozna uznaé za
,Jednostki oceniajagce zgodnos¢” w mysl obowiazujacych
przepisow prawa UE, w tym dotyczacych likwidowania
barier technicznych oraz Dyrektyw nowego podejscia.
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Jak wskazano w Ocenie Skutkow Regulacji, wdrozenie
zmian ma na celu ,Umozliwienie jednostkom
notyfikowanym ponownej notyfikacji w oparciu o
dyrektywe 2016/797 bez czekania na transpozycje calosci
filara technicznego IV pakietu kolejowego pozwoli na
zachowanie cigglosci procesdéw dopuszczania do obrotu
pojazdow kolejowych 1 infrastruktury kolejowej".
Jednoczesnie, zgodnie z art. 5 Projektu Ustawa wchodzi
w zycie z dniem nast¢pujacym po dniu ogloszenia. Jak
zostato okreslone w OSR: ,Od tego dnia jednostki
notyfikowane beda mogly przystapi¢ do notyfikacji w
oparciu o dyrektywe 2016/797."

Jako Jednostka Notyfikowana INFRACERT TSI sp. z
0.0., niewatpliwie pozytywnie postrzegamy dazenia
Ministerstwa Infrastruktury do szybkiego i sprawnego
wdrozenia przepiséw umozliwiajacych przeprowadzenie
procesu autoryzacji i notyfikacji w zakresie nowej
Dyrektywy WS. interoperacyjnosci 2016/797.
Jednoczes$nie, pozostajac w gotowosci do procedowania
przedmiotowego wniosku o autoryzacje i w oczekiwania
na przyjecie przedmiotowej ustawy wdrazajacej -
uwzgledniajac obecne uwarunkowania wynikajace ze
stanu epidemii koronawirusa - poddajemy do oceny
Ministerstwa przyjecie rowniez stosownych przepisow
intertemporalnych.

Zauwazy¢ nalezy, iz zasadne wydaje si¢ by¢ w tych

W zwiazku z przepisami dyrektywy, ktore
nie przewidujg w tym zakresie przepisOw
przejSciowych, nie jest mozliwe
wprowadzenie takich regulacji na
poziomie krajowym.




uwarunkowaniach wprowadzenie przepisu przejsciowego
umozliwiajacego prowadzenie procesow weryfikacji WE
i wydawanie certyfikatow weryfikacji WE przez
Jednostki Notyfikowane dziatajace w oparciu o starg
Dyrektywe ws. interoperacyjnosci 2008/57, przynajmnie;]
do konca roku 2020.

Pragniemy takze zwroci¢ uwage na fakt zablokowania
mozliwosci  zawierania nowych umoéw pomiedzy
Whnioskodawcami a Jednostkami Notyfikowanymi do
czasu implementacji nowych przepisow, dlatego tez
proponujemy zapis umozliwiajacy zawieranie umow na
podstawie Dyrektywy 2008/57 do czasu uzyskania przez
Jednostki nowej autoryzacji zgodniej z Dyrektywa
2016/797.

Jednoczesnie pragniemy wyraznie podkresli¢c, ze w
sytuacji braku mozliwosci wykonywania autoryzowanej i
notyfikowanej dziatalno$ci certyfikacyjnej, polskie
jednostki notyfikowane beda zmuszone do drastycznej
redukcji liczby personelu, w tym administracyjnego i
technicznego. W wigkszosci przypadkow bedzie to
rOwnowazne z zakonczeniem  dziatalno$ci  tych
podmiotow, ze wzgledu na Dbrak zewnegtrznego
finansowania dziatalno$ci. Brak mozliwos$ci dziatalnosci
certyfikacyjnej bedzie wigzalo si¢ réwniez z brakiem
mozliwosci certyfikacji strategicznych z punktu widzenia
Panstwa inwestycji infrastrukturalnych.

Istnieje takze ryzyko pojawienia si¢ problemu braku
odpowiednich jednostek do certyfikacji poszczegdlnych
wyrobow i1 podsystemow, co przestaje stanowi¢ problem
wewnetrzny spofki peligcej dziatalnos¢ gospodarcza w




zakresie wydawania odpowiednich certyfikatow, a staje
si¢ problemem dotykajacym wszelkie galezie rynku
kolejowego. Mozna polemizowa¢ z tym argumentem
twierdzac, ze interoperacyjnos¢ systemu kolei zapewnia
dostep do ushug jednostek w krajach Unii Europejskie;j,
jednak przestaje by¢ on trafny gdy uswiadomimy sobie,
ze nie tylko Polska skorzystala z mozliwosci
przedtuzenia  wdrozenia  przepisow IV pakietu
kolejowego. Moze =zabrakng¢ wigec odpowiednich
podmiotow, istnieje wtedy tez problem bariery
jezykowe;.

Jak stusznie wskazywano w Uzasadnieniu do Projektu,
aby uzyska¢ notyfikacje w oparciu o Dyrektywe
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/797 z dnia
11 maja 2016 r. w sprawie interoperacyjnosci systemu
kolei w Unii Europejskiej (Dz. U. UE. L. z 2016 r. Nr
138, str. 44) Jednostka Notyfikowana musi po uzyskaniu
odpowiedniej akredytacji Polskiego Centrum Akredytacji
uzyska¢ w drodze decyzji autoryzacj¢ Prezesa UTK na
prowadzenie dzialalnosci weryfikacji WE podsystemow i
wystawianie  odpowiednich  certyfikatow. Niestety
wydanie decyzji autoryzacyjnej w stosunku do nowej
Dyrektywy 2016/797 przez Prezesa UTK nie jest
mozliwe do czasu przyjecia przedmiotowej Ustawy, jesli
istnieje jakie§ inne rozwigzanie uprzejmie prosimy o
poinformowanie nas w odpowiedzi.

Z uwagi na powyzsze wnioskujemy o wprowadzenie
przepisow przejsciowych umozliwiajacych dostosowanie
si¢. do wprowadzane] dyrektywy 1 umozliwienie




zachowania cigglosci pracy Jednostek Notyfikowanych,
co wypehitoby zalozenia legislacyjne wprowadzanych
zmian do Ustawy. Rozwigzanie takie nalezy postrzegaé
jako  korzystne z perspektywy  Wnioskodawcow
Jednostek Notyfikowanych (producentéw, wykonawcow
inwestycji czy biur projektowych), dla ktérych
zakonczenie procesu weryfikacji WE w konkretnym
terminie ma czesto istotne skutki finansowe zwigzane z
ich dziatalno$cig gospodarcza, terminami realizacji
Przedsigwzig¢ 1 wieloma  innymi czynnikami
postepujacymi po sobie lawinowo.

Uwzgledniajac powyzsze uwarunkowania, proponujemy
przyjecie w ramach ustawy wdrazajacej przepisu
przejsciowego, umozlwiajacego prowadzenie procesow
weryfikacji WE i wydawanie certyfikatow weryfikacji
WE przez Jednostki Notyfikowane dziatajace w oparciu o
starg Dyrektywe ws. interoperacyjnosci 2008/57,
przynajmniej do konca roku 2020 .
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Art. 1 pkt 1
(art. 4 ustawy
0 tk)

Art. 1 pkt 3
(art. 22g
ustawy o tk)

Zgodnie z projektem nowelizacji:

Art. 1. W ustawie z dnia 28 marca 2003 r. o transporcie
kolejowym (Dz. U. z 2019 r. poz. 710, z pdzn. zm))
wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

1) wart. 4:
a) po pkt 34b dodaje si¢ pkt 34ba w brzmieniu:

»34ba) jednostka oceniajgca zgodnos¢:

b) podmiot uprawniony do przeprowadzania badan
niezbednych do dopuszczenia do eksploatacji pojazdow
kolejowych niezgodnych z TSI,

3) art. 22g otrzymuje brzmienie:

»Art. 22g. 1. Prowadzenie dziatalnosci polegajacej na
wykonywaniu badan technicznych koniecznych do
uzyskania swiadectw dopuszczenia do eksploatacji typu,
a takze stwierdzenia zgodnos$ci z typem oraz wydawaniu
certyfikatow zgodnos$ci typu 1 certyfikatow zgodnosci z
typem oraz badan niezb¢dnych do dopuszczenia do
eksploatacji pojazdéw kolejowych niezgodnych z TSI,
wymaga uzyskania zgody Prezesa UTK.

2. Prezes UTK, w drodze decyzji, udziela zgody na
wykonywanie przez jednostke organizacyjng lub podmiot
dziatalnosci, o ktorej mowa w ust. 1, jezeli jednostka
organizacyjna lub podmiot posiadaja osobowo$¢ prawng i
spetniaja wymagania okreslone w art. 28 ust. 1 pkt 2-6 i 9
ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny

Projekt zostat przemodelowany. Jesli
chodzi o akredytacj¢, wymog posiadania
certyfikatu akredytacji zostal okreslony w

odniesieniu do jednostek wyznaczonych w

projektowanym art. 25ie ust. 1 pkt 3

ustawy.




zgodno$ci i nadzoru rynku.

3. Decyzja, o ktérej mowa w ust. 2, wskazuje rodzaje
urzadzen, budowli lub pojazdéw kolejowych, ktore
jednostka organizacyjna lub podmiot moga badacé i
certyfikowac.

Uwzgledniajac, iz obecnie okreslony Wykaz podmiotow
uprawnionych do przeprowadzania badan niezbednych
do dopuszczania do eksploatacji pojazdow kolejowych
niezgodnych z TSI, zostal okreslony w Zatgczniku nr 5
do  Rozporzadzenie = Ministra  Infrastruktury i
Budownictwa z dnia 21 kwietnia 2017 r. w sprawie
interoperacyjnosci systemu kolei (Dz.U. 2017 poz. 934) -
proponujemy w ramach nowelizacji, roéwniez Ww
kontekscie tych jednostek przyja¢ model nadawania
uprawnien w oparciu o standard akredytacyjny Polskiego
Centrum Akredytacji (PCA). Udzielanie zgody Prezesa
UTK na prowadzenie takiej dziatalnosci w oparciu o
uprzednio uzyskang w odpowiednim zakresie akredytacje
PCA, pozwoli na prowadzenie dziatan przez takie
Jednostki w oparciu o przejrzyste reguty funkcjonowania
1 wspOlny standard postepowania.

Z tego wzgledu proponujemy wprowadzi¢ uzupehienie
w projekcie nowelizacji:

3) art. 22g otrzymuje brzmienie:

»Art. 22g. 1. Prowadzenie dzialalno$ci polegajacej na
wykonywaniu badan technicznych koniecznych do
uzyskania $wiadectw dopuszczenia do eksploatacji typu,
a takze stwierdzenia zgodnosci z typem oraz wydawaniu
certyfikatow zgodnosci typu 1 certyfikatow zgodnosci z
typem oraz badan niezbednych do dopuszczenia do




eksploatacji pojazdow kolejowych niezgodnych z TSI,
wymaga uzyskania zgody Prezesa UTK.

2. Prezes UTK, w drodze decyzji, udziela zgody na
wykonywanie przez jednostke organizacyjng lub podmiot
dziatalnosci, o ktorej mowa w ust. 1, jezeli jednostka
organizacyjna lub podmiot posiadaja osobowo$¢ prawng 1
Spetniajg wymagania okres$lone w art. 28 ust. 1 pkt 2-6 19
oraz ust. 2 i ust. 3 ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r. 0
systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku.







TABELA ZBIEZNOSCI

TYTUL WDRAZANEGO AKTU PRAWNEGO/ WDRAZANYCH AKTOW PRAWNYCH

Dyrektywa PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO | RADY (UE)
2016/797 z dnia 11 maja 2016 r. w sprawie interoperacyjnosci
systemu kolei w Unii Europejskiej

PRZEPISY UNII EUROPEJSKIEJ

Uzasad
nienie
uwzgle
dnienia
w
) projekc
Konlre,c .
znos¢ . L przepis
\:ggn. Tres¢ przepisu UE Wili‘gze Jedn. red. (*) Tre;f_;gﬁzl(il;/ow ow
' wykrac
T/N zajacyc
h poza
minima
Ine
wymogi
prawa
1. Panstwa czlonkowskie powoluja organy notyfikujace, ktore ':;?'2297&]5?' 11 ! | Ustawa SOZ
Art. odpowiadaja za opragowgnie 1 s:tosowan?e p'rocedur konieczpych do N/T ustawy z dnia Art. 27. 1. Autoryzacji
27 oceny, notyfikowania 1 monitorowania jednostek oceniajacych 13 kwietnia udziela minister albo
zgodno$¢, w tym za zgodno$¢ z art. 34. 2016 1. 0 kierownik urzedu
systemach centralnego wlasciwy ze




oceny
zgodnosci 1
nadzoru
rynku, zwanej
dalej ,,ustawg
SOZ”, w zw.
zart. 25h i
251 ustawy z
dnia 28 marca
2003 r.0
transporcie
kolejowym,
zwanej dalej
Lustawg TK”,
w brzmieniu
uwzgledniajac
ym zmiany
wprowadzane
w art. 1 pkt 7
(art. 25h ust.
1) iart. 1 pkt
8 projektu
ustawy o
zmianie
ustawy o
transporcie
kolejowym
(art. 25i ust.
1,1ai3)

wzgledu na przedmiot oceny
zgodnosci, zwany dalej
,wlasciwym ministrem”, w
drodze decyzji.

Art. 29. 1. Notyfikacji
autoryzowanych jednostek
oceniajacych zgodnos¢
dokonuje wiasciwy minister.

Ustawa TK

Art. 25h. 1. Prezes UTK, w
drodze decyzji, dokonuje
autoryzacji posiadajacych
0sobowo$¢ prawng
jednostek oceniajacych
zgodnos¢ ubiegajacych sie o
notyfikacje, zgodnie z
ustawg z dnia 13 kwietnia
2016 r. o systemach oceny
zgodnosci 1 nadzoru rynku.

Art. 25i. 1. Prezes UTK
dokonuje notyfikacji
autoryzowanych jednostek
oceniajacych zgodnos¢ za
pomocg systemu notyfikacji
elektronicznej
opracowanego i
zarzadzanego przez Komisje
Europejska.

la. Do notyfikacji




dofacza si¢ wszystkie
szczegdlowe informacje
dotyczace dziatalnosci
zwigzanej z oceng
zgodno$ci, moduhu lub
moduléw oceny zgodnosci,
produktu lub produktéw
objetych zakresem
notyfikacji oraz stosowny
certyfikat akredytacji albo
inny dokument
potwierdzajacy spehienie
wymagan, o ktorych mowa
w art. 28 ust. 1 i 3 ustawy z
dnia 13 kwietnia 2016 r. 0
systemach oceny zgodnosci
i nadzoru rynku.

3. Prezes UTK udziela,
na zadanie Komisji
Europejskiej, informacji
dotyczacych podstawy
dokonanych notyfikacji
autoryzowanych jednostek
oceniajacych zgodno$¢ oraz
dziatalno$ci jednostek
notyfikowanych, w tym
spetiania przez nie
wymagan niezb¢dnych do
udzielenia autoryzacji.




N - jw.

wynikajacych z dziatalnosci, ktora prowadzi.

T w zakresie
jednostek
2. Panstwa czlonkowskie zapewniaja, by organy te notyfikowaty wyznaczonyc 10. Prezes UTK informuje
Komisji i innym jednostkom panstw cztonkowskich upowaznionym h—art. 1 pkt Komisj¢ Europejska i
do wykonywania zadan z zakresu ocen zgodnosci dokonywanych 9 projektu pozostale panstwa
przez strony trzecie, jak przewidujg art. 10 ust. 2 i art. 15 ust. 1. T/N ustawy o czlonkowskie o
Zapewniaja rowniez poinformowanie Komisji i pozostatych panstw Zzmianie wyznaczeniu podmiotu do
cztonkowskich o jednostkach wyznaczonych, o ktorych mowa w art. ustawy o wykonywania zadan
15 ust. 8. transporcie jednostki wyznaczonej.
kolejowym
(art. 25ie ust.
10 ustawy
TK)
Art. 25j. 2. Prezes UTK
. Panstwa czlonkowskie moga zdecydowal, ze ocena oraz Moze powIerzyc nicktore
) . . . . : zadania z zakresu nadzoru, 0
monitorowanie, o ktérych mowa w ust. 1, majg by¢ przeprowadzane Art. 25j ust. 2 .
s . . S . N ktéorym mowa w ust. 1,
przez krajowa jednostke akredytujaca w rozumieniu przepisdOw ustawy TK .
rozporzadzenia (WE) nr 765/2008 oraz zgodnie z nimi Polsklemu__Centrum L
’ Akredytacji w uzgodnieniu
Z jego dyrektorem.
Art. 38 ust. 2 Ustawa SOZ
W przypadku gdy organ notyfikujacy przekazuje lub w inny sposob ustawy SOZ
powierza oceng, notyfikacje lub monitorowanie, o ktérych mowa w W ZW. Z art. Art. 38. 2. Centrum jest
ust. 1 niniejszego artykulu, podmiotowi, ktéry nie jest instytucja 25j ust. 2 panstwowa osoba prawna.
rzagdowg, podmiot ten musi mie¢ osobowo$¢ prawng oraz musi N ustawy TK
stosowac si¢ do wymagan okreslonych w art. 28. Taki podmiot musi (rozdziat 6 Ustawa TK
posiada¢  mechanizm umozliwiajacy  pokrycie  zobowigzan ustawy SOZ) Art. 25j. 2. Prezes UTK

moze powierzy¢ niektore
zadania z zakresu nadzoru, 0




ktérym mowa w ust. 1,
Polskiemu Centrum
Akredytacji w uzgodnieniu
z jego dyrektorem.

5. Organ notyfikujacy ponosi pelng odpowiedzialno$¢ za zadania
wykonywane przez podmiot, o ktérym mowa w ust. 3.

art. 1 pkt 10
projektu
ustawy o
zmianie
ustawy o
transporcie
kolejowym
(art. 25j ust. 2

w art. 25] w ust. 2 dodaje si¢
zdanie drugie w brzmieniu:

,Prezes UTK ponosi
odpowiedzialno$¢ za
zadania powierzone
Polskiemu Centrum

zdanie drugie | Akredytacji.”;
ustawy TK)
Wymagania dotyczace organéw notyfikujacych
Organ notyfikujacy:
a) jest ustanowiony w sposob niepowodujacy konfliktu interesow Ustawa SOZ
migdzy organem notyfikujagcym a jednostkami oceniajgcymi zgodnos¢; Art. 29 ust. 1 art. 29. 1. Notyfikacji
b) jest zorganizowany 1 funkcjonuje w sposOb zapewniajacy ustawy SOZ SN ac)
o P . L autoryzowanych jednostek
bezstronnos$¢ i neutralnos¢ jego dziatalnosci; oceniaiacveh zoodnodd
C) jest zorganizowany Ww sposob zapewniajacy, aby decyzja dokonljfe}\lzviaé fiw minister
Art dotyczgca notyfikowania jednostki oceniajacej zgodnos¢ byta Dla lit. e . y '
28 ' podejmowana przez kompetentne osoby spoza grona 0sOb wdroZeI_lie Ustawa TK
przeprowadzajacych oceng; zapewnia art.
d) ‘nie moze oferowaf: ani reahzowa’c’ Zadpygh d21.a%a’n pozosta;qcych 25]j ust. 3 Art. 25j, 3. Prezes UTK
w gestii jednostek oceniajacych zgodno$¢, ani nie moze $wiadczy¢ ushig ustawy TK

w zakresie konsultacji na zasadach komercyjnych, konkurujac z innymi
podmiotami;

e) zapewnia poufno$¢ informacji, ktore otrzymuje;

f) musi  dysponowa¢  odpowiednia  liczbg  pracownikdéw
posiadajacych kompetencje do wlasciwego wykonywania swoich zadan.

zapewnia poufnos¢
informacji, ktore otrzymuje
od jednostek
notyfikowanych.




Obowigzek udzielania informacji przez organy notyfikujace
Panstwa czlonkowskie informuja Komisje o swoich procedurach oceny,
notyfikowania i monitorowania jednostek oceniajacych zgodnos¢ oraz o

'20‘9”' wszelkich zmianach do tych procedur. - -
Komisja udostepnia te informacje do wiadomosci publiczne;.
Ustawa SOZ
4. Do wniosku dotacza sig::
2) w pozostatych
art. 27 ust. 4 prztypad(lfac.h ) dOkI;II:.lenFy
okt 2 ustawy po w1er, zajace épe ienie
SOz warunkow, o ktorych mowa
w art. 28 ust. 11 3.
Jednostki oceniajace zgodnos$¢ ﬁ;rtél Fok'telftu Art. 1 vkt 6 Lit. a proiektu
Art. 1. Do celow notyfikacji jednostka oceniajgca zgodno$¢ musi usltaV\E) g P . pro]
30 spetnia¢ wymagania okreslone w ust. 2-7 niniejszego artykutlu oraz w art. AWy ustawy o zmiane ustawy o
31i32. Zmianie transporcie kolejowym:
ustawy o
transporcie Art. 25i. 1. Prezes UTK
kOIGJOV\_’ym dokonuje notyfikacji
(art. 251 ust. 1 autoryzowanych jednostek
ustawy TK)

oceniajacych zgodnos¢ za
pomocg systemu notyfikacji
elektronicznej
opracowanego

1 zarzadzanego przez




Komisje Europejska.

2. Jednostka oceniajgca zgodno$¢ musi by¢ powotana na podstawie
prawa krajowego 1 mie¢ 0sobowo$¢ prawna.

art. 1 pkt 9
projektu
ustawy o
zmianie
ustawy o
transporcie
kolejowym

(art. 25ie ust.

1i4 ustawy
TK)

Art. 25ie. 1. Prezes UTK,
w drodze decyzji, wyznacza
podmiot do wykonywania
zadan jednostki
wyznaczonej, jezeli podmiot
wnioskujacy:

1) posiada osobowos¢
prawna;
2) spelnia wymagania

okreslone w art. 28 ust. 1
pkt 2-6 1 9 ustawy z dnia 13
kwietnia 2016 r. 0
systemach oceny zgodnosci
i nadzoru rynku;

3) posiada certyfikat
akredytacji wydany zgodnie
z ustawg z dnia 13 kwietnia
2016 r. o systemach oceny
zgodnosci 1 nadzoru rynku,
odpowiedni do zakresu
wnioskowanego
wyznaczenia.

(..)

4. Prezes UTK, w
drodze decyzji, odmawia




art. 1 pkt 7
projektu
ustawy o
zmianie
ustawy o
transporcie
kolejowym
(art. 25h ust.
1 ustawy TK)

wyznaczenia, jezeli podmiot
wnioskujacy nie posiada
osobowosci prawnej, nie
spelnia wymagan
okreslonych w art. 28 ust. 1
pkt 2-6 1 9 ustawy z dnia 13
kwietnia 2016 r. 0
systemach oceny zgodnosci
i nadzoru rynku lub nie
posiada certyfikatu
akredytacji wydanego
zgodnie z ustawg z dnia 13
kwietnia 2016 r. 0
systemach oceny zgodnosci
i nadzoru rynku
odpowiedniego do zakresu
wnioskowanego
wyznaczenia.

(..)

Art. 25h. 1. Prezes UTK, w
drodze decyzji, dokonuje
autoryzacji posiadajacych
0sobowos$¢ prawng
jednostek oceniajacych
zgodnos$¢ ubiegajacych sie o
notyfikacje, zgodnie z
ustawg z dnia 13 kwietnia
2016 r. o systemach oceny
zgodnosci 1 nadzoru rynku




3. Jednostka oceniajaca zgodno$¢ musi by¢ zdolna do realizacji zadan
zwigzanych z oceng zgodno$ci, przydzielonych jej na mocy
odpowiedniej TSI, do ktérych zostala notyfikowana, niezaleznie od tego,
czy dana jednostka oceniajgca zgodno$¢ wykonuje wspomniane zadania
samodzielnie, czy s3a one realizowane w jej imieniu 1 na jej
odpowiedzialnos$¢.

Przez caty czas, dla kazdej procedury oceny zgodnosci oraz dla kazdego
rodzaju lub kazdej kategorii produktu bedacego przedmiotem notyfikacji,
dana jednostka oceniajgca zgodno$¢ musi dysponowac:

a) niezbednymi pracownikami posiadajacymi wiedze techniczng oraz
wystarczajagce 1 odpowiednie doswiadczenie do realizacji zadan
zwigzanych z oceng zgodnosci;

b) odpowiednimi opisami procedur, zgodnie z ktorymi przeprowadza si¢
ocen¢ zgodnos$ci, w celu zagwarantowania przejrzystosci i
powtarzalnos$ci tych procedur. Jednostka prowadzi odpowiednig polityke
I posiada stosowne procedury, dzigki ktorym mozliwe jest odrdznienie
zadan wykonywanych w charakterze notyfikowanej jednostki oceniajgcej
zgodnos$¢ od wszelkiej innej dziatalnosci;

¢) odpowiednimi procedurami stuzgcymi prowadzeniu dziatalnos$ci przy
uwzglednieniu wielkosci, sektora i struktury przedsigbiorstw, stopnia
zlozonosci technologii wytwarzania danego produktu oraz masowego lub
seryjnego charakteru procesu produkcyjnego.

d) Jednostka oceniajaca zgodno$¢ musi posiada¢ $rodki konieczne do
prawidlowej realizacji zadan o charakterze technicznym i
administracyjnym zwigzanych z oceng zgodnosci oraz musi mie¢ dostep
do wszystkich niezbgdnych urzadzen lub obiektow.

Art. 28 ust. 1
pkt 3, 41 9
oraz 33 ust. 1
ustawy SOZ

Art. 28. 1. Autoryzacja jest
udzielana jednostce
oceniajacej zgodnose, ktora
spetnia nastgpujace warunki:

3) posiada $rodki niezbgdne
do odpowiedniego
wykonywania zadan
technicznych i
administracyjnych
zwigzanych z dziatalno$cia
w zakresie oceny zgodnos$ci
oraz posiada dostegp do
wszelkich niezbednych
urzadzen lub obiektow;

4) dysponuje personelem o
odpowiednim
wyksztatceniu, wiedzy 1
doswiadczeniu w zakresie
przeprowadzanej oceny
zgodnosci;

9) dysponuje przejrzystymi i
powtarzalnymi procedurami
oraz opisami procedur,
zgodnie z ktorymi
przeprowadza si¢ oceng
zgodnosci, procedurami,
dzieki ktérym mozliwe jest




odrdéznienie zadan
wykonywanych w ramach
notyfikacji od wszelkiej
innej dziatalno$ci, a takze
procedurami shuzacymi
prowadzeniu dziatalnos$ci
przy uwzglednieniu
wielkosci, sektora, struktury
przedsigbiorstw, stopnia
ztozonosci technologii
wytwarzania wyrobu oraz
masowego lub seryjnego
charakteru procesu
produkcyjnego.

Art. 33. 1. Jednostka
notyfikowana lub uznana
organizacja strony trzeciej
moze powierzy¢ wykonanie
okreslonych czynnosci
zwigzanych z oceng
Zgodnos$ci innemu
podmiotowi, ktory spehnia
warunki okreslone w art. 28
ust. 1. W takim przypadku
powierzajaca wykonywanie
czynno$ci jednostka
notyfikowana lub uznana
organizacja strony trzeciej
informuje wlasciwego
ministra o powierzeniu tych
czynno$ci. Powierzajaca
wykonywanie czynnosci
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jednostka notyfikowana lub
uznana organizacja strony
trzeciej zachowuje zdolnos¢
do samodzielnej realizacji
jej zadan zwigzanych z
oceng zgodnosci.

4. Jednostka oceniajaca zgodno$¢ musi wykupi¢ ubezpieczenie od
odpowiedzialnosci, chyba ze na mocy prawa krajowego

Art. 28 ust. 1

Art. 28. 1. Autoryzacja jest
udzielana jednostce
oceniajacej zgodnose, ktora

spetia nastgpujace warunki:

odpowiedzialno$¢ spoczywa na panstwie lub za ocen¢ zgodnosci N gOtZS ustawy 5) pOSIgda !Jbezpllgczem‘e ‘
bezposrednio odpowiada samo panstwo cztonkowskie. odpowiedzialnosci cywilnej
w wysokosci odpowiedniej
dla ryzyka zwigzanego z
prowadzong dziatalno$cia;
Art. 28. 1. Autoryzacja jest
udzielana jednostce
5. Pracownicy jednostki oceniajagcej zgodno$¢ s3g zobowigzani ocenijclja(cej Zgodnoéé, kt()ra_
dochowaé¢ tajemnicy zawodowej w odniesieniu do wszystkich spetnia nastgpujace warunki:
informacji, ktore uzyskuja w trakcie wykonywania swoich zadan zgodnie Art. 28 ust. 1 o . .
SO S . . ' : 6) jej kierownictwo i
z odpowiednig TSI lub przepisami prawa krajowego w danym zakresie, z N pkt 6 ustawy . .
S S . . . , pracownicy przestrzegaja
wyjatkiem dochowania tajemnicy wobec wilasciwych organow panstwa SOZ . i s
; . . ) L tajemnicy zawodowej w
cztonkowskiego, w ktorym realizowane sa zadania. Prawa wlasnosci L .
. . odniesieniu do wszystkich
podlegaja ochronie. ) "
informacji uzyskanych
podczas wykonywanych
zadan;
6. Jednostka oceniajagca zgodno$¢ bierze udziat w stosownej Art. 28 ust. 1 Ustawa SOZ
dziatalno$ci normalizacyjnej 1 w dzialalnos$ci grupy koordynujace;] N/T pkt 7 ustawy _
notyfikowane jednostki oceniajace zgodno$¢, powolanej na podstawie SOZ, art. 1 Art. 28. 1. 1. Autoryzacja
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odpowiedniego prawa Unii, lub zapewnia informowanie o tej
dziatalnosci swoich pracownikéw zajmujacych si¢ oceng zgodnosci,
natomiast decyzje administracyjne i dokumenty opracowane w wyniku
prac takiej grupy zobowigzana jest traktowac jak ogdlne wytyczne.

pkt 9 projektu
ustawy o
zmianie
ustawy o
transporcie
kolejowym
(art. 25id
ustawy TK)

jest udzielana jednostce
oceniajacej zgodnos¢, ktora

spetnia nastgpujace warunki:

7) bierze udziat w
dziatalnosci normalizacyjne;j
1w dziatalno$ci grupy
koordynujacej jednostki
notyfikowane, powolanej na
podstawie odpowiedniego
prawodawstwa unijnego lub
zapewnia informowanie o
tej dziatalnosci swoich
pracownikow, traktujac
dokumenty i decyzje
opracowywane w wyniku
prac grupy koordynujace;j
jednostki notyfikowane jako
ogolne wytyczne;

Art. 25id. Jednostki
notyfikowane sg
obowigzane uczestniczy¢ W
pracach sektorowej grupy
jednostek notyfikowanych
ustanowionej przez Komisje
Europejska.

7. Jednostki oceniajace zgodno$¢, ktore zostaly notyfikowane w
odniesieniu do podsystemow ,sterowanie - urzadzenia torowe” lub
,sterowanie - urzadzenia poktadowe”, uczestnicza w dziataniach grupy

art. 1 pkt 9
projektu
ustawy o

Art. 25ia. 1. JednostKi
notyfikowane w odniesieniu
do podsystemow

12




ds. ERTMS, o ktoérej mowa w art. 29 rozporzadzenia (UE) 2016/796.
Zapewniaja one, by ich personel oceniajacy byl o tych dziataniach
poinformowany. Jednostki te stosuja wytyczne opracowane w wyniku
prac tej grupy. W przypadku gdy jednostka oceniajaca zgodno$¢ uzna te
wytyczne za niewlasciwe lub niemozliwe do stosowania, przekazuje
swoje uwagi grupie roboczej ds. ERTMS odpowiedzialnej za stalg
poprawe jakosci tych wytycznych celem ich oméwienia.

zmianie
ustawy o
transporcie
kolejowym
(art. 25ia
ustawy TK)

»sterowanie urzadzenia -
przytorowe” lub ,,sterowanie
- urzadzenia pokladowe”,
uczestnicza w dziataniach
grupy ds. ERTMS, o ktorej
mowa w art. 29
rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE)
2016/796 z dnia 11 maja
2016 r. w sprawie Agencji
Kolejowej Unii Europejskiej
1 uchylenia rozporzadzenia
(WE) nr 881/2004.

2. Jednostka notyfikowana
informuje swoich
pracownikéw o dziataniach,
o ktorych mowa w ust. 1.

3. Jednostka notyfikowana
stosuje wytyczne
opracowane przez Agencje,
uwzgledniajace wyniki
pracy grupy ds. ERTMS.

4. W przypadku gdy
jednostka notyfikowana
uzna wytyczne, o ktorych
mowa w ust. 3, za
niewlasciwe lub niemozliwe
do stosowania, przekazuje
swoje uwagi grupie ds.
ERTMS odpowiedzialnej za

13




stala poprawe jakos$ci tych
wytycznych celem ich
omowienia i nie stosuje tych
wytycznych do czasu
rozstrzygnig¢cia w zakresie
przekazanych uwag w
ramach grupy ds. ERTMS.

Art.
31

Bezstronnos¢ jednostek oceniajacych zgodnosé

1. Jednostka oceniajgca zgodno$¢ musi byc¢ strong trzecig, niezalezng od
organizacji lub produktu, ktory ocenia.

Jednostke nalezaca do stowarzyszenia przedsigbiorcow lub zrzeszenia
zawodowego reprezentujgcego przedsiebiorstwa zaangazowane w
projektowanie, produkcje, dostarczanie, montowanie, Wykorzystywanie
lub konserwacje produktéw, ktore ocenia, mozna uwaza¢ za taka
jednostke, pod warunkiem ze wykazano jej niezaleznos¢ i brak konfliktu
interesoOw.

Art. 28 ust. 1
pkt 2 ustawy
SOz

Art. 28. 1. Autoryzacja jest
udzielana jednostce
oceniajacej zgodnose, ktora

spetia nast¢pujace warunki:

2) jest, wtym jej
Kierownictwo i pracownicy
odpowiedzialni za realizacje
zadan zwigzanych z oceng
zgodnosci, niezalezna i
bezstronna, rowniez
finansowo, w stosunku do
podmiotu lub wyrobu, ktory
ocenia, w szczegodlnosci nie
angazuje si¢ w zadng
dziatalno$¢, ktora moze
zagrozi¢ jej niezaleznosci
lub rzetelno$ci, w tym
projektowanie, produkcje,
wprowadzanie do obrotu,
instalowanie, uzytkowanie
lub konserwacj¢ ocenianych
wyrobow, a takze ustugi
doradcze;

14




2. Nalezy zagwarantowa¢ bezstronno$¢ jednostki  oceniajacej
zgodnos¢, jej Scistego  kierownictwa 1 pracownikOw
wykonujacych oceng.

Art. 28 ust. 1
pkt 2 ustawy
SOz

Art. 28. 1. Autoryzacja jest
udzielana jednostce
oceniajacej zgodnos¢, ktora

spetnia nastgpujace warunki:

2) jest, wtym jej
kierownictwo i pracownicy
odpowiedzialni za realizacje
zadan zwigzanych z oceng
zgodnosci, niezalezna 1
bezstronna, rowniez
finansowo, w stosunku do
podmiotu lub wyrobu, ktory
ocenia, w szczegdlnosci nie
angazuje si¢ w zadng
dziatalno$¢, ktora moze
zagrozi¢ jej niezaleznosci
lub rzetelnosci, w tym
projektowanie, produkcje,
wprowadzanie do obrotu,
instalowanie, uzytkowanie
lub konserwacj¢ ocenianych
wyrobow, a takze ushugi
doradcze;

3. Jednostka oceniajagca zgodno$¢, jej Sciste kierownictwo oraz
pracownicy odpowiedzialni za realizacje zadan zwigzanych z oceng
zgodno$ci nie moga by¢ projektantami, producentami, dostawcami,
instalatorami,  nabywcami, wlascicielami, uzytkownikami  czy
konserwatorami produktéw, ktore oceniajg, ani upowaznionymi
przedstawicielami ~ wymienionych ~ stron.  Nie  wyklucza to
wykorzystywania ocenionych produktow, ktore sa niezbedne do
prowadzenia dzialalno$ci jednostki oceniajacej zgodno$¢, lub
wykorzystywania tych produktow do celow osobistych.

Art. 28 ust. 1
pkt 2 ustawy
SOz

Art. 28. 1. Autoryzacja jest
udzielana jednostce
oceniajacej zgodnos$¢, ktora

spetnia nastgpujace warunki:

2) jest, wtym jej
Kierownictwo i pracownicy
odpowiedzialni za realizacje
zadan zwigzanych z oceng
zgodnosci, niezalezna i
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bezstronna, rOwniez
finansowo, w stosunku do
podmiotu lub wyrobu, ktory
ocenia, w szczego6Inosci nie
angazuje si¢ w zadng
dziatalno$¢, ktora moze
zagrozi¢ jej niezaleznosci
lub rzetelnosci, w tym
projektowanie, produkcje,
wprowadzanie do obrotu,
instalowanie, uzytkowanie
lub konserwacj¢ ocenianych
wyrobow, a takze ustugi
doradcze,

4. Jednostka oceniajaca zgodno$¢, jej Sciste Kkierownictwo oraz
pracownicy odpowiedzialni za realizacj¢ zadan zwigzanych z oceng
zgodnosci nie angazuja si¢ bezposrednio w projektowanie, produkcje lub
konstruowanie, wprowadzanie do obrotu, instalacj¢, uzytkowanie lub
konserwacje tych produktow, ani nie moga reprezentowac stron
zaangazowanych w taka dziatalno$¢. Nie angazuja si¢ w dziatalnos¢,
ktéra moze zagrozi¢ niezalezno$ci ich osadéow 1 wiarygodno$ci w
zwigzku z dziatalno$cia w zakresie oceny zgodno$ci, ktéra podlega
notyfikacji. Zakaz ten dotyczy w szczego6lnosci ustug konsultingowych.

Art. 28 ust. 1
pkt 2 ustawy
SOz

Art. 28. 1.. Autoryzacja jest
udzielana jednostce
oceniajacej zgodnose, ktora

spetnia nast¢pujace warunki:

2) jest, wtym jej
kierownictwo i pracownicy
odpowiedzialni za realizacje¢
zadan zwigzanych z oceng
zgodnosci, niezalezna i
bezstronna, rowniez
finansowo, w stosunku do
podmiotu lub wyrobu, ktory
ocenia, w szczegdlnosci nie
angazuje si¢ w zadng
dziatalno$¢, ktora moze
zagrozi€ jej niezaleznosci
lub rzetelno$ci, w tym
projektowanie, produkcje,
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wprowadzanie do obrotu,
instalowanie, uzytkowanie
lub konserwacje ocenianych
wyrobow, a takze ustugi
doradcze,

5. Jednostka oceniajagca zgodno$¢ zobowigzana jest zapewnié, by
dziatalno$¢ jej podwykonawcow lub spotek zaleznych nie wplywala na
poufnos¢, obiektywizm ani bezstronno$¢ jej dziatalnosci zwigzanej z
oceng zgodnosci.

Art. 28 ust. 1
pkt 2 oraz art.
33 ustawy
SOz

Art. 28. 1. Autoryzacja jest
udzielana jednostce
oceniajacej zgodnose, ktora

spetia nastgpujace warunki:

2) jest, wtym jej
kierownictwo i pracownicy
odpowiedzialni za realizacje
zadan zwigzanych z oceng
zgodnosci, niezalezna i
bezstronna, rowniez
finansowo, w stosunku do
podmiotu lub wyrobu, ktory
ocenia, w szczegoInosci nie
angazuje si¢ w zadng
dziatalno$¢, ktora moze
zagrozi¢ jej niezaleznosci
lub rzetelnosci, w tym
projektowanie, produkcje,
wprowadzanie do obrotu,
instalowanie, uzytkowanie
lub konserwacje ocenianych
wyrobow, a takze ustugi
doradcze;

Art. 33. 1. Jednostka
notyfikowana lub uznana
organizacja strony trzeciej
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moze powierzy¢ wykonanie
okreslonych czynnosci
zwigzanych z oceng
zgodno$ci innemu
podmiotowi, ktory spelnia
warunki okreslone w art. 28
ust. 1. W takim przypadku
powierzajaca wykonywanie
czynnosci jednostka
notyfikowana lub uznana
organizacja strony trzeciej
informuje wlasciwego
ministra o powierzeniu tych
czynnosci. Powierzajaca
wykonywanie czynnos$ci
jednostka notyfikowana lub
uznana organizacja strony
trzeciej zachowuje zdoInos¢
do samodzielnej realizacji
jej zadan zwigzanych z
oceng zgodnosci.

2. Powierzajaca
wykonywanie czynnos$ci
jednostka notyfikowana lub
uznana organizacja strony
trzeciej ponosi petng
odpowiedzialno$¢ za
zadania wykonywane przez
podmioty, ktorym
powierzono wykonanie
okreslonych czynno$ci
zgodnie z ust. 1, niezaleznie
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od tego, gdzie majg one
siedzibe.

3. Wykonywanie czynnos$ci
moze by¢ powierzane
podmiotom, o ktérych
mowa w ust. 1, wylacznie za
zgoda podmiotu zlecajacego
ocene zgodnosci.

4. Powierzajaca
wykonywanie czynnos$ci
jednostka notyfikowana lub
uznana organizacja strony
trzeciej jest obowigzana
przechowywac 1 udostepniac
na zadanie wlasciwego
ministra dokumenty
potwierdzajace spetnianie
przez podmioty, ktorym
powierzono wykonanie
okreslonych czynnosci
zgodnie z ust. 1, warunkéw
okreslonych w art. 28 ust. 1
oraz dokumenty dotyczace
prac wykonanych przez te

podmioty.
6. Jednostka oceniajaca zgodno$¢ i jej pracownicy zobowigzani sg do Art. 28 ust. 1 Ustawa SOZ
najwyzszej rzetelnosci w realizacji zadan zwigzanych z oceng zgodnosci, pkt2i4 1. Autoryzacja jest
muszg posiada¢ konieczne kwalifikacje techniczne w danej dziedzinie ustawy SOZ, udzielana jednostce
oraz nie moga by¢ poddawani Zadnym naciskom czy motywacji, N/T art. 1 pkt 9 oceniajacej zgodnos¢, ktora
zwlaszcza finansowej, mogacym wplywa¢ na ich opini¢ lub wyniki projektu spelia nastgpujace warunki:
oceny zgodno$ci, szczegllnie ze strony osoéb lub grup osob ustawy o 2) jest, wtym jej
posiadajacych interes w wynikach danej dziatalno$ci. zmianie Kierownictwo i pracownicy
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ustawy o
transporcie
kolejowym
(art. 25ib
ustawy TK)

odpowiedzialni za realizacj¢
zadan zwigzanych z oceng
zgodnosci, niezalezna i
bezstronna, rOwniez
finansowo, w stosunku do
podmiotu lub wyrobu, ktory
ocenia, w szczegdlnosci nie
angazuje si¢ w zadng
dziatalno$¢, ktora moze
zagrozi¢ jej niezaleznosci
lub rzetelnosci, w tym
projektowanie, produkcje,
wprowadzanie do obrotu,
instalowanie, uzytkowanie
lub konserwacj¢ ocenianych
wyrobow, a takze ustugi
doradcze;

4) dysponuje personelem o
odpowiednim
wyksztatceniu, wiedzy 1
doswiadczeniu w zakresie
przeprowadzanej oceny
zgodnosci;

Art. 25ib. Wynagrodzenie
kierownictwa jednostki
notyfikowanej oraz jej
pracownikow wykonujacych
oceng zgodnos$ci nie moze
by¢ uzaleznione od liczby
wykonanych ocen zgodnosci
ani od wynikéw tych ocen.
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Art.
32

Pracownicy jednostek oceniajacych zgodnos¢

1. Pracownicy odpowiedzialni za realizacj¢ zadan zwigzanych z oceng
zgodnosci muszg posiadac:

a) gruntowne wyksztatcenie techniczne 1 zawodowe, obejmujace calg
dziatalno$¢ zwigzang z oceng zgodnosci w zakresie bedagcym
przedmiotem notyfikaciji;

b) dostateczng znajomo$¢ wymagan dotyczacych ocen, ktére wykonuja,
oraz odpowiednie uprawnienia do dokonywania takich ocen;

¢ odpowiednia znajomo$¢ 1 zrozumienie zasadniczych wymagan,
majacych zastosowanie norm zharmonizowanych oraz stosownych
przepiséw prawa Unii;

d) umiejetnosci wymagane do sporzadzania certyfikatow, zapisow i
sprawozdan dokumentujacych wykonanie ocen.

Art. 28
ustawy SOZ

Art. 28. 1. Autoryzacja jest
udzielana jednostce
oceniajacej zgodnos¢, ktora

spetnia nastgpujace warunki:

1) jest osobg prawng albo
jednostka organizacyjng
nieposiadajgcg osobowosci
prawnej;

2) jest, wtym jej
kierownictwo i pracownicy
odpowiedzialni za realizacje
zadan zwigzanych z oceng
zgodnosci, niezalezna i
bezstronna, rowniez
finansowo, w stosunku do
podmiotu lub wyrobu, ktory
ocenia, w szczegoInosci nie
angazuje si¢ w zadng
dziatalno$¢, ktora moze
zagrozi¢ jej niezaleznosci
lub rzetelnosci, w tym
projektowanie, produkcje,
wprowadzanie do obrotu,
instalowanie, uzytkowanie
lub konserwacje ocenianych
wyrobow, a takze ustugi
doradcze;

3) posiada $rodki niezbedne
do odpowiedniego
wykonywania zadan
technicznych i
administracyjnych
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zwigzanych z dzialalno$cig
w zakresie oceny zgodnosci
oraz posiada dostep do
wszelkich niezbgednych
urzadzen lub obiektow;

4) dysponuje personelem o
odpowiednim
wyksztalceniu, wiedzy 1
doswiadczeniu w zakresie
przeprowadzanej oceny
zgodnosci;

5) posiada ubezpieczenie
odpowiedzialno$ci cywilnej
w wysokosci odpowiedniej
dla ryzyka zwigzanego z
prowadzong dziatalno$cia;
6) jej kierownictwo i
pracownicy przestrzegaja
tajemnicy zawodowej w
odniesieniu do wszystkich
informacji uzyskanych
podczas wykonywanych
zadan;

7) bierze udziat w
dziatalnosci normalizacyjne;j
I W dziatalnosci grupy
koordynujacej jednostki
notyfikowane, powotanej na
podstawie odpowiedniego
prawodawstwa unijnego lub
zapewnia informowanie o
tej dziatalnosci swoich
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pracownikow, traktujac
dokumenty i decyzje
opracowywane w wyniku
prac grupy koordynujacej
jednostki notyfikowane jako
ogolne wytyczne;

8) spelnia dodatkowe
warunki okreslone w
bezposrednio stosowanym
unijnym prawodawstwie
harmonizacyjnym lub w
przepisach wdrazajacych
unijne prawodawstwo
harmonizacyjne, w tym w
przepisach wydanych na
podstawie art. 12;

9) dysponuje przejrzystymi i
powtarzalnymi procedurami
oraz opisami procedur,
zgodnie z ktorymi
przeprowadza si¢ oceng
zgodnosci, procedurami,
dzieki ktorym mozliwe jest
odroznienie zadan
wykonywanych w ramach
notyfikacji od wszelkiej
innej dzialalnosci, a takze
procedurami shuzagcymi
prowadzeniu dziatalnosci
przy uwzglednieniu
wielkosci, sektora, struktury
przedsigbiorstw, stopnia
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zlozonosci technologii
wytwarzania wyrobu oraz
masowego lub seryjnego
charakteru procesu
produkcyjnego.

2. Domniemywa sig, ze
jednostka oceniajaca
zgodnos¢ spetnia warunki
okreslone w ust. 1, jezeli
spetnia w odpowiadajacym
im zakresie warunki
okreslone w odpowiednich
normach
zharmonizowanych lub ich
czesciach.

3. Autoryzacja jest
udzielana pod warunkiem
posiadania akredytacji i w
zakresie odpowiadajacym
posiadanej akredytacji.
Warunek ten nie dotyczy
jednostek administracji
rzadowej wykonujacych w
imieniu Rzeczypospolitej
Polskiej czynno$ci zwigzane
z prawng kontrolg
metrologiczng przyrzadow
pomiarowych na podstawie
ustawy z dnia 11 maja 2001
r. - Prawo o miarach (Dz.U.
z 2018 r. poz. 376, 650,
1338, 1480 i 1669).
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art. 1 pkt 9

Art. 25ib. Wynagrodzenie

Eg(tjés\l/(;uo kierownictwa jednostki
2. Wynagrodzenie $cistego kierownictwa jednostki oceniajacej zmianie notyflkO\.Na}nej oraz Jej
L .. o . . . . pracownikow wykonujacych
zgodno$¢ oraz jej pracownikow wykonujacych oceng nie moze zaleze¢ ustawy o ocene zoodnodel nie moze
od liczby wykonanych ocen ani od wynikow tych ocen. transporcie oNe ZE0cn :
kolejowym by¢ uzaleznione od liczby
(art. 25ib wykonanych ocen zgodnosci
ustaiwy TK) ani od wynikoéw tych ocen.
Art. 28. 2. Domniemywa
Domniemanie zgodnosci jednostki oceniajacej zgodno$¢ 518, 28 J?qutk? oceniajaca
e . . . A . . zgodnos¢ spetnia warunki
Jezeli jednostka oceniajgca zgodno$¢ moze wykazac, ze spetnia kryteria okrelone w ust. 1. iezeli
ustanowione w odpowiednich normach zharmonizowanych lub ich . e

Art. .. b S ) o Art. 28 ust. 2 spetnia w odpowiadajacym
czeSciach, do ktorych odniesienia opublikowano w Dzienniku . . -

33 .. . . . . ustawy SOZ im zakresie warunki
Urzedowym Unii Europejskiej, to jednostka ta spelnia wymagania okrelone w odpowiednich
okreslone w art. 30-32 na zasadzie domniemania, jezeli odpowiednie normach P
normy zharmonizowane obejmujg te wymagania. zharmonizowanych lub ich

czesciach.
Art. 33. 1. Jednostka
notyfikowana lub uznana
Spotki zalezne jednostek notyfikowanych i podwykonawstwo na °rg‘f"”'za‘”‘f" strorny tI’ZGCIej'
. ) moze powierzy¢ wykonanie
zlecenie jednostek notyfikowanych . L
. . . okreslonych czynnosci
1. W przypadku gdy jednostka notyfikowana podzleca okreslone .
. . By 1y zwigzanych z oceng
Art. zadania zwigzane z oceng zgodnosci lub korzysta z ustug spotki Art. 33 soodnodei innemu
34 zaleznej, jest ona zobowigzana zapewni¢, aby podwykonawca lub ustawy SOZ &

spotka zalezna spetniali wymagania okreslone w art. 30-32, oraz
odpowiednio poinformowaé organ notyfikujacy.

podmiotowi, ktory spetnia
warunki okreslone w art. 28
ust. 1. W takim przypadku
powierzajaca wykonywanie
czynnosci jednostka
notyfikowana lub uznana
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organizacja strony trzeciej
informuje wtasciwego
ministra 0 powierzeniu tych
czynnos$ci. Powierzajaca
wykonywanie czynnos$ci
jednostka notyfikowana lub
uznana organizacja strony
trzeciej zachowuje zdolnos¢
do samodzielnej realizacji
jej zadan zwigzanych z
oceng zgodnosci.

2. Powierzajaca
wykonywanie czynnos$ci
jednostka notyfikowana lub
uznana organizacja strony
trzeciej ponosi petng
odpowiedzialno$¢ za
zadania wykonywane przez
podmioty, ktorym
powierzono wykonanie
okreslonych czynno$ci
zgodnie z ust. 1, niezaleznie
od tego, gdzie majg one
siedzibg.

3. Wykonywanie czynno$ci
moze by¢ powierzane
podmiotom, o ktoérych
mowa w ust. 1, wylacznie za
zgoda podmiotu zlecajacego
oceng zgodnosci.

4. Powierzajaca
wykonywanie czynnosci
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jednostka notyfikowana lub
uznana organizacja strony
trzeciej jest obowigzana
przechowywac i udostepniaé
na zadanie wlasciwego
ministra dokumenty
potwierdzajace spetnianie
przez podmioty, ktérym
powierzono wykonanie
okreslonych czynnosci
zgodnie z ust. 1, warunkoéw
okreslonych w art. 28 ust. 1
oraz dokumenty dotyczace
prac wykonanych przez te
podmioty.

2. Jednostka notyfikowana ponosi petng odpowiedzialnos¢ za zadania
wykonywane przez podwykonawcoéw lub spoiki zalezne, niezaleznie
od tego, gdzie prowadza swoja dzialalnos¢.

Art. 33
ustawy SOZ

Art. 33. 1. Jednostka
notyfikowana lub uznana
organizacja strony trzeciej
moze powierzy¢ wykonanie
okreslonych czynnosci
zwigzanych z oceng
zgodnos$ci innemu
podmiotowi, ktory spehnia
warunki okreslone w art. 28
ust. 1. W takim przypadku
powierzajaca wykonywanie
czynnosci jednostka
notyfikowana lub uznana
organizacja strony trzeciej
informuje wlasciwego
ministra 0 powierzeniu tych
czynnos$ci. Powierzajaca
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wykonywanie czynno$ci
jednostka notyfikowana lub
uznana organizacja strony
trzeciej zachowuje zdolnos¢
do samodzielnej realizacji
jej zadan zwigzanych z
oceng zgodnosci.

2. Powierzajaca
wykonywanie czynnos$ci
jednostka notyfikowana lub
uznana organizacja strony
trzeciej ponosi petna
odpowiedzialno$¢ za
zadania wykonywane przez
podmioty, ktorym
powierzono wykonanie
okreslonych czynnosci
zgodnie z ust. 1, niezaleznie
od tego, gdzie majg one
siedzibg.

3. Wykonywanie czynnosci
moze by¢ powierzane
podmiotom, o ktérych
mowa w ust. 1, wylgcznie za
zgoda podmiotu zlecajacego
oceng zgodnosci.

4. Powierzajaca
wykonywanie czynnosci
jednostka notyfikowana lub
uznana organizacja strony
trzeciej jest obowigzana
przechowywac¢ i udostgpniac
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na zadanie wlasciwego
ministra dokumenty
potwierdzajace spetnianie
przez podmioty, ktorym
powierzono wykonanie
okreslonych czynnosci
zgodnie z ust. 1, warunkoéw
okreslonych w art. 28 ust. 1
oraz dokumenty dotyczace
prac wykonanych przez te
podmioty.

3. Dziatalno$¢ jednostek notyfikowanych moze by¢ podzlecana lub
wykonywana przez spotke zalezng wylacznie za zgoda klienta.

Art. 33
ustawy SOZ

Art. 33. 1. Jednostka
notyfikowana lub uznana
organizacja strony trzeciej
moze powierzy¢ wykonanie
okreslonych czynnosci
zwigzanych z oceng
zgodnos$ci innemu
podmiotowi, ktory spehnia
warunki okreslone w art. 28
ust. 1. W takim przypadku
powierzajagca wykonywanie
czynnosci jednostka
notyfikowana lub uznana
organizacja strony trzeciej
informuje wlasciwego
ministra o powierzeniu tych
czynno$ci. Powierzajaca
wykonywanie czynno$ci
jednostka notyfikowana lub
uznana organizacja strony
trzeciej zachowuje zdolno$é
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do samodzielnej realizacji
jej zadan zwigzanych z
oceng zgodnosci.

2. Powierzajaca
wykonywanie czynnos$ci
jednostka notyfikowana lub
uznana organizacja strony
trzeciej ponosi petng
odpowiedzialno$¢ za
zadania wykonywane przez
podmioty, ktorym
powierzono wykonanie
okreslonych czynnosci
zgodnie z ust. 1, niezaleznie
od tego, gdzie majg one
siedzibg.

3. Wykonywanie czynnos$ci
moze by¢ powierzane
podmiotom, o ktorych
mowa w ust. 1, wylgcznie za
zgoda podmiotu zlecajacego
ocene zgodnosci.

4. Powierzajaca
wykonywanie czynnosci
jednostka notyfikowana lub
uznana organizacja strony
trzeciej jest obowigzana
przechowywac 1 udostepniac
na zadanie wlasciwego
ministra dokumenty
potwierdzajace spetianie
przez podmioty, ktorym
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powierzono wykonanie
okreslonych czynnosci
zgodnie z ust. 1, warunkoéw
okreslonych w art. 28 ust. 1
oraz dokumenty dotyczace
prac wykonanych przez te
podmioty.

Jednostka notyfikowana jest zobowigzana przechowywaé do
dyspozycji organu notyfikujacego odpowiednie dokumenty dotyczace
oceny kompetencji podwykonawcy lub spolki zaleznej oraz prac
wykonywanych przez podwykonawce lub spotke zalezng na mocy
odpowiedniej TSI.

Art. 33
ustawy SOZ

Art. 33. 1. Jednostka
notyfikowana lub uznana
organizacja strony trzeciej
moze powierzy¢ wykonanie
okreslonych czynnosci
zwigzanych z oceng
zgodnosci innemu
podmiotowi, ktory spetnia
warunki okreslone w art. 28
ust. 1. W takim przypadku
powierzajagca wykonywanie
czynnosci jednostka
notyfikowana lub uznana
organizacja strony trzeciej
informuje wlasciwego
ministra o powierzeniu tych
czynnosci. Powierzajaca
wykonywanie czynno$ci
jednostka notyfikowana lub
uznana organizacja strony
trzeciej zachowuje zdolnos¢
do samodzielnej realizacji
jej zadan zwiazanych z
oceng zgodnosci.

2. Powierzajaca

31




wykonywanie czynno$ci
jednostka notyfikowana lub
uznana organizacja strony
trzeciej ponosi peing
odpowiedzialno$¢ za
zadania wykonywane przez
podmioty, ktorym
powierzono wykonanie
okreslonych czynnosci
zgodnie z ust. 1, niezaleznie
od tego, gdzie majg one
siedzibg.

3. Wykonywanie czynnosci
moze by¢ powierzane
podmiotom, o ktorych
mowa w ust. 1, wylgcznie za
zgoda podmiotu zlecajacego
ocene zgodnosci.

4. Powierzajaca
wykonywanie czynnos$ci
jednostka notyfikowana lub
uznana organizacja strony
trzeciej jest obowigzana
przechowywac 1 udostepniac
na zadanie wlasciwego
ministra dokumenty
potwierdzajace spehianie
przez podmioty, ktérym
powierzono wykonanie
okreslonych czynno$ci
zgodnie z ust. 1, warunkoéw
okreslonych w art. 28 ust. 1
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oraz dokumenty dotyczace
prac wykonanych przez te
podmioty.

Art. 8 1. Podczas
przeprowadzania oceny

B si?a?’wms(?ze Zgodnoéci wyrob poddaje
. sig:
nie 1) badaniom przez:
Akredytowane jednostki wlasne Wé/ma}ga. b)akredytowang jednostke
1. Wnioskodawcy mogag korzysta¢ z akredytowanej jednostki witasnej vazrvc\),zeznla wiasna, jezeli jest
na potrzeby prowadzenia dziatalno$ci w zakresie oceny zgodnosci w celu brzmi.enie dopuszczone
wdrozenia procedur okreslonych w modulach Al, A2, C1 lub C2 mart. 8 przeprowadzenie badan

Art okreslonych w zalagczniku I do decyzji nr 768/2008/WE oraz modutach ust 1.pkt 1 przez takg jednostke.

35 ' CA1l i CA2 okreslonych w zalaczniku I do decyzji 2010/713/UE. Taka lit Ib Art. 37. 1. Akredytowana
jednostka stanowi oddzielng 1 wyraznie wyodrgbniong czg$¢ danego usltaW jednostka wiasna stanowi
wnioskodawcy 1 nie jest zaangazowana w projektowanie, produkcje, S07 y oddzielng 1 wyraznie
dostawe, instalacje, uzytkowanie lub konserwacj¢ ocenianych przez nig Zdanie wyodr_e;bnione} czg$¢ _
produktow. drugie ppdmlotu gospodarczego i

. nie jest zaangazowana w
wdrozone projektowanie, produkcje,

art. 37 ust. . .

1 ustawy dgstawe;, 1gsta1aqq,

SO7 uzytkowanie lub
konserwacj¢ ocenianych
przez nig wyrobow.

2. Akredytowana jednostka wlasna musi spetnia¢ nastepujace wymogi: Art. 37. 2. Akredytowana
a) musi by¢ akredytowana zgodnie z przepisami rozporzadzenia (WE) nr jednostka wilasna spetnia
765/2008; nastepujace wymagania:
b) jednostka i jej pracownicy muszg mie¢ wyznaczone miejsce W Art. 37 ust. 2 1) jest akredytowana
strukturze organizacyjnej oraz posiada¢ zalezno$¢ shuzbowag w ramach ustawy SOZ zgodnie z przepisami

organizacji macierzystej, ktdra zapewnia jej bezstronnos¢ i by¢ w stanie
wykazac¢ ja wobec wlasciwej krajowej jednostki akredytujacej;
C) jednostka i jej pracownicy nie moga odpowiada¢ za projektowanie,

rozporzadzenia (WE) nr
765/2008;
2) jednostka i jej
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produkcje, dostawe, instalacje, obstluge lub konserwacje ocenianych
przez nich produktoéw oraz nie mogg si¢ angazowa¢ w zadng dzialalno$¢,
ktéra mogtaby uchybia¢ niezaleznosci ich opinii oraz rzetelnosci oceny;

d) jednostka $wiadczy ustugi wylacznie na rzecz organizacji, do ktorej

przynalezy.

pracownicy posiadaja
wyznaczone miejsce w
strukturze organizacyjnej w
ramach organizacji
macierzystej;

3) jednostka postuguje si¢
takimi metodami
sprawozdawczosci w
ramach organizacji
macierzystej, ktore
zapewniajg jej bezstronnos¢
1 dowodza tej bezstronnosci
wobec krajowej jednostki
akredytujace;;

4) jednostka i jej
pracownicy nie odpowiadaja
za projektowanie,
produkcje, dostawe,
instalacje, obstuge lub
konserwacj¢ ocenianych
przez nich wyrobow oraz
nie angazuja si¢ w zadng
dziatalno$¢, ktora moglaby
uchybia¢ niezaleznos$ci ich
opinii oraz rzetelnosci
oceny;

5) $wiadczy ushugi
wylacznie na rzecz
podmiotu gospodarczego,
do ktorego przynalezy.

3. Akredytowane jednostki wiasne nie podlegaja notyfikacji panstwom
cztonkowskim 1 Komisji, natomiast na zadanie informacja o ich

Art. 37 ust. 3
ustawy SOZ

Art. 37. 3. Akredytowane
jednostki wlasne nie
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akredytacji jest przekazywana organowi notyfikujacemu przez
przedsiebiorstwo lub krajowa jednostke akredytujaca.

podlegaja notyfikacji,
natomiast na zadanie
informacja o ich akredytacji
jest przekazywana
wlasciwemu ministrowi
przez podmiot gospodarczy
lub Polskiemu Centrum
Akredytaciji.

Art.
36

Whiosek o notyfikacje

1. Jednostka oceniajgca zgodnos$¢ przedkilada wniosek o notyfikacje
organowi notyfikujgcemu panstwa cztonkowskiego, w ktorym prowadzi
dziatalno$¢.

N/T

Art. 27 ust. 1 i
2 ustawy
SOZ, art. 1
pkt 7 ustawy
0 zmianie
ustawy o
transporcie
kolejowym
(art. 25h ust.
1 ustawy TK)

Ustawa SOZ

Art. 27. 1. Autoryzacji
udziela minister albo
kierownik urzedu
centralnego wlasciwy ze
wzgledu na przedmiot oceny
zgodnosci, zwany dalej
,wlasciwym ministrem”, w
drodze decyzji.

2. Autoryzacja jest
udzielana na wniosek
jednostki oceniajgcej
zgodnos¢.

Ustawa TK

Art. 25h. 1. Prezes UTK, w
drodze decyzji, dokonuje
autoryzacji posiadajacych
0sobowo$¢ prawng
jednostek oceniajacych
zgodnos$¢ ubiegajacych sie o
notyfikacje, zgodnie z
ustawg z dnia 13 kwietnia
2016 r. o systemach oceny
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zgodnosci i nadzoru rynku.

2. Do wniosku zalacza si¢ opis dzialalnosci zwigzanej z oceng
zgodnosci, modulu lub modutéw oceny zgodno$ci oraz produktu lub
produktéw, w odniesieniu do ktorych dana jednostka uwaza si¢ za

Art. 27. 3. Wniosek, o
ktorym mowa w ust. 2,
zawiera:

1) nazwe jednostki
oceniajacej zgodnosé
ubiegajacej si¢ o0 autoryzacje
oraz wskazanie adresu jej
siedziby;

kompetentna, jak rowniez certyfikat akredytacji, jezeli jest w posiadaniu, A 27 ust 31 2) n,u Merw rejegtrze )
. . . . . . N 4 pkt 2 wlasciwym dla jednostki
wydany przez krajowa jednostke akredytujaca, potwierdzajacy, ze dana LT
. - . . . . ustawy SOZ oceniajgcej zgodnos¢;
jednostka oceniajgca zgodno$¢ spelnia wymagania ustanowione w art. .
30-32 3) okresle_r_ne zakresu
' autoryzacjl.
4. Do wniosku dofacza sig:
2) w pozostatych
przypadkach - dokumenty
potwierdzajace spehienie
warunkow, o ktorych mowa
w art. 28 ust. 1 3.
3. Jezeli jednostka oceniajaca zgodno$¢ nie moze dostarczy¢ Art. 27. 4 PO wniosku
. : ) ny . dotfacza sig:
certyfikatu akredytacji, zobowigzana jest przedlozy¢ organowi
. ; . . . Art. 27 ust. 4 2) W pozostatych
notyfikujacemu wszystkie dowody w formie dokumentow, konieczne do
. . . SR L N pkt 2 ustawy przypadkach - dokumenty
sprawdzenia, uznania i1 regularnego monitorowania jej zgodnosci z . . o
. . . SOz potwierdzajace spehienie
wymaganiami ustanowionymi w art. 30-32. . .
warunkow, o ktérych mowa
w art. 28 ust. 1 3.
Procedura notyfikacji Art. 29 ust. 1 Ustawa SOZ
Art. 1. Organy notyfikujace notyfikuja wylacznie jednostki oceniajgce N/T ustawy SOZ, Art. 29. 1. Notyfikacji
37 zgodno$¢, ktore spetniajag wymagania ustanowione w art. 30-32. art. 25b, autoryzowanych jednostek
ustawy TK oceniajacych zgodno$¢
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oraz art. 25h i
251 w
brzmieniu
uwzgledniajac
ym zmiany
wprowadzane
w art. 1 pkt 7
(art. 25h ust.
1) iart. 1 pkt
8 projektu
ustawy o
zmianie
ustawy o
transporcie
kolejowym
(art. 25i ust.
1,1ai3)

dokonuje wiasciwy minister.

Ustawa TK

Art. 25b. 1. Do oceny
zgodnosci podsystemow,
akredytacji, autoryzacji i
notyfikacji w tym zakresie
oraz kontroli spetniania
zasadniczych wymagan
dotyczacych
Interoperacyjnosci systemu
kolei, a takze postepowan w
sprawie tych podsystemow,
stosuje si¢ odpowiednio
przepisy art. 4 pkt 1, 3, 9,
11, 141 24-27 oraz
rozdziatow 4,517 z
wytaczeniem art. 35, art. 74,
art. 751 art. 79 ustawy z
dnia 13 kwietnia 2016 r. 0
systemach oceny zgodnosci
1 nadzoru rynku, z tym ze
ilekro¢ w tych przepisach
jest mowa o ,,wprowadzeniu
do obrotu” lub ,,wycofaniu z
obrotu”, rozumie si¢ przez
to odpowiednio
,dopuszczenie do
eksploatacji” lub
»wycofanie z eksploatacji”.
2. Do oceny zgodno$ci
sktadnikow
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interoperacyjnosci,
akredytacji, autoryzacji i
notyfikacji w tym zakresie
oraz kontroli spelniania
zasadniczych wymagan
dotyczacych
Interoperacyjnosci systemu
kolei, a takze postepowan w
sprawie tych sktadnikow
Interoperacyjnosci, stosuje
si¢ przepisy art. 4 pkt 1, 3,
9,11, 141 24-27, art. 8 ust.
314 oraz rozdzialow 4, 517
z wylaczeniem art. 35, art.
74, art. 751 art. 79 ustawy z
dnia 13 kwietnia 2016 r. 0
systemach oceny zgodnosci
1 nadzoru rynku, z tym ze
ilekro¢ w tych przepisach
jest mowa o ,,wprowadzeniu
do obrotu” lub ,,wycofaniu z
obrotu”, rozumie si¢ przez
to odpowiednio
,dopuszczenie do
eksploatacji” lub
,wycofanie z eksploatacji”.

Art. 25h. 1. Prezes UTK, w
drodze decyzji, dokonuje
autoryzacji posiadajacych
0sobowos¢ prawng
jednostek oceniajacych
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zgodnos$¢ ubiegajacych si¢ o
notyfikacje, zgodnie z
ustawg z dnia 13 kwietnia
2016 r. 0 systemach oceny
zgodnosci i nadzoru rynku.

Art. 25i. 1. Prezes UTK
dokonuje notyfikacji
autoryzowanych jednostek
oceniajacych zgodnos¢ za
pomoca systemu notyfikacji
elektronicznej
opracowanego i
zarzadzanego przez Komisje
Europejska.

la. Do notyfikacji
dotacza si¢ wszystkie
szczegdlowe informacje
dotyczace dziatalnosci
Zwigzanej zZ oceng
zgodnosci, modutu lub
modutéw oceny zgodnosci,
produktu Iub produktéw
objetych zakresem
notyfikacji oraz stosowny
certyfikat akredytacji albo
inny dokument
potwierdzajacy spetnienie
wymagan, o ktérych mowa
w art. 28 ust. 1 i 3 ustawy z
dnia 13 kwietnia 2016 r. 0
systemach oceny zgodno$ci
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I nadzoru rynku.

3. Prezes UTK udziela,
na zadanie Komisji
Europejskiej, informacji
dotyczacych podstawy
dokonanych notyfikacji
autoryzowanych jednostek
oceniajacych zgodnos¢ oraz
dziatalnos$ci jednostek
notyfikowanych, w tym
spetniania przez nie
wymagan niezb¢dnych do
udzielenia autoryzacji.

art. 1 pkt 8 Art. 25i. 1. Prezes UTK
projektu dokonuje notyfikacji
ustawy o autoryzowanych jednostek
2. Organy notyfikujace notyfikuja Komisji 1 pozostatym panstwom zmianie oceniajacych zgodnos¢ za
cztonkowskim jednostki, o ktorych mowa w ust. 1, z pomocg systemu ustawy o pomoca systemu notyfikacji
notyfikacji elektronicznej, opracowanego i zarzadzanego przez Komisje. transporcie elektronicznej
kolejowym opracowanego i
(art. 25i ust. 1 zarzadzanego przez Komisje
ustawy TK) Europejska.
art. 1 pkt 8 l1a. Do notyfikacji dotacza
projektu si¢ wszystkie szczegdlowe
3. Do notyfikacji zalacza si¢ wszystkie szczegdétowe informacje USti.iWY 0 1nt?0rmaCJ’e ‘doty‘czacce'
. L . . . zmianie dzialalnosci zwigzanej z
dotyczace dziatlalno$ci zwigzanej z ocena zgodno$ci, modutu lub .
. L. , ustawy o oceng zgodnosci, modutu
moduldw oceny zgodnosci, produktu Iub produktow bedacych . .
. o . " . transporcie lub moduléw oceny
przedmiotem notyfikacji oraz stosowny certyfikat akredytacji lub inne kolei dnodei. orodukta lub
oswiadczenie kompetencji zgodne z ust. 4 olejowym £80¢noscl, produ tulu
p o (art. 25i ust. produktow objetych
la ustawy zakresem notyfikacji oraz
TK) stosowny certyfikat
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akredytacji albo inny
dokument potwierdzajacy
spelnienie wymagan, 0
ktorych mowa w art. 28 ust.
1 i 3 ustawy z dnia 13
kwietnia 2016 r. 0
systemach oceny zgodnosci
i nadzoru rynku.

4. W przypadku gdy podstawy notyfikacji nie stanowi certyfikat
akredytacji okreslony w art. 36 ust. 2, organ notyfikujacy przedktada
Komisji 1 pozostalym panstwom cztonkowskim niezbgdne dokumenty
potwierdzajace kompetencje jednostki oceniajacej zgodno$¢ oraz
wprowadzone ustalenia gwarantujace, ze jednostka ta bedzie okresowo
monitorowana i bedzie nadal spelnia¢ wymagania okreslone w art. 30-32.

5. Dana jednostka moze prowadzi¢ dziatalno$¢  jednostki
notyfikowanej wytacznie pod warunkiem ze Komisja 1 pozostale panstwa

Art. 29. 2. Jednostka
oceniajaca zgodnos¢ moze
prowadzi¢ dziatalnos$¢, w
zaleznosci od charakteru
notyfikacji, jednostki
notyfikowanej lub uznanej
organizacji strony trzeciej,

cztonkowskie nie zglosily zastrzezen w terminie dwoch tygodni od Art. 29 ust. 2 pod warunkiem ze Komisja

notyfikacji w przypadku korzystania z certyfikatu akredytacji, a w ustawy SOZ Europejska i pozostate

terminie dwoch miesigcy od notyfikacji w przypadku niekorzystania z panstwa cztonkowskie nie

akredytacji. zglosily zastrzezen w
terminie 14 dni od
notyfikacji, a w terminie 2
miesi¢cy od notyfikacji w
przypadku jednostek, ktore
nie posiadaja akredytacji.

6. Wszelkie kolejne zmiany w notyfikacji nalezy notyfikowa¢ Komisji Art. 29 ust. 4 Art. 29. 4. W przypadku gdy

1 pozostatym panstwom cztonkowskim. ustawy SOZ jednostce notyfikowanej lub
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uznanej organizacji strony
trzeciej autoryzacja zostala
zawieszona, jej zakres zostat
ograniczony lub autoryzacja
zostata cofnigta, wlasciwy
minister odpowiednio
zawiesza notyfikacje,
ogranicza jej zakres lub cofa
notyfikacje 1 o podjete;]
decyzji niezwlocznie
informuje Komisje
Europejskg oraz panstwa
czlonkowskie Unii
Europejskiej.

Art.
38

Numery identyfikacyjne i wykaz jednostek notyfikowanych
1.Komisja przydziela jednostce notyfikowanej numer identyfikacyjny.
Jednostce notyfikowanej przydziela si¢ jeden numer identyfikacyjny,
nawet jesli dana jednostka jest notyfikowana na podstawie kilku aktéw
prawnych Unii.

2. Komisja udostepnia do wiadomosci publicznej wykaz jednostek
notyfikowanych na podstawie niniejszej dyrektywy, wilacznie z
numerami identyfikacyjnymi, ktére im przydzielono, oraz informacja na
temat rodzaju dziatalno$ci bedacej przedmiotem notyfikacji.

Komisja zapewnia stalg aktualizacj¢ tego wykazu.

Art.
39

Zmiany w notyfikacji

1. W przypadku gdy organ notyfikujacy stwierdza lub otrzymuje
informacj¢, ze jednostka notyfikowana przestata spelnia¢ wymagania
okreslone w art. 30-32 lub nie wypelia swoich obowigzkéw, organ
notyfikujacy ogranicza, zawiesza lub wycofuje notyfikacje, zaleznie od
sytuacji oraz w zaleznos$ci od wagi niespetnienia wymagan lub niewypet-
nienia obowigzkow. Niezwlocznie informuje o tym Komisje i pozostale
panstwa cztonkowskie.

Art. 29 ust. 4
ustawy SOZ

Art. 29. 4. W przypadku gdy
jednostce notyfikowanej lub
uznanej organizacji strony
trzeciej autoryzacja zostata
zawieszona, jej zakres zostat
ograniczony lub autoryzacja
zostala cofnigta, wlasciwy
minister odpowiednio
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zawiesza notyfikacje,
ogranicza jej zakres lub cofa
notyfikacje i o podjetej
decyzji niezwlocznie
informuje Komisje
Europejska oraz panstwa
czlonkowskie Unii
Europejskiej.

2. W razie ograniczenia, zawieszenia lub wycofania notyfikacji, albo w
przypadku zaprzestania dziatalno$ci przez jednostke notyfikowana,
notyfikujace panstwo czlonkowskie przyjmuje wiasciwe srodki w celu
zapewnienia, by aktami zajela si¢ inna jednostka notyfikowana lub zeby
byty one dostgpne na zgdanie odpowiedzialnych organéw notyfikujacych
1 organow nadzoru rynku.

Art. 29 ust. 5
ustawy SOZ

Art. 29. 5. W przypadku
zaprzestania dziatalnosSci
przez jednostke
notyfikowana lub uznang
organizacj¢ strony trzeciej, a
takze ograniczenia zakresu,
zawieszenia lub cofnigcia
notyfikacji takiej jednostce,
wiasciwy minister
podejmuje dziatania w celu
zapewnienia, aby
realizowane przez t¢
jednostke zadania z zakresu
oceny zgodnosci zostaty
przejete przez inng
jednostke notyfikowang lub
uznang organizacje strony
trzeciej lub zeby organy
nadzoru rynku, o ktorych
mowa w art. 58 ust. 2i 3,
miaty dostgp do informac;ji 1
dokumentoéw zwigzanych z
realizacjg tych zadan.
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Kwestionowanie kompetencji jednostek notyfikowanych
1. Komisja bada wszystkie przypadki, w ktorych ma watpliwosci lub

Art. otrzymuje informacje o watpliwosciach co do kompetencji jednostki - -
40 . . S )
notyfikowanej lub dalszego wywigzywania si¢ przez t¢ jednostke z
nalozonych na nig obowiazkow i zachowania zgodno$ci z wymaganiami.
3. Prezes UTK udziela,
na zadanie Komisji
ﬁ}rtél rpok':alftu Europejskiej, informacji
us.taV\I/)y é dotyczacych podstawy
2. Na zadanie Komisji notyfikujace panstwo czlonkowskie udziela jej zmianie dokonanych nOty.ﬂkaCJI
L i .. ) autoryzowanych jednostek
wszelkich informacji dotyczacych podstawy notyfikacji lub utrzymania ustawy o oceniaiacveh zoodnodé oraz
kompetencji danej jednostki. transporcie SAJACych 28
kolejowym dzw;?:(no sci Jedhno stek
: notyfikowanych, w tym
5222\55['9% 3 spetniania przez nie
y wymagan niezbednych do
udzielenia autoryzacji.
3. Komisja zapewnia poufno$¢ wszystkich informacji wrazliwych i i
uzyskanych w trakcie dochodzenia.
4. informuje o tym fakcie notyfikujace panstwo cztonkowskie i zwraca
si¢ do niego o przyjecie koniecznych srodkdw naprawczych, wlacznie z - -
wycofaniem notyfikacji, jezeli zachodzi taka potrzeba.
Art. 30. 1. Jednostki
notyfikowane i uznane
organizacje strony trzeciej
Obowiazki jednostek notyfikowanych w zakresie dotyczacych ich przeprowadzaja oceng
Art. dzialalnoSci Art. 30 ust. 1 zgodnosci odpowiednio
41 1. Jednostki notyfikowane przeprowadzaja oceny zgodnosci wedlug ustawy SOZ wedtug procedur oceny

procedur oceny zgodnosci okreslonych w odpowiedniej TSI.

zgodnosci lub zgodnie z
zadaniami okre$lonymi w
bezposrednio stosowanym
unijnym prawodawstwie
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harmonizacyjnym lub w
przepisach wdrazajacych
unijne prawodawstwo
harmonizacyjne, w tym w
przepisach wydanych na
podstawie art. 12.

2. Oceny zgodnosci dokonuje si¢ z zachowaniem odpowiednich
proporcji, unikajac przy tym zbednych obcigzen dla podmiotow
gospodarczych. Jednostki notyfikowane wykonujg swe zadania,

Art. 30. 2.Jednostki
notyfikowane i uznane
organizacje strony trzeciej
przeprowadzaja oceng
zgodnosci z zachowaniem
proporcjonalnosci obcigzen
administracyjnych i
finansowych dla podmiotow
gospodarczych oraz
prywatnych importeréw do

uwzgledniajac  wielkos¢, sektor 1  struktur¢ zaangazowanych Art. 30 ust. 2 sektora dziatalnosci tych

przedsigbiorstw, stopien zlozonosci technologii wykorzystywanych przy ustawy SOZ podmiotow, ich wielkosci 1

produkcji oraz masowy lub seryjny charakter procesu produkcyjnego. struktury, stopnia ztozono$ci

Przy wykonywaniu swoich zadan jednostki te dzialajg jednak zgodnie z technologii

celem, jakim jest ocena zgodnos$ci produktu z niniejszg dyrektywa. wykorzystywanych przy
produkcji oraz charakteru
procesu produkcyjnego,
przestrzegajac przy tym
odpowiedniego rygoryzmu i
zachowujac poziom ochrony
wymaganych dla zgodnos$ci
wyrobu z wymaganiami.

3. Jezeli jednostka notyfikowana stwierdza, ze producent nie spehit Art. 31 ust. 1 Art. 31. 1. Jezeli podczas

wymagan ustanowionych w odpowiedniej TSI lub w odpowiednich ustawy SOZ przeprowadzania oceny

normach  zharmonizowanych czy specyfikacjach technicznych,
zobowigzuje ona producenta do przyjecia stosownych $rodkow

zgodnosci jednostka
notyfikowana stwierdza, ze
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naprawczych i nie wydaje mu certyfikatu zgodnosci.

4. W przypadku gdy w trakcie monitorowania zgodnos$ci w nastgpstwie
wydania certyfikatu jednostka notyfikowana stwierdza, ze produkt
przestat spelnia¢  odpowiedniag TSI lub odpowiednie normy
zharmonizowane lub specyfikacje techniczne, zobowigzuje ona
producenta do przyjecia stosownych §rodkdw naprawczych i1 zawiesza
lub cofa wydany certyfikat, jezeli zachodzi taka koniecznos¢.

Art. 31 ust. 2
zdanie
pierwsze
ustawy SOZ

producent nie spetnia
wymagan okreslonych w
bezposrednio stosowanym
unijnym prawodawstwie
harmonizacyjnym lub w
przepisach wdrazajacych
unijne prawodawstwo
harmonizacyjne, w tym w
przepisach wydanych na
podstawie art. 12, wzywa
ona producenta do podjecia
srodkdw naprawczych 1 nie
wydaje mu certyfikatu. W
razie niepodjecia srodkow
naprawczych lub jezeli
srodki te nie przynosza
wymaganych skutkow,
jednostka notyfikowana
odmawia wydania
certyfikatu.

2. Jezeli po wydaniu
certyfikatu jednostka
notyfikowana stwierdza, ze
wyrob przestat spetniac
wymagania, cofa albo
zawiesza wydany certyfikat
i wzywa producenta do
podjecia srodkow
naprawczych.
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W razie niepodjgcia
srodkdw naprawczych, lub

5. W razie nieprzyjecia srodkdw naprawczych, lub jezeli §rodki te nie Art. 31 ust. 2 jezeli $rodki te nie
przynosza wymaganych skutkow, jednostka notyfikowana ogranicza, zdanie drugie przynosza wymaganych
zawiesza lub cofa wszystkie certyfikaty, stosownie do sytuacji. ustawy SOZ skutkow, jednostka
notyfikowana ogranicza
albo cofa wydany certyfikat.
Art. 34. 1. Jednostki
notyfikowane i uznane
Obowiazek przekazywania informacji przez jednostki notyfikowane o'rganlzaCJe.st.rony trZ?CIeJ
. . . . niezwlocznie informuja
1. Jednostki notyfikowane informujg organ notyfikujacy: L .
a) 0 odmowie, ograniczeniu, zawieszeniu lub cofnigciu certyfikatow; whasciwego ministra:
’ ’ ’ 1) o odmowie wydania,
Art. 34 ust. 1 ograniczeniu zakresu,
b) o wszelkich okoliczno$ciach, ktore moga mie¢ negatywny wpltyw na ustawy SOZ zawieszeniu h.lb CO’fle‘Cll.,l
zakres i warunki notyfikacji; certyfikatow, jak rowniez o
' wyrobach, ktorych dotycza;
€) o kazdym przypadku zgdania informacji, ktore otrzymaly one od 2)0 okql 1c’zn0501ach, Ktdre
. . . moga mie¢ negatywny
Art. organow nadzoru rynku o wykonanych zadaniach zwigzanych z oceng o
42 zgodnosci: W PL organ wplyw na spetnianie
’ notyfikujacy i warunkow, o ktorych mowa
d) na zadanie, o podejmowanych dziataniach zwigzanych z oceng Orgah ds. , w art.' 28, .. ..
. . . . . bezpieczenst 3) o zadaniu informacji na
zgodnosci bedacych przedmiotem ich notyfikacji oraz o innych . . L
. . . L . .. wa jest ten temat dziatalno$ci w
realizowanych zadaniach, w tym o dzialalnoSci transgranicznej i . L
sam zakresie oceny zgodnosci,

podwykonawstwie.

Wiasciwe krajowe organy ds. bezpieczenstwa sg informowane o kazdej
odmowie, kazdym ograniczeniu, zawieszeniu lub cofnigciu certyfikatow
objetym lit. a).

ktore otrzymaty od organéw
nadzoru rynku, o ktorych
mowa w art. 58 ust. 2 i 3;

4) na jego zadanie, o
realizowanych przez nie
dziataniach zwigzanych z
przeprowadzaniem oceny
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zgodno$ci w zakresie
posiadanej notyfikacji oraz
o innych realizowanych
zadaniach, wtym o
dzialalno$ci transgraniczne;.

2. Jednostki notyfikowane przekazuja pozostalym jednostkom
notyfikowanym na mocy niniejszej dyrektywy prowadzacym podobna
dziatalno§¢ w zakresie oceny zgodnosci 1 zajmujgcym si¢ tymi samymi
produktami odpowiednie informacje na temat kwestii, w przypadku
ktorych wyniki oceny zgodnos$ci byty negatywne, a na zadanie, rowniez
tych, w przypadku ktérych byly one pozytywne.

Art. 34 ust. 2
ustawy SOZ

Art. 34. 2. Jednostki
notyfikowane przekazuja
pozostatym jednostkom
notyfikowanym
prowadzacym dziatalnos¢ w
zakresie oceny zgodno$ci w
stosunku do takich samych
rodzajow wyrobow
informacje na temat
przyczyn negatywnych
wynikow oceny zgodnosci,
a na zadanie, rowniez o
okolicznosciach, ktore
zdecydowaly o wyniku
pozytywnym oceny
zgodnosci. W przypadku
gdy ocena zgodnosci polega
na czynnosciach, w zakresie
ktorych autoryzowane sg
uznane organizacje strony
trzeciej, informacje
przekazuje si¢ rOwniez
pomigdzy uznanymi
organizacjami strony
trzeciej oraz pomiedzy
jednostkami
notyfikowanymi a uznanymi
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organizacjami strony
trzeciej.

Art. 25ic. Jednostka
notyfikowana przekazuje

?)rrgjik%t o Agengji cg_rtyfikaty
UStawy weryfikacji WE _
3. Jednostki notyfikowane przekazuja Agencji certyfikaty weryfikacji smianie podsystemow, certyfikaty
WE  podsystemow, certyfikaty @ WE  zgodnosci  skladnikéw ustawy 0 WE zgodnosci sktadnikow
interoperacyjnosci oraz certyfikaty WE przydatnosci do stosowania transporcie Interoperacyjnosci oraz
sktadnikéw interoperacyjnosci. kolejowym certyfikaty WE przydatnos$ci
(art. 25ic fio stosowan@a sktadnikow
interoperacyjnosci
ustawy TK) niezwlocznie po ich
wydaniu.
Wymiana najlepszych praktyk
Art. Komisja zobowigzana jest zorganizowa¢ wymiane najlepszych praktyk
43 miedzy krajowymi organami panstw czlonkowskich odpowiedzialnymi ) i
za polityke w obszarze notyfikowania.
Koordynacja jednostek notyfikowanych
Komisja zapewnia wprowadzenie i realizacj¢ witasciwej koordynacji i
wspolpracy jednostek notyfikowanych na mocy niniejszej dyrektywy, i i
poprzez ustanowienie sektorowej grupy jednostek notyfikowanych.
Art Agencja wspiera dzialalno$¢ jednostek notyfikowanych zgodnie z art. 24
44 ' rozporzadzenia (UE) 2016/796.
art. 1 pkt 9 Art. 25id. Jednostki
Panstwa czltonkowskie zobowigzane sg zapewni¢, by notyfikowane przez projektu nOtyfI.kowane o
nie jednostki uczestniczyly w pracach tej grupy bezposrednio Iub USt’?lWy 0 obowigzane uczestniczyc W
poprzez wyznaczonych przedstawicieli. zmianie pracach sektoro_vv €) grupy
ustawy o jednostek notyfikowanych

transporcie

ustanowionej przez Komisje
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Art.
45

kolejowym Europejska.
(art. 25id
ustawy TK)
art. 1 pkt 9 Art. 25ie. 1. Prezes UTK,
projektu w drodze decyzji, wyznacza
ustawy o podmiot do wykonywania
zmianie zadan jednostki
ustawy o wyznaczonej, jezeli podmiot
transporcie whnioskujacy:
kolejowym 1) posiada osobowos¢
(art. 25ie prawna;

Jednostki wyznaczone ustawy TK) 2) spetnia wymagania

1. Wymogi odnoszace si¢ do jednostek oceniajacych zgodnosé¢
okreslone w art. 30-34 majg réwniez zastosowanie do jednostek
wyznaczonych na mocy art. 15 ust. 8, oprocz:

a) sytuacji dotyczacej umiejetnosci wymaganych od ich personelu na
mocy art. 32 ust. 1 lit. ¢), w ktorym to przypadku jednostka wyznaczona
musi mie¢ odpowiednig znajomos$¢ 1 zrozumienie prawa krajowego;

b) sytuacji dotyczacej dokumentdéw, ktore majg by¢ przechowywane do
dyspozycji organu notyfikujacego na mocy art. 34 ust. 4, w ktorym to
przypadku jednostka wyznaczona musi obja¢ dokumenty zwigzane z
dziataniami prowadzonymi przez jednostki zalezne ub podwykonawcow
na mocy odpowiednich przepiséw krajowych.

okreslone w art. 28 ust. 1
pkt 2-6 i 9 ustawy z dnia 13
kwietnia 2016 r. 0
systemach oceny zgodnosci
i nadzoru rynku;

3) posiada certyfikat
akredytacji wydany zgodnie
z ustawg z dnia 13 kwietnia
2016 r. o systemach oceny
zgodnosci 1 nadzoru rynku,
odpowiedni do zakresu
wnioskowanego
wyznaczenia.

2. Podmiotem
wyznaczonym do
wykonywania zadan
jednostki wyznaczonej moze
zosta¢ jednostka
notyfikowana.

3. W decyzji, o ktorej
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mowa w ust. 1, Prezes UTK
wskazuje, rodzaje
podsystemoéw do oceny
zgodnosci ktorych jest
uprawniona jednostka
wyznaczona

4, Prezes UTK, w
drodze decyzji, odmawia
wyznaczenia, jezeli podmiot
wnioskujacy nie posiada
osobowosci prawnej, nie
spetnia wymagan
okreslonych w art. 28 ust. 1
pkt 2-6 i 9 ustawy z dnia 13
kwietnia 2016 r. 0
systemach oceny zgodnosci
i nadzoru rynku lub nie
posiada certyfikatu
akredytacji wydanego
zgodnie z ustawg z dnia 13
kwietnia 2016 r. 0
systemach oceny zgodnosci
i nadzoru rynku
odpowiedniego do zakresu
wnioskowanego
wyznaczenia.

5. Jednostka wyznaczona
moze wystapi¢ do Prezesa
UTK z wnioskiem o
rozszerzenie zakresu
uprawnien okre§lonych w
decyzji, o ktérej mowa w
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ust. 1. Prezes UTK, w
drodze decyzji, rozszerza
zakres uprawnien jednostki
wyznaczonej po
stwierdzeniu spetniania
wymagan, o ktérych mowa
w art. 28 ust. 1 pkt 2-6 19
ustawy z dnia 13 kwietnia
2016 r. o systemach oceny
zgodnosci 1 nadzoru rynku,
oraz posiadania certyfikatu
akredytacji wydanego
zgodnie z ustawg z dnia 13
kwietnia 2016 r. 0
systemach oceny zgodnosci
i nadzoru rynku
odpowiedniego do
wnioskowanego
rozszerzenia zakresu
uprawnien.

6. W przypadku
stwierdzenia naruszen
wymagan okreslonych w
art. 28 ust. 1 pkt 2-6 19
ustawy z dnia 13 kwietnia
2016 r. o systemach oceny
zgodnosci 1 nadzoru rynku,
nieposiadania certyfikatu
akredytacji wydanego
zgodnie z ustawg z dnia 13
kwietnia 2016 r. o
systemach oceny zgodno$ci
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i nadzoru rynku
odpowiedniego do zakresu
wyznaczenia lub
niewypelniania
obowiazkow, o ktorych
mowa W art. 34 ustawy z
dnia 13 kwietnia 2016 r. 0
systemach oceny zgodnosci
I nadzoru rynku, Prezes
UTK, w drodze decyzji,
zawiesza wyznaczenie
jednostki, wyznaczajac
termin usunig¢cia naruszen
stanowigcych podstawe
zawieszenia.

7. Prezes UTK, w
drodze decyzji, ogranicza
zakres uprawnien
przyznanych jednostce
wyznaczonej w decyzji, 0
ktorej mowa w ust. 1 albo 5,
w przypadku zaprzestania
spetniania wymagan
okreslonych w art. 28 ust. 1
pkt 2-6 1 9 ustawy z dnia 13
kwietnia 2016 r. 0
systemach oceny zgodnosci
i nadzoru rynku, oraz
nieposiadania certyfikatu
akredytacji wydanego
zgodnie z ustawg z dnia 13
kwietnia 2016 r. o
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systemach oceny zgodnosci
I nadzoru rynku, w zakresie
niezbednym do
przeprowadzania oceny
zgodnosci okreslonych
podsystemow na zgodnos$¢ z
wlasciwymi krajowymi
specyfikacjami
technicznymi i
dokumentami
normalizacyjnymi, ktorych
zastosowanie umozliwia
spetnienie zasadniczych
wymagan dotyczacych
interoperacyjnosci systemu
kolei.

8. Prezes UTK, w
drodze decyzji, cofa
jednostce wyznaczenie, w
przypadku:

1) bezskutecznego
uptywu terminu na
usuni¢cie naruszen
stanowigcych podstawe
zawieszenia wyznaczenia,
2) stwierdzenia
wydawania certyfikatow
weryfikacji podsystemu bez
uprzedniego
przeprowadzenia
wymaganych procedur;

3) zloZenia przez
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jednostke wyznaczona
pisemnej informacji o
zaprzestaniu wykonywania
tej dziatalnosci.

9. Prezes UTK
zamieszcza w Biuletynie
Informacji Publicznej na
stronie podmiotowej Urzedu
Transportu Kolejowego
wykaz jednostek
wyznaczonych wraz ze
wskazaniem zakresu ich
uprawnien.

10. Prezes UTK
informuje Komisje
Europejska 1 pozostate
panstwa cztonkowskie o
wyznaczeniu podmiotu do
wykonywania zadan
jednostki wyznaczonej .

11. Do jednostek
wyznaczonych stosuje si¢
art. 25ia, 25ib, 25j, 250 i 25r
ustawy oraz art. 30 ust. 2,
art. 33iart. 34 ustawy z
dnia 13 kwietnia 2016 r. 0
systemach oceny zgodnosci
1 nadzoru rynku.”;

2. Obowiazki operacyjne okre§lone w art. 41 maja zastosowanie roOwniez
do jednostek wyznaczonych na mocy art. 15 ust. 8, z wyjatkiem, ze te

N/T

art. 1 pkt 1 lit.
b, pkt 3, pkt

Art. 4 pkt 349 jednostka
wyznaczona - podmiot
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obowiazki odnosza si¢ do przepisoOw krajowych, a nie do TSI.

4, pkt 6 1 pkt
7 projektu
ustawy o
zmianie
ustawy o
transporcie
kolejowym
(art. 4 pkt
34q, art. 16
ust. 1 iust. 3
pkt 8, art.
25ca, art.
25cba ust. 1,
2,4i5
ustawy TK
oraz art. 25h)

wyznaczony do
przeprowadzania oceny
zgodnosci podsystemow na
zgodno$¢ z wlasciwymi
krajowymi specyfikacjami
technicznymi i
dokumentami
normalizacyjnymi, ktorych
zastosowanie umozliwia
spetnienie zasadniczych
wymagan dotyczacych
interoperacyjnosci systemu
kolei;

W art. 16:

a) w ust. 1 wyrazy
,ust. la pkt 1-3, 57
zastepuje si¢ wyrazami ,,ust.
la pkt 1-3,3bi5”,

b) w ust. 2 pkt 8 otrzymuje
brzmienie:

,8)  autoryzacji jednostki
oceniajacej zgodnosé
ubiegajacej si¢ o
notyfikacje¢, wyznaczania
podmiotu wnioskujacego o
wykonywanie zadan
jednostki wyznaczonej oraz
rozszerzania zakresu
uprawnien jednostki
Wyznaczonej - nie moze by¢
wyzsza niz rOwnowartos¢ w
zlotych 3000 euro, ustalona
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na zasadach okre$lonych w
pkt 1 lit. a;”

Art. 25ca. 1la. Podczas
oceny zgodnosci z
wlasciwymi krajowymi
specyfikacjami
technicznymi i
dokumentami
normalizacyjnymi, ktorych
zastosowanie umozliwia
spetnienie zasadniczych
wymagan dotyczacych
interoperacyjnosci systemu
kolei badanie i certyfikacja
podsystemu sg dokonywane
przez jednostke
wyznaczong.

Art. 25cba. 1. W przypadku
gdy w procedurze
weryfikacji WE jest
konieczne przeprowadzenie
oceny zgodnosci z
wlasciwymi krajowymi
specyfikacjami
technicznymi i
dokumentami
normalizacyjnymi, ktorych
zastosowanie umozliwia
spelienie zasadniczych
wymagan dotyczacych
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interoperacyjnosci systemu
kolei, taka ocena jest
przeprowadzana przez
jednostke wyznaczong

2. Jezeli podczas
przeprowadzania oceny
zgodnosci jednostka
wyznaczona, stwierdzi, ze
podmiot, o ktérym mowa w
art. 25cb ust. 2, nie spetnia
wymagan okreslonych we
wlasciwych krajowych
specyfikacjach technicznych
I dokumentach
normalizacyjnych, ktérych
zastosowanie umozliwia
spetienie zasadniczych
wymagan dotyczacych
interoperacyjnosci systemu
kolei, pisemnie wzywa
wnioskodawce do podjecia,
w zakresie w jakim nie
spetia tych wymagan,
srodkdw naprawczych w
terminie 14 dni od dnia
otrzymania wezwania i nie
wydaje mu certyfikatu
weryfikacji podsystemu. W
przypadku niepodjecia
srodkow naprawczych w
wyznaczonym terminie lub
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jezeli $rodki te nie
przynosza wymaganych
skutkéw w wyznaczonym
terminie, jednostka
wyznaczona odmawia
wydania certyfikatu
weryfikacji podsystemu.

4. Jezeli po wydaniu
certyfikatu weryfikacji
podsystemu jednostka
wyznaczona, stwierdza, ze
wyrob przestat spetniacé
wymagania okreslone we
wlasciwych krajowych
specyfikacjach technicznych
i dokumentach
normalizacyjnych, ktérych
zastosowanie umozliwia
spetienie zasadniczych
wymagan dotyczacych
interoperacyjnosci systemu
kolei, cofa albo, w
przypadku gdy mozliwe jest
podjecie srodkow
naprawczych, ktore moga
doprowadzi¢ do spetnienia
przez wyrdb wymagan,
zawiesza wydany certyfikat.
W przypadku zawieszenia
wydanego certyfikatu
jednostka wyznaczona
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pisemnie wzywa
wnioskodawce do podjecia
srodkdw naprawczych w
terminie 14 dni od dnia
otrzymania wezwania.

5. W przypadku niepodjecia
srodkow naprawczych w
wyznaczonym terminie, lub
jezeli srodki te nie
doprowadzily do spetienia
przez wyrob wymagan
jednostka wyznaczona:

1) ogranicza wydany
certyfikat weryfikacji
podsystemu - w zakresie w
jakim wyrob nie spetnia
wymagan okreslonych we
wiasciwych krajowych
specyfikacjach technicznych
I dokumentach
normalizacyjnych, ktérych
zastosowanie umozliwia
spetnienie zasadniczych
wymagan dotyczacych
interoperacyjnosci systemu
Kolei;

2) cofa wydany certyfikat
weryfikacji podsystemu -
jezeli wyrdb w cato$ci nie
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spelnia wymagan
okreslonych we wiasciwych
krajowych specyfikacjach
technicznych i dokumentach
normalizacyjnych, ktorych
zastosowanie umozliwia
spetnienie zasadniczych
wymagan dotyczacych
interoperacyjnosci systemu
kolei.

Art. 25h ust. 1 :

»l. Prezes UTK, w
drodze decyzji, dokonuje
autoryzacji posiadajacych
0sobowo$¢ prawng
jednostek oceniajacych
zgodnos¢ ubiegajacych sie o
notyfikacje, zgodnie z
ustawg z dnia 13 kwietnia
2016 r. o systemach oceny
zgodnosci 1 nadzoru
rynku.”;

3.0bowiazek informowania okreslony w art. 42 ust. 1 ma zastosowanie
rowniez do jednostek wyznaczonych, ktére odpowiednio informuja
panstwa cztonkowskie.

art. 1 pkt 9
projektu
ustawy o
zmianie
ustawy o
transporcie
kolejowym

(art. 25ie ust.

Art. 25ie. 11. Do jednostek
wyznaczonych stosuje si¢
art. 25ia, art. 25ib, art. 25j,
art. 250 i art. 25r ustawy
oraz art. 30 ust. 2, art. 33 i
art. 34 ustawy z dnia 13
kwietnia 2016 r. o
systemach oceny zgodno$ci
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11 ustawy
TK)

i nadzoru rynku.

Objasnienia:

Ustawa SOZ — ustawa z dnia 13 kwietnia 2016 r. o systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku (Dz. U. z 2019 r. poz. 544, z p6zn. zm.)

Ustawa TK — ustawa z dnia 28 marca 2003 r. o transporcie kolejowym (Dz. U. z 2020 r. poz. 1043)

62




Projekt
ROZPORZADZENIE

MINISTRA INFRASTRUKTURY?"

z dnia

w sprawie czynnosci wykonywanych przez Prezesa Urzedu Transportu Kolejowego, za

ktore pobierane sa oplaty, oraz wysokosci tych oplat i trybu ich pobierania

Na podstawie art. 16 ust. 4 ustawy z dnia 28 marca 2003 r. o transporcie kolejowym (Dz.

U. z 2020 r. poz. 1043) zarzadza si¢, co nastepuje:

§ 1. Czynnosci wykonywane przez Prezesa Urzedu Transportu Kolejowego, za ktore

pobierane sg oplaty, oraz wysokos¢ tych optat okresla zalacznik do rozporzadzenia.

§ 2. Optaty, o ktorych mowa w § 1, pobiera si¢:

1) przy sktadaniu wniosku o:

a)

b)

d)

wydanie, przedluzenie waznosci i zmian¢ autoryzacji bezpieczenstwa, certyfikatu

bezpieczenstwa czgsci A 1 B, $wiadectwa bezpieczenstwa oraz za prowadzenie i

aktualizacje rejestru tych dokumentow,

wydanie, przedluzenie @ waznosci 1 zmian¢ certyfikatu = podmiotowi

odpowiedzialnemu za utrzymanie pojazdu kolejowego (ECM) w zakresie wagonow

towarowych oraz za kontrole spetniania warunkéw lub wymagan zawartych w tym
certyfikacie,

wydanie zezwolenia na dopuszczenie do eksploatacji:

— podsystemow strukturalnych sktadajacych sie na system kolei,

— pojazdow  kolejowych  zgodnych z  technicznymi  specyfikacjami
interoperacyjnosci, zwanymi dalej ,,TSI”, oraz pojazdow kolejowych
niezgodnych z TSI,

wydanie §wiadectwa dopuszczenia do eksploatacji typu oraz za prowadzenie i

aktualizacje¢ rejestru tych swiadectw,

wydanie decyzji, o ktérej mowa w art. 25f ust. 5 1 6 ustawy z dnia 28 marca 2003 r.

o transporcie kolejowym,

D Minister Infrastruktury kieruje dziatem administracji rzadowej — transport, na podstawie § 1 ust. 2 pkt 2
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 18 listopada 2019 r. w sprawie szczegdtowego zakresu
dziatania Ministra Infrastruktury (Dz. U. poz. 2257).
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f) wydanie decyzji stwierdzajacej, czy niezbedne jest uzyskanie nowego zezwolenia
na dopuszczenie do eksploatacji dla podsystemu strukturalnego po modernizaciji,

g) autoryzacje jednostki oceniajacej zgodno$¢ ubiegajacej si¢ o notyfikacje,
wyznaczania podmiotu wnioskujagcego o wykonywanie zadan jednostki
wyznaczonej oraz rozszerzania zakresu uprawnien jednostki wyznaczonej

— 100 % minimalnej optaty dla czynnos$ci bedacej przedmiotem wniosku, a pozostala czgsé

opfaty w terminie 14 dni od dnia dor¢czenia dokumentu wnioskodawcy;

2) przy skladaniu wniosku o wydanie, przedluzenie wazno$ci licencji maszynisty,
aktualizacj¢ danych zawartych w licencji maszynisty 1 wydanie wtornikow licencji
maszynisty oraz za prowadzenie 1 aktualizacje rejestru tych dokumentéw — 100% optaty;

3) w przypadku wydawania dokumentéw na podstawie wniosku o:

a) nadanie i zmian¢ europejskiego numeru pojazdowi kolejowemu (EVN) oraz za
dokonanie zmian pozostatych danych rejestrowych w krajowym rejestrze pojazdow
kolejowych,

b) wyrejestrowanie pojazdu kolejowego

— 100% optaty ptatnej w terminie 14 dni od dnia dorgczenia dokumentu;

4)  w kazdym roku kalendarzowym za kontrole w ramach nadzoru nad:

a) osrodkami szkolenia 1 egzaminowania maszynistow oraz kandydatow na
maszynistow,

b) podmiotami uprawnionymi do  przeprowadzania badan lekarskich i
psychologicznych oraz orzekania w celu sprawdzenia spelnienia wymagan
zdrowotnych, fizycznych i psychicznych, niezbednych do wuzyskania licencji
maszynisty oraz §wiadectwa maszynisty, takze zachowania ich waznos$ci

— 100% optaty ptatnej w terminie 30 dni od dnia doreczenia protokotu kontroli.

§ 3. Wysoko$¢ oplat za wydanie, przedluzenie waznosci 1 zmian¢ autoryzacji
bezpieczenstwa, certyfikatu bezpieczenstwa, §wiadectw bezpieczenstwa oraz za wydawanie
Swiadectw dopuszczenia do eksploatacji typu budowli, typu urzadzen oraz typu
eksploatowanego pojazdu kolejowego:

1) wpisanego do rejestru zabytkow, zgodnie z ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie
zabytkow 1 opiece nad zabytkami (Dz. U. z 2020 r. poz. 282 i 782) lub do inwentarza

muzealidow, zgodnie z ustawa z dnia 21 listopada 1996 r. o muzeach (Dz. U. z 2020 r.

poz. 902) i eksploatowanych w celu prowadzenia przewozéw okolicznosciowych



okolicznosciowych pociggami ,,Retro” — wynosi 10 % oplaty dla danego rodzaju
czynnosci;
2) ceksploatowanego w celach rekreacyjno-wypoczynkowych oraz kolei waskotorowych —

wynosi 20 % oplaty dla danego rodzaju czynnosci.
§ 4. 1. Opfaty uiszcza si¢ na rachunek bankowy Urzedu Transportu Kolejowego.

2. W przypadku sktadania wniosku, o ktérym mowa w § 2 pkt 112, zalacza si¢ do niego

dowdd uiszczenia oplaty.

§ 5. 1. Do oplat za czynnosci Prezesa Urzedu Transportu Kolejowego dotyczacych
spraw, w ktorych wniosek zostal zlozony przed dniem wejScia w zycie rozporzadzenia,

stosuje si¢ przepisy dotychczasowe.

2. Do opfat za czynnosci Prezesa Urzgdu Transportu Kolejowego dotyczacych kontroli,
ktore zostaly wszczete 1 niezakonczone przed dniem wejscia w zycie rozporzadzenia, stosuje

si¢ przepisy dotychczasowe.

§ 6. Rozporzadzenie wchodzi w zycie z dniem nastepujacym po dniu ogloszenia.”

MINISTER INFRASTRUKTURY

W porozumieniu:
MINISTER FINANSOW

2 Niniejsze rozporzadzenie bylo poprzedzone rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury i Budownictwa z dnia
19 kwietnia 2019 r. w sprawie czynnosci wykonywanych przez Prezesa Urzedu Transportu Kolejowego, za
ktére pobierane sg oplaty, oraz wysokosci tych optat i trybu ich pobierania (Dz. U. poz. 901), ktére na
podstawie art. 4 ustawy z dnia ... 0 zmianie ustawy o transporcie kolejowym (Dz. U. poz. ...) traci moc z
dniem wej$cia w zycie niniejszego rozporzadzenia.
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Zatgcznik
do rozporzgdzenia

Ministra Infrastruktury

zdnia .... (poz. ...)

WYKAZ CZYNNOSCI WYKONYWANYCH PRZEZ PREZESA URZEDU TRANSPORTU

KOLEJOWEGO, ZA KTORE POBIERANE SA OPLATY, ORAZ WYSOKOSC TYCH OPLAT

Wysokos¢ optat (PLN)
Nr poz. Rodzaj czynnosci
Pracochtonnosé¢
1 2 3 4 5 6 7
l. Dotyczace autoryzaciji bezpieczenstwa do 10 10do 30 30 do 40 40 do 50 optata maksymalna
godzin godzin godzin godzin ponad 50 godzin
1. Wydawanie dokumentu autoryzacja 7000 9000 12000 15000 réwnowartos$¢ w ztotych
bezpieczenstwa 5500 euro*
2. Przedtuzanie waznosci autoryzaciji 4000 7000 8000 9000 10000
bezpieczenstwa
3. Zmiana autoryzacji bezpieczenstwa 2000 2500 3000 4000 5000
II. Dotyczace certyfikatow do 10 10do 30 30 do 40 40 do 50 optata maksymalna
bezpieczenstwa — czes¢ A godzin godzin godzin godzin ponad 50 godzin
1. Wydawanie dokumentu certyfikatu 7000 9000 12000 15000 réwnowartos$¢ w ztotych
bezpieczenstwa - czes¢ A 5500 euro*
2. Przedtuzanie waznosci certyfikatu 4000 7000 8000 9000 10000
bezpieczenstwa - czes¢ A
3. Zmiana certyfikatu bezpieczenstwa - 2000 2500 3000 4000 5000
czes¢ A
Il. Dotyczace certyfikatow do 10 10 do 30 30 do 40 40 do 50 optata maksymalna
bezpieczenstwa — czes¢ B godzin godzin godzin godzin ponad 50 godzin
1. Wydawanie dokumentu certyfikatu 4000 5000 6000 9000 réwnowarto$¢ w ztotych
bezpieczenhstwa - czes¢ B 5500 euro*
2. Przedtuzanie waznosci certyfikatu 3000 5000 6000 8000 10000
bezpieczenhstwa - czes¢ B
3. Zmiana certyfikatu bezpieczenstwa - 2000 2500 3000 4000 5000
czes¢ B
V. Dotyczace swiadectw bezpieczenstwa do 10 10 do 30 30 do 40 40 do 50 optata maksymalna
godzin godzin godzin godzin ponad 50 godzin
1. Wydawanie dokumentu $wiadectwa 3000 5000 7000 10000 réwnowarto$¢ w ztotych
bezpieczenstwa 5500 euro*
2. Przedtuzanie waznosci $wiadectwa 1500 2500 3500 5000 7000
bezpieczenstwa
Zmiana $wiadectwa bezpieczenstwa 800 1000 1500 2000 3500
V. Dotyczace certyfikatow ECM do 10 10 do 30 30 do 40 40 do 50 optata maksymalna
godzin godzin godzin godzin ponad 50 godzin
1 Wydawanie certyfikatu podmiotowi 7000 9000 12000 15000 réwnowartos¢ w ztotych
odpowiedzialnemu za utrzymanie pojazdu 5500 euro*
kolejowego (ECM) w zakresie wagonow
towarowych oraz za kontrole spetniania
warunkoéw lub wymagan zawartych w tym
certyfikacie
2. Przedtuzanie waznosci certyfikatu 4000 7000 8000 9000 10000
3. Zmiana certyfikatu 2000 2500 3000 4000 5000
1 2 3 4 5 6 7




VI Dotyczace licencji maszynisty - 100
wydawanie, przedtuzanie waznosci,
aktualizacja danych zawartych w
licencji, wydawanie wtornikéw licencji
VII. Dotyczace zezwolen na dopuszczenie do 10 10 do 30 30 do 40 40 do 50 optata maksymalna
do eksploatacji godzin godzin godzin godzin ponad 50 godzin
1. Wydawanie zezwolen na dopuszczenie 4000 6000 7000 10000 réwnowartos¢ w ztotych
do eksploatacji podsysteméw 3000 euro*
strukturalnych sktadajacych sie na system
kolei
2. Wydawanie zezwolen na dopuszczenie 4000 6000 7000 10000 réwnowartos¢ w ztotych
do eksploatacji pojazdéw kolejowych 3000 euro*
zgodnych z TSI oraz pojazdéw
kolejowych niezgodnych z TSI na kazdy
typ pojazdu trakcyjnego, wagonu
pasazerskiego, wagonu towarowego,
pojazdu specjalnego
3. Wydawanie zezwolen na dopuszczenie 300 600 1000 1500 2000
do eksploatacji pojazdéw kolejowych
zgodnych z TSI oraz pojazdéw
kolejowych niezgodnych z TSI na kazdy
pojazd trakcyjny, wagon pasazerski,
wagon towarowy, pojazd specjalny
zgodny z dopuszczonym typem
VIII. Dotyczace prowadzenia spraw do 10 10do 30 30 do 40 40 do 50 optata maksymalna
zwigzanych z wydaniem decyzji na godzin godzin godzin godzin ponad 50 godzin
podstawie art. 25f ust. 5i 6 ustawy z - —
dnia 28 marca 2003 r. o transporcie 1100 2000 4000 6000 réwnowartos¢ w ztotych
kolejowym 3000 euro*
IX. Dotyczace europejskiego numeru
pojazdu kolejowego (EVN)
1. Nadanie i zmiana europejskiego numeru 200 za pojazd
pojazdowi kolejowemu (EVN) oraz
dokonanie zmian pozostatych danych
rejestrowych w krajowym rejestrze
pojazdow kolejowych, z wyjgtkiem zmiany
kodu interoperacyjnosci
2. Zmiana kodu interoperacyjnosci 20 za pojazd
3. Wyrejestrowanie pojazdu kolejowego optata maksymalna
réownowartos¢ w ztotych
25 euro* za pojazd
X. Dotyczace wydawania swiadectw
dopuszczenia do eksploatacji typu
oraz za prowadzenie i aktualizacje
rejestru tych swiadectw
1. Dla budowli — na kazdy typ: do 10 10do 20 20 do 30 30 do 40 optata maksymalna
godzin godzin godzin godzin ponad 40 godzin
1.1. Skrzyzowania toréw kolejowych 1500 3000 4500 6000 réownowartos¢ w ztotych
7000 euro*
1.2. Rozjazdu kolejowego 2000 4000 6000 8000 rownowartos¢ w ztotych
7000 euro*
1.3. Szyny kolejowej 1000 2000 3000 4000 rownowartos¢ w ztotych
7000 euro*
14. Systemu przytwierdzen 1000 2000 3000 4000 réownowartos¢ w ztotych

7000 euro*




1 2 3 4 5 6 7

1.5. Podktadu kolejowego, podrozjazdnicy, 800 1500 2300 3000 réwnowartos¢ w ztotych
mostownicy, podpory blokowej 7000 euro*

2. Dla urzadzen — na kazdy typ: do 10 10do 20 20 do 30 30 do 40 optata maksymalna
godzin godzin godzin godzin ponad 40 godzin

2.1. Sieci jezdnej, sieci powrotnej i trzeciej 2000 4000 6000 8000 réwnowartos¢ w ztotych
szyny metra 7000 euro*

2.2. Stacyjnych urzadzen sterowania ruchem 2000 4500 7000 9000 réwnowartos¢ w ztotych
kolejowym 7000 euro*

2.3. Urzadzen sterowania rozrzgdem, w tym 2000 4500 7000 9000 réwnowartos¢ w ztotych
hamulca torowego 7000 euro*

24, Urzadzen blokady liniowej 2000 4500 7000 9000 réwnowartos$¢ w ztotych

7000 euro*
2.5. Systemu zabezpieczenia ruchu na 1500 3000 4500 6000 réwnowartos$¢ w ztotych
przejazdach kolejowych 7000 euro*
2.6. Urzadzen do wykrywania stanow 1500 3000 4500 6000 réwnowartos$¢ w ztotych
awaryjnych pojazdéw kolejowych 7000 euro*
podczas biegu pociggu oraz
nieprawidtowosci zatadunku wagonéw
2.7. Urzadzen oddziatywania tor-pojazd, z 1500 3000 4500 6000 réwnowarto$¢ w ztotych
wyjatkiem balis europejskiego systemu 7000 euro*
sterowania pociagiem (ETCS)
2.8. Urzadzen kontroli prowadzenia pociggu, z 1500 3000 4500 6000 réwnowartos¢ w ztotych
wyjatkiem urzadzen europejskiego 7000 euro*
systemu sterowania pociggiem (ETCS)
2.9. Urzadzen kontroli niezajetosci torow i 1500 3000 4500 6000 réwnowarto$¢ w ztotych
rozjazdow kolejowych, w tym: obwodow 7000 euro*
torowych i licznikéw osi
2.10. Urzadzen do przestawiania lub 1500 3000 4500 6000 réwnowarto$¢ w ztotych
kontrolowania ruchomych elementow 7000 euro*
rozjazdu kolejowego
2.11. Sygnalizatora kolejowego 1500 3000 4500 6000 rownowarto$¢ w ztotych
7000 euro*

2.12. Dfawika torowego 1500 3000 4500 6000 réwnowarto$¢ w ztotych
7000 euro*

2.13. Linek dtawikowych 1500 3000 4500 6000 réwnowarto$¢ w ztotych
7000 euro*

2.14. Wtacznika szybkiego 2000 4000 6000 8000 réownowartos¢ w ztotych
7000 euro*

2.15. Systemu automatycznego prowadzenia 1500 3000 4500 6000 réwnowarto$é w
pociagu ztotych 7000 euro*

2.16. | Urzadzen fgcznosci przewodowe;j: 2000 4500 7000 9000 rownowartos¢ w ztotych
zapowiadawczej, straznicowej i stacyjno- 7000 euro*
ruchowej, z wyjatkiem urzadzen
cyfrowego systemu fgcznosci radiowej
(GSM-R)

2.17. | Urzadzen tgcznosci bezprzewodowej: 2000 4500 7000 9000 réwnowartos¢ w ztotych
pociaggowej, manewrowej, drogowej i 7000 euro*
utrzymania, z wyjagtkiem urzadzen
cyfrowego systemu fgcznosci radiowej
(GSM-R)

2.18. Systemu telewizji uzytkowej 1500 3000 4500 6000 réwnowartos¢ w ztotych
przeznaczonej do prowadzenia ruchu 7000 euro*
kolejowego

1 2 3 4 5 6 7
2.19. Systemu zdalnego sterowania ruchem 1500 3000 4500 6000 réownowartos¢ w ztotych

kolejowym

7000 euro*




2.20. Rejestratora rozmoéw zwigzanych z 1500 3000 4500 6000 réwnowarto$¢ w ztotych
prowadzeniem ruchu kolejowego 7000 euro*
3. Dla eksploatowanych pojazdow do 10 10 do 30 30 do 40 40 do 50 optata maksymalna
kolejowych — na typ: godzin godzin godzin godzin ponad 50 godzin
3.1. Pojazdu trakcyjnego 4000 10000 20000 40000 réwnowartos¢ w ztotych
30000 euro*
3.2. Wagonu pasazerskiego 4000 10000 20000 40000 réwnowartos¢ w ztotych
30000 euro*
3.3. Wagonu towarowego 3000 6000 10000 30000 60000
3.4. Pojazdu specjalnego 3000 6000 15000 40000 75000
XI. Dotyczace autoryzacji jednostek do 10 10do 20 20 do 30 30 do 40 optata maksymalna
oceniajacych zgodnos¢ ubiegajacych godzin godzin godzin godzin ponad 40 godzin
sie o notyfikacje, wyznaczania - —
podmiotu wnioskujacego o 2000 4000 6000 8000 rownowarto$¢ w ztotych
wykonywanie zadan jednostki 3000 euro*
wyznaczonej oraz rozszerzania
zakresu uprawnien jednostki
wyznaczonej
XIl. Dotyczace wydania decyz;ji do 10 10do 20 20 do 30 30 do 40 optata maksymalna
stwierdzajacej, czy niezbedne jest godzin godzin godzin godzin ponad 40 godzin
uzyskanie nowego zezwolenia na
dopuszczenie do eksploatacji dla 3000 5000 8000 10000 rownowarto$¢ w ztotych
podsystemu strukturalnego po 3000 euro*
modernizacji
XIIl. Dotyczace nadzoru do 10 10 do 20 20 do 30 30 do 40 optata maksymalna
godzin godzin godzin godzin ponad 40 godzin
1. Kontrole w ramach nadzoru nad 2500 4000 5500 7000 8000
osrodkami szkolenia i egzaminowania
maszynistow oraz kandydatéw na
maszynistow
2. Kontrole w ramach nadzoru nad 2500 4000 5500 7000 8000

podmiotami uprawnionymi do
przeprowadzania badan lekarskich i
psychologicznych oraz orzekania w celu
sprawdzenia spetnienia wymagan
zdrowotnych, fizycznych i psychicznych,
niezbednych do uzyskania licenciji
maszynisty oraz $wiadectwa maszynisty,
a takze zachowania ich waznosci

* Zgodnie z art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 28 marca 2003 r. o transporcie kolejowym.




UZASADNIENIE

W zwigzku ze zmianami wprowadzonymi w art. 16 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 28 marca
2003 r. o transporcie kolejowym (Dz. U. z 2020 r. poz. 1043) poprzez ustawg z dnia .
zmianie ustawy o transporcie kolejowym (Dz. U. poz. ...), konieczne jest uwzglqdnleme w
rozporzadzenie nowej oplaty za wyznaczania podmiotu wmoskujqcego o wykonywanie zadan
jednostki wyznaczonej oraz rozszerzanie zakresu Uprawnien jednostki wyznaczonej. Zgodnie
z art. 4 ww. ustawy o zmianie ustawy o transporcie kolejowym rozporze}dzenle Ministra
Infrastruktury 1 Budownictwa z dnia 19 kwietnia 2017 r. w sprawie  czynno$ci
wykonywanych przez Prezesa Urzedu Transportu Kolejowego, za ktére pobierane sg opfaty,
oraz wysokosci tych oplat i trybu ich pobierania (Dz. U. poz. 901) zostato utrzymane w mocy
przez 12 miesiecy od dnia wejScia w zycie tej ustawy, jednak w zwigzku z konieczno$cig
pobierania oplat za skladane wnioski o wyznaczenie do wykonywania zadan jednostki
wyznaczonej, niezwlocznie po wejsciu w zycie procedowanej ustawy, konieczne jest pilne
wydanie przedmiotowego rozporzadzenia.

Projektowane rozporzadzenie wprowadza jedynie nowy rodzaj oplaty wynikajacy ze
znowelizowanego art. 16 ust. 2 pkt 8 ustawy z dnia 28 marca 2003 r. o transporcie
kolejowym, poza tym nie wprowadza zadnych innych zmian w poréwnaniu do obecnie
obowigzujacego stanu prawnego.

Zgodnie z projektowanym § 6 projektowane rozporzadzenie wejdzie w zycie z dniem
nastepujagcym po dniu ogloszenia. Jak najszybsze wejscie w zycie rozporzadzenie jest
konieczne ze wzgledu na wejScie w zycie przepisOw ustawy o zmianie ustawy o transporcie
kolejowym. Jednocze$nie zasady demokratycznego panstwa prawnego nie stoja na
przeszkodzie wejsciu w zycie projektowanych przepisow z dniem nastepujagcym po dniu
ogloszenia.

Przedktadany projekt rozporzadzenia jest zgodny z prawem Unii Europejskie;.

Nie jest wymagane przedstawienie projektu wilasciwym organom 1 instytucjom Unii
Europejskiej, w tym Europejskiemu Bankowi Centralnemu, w celu uzyskania opinii,
dokonania powiadomienia, konsultacji albo uzgodnienia.

Regulacje zawarte w projektowanym rozporzadzeniu nie stanowig przepisOw technicznych w
rozumieniu rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie sposobu
funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji norm i aktow prawnych (Dz. U. poz. 2039, z
pozn. zm.), zatem nie podlega ono notyfikacji.

Zgodnie z art. 5 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalno$ci lobbingowej w procesie
stanowienia prawa (Dz. U. z 2017 r. poz. 248) oraz § 52 uchwaly nr 190 Rady Ministréw z
dnia 29 pazdziernika 2013 r. — Regulamin prac Rady Ministrow (M.P. z 2016 r. poz. 1006, z
pozn. zm.), projekt rozporzadzenia zostat udostepniony w Biuletynie Informacji Publicznej na
stronie podmiotowej Rzadowego Centrum Legislacji, w serwisie Rzadowy Proces
Legislacyjny.



Nazwa projektu: Data sporzadzenia:

Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury w sprawie czynnosci wykonywanych | 20.07.2020
przez Prezesa Urzedu Transportu Kolejowego, za ktore pobierane sa optaty, | 5 ,
. . . . . Zrodlo:
oraz wysokosci tych optat i trybu ich pobierania
Upowaznienie ustawowe

Ministerstwo wiodace i ministerstwa wspolpracujace:

Ministerstwo Infrastruktury
Ministerstwo Finansow

Nr w wykazie prac:

Osoba odpowiedzialna za projekt w randze Ministra, Sekretarza Stanu lub
Podsekretarza Stanu:

Andrzej Bittel, Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury

Kontakt do opiekuna merytorycznego projektu:

1. Jaki problem jest rozwiazywany?

W zwiagzku ze zmianami wprowadzonymi w art. 16 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 28 marca 2003 r. o transporcie kolejowym (Dz. U. z
2020 r. poz. 1043) poprzez ustawe o zmianie ustawy o transporcie kolejowym, konieczne jest uwzglednienie w rozporzadzenie nowej
optaty za wyznaczania podmiotu wnioskujacego o wykonywanie zadan jednostki wyznaczonej oraz rozszerzanie zakresu uprawnien
jednostki wyznaczonej. Nie ma mozliwosci osiggniecie celu za pomoca innych $rodkéw.

2. Rekomendowane rozwigzanie, w tym planowane narzedzia interwencji, i oczekiwany efekt

Zgodnie z art. 4 ww. ustawy o zmianie ustawy o transporcie kolejowym rozporzadzenie Ministra Infrastruktury i Budownictwa z dnia
19 kwietnia 2017 r. w sprawie czynno$ci wykonywanych przez Prezesa Urzedu Transportu Kolejowego, za ktdre pobierane sa opfaty,
oraz wysokosci tych opfat i trybu ich pobierania (Dz. U. poz. 901) zostato utrzymane w mocy przez 12 miesigcy od dnia wejscia w zycie
tej ustawy. Biorac pod uwage, Ze ustawa zmianie ustawy o transporcie kolejowym wchodzi w zycie z dniem nastepujacym po dniu
ogloszenie i rozporzadzenie uwzglgdniajace nowa oplate powinno wejs¢ w zycie w dniu wejscia w zycie ustawy konieczne jest pilne
wydanie rozporzadzenia.

3. Jak problem zostal rozwiazany w innych krajach, w szczegolnosci krajach czlonkowskich OECD/UE?

Sposéb unormowania oplat za czynnosci krajowych organdéw ds. bezpieczenstwa (taka role pelni w Polsce Prezes UTK)
W poszczeg6lnych krajach nie jest normowany przepisami unijnymi. Panstwa dysponuja zatem swoboda decyzyjna dotyczaca
ksztattowania tych przepisow.

4. Podmioty, na ktore oddzialuje projekt

Grupa Wielkosé Zrédlo danych Oddzialywanie

Podmioty wnioskujace 0
wykonywanie zadan jednostki
Wyznaczonej

Jednostki wyznaczone

Prezes UTK 1 Ml Pobieranie optat

5. Informacje na temat zakresu, czasu trwania i podsumowanie wynikow konsultacji

Projekt w ramach konsultacji publicznych zostanie przekazany nastepujacym podmiotom:

6. Wplyw na sektor finanséw publicznych

(ceny state 22017 r.) Skutki w okresie 10 lat od wej$cia w zycie zmian [mln zi]

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | Lacznie (0-10)
Dochody Og()lem 0,1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0,1
budzet panstwa 0,1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0,1
JST 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
pozostate jednostki (oddzielnie) 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Wydatki ogélem 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
budzet paﬁstwa 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
JST 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
pozostate jednostki (oddzielnie) 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Saldo ogélem




budzet panstwa

ST 0 0] 0

pozostate jednostki (oddzielnie)

Zrédla finansowania

Dodatkowe informacje, w tym
wskazanie Zrédel danych
i przyjetych do obliczen zalozen

Zgodnie z przepisami projektowanej ustawy podmioty do wykonywania zadan jednostki
wyznaczonej, zgodnie z art. 25ie ust. 1, bedzie wyznaczat Prezes UTK, za co zgodnie z
projektowang zmiang art. 16 ustawy bedzie pobierat od wnioskujacych podmiotéw oplate.
Oplaty te stanowig dochod budzetu panstwa. Przewiduje sig, ze wickszo$¢ wnioskow o
wyznaczenie do wykonywania zadan jednostki wyznaczonej zostanie ztozona niezwtocznie po
wejsciu w zycie ustawy, dlatego zostato przyjete, Ze w okresie ok. 2 miesiecy od wejscia w
zycie projektowanej ustawy dochody budzetu panstwa wyniosa ok. 0,1 min zt. Nie przewiduje
si¢ dochodow z tego tytulu w nastgpnych latach.

7. Wplyw na konkurencyjnosé¢ gospodarki i przedsiebiorczo$é, w tym funkcjonowanie przedsiebiorcéow oraz na rodzine,

obywateli i gospodarstwa domowe

Czas w latach od wejscia w Zycie zmian 0 1 2 3 5 10 Lgcznie (0-10)
W ujeciu Duze przedsi¢biorstwa
pienieznym Sektor mikro-, matych i 0,1 0 0 0 0 0 0,1
(w mln zl, srednich przedsigbiorstw
ceny stale z
2017 r.) rodzina, obywatele oraz
gospodarstwa domowe a
takze osoby
niepelnosprawnych oraz
osoby starsze
W ujeciu Duze przedsigbiorstwa Brak wplywu.
niepienieznym | Sektor mikro-, matych i
srednich przedsiebiorstw
rodzina, obywatele oraz | Brak wptywu.
gospodarstwa domowe a
takze osoby
niepelnosprawnych oraz
osoby starsze
Niemierzalne
Dodatkowe informacje, w tym wskazanie | Prezes UTK wyznaczy podmioty do wykonywania zadan jednostki wyznaczonej,
zrodel danych i przyjetych do obliczen zgodnie z art. 25ie ust. 1, za co zgodnie z projektowang zmiang art. 16 ustawy bedzie
zalozen pobierat od wnioskujacych podmiotéw optate. Optaty te poniosa wigc wnioskujace
podmioty. Szacuje sie, ze taczne obcigzenie tych podmiotéw wyniesie ok 0,1 min zt.
Brak wplywu na sytuacje ekonomiczng i spoleczng rodziny, a takze o0sob
niepelnosprawnych oraz osob starszych.

8. Zmiana obciazen regulacyjnych (w tym obowiazkéw informacyjnych) wynikajacych z projektu

X nie dotyczy

Wprowadzane sg obcigzenia poza bezwzglednie wymaganymi
przez UE (szczegdty w odwroconej tabeli zgodnoscei).

[] tak
[ nie
X nie dotyczy

[] zmniejszenie liczby dokumentow
] zmniejszenie liczby procedur
[] skrocenie czasu na zatatwienie sprawy

[] zwiekszenie liczby dokumentéw
[] zwiekszenie liczby procedur
[] wydhuzenie czasu na zatatwienie sprawy

(] inne: (] inne:
Wprowadzane obcigzenia s3 przystosowane do ich | [] tak
elektronizacji. [ nie

X nie dotyczy
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Komentarz:

9. Wplyw na rynek pracy

Rozporzadzenie nie wptynie na rynek pracy.

10. Wplyw na pozostale obszary

[] $rodowisko naturalne [] demografia
] sytuacja i rozwoj regionalny [] mienie panstwowe
] inne;

[] informatyzacja
] zdrowie

Omowienie wplywu:

11. Planowane wykonanie przepisow aktu prawnego

Wejscie w zycie rozporzadzenia planowane jest z dniem nastepujacym po dniu ogloszenia.

12. W jaki spos6b i kiedy nastapi ewaluacja efektéw projektu oraz jakie mierniki zostana zastosowane?

Nie przewiduje si¢ ewaluacji efektow projektu.

13. Zalaczniki (istotne dokumenty zrédlowe, badania, analizy itp.)
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Warszawa, 4 sierpnia 2020 r.
MINISTER DO SPRAW UNII EUROPEJSKIEJ]
Konrad Szymanski

Sygn. KPDPUE.920.161.2020.KWM(12)
dot.: RM-10-62-20

Pan tukasz Schreiber
Sekretarz Rady Ministrow

Opinia
o zgodnosci z prawem Unii Europejskiej projektu ustawy o zmianie ustawy o transporcie
kolejowym, wyrazona przez ministra wtasciwego do spraw cztonkostwa Rzeczypospolitej
Polskiej w Unii Europejskiej

Szanowny Panie Ministrze,

w zwigzku z przedtozonym projektem ustawy pozwalam sobie wyrazi¢ ponizszg opinie.

Projekt ustawy jest zgodny z prawem Unii Europejskiej.

Z powazaniem

Konrad Szymanski
Minister do Spraw Unii Europejskiej
/podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym/

Do wiadomosci:

Pan Andrzej Adamczyk
Minister Infrastruktury
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