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Projekt
USTAWA

z dnia

o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw"

Art. 1. W ustawie z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego (Dz. U.

z 2020 r. poz. 1575, 1578 12320 oraz z 2021 r. poz. 11) wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

1)

2)

3)

w art. 879% § 2 otrzymuje brzmienie:

,»$ 2. Komornik wyznacza licytacje w taki sposob, aby zaréwno termin rozpoczgcia,
jak 1 zakonczenia przetargu przypadat pomi¢dzy godzing 9.00 a 14.00 w dni robocze. Czas
trwania licytacji wynosi siedem dni. W przypadku ruchomosci wymienionych w art. 864
§ 2 czas trwania licytacji mozna skroci¢ do co najmniej dwoch dni, z zachowaniem
warunkow, o ktérych mowa w zdaniu pierwszym.”;

w art. 953 w § 1 pkt 5 otrzymuje brzmienie:

»J) czas, w ktorym w ciggu dwoéch tygodni przed licytacja wolno bedzie ogladac
nieruchomos$¢ oraz przeglada¢ w sadzie protokot opisu i oszacowania;”;

w czesci trzeciej w tytule I w dziale VI po rozdziale 6 dodaje si¢ rozdziat 6a w brzmieniu:

,,Rozdzial 6a
Sprzedaz nieruchomos$ci w drodze licytacji elektronicznej

Art. 986'. § 1. Do sprzedazy nieruchomos$ci w drodze licytacji elektronicznej stosuje
si¢ przepisy rozdziatéw 4—7 z odrebnosciami wynikajagcymi z niniejszego rozdziatu.

§ 2. W przypadku przetargu w trybie elektronicznym przepiséw art. 809! § 1 pkt 5
oraz art. 972 § 2 nie stosuje si¢.

Art. 986%. § 1. Sprzedaz nieruchomos$ci w drodze licytacji elektronicznej

przeprowadza si¢ na wniosek wierzyciela. Wniosek o dokonanie sprzedazy w drodze

1)

Niniejsza ustawa zmienia si¢ ustawy: ustawe z dnia 15 stycznia 2015 r. o obligacjach, ustawe z dnia 26 stycznia
2018 r. o zmianie ustawy o Krajowym Rejestrze Sadowym oraz niektorych innych ustaw, ustawe z dnia 1
marca 2018 r. o przeciwdzialaniu praniu pienigdzy oraz finansowaniu terroryzmu, ustawe z dnia 22 marca
2018 r. o komornikach sagdowych, ustawe z dnia 19 lipca 2019 r. o zmianie ustawy — Kodeks spotek
handlowych oraz niektorych innych ustaw, ustawe z dnia 30 sierpnia 2019 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks spotek
handlowych oraz niektorych innych ustaw, ustawe z dnia 13 lutego 2020 r. o zmianie ustawy — Kodeks
postepowania cywilnego oraz niektdrych innych ustaw, ustawe z dnia 2 marca 2020 r. o szczegblnych
rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb
zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych.



licytacji elektronicznej moze zosta¢ zlozony takze w razie zlozenia wniosku
0 wyznaczenie ponownej lub drugiej licytacji.

§ 2. Jezeli nieruchomos$¢ zostata zajeta na zaspokojenie kilku wierzytelnosci
dochodzonych przez réznych wierzycieli, sprzedazy nieruchomosci w drodze licytacji
elektronicznej dokonuje si¢, jezeli zazadal tego ktorykolwiek z wierzycieli.

Art. 986°. § 1. Komornik w terminie tygodnia od dnia otrzymania od wierzyciela
wniosku o przeprowadzenie sprzedazy nieruchomos$ci w drodze licytacji elektronicznej
zawiadamia o tym fakcie dtuznika. W zawiadomieniu wskazuje si¢ nieruchomos$¢ lub
czesci nieruchomosci, ktorych wniosek dotyczy, oraz poucza dtuznika o tresci art. 975.

§ 2. Uprawnienie wynikajace z art. 975 dluznik moze zrealizowaé¢ w terminie
tygodnia od dnia dorgczenia mu zawiadomienia, o ktorym mowa w § 1. Po uptywie
wskazanego terminu  kolejno$¢  przeprowadzenia przetargu  poszczegdlnych
nieruchomosci lub ich cze¢sci okresla komornik.

§ 3. Przetargi dotyczace réznych nieruchomos$ci lub ich czegsci, zajetych w tym
samym postepowaniu nalezy zaplanowac tak, aby nie toczyly si¢ rOwnoczesnie. Powyzsze
nie ma zastosowania, jezeli tgczna wysokos¢ sumy oszacowania tych nieruchomosci nie
przekracza lacznej wysokosci nalezno$ci wierzycieli egzekwujacych 1 kosztow
egzekucyjnych.

§ 4. Licytacja nie moze rozpocza¢ si¢ wezesniej niz po uptywie dwoch tygodni od
uplywu terminu, o ktorym mowa w § 2 zdanie pierwsze.

Art. 986*. § 1. Sprzedaz nieruchomo$ci w drodze licytacji elektronicznej jest
przeprowadzana za posrednictwem systemu teleinformatycznego.

§ 2. Warunkiem udzialu w przetargu jest utworzenie indywidualnego konta
w systemie teleinformatycznym.

§ 3. Obwieszczenie o sprzedazy nieruchomosci w drodze licytacji elektronicznej
zamieszcza si¢ na stronie internetowej Krajowej Rady Komorniczej co najmniej dwa
tygodnie przed jej terminem. W pozostalym zakresie przepiséw art. 955 1 art. 956 nie
stosuje sie.

§ 4. W obwieszczeniu komornik wymienia informacje, o ktérych mowa w art. 953
§ 1 pkt 3, 617, a ponadto wymienia:

1) nieruchomos$¢, ktora ma by¢ sprzedana, ze wskazaniem miejsca jej potozenia

1 przeznaczenia gospodarczego wraz z podaniem numeru ksiegi wieczystej 1 miejsca



jej przechowania lub z oznaczeniem zbioru dokumentéw i sagdu, w ktérym zbior ten

jest prowadzony;

2) informacj¢ o tym, ze przetarg odbywa si¢ w drodze licytacji elektronicznej oraz

o chwili rozpoczecia i zakonczenia przetargu;

3) informacj¢ o obowigzku uiszczenia rekojmi i jej wysokosci;
4) czas, w ktorym w ciggu dwoch tygodni przed licytacja wolno bedzie ogladac
nieruchomos¢.

§ 5. W systemie teleinformatycznym wraz z obwieszczeniem o licytacji
nieruchomosci udostepnia si¢ protokot opisu 1 oszacowania nieruchomosci.

Art. 986°. § 1. Rekojmie nalezy ztozyé na rachunek bankowy najpdzniej na 2 dni
robocze przed rozpoczeciem przetargu. Za date ztozenia rekojmi przyjmuje si¢ dzien
uznania rachunku bankowego komornika. Przepisu art. 964 nie stosuje si¢.

§ 2. Wraz z rgkojmig licytant zobowigzany jest do podania w systemie
teleinformatycznym danych niezbednych do wydania postanowienia o przybiciu,
w szczeg6lno$ci numeru PESEL, numeru dowodu tozsamos$ci i o$wiadczenia, czy
pozostaje w zwigzku matzenskim, a jezeli tak, czy nieruchomo$¢ zamierza naby¢ do
majatku wspdlnego czy osobistego, a takze do wskazania, czy licytuje we wilasnym
imieniu czy jako pelnomocnik innej osoby.

§ 3. W razie potrzeby komornik niezwlocznie wzywa licytanta za posrednictwem
systemu teleinformatycznego do uzupetnienia danych.

§ 4. Komornik potwierdza fakt ztozenia rekojmi i podania danych, o ktorych mowa
w § 2, niezwlocznie po ich otrzymaniu, poprzez dopuszczenie licytanta do udziatu
w przetargu. O odmowie dopuszczenia do przetargu zawiadamia si¢ zainteresowanego za
posrednictwem systemu teleinformatycznego.

Art. 986%. Na dzien przed rozpoczeciem przetargu w systemie teleinformatycznym
udostepnia si¢ informacje, o ktorych mowa w art. 973, oraz pouczenia o tresci przepisow
art. 967, art. 969, art. 971, art. 976, art. 978 § 2, art. 981, art. 986" § 5 oraz art. 986°.

Art. 9867. § 1. Przetarg rozpoczyna sie i konczy z chwilg wskazang w obwieszczeniu
o licytacji nieruchomosci.

§ 2. Komornik wyznacza przetarg w taki sposob, aby zaréwno termin rozpoczecia,
jak i zakonczenia przetargu przypadat pomiedzy godzing 9.00 a 14.00 w dni robocze. Czas

trwania przetargu wynosi siedem dni.



§ 3. W toku przetargu licytanci ofiarujg cen¢ nabycia za posrednictwem systemu
teleinformatycznego. Przepisu art. 980 nie stosuje sie.

§ 4. W razie umorzenia egzekucji na podstawie art. 981 komornik niezwtocznie
anuluje przetarg. Jezeli w jednym z kilku prowadzonych roéwnocze$nie na podstawie
art. 986> § 3 zdanie drugie przetargéw zaofiarowano cene przekraczajaca taczng wysoko$é
naleznos$ci wierzycieli egzekwujacych 1 kosztow egzekucyjnych, komornik moze
anulowaé pozostale przetargi. Z chwilg anulowania przetargu zaofiarowane przez
licytantow ceny przestaja wigzac.

§ 5. Przetarg wygrywa licytant, ktérego oferta byta w chwili zakonczenia przetargu
najwyzsza.

§ 6. Po zakonczeniu przetargu komornik za posrednictwem systemu
teleinformatycznego informuje licytantow o wylonieniu licytanta ofiarujacego najwyzsza
cene w chwili zakonczenia przetargu.

Art. 986%. § 1. Skargi na odmowe dopuszczenia do przetargu mozna zlozyé
w terminie 3 dni od dnia odmowy dopuszczenia do przetargu, a na przebieg przetargu —
w terminie 3 dni od dnia jego zakonczenia.

§ 2. Licytanci 1 osoby, ktérych nie dopuszczono do przetargu, moga ztozy¢ skarge
wylacznie za posrednictwem systemu teleinformatycznego.

§ 3. Skarge za posrednictwem systemu teleinformatycznego mogg ztozy¢ takze
osoby niewymienione w § 2, o ile posiadajg w tym systemie konto.

Art. 986°. Niezwlocznie po zamknigciu przetargu, nie pdzniej niz w terminie
tygodnia, komornik przesyla sadowi protokot z przebiegu przetargu, wszystkie
nierozpoznane skargi oraz dokumenty niezbedne do udzielenia przybicia.

Art. 986'°. § 1. Sad albo referendarz sadowy wydaje postanowienie co do przybicia
na posiedzeniu niejawnym w terminie tygodnia od otrzymania protokotu z przebiegu
przetargu oraz dokumentéw niezbednych do udzielenia przybicia. Przepis art. 988 § 2
stosuje sie.

§ 2. Postanowienie co do przybicia dorgcza si¢ licytantowi, ktory zaofiarowat
najwyzszg cen¢. Wysluchania licytanta, ktory zaofiarowat najwyzsza ceng, oraz
uczestnikow przetargu dokonuje si¢ jedynie wtedy, gdy jest to konieczne dla wydania
postanowienia co do przybicia.

Art. 986'!. Minister Sprawiedliwoéci okresli, w drodze rozporzadzenia, sposob

przeprowadzenia sprzedazy nieruchomosci w drodze licytacji elektronicznej oraz sposob



uwierzytelniania uzytkownikow systemu teleinformatycznego obstugujacego licytacje
elektroniczng, majgc na wzgledzie zapewnienie ochrony praw o0sOb uczestniczacych
w licytacji, sprawno$¢  postepowania, skuteczno$¢  egzekucji, zapewnienie
bezpieczenstwa postugiwania si¢ dokumentami w postaci elektronicznej oraz dostgpnosé

systemu teleinformatycznego.”.

Art. 2. W ustawie z dnia 15 stycznia 2015 r. o obligacjach (Dz. U. z 2020 r. poz. 1208) w

art. 19 ust. 3 otrzymuje brzmienie:

,,3. Uchwata o emisji obligacji zamiennych i akcji przyznawanych w zamian za te
obligacje podlega zgloszeniu do sadu rejestrowego. Jezeli emitentem jest spotka, ktora
podlega obowiazkowi wpisu do Krajowego Rejestru Sagdowego, wzmianka o uchwale
wskazujgca maksymalng wysokos$¢ podwyzszenia kapitatu zaktadowego rowniez podlega
wpisowi do tego rejestru. Data przydziatu i wydania obligacji nie moze by¢ wczesniejsza

niz data wpisu.”.

Art. 3. W ustawie z dnia 26 stycznia 2018 r. o zmianie ustawy o Krajowym Rejestrze

Sadowym oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 398, z pézn. zm.?) wprowadza si¢

nastepujace zmiany:

1)

2)

3)

w art. 38 w ust. 3 wyrazy ,,28 lutego 2021 r.” zastepuje si¢ wyrazami ,,30 czerwca
2021 r.7;

w art. 41 w ust. 1 wyrazy ,,28 lutego 2021 r.” zastgpuje si¢ wyrazami ,,30 czerwca
2021 r.”;

w art. 55 w pkt 4 wyrazy ,,1 marca 2021 r.” zastgpuje si¢ wyrazami ,,1 lipca 2021 r.”.

Art. 4. W ustawie z dnia 1 marca 2018 r. o przeciwdzialaniu praniu pieni¢dzy oraz

finansowaniu terroryzmu (Dz. U. z 2020 r. poz. 971, 875, 1086 1 2320) w art. 2 w ust. 2 pkt 10

otrzymuje brzmienie:

,»10) kliencie — rozumie si¢ przez to osobe fizyczng, osobe prawna lub jednostke
organizacyjng nieposiadajaca osobowosci prawnej, ktorej instytucja obowigzana
swiadczy ustugi lub dla ktorej wykonuje czynnosci wchodzace w zakres
prowadzonej przez nig dziatalno$ci zawodowej, w tym z ktdrg instytucja obowigzana
nawigzuje stosunki gospodarcze, lub na zlecenie ktdrej przeprowadza transakcje

okazjonalna, przy czym w przypadku umowy ubezpieczenia przez klienta instytucji

2)

Zmiany wymienionej ustawy zostaly ogloszone w Dz. U. z 2018 r. poz. 650, z 2019 r. poz. 55, 1214 i 2355
oraz z 2020 r. poz. 288 i 1747.



obowigzanej rozumie si¢ ubezpieczajacego, a w przypadku umowy o prowadzenie
rejestru akcjonariuszy, o ktorej mowa w art. 328 ustawy z dnia 15 wrzeénia 2000 r.
— Kodeks spotek handlowych (Dz. U. z 2020 r. poz. 1526 i 2320), przez klienta
instytucji obowigzanej rozumie si¢ wylgcznie akcjonariusza, zastawnika lub
uzytkownika akcji podlegajacego wpisowi do tego rejestru w zwigzku z transakcja

stanowigcg podstawe dokonania wpisu;”.

Art. 5. W ustawie z dnia 22 marca 2018 r. o komornikach sagdowych (Dz. U. z 2020 r.

poz. 121 1 288) art. 295 otrzymuje brzmienie:

»Art. 295, 1. Do dnia 31 grudnia 2020 r. dokumentacja, o ktorej mowa w art. 155
ust. 1 1 art. 156, moze by¢ rdwniez tworzona, przetwarzana, przechowywana
iudostgpniana w postaci dotychczasowej. Po tej dacie dopuszczalne jest dalsze
przetwarzanie, przechowywanie i udostgpnianie w postaci dotychczasowej dokumentacji,
ktéra wczesniej zostata w tej postaci wytworzona.

2. Jezeli po dniu 31 grudnia 2020 r. prowadzenie, przechowywanie, przetwarzanie
i udostgpnianie w systemie teleinformatycznym, o ktérym mowa w art. 158, akt spraw
komorniczych oraz urzadzen ewidencyjnych napotka trudne do przezwyci¢zenia
przeszkody, komornik wytwarza, przetwarza, przechowuje i udostepnia t¢ dokumentacje

Z pominigciem systemu teleinformatycznego.”.

Art. 6. W ustawie z dnia 19 lipca 2019 r. o zmianie ustawy — Kodeks spotek handlowych

oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 1655, 2020 1 2217 oraz z 2020 r. poz. 288) w art. 36

wyrazy ,,1 marca 2021 r.” zastgpuje si¢ wyrazami ,,1 lipca 2021 r.”.

Art.7. W ustawie z dnia 30 sierpnia 2019 r. o zmianie ustawy — Kodeks spotek

handlowych oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 1798 oraz z 2020 r. poz. 288, 875
11086) w art. 23:

1)

2)

pkt 4 otrzymuje brzmienie:

»4) art. 2, art. 4, art. 5 oraz art. 8 pkt 6 lit. e, ktére wchodzg w zycie z dniem 1 marca
2021 1.,

w pkt 5 kropke zastepuje si¢ $rednikiem 1 dodaje si¢ pkt 6 w brzmieniu:

,0) art. 1 pkt 2—4 147, ktére wchodza w zycie z dniem 1 lipca 2021 r.”.

Art. 8. W ustawie z dnia 13 lutego 2020 r. o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania

cywilnego oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 288 1 875) w art. 24:

1))

pkt 1 otrzymuje brzmienie:



2)

,1) art. 5 pkt3,415lit. b oraz art. 18, ktére wchodzg w zycie z dniem 1 lipca 2021 r.;”;
w pkt 9 kropke zastepuje si¢ srednikiem i dodaje si¢ pkt 10 w brzmieniu:
,»10) art. 5 pkt 5 lit. a, ktory wchodzi w zycie z dniem 1 marca 2021 r.”.

Art. 9. W ustawie z dnia 2 marca 2020 r. o szczegélnych rozwigzaniach zwigzanych

z zapobieganiem, przeciwdziataniem 1 zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych

oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (Dz. U. poz. 1842, z pdézn. zm.>) wprowadza si¢

nastepujace zmiany:

1)

2)
3)

art. 15zzs' otrzymuje brzmienie:

LArt. 15zzs!. 1. W okresie obowigzywania stanu zagrozenia epidemicznego albo
stanu epidemii ogloszonego z powodu COVID-19 oraz w ciagu roku od odwotania
ostatniego z nich, w sprawach rozpoznawanych wedlug przepisow ustawy z dnia
17 listopada 1964 r. — Kodeks postgpowania cywilnego, zwanej dalej ,,Kodeksem
postgpowania cywilnego™:

1) rozprawe lub posiedzenie jawne przeprowadza si¢ przy uzyciu urzadzen
technicznych umozliwiajacych przeprowadzenie ich na odlegtos¢ z jednoczesnym
bezposrednim przekazem obrazu i dzwigku, z tym ze osoby w nich uczestniczace
nie musza przebywa¢ w budynku sadu;

2) przewodniczacy moze zarzadzi¢ przeprowadzenie posiedzenia niejawnego, gdy nie
mozna przeprowadzi¢ rozprawy lub posiedzenia jawnego na odlegtos¢
z jednoczesnym bezposrednim przekazem obrazu 1 dzwigku;

3) w pierwszej i drugiej instancji sad rozpoznaje sprawy w sktadzie jednego sedziego;
prezes sadu moze zarzadzi¢ rozpoznanie sprawy w sktadzie trzech s¢dziow, jezeli
uzna to za wskazane ze wzgledu na szczegdlng zawitos¢ lub precedensowy charakter
sprawy.

2. Od przeprowadzenia rozprawy lub posiedzenia jawnego w sposob przewidziany
w ust. 1 pkt 1 mozna odstapi¢ tylko w przypadku, jezeli rozpoznanie sprawy na rozprawie
lub posiedzeniu jawnym jest konieczne, a odbycie posiedzenia w budynku sadu nie
wywola nadmiernego zagrozenia dla zdrowia os6b w nim uczestniczacych.”;
uchyla sie art. 15zzs;

art. 15zzs* otrzymuje brzmienie:

3)

Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaty ogtoszone w Dz. U. z 2020 r. poz. 2112, 2113, 2123,
2157, 2255, 2275, 2320, 2327, 2338, 2361 i 2401 oraz z 2021 r. poz. 11.



4)

_8—

LArt. 15 zzs*. 1. W okresie obowigzywania stanu zagrozenia epidemicznego albo
stanu epidemii ogloszonego z powodu COVID-19 oraz w ciggu roku od odwotania
ostatniego z nich Naczelny Sad Administracyjny nie jest zwigzany wnioskiem strony
o przeprowadzenie rozprawy. W przypadku skierowania sprawy podlegajacej
rozpoznaniu na rozprawie na posiedzenie niejawne, Naczelny Sad Administracyjny
orzeka w sktadzie trzech s¢dziow.

2. W okresie obowigzywania stanu zagrozenia epidemicznego albo stanu epidemii
ogloszonego z powodu COVID-19 oraz w ciggu roku od odwolania ostatniego z nich
wojewodzkie sagdy administracyjne oraz Naczelny Sad Administracyjny przeprowadzajg
rozprawe przy uzyciu urzadzen technicznych umozliwiajacych przeprowadzenie jej na
odlegtos$¢ z jednoczesnym bezposrednim przekazem obrazu i dzwigku, z tym ze osoby
W niej uczestniczace nie musza przebywacé w budynku sadu.

3. Przewodniczacy moze zarzadzi¢ przeprowadzenie posiedzenia niejawnego, jezeli
uzna rozpoznanie sprawy za konieczne, a nie mozna przeprowadzi¢ jej na odlegtos¢ z
jednoczesnym bezposrednim przekazem obrazu i dzwigku. Na posiedzeniu niejawnym w
tych sprawach sad orzeka w sktadzie trzech sedziow. ”;
po art. 15zzs® dodaje si¢ art. 15zzs®~15zzs!'! w brzmieniu:

LArt. 152zs°. W okresie obowigzywania stanu zagrozenia epidemicznego lub stanu
epidemii ogtoszonego z powodu COVID-19 oraz w ciggu roku od odwotania ostatniego
z nich prezes wlasciwego sadu lub trybunatu nie jest zwigzany wnioskiem ani terminem
zwolania zgromadzenia og6lnego przewidzianym w przepisach odrgbnych.

Art. 15zzs’. W okresie obowigzywania stanu zagrozenia epidemicznego lub stanu
epidemii ogloszonego z powodu COVID-19 oraz w ciggu roku od odwotania ostatniego
z nich Sad Najwyzszy nie jest zwigzany wnioskiem skarzacego o rozpoznanie skargi
kasacyjnej na rozprawie rowniez w przypadku wystgpowania w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego, bez wzgledu na dat¢ wniesienia skargi kasacyjnej. Przepisow
art. 15zzs' pkt 2 i 3 nie stosuje sie.

Art. 15zzs®. W sprawach wymienionych w art. 15zzs' przestuchanie, o ktéorym mowa
w art. 26 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 25 czerwca 2015 r. — Prawo konsularne (Dz. U.
72020 r. poz. 195, 1086 i 2320), przeprowadza si¢ przy uzyciu urzadzen technicznych
umozliwiajacych przeprowadzenie go na odleglos¢ z jednoczesnym bezposrednim
przekazem obrazu 1 dZwigku, jezeli sad z urzedu lub na wniosek konsula uzna to za

niezbedne w zwiazku z sytuacja kryzysowa wywolang COVID-19 w miejscu



przestuchania. Przebieg przestuchania utrwala si¢ za pomoca urzadzenia rejestrujgcego
obraz lub dzwigk. Zapis obrazu lub dzwigku stanowi zalacznik do protokotu
przestuchania. Ztozenie pod protokotem podpisow przez osoby inne niz konsul nie jest
wymagane.

Art. 15zzs°. 1. W okresie obowiazywania stanu zagrozenia epidemicznego lub stanu
epidemii ogtoszonego z powodu COVID-19 oraz w ciggu roku od odwotania ostatniego
z nich w sprawach wymienionych w art. 15zzs' pierwsze pismo procesowe wnoszone
przez adwokata, radce prawnego, rzecznika patentowego albo Prokuratori¢ Generalng
Rzeczypospolitej Polskiej powinno zawiera¢ adres stluzbowej poczty elektronicznej
1 numer telefonu.

2. W braku mozliwo$ci wykorzystania systemu teleinformatycznego cyfrowe
odwzorowania pism procesowych, zawiadomien, wezwan i orzeczen sad dorecza
adwokatowi, radcy prawnemu, rzecznikowi patentowemu lub Prokuratorii Generalnej
Rzeczypospolitej Polskiej na wskazany adres stuzbowej poczty elektroniczne;j.

3. Cyfrowe odwzorowania pism procesowych, zawiadomien, wezwan i orzeczen
uznaje si¢ za dorgczone w nastepnym dniu roboczym od chwili wprowadzenia ich przez
sad do $rodka komunikacji elektronicznej w taki sposob, zeby adresat mogt zapoznac sie
Z jego trescig.

4. Dorgczenie, o ktérym mowa w ust. 1-3, wywotuje skutki procesowe okreslone
w Kodeksie postgpowania cywilnego wilasciwe dla dorgczenia odpisu pisma
procesowego, zawiadomienia, wezwania lub odpisu orzeczenia.

Art. 15zzs'. 1. W przypadku catkowitego zaprzestania czynno$ci przez sad
powszechny lub wojskowy z powodu COVID-19 prezes sadu apelacyjnego, a w stosunku
do wojskowych sadoéw garnizonowych prezes wojskowego sadu okregowego, moze
wyznaczy¢ inny sad réwnorzedny, potozony na obszarze odpowiednio tej samej apelacji
lub okregu, jako wiasciwy do rozpoznawania spraw pilnych nalezacych do wlasciwosci
sadu, ktory zaprzestat czynnosci — majac na wzgledzie zapewnienie prawa do sadu oraz
warunki organizacyjne sagdéw. Wyznaczenia dokonuje si¢ na czas oznaczony, wynikajacy
z przewidywanego okresu zaprzestania czynnosci.

2. W przypadku catkowitego zaprzestania czynnosci przez wszystkie sady
powszechne lub wojskowe na obszarze apelacji z powodu COVID-19 Pierwszy Prezes
Sadu Najwyzszego, na wniosek prezesa sagdu apelacyjnego, a w stosunku do wojskowych

sadow garnizonowych prezes wojskowego sadu okregowego, na ktorego obszarze sady
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zaprzestaly czynnos$ci, wyznacza inne sady rownorzedne, potozone w miar¢ mozliwosci
odpowiednio na obszarze sgsiedniej apelacji lub okregu, jako wiasciwe do rozpoznawania
spraw pilnych nalezacych do wlasciwosci sadow, ktore zaprzestaty czynno$ci — majac na
wzgledzie zapewnienie prawa do sadu oraz warunki organizacyjne sagdow. Wyznaczenia
dokonuje si¢ na czas oznaczony, wynikajacy z przewidywanego okresu zaprzestania
czynnosci.

3. W przypadku catkowitego zaprzestania czynnos$ci przez wojewddzki sad
administracyjny z powodu COVID-19 Prezes Naczelnego Sadu Administracyjnego moze
wyznaczy¢ inny wojewodzki sagd administracyjny jako wtasciwy do rozpoznawania spraw
pilnych nalezacych do wlasciwosci sadu, ktory zaprzestal czynnos$ci — majac na wzgledzie
zapewnienie prawa do sadu oraz warunki organizacyjne sadéw. Wyznaczenia dokonuje
si¢ na czas oznaczony, wynikajacy z przewidywanego okresu zaprzestania czynnosci.

4. Sprawami pilnymi, o ktorych mowa w ust. 112, sa sprawy:

1) w przedmiocie wniosk6w o zastosowanie, przedluzenie, zmian¢ i1 uchylenie
tymczasowego aresztowania,

2) w ktorych sa stosowane zatrzymanie albo $rodek zapobiegawczy w postaci
tymczasowego aresztowania;

3)  w ktorych orzeczono $rodek zabezpieczajacy;

4) przestuchania §wiadka w postepowaniu przygotowawczym przez sad na podstawie
art. 185a—185c albo art. 316 § 3 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks
postgpowania karnego (Dz. U. z 2020 r. poz. 30, 413, 568, 1086, 1458 1 2320), gdy
podejrzany jest zatrzymany;

5) przestuchania §wiadka w postepowaniu przygotowawczym przez sad na podstawie
art. 185a—185c albo art. 316 § 3 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks
postgpowania karnego, jezeli o przeprowadzenie przestuchania w trybie
przewidzianym dla rozpoznawania spraw pilnych wnidst prokurator;

6) w przedmiocie europejskiego nakazu aresztowania;

7) w przedmiocie zarzadzenia przerwy w wykonaniu kary w systemie dozoru
elektronicznego;

8) dotyczace warunkowego umorzenia postgpowania, zarzadzenia wykonania kary

warunkowo zawieszonej oraz odwotania warunkowego zwolnienia;
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10)

11)
12)

13)

14)

15)
16)

17)

18)

19)

20)
21)

22)

11 -

o zastosowanie 1 przedtuzenie S$rodka detencyjnego w postaci umieszczenia
cudzoziemca w strzezonym osrodku, o zastosowanie lub przedtuzenie wobec niego
aresztu dla cudzoziemcow;

w ktorych wykonywana jest kara pozbawienia wolno$ci albo inna kara lub $rodek
przymusu skutkujacy pozbawieniem wolnosci, jezeli rozstrzygniecie sadu dotyczy
zwolnienia osoby pozbawionej wolnosci z zakladu karnego lub aresztu $ledczego
albo jest niezb¢dne do wykonania takiej kary lub $rodka przymusu w tym zaktadzie
lub areszcie;

o odebranie osoby podlegajacej wtadzy rodzicielskiej lub pozostajacej pod opieka;
o ktorych mowa w ustawie z dnia 19 sierpnia 1994 r. o ochronie zdrowia
psychicznego (Dz. U. z 2020 r. poz. 685);

dotyczace umieszczenia lub przedluzenia pobytu nieletniego w schronisku dla
nieletnich;

dotyczace umieszczenia  maloletniego cudzoziemca  w placéwce
opiekunczo-wychowawczej;

z zakresu postgpowania wykonawczego w sprawach, o ktorych mowa w pkt 8—12;
wnioskow o ustanowienie kuratora w celu reprezentowania interesow matoletnich w
postgpowaniu przed sadem lub innym organem w sprawach pilnych;

o ktorych mowa w ustawie z dnia 22 listopada 2013 r. o postgpowaniu wobec 0s0b
z zaburzeniami psychicznymi stwarzajacych zagrozenie zycia, zdrowia lub wolnosci
seksualnej innych oséb (Dz. U. z 2020 r. poz. 1346 1 2400);

przestuchania przez sad osoby w trybie zabezpieczenia dowodu lub co do ktorej
zachodzi obawa, ze nie bedzie mozna jej przestucha¢ na rozprawie;

o rozpoznanie wniosku restrukturyzacyjnego 1 prowadzone po otwarciu
postepowania restrukturyzacyjnego;

o ogloszenie upadlo$ci oraz prowadzone po ogloszeniu upadiosci;

w przedmiocie nakazania przez sad opuszczenia mieszkania przez cztonka rodziny
wspodlnie zajmujgcego mieszkanie, ktory swoim zachowaniem polegajacym na
stosowaniu przemocy Ww rodzinie czyni szczeg6Olnie ucigzliwym wspdlne
zamieszkiwanie, na postawie art. lla ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
o przeciwdziataniu przemocy w rodzinie (Dz. U. z 2020 r. poz. 218 1 596);

o wyrazenie zgody na wykonanie czynnosci medycznych, o ktérych mowa

w ustawie z dnia 5 grudnia 1996 r. o zawodach lekarza i lekarza dentysty;
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23) o ustalenie niepelnosprawnosci lub stopnia niepelnosprawnosci.

5. Sprawami pilnymi, o ktorych mowa w ust. 3, sg sprawy, w przypadku ktérych
ustawa okresla termin ich rozpatrzenia przez sad, oraz sprawy wnioskow o wstrzymanie
wykonania aktu lub czynnosci.

6. Prezes sadu dokonujacy w trybie ust. 1-3 wyznaczenia sagdu witasciwego do
rozpoznawania spraw pilnych nalezacych do wiasciwosci sadu, ktéry zaprzestat
czynnosci, moze wskazac¢ takze sprawy inne niz pilne nalezace do wtasciwosci tego sadu,
do ktorych rozpoznawania bedzie wiasciwy sad wyznaczony, jezeli ich nierozpoznanie
mogloby spowodowaé niebezpieczenstwo dla zycia lub zdrowia ludzi lub zwierzat,
powazng szkode dla interesu spolecznego, a takze gdy wymaga tego dobro wymiaru
sprawiedliwosci

7. Sad, ktory catkowicie zaprzestat czynno$ci z powodu COVID-19, przekazuje akta
spraw pilnych wszczetych 1 niezakonczonych oraz spraw, o ktorych mowa w ust. 6,
sagdowi wyznaczonemu jako sad wlasciwy w trybie ust. 1-3. O przekazaniu akt
zawiadamia si¢ osoby biorace udziat w postgpowaniu.

8. Sad wyznaczony jako sad wilasciwy w trybie ust. 1-3 pozostaje wtasciwy do
zakonczenia postgpowania w danej instancji.

Art. 15zzs''. 1. Prezes sadu apelacyjnego moze delegowaé sedziego sadu
rejonowego, sedziego sadu okrggowego lub sedziego sadu apelacyjnego, za jego zgoda,
do pelienia obowigzkow sedziego w innym sadzie rejonowym, sadzie okregowym lub
sadzie apelacyjnym, na czas okre$lony, do rozpoznawania spraw, o ktorych mowa
w art. 15zzs'% ust. 4 i 6, jezeli z powodu COVID-19 wymaga tego dobro wymiaru
sprawiedliwosci.

2. Prezes wojskowego sadu okrggowego moze delegowac sgdziego wojskowego
sadu okrggowego lub sedziego wojskowego sadu garnizonowego, za jego zgoda, do
petnienia obowigzkow sedziego w innym wojskowym sadzie okrggowym lub wojskowym
sadzie garnizonowym, na czas okreslony, do rozpoznawania spraw, o ktorych mowa
w art. 15zzs'% ust. 4 pkt 1-10, jezeli z powodu COVID-19 wymaga tego dobro wymiaru
sprawiedliwo$ci.

3. Prezes Naczelnego Sadu Administracyjnego moze delegowaé sedziego
Naczelnego Sadu  Administracyjnego lub  sedziego  wojewodzkiego  sadu
administracyjnego, za jego zgoda, do pelnienia obowigzkéw sedziego w innym sadzie

administracyjnym, na czas okres$lony, do rozpoznawania spraw, o ktérych mowa
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wart. 15zzs'" ust. 5, jezeli z powodu COVID-19 wymaga tego dobro wymiaru
sprawiedliwosci. Za zgoda prezesa sadu apelacyjnego s¢dzia sadu wojskowego moze

zosta¢ delegowany takze do sadu powszechnego na obszarze apelacji.”.

Art. 10. W okresie roku od dnia od wej$cia w zycie niniejszej ustawy dokonanie wyboru
sprzedazy nieruchomosci w drodze licytacji elektronicznej jest dopuszczalne, jezeli ze

wzgledow technicznych, lezacych po stronie komornika sadowego, jest to mozliwe.

Art. 11. Przepisy ustawy zmienianej w art. 9 stosuje si¢ réwniez do postgpowan
rozpoznawanych wedlug przepisow ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postgpowania
cywilnego wszczetych 1 niezakonczonych przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy oraz
zgromadzen ogdlnych sadow lub trybunatow zwotanych i niezamknigtych przed dniem wejscia
W zycie niniejszej ustawy. Sprawy, ktore przed wejsciem w zycie art. 9 niniejszej ustawy sad
rozpoznawal w sktadzie innym niz jednego s¢dziego, w dalszym ciggu prowadzone sg przez
sedziego, ktoremu sprawa zostala przydzielona jako referentowi, do zakonczenia sprawy

w danej instancji.

Art. 12. Ustawa wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia od dnia ogloszenia,
z wyjatkiem:
1) art. 1 pkt 3, ktéry wchodzi w Zycie po uptywie 3 miesigcy od dnia ogloszenia;

2) art. 5, art. 91art. 11, ktére wchodza w zycie z dniem nastgpujacym po dniu ogloszenia.



UZASADNIENIE

Zmiany w Kodeksie postepowania cywilnego

W pierwszej kolejnosci nalezy zaznaczy¢, ze zmiany w art. 879° § 2 k.p.c. shuiza

harmonizacji rozwigzan dotyczacych e-licytacji z ruchomosci i z nieruchomosci.

W zwigzku z omoéwiong ponizej propozycja dodania rozdziatu 6a — Sprzedaz
nieruchomosci w drodze licytacji elektronicznej, za konieczne nalezy uzna¢ dokonanie korekty
dotychczasowej tresci art. 953 § 1 pkt 5 k.p.c. Przepis ten pozwala obecnie zainteresowanym
licytacyjnym nabyciem nieruchomos$ci zapozna¢ si¢ z caloScig akt postepowania
egzekucyjnego. Tak szeroki zakres pozyskiwania informacji o dtuzniku przez osoby postronne
budzi istotne zastrzezenia, zwazywszy na konstytucyjne gwarancje ochrony prywatnosci,
i przede wszystkim jest zbgdny z punktu widzenia ewentualnego nabywcy. Moze réwniez
prowadzi¢, w przypadku nieuprawnionego przetwarzania informacji o dtuzniku, uzyskanych
przez zaledwie potencjalnego nabywce, do stygmatyzacji dtuznika. Oczywiscie nadal petny
dostep do akt postgpowania egzekucyjnego beda mialy jego strony (wewnetrzna jawnos¢
postgpowania), natomiast nabywcy licytacyjni poznaja tre$¢ dokumentu o zasadniczym
znaczeniu — opis i oszacowanie nieruchomosci, ktory wraz z jawng trescig ksiag wieczystych
pozwoli im na oceng istotnych wiasciwosci prawnych 1 faktycznych zbywanej nieruchomosci.
Doda¢ wypada rdwniez, Ze nie datoby si¢ pogodzi¢ w sposob racjonalny i systemowo sprawny,
sprzedazy nieruchomo$ci w drodze licytacji elektronicznej z bezwzglednym prawem
do zapoznania si¢ przez potencjalnego licytanta z catoscig akt egzekucyjnych we wlasciwym
sadzie rejonowym. W projektowanej, cyfrowej wersji przetargu, dokument zawierajacy opis
1 oszacowanie nieruchomosci znajdzie si¢ w obstugujacym przetarg systemie elektronicznym,

bedac tym samym dostepnym dla szerokiego grona nabywcow zainteresowanych e-licytacja.

Nalezy zarazem podnie$¢, ze z uwagi na zaistnialg sytuacje epidemiologiczng i trudny do
przewidzenia moment jej zakonczenia konieczne jest podejmowanie wysitkow zmierzajacych
do dalszej cyfryzacji ustug publicznych. Ustugi te nie tylko zapewniaja wyzszy poziom
bezpieczenstwa dla uczestnikow czynnosci procesowych i1 pozwalajg obnizy¢ koszty, lecz
roOwniez w znaczacy sposob przyczyniajg si¢ do przyspieszenia postepowan sgdowych. W tym
celu ze wszech miar pozadane jest dopuszczenie wprowadzenia sprzedazy nieruchomosci
w drodze licytacji elektronicznej, na wzdr sprawdzonych juz rozwigzan, umozliwiajacych

sprzedaz ruchomos$ci w drodze licytacji elektronicznej. Rozwigzania takie powinny znaczaco



przyczyni¢ si¢ do przyspieszenia egzekucji z nieruchomosci, ktora ze wzgledu na wielo$¢
podmiotow w niej uczestniczacych jest szczegolnie dtugotrwata. Rozwigzania takie poprawia
zarazem transparentno$¢ odbywajacych si¢ w jej toku przetargdéw. Dostrzegany jest bowiem
niejednokrotnie problem zméw miedzy licytantami w celu obnizenia ceny nabycia, co nie
bedzie mozliwe w toku licytacji odbywajacych si¢ za posrednictwem systemu

teleinformatycznego.

W celu wdrozenia powyzszych rozwigzan proponuje si¢ doda¢ w czgsci trzeciej w tytule
IT w dziale VI po rozdziale 6 k.p.c. rozdziat 6a zatytutowany ,,Sprzedaz nieruchomos$ci w
drodze licytacji elektronicznej”, ktory bedzie umiejscowiony po art. 986 k.p.c. Przepisy o
sprzedazy nieruchomosci umiejscowione w poprzedzajacych rozdziatach nalezaloby stosowac

odpowiednio, tj.: z odrgbnosciami wynikajacymi z dodawanego rozdziatu.

Projektowane rozwigzania zaktadaja, ze przetarg w drodze elektronicznej odbywatby si¢
wylacznie na wniosek wierzyciela (proj. art. 986%k.p.c.). W razie braku wskazania takiej formy
odbycia przetargu odbywalby si¢ on w trybie dotychczasowym. Jednoczesnie w razie
prowadzenia egzekucji przez kilku wierzycieli nalezy przyjac, ze do odbycia licytacji w drodze
elektronicznej wystarczy wniosek jednego wierzyciela. Rozwigzanie takie uzasadnione jest
zatozeniem, ze nowy rodzaj licytacji bedzie znacznie bardziej efektywny od dotychczasowego.
Zaproponowane rozwigzanie zaklada, ze wniosek o przeprowadzenie przetargu w drodze
elektronicznej moglby zosta¢ ztozony zaro6wno w pierwszym, jak 1 drugim terminie licytacji.
Istniejg bowiem uzasadnione okolicznosci, w ktorych wierzyciel bylby zainteresowany, aby
pierwszy termin licytacji przeprowadzi¢ w sposob tradycyjny i dopiero w drugim terminie
licytacji, np. w zwiazku ze stabym zainteresowaniem licytacja, przetarg przeprowadzi¢ w

drodze elektroniczne;.

Celem wprowadzenia proj. art. 986% k.p.c. jest przede wszystkim zapewnienie
transparentno$ci dzialan komornika, ochrona praw diluznika i umozliwienie dtuznikowi
realizacji uprawnien wynikajacych z tresci art. 975 k.p.c. Omawiany przepis reguluje zarazem
przypadki, w ktorych egzekucja zostata skierowana do kilku nieruchomosci dtuznika,
1 wprowadza mechanizmy zapobiegajace sprzedazy majatku dluznika w rozmiarach

nieadekwatnych do wysokosci dochodzonego roszczenia.

Przetarg jako najistotniejszy element sprzedazy nieruchomosci bytby przeprowadzany w
systemie teleinformatycznym. Obecnie brak jest regulacji umozliwiajacych przeprowadzenie
przetargu w takim trybie, w zwigzku z czym zaproponowano dodanie art. 986 k.p.c.

2



W pierwszej kolejnosci komornik udostepnialby na stronie internetowej Krajowej Rady
Komorniczej obwieszczenie o licytacji. Niepozadane jest, aby w obwieszczeniu znajdowalo si¢
imi¢ 1 nazwisko dtuznika. Wynika to z faktu, ze dane osobowe umieszczone w Internecie
bywaja nierzadko powielane i moglyby si¢ one pojawia¢ w przestrzeni publicznej nawet wiele
lat po zaspokojeniu wierzycieli. Taki stan rzeczy w sposob niedopuszczalny stygmatyzowalby
dtuznika. W celu poszerzenia dostepu do informacji o licytowanej nieruchomosci proponuje
si¢ udostepni¢ w systemie teleinformatycznym, wraz z obwieszczeniem, tre§¢ protokotu opisu

1 0szacowania.

Nalezy zarazem przyja¢, ze z uwagi na swoj charakter i automatyzacj¢ procesow
zwigzanych z prowadzeniem przetargu elektronicznego daje on nowe mozliwosci
organizacyjne. Powinien trwaé¢ tydzien, wzorem funkcjonujacych juz od lat aukcji
elektronicznych. Takie rozwigzanie umozliwi szerszemu krggowi uczestnikow udziat
w licytacji, pozwalajac na uzyskanie mozliwe najwyzszej ceny ze sprzedazy nieruchomosci.
Potwierdzenie spetnienia warunkéw licytacyjnych powinno by¢ dokonywane przez komornika
sadowego, jako prowadzacego przetarg. W razie pozytywnej weryfikacji uzytkownik powinien

zyskiwaé mozliwo$¢ dokonywania postapien w toku przetargu.

Mozliwo$¢ wnoszenia skarg na przebieg przetargu i odmowe¢ dopuszczenia w nim
powinna zosta¢ skrocona do 3 dni. Wynika to z faktu, Ze w zautomatyzowanym systemie
teleinformatycznym moze si¢ ujawni¢ znacznie mniejsza liczba nieprawidlowosci niz ma to
miejsce w przypadku przetargéw tradycyjnych. Za takim okresleniem terminu przemawia tez
mozliwo$¢ (a w przypadku licytantow — konieczno$¢) wnoszenia skarg za posrednictwem

systemu (proj. art. 986% k.p.c.).

Z uwagi na konieczno$¢ wdrozenia stosownego systemu, jak tez opracowania aktow
wykonawczych, przyjeto, ze nowe przepisy w omawiane] cze$ci powinny wejs¢ w zycie po
uplywie 3 miesiecy od dnia ogloszenia ustawy, za$§ skladanie wnioskdw o przeprowadzenie
sprzedazy nieruchomosci w drodze licytacji elektronicznej powinno by¢ uzaleZznione od

mozliwosci technicznych komornika w terminie roku od dnia wejscia w zycie ustawy.

Zmiany dotyczace przesuniecia terminu wejScia w zycie przepisow o prostej spolce
akcyjnej i eKRS
Zmiana art. 19 ust. 3 ustawy z dnia 15 stycznia 2015 r. o obligacjach (Dz. U. z 2020 r.

poz. 1208), o ktérej mowa w art. 2, jest zwigzana z projektowanym przesunigciem terminu
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wejscia w zycie przepisu art. 24 ust. 2 ustawy z dnia 19 lipca 2019 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks
spotek handlowych oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 1655, 202012217 oraz z 2020 r.
poz. 288 1 2123) z dnia 1 marca 2021 r. na dzien 1 lipca 2021 r.. Zmiana ma charakter
porzadkujacy. Przepisowi art. 19 ust. 3 ustawy o obligacjach nalezy bowiem nada¢ brzmienie,
ktore przewidywat uchylony z dniem 16 maja 2020 r. art. 11 pkt 1 ustawy z dnia 30 sierpnia
2019 r. o zmianie ustawy — Kodeks spotek handlowych oraz niektéorych innych ustaw
(Dz. U. poz. 1798 oraz z 2020 r. poz. 288, 8751 1086). Art. 11 pkt 1 ustawy z dnia 30 sierpnia
2019 r. o zmianie ustawy — Kodeks spotek handlowych oraz niektérych innych ustaw zostat
uchylony na mocy art. 43 pkt 1 ustawy z dnia 14 maja 2020 r. o zmianie niektorych ustaw
w zakresie dziatan ostonowych w zwigzku z rozprzestrzenianiem si¢ wirusa SARS-CoV-2
(Dz. U. poz. 8751 1086; dalej: ,,ustawa o Tarczy antykryzysowej 3.0”), poniewaz w tym samym
dniu miat wej$¢ w zycie art. 24 ust. 2 ustawy z dnia 19 lipca 2019 r. o zmianie ustawy — Kodeks
spotek handlowych oraz niektorych innych ustaw, ktéry wprowadzal analogiczne zmiany,
a ponadto przewidywat dodatkowe modyfikacje przepisu dotyczace prostej spotki akcyjne;j.
Majac na uwadze, ze niniejsza ustawa przektada termin wej$cia w zycie art. 24 ust. 2 ustawy
z dnia 19 lipca 2019 r. o zmianie ustawy — Kodeks spotek handlowych oraz niektorych innych
ustaw na dzien 1 lipca 2021 r., ponownie aktualizuje si¢ potrzeba zmiany art. 19 ust. 3 ustawy
o obligacjach. Przepisowi temu nalezy nada¢ brzmienie uwzgl¢dniajace dematerializacje akcji,
majacg nastgpi¢ z dniem 1 marca 2021 r. na podstawie ustawy z dnia 30 sierpnia 2019 r.
o zmianie ustawy — Kodeks spotek handlowych oraz niektorych innych ustaw. Zmiana polega

na zastgpieniu uzytego w przepisie wyrazu ,,wydawanych” wyrazem ,,przyznawanych”.

Obostrzenia wprowadzone w drugiej potowie marca 2020 r. w zwigzku z pandemia
spowodowang wirusem SARS-CoV-2 mialy negatywny wplyw na dynamik¢ prac nad
elektronicznym postgpowaniem rejestrowym, objetych projektem eKRS, ktore sg realizowane
na podstawie ustawy z dnia 26 stycznia 2018 r. o zmianie ustawy o Krajowym Rejestrze
Sadowym oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 398 1 650, z 2019 r. poz. 55, 1214 1 2355
oraz z 2020 r. poz. 288 1 1747). Modyfikacji musiaty ulec dotychczasowe formy wspotdziatania
przy realizacji projektu miedzy pracownikami Ministerstwa Sprawiedliwo$ci oraz
pracownikami wykonawcy systemu teleinformatycznego. Priorytetem stalo si¢ bowiem
zapewnienie maksymalnego bezpieczenstwa osob biorgcych udziat w realizacji projektu.
Okolicznos$ci powyzsze spowodowaly wydtuzenie zaktadanych pierwotnie terminow realizacji
poszczegbdlnych etapow prac. W konsekwencji aktualizacji wymagaja przepisy dotyczace
wejScia w zycie elektronicznego postepowania rejestrowego. Konieczne jest przesuniecie
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zaktadanych pierwotnie termindw wejscia w zycie przepisow wprowadzajacych eKRS o cztery

miesigce, tj. z dnia 1 marca 2021 r. na dzien 1 lipca 2020 r. .

W zwiazku z przesunigciem terminu wejscia w zycie przepisu art. 32 pkt 1 lit. b ustawy
z dnia 19 lipca 2019 r. o zmianie ustawy — Kodeks spotek handlowych oraz niektorych innych
ustaw z dnia 1 marca 2021 r. na dzien 1 lipca 2021 r. modyfikacji wymaga art. 2 ust. 2 pkt 10
ustawy z dnia 1 marca 2018 r. o przeciwdzialaniu praniu pieniedzy oraz finansowaniu
terroryzmu (Dz. U. z 2020 r. poz. 971, 875, 1086 1 2320). Zmiana, o ktorej mowa w art. 4
ustawy, ma charakter porzadkowy. Przepisowi temu nalezy bowiem nada¢ brzmienie, ktore
przewidywal uchylony z dniem 16 maja 2020 r. art. 14 ustawy z dnia 30 sierpnia 2019 r. o
zmianie ustawy — Kodeks spotek handlowych oraz niektorych innych ustaw. Art. 14 ustawy z
dnia 30 sierpnia 2019 r. o zmianie ustawy — Kodeks spotek handlowych oraz niektorych innych
ustaw zostal uchylony na mocy art. 43 pkt 2 ustawy o Tarczy antykryzysowej 3.0, poniewaz w
tym samym dniu mial wej$¢ w zycie art. 32 pkt 1 lit. b ustawy z dnia 19 lipca 2019 r. 0 zmianie
ustawy — Kodeks spotek handlowych oraz niektorych innych ustaw, ktory wprowadzat
analogiczne zmiany, a ponadto przewidywal dodatkowe modyfikacje przepisu dotyczace
prostej spoiki akcyjnej. Majac na uwadze, ze niniejsza ustawa przektada termin wejScia w zycie
art. 32 pkt 1 lit. b ustawy z dnia 19 lipca 2019 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks spotek handlowych
oraz niektorych innych ustaw na dzien 1 lipca 2021 r., ponownie aktualizuje si¢ potrzeba
zmiany art. 2 ust. 2 pkt 10 ustawy o przeciwdziataniu praniu pieniedzy oraz finansowaniu

terroryzmu.

Przepisowi temu nalezy nada¢ brzmienie uwzgledniajace wprowadzenie z dniem 1 marca
2021 r. rejestru akcjonariuszy na podstawie ustawy z dnia 30 sierpnia 2019 r. 0 zmianie ustawy
— Kodeks spotek handlowych oraz niektorych innych ustaw. Zmiana polega na dodaniu w
definicji ,,klienta” doprecyzowania wskazujacego, ze w odniesieniu do umowy o prowadzenie
rejestru akcjonariuszy przez klienta instytucji obowigzanej rozumie si¢ wylacznie
akcjonariusza, zastawnika lub uzytkownika akcji wpisanego do tego rejestru. Usuwa
watpliwosci co tego, kogo instytucje obowigzane prowadzace takie rejestry powinny traktowac
jako klientdow w zwigzku z prowadzeniem rejestru akcjonariuszy. Watpliwosci mogg wynikac
z tego, ze umowa o prowadzenie rejestru akcjonariuszy ma by¢ zawierana przez instytucje
obowigzang ze spdtka, podczas gdy rejestr umozliwia osobom uprawnionym z akcji
wykonywanie wynikajacych z nich praw oraz rozporzadzania nimi. Przypisanie statusu klienta

emitentowi akcji (spdice) nie pozwalatoby w sposob prawidlowy zrealizowac celow ustawy



o przeciwdziataniu praniu pieniedzy oraz finansowaniu terroryzmu, poniewaz w odniesieniu
do akcji rejestrowanych w takim rejestrze to nie emitenci bgda dokonywaé transakcji
W rozumieniu tej ustawy, lecz osoby wpisane do tego rejestru, jako osoby uprawnione z akcji.
Emitenci akcji powinni zosta¢ w zwigzku z tym uznani za klientow jedynie w przypadku,
w ktorym nabyliby akcje witasne lub ustanowione na nich ograniczone prawo rzeczowe.
Traktowanie emitenta jako klienta skutkowatoby tez brakiem kontroli nad transakcjami

realizowanymi przez akcjonariuszy niebedacych beneficjentami rzeczywistymi emitenta.

Traktowanie emitenta akcji jako klienta instytucji obowigzanej byloby niewlasciwe
rowniez dlatego, ze w razie niemoznosci zastosowania wobec spoiki jednego ze srodkow
bezpieczenstwa finansowego instytucja obowigzana, zgodnie z art. 41 ust. 1 ustawy
o przeciwdziataniu praniu pieni¢dzy oraz finansowaniu terroryzmu, bytaby zobowigzana do
niezawierania z nim umowy o prowadzenie rejestru akcjonariuszy albo do rozwigzania takiej
umowy. Prowadzitoby to do uniemozliwienia wykonywania praw z akcji wszystkim
akcjonariuszom, w tym takze takim, ktérzy nie speilniaja warunkow do uznania ich za
beneficjentow rzeczywistych emitenta i ktorzy nie wzbudzaja watpliwosci w zakresie celow
realizowanych przez ww. ustawe, co w dalszej perspektywie mogloby prowadzié
do pozbawienia emitenta mozliwosci dalszego funkcjonowania. Akcjonariusze pozbawieni
takiego rejestru nie byliby bowiem w stanie wykaza¢ swoich uprawnien do wykonywania praw
z akcji.

Zmiana wprowadzana w art. 36 ustawy z dnia 19 lipca 2019 r. o zmianie ustawy — Kodeks
spotek handlowych oraz niektérych innych ustaw jest zwigzana z proponowanym
przesuni¢gciem termindow wejScia w zycie przepisow wprowadzajacych elektroniczne
postepowanie rejestrowe. Polega ona na przesunigciu na dzien 1 lipca 2021 r. przepisow
wprowadzajacych do polskiego porzadku prawnego prostej spotki akcyjnej. Projektujac
rozwigzania normatywne wprowadzajace do polskiego porzadku prawnego prosta spotke
akcyjna, zalozono, Ze postepowania rejestrowe dotyczace podmiotow dziatajacych w tej formie
prawne] beda prowadzone wytacznie za posrednictwem systemu teleinformatycznego
wdrazanego w ramach projektu eKRS. Modyfikacja takiego zalozenia oznaczataby
konieczno$¢ wprowadzenia w okresie od dnia 1 marca 2021 r. do dnia 1 lipca 2021 r. rozwigzan
umozliwiajacych prowadzenie postepowan rejestrowych dotyczacych prostej spotki akcyjnej
z wykorzystaniem papierowych formularzy oraz istniejgcych dotychczas systeméw

teleinformatycznych. Wiazaloby si¢ to z konieczno$cig poniesienia na ten cel znacznych



naktadow, co wobec spodziewanego wprowadzenia w dniu 1 lipca 2021 r. rozwigzan objetych

projektem eKRS jest rozwigzaniem nieracjonalnym, niecelowym i niezasadnym ekonomicznie.

Zmiana modyfikujaca art. 23 pkt 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2019 r. 0 zmianie ustawy —
Kodeks spotek handlowych oraz niektorych innych ustaw polega na przesunigciu terminu
wejscia w zycie art. 2, art. 4, art. 5 oraz art. 8 pkt 6 lit. e ustawy z dnia 28 lutego 2021 r. na
dzien 1 marca 2021 r. Wobec przesunigcia terminéw wejscia w zycie przepisow dotyczacych
prostej spotki akcyjnej na dzien 1 lipca 2021 r. nie ma potrzeby, aby ww. przepisy wchodzity

w zycie dzien wczesniej niz pozostate przepisy dotyczace dematerializacji akcji.

Celem proponowanej zmiany art. 23 polegajacej na dodaniu w tym przepisie pkt 6 jest
przesunigcie terminu wejscia w zycie tych przepisow ustawy z dnia 30 sierpnia 2019 r. o
zmianie ustawy — Kodeks spotek handlowych oraz niektorych innych ustaw, ktore modyfikuja
regulacje dotyczace prostej spotki akcyjnej (tj. art. 1 pkt 2—4 i 47). Oczywiste jest bowiem, ze

regulacje te nie moga wej$¢ w zycie wezesniej niz przepisy, w ktorych brzmienie ingeruja.

Zmiana art. 24 ustawy z dnia 13 lutego 2020 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania
cywilnego oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 288 i1 875) polega na tym, ze przesuwa
si¢ termin wejscia w zycie art. 5 pkt 3, 4 1 5 lit. b oraz art. 18 tej ustawy z dnia 1 marca 2021 r.
na dzien 1 lipca 2021 r. Przepisy te odwotuja si¢ w swojej tresci do regulacji ustawy z dnia
19 lipca 2019 r. dotyczacych prostej spotki akcyjnej, a wigc powinny wejs¢ w Zycie w tym

samym czasie co pozostate regulacje dotyczace tej formy prawne;.

Zmiany w ustawie 0 komornikach sagdowych

Dotycza one regulacji intertemporalnej, ktéra okresla warunki przejécia z wytwarzania,
przetwarzania 1 przechowywania dokumentacji w postaci dotychczasowe] na postac
elektroniczng — w systemie teleinformatycznym. Wprowadzane zmiany umozliwiaja dalsze
przetwarzanie 1 przechowywanie dokumentacji wytworzonej w postaci papierowej, z
uwzglednieniem, ze w wielu przypadkach nie bedzie potrzeby jej digitalizacji. Niezaleznie od
powyzszego projekt zawiera rozwigzania okreslajace tryb postepowania, na wypadek
wystapienia probleméw zwigzanych z prawidtowa dziatalno$cig systemu wzglednie jego

czasowej awarii.



Zmiany dotyczace procedury cywilnej oraz rozpoznawania spraw przez sady

administracyjne i SN

Zmiany te zwigzane sg z postgpujaca epidemia w kraju i na $wiecie. W $wietle
zaistniatych okoliczno$ci, ktore groza paralizem wymiaru sprawiedliwos$ci, nalezy przyjac jako
zasade odbywanie rozpraw i posiedzen jawnych w formie odmiejscowionej. Jezeli nie ma takiej
mozliwosci, wzglad na bezpieczenstwo uczestnikdOw postepowania oraz pracownikow
wymiaru sprawiedliwosci nakazuje odejscie od S$cisle postrzeganej zasady jawnosci
zewnetrznej 1 skierowanie sprawy na posiedzenie niejawne. W ocenie projektodawcy szybkosé¢
postepowania jest réwniez wartoscig, ktorg nalezy si¢ w tym przypadku kierowaé, w
szczegolnos$ci, ze nie wplywa ona negatywnie na prawa strony do rzetelnego rozpoznania
sprawy. W kazdy przypadku moze bowiem zosta¢ przeprowadzone postgpowanie dowodowe
z dokumentéw, dowdd z opinii bieglych czy zeznan §wiadkéw na piSmie, co umozliwia sgdowi
zebranie pelnego materiatu dowodowego, aby mdc wydaé wyrok w sprawie oparty o caloksztatt
okolicznos$ci sprawy. Przede wszystkim jednak nie zagraza bezpieczenstwu uczestnikow

postgpowania i pracownikow sadu.

Zderzenie dwoch wartosci konstytucyjnych (art. 45 ust. 1 Konstytucji RP) — jawnosci
rozprawy 1 prawa do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwtloki, ale z wylaczeniem tej
pierwszej, nie pozostawia watpliwos$ci, ktorej nalezy da¢ pierwszenstwo. Sa sprawy, ktore nie
moga lub nie powinny czeka¢ na rozstrzygniecie, 1 czasem jedynym sposobem na to jest

procedowanie ich w trybie niejawnym, jezeli oczywiscie nie jest mozliwe zastosowanie

srodkOow porozumiewania sie na odleglos¢ sadu ze stronami, bo ten sposoOb przeprowadzania

rozprawy ma absolutny priorytet. Strona ma mozliwos¢ skorzystania z laczy

teleinformatycznych znajdujacych si¢ w siedzibie sagdu, w ktorym przeprowadzana jest
rozprawa, lub sadu, w ktorego obszarze wlasciwosci zamieszkuje. Gwarantujga to juz

obowigzujace przepisy k.p.c. (art. 151).

Dopiero gdy sad uzna przeprowadzenie rozprawy za konieczne, a wzglgdy epidemiczne
nie beda staty temu na przeszkodzie, posiedzenie jawne bgdzie mogto odby¢ si¢ w tradycyjne;j

formie.

Z tych samych wzgledow konieczne jest rowniez przyjecie jako zasady rozpoznawania
spraw przez sad w sktadzie jednego sedziego. Podyktowane jest to oczywiscie zagrozeniem
epidemiologicznym, jakie stwarzaja sobie nawzajem trzy osoby zasiadajace wspolnie w
sktadzie sadu. Nie ma bowiem znaczenia, czy w sprawie orzeka jeden czy trzech sedziow. Nie
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ma obiektywnych i sprawdzalnych danych pozwalajacych na przyjecie, ze wyrok wydany w
sktadzie jednego sedziego jest mniej sprawiedliwy niz wydany w poszerzonym skladzie, czy
tez ze sprawa zostala mniej wnikliwie zbadana przez jednego sedziego niz trzech. Pojawiajace
si¢ w tym zakresie supozycje sa gleboko krzywdzace dla sedzidéw i §wiadczg jedynie o braku
znajomosci metodyki pracy s¢dziego. Oznaczaloby to réwniez swoiste votum nieufnosci dla
wiedzy 1 umiejetnosci ciezko pracujacych sedzidow w sadach pierwszej instancji, ktorzy de
facto, majac mniejsze doswiadczenie i w zatozeniu wiedz¢ niz ich koledzy z wyzszej instancji,

musza rozpozna¢ dang sprawe rownie rzetelnie 1 wnikliwie.

Ponadto to prezesi sagdoéw i trybunatéw sg osobami, ktore odpowiadajg za bezpieczne
przeprowadzenie zgromadzen sedzidow. Prezes nie moze by¢ w tym przypadku obligowany do
zwotlania takiego zgromadzenia ani przez grup¢ sedzidw, ani przez przepisy ustawy, ani przez
osoby trzecie. Oczywiscie nie jest wykluczone przychylenie si¢ przez niego do stosownego
wniosku lub wypekienie zobowigzania ustawowego, jednak ostateczna decyzja powinna

naleze¢ do niego, jako osoby odpowiedzialne;.

Czas rowniez na umozliwienie komunikacji elektronicznej miedzy sadem i fachowymi
pelnomocnikami. W przypadku podania przez nich adresu poczty elektronicznej i zlozenia
wniosku w pisSmie procesowym sad begdzie mogt komunikowaé si¢ z pelnomocnikiem za

pomoca Ww. poczty.

Kolejng ze zmian przewidzianych w omawianym artykule jest umozliwienie konsulom
wykonujagcym odezwy sagddéw o przestuchanie swiadka lub strony dokonywania tych czynnos$ci
W sposob odmiejscowiony, podobnie jak juz w obecnych warunkach epidemii ma to miejsce w
Polsce. Taka zmiana uzasadniona jest faktem, ze w wielu panstwach sytuacja epidemiczna jest
o wiele gorsza niz w Polsce, co faktycznie uniemozliwia konsulom dokonywanie zleconych im
przez sady czynno$ci. Majac wzglad na prawo do sadu 1 rzetelnego procesu, wskazane
rozwigzania dotyczy¢ beda jedynie spraw cywilnych, albowiem stosowanie ich w odniesieniu
do spraw karnych mogloby w stopniu zbyt daleko idagcym ogranicza¢ prawo oskarzonego do

obrony.

Dla zapobiezenia ewentualnego paralizu wymiaru sprawiedliwo$ci oraz zapewnienia
bezpieczenstwa pracownikom sagdow i uczestnikom postepowan sadowych, przepisy zmieniane
w art. 9 powinny dotyczy¢ réwniez postgpowan w toku, w tym w zakresie zmiany skladu z
wieloosobowego na jednoosobowy. W tym ostatnim przypadku sprawa pozostanie w referacie
sedziego referenta, ktory stanie si¢ przewodniczgcym. Sytuacja pandemiczna ciggle si¢
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pogarsza 1 nie do przewidzenia jest jej dalszy przebieg. Stad konieczno$¢ podjgcia
ekstraordynaryjnych $rodkéw majacych na celu nie tyle usprawnienie, co zagwarantowanie

pracy sadow w tym ci¢zkim dla wszystkich okresie.

Z tego powodu nalezy wroci¢ do rozwigzan, ktore znajdowaly si¢ uprzednio w ustawie z
2 marca 2020 r. o szczegdlnych rozwigzaniach zwigzanych 2z zapobieganiem,
przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych oraz wywotanych
nimi sytuacji kryzysowych w zakresie ustalenia katalogu spraw pilnych, mozliwosci
przekazania spraw pilnych z sadu, ktory z powodu epidemii nie moze wykonywaé swoich
czynnosci, do innego sadu rownorzednego oraz w zakresie mozliwosci delegowania s¢dziego,
za jego zgoda, do rozpoznawania spraw pilnych w innym sadzie. Przepisy te utracily moc
wskutek uplywu czasu wskazanego w ustawie, natomiast rozwdj pandemii pozwala na
przyjecie prawdopodobienstwa graniczacego z pewnoscia, ze rozwigzania w nich przewidziane

beda w niedtugim czasie niezbedne.

Z uwagi na wazko$¢ problemow regulowanych w art. 5 oraz art. 9 w zw. z art. 11, normy
w nich wskazane powinny wej$¢ w zycie nastgpnego dnia po ogloszeniu ustawy w Dzienniku

Ustaw.

Zawarte w projekcie ustawy regulacje nie beda mialy wpltywu na dziatalnos¢

mikroprzedsigbiorcow, matych i $rednich przedsigbiorcow.

Projekt ustawy nie podlega obowigzkowi przedstawienia wiasciwym instytucjom Unii
Europejskiej, w tym Europejskiemu Bankowi Centralnemu, w celu uzyskania opinii, dokonania

powiadomienia, konsultacji albo uzgodnienia.

Projekt ustawy nie podlega procedurze notyfikacji aktéw prawnych okreslonej
w przepisach rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie sposobu
funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji norm 1 aktéw prawnych (Dz. U. poz. 2039,

z pozn. zm.).
Projekt ustawy nie jest sprzeczny z prawem Unii Europejskie;j.

Brak jest mozliwosci podjecia alternatywnych srodkow osiggniecia celu projektowane]

regulacji w stosunku do dziatan legislacyjnych.

Projekt ustawy zostal udostepniony w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie
podmiotowej Ministra Sprawiedliwosci stosownie do wymogdéw art. 5 ustawy z dnia 7 lipca

2005 1. o dziatalnosci lobbingowej w procesie stanowienia prawa (Dz. U. z 2017 r. poz. 248)
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oraz zgodnie z § 52 ust. 1 uchwaty nr 190 Rady Ministréw z dnia 29 pazdziernika 2013 r. —
Regulamin pracy Rady Ministrow (M.P. z 2016 r. poz. 1006, z pdzn. zm.) — w Biuletynie

Informacji Publicznej na stronie podmiotowej Rzadowego Centrum Legislacji.
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Nazwa projektu Data sporzadzenia
Projekt ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania cywilnego oraz | 7.01.2021r.
niektdrych innych ustaw
Zrédlo
Ministerstwo wiodace i ministerstwa wspolpracujace Inicjatywa wiasna
Ministerstwo Sprawiedliwosci — ministerstwo wiodace

Nr w Wykazie prac legislacyjnych Rady

Osoba odpowiedzialna za projekt w randze Ministra, Sekretarza Stanu lub A
Ministrow:

Podsekretarza Stanu
Dr Anna Dalkowska — Podsekretarz stanu UD 148

Kontakt do opiekuna merytorycznego projektu
Artur Grajewski — Sedzia, Dyrektor Departamentu Legislacyjnego Prawa
Cywilnego, tel. 22 52 12 423 , artur.grajewski@ms.gov.pl

Maciej Klonowski — Naczelnik, Sedzia, Departament Legislacyjny Prawa
Cywilnego, tel. 22 52 12 665; maciej.klonowski@ms.gov.pl

1. Jaki problem jest rozwigzywany?

W Kodeksie postepowania cywilnego art. 953 § 1 pkt 5 pozwala obecnie zainteresowanym licytacyjnym nabyciem nieruchomosci
zapozna¢ si¢ z caloécig akt postgpowania egzekucyjnego. Tak szeroki zakres pozyskiwania informacji o dhuzniku przez osoby
postronne budzi istotne zastrzezenia, zwazywszy na konstytucyjne gwarancje ochrony prywatnosci, i przede wszystkim jest zbedny
z punktu widzenia ewentualnego nabywcy. Moze rowniez prowadzi¢, w przypadku nieuprawnionego przetwarzania informacji
0 dtuzniku, uzyskanych przez zaledwie potencjalnego nabywce, do stygmatyzacji dtuznika.

Z uwagi na zaistnialg sytuacj¢ epidemiologiczng i trudny do przewidzenia moment jej zakonczenia konieczne jest podejmowanie
wysitkow zmierzajacych do dalszej cyfryzacji ustug publicznych. Ustugi te nie tylko zapewniaja wyzszy poziom bezpieczenstwa dla
uczestnikow czynnoéci procesowych i pozwalaja obnizy¢ koszty, lecz rowniez w znaczacy sposob przyczyniaja si¢ do przyspieszenia
postepowan sgdowych. W tym celu ze wszech miar pozadane jest dopuszczenie wprowadzenia sprzedazy nieruchomosci w drodze
licytacji elektronicznej, na wzor sprawdzonych juz rozwigzan, umozliwiajacych sprzedaz ruchomosci w drodze licytacji elektronicznej.
Rozwigzania takie powinny znaczgco przyczyni¢ si¢ do przyspieszenia egzekucji z nieruchomosci, ktora ze wzgledu na wielos¢
podmiotow w niej uczestniczacych jest szczegdlnie dlugotrwata. Rozwigzania takie poprawig zarazem transparentnos¢ odbywajacych
si¢ w jej toku przetargéw. Dostrzegany jest bowiem niejednokrotnie problem zméw miedzy licytantami w celu obnizenia ceny nabycia,
co nie bedzie mozliwe w toku licytacji odbywajacych si¢ za posrednictwem systemu teleinformatycznego.

W zwigzku z przesunigciem terminu wej$cia w zycie przepisu art. 24 ust. 2 ustawy z dnia 19 lipca 2019 r. o zmianie ustawy — Kodeks
spotek handlowych oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 1655, 2020 i 2217 oraz z 2020 r. poz. 288) z dnia 1 marca 2021 r. na
dzien 1 lipca 2021 r., modyfikacji wymaga art. 19 ust. 3 ustawy o obligacjach. Zmiana ma charakter porzadkowy.

W zwiazku z przesunigciem terminu wejécia w zycie przepisu art. 32 pkt 1 lit. b ustawy z dnia 19 lipca 2019 r. 0 zmianie ustawy —
Kodeks spotek handlowych oraz niektdrych innych ustaw — z dnia 1 marca 2021 r. na dzien 1 lipca 2021 r., modyfikacji wymaga art. 2
ust. 2 pkt 10 ustawy o przeciwdziataniu praniu pieniedzy oraz finansowaniu terroryzmu. Zmiana ma charakter porzgdkowy.

Projektujac rozwigzania normatywne wprowadzajace do polskiego porzadku prawnego prosta spotke akcyjna, zatozono, ze
postepowania rejestrowe dotyczace podmiotdéw dziatajacych w tej formie prawnej beda prowadzone wylacznie za posrednictwem
systemu teleinformatycznego wdrazanego w ramach projektu eKRS. Modyfikacja takiego zatozenia oznaczataby koniecznosé
wprowadzenia w okresie od dnia 1 marca 2021 r. do dnia 1 lipca 2021 r. rozwigzan umozliwiajacych prowadzenie postepowan
rejestrowych dotyczacych prostej spotki akcyjnej z wykorzystaniem papierowych formularzy oraz istniejacych dotychczas systemow
teleinformatycznych. Wiazatoby si¢ to z koniecznos$ciag poniesienia na ten cel znacznych nakladéw, co wobec spodziewanego
wprowadzenia w dniu 1 lipca 2021 r. rozwigzan objgtych projektem eKRS jest rozwigzaniem nieracjonalnym, niecelowym
i niezasadnym ekonomicznie.

Obostrzenia wprowadzone w drugiej polowie marca 2020 r. w zwigzku z pandemig spowodowana wirusem SARS-CoV-2 mialy
negatywny wptyw na dynamike prac nad elektronicznym postgpowaniem rejestrowym, objetych projektem eKRS, ktére sg realizowane
na podstawie ustawy z dnia 26 stycznia 2018 r. 0 zmianie ustawy o Krajowym Rejestrze Sagdowym oraz niektorych innych ustaw (Dz.
U. poz. 398 650, z 2019 r. poz. 55, 1214 i 2355 oraz z 2020 r. poz. 288 i 1747). Okolicznosci te spowodowaty wydtuzenie zaktadanych
pierwotnie termindw realizacji poszczegdlnych etapéw prac. W konsekwencji aktualizacji wymagaja przepisy dotyczace wejscia w
zycie elektronicznego postepowania rejestrowego.

Ogloszenie stanu epidemii z powodu COVID-19 wprowadzito szereg ograniczen, ktére przektadajg si¢ rowniez na postgpowania
sadowe w sprawach karnych. W sprawach wieloosobowych, w ktorych np. wystgpuje wielu oskarzonych lub swiadkow, koniecznos¢
zachowania wymogow sanitarnych podczas rozpraw moze wptywac negatywnie na czas prowadzenia postgpowan. Wprowadzenie
mozliwosci prowadzenia rozpraw i posiedzen w trybie wideokonferencji usprawnito tempo postgpowan, ale z uwagi na wymogi
proceduralne taki tryb procedowania odbywa si¢ w ograniczonym zakresie. Na przedluzenie postgpowan wptywa rowniez np. objgcie
kwarantanng oskarzonych, swiadkow (bieglych), a w szczego6lnosci sedziow albo fawnikow. W konsekwencji tego moze dochodzi¢ do
przedawnienia karalno$ci przestepstw z przyczyn obiektywnych, tj. mimo Ze organy $cigania i sady nie prowadzg postgpowan w sposob
opieszaty. Innymi stowy istnieje ryzyko, ze podejrzani (oskarzeni) moga nie ponie$s¢ odpowiedzialno$ci karnej w wyniku tego, ze
postepowania karne sg prowadzone w stanie epidemii lub zagrozenia epidemicznego. Umorzenie postgpowan karnych z powodu
przedawnienia karalno$ci wyklucza takze mozliwo$¢ realizacji jednego z podstawowych celéw postepowania karnego, tj.
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uwzglednienia prawnie chronionego interesu pokrzywdzonego, a co za tym idzie — orzeczenia $rodka karnego naprawienia szkody,
zado$¢uczynienia za doznang krzywde albo nawigzki na rzecz pokrzywdzonego. Brak zawieszenia biegu terminéw przedawnienia w
stanie epidemii lub zagrozenia epidemicznego moze wigc zosta¢ uznany za zaniechanie ustawodawcy, ktory nie zapewnia wlasciwej
ochrony pokrzywdzonym. Moze to rowniez wptywa¢ negatywnie na mozliwo§¢ dochodzenia roszczen odszkodowawczych przez
pokrzywdzonych w postepowaniu cywilnym, gdyz skazanie za przestgpstwa w praktyce znacznie utatwia dochodzenie roszczen w
takim postgpowaniu.

Postepujaca epidemia w kraju 1 na $wiecie moze zagraza¢ paralizem wymiaru sprawiedliwosci. W zwiazku z tym nalezy przyja¢ jako
zasade odbywanie rozpraw i posiedzen jawnych w formie odmiejscowionej. Jezeli nie ma takiej mozliwos$ci, wzglad na bezpieczenstwo
uczestnikdw postepowania oraz pracownikoOw wymiaru sprawiedliwo$ci nakazuje odej$¢ od Scisle postrzeganej zasady jawnosci
zewngtrznej i skierowanie sprawy na posiedzenie niejawne. Szybko$¢ postepowania jest rowniez wartoscia, ktora nalezy si¢ w tym
przypadku kierowaé, w szczeg6lno$ci, ze nie wptywa ona negatywnie na prawa strony do rzetelnego rozpoznania sprawy. W kazdym
przypadku moze bowiem zosta¢ przeprowadzone postgpowanie dowodowe z dokumentdéw, dowdd z opinii bieglych czy zeznan
$wiadkOw na piSmie, co umozliwia sgdowi zebranie pelnego materialu dowodowego, aby moéc wyda¢ wyrok w sprawie oparty o
caloksztalt okolicznosci sprawy. Przede wszystkim jednak nie zagraza bezpieczenstwu uczestnikow postgpowania i pracownikéw sadu.

Z tych samych wzgledu konieczne jest rowniez przyjecie jako zasady rozpoznawania spraw przez sad w skladzie jednego se¢dziego.
Podyktowane jest to oczywiscie zagrozeniem epidemiologicznym, jakie stwarzaja sobie nawzajem trzy osoby zasiadajace wspdlnie
w sktadzie sadu. Nie ma obiektywnych i sprawdzalnych danych pozwalajacych na przyjecie, ze wyrok wydany w sktadzie jednego
sedziego jest mniej sprawiedliwy niz wydany w poszerzonym sktadzie, czy tez ze sprawa zostata mniej wnikliwie zbadana przez
jednego sedziego niz trzech.

Prezesi sadow i trybunatéw sa osobami, ktoére odpowiadaja za bezpieczne przeprowadzenie zgromadzen sedziow. W obecnej sytuacji
zagrozenia epidemicznego nie mogg oni by¢ obligowani do zwotania takiego zgromadzenia ani przez grupe sedziow, ani przez przepisy
ustawy, ani przez osoby trzecie.

Sytuacja pandemiczna ciagle si¢ pogarsza i trudno jest przewidzie¢ jej dalszy przebieg. Stad konieczno$¢ podjecia odpowiednich
srodkéw majacych na celu nie tyle usprawnienie, co zagwarantowanie pracy sadow w tym ci¢zkim dla wszystkich okresie. Z tego
wzgledu zasadny bylby powrdt do rozwigzan, ktore znajdowaty si¢ uprzednio w ustawie z 2 marca 2020 r. o szczeg6lnych
rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych chordb zakaznych oraz
wywotanych nimi sytuacji kryzysowych w zakresie ustalenia katalogu spraw pilnych, mozliwos$ci przekazania spraw pilnych z sadu,
ktory z powodu epidemii nie moze wykonywaé swoich czynnosci, do innego sadu réwnorzednego oraz w zakresie mozliwosci
delegowania sg¢dziego, za jego zgoda, do rozpoznawania spraw pilnych w innym sadzie. Przepisy te utracity moc wskutek uptywu
czasu wskazanego w ustawie, natomiast rozwdj pandemii pozwala na przyjecie prawdopodobienstwa graniczacego z pewnoscia, ze
rozwigzania w nich przewidziane b¢da w niedlugim czasie niezb¢dne.

2. Rekomendowane rozwigzanie, w tym planowane narzedzia interwencji, i oczekiwany efekt

Majac na uwadze problemy opisane w pkt 1 OSR, postanowiono o dokonaniu nastepujacych zmian:
Sprzedaz nieruchomosci w drodze licytacji elektronicznej

Jezeli chodzi o zmiany w Kodeksie postepowania cywilnego, w pierwszej kolejnoéci nalezy zaznaczyé, ze zmiany w art. 879°8 2 k.p.c.
shuza harmonizacji rozwigzan dotyczacych e-licytacji z ruchomosci i z nieruchomosci.

Proponuje si¢ dokonanie korekty dotychczasowej tresci art. 953 § 1 pkt 5 k.p.c. Przepis ten pozwala obecnie zainteresowanym licytacyjnym
nabyciem nieruchomosci zapoznac si¢ z catoscia akt postepowania egzekucyjnego. Oczywiscie nadal petny dostep do akt postepowania
egzekucyjnego beda miaty jego strony (wewnetrzna jawno$¢ postepowania), natomiast nabywcey licytacyjnie poznajg tre$¢ dokumentu o
zasadniczym znaczeniu — opis i oszacowanie nieruchomosci, ktory wraz z jawng tre$cig ksiag wieczystych pozwoli na oceng istotnych
wilasciwosci prawnych i faktycznych zbywanej nieruchomosci. Nalezy zwréci¢ uwagg na brak celowosci w pozostawieniu bezwzglednego
prawa do zapoznania si¢ przez potencjalnego licytanta z catoscig akt egzekucyjnych we wlasciwym sadzie rejonowym, w przypadku
sprzedazy nieruchomos$ci w drodze licytacji elektronicznej. W projektowanej, cyfrowej wersji przetargu, dokument zawierajacy opis i
oszacowanie nieruchomosci znajdzie si¢ w obstugujacym przetarg systemie elektronicznym, bedac dostgpnym dla szerokiego grona
nabywcdw zainteresowanych e-licytacja.

Projektowane rozwigzania zakladaja, ze przetarg w drodze elektronicznej odbywalby si¢ wylacznie na wniosek wierzyciela (proj. art. 9862
k.p.c.). W razie braku wskazania takiej formy odbycia przetargu odbywatby si¢ on w trybie dotychczasowym. Ponadto w razie prowadzenia
egzekucji przez kilku wierzycieli nalezy przyja¢, ze do odbycia licytacji w drodze elektronicznej wystarczy wniosek jednego wierzyciela.
Zaproponowane rozwiazanie zaklada, ze wniosek o przeprowadzenie przetargu w drodze elektronicznej moglby zostac ztozony zar6wno
w pierwszym, jak i drugim terminie licytacji.

Celem wprowadzenia art. 9862 k.p.c. jest przede wszystkim zapewnienie transparentno$ci dziatan komornika, ochrona praw dtuznika
i umozliwienie dluznikowi realizacji uprawnien wynikajacych z tresci art. 975 k.p.c. Omawiany przepis reguluje przypadki, w ktérych
egzekucja zostala skierowana do kilku nieruchomosci dtuznika, i wprowadza mechanizmy zapobiegajace sprzedazy majatku dtuznika
W rozmiarach nieadekwatnych do wysoko$ci dochodzonego roszczenia.

Przetarg jako najistotniejszy element sprzedazy nieruchomosci bylby przeprowadzany w systemie teleinformatycznym. Obecnie brak jest
regulacji umozliwiajacych przeprowadzenie przetargu w takim trybie, w zwiazku z czym zaproponowano dodanie art. 986* k.p.c.
W pierwszej kolejnosci komornik udostgpniatby, na stronie internetowej Krajowej Rady Komorniczej, obwieszczenie o licytacii.
Niepozadane jest, aby w obwieszczeniu znajdowato si¢ imi¢ i nazwisko dtuznika, a ponadto w celu poszerzenia dostgpu do informacji




0 licytowanej nieruchomosci proponuje si¢ udostgpni¢ w systemie teleinformatycznym, wraz z obwieszczeniem, tres¢ protokotu opisu
i 0szacowania.

Przetarg elektroniczny powinien trwac tydzien, wzorem funkcjonujacych aukcji elektronicznych. Takie rozwigzanie umozliwi szerszemu
kregowi uczestnikow udziat w licytacji, pozwalajac na uzyskanie mozliwe najwyzszej ceny ze sprzedazy nieruchomosci. Potwierdzenie
spetnienia warunkow licytacyjnych powinno by¢ dokonywane przez komornika sadowego, jako prowadzacego przetarg. W razie
pozytywnej weryfikacji uzytkownik powinien zyskiwa¢ mozliwo$¢ dokonywania postapien W toku przetargu.

Mozliwoé¢ wnoszenia skarg na przebieg przetargu i odmowe dopuszczenia w nim powinna zosta¢ skrocona do 3 dni. Wynika to z faktu,
ze w zautomatyzowanym systemie teleinformatycznym moze si¢ ujawni¢ znacznie mniejsza liczba nieprawidlowosci niz ma to miejsce w
przypadku przetargdéw tradycyjnych. Za takim okresleniem terminu przemawia tez mozliwo$¢ wnoszenia skarg za posrednictwem systemu
(proj. art. 9868).

Ponizej, na podstawie danych Ministerstwa Sprawiedliwos$ci, przedstawiono i oméwiono wplyw, zatatwienie oraz pozostato$¢ spraw ze
skargi na czynno$ci komornika w poszczeg6lnych latach oraz liczbe spraw, w ktorych dokonano sprzedazy nieruchomosci w trybie licytacji
publicznej.

W sprawach cywilnych ze skargi na czynnosci komornika ich wptyw regularnie malat w latach 2015-2018 i w 2019 r. wrocit do poziomu
z 2015 r. W 2016 roku zaobserwowano zwigkszenie liczby zatatwionych spraw w porownaniu do 2015 roku. Jednak od 2017 roku widaé
wyrazny spadek liczby zatatwionych spraw. Spadek liczby zatatwionych spraw moze si¢ wigza¢ z mniejszym wptywem spraw ze skargi
na czynnoséci komornika wptywajacych do sadoéw, przy czym nalezy zauwazy¢, ze w 2019 roku zanotowano znaczace zwigkszenie
zatatwionych spraw. Najwiecej spraw ze skargi na czynno$ci komornika pozostatych na rok nastepny zanotowano w latach 2015 i 2019.
W roku kolejnym nastapit duzy spadek pozostatosci spraw o ok. 5000 i utrzymat si¢ na podobnym poziomie do 2018 r.

Wykres. Wplyw spraw ze skargi na czynnosci komornika, sprawy zalatwione oraz pozostalosci spraw ze skargi na czynnosci
komornika w sqdach rejonowych w latach 2015-2019
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Tabela. Liczba spraw, w ktorych dokonano sprzedaiy nieruchomosci w trybie licytacji publicznej w latach 2015-2019
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Zrodho: Ministerstwo Sprawiedliwosci

ROK ZAJECIE SPRZEDAZ .
NIERUCHOMOSCI NIERUCHOMOSCI

2015 172 452 9684

2016 155709 9798

2017 150 558 8611

2018 146 665 8 806

2019 128 434 7595

Jak wynika z powyzszej tabeli, liczba spraw, w ktérych dokonano zajecia i sprzedazy nieruchomosci w trybie licytacji publicznej, od 2015
roku malata. W przypadku zajecia nieruchomosci najwiekszy spadek spraw zauwaza sie w roku 2016 oraz w roku 2019 (odpowiednio o
ok. 16,7 tys. i ponad 18 tys. spraw w odniesieniu do lat roku poprzedniego), w kolejnych latach spadek tych spraw byl duzo nizszy.
W przypadku sprzedazy nieruchomosci w trybie licytacji publicznej spadek spraw od 2015 roku do konca 2019 roku wyniost prawie 2,1
tys. spraw.




Przesuniecie terminéw wejscia w Zycie przepiséw wprowadzajacych eKRS

Obostrzenia wprowadzone w drugiej potowie marca 2020 r., w zwiazku z pandemig spowodowang wirusem SARS-CoV-2 mialy
negatywny wplyw na dynamike prac nad elektronicznym postgpowaniem rejestrowym, objetych projektem eKRS, ktore sa realizowane
na podstawie ustawy z dnia 26 stycznia 2018 r. o zmianie ustawy o Krajowym Rejestrze Sadowym oraz niektorych innych ustaw.
Modyfikacji musiaty ulec dotychczasowe formy wspotdziatania przy realizacji projektu migdzy pracownikami Ministerstwa
Sprawiedliwoséci oraz pracownikami wykonawcy systemu teleinformatycznego. Priorytetem stato si¢ zapewnienie maksymalnego
bezpieczenstwa 0sob bioracych udzial w realizacji projektu. Okoliczno$ci powyzsze spowodowaty wydtuzenie zaktadanych pierwotnie
termindéw realizacji poszczeg6lnych etapéw prac. W konsekwencji aktualizacji wymagaja przepisy dotyczace wejscia w zZycie
elektronicznego postepowania rejestrowego. Konieczne jest przesunigcie zakladanych pierwotnie termindw wejscia w zycie przepisow
wprowadzajacych eKRS o cztery miesiace, tj. z dnia 1 marca 2021 r. na dzien 1 lipca 2020 r.

Komornicy sadowi — brak obowiazku digitalizacj dokumentacji

Proponuje si¢ zmiane¢ art. 295 ustawy z dnia 22 marca 2018 r. o komornikach sadowych. Przepis ten okresla warunki przejscia
Z wytwarzania, przetwarzania i przechowywania dokumentacji w postaci dotychczasowej na posta¢ elektroniczng — w systemie
teleinformatycznym. Wprowadzane zmiany umozliwiaja dalsze przetwarzanie i przechowywanie dokumentacji wytworzonej w postaci
papierowej, z uwzglednieniem, ze w wielu przypadkach nie bedzie potrzeby jej digitalizacji. Projekt zawiera rozwigzania okreslajace
tryb postgpowania, na wypadek wystapienia problemoéw zwigzanych z prawidtowa dziatalno$cig systemu.

Zmiany dotyczace procedury cywilnej oraz rozpoznawania spraw przez sady administracyjne i Sad Najwyzszy

Rozpoznawania spraw z wykorzystaniem §rodkow porozumiewania si¢ na odlegto§¢ lub na posiedzeniach niejawnych

W ustawie z dnia 2 marca 2020 r. o szczegbélnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem
COVID-19, innych choréb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych proponuje si¢ zmiany wprowadzajgce w okresie
obowigzywania stanu zagrozenia epidemicznego albo stanu epidemii ogtoszonego z powodu COVID-19 oraz w ciagu roku od odwotania
ostatniego z nich konieczno$¢ rozpoznawania spraw w postepowaniu cywilnym oraz postgpowaniu administracyjnym przy uzyciu
urzadzen technicznych umozliwiajacych przeprowadzenie ich na odleglos¢ z jednoczesnym bezposrednim przekazem obrazu i dzwigku.
Ponadto projekt zaktada mozliwos$¢ przeprowadzenia posiedzenia niejawnego, jezeli przewodniczacy uzna, Ze rozpoznanie sprawy jest
konieczne, a nie mozna przeprowadzi¢ jej na odlegtos¢.

Rozpoznawanie spraw w sktadzie jednego s¢dziego

W postepowaniu cywilnym w pierwszej i drugiej instancji proponuje si¢, aby sad rozpoznawat sprawy w sktadzie jednego s¢dziego.
Jednakze prezes sadu moze zarzadzi¢ rozpoznanie sprawy w skltadzie trzech sedzidw, jezeli uzna to za wskazane ze wzgledu na
szczegblng zawitos¢ lub precedensowy charakter sprawy.

Brak zawigzania wnioskiem o zwotanie zgromadzenia ogblnego sedziow

Projekt zaktada, aby w okresie obowigzywania stanu zagrozenia epidemicznego lub stanu epidemii ogloszonego z powodu COVID-19
oraz w ciggu roku od odwotania ostatniego z nich prezes wlasciwego sadu lub trybunatu nie byt zwigzany wnioskiem ani terminem
zwolania zgromadzenia ogolnego przewidzianym w przepisach odrebnych. Natomiast Sad Najwyzszy nie byt zwigzany wnioskiem
skarzacego o rozpoznanie skargi kasacyjnej na rozprawie, rowniez w przypadku wystepowania w sprawie istotnego zagadnienia
prawnego, bez wzgledu na dat¢ wniesienia skargi kasacyjne;j.

Mozliwosci komunikacji elektronicznej migdzy sadem a profesjonalnymi pelnomocnikami

Proponuje si¢ rowniez wprowadzenie mozliwo$ci komunikacji elektronicznej miedzy sadem a profesjonalnymi pelnomocnikami.
W sprawach w postepowaniu cywilnym kazde pismo procesowe wnoszone przez adwokata, radcg prawnego, rzecznika patentowego
albo Prokuratori¢ Generalng Rzeczypospolitej Polskiej powinno zawiera¢ adres jego poczty elektronicznej i numer telefonu. Podanie
ich do wiadomosci sadu jest tozsame z wyrazeniem zgody na wykorzystywanie tych danych przez sad w dalszym toku sprawy.

Przekazanie spraw pilnych z danego sadu do innego sagdu rownorzednego

W projektowanej zmianie ustawy proponuje si¢ Przywroci¢ rozwigzania, ktore juz znalazly sie w ustawie z 2 marca 2020 r.
0 szczegblnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych
oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych w zakresie mozliwo$ci przekazania spraw pilnych z sadu, ktory z powodu epidemii nie
moze wykonywaé swoich czynnos$ci, do innego sagdu rownorzednego oraz w zakresie mozliwosci delegowania sedziego, za jego zgoda,
do rozpoznawania spraw pilnych w innym sadzie (przepisy te utracity moc wskutek uptywu czasu wskazanego w ww. ustawie).

Propozycja zaklada, ze w przypadku calkowitego zaprzestania czynnos$ci przez sad powszechny lub wojskowy z powodu COVID-19
prezes sadu apelacyjnego (W przypadku wojskowych sadéw garnizonowych — prezes wojskowego sadu okregowego) moze wyznaczy¢
inny sad rownorzedny, potozony na obszarze tej samej apelacji, jako wlasciwy do rozpoznawania spraw pilnych nalezacych do
wlasciwosci sadu, ktory zaprzestal czynnosci.

W przypadku calkowitego zaprzestania czynnos$ci przez wszystkie sady powszechne lub wojskowe na obszarze apelacji z powodu
COVID-19 Pierwszy Prezes Sadu Najwyzszego, na wniosek prezesa sadu apelacyjnego, na ktorego obszarze sady zaprzestaty czynnosci,
wyznacza inny sad rownorzg¢dny, polozony w miar¢ mozliwosci na obszarze sasiedniej apelacji.

Natomiast w przypadku catkowitego zaprzestania czynnosci przez wojewddzki sad administracyjny z powodu COVID-19 Prezes
Naczelnego Sadu Administracyjnego moze wyznaczy¢ inny wojewodzki sad administracyjny. Prezes wlasciwego sagdu moze zarzadzié
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rozpoznanie kazdej sprawy jako pilnej, jezeli jej nierozpoznanie mogloby spowodowaé m.in.: niebezpieczenstwo dla zycia lub zdrowia
ludzi lub zwierzat, powazna szkodg dla interesu spotecznego czy szkod¢ materialng.

Delegowanie s¢dziego, za jego zgoda, do rozpoznawania spraw pilnych w innym sgdzie

Jezeli z powodu COVID-19 wymaga tego dobro wymiaru sprawiedliwosci, prezes sadu apelacyjnego moze delegowac sgdziego sadu
rejonowego, sedziego sadu okregowego lub sedziego sadu apelacyjnego, za jego zgoda, do pelnienia obowigzkow sedziego w innym
sadzie rejonowym, sadzie okregowym lub sadzie apelacyjnym, na czas okreslony, do rozpoznawania spraw pilnych.

W przypadku sadow wojskowych — prezes wojskowego sadu okregowego moze delegowac sedziego wojskowego sadu okregowego lub
sedziego wojskowego sadu garnizonowego, za jego zgoda, do pelnienia obowigzkow sedziego w innym wojskowym sadzie okregowym
lub wojskowym sadzie garnizonowym.

Natomiast w przypadku sadow administracyjnych — prezes Naczelnego Sadu Administracyjnego moze delegowa¢ sedziego Naczelnego
Sadu Administracyjnego lub sedziego wojewodzkiego sadu administracyjnego, za jego zgoda, do pelnienia obowiazkdéw sedziego w
innym sadzie administracyjnym.

Za zgoda prezesa sadu apelacyjnego s¢dzia sadu wojskowego moze zosta¢ delegowany takze do sadu powszechnego na obszarze
apelaciji.

Mozliwo$¢ przeprowadzenia przeshuchania przez konsula na odleglos¢

Kolejna ze zmian przewidzianych w przedmiotowym projekcie to umozliwienie konsulom przeprowadzenia przestuchania, o ktérym
mowa w art. 26 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 25 czerwca 2015 r. — Prawo konsularne (Dz. U. z 2020 r. poz. 195, 1086 i 2320), za pomoca
urzadzen technicznych umozliwiajacych przeprowadzenie go na odleglos¢ z jednoczesnym bezposrednim przekazem obrazu i dzwigku,
jezeli sad z urzedu lub na wniosek konsula uzna to za niezbedne w zwiazku z sytuacja kryzysowa wywotang COVID-19 w miejscu
przestuchania. Taka zmiana uzasadniona jest faktem, ze sytuacja epidemiczna na §wiecie jest dynamiczna, co faktycznie uniemozliwia
konsulom dokonywanie zleconych im przez sady czynnosci. Wskazane rozwigzania dotyczytyby jedynie spraw cywilnych, albowiem
stosowanie ich w odniesieniu do spraw karnych mogloby w stopniu zbyt daleko idacym ogranicza¢ prawo oskarzonego do obrony.

Zmiany o charakterze porzgdkowym

W zwiazku z przesunigciem terminu wej$cia w Zycie przepisu art. 24 ust. 2 ustawy z dnia 19 lipca 2019 r. o zmianie ustawy — Kodeks
spotek handlowych oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 1655, 2020 i 2217 oraz z 2020 r. poz. 288) z dnia 1 marca 2021 r. na dzien
1 lipca 2021 r. modyfikacji wymaga art. 19 ust. 3 ustawy o obligacjach. Przepisowi temu nalezy nada¢ brzmienie uwzgledniajace
dematerializacj¢ akcji, majaca nastapi¢ z dniem 1 marca 2021 r. na podstawie ustawy z dnia 30 sierpnia 2019 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks
spotek handlowych oraz niektérych innych ustaw. Zmiana polega na zastapieniu uzytego w przepisie wyrazu ,,wydawanych” wyrazem
»przyznawanych”.

W zwigzku z przesunigciem terminu wejscia w zycie przepisu art. 32 pkt 1 lit. b ustawy z dnia 19 lipca 2019 r. o zmianie ustawy — Kodeks
spotek handlowych oraz niektorych innych ustaw — z dnia 1 marca 2021 r. na dzien 1 lipca 2021 r., modyfikacji wymaga art. 2 ust. 2 pkt
10 ustawy z dnia 1 marca 2018 r. o przeciwdzialaniu praniu pieniedzy oraz finansowaniu terroryzmu.

Zmiana polega na dodaniu w definicji ,.klienta” doprecyzowania wskazujacego, ze w odniesieniu do umowy o prowadzenie rejestru
akcjonariuszy przez klienta instytucji obowigzanej rozumie si¢ wylgcznie akcjonariusza, zastawnika lub uzytkownika akcji wpisanego do
tego rejestru. Przypisanie statusu klienta emitentowi akcji (spotce) nie pozwalatoby w sposob prawidlowy zrealizowa¢ celow u.p.p.p.fit.,
poniewaz w odniesieniu do akcji rejestrowanych w takim rejestrze to nie emitenci bedg dokonywaé transakcji w rozumieniu tej ustawy,
lecz osoby wpisane do tego rejestru, jako osoby uprawnione z akcji. Emitenci akcji powinni zosta¢ w zwigzku z tym uznani za klientdw
jedynie w przypadku, w ktorym nabyliby akcje wlasne lub ustanowione na nich ograniczone prawo rzeczowe.

Traktowanie emitenta jako klienta skutkowatoby brakiem kontroli nad transakcjami realizowanymi przez akcjonariuszy niebedacych
beneficjentami rzeczywistymi emitenta. Traktowanie emitenta akcji jako klienta instytucji obowigzanej byloby niewlasciwe réwniez
dlatego, ze w razie niemoznosci zastosowania wobec spotki jednego ze srodkow bezpieczenstwa finansowego instytucja, zgodnie z art. 41
ust. 1 u.p.p.p.f.t., bylaby zobowigzana do niezawierania z nim umowy o prowadzenie rejestru akcjonariuszy albo do rozwigzania takiej
umowy. Prowadzitoby to do uniemozliwienia wykonywania praw z akcji wszystkim akcjonariuszom. Akcjonariusze pozbawieni takiego
rejestru nie byliby w stanie wykaza¢ swoich uprawnien do wykonywania praw z akcji.

Przepisy przejsciowe

Dla zapobiezenia paralizu wymiaru sprawiedliwo$ci oraz zapewnienia bezpieczenstwa pracownikom sgddéw i uczestnikom postgpowan
sagdowych przepisy zmieniane w art. 9 projektowanej ustawy powinny dotyczy¢ réwniez postepowan w toku, w tym w zakresie zmiany
sktadu z wieloosobowego na jednoosobowy — w tym przypadku sprawa pozostanie w referacie s¢dziego referenta, ktory stanie si¢
przewodniczacym.

3. Jak problem zostal rozwiazany w innych krajach, w szczegolnosci krajach czlonkowskich OECD/UE?

W panstwach UE, w ktorych przewidziano odpowiednie przepisy w tej dziedzinie, wystepuja rézne rodzaje licytacji sadowych.
W niektorych panstwach UE licytacj¢ sgdowa mozna przeprowadzi¢ przez Internet, dzigki czemu jej uczestnicy nie musza osobiscie
stawiac si¢ w sadzie ani przed innym podmiotem publicznym lub prywatnym.
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Wykaz panstw UE, w ktorych wprowadzono juz licytacje sadowe przez Internet: Austria (we wspotpracy z Niemcami), Chorwacja,
Estonia, Finlandia, Hiszpania, Lotwa (jedynie w postgpowaniu egzekucyjnym dotyczacym nieruchomosci), Niemcy (we wspotpracy
z Austrig), Niderlandy (jedynie w postgpowaniu egzekucyjnym dotyczacym nieruchomosci), Portugalia, Wegry, Wiochy.

Licytacje sadowe - Portugalia!

Obecnie sprzedazy rzeczy w miar¢ mozliwosci dokonuje si¢ za posrednictwem platformy https://www.e-leiloes.pt/ zgodnie z art. 837
portugalskiego kodeksu postepowania cywilnego (Codigo de Processo Civil — CPC) oraz art. 20 i nast. zarzadzenia ministerialnego nr
282/2013 z dnia 29 sierpnia 2013 r. Regulamin platformy https://www.e-leiloes.pt/ zostat zatwierdzony rozporzadzeniem Ministra
Sprawiedliwo$ci nr 12624/2015 ogloszonym w Dzienniku Urzedowym Republiki Portugalskiej (Diario da Republica), seria 2, nr 219
z dnia 9 listopada 2015 r.

Licytacje oglasza si¢ na platformie www.e-leiloes.pt, przy czym — na mocy uchwaty portugalskiej Izby Doradcéw Prawnych (Camara
dos Solicitadores) — cze$ciowe lub pelne informacje mozna rowniez zamieszczaé na innych stronach internetowych, rozpowszechniaé
je w formie drukowanej i za posrednictwem wiadomosci e-mail, nie naruszajac uprawnien komornika powotanego do prowadzenia
postepowania do oglaszania sprzedazy rowniez za posrednictwem innych srodkdw, jakie uzna on za odpowiednie.

Licytacje sadowe — Chorwacja?

Licytacje sadowe ruchomosci i nieruchomosci sa przeprowadzane na podstawie ustawy o postepowaniu egzekucyjnym (Ovr$ni zakon,
Dziennik Urzedowy Republiki Chorwacji (Narodne Novine, NN) nr 112/12, 25/13, 93/14 i 55/16). System sprzedazy ruchomosci i
nieruchomos$ci w drodze internetowych licytacji sadowych zostal wprowadzony w Chorwacji w dniu 1 stycznia 2015 r. 1 ma
zastosowanie do postepowan wszczetych po tej dacie.

Nieruchomosci

Egzekucje z nieruchomos$ci przeprowadza si¢ w drodze dokonania wpisu o egzekucji w rejestrze nieruchomosci, oszacowania
nieruchomosci, sprzedazy danego skladnika majatku i zaspokojenia roszczenia wierzyciela egzekwujacego z zyskow uzyskanych
w wyniku sprzedazy.

Warto$¢ nieruchomosci oszacowuje sad, wydajac stosowne postanowienie w oparciu o uzasadnione ustalenia i opini¢ biegltego lub
rzeczoznawcy; w toku oszacowywania nieruchomos$ci uwzglednia si¢ rowniez niektore prawa lub obcigzenia dotyczace nieruchomosci,
ktdre nie ustaja nawet po sprzedazy i zmniejszaja warto$é nieruchomoscei.

Po zakonczeniu oszacowywania nieruchomosci sad wydaje postanowienie w sprawie sprzedazy, wskazujac sum¢ oszacowania oraz
sposob 1 warunki sprzedazy nieruchomosci.

Zgodnie z art. 92 ust. 2 i 3 ustawy o postgpowaniu egzekucyjnym strony moga dokona¢ oszacowania nieruchomosci przez zawarcie
porozumienia na drodze sadowej lub pozasgdowej, ktore stanowi podstawe do ustanowienia zabezpieczenia lub innego wlasciwego
prawa rzeczowego w celu zabezpieczenia roszczenia, ktérego zaspokojenia dochodzi dana strona.

Nieruchomosci sprzedaje si¢ w drodze internetowych licytacji sadowych, ktore przeprowadza Agencja Finansowa (zwana dalej
,FINA”) na wniosek wlasciwego organu. Wniosek o sprzedaz oraz inne dokumenty niezbedne do celéw sprzedazy nieruchomosci
sktada si¢ w regionalnych osrodkach FINA, ktore sa wlasciwe miejscowo ze wzgledu na wlasciwos¢ sadu prowadzacego postgpowanie
egzekucyjne.

Internetowa licytacja sadowa rozpoczyna si¢ od zaproszenia do udziatu w internetowej licytacji sadowe;j.

Podczas pierwszej internetowej licytacji sadowej nie mozna sprzeda¢ nieruchomo$ci za cen¢ ponizej czterech piatych sumy
oszacowania. Podczas drugiej internetowej licytacji sadowej nie mozna sprzeda¢ nieruchomosci za ceng ponizej trzech pigtych sumy
oszacowania (art. 102 ust. 1 1 2 ustawy o postegpowaniu egzekucyjnym).

Oferty przyjmuje si¢ przez 10 dni roboczych. Jezeli w trakcie pierwszej internetowej licytacji sadowej nie wptyng wazne oferty,
rozpoczyna si¢ drugg licytacje, publikujac zaproszenie do udziatu nastgpnego dnia po zakonczeniu pierwszej internetowej licytacji
sadowej. Jezeli w trakcie drugiej internetowej licytacji sadowej rowniez nie wplyng wazne oferty, FINA zawiadomi o tym fakcie sad.
W takim przypadku sad zawiesi egzekucje.

Internetowa licytacja sadowa zostanie zamkni¢ta w terminie okre§lonym w zaproszeniu do udziatu (art. 103 ust. 1 ustawy
0 postepowaniu egzekucyjnym).

Po udanym zakonczeniu sprzedazy nieruchomos$ci w drodze internetowej licytacji sadowej sad — po otrzymaniu zawiadomienia od
FINA — wyda postanowienie o przysadzeniu wlasnosci nieruchomosci. W postanowieniu tym sad zarzadza, ze — z chwila
uprawomocnienia si¢ postanowienia i uiszczenia ceny nabycia przez nabywce — w rejestrze nalezy dokona¢ wpisu o prawie wlasnosci
nabywcy do danej nieruchomosci oraz wykresli¢ wszelkie prawa i obcigzenia dotyczace danej nieruchomosci, ktére ustajg ze wzgledu
na jej sprzedaz.

Po uprawomocnieniu si¢ postanowienia o przysadzeniu wlasnosci nieruchomosci na rzecz nabywcy sad wyznaczy termin rozprawy,
na ktorej dokona podziatu ceny zakupu.

4. Podmioty, na ktore oddzialuje projekt

1 https://e-justice.europa.eu/content_judicial_auctions-473-pt-pl.do?member=1
2 https://e-justice.europa.eu/content_judicial_auctions-473-hr-pl.do?member=1
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Grupa

Wielkos$¢

Zrodto danych

Oddziatywanie

Minister Sprawiedliwosci

Ministerstwo Sprawiedliwos$ci

Okreslenie, w drodze
rozporzadzenia, sposobu
przeprowadzenia sprzedazy
nieruchomosci w drodze licytacji
elektronicznej ~ oraz  sposob
uwierzytelniania  uzytkownikow
systemu teleinformatycznego
obshugujacego licytacje
elektroniczna.

Sady powszechne

375
w tym:
SR - 318,
SO - 46,
SA-11

Ministerstwo Sprawiedliwosci

Czynnosci sadu zwigzane z
udzieleniem przybicia i
poprzedzajace przysadzenie
wiasnosci powinny si¢ odbywac
przy uzyciu systemu
teleinformatycznego.

W postgpowaniu cywilnym w I 1 11
instancji mozliwosé
rozpoznawania spraw w skladzie
jednego sedziego.

Mozliwo$¢ komunikacji
elektronicznej z profesjonalnymi
petnomocnikami w postepowaniu
cywilnym.

Uczestnicy postgpowan
sadowych

8806
— liczba spraw,

w ktorych dokonano
sprzedazy
nieruchomosci w
trybie licytacji
publicznej

(dane za 2018 r.)

Ministerstwo Sprawiedliwos$ci

Wyzszy poziom bezpieczenstwa
dla  uczestnikow  czynnoS$ci
procesowych.

Poprawa transparentnosci
odbywajacych si¢ przetargow.

Mozliwa sprzedaz nieruchomosci
w drodze licytacji elektronicznej
za  poSrednictwem  systemu
teleinformatycznego na wniosek
wierzyciela.

Komornicy

1956
— liczba komornikéw
wykonujacych zawod

(stan na 31.07.2020)

Ministerstwo Sprawiedliwosci

Rozszerzenie kompetencji
komornika odnosénie do
przeprowadzania licytacji
elektroniczne;j.

Mozliwa sprzedaz nieruchomosci
w drodze licytacji elektronicznej
za  poSrednictwem  systemu
teleinformatycznego.

Mozliwos¢ wytwarzania,
przetwarzania, przechowywania i
udostgpniania akt spraw

komorniczych  oraz  urzadzen
ewidencyjnych z  pominigciem
systemu teleinformatycznego po
31 grudnia 2020 r., jezeli pojawia
si¢ trudne do przezwycigzenia
przeszkody.




Krajowa Rada Komornicza

Ministerstwo Sprawiedliwos$ci

Poszerzenie funkcjonalno$ci
systemu teleinformatycznego
umozliwiajacego
przeprowadzenie sprzedazy
nieruchomos$ci w drodze licytacji
elektronicznej.

Okreslenie szczegotowych zasad
odbywania posiedzen, walnych
zgromadzen, przeprowadzania
wyborow i innych glosowan.

Obowiazek zamieszczania
obwieszczenia o sprzedazy
nieruchomosci w drodze licytacji
elektronicznej na stronie
internetowej  Krajowej  Rady
Komorniczej co najmniej dwa
tygodnie przed jej terminem.

Sady powszechne
Wojewddzkie sady
administracyjne
Naczelny Sad
Administracyjny

392
w tym:
sady powszechne —
375,
wojewodzkie sady
administracyjne — 16,
Naczelny Sad
Administracyjny — 1

Ministerstwo Sprawiedliwos$ci

Koniecznosé rozpoznawania
spraw z wykorzystaniem $rodkow
porozumiewania si¢ na odlegtosc.

Mozliwo$¢ przeprowadzenia
posiedzenia niejawnego, jezeli
przewodniczacy uzna rozpoznanie
sprawy za konieczne, a nie mozna
przeprowadzi¢ jej na odleglosé.

Brak zwigzania wnioskiem strony
0 przeprowadzenie  rozprawy
(NSA).

Prezes Trybunatu
Konstytucyjnego

Prezesi sadow powszechnych
Prezesi sadow
administracyjnych

Prezesi sadow wojskowych

400
w tym:
Prezes Trybunatu
Konstytucyjnego — 1,
prezesi sadow
powszechnych — 375,
prezesi sadow
administracyjnych —
17,
prezesi sadow
wojskowych — 9

Ministerstwo Sprawiedliwosci

Brak zwigzania wnioskiem ani
terminem o zwotanie
zgromadzenia ogolnego se¢dzidw
lub przepisem ustawy szczeg6lnej
w tym wzgledzie.

Brak  zwigzania  wnioskiem
skarzacego o rozpoznanie skargi
kasacyjnej na rozprawie, rOwniez

Sad Najwyzszy 1 Ministerstwo Sprawiedliwosci w przypadku wystgpowania w
sprawie istotnego zagadnienia
prawnego, bez wzgledu na date jej
wniesienia.

56 794

Profesjonalni pelnomocnicy:
e adwokaci
e radcy prawni
e rzecznicy patentowi
e Prokuratoria
Generalna RP

w tym:

adwokaci — 19 3502,
radcy prawni —

36 4844,

rzecznicy patentowi —
9595,

Ministerstwo Sprawiedliwosci

Urzad Patentowy Rzeczypospolitej
Polskiej

Mozliwos¢ komunikacji
elektronicznej z sadem w
sprawach W postepowaniu
cywilnym.

3 Dot. Adwokatéw wykonujacych zawdd, stan na 31.03.2020

4 Dot. Radcow prawnych wykonujacych zawéd, stan na 31.03.2020

5 Stan na 31.12.2019 r.




Prokuratoria
Generalna RP -1

Prezesi sagdow apelacyjnych

Prezesi wojskowych sadow
okregowych

13
w tym:

prezesi sagdow
apelacyjnych — 11,

prezesi wojskowych
sadéw okrggowych —
2

Ministerstwo Sprawiedliwosci

Mozliwo$¢ wyznaczenia innego
sadu réwnorzednego, potozonego
na obszarze tej samej apelacji, jako
wilasciwego do rozpoznawania
spraw pilnych nalezacych do
wlasciwosci sadu, ktory zaprzestal
czynnosci — w  przypadku
catkowitego zaprzestania
czynno$ci przez sad powszechny
lub wojskowy.

Mozliwos$¢ delegowania sedziego
sadu
rejonowego/okregowego/apelacyj
nego lub sedziego wojskowego
sadu okregowego/garnizonowego,
za jego zgoda, do pelnienia
obowiazkow sedziego w innym
sadzie
rejonowym/okregowym/apelacyjn
ym, lub wojskowym sadzie
okregowym/garnizonowym.

Mozliwo$¢ delegowania sedziego
sadu  wojskowego do sadu
powszechnego  na  obszarze
apelacji — za zgoda prezesa sadu
apelacyjnego.

Pierwszy Prezes Sadu
Najwyzszego

Ministerstwo Sprawiedliwosci

Wyznaczenie innego sadu
réwnorzednego do rozpoznawania
spraw pilnych, potozonego w
miar¢ mozliwosci na obszarze
sasiedniej apelacji — w przypadku
catkowitego zaprzestania
czynno$ci przez wszystkie sady
powszechne lub wojskowe na
obszarze apelacji. Wyznaczenie
innego sadu odbywa si¢ na
wniosek prezesa sadu
apelacyjnego, na ktérego obszarze
sady zaprzestaty czynnoSci.

Prezes  Naczelnego  Sadu
Administracyjnego

Ministerstwo Sprawiedliwosci

Mozliwo$¢ wyznaczenia innego
wojewodzkiego sadu
administracyjnego do
rozpoznawania spraw pilnych —w
przypadku catkowitego
zaprzestania  czynno$ci  przez
wojewodzki sad administracyjny.

Mozliwo$¢ delegowania sedziego
Naczelnego Sadu
Administracyjnego lub sedziego
wojewodzkiego sadu
administracyjnego, za jego zgoda,
do petnienia obowigzkow
sedziego w  innym  sadzie
administracyjnym.

Sady powszechne
Sady wojskowe
Wojewddzkie sady
administracyjne

400
w tym:

sady powszechne —
375,

Ministerstwo Sprawiedliwosci

Przejgcie do rozpoznawania spraw
pilnych, w przypadku zaprzestania
czynnosci przez sady
rownorzedne.




sady wojskowe — 9,
wojewodzkie sady
administracyjne — 16

Sedziowie sadow
powszechnych
Sedziowie sadow
wojskowych
Sedziowie sadow
administracyjnych

9175
w tym:

sedziowie sadow
powszechnych —
91188,

sedziowie sgdow
wojskowych — 57,

Ministerstwo Sprawiedliwos$ci

W przypadku oddelegowania i
wyrazenia zgody przez s¢dziego —
pelnienie obowiazkow sedziego w
innym sadzie rownorzednym.

Sedzia sadu wojskowego moze
zostaé delegowany rowniez do
sadu powszechnego na obszarze

sedziowie sadow "
administracyjnych — apelacji,
(brak danych)
Mozliwo$¢ przeprowadzenia
przestuchania przy uzyciu
129 urzadzen technicznych
Konsulowie RP Ministerstwo Spraw Zagranicznych | umozliwiajgcych

(stan na 15.06.2020.)

przeprowadzenie go na odleglosc,
z jednoczesnym bezposrednim
przekazem obrazu i dzwigku.

5. Informacje na temat zakresu, czasu trwania i podsumowanie wynikéw konsultacji

Projekt zostat udostepniony w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie podmiotowej Rzagdowego Centrum Legislacji, w serwisie
,-Rzadowy Proces Legislacyjny” oraz w Biuletynie Informacji Publicznej Ministerstwa Sprawiedliwosci w zaktadce ,,Projekty aktow
prawnych”, zgodnie z art. 5 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalnosci lobbingowej w procesie stanowienia prawa (Dz. U. z 2017 r. poz.
248) i § 4 uchwaty nr 190 Rady Ministréw z dnia 29 pazdziernika 2013 r. — Regulamin pracy Rady Ministréw (M.P. z 2016 r. poz. 1006,

z pbzn. zm.).

6. Wplyw na sektor finans6w publicznych

(ceny state z 2020 r.)

Skutki w okresie 10 lat od wejscia w zycie zmian [mln zt]

0 1 2

3

4

5

6

7

8

9 10 Lqgcznie (0-10)

Dochody ogoélem

budzet panstwa

JST

NFZ

Wydatki ogolem

budzet panstwa

JST

NFZ

Saldo ogétem

budzet panstwa

JST

NFZ

Zrodta finansowania

Wprowadzenie w zycie projektowanych zmian nie bedzie generowa¢ dodatkowych skutkéw finansowych

dla sektora finansow publicznych.

Dodatkowe informacje,
w tym wskazanie zrodet
danych i przyjetych do
obliczen zatozen

Poszerzenie funkcjonalnoéci systemu teleinformatycznego umozliwiajacego przeprowadzenie sprzedazy
nieruchomosci w drodze licytacji elektronicznej znajduje si¢ w gestii samorzadu komorniczego. Wydatki
zwigzane z biezgcymi modyfikacjami systemu beda pokrywane przez samorzad komorniczy i nie beda
generowaty dodatkowych skutkow finansowych dla sektora finanséw publicznych.

7. Wplyw na konkurencyjnos¢ gospodarki i przedsiebiorczosé, w tym funkcjonowanie przedsiebiorcéw oraz na rodzine,
obywateli i gospodarstwa domowe

6 Liczba etatéw sedziowskich, stan na 30.04.2020 r.
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Skutki

Czas w latach od wej$cia w zycie zmian 0 1 2 3 5 10 Lqgcznie (0-10)

W ujeciu duze przedsigbiorstwa

pienieznym (W sektor mikro-, matych
mln zt, ceny state | i $rednich

z2020r.) przedsigbiorstw
(komornicy)

rodzina, obywatele,
gospodarstwa domowe,
w szczegdlnosci osoby
niepelnosprawne i starsze

W ujeciu

niepienigznym duze przedsigbiorstwa Brak wptywu.

sektor mikro-, matych
i srednich Brak wptywu.
przedsigbiorstw

rodzina, obywatele,
gospodarstwa domowe,
w szczeg6lnosci osoby
niepelnosprawne i starsze

Brak wptywu.

Niemierzalne rodzina, obywatele,
gospodarstwa domowe,
w szczegblnosci osoby
niepelnosprawne i starsze

Przetarg w systemie elektronicznym bedzie dostepny dla szerokiego grona nabywcow
zainteresowanych e-licytacja i przyczyni si¢ do jego transparentnosci. Ponadto zapewni
wyzszy poziom bezpieczenstwa dla uczestnikdw czynnosci procesowych, pozwalajac
obnizy¢ koszty, oraz w znaczacy sposob przyczyni si¢ do przyspieszenia postgpowan
sadowych.

Dodatkowe informacje,
w tym wskazanie zrodet
danych i przyjetych do
obliczen zalozen

8. Zmiana obcigzen regulacyjnych (w tym obowigzkéw informacyjnych) wynikajacych z projektu

] nie dotyczy

X tak

Wprowadzane s3 obcigzenia poza bezwzglednie wymaganymi [ nie
przez UE (szczegdly w odwroconej tabeli zgodnosci). [ nie dotyczy

] zmniejszenie liczby dokumentow [] zwiekszenie liczby dokumentow

] zmniejszenie liczby procedur [] zwiekszenie liczby procedur

X skrocenie czasu na zatatwienie sprawy [] wydtuzenie czasu na zatatwienie sprawy
[]inne; []inne:

Wprowadzane obcigzenia sg przystosowane do ich % :]allg

elektronizacji. [ ] nie dotyczy

Komentarz:

Woprowadzane mozliwosci sprzedazy nieruchomos$ci w drodze licytacji elektronicznej prowadzi do zwigkszenia transparentno$ci
licytacji komorniczych oraz znacznego uproszczenia procesu licytacji. Ponadto, przez skrocenie czasu na zapoznanie si¢ z ofertg i na
zlozenie skargi, prowadzi do przyspieszenia procesu licytacji.

Komornik wyznacza licytacje w taki sposob, aby zarowno termin rozpoczgcia, jak i zakonczenia przetargu przypadat mi¢dzy godzing
9.00 a 14.00 w dni robocze.

Komornik, niezwlocznie po zamknigciu przetargu, nie pozniej niz w terminie tygodnia, przesyta sadowi protokot z przebiegu przetargu,
wszystkie nierozpoznane skargi oraz dokumenty niezbgdne do udzielenia przybicia.

Krajowa Rada Komornicza ma obowiazek zamieszczania na stronie internetowej obwieszczenia o sprzedazy nieruchomosci w drodze
licytacji elektronicznej na co najmniej dwa tygodnie przed jej terminem.

Sedziowie sadéw powszechnych, wojskowych i administracyjnych moga zosta¢ oddelegowani do petlienia obowigzkéw sedziego
W innym sadzie réwnorzednym.

9. Wplyw na rynek pracy

Bez wplywu.
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10. Wplyw na pozostale obszary

[] srodowisko naturalne

[ sytuacja i rozwoj regionalny

[]inne;

] demografia X informatyzacja
] mienie panstwowe [] zdrowie

Omowienie wptywu

Wprowadzenie mozliwosci licytacji nieruchomosci w drodze elektronicznej wptynie na zwigkszenie
informatyzacji tego obszaru dziatowosci, uprosci i zwigkszy jego dostepnos¢ i wplynie pozytywnie na jego
transparentnos$¢.

W postgpowaniu cywilnym oraz postepowaniu administracyjnym obowigzek rozpoznawania spraw przy

uzyciu urzadzen technicznych umozliwiajacych przeprowadzenie ich na odleglo$¢ z jednoczesnym
bezposrednim przekazem obrazu i dzwigku.

Mozliwosci komunikacji elektronicznej miedzy sadem a profesjonalnymi pelnomocnikami w sprawach w
postepowaniu cywilnym.

11. Planowane wykonanie przepisow aktu prawnego

Przewiduje si¢, ze ustawa wejdzie w zycie z uplywem 14 dni od dnia ogloszenia, z wyjatkiem:

1) art. 1 pkt 3, ktory wchodzi w zycie po uptywie 3 miesiecy od dnia ogloszenia;
2) art. 5, art. 9iart. 11, ktére wchodzg w zycie z dniem nastepujagcym po dniu ogloszenia.

12. W jaki sposéb i kiedy nastapi ewaluacja efektéw projektu oraz jakie mierniki zostana zastosowane?

Efekty wejscia w zycie projektowanego rozporzadzenia beda natychmiastowe i nie wymagaja pomiaru.

13. Zalaczniki (istotne dokumenty zZrodlowe, badania, analizy itp.)

Brak.
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